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Yeni ekonomi anlayiginda girisimci, ekonomik kalkinmanin temel aktoriu ve
yénlendiricisi olarak gériilmektedir. Ulkelerin sahip olduklari girisimcilik potansiyelinin
rekabet edebilme, yenilik yaratabilme ve diinya piyasalarina hakim olabilme guglerini
belirleyecegi savunulmaktadir. Bu nedenle gelismis ve gelismekte olan butin dlkeler,
ekonomilerini ve altyapilarini bu anlayis dogrultusunda yeniden yapilandirma
cabasindadirlar.

Bu ¢alismanin amaci girisimciligin tarihsel gelisimine deginmek ve Turkiye’'nin
girisimcilige dayali bir kalkinma modelinde gugli ve zayif yonlerini belirlemektir. Calisma
temelde iki bélimden olusmaktadir. ik bélimde girisimciligin kavramsal cergevesi
cizilmis ve kapitalist toplum bigiminde girisimcinin yeri ve énemine deginilmistir. Ikinci
bélimde ise llkemizin girisimcilik agisindan yapisal bir analizine yer verilmistir. Bu
analizin yontemi, secilmis bazi Ulkelerle Turkiye’'nin detayh bir kiyaslamasidir.
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ABSTRACT

Entrepreneur is seen as main actor and director of economic development in
new economics understanding. It is argued that nations’ entrepreneurship potential
determines their competitiveness, innovativeness and the world market share potential
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of these countries. Thus, both developing and developed countries are making an effort
to restructure their economies and infrastructures regarding this direction.

The purpose of this paper is to touch historical progress of entrepreneurship
and bring to light on weakness and strength of the Turkey in the frame of
entrepreneurship orientated development. Paper based on two different sections. In the
first section the main frame of entrepreneurship is drawn and importance and place of
the entrepreneurship in the capitalist system is mentioned. In the second section, it is
tried to analyze Turkey’s structure in the respect of the Turkish entrepreneurship. The
method of analysis is to compare some selected countries and Turkey in detail.

Key Words: Entrepreneurship, competition, innovation, technology, Turkey.

1. GIRIS
® ktisadi kalkinma hedefinin diinya 6lgeginde popiiler hale gelmesi
IZO. yiizyiln ikinci ¢eyregine rastlamaktadir. 1929 Iktisadi
Bunalimi ve sonrasinda kapitalist diinyada yasanan iktisadi
sorunlara piyasalar kendi i¢c mekanizmalariyla ¢6ziim getirememistir. Bu
siire¢ nedeniyle iktisat yazininda, iktisadi sorunlar1 ¢ozebilecek tek aktoriin
devlet oldugu, dolayisiyla devletin iktisadi biiyiime ve kalkinmay1
gerceklestirmede aktif bir rol oynamasi gerektigi anlayist hakim olmaya
baglamistir. Anilan dénemde iiretim araglart miilkiyetinin devletin elinde
oldugu ve merkezi planlamaya dayali Sovyet Ekonomisi’nde yasanan hizli
iktisadi kalkinma dikkatleri iizerine ¢ekmistir. Ozellikle somiirgecilikten
kurtulup bagimsizligini yeni kazanan iilkelerin biiyiik ¢ogunlugu bu iktisadi
modeli kendi iilke gerceklerine adapte etmeye calismiglardir. Sonug olarak,
her ii¢ blokta da -kapitalist blok, sosyalist blok ve iigiincli diinya- iktisadi
kalkinmanin aktif bir ajan1 olarak devlet, ekonominin pek cok alaninda
egemenlik kurmustur.

Devletin 6nderliginde iktisadi kalkinma modeli, 80°li yillarda yerini
piyasanin hakimiyetine dayali modele birakmaya baslamistir. Bu degisimin
nedeni, yaklagik 50 yillik yiiksek biliylime hizlarini yakalayan sosyal refah
devleti dnderligindeki siirecin tikanma noktasina gelmesidir. 90’larda diinya
Olceginde iktisadi kalkinmay1 gerceklestirebilecek, Eski yliksek biiyiime
hizlarinin yakalanabilmesini saglayacak yeni bir ajan vardi: Girisimci. Tim
diinyada serbestce faaliyette bulunacak olan girisimciler sayesinde tekrar bir
ekonomik biiylime ve refah siirecine girilecekti. Dolayisiyla gelismis ve
gelismekte olan tiim tilkeler, yeni adlartyla yiikselen piyasalar, ekonomileri ile
altyapilarini bu anlayis dogrultusunda yeniden yapilandirmak durumundaydi-
lar. Ciinkii {ilkelerin sahip olduklar girisimcilik potansiyeli; rekabet
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edebilme, yenilik yaratabilme ve diinya piyasalarina hakim olabilme
giiclerini belirleyecekti.

Bu calismanin amaci, girisimciligin tarihsel gelisimini kisa da olsa
ozetlemek ve Tirkiye nin girisimcilige dayali bir kalkinma modelinde gii¢li
ve zayif yonlerini belirlemektir. Calisma temelde iki boliimden olusmaktadir.
Ik boliimde girisimciligin kavramsal cergevesi cizilmis ve kapitalist toplum
bigiminde girisimcinin yeri ve énemine deginilmistir. ikinci bolimde ise,
iilkemizin girisimcilik agisindan yapisal analizine yer verilmistir. Bu analizin
yontemi, se¢ilmis bazi {ilkelerle Tiirkiye’nin detayli bir kiyaslamasidir.

2.GIRISIMCILIK VE IKTISADI KALKINMA

Calismanin bu kisminda 6ncelikle, iktisat tarihinde girisimcilige dair
yazina yer verilecektir. Bu tarihsel degerlendirmeden sonra girisimciligin
kavramsal c¢ergevesi ¢izilecektir. Daha sonra, farkli girisimci tiplerine
deginilecek ve girisimcilerin davranis kaliplart degerlendirilecektir.

2.1.iktisadi Diisiince Tarihinde Girisimcilik

Girisimcilikle ile ilgili eksiksiz bir tanim yapabilmek ve girisimcilik
kavraminin biitiin yonlerini ele alabilmek igin, iktisat tarihi yazinina bir goz
atmak kaginilmazdir. Iktisat literatiiriinde girisimcilige ilk deginen iktisatc
konusunda bazi eksik ifadeler mevcuttur. Ornegin Eyiiboglu (2003; 10),
“girisimci tizerine dikkatleri ilk ¢eken Joseph Scuhmpeter olmustur” ifadesine
yer verir. Siiphesiz girisimciyi sadece risk alma baglaminda degil aym
zamanda yenilik' yaratma ozelligi ile birlikte degerlendirdigimizde bu
ifadeye katilmak miimkiindiir. Ancak iktisat yazininda, risk alan kisi olarak
girisimcilik konusuna ilk deginen Cantillon olmustur. Bu noktada Alada’nin
(2001) oOnerdigi (Cantillon-Say-von Thiinen-Knight-Schumpeter) diisiinsel
evrim ¢izgisini incelemek faydali olacaktir.

Uretim araglarinin 6zel miilkiyete konu oldugu kapitalist iiretim
bi¢iminde, miilk sahipleri temel 3 islevi yerine getirmektedir (Alada,2001):

» Mali sermayenin devreye sokulmasi,

> Uretim araglarmin istihdami ve koordinasyonu, firmanin
yonetilmesi ve isletilmesi,

» Yatinmlarla ilgili stratejik kararlarin alinmasi.

" Yenilik, bir fikri pazarlanabilir iiriine/hizmete, yeni ya da gelistirilmis bir imalat/dagitim
yontemine, yeni bir toplumsal hizmet yontemine doniistiirmeyi ifade eder.
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Sermaye piyasalar1 gibi kurumlarin varlig1 sayesinde, mali sermaye
arzi ile diger islevler tamamen birbirinden ayrilabilmistir. Girdilerin temin
edilmesi ve rutin isletme fonksiyonlar: {icretli ¢alisanlara devredilebilirken,
yatirim yapma ya da yapmama, yeni bir piyasaya girme gibi nihai kararlar
iretim araglar1 sahiplerinden bagkasina birakilmamistir. Karar verme
pozisyonu ile isadaminin iistlendigi igleve girisimcilik ad1 verilmektedir.

Girigimci, kapitalist sistemde Onemli bir role sahip oldugundan
iktisat¢ilarca incelenmistir. Girisimcilik yazini agisindan, 1680-1734 yillart
arasinda yasamis olan Richard Cantillon’un 6liimiinden 21 yil sonra 1755’de
basilan Essai Sur La Nature Du Commerce En Genaral (Ticaretin Genel
Dogas1 Uzerine Denemeler) adli eseri olduk¢a dnemlidir. Burada Cantillon,
isadaminin emegi {iretim siirecinde istihdam etme, mali sermaye tedarik etme
fonksiyonlar1 ile bilinmeyen gelecek karsisindaki karar alma islevini
birbirinden ayirarak degerlendirir. Ona gore, servet topraktan kaynaklanir ve
ii¢ ayr1 ranta boliinlir: Bunlardan biri toprak sahibine gider, diger ikisi kiraci
ciftcide kalir; biri ¢ift¢inin Giretim masraflarini karsilar, kalan digeri de karini
olusturur. Toprak sahibi, yiiksek satin alma giicii ve kismen de gosteris
etkisiyle, talepte olusabilecek degismelerin temel 6gesidir. Diger gruplar,
toprak sahiplerinin tiiketim davramslarimi taklit edecekleri igin, toprak
sahiplerinin piyasada ddeyecegi fiyatlar ve yapacaklari tiiketim harcamalari,
topragin kullanim big¢imini, sanki topragi kendileri islemis gibi onlarin
istedigi big¢ime dondstiiriir. Bundan otiirii, toprak sahibi bagimsiz olarak
nitelenmeli ve bagimli sinifi olusturan girisimciler ile kiralanmig insanlardan
ayrilmalidir (Savag, 1997; 201). Girisimci giindelik piyasada ¢iftgiden belli
bir fiyat lizerinden mallar satin alip belirsiz fiyattan sehirde satar. Girisimci
bu belirsizlikten otiirii kar elde etmeyi umdugundan ¢ift¢iden mali alip sehirde
satma girisiminde isteklidir. Bu kar, tiiketim mallar1 fiyatlarinin sehirdeki
dalgalanmalarinin &nceden belli olmamasi nedeniyle belirsizdir. Gelecegin
bugiinden tam olarak bilinmeyisi nedeniyle geliri risk igeren aktorii inceleyen
Cantillon, girisimciligin risk alma ya da risk {stlenme niteligini 6ne
¢ikarmaktaydi. Eklemek gerekir ki, risk alan sadece tiiccar degildir, ¢ift¢i de
belli bir risk almaktadir. Uretime konu olan girdilerin maliyetleri belli
olmakla birlikte, elde edilecek olan hasilat belirsizdir. Rekabetten otiirii risk
hem iiretim hem de ticaret cephesinde s6z konusudur (Kok, 2000: 53).

J.B. Say, sermaye arzinda bulunan kapitalist ile yonetim, denetim,
isletmecilik, karar alma gibi girisimcilik-idarecilik islevlerini birbirinden
ayirmistir.  Girisimciligin  kazanci olan karin, {iretimin iyi ya da Kkoti
sanslariin pesinen kabul edilerek ortaya ciktigini ileri siirmiigtiir. Von
Thiinen ise, Der Isolierte Staat (izole Devlet) isimli eserinde girisimciligin
niteliklerini 6ne ¢ikarmistir. Thiinen’e gore girisimeinin kazanci; yatirilmis
sermayenin bugiinkii faizi, isletmecilik iicreti ve kayiplarin hesap edilebilir
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riskleri karsiligi olarak sigorta priminin firmanin gayri safi kazancindan
¢ikartilmast ile elde edilir. Thiinen’e gore girisimei kazanci, dnceden hesap
edilemeyen, dolayistyla 6ngdriilemeyen bir gelir kategorisidir.

Thiinen’i, F.H. Knight Risk, Uncertainty and Profit (1921) adli
eseri ile izleyecektir. Knight karin, bilgi eksikligi yiiziinden ortaya ¢ikan
belirsizlikten dogdugunu ileri siirmiistiir. Ona gore risk, sigorta edilebilir bir
sey olmasina ragmen, belirsizlik dnceden hesaplanip tahmin edilemezdi.
Boylece girisimcinin hakki olan kar, belirsizligin karsiligi olarak ortaya
¢ikmaktaydi.

1911 yilinda yayinlanan The Theory of Economic Development
adl eseri ile Schumpeter, girisimceilik kavraminin iktisat teorisine katilmasina
onemli katkilarda bulunmustur. Schumpeter’e gore girisimcilik, sadece iiretim
faktorlerini bir araya getirme fonksiyonu ve bireyin gelecegin risklerine karsi
korunma motifi ile sinirli degildir; ayn1 zamanda kesif ve yenilik yapma
ozelliklerini de igerir. Schumpeter, tek bagina risk iistlenme 06zelliginin
girisimciligi tanimlamada yetersiz kalacagini, yenilik yapmayan isadaminin
girisgimcilik tanimini alamayacagini vurgulamigtir. Girisimei karar alan,
beklentiler olusturan, yanilgiya ugrayan, belirsizliklerle karsilasan, zorluklar
gogilislemeye caligan insandir.

2.2.Girisimciligin Tanimlanmasi

Girigimciligin net bir taniminin yapilmasi, yazindaki belirsizlikten
ve bir¢ok baska kavramla karistiritlmasindan dolay1 oldukg¢a zor bir ugras gibi
goziikmektedir. Tiirk¢e’ye girigsimci olarak gevrilen kelimenin etimolojik
kdkeni Fransizca “entreprendre”den gelir ve iistlenmek, sorumlugunu almak,
ige girismek anlamindadir (http:/www.mw.com/dictionary/ entrepreneurship)
Yukarida deginilen tarihsel siire¢ gbz oniine alindiginda girisimei, ilk etapta
belirsizlikten kaynaklanan riskleri iistlenme niteligi ile ifade edilirken, daha
sonra 20. yiizyilda ortaya ¢ikan girisimcilik teorisine gore risk alarak yenilik
yapan kisi olarak degerlendirilmistir.

Girisimcinin yenilik yapma 6zelliginin belirtilmesine karsin, halen is
sahipleri ve yeni sirket kuran kisiler girisimeci olarak hatirlanir. Ancak
oncelikle girisimci tiirlerini kendi iginde aywrmak ve girisimciyi sermaye
sahibi ile karistirmamak zorunludur. Cetindamar’in (2002; 33) verdigi
ornekle girisimcilik tanimini biraz daha netlestirmek miimkiin olacaktir. Bir
lokanta ya da bakkal agan bir kisi risk almaktadir, fakat yenilik yapmaz. Buna
karsin, geleneksel Kahramanmarag Dondurmasi’ni bir markaya donistiirmek
bir yeniliktir. Mado isletmesi dondurma {iretimini standart hale getirerek,
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farkl irtinlerle yayginlastirarak ve iiriinleri 6zel dagitim kanali olan kendi
diikkanlar1 yoluyla satarak yenilik yapmustir.

Yukaridaki drnekten hareketle girisimcilik, girisimcilerin risk alma,
firsatlar1 takip etme, yasama gegirme ve yenilik yapma siireglerinin tamamina
verilen isim olarak tanmimlanabilir. Bagka bir tanima gore girisimei, giristigi
ekonomik aktivitenin sonunda dogabilecek neticeleri dnceden hesaplayan ve
riski listlenmekten ¢ekinmeyen kimsedir (Soral, 1974; 4). Bu tanimda
girisimcinin yenilik¢i yoniine deginilmemesi bir eksiklik olarak goriilebilir.
Girisimcilik tanim1 yaparken, girisimcinin bir karar verici oldugu ve aslinda
stirekli degisimi kovalamasi gerektigi konular1 disarida birakilmamalidir.
Hamel’e (2000) gore ise, sanayi kodamanlarinin statiikocu anlayisina dayali
stirekli iyilestirme konseptine karsilik girisimci, kar marjlarini siirekli olarak
sikigtirp duran acimasiz boyutlardaki azgin rekabet kosullarinda, dogrusal
olmayan bir radikal bulus¢u olmak zorundadir. Aslinda radikal bulusculuk
kavrami Scuhmpeter’in “yaratict yikiciik” kavramina oldukg¢a yakin
goziikkmektedir. Gelenegi yikmak ve yeniyi yaratmak girisimci igin esas
olandir.

Biitiin bu bilgiler 1s18inda girisimcinin net bir tanimini yapmak
miimkiin olmaktadir. Girisimei, ekonomik faaliyette bulunurken belirsizlikten
kaynaklanan riskleri iistlenen, rekabet edebilirligi arttirmak i¢in yenilik yapan
ve gelistiren, tehdit ve firsatlari akile1 bir bigimde degerlendiren ve geleneksel
kaliplara hapsolmayarak onlar1 asan kisidir.

2.3.GIRISIMCI TiPLERI VE
GIRISIMCI DAVRANISLARI

Girisimei tipleri ayrimin1 da Scuhmpeter’e borgluyuz. Schumpeter,
girisimciyi iktisadi gelismenin niteliksel dinamigi olarak ifade etmekte ve
girisimcinin  varligini, statik kapali devreden ¢ikmak igin kaginilmaz
bulmaktadir. Ona gore iki tip girisimei vardir:

» Dinamik Girigimciler: Yeni buluslar ile iiretim faktérlerini yeni
bilesimler i¢inde iiretim siirecine sokan, maliyetleri diisiirerek
kar marjini arttiran kimselerdir.

» Statik Girigimciler: Dinamik girisimcilerin etkisi altindadirlar.
Var olan buluslar1 uygulamakla yetinirler.

Kapali duragan devreden kurtulup bir sigrama ile daha yiiksek bir
refah1 saglamak, sadece dinamik girisimcinin sahaya inmesiyle miimkiin
olabilecektir. Girisimeci dinamik rekabet ortamina dayanir (Eyiiboglu, 2003;
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13-14). Dolayistyla, teknoloji iireten olmak zorundadir. Oyle ki, teknoloji
iretmek ekonomik biiylime ve rekabet i¢in olmazsa olmaz bir kosuldur.
Dinamik girisimei, statik girisimciye kiyasla oldukga yiiksek bir risk alir.
Fakat bu riskin de bir 6diilii vardir. Uriinii ilk gelistirip ortaya koyan, kisa bir
siireligine de olsa pazarda tek olacagi icin yiiksek bir kar elde edecektir.
Ancak taklit¢ileri arttik¢a kar marj1 azalacaktir. Her yenilik kar marjinin
stfirlanmasi riskini 6telemektedir.

Dinamik girisimcilerin faaliyetlerinden &tiirti krediler artar, fiyatlar
ile gelirler yiikselir ve refah artar; boylece, statik girisimcileri de harekete
gegiren bir ortam olusur. Fakat bu olumlu gelisme siireklilik gostermez,
¢linkii yasanan canlilik donemi kendini frenleyecek unsurlar1 da beraberinde
getirir. Yikselen fiyatlar yatirimlar1 engeller ve yeni triinlerle eski iirlinler
arasindaki rekabet karlar1 azaltir. Boylece bolluk doneminin yerini durgunluk
donemi alacaktir. Bu baglamda ekonomik dalgalanmalar, ekonominin kendini
yeniliklere uydurma siirecidir. Iktisadi sistem, denge durumuna dénme
egilimindedir, ancak yenilikler bu egilimi sekteye ugratir. Neticede ekonomik
kalkinmay1 gergeklestiren siireg, eszamanli olarak konjonktiirel dalgalanmala-
11 da yaratir. Bu noktada Scuhmpeter “kapitalizm yasamint siirdiirebilir mi?”
sorusunu sorar ve olumsuz yanit verir. Ug nedenden otiirii kapitalist toplum
bir stire sonra yikilmaya mahkiimdur (Schumpeter, 1952; 131-142):

» Girisimcilik fonksiyonun gittik¢e kaybolmasi,
» Korumaci politik unsurlarin verecegi zarar,
» Kapitalist toplumun kurumsal yapisinin ¢okmesi.

Yukaridaki ifadelerden anlasilacag: iizere, girisimcilik kapitalizm
i¢in sistemsel bir 6neme de sahiptir. Kapitalist toplum varligini ve iiretim
bi¢imini siirdiirebilmek i¢in girisimcilige 6nem vermek zorundadir.

Schumpeter’e gore girisimei;

> Uretim faktérlerinin esgiidiimiinii saglayan,

> Uretim faktorlerini bir araya getiritken en yiiksek verimi
saglayabilen,

> Uretimde siirekliligi gerceklestiren,

> Uriiniin arzini taleple uyumlulastirabilen kimsedir.

Bunlara ek olarak da ozellikle dinamik girisimcinin bes farkli
davranis bigimi vardir (Cetindamar, 2002; 35):

»  Yeni bir Girliniin ya da servisin tiretimi,
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Yeni bir liretim yonteminin gelistirilmesi,
Yeni bir pazarin olusturulmasi,

Yeni bir hammadde kaynaginin bulunmasi,
Endiistrinin yeniden yapilandirilmasi.

VYV VYV

Bu davranmig kaliplar1 degerlendirildiginde, girisimcilik yenilik
yapmay1 kapsadigindan siirekli olarak gegerli olan bir mertebe degildir.
Dolayisiyla girisimcilik bir anlayistir, davranis bigimidir. Girigimcilik
davranisi, kigisel basar1 arayigindan kaynaklanir. Parasal 6diil girisimci igin
merkezi dnemdedir. Ancak, bu her zaman igin ilk motive edici olmayabilir.
Girisimcinin davranis kaliplarini, bagimli olmama istegi, kendi kisiligini
gerceklestirme, yaratict aktivite gibi baska etmenler de belirleyebilir.
Isvigre’de yapilan bir ankete gore, girisimcilerin sadece yiizde 16’s1
girisimcilik faaliyetinin temel fonksiyonunun gelirlerini arttirmak oldugunu
belirtmislerdir. Gergekte, varlikli girisimciler bazen is hayatina katilimlarin
bir tir meydan okumaya benzetirler. Ciinkii onlar igin gelirlerine yapilacak
ilave katkilar 6nemsizdir (OECD, 1998; 42).

3.DUNYADA VE TURKIYE’DE GIiRiSIMCILIiK

Tirkiyenin girisimcilik faaliyetleriyle ilgili performansini belirlemek
icin, baz1 diger diinya {ilkeleri ile verilere dayali bir kiyaslama yapmak
kacinilmazdir. Ulkeler arasindaki farkliliklar: yaratan, ekonomik, teknolojik,
sosyal ve kiiltiirel yapilarin bileskesidir. Bir iilkedeki girisimciligi 6zendiren
veya engelleyen faktorleri belirlemek giictiir. Bu noktada girisimcilikle ilgili
¢alisan Diinya Girigimcilik Platformu’nun (GEM, 2003-2004) raporlarindan
yararlanmak faydali olacaktir. Bu platform, Babson College ve London
Business School tarafindan olusturulmustur ve 1997 yilindan beri pek ¢ok
ilkede girisimcilik endeksini hazirlamaktadir. 2004 yilinda endekste
degerlendirmeye alinan iilke sayis1 34 tiir.

Toplam Girisimcilik Faaliyeti Endeksi (TGF), baslangic agsamasinda
olan girisimciler (yeni is baglatma siirecinde olan kisiler) ve igyerleri toplami
olarak ifade edilmektedir. Baslangic asamasinda olan girisimciler, 18-64
yaglar1 arasinda, son bir yil icinde yeni bir is olusturma faaliyetinde olan
kimselerdir. Endekse dahil edilen iilkelerde yapilan anket ve yiiz yiize
goriismelerle girisimcilik faaliyetine yeni katilan kisi sayist belirlenmeye
caligilir. Tiirkiye maalesef heniiz endekse dahil edilmemistir.

Tirkiye’deki girisimcilik altyapisiyla ilgili olarak diger iilkelerle
karsilagtirmali incelemeler yapmak icin alti {ilke secilmistir. Bu {ilkeler
secilirken, TGF endeksinde 2000-2004 yillar1 arasinda siirekli olarak yer
almalarina ve diinyanin degisik bolgelerindeki en girisimci iilkeler olmalarina
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6zen gosterilmistir. Bu iilkeler: ABD, Irlanda, Singapur ve Brezilya’dir. Bir
de bu iilkelere diinyamin giiglii ekonomileri igerisinde yer alan Ingiltere ve
Japonya dahil edilmistir. Tablo 1 incelendiginde ABD ve Brezilya’nin toplam
girisimci sayis1 bakimindan ve TGF endeksi bakimindan da 6n siralarda yer
aldiklar1 goriilecektir. Ingiltere ve Japonya’da girisimci sayisi sayica fazla
olmakla birlikte, genel niifusa oranlandiklarinda pek de yiiksek degerler elde
edilmemektedir. Ozellikle Japonya’da 2004 yilinda bu oran 1.5 diizeylerinde

oldukga diisiiktiir.
Tablo 1: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde TGF Endeksi (2000-2004)
Ulke TGF | TGF |TGF |TGF | TGF | 18-64 yas TGF
2000 | 2001 |2002 |2003 |2004 | aras:niifus katilimcilar:
2004 tahmini
2004
ABD 16.6 |11.6 [105 |11.9 |[11.3 183.430.000 20.783.000
Brezilya | 214 |[12.7 |13.5 [12.9 |13.5 114.005.000 15.368.000
Ingiltere | 6.9 7.8 54 6.4 6.3 37.582.000 2.349.000
Japonya | 6.4 5.2 1.8 2.8 1.5 80.830.000 1.196.000
rlanda | Vy* [122 [9.1 8.1 7.7 2.502.000 193.000
Singapur | 4.2 6.6 5.9 5 5.7 3.142.000 179.000
*: veri yok. Kaynak: Global Entrepreneurship Monitor (GEM; 2004).

3.1.Ulkelerin Ekonomik Altyapisi

Bir girisimcinin i¢inde bulundugu ekonomik atmosfer, verecegi
yatirim kararlarini, izleyecegi stratejileri ve gelisimini etkileyecektir. Bu
nedenle Tiirkiye ekonomisinin belli baslt 6zellikleri, secilmis diger iilkelerle
kiyaslanarak incelenecektir.

Diinya Bankasi siralamasinda ekonomik bilyiikliik agisindan Tiirkiye,
toplam Gayri Safi Yurtigi Hasila (GSYIH) ile diinya ekonomileri iginde 2004
rakamlart ile 20. siradadir. Son 5-10 yillik periyotta Tiirkiye’nin, 17. siraya
yiikseldigi gibi 21. siraya diistiigii de bilinmektedir. Ancak 2003’de irlanda 4
milyonluk niifusuyla 154 milyar dolarhk GSYIH yaratirken, Tiirkiye 70.7
milyon niifusuyla sadece 240 milyar dolarlik GSYIH yaratabilmistir.

Tablo 2: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde GSYIH Gostergeleri (1990-2003)

Tiirkiye ABD
90

irlanda
90 | 03

ingiltere
90 03

Brezilya
90 03

Japonya
90 03

Singapur
90 | 03

03 90 03

GSYIH
(milyar
$)
Niifus
(milyon)
Kisi
basma
GSYiH
(bin $)
Kaynak:

151 240 | 5.757 | 10.948 | 462 | 492 990 | 1.795 | 3.039 | 4.301 | 47 [ 154 | 37 | 91

56.2 70.7 | 249.6 | 290.8 | 148 [ 176.6 [ 57.6 [ 59.3 | 123.5 | 127.6 | 3.5 | 4.0 | 3.0 | 4.3

3.4 38 2.8 30 34 38 21

World Development Indicators (WDI; 2005)
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Tiirkiye son 13 yilda énemli bir yapisal degisim gegirmistir. Tablo
3’de goriildiigi gibi tarimin, sanayinin ve imalatin katma deger yaratmadaki
rolii giderek azalirken hizmetlerin pay1 artmaktadir. Bu trend diger tilkelerle
genel bir uyumluluk gostermektedir. Ancak kargilastirma yapilan {ilkeler
arasinda halen tarimsal agirligi en yiiksek olan iilke Tiirkiye’dir. Tarimda
katma deger azalist en dramatik olarak Irlanda’da gozlemlenmektedir. Tablo
2 ve 3 birlikte degerlendirildiginde, tarimsal katma degerin orami ile kisi
basmna GSYIH arasinda ters yonli bir iliski oldugu gdzlemlenebilir.
Tiirkiye’de tarimsal katma degerin oram yiizde 13 ve kisi basma GSYIH
3.400 dolar, ayni sekilde Brezilya’da tarimsal katma degerin orani yiizde 6 ve
kisi basina GSYIH 2.800 dolar iken, Singapur’da tarimsal katma degerin
oran1 yiizde 0.5’den az ve kisi basina GSYIH 21.000 dolardir. Biitiin
iilkelerde katma degere en yiiksek katkiy1 hizmetler sektorii yapmaktadir.

Tablo 3: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde Katma Deger Gostergeleri (1990-2003),

% GSYIiH)

Tiirkiye | ABD | Brezilya | ingiltere | Japonya | irlanda | Singapur

90 [03 [90]03]90 [03 {90 |03 |90 [03 |90 |03 |90 |03
Tarim 18 [13 |2 |2 |8 6 2 1 2 1 9 13 |vy |0
Sanayi |30 [22 |28[23[39 [19 |35 |27 |39 [30 |35 |42 |vy |35
imalat [20 [13 [19]15]2 11 |23 |17 [27 |21 |28 |32 |vy |28

Hizmetler | 52 |65 |70 | 75|53 |75 |63 |72 |58 |68 |56 |55 |vy |65

vy: veri yok Kaynak: (WDI; 2005)

Tiirkiye 1980°de uygulanmaya baslanan ihracata yonelik sanayilesme
politikalar1 ile disa agik bir ekonomi haline gelmistir. Tiirkiye ihracatin1 her
gegen yil arttirmaktadir. Ancak bu artis egilimi ithalat icin de gegerlidir ve
genellikle dis ticaret acgigi verilmektedir. Karsilastirma yapilan {ilkeler
arasinda disa aciklik orani en yiiksek olan iilke Irlanda’dir. Tablo 4’deki
verilere gore Irlanda, GSYIH’min yiizde 90’mindan fazlasii ihracat
gelirlerinden elde eden bir iilke konumundadir.

Tablo 4: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde ihracat ve ithalat Gostergeleri (1994-

Tiirkiye ABD Brezilya ingiltere Japonya irlanda Singapur
94 | 03 | 94 03 [ 94 ] 03 | 94 ] 03 | 94 03 | o4 03 94 [ 03
Thracat | 21.4 | 274 | 103 | 11.2(a) | 9.5 | 164 | 265 | 25.1 | 9.0 | 11.8_| 70.8 | 97.4() | vy | vy
Tthalat 562 | 70.7 | 249.6 | 2908 | 148 | 176.6 | 57.6 | 59.3 | 123.5 | 127.6 | 3.5 | 4.0 30 |43
Dig Tiearet | 5o | 33|17 |48 |03 |08 [-10|-17|32 [37 |29 |-14 161 | 305
Acigl
(a) 2000 y1l1 verileridir. Kaynak: (WDI; 2005)

Enflasyon oranlarinin yatirimlar etkileyen énemli faktorlerden biri
oldugu bilinmektedir. Enflasyon orani uzun yillardan beri Tiirkiye icin 6nemli
bir problem olmustur. Tablo 3’te enflasyon oranlarinin tek haneli olmadigi
iki ilke gozlemlenmektedir. Bunlar Tiirkiye ve Brezilya’dir. Girisimcilik
faaliyetleri acisindan bu enflasyonist ortamin olduk¢a olumsuz oldugunun alti
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cizilmelidir. Ulkemizde son bir iki yilda enflasyon oranlarinda olumlu
gelismeler -Aralik 2005°de TUFE’nin on iki aylik ortalamalara gore yiizde
8.18%¢ gerilemesi- yagsanmistir. Ancak bunun girisimcilik faaliyetlerine
etkisinin gecikmeli olarak yansiyacagi agiktir. Ayrica enflasyonun
diigiiriilmesi amaciyla yurtici talebin baskilanmasi ve diisiik doviz kuru
politikas1 girisimci i¢in olumsuz bir iktisadi ortam yaratmaktadir.

Tablo 5: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde Enflasyon Gostergeleri (1980-2003)
Yillik Artis Ortalamasi %)

Tiirkiye ABD Brezilya ingiltere Japonya irlanda il
80/90 [ 90/03 | 80/90 [ 90/03 [ 80/90 T 90/03 | 80/90 | 90/03 | 80/90 [ 90/03 [ 80/90 ] 90/03 | 80/90 [ 90/03
TUFE 449 [ 724 [42 [26 [2856]114 |58 [27 |17 [o4 [68 [27 16 |13

Kaynak: (WDI; 2005)

Girisimcilerin yatirim yapacaklar1 ortamdaki talep diizeyi olduk¢a
onemli bir etmendir. Bir {ilkedeki talebi belirleyen faktorlerin baginda niifus
sayisi gelmektedir. Ancak pazarin canlilifl agisindan hane halki tiiketim
harcama diizeyleri de 6nemli bir konuma sahiptir. Tablo 6’ya bakildiginda,
Tiirkiye’deki hane halki tiiketim harcamalar1 oldukca yliksek diizeydedir.
Incelenen dénemde ABD, Ingiltere ve Japonya’da hane halki harcamalar
artmus fakat Tiirkiye’de ¢ok az da olsa azalmustir. Dikkati ¢eken bir nokta da,
Irlanda’da hane halki tiiketim harcamalarinin hizla azalmis olmasi ve bununla
birlikte tasarruflarin artmis olmasidir. Yine Irlanda’ya dogrudan yabanci
yatirimlarda da hizli bir artiy gdzlemlenmektedir. Bu ii¢ faktor birlikte
degerlendirildiginde, irlanda ve Singapur’un yiiksek diizeyde ihracat odakli
iilkeler olduklar1 sdylenebilir. Tiirkiye’nin dogrudan yabanci yatirim ¢ekme
konusunda diisiik bir performans sergiledigi goriilmektedir. Bu durum iilke
icinde yatirim i¢in elverigli bir ortam olmadig1 izlenimini vermesi agisindan
dikkate alinmalidir.

Tablo 6: Karsilashrma Yapilan Ulkelerde Harcamalar Dengesi ve Bagh

Gistergeler (1990-2003), (% GSYiH)
Tiirkiye ABD | Brezilya | ingiltere | Japonya | irlanda | Singapur
94 103 {94 {0394 [03]94 |03 [94]03|94] 03 | 94|03

Hane Halki
Tiiketim
Harcamalari
Artis Oram
Toplam
Yurtici 20 (20 |16 |14 [21 |22 [18 [13 [34 |26 |26 |41 43 47
Tasarruflar
Dogrudan
Yabanci 051(06108|104(02]21(34(12(01]0.1]|13]173[151]125
Yatirnmlar

Kaynak: (WDI; 2005)

69 |67 |67 |71 |59 [59 [63 |66 |53 |57 |58 |44 (47 |41

Girisimci kararlarimi etkileyen sosyal ve politik bazi faktorler de
vardir. Bu noktada BM Ekonomik Kalkinma Konseyi tarafindan, ¢cok sayida
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sosyal, ekonomik, egitim ve politik faktorler dikkate alinarak, hesaplanan
Insani Gelisme Endeksi (IGE) dikkate degerdir. 2005 yili insani Geligme
Raporu degerlerine gore, Tiirkiye IGE siralamasinda 94., Irlanda 8., ABD
10., Japonya 11., Ingiltere 15., Singapur 25. ve Brezilya 63. siradadir.
Karsilagtirilan {ilkeler arasinda en kotii durumda olan {ilke Tiirkiye’dir.
Ancak bir trend olarak bakildiginda, IGE degerlerimiz giderek olumlu bir
noktaya gelmektedir. Fakat yine de diger iilkeler ile kiyaslandiginda durum
pek parlak degildir.

Tablo 7. Karsilastirma Yapilan Ulkelerde iIGE Trendleri

Tiirkiye | ABD | Brezilya | ingiltere | Japonya | irlanda | Singapur
1990 | 0.678 [0916| 0.719 0.883 0911 0.870 0.822
1995| 0.709 |0.929 | 0.747 0.921 0.925 0.894 0.861
2000 vy 0.938 | 0.783 0.932 0.936 0.929 vy
2003 | 0.750 [0.944| 0.792 0.938 0.943 0.946 0.907

Kaynak: Human Development Report, (HDR; 2005)

3.2.Teknolojik Altyapi

Girisimcilerin yaratilmis yenilikleri ve icatlar1 ticari iiriinlere
dontistiirebilmeleri ya da bizzat kendilerinin yenilik yaratabilmeleri agisindan
ilkenin sahip oldugu teknolojik altyapt onemlidir. Teknoloji iiretimini
saglayan etmenlerin en basinda Arastirma Gelistirme faaliyetleri geldiginden;
Ar-Ge’ye ayrilan kaynaklar ve insan giicli iilkenin ortaya koyabilecegi
bilimsel c¢aligmalar i¢in 6nemli bir Slgiittiir. Tablo 8’de goriildiigii lizere,
inceleme yapilan iilkelerde GSYIH’nin sadece yiizde 0.7’sini Ar-Ge’ye
ayrran Tirkiye’ye karsilik Japonya ylizde 3.1°ni, ABD yiizde 2.7’sini
ayirmaktadir. Bu konuda bizden daha kotii durumda olan tek iilke, yiizde
0.5°lik oraniyla Brezilya’dir. Insan giicii agisindan Ar-Ge’yi degerlendirdigi-
mizde ise, Japonya’da bir milyon kisi basina Ar-Ge personeli sayisinin
Tiirkiye’ nin 10 katindan daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum bilimsel
iiretim agisindan hi¢ de avantajli konumda olmadigimizin bir gostergesidir.

Bilimsel ugrasilarin sonucunda elde edilen buluslar iiretimde
kullanilabilmelidir. Bu kriterin en iyi 6l¢iimii, uluslararasi karsilagtirmalarda
kullanilan teknolojiye dayali firiinlerin toplam ihracat igindeki oramidir.
Tiirkiye ve Brezilya sahip olduklar1 Ar-Ge personeli ve yaptiklar1 Ar-Ge
harcamalar1 géz Oniinde bulunduruldugunda beklenen degerlere sahiptirler.
Tiirkiye’nin 2003 yilindaki ihracatinda yer alan yiiksek teknolojiye dayali
irilinlerin ihracati, toplam imalat {iriinleri ihracatinin sadece yiizde 2’sidir,
Singapur ise yilizde 59 gibi olduk¢a yiiksek bir orana sahiptir. Bu iilkenin
ihracatinin nerdeyse 2/3’{inii ileri teknoloji {irlinleri olusturmaktadir.
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Tablo 8: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde Teknolojik Gelismeye Dair Géstergeler

Ar-Ge Personeli | Bilimsel ve Teknik Ar-Ge Teknoloji Yogun
Sayist Dergi Makaleleri | Harcamalari Uriin Thracati
Bir milyon Bir milyon GSYIH Milyon $ | Imalat Sanayi
kisi bagina 2002 | kisi bagina 2001 Yiizdesi 2002 | 2003 Thracatina Orani 2003
Tiirkiye 345 4.098 0.7 815 2
Singapur 4.352 2.603 2.2 71.421 59
Brezilya 324 7.205 0.5 213 4
Japonya 5.085 57.420 3.1 105.454 24
irlanda 2315 1.665 1.1 27.578 34
ABD 4.526 200.870 2.7 160.212 31
Ingiltere 2.691 47.660 1.9 64.511 26

Kaynak: (WDI; 2005)

Teknolojik iirtinlerin kullanim yaygmligi toplumun teknolojik
irlinlere yonelik talebini gostermesi bakimindan teknolojinin iretimi igin
onemli bir referanstir. Buna gore her bin kisi basina diigen telefon hatt1 sayisi,
bilgisayar, internet kullanimi, cep telefonu ve bilgi iletisim teknolojilerine
dolar bazinda kisi basina yapilan harcamalar kriterlerinde Tiirkiye, Brezilya
ile yarigmaktadir. Tiirkiye sadece televizyon sahipliginde Singapur’dan
ilerdedir. Internet kullanim1 konusunda ise, Brezilya disinda kalan diger tiim
iilkelerden oldukg¢a geride oldugumuz goriilmektedir.

Tablo 9: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde Teknolojik Altyap: Unsurlari (2003)
TV | PC | internet | Telefon Hatt1 | Cep Telefonu | Bilgi ve iletisim Teknolojileri
Harcamasi
(bin kisi bagina) (% GSYIH) (kisi bagina $)
Tiirkiye | 423 | 44.6 85 268 394 7.3 250
Singapur | 303 | 622.0 509 450 852 10.5 2554
Brezilya | 369 | 74.8 82 223 264 6.9 193
Japonya | 785 | 382.2 483 472 679 74 2489
irlanda 694 | 420.8 317 491 880 39 1491
ABD 938 | 658.9 551 621 543 8.8 3309
ingiltere | 950 | 405.7 423 591 841 7.3 2223

Kaynak: (WDI; 2005)
3.3.Girisimcilik Altyapisinin Analizi

Ulkelerin isgiicii yapisi analiz edildiginde, ilk dikkate almmasi
gereken noktalardan biri niifus dinamikleridir. Karsilagtirma yapilan biitiin
iilkelerde niifus biiyiime oranlar1 azalma egilimindedir. En fazla geng¢ niifus
oranina sahip olan tilkeler Tiirkiye (% 28.3) ve Brezilya’dir (%27.5). 65 yas
ve Ustli grupta ise Tiirkiye, Singapur ve Brezilya yiizde 10’nun altinda
degerlere sahipken diger iilkeler yiizde 10’nun {izerinde degerlere sahiptirler.
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Tablo 10: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde Niifus Dinamikleri

Niifus (milyon) Niifus Artisi Niifusun Yas Bagimhlik Orani(b)
Kompozisyonu (%)
1990 | 2003 | 2015(a) | 90-03 | 03-15(a) | 0-14 | 15-64 | 65+ | Geng (2003) | Yasli (2003)
Tiirkiye | 56.2 | 70.7 81.2 1.8 1.2 283 | 658 | 59 0.4 0.1
Singapur | 3.0 43 4.8 2.6 1.1 207 | 71.7 | 7.6 0.3 0.1
Brezilya 148 | 176.6 | 201.0 1.4 1.1 27.5 | 67.1 5.4 0.4 0.1
Japonya | 123.5 | 127.6 | 124.7 0.2 -0.2 142 | 67.2 | 18.6 0.2 0.3
irlanda 3.5 4.0 4.4 1.0 0.8 213 | 67.5 | 11.2 0.3 0.2
ABD 249.6 [ 290.8 | 318.0 1.2 0.7 21.0 | 66.6 | 124 0.3 0.2
ingiltere | 57.6 | 59.3 60.0 0.2 0.1 182 | 65.7 |16.0 0.3 0.2
(a) Projeksiyon. (b) Calisan yas grubuna olan bagimhilik. Kaynak: (WDI; 2005)

Tiirkiye’de erkeklerin biiylik ¢ogunlugunun isgiiciine katildigini,
kadimnlarin iggiiciine katiliminin ise artis gosterdigini soylemek miimkiindiir.
Toplam niifus iginde de c¢alisan sayisi gittikce artmaktadir. 1990°da
Tiirkiye’de toplam niifusun sadece yiizde 43’1 ¢alismaktayken, 2003 yilina
gelindiginde yiizde 47.6’s1 ¢alisir konuma gelmistir (Tablo 11). Kadinlarin
isgiiciine katilimi1 bakimindan, Brezilya ve Irlanda’dan daha ilerideyiz.

Tablo 11: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde isgiicii Dagilim

Isgiiciine Katithm Oram isciicii
(%15-64 yas grubu) i
Erkek Kadin Toplam (milyon) Or;i?;?r;;ﬂhk Kadin Isgiicii
1990 | 2003 | 1990 | 2003 | 1990 2003 90-03 1990 | 2003
Tiirkiye | 85.6 | 84.6 | 45.0 | 54.0 | 243 33.7 2.5 34.6 | 38.9
Singapur | 83.8 | 81.7 | 544 | 54.5 1.6 2.1 2.3 389 | 38.6
Brezilya | 89.0 | 97.1 | 47.6 | 46.9 | 655 823 1.8 34.8 | 355
Japonya | 84.2 | 84.9 | 56.2 | 629 | 64.1 68.1 0.5 39.8 | 41.8
irlanda 79.7 | 79.7 | 38.3 | 45.5 1.3 1.7 2.1 31.6 | 359
ABD 82.6 | 80.7 | 66.5 | 70.2 | 125.8 | 1494 1.3 44.3 | 46.6
ingiltere | 86.2 | 83.1 | 63.8 | 67.2 | 286 29.8 0.3 424 | 441

Kaynak: (WDI; 2005)

Sektor bazinda degerlendirildiginde ilk dikkati ¢eken nokta, kadin
iggilictiniin biliylik ¢ogunlugunun tarim sektdriinde calistyor olmasidir (Tablo
12). Karsilagtirma yapilan diger {ilkelerde ise, kadmnlar agirlikli olarak
hizmetler sektdriinde ¢aligmaktadirlar.

Tablo 12. Karsilastirma Yapilan Ulkelerde Sektorlere Gore isgiicii Dagilim

Tarim Sanayi Hizmetler
Erkek | Kadmn | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadmn | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin
% % % % % % % Y% % % % %

Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadmn | Erkek | Kadm | Erkek | Kadm [ Erkek | Kadin
Isgiicii | Isgiicii | Isgiicii | Isgiicii | Isgiicii | isgiicii | Isgiicii | Isgiicii | Isgiicii | Isgiicii | isgiicii | Isgiicii
1992 2002 1992 2002 1992 2002 1992 2002 1992 2002 1992 2002

Tiirkiye 33 24 72 56 26 28 11 15 41 43 17 29
Singapur || 0@ | 0@ | 0G@) 36 31 ) 13 63 69 63 31
Brezilya | 31 24 25 16 27 27 10 10 43 49 65 74
Japonya 6 5 7 5 40 37 27 21 54 57 65 73
irlanda 19 11 3 2 33 39 13 14 48 50 78 33
ABD 4 3 1 1 33 32 14 12 62 65 85 37
ingiltere 1 2 1 1 34 36 15 11 45 62 75 38

(a) 0.5°den az. Kaynak: (WDI; 2005)
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Tiirkiye’de issizlik oraninda bir artis oldugu gézlemlenmektedir. Bu
oran yiizde 8.3’ten yiizde 10.6’ya cikmustir (Tablo 13). Issizlik oram
bakimindan bize en yakin iilke Brezilya’dir (yiizde 9.4). Diger tiim iilkelerin
igsizlik oranlar1 Tiirkiye’deki oraninin yaklasik olarak yarisidir.

Tablo 13: Karsilastirma Yapilan Ulkelerde issizlik

issizlik
% Erkek Isgiicii % Kadin Isgiicii % Toplam Isgiicii
1990 2000 1990 2000 1990 2000
1992(a) 2002(a) 1992(a) 2002(a) 1992(a) 2002(a)
Tiirkiye 8.6 10.9 7.6 9.9 8.3 10.6
Singapur 2.7 5.4 2.6 5.0 2.7 5.2
Brezilya 5.6 7.5 8.0 11.9 6.5 9.4
Japonya 2.1 5.6 2.2 5.1 2.2 5.4
irlanda 15.2 4.6 15.2 3.7 15.2 4.2
ABD 79 59 7.0 5.6 7.5 5.8
ingiltere 11.5 5.6 7.3 4.4 9.7 5.1
a: Elde edilebilen en son yilin verileridir. Kaynak: (WDI; 2005)

Biitiin bu degerlendirmeler gostermektedir ki, Tiirkiye nin girigimei
kapasitesini zenginlestirmesi miimkiindiir. Bu acidan kullanilabilecek iki
kaynaktan ilki Tiirkiye’nin genc¢ niifusu, ikincisi de kadinlaridir. Tiirkiye’de
cinsiyete gore girisimciler incelendiginde, kadin girisimci sayimizin erkek
girisimcilere oranla olukca gerilerde oldugu gozlemlenmektedir (Tablo 14).
Tablo 11 ve 14’deki veriler birlikte degerlendirildiginde, Tiirkiye’de kadin
girisimcilerin toplam isgiiciine orani sadece yiizde 0.12 erkek girisimcilerin
orani yilizde 3’tiir. Kadin ve erkek girisimciler birlikte degerlendirildiginde
ise, toplam istihdama oranlar yiizde 3.12°dir. Bu durum Tiirkiye’nin isgiicii
bakimindan girisimei sayisinin -6zellikle kadin girisimci sayisinin-, olduk¢a
diisiik oldugunu gostermektedir.

Kadmlarin girisimcilik faaliyetlerine katilimini1 6zendirici politika ve
tedbirlere ihtiyag vardir. Bu noktada bir sivil toplum girisimi olan Kadin
Girigimciligi Dernegi (Kagider) 6nemlidir. Eyliil 2002’de kurulan Kagider,
Tiirkiye'de kadin girisimei sayisini arttirarak gelecegin is diinyasinda
kadinlar1 daha etkin kilmay1 hedeflemektedir.

Tiirkiye’de yas gruplar1 bazinda girisimciler degerlendirildiginde, 50
yasin lizerindeki girisimci sayisinin hem kadinlarda hem de erkeklerde
azaldigint gozlemleyebiliyoruz (Tablo 14). Ayrica kadinlarin daha geng
yaglarda girisimci olduklar1 goriilmektedir. 40 yasin altindaki kadinlar,
girisimci kadinlarin yarisindan fazlasini olusturmaktadir. 40 yasin altindaki
erkekler de, girisimci erkeklerin neredeyse yarisini olusturmaktadir. Bu
durum toplumdaki girisimcilerin gen¢ ve enerjik insanlar olduguna dair
kanaatle uyumlu goziikmektedir.
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Tablo 14: Tiirkiye’de Yas Grubu ve Cinsiyete Gore Girisimciler (2003) (bin)

G‘r{lills)u Kadin Girisimciler | Erkek Girisimciler | Toplam Girisimciler
15-19 0 P 2
20-24 2 29 31
25-29 7 131 138
30-34 8 189 197
35-39 8 187 195
40-44 6 170 176
45-49 5 125 130
50-54 3 87 90
55-59 1 45 46
60-64 1 23 24
65+ 0 23 3
Toplam 41 1011 1052

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerinden hesaplanmustir.

4.SONUC

Tirkiye girisimcilik altyapist bakimindan karsilagtirma yapilan diger
tiim iilkelerden oldukca geridir. Bu da gostermektedir ki, Tiirkiye 1980’lerden
bugiline uygulamis oldugu ihracata dayali kalkinma modelinin gerektirdigi
yapisal doniigiimii heniiz tamamlayabilmis degildir. Bu yapisal doniisiimiin
tamamlanabilmesi icin, ilk agamada yapilmasi gerekenler belirlenmelidir.
Ozellikle, geng niifustaki issizlik sorunu ¢oziilmeli ve kadmlarin girisimci
olarak is hayatina katilimlar1 saglanmalidir. Bu iki atil potansiyelin harekete
gegirilebilmesi, girisimcilige dayali kalkinma modeli i¢in zorunludur.

Ulkemizde tasarruf diizeyinin diisiikliigii sermaye birikimi agisindan
olumsuz bir faktordiir. Bu nedenle, dogrudan yabanci sermaye ¢ekmeden ve
yabanct girisimciler agisindan Tilkenin cazibesini arttirmadan, diinyayla
rekabet edebilecek yatirimlar yapmak pek miimkiin goriinmemektedir.
Ancak, dogrudan yabanci sermayeyi iilkeye ¢ekerken var olan tesislerin
ozellestirilmesi ile yabancilara devri iktisadi kalkinma i¢in dogru bir yontem
degildir. Bunun yerine yabanci sermayenin ilk elden tesis kurmasim
0zendirici mali tesviklerin verilmesi girisimci giidiimlii kalkinma modelinin
dinamikleri agisindan daha tutarli olacaktir.

Bugiinkii kosullarda Tiirkiye’'nin biiylime siirecini siirdiirebilmesi
icin dis kaynaga ve teknoloji transferine ihtiyaci vardir. Bu amagla teknoloji
transferini gerceklestirecek oOrgiitlerin kurulmasi zorunludur. Boylece hem
teknoloji ag181 kapatilacak hem de teknolojik girisimcilik 6zendirilecektir.

Girisimcilik atmosferinin iyilestirmesi ve iilkemizin IGE’deki yerinin
ist siralara tasinabilmesi ig¢in, insana yatirim yapilmasi gerekmektedir.
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Kamunun ve 6zel kesimin egitime, sagliga, Ar-Ge’ye ayirdiklar1 kaynaklar
arttirma zorunlulugu vardir. Bu alanda vergi boyutunda yapilan diizenlemeler
yetersiz kalmaktadir. Bu harcamalarin vergi matrahindan indiriliyor olmasina
karsin girisimcilerin bu yonde harcamalarini arttirmamalart diisiindiiriiciidiir.
Vergisel agidan, 6zel kesimin bu alanlardaki faaliyetlerini 6zendirici yeni
avantajlar saglanabilir. Ancak i¢inden gecilen donemde kamunun yiizde 6.5
gibi yiiksek bir faiz dis1 fazla verme zorunlulugu olmasi, insana yapilacak
yatirnmlarin  kisilmasini  gerektirmektedir. Bu tezatlik, gelecege iyimser
bakabilme sevkimizi kirmaktadir.
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