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OZET

IS BULMAK AMACIYLA iC GOC YAPAN BIREYLERIN FARKLI
SERMAYE BiCIMLERINE SAHIP KiSILER TARAFINDAN ALGILANIS
BiCIMLERIi VE DAVRANIS SEKILLERi: CANAKKALE ORNEGI

Tumay DINDAR
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitusi
Sosyoloji Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Seref Uluocak
29/08/2022, 186

Bu calismanim konusu, is bulmak amaciyla i¢ gé¢ yapmis gocmenler ile yasam tarzlari
baglaminda ele alinan habitusla yani siirekli egilimlerle olusan sermaye bigimlerine sahip
yerli halk arasindaki etkilesime odaklanmaktadir. Bu dogrultuda giindelik hayat icerisinde
sahip olunan habitus ve sermaye bicimleri, etkilesim icerisinde bulunulan is bulmak amac1
ile i¢ gb¢ yapmus kisilere yonelik bakis agis1 ve davranis bigimlerini belirlemede etkili olup
olmadig1 degerlendirilmektedir. Bu ¢alismanin amaci, sermaye bicimleri ve habitusun,
Canakkale’ye is bulmak amaciyla gelen ve yalnizca i¢ go¢ slrecinde olan gégmenlere
yonelik davranis bigimleri ve bu baglamda yerli halkin gégmenlere bakis agisini ortaya

koymaktir.

Arastirmanim arka planinda, gociin neden, sonu¢ ve etkilerine iligkin olarak temel
kavramsal ve kuramsal gercevelere iliskin literatiir bilgisine yer verilmistir. Calisma,
(Canakkale sehrine is bulmak amaciyla gelen hem giindelik hayatta hem de is hayatinda
etkilesim ve iletisim halinde olunan i¢ go¢ yapmig gogmenlerin, yerli halk nezdindeki bakis
acilarina ve davranig bi¢imlerine odaklanmaktadir. Bu baglamda yerli halk igerisinden
secilen 24 katilime1 ile  yari-yapilandirilmig  sorulardan olusan  goriismeler
gerceklestirilmistir. Yapilan goriismeler neticesinde elde edilen veriler ile sermaye bigimleri
ve habitusun kisilerin davranis bigimlerine etkisi, nitel arastirma yontemleri igerisindeki
fenomenolojik arastirma ile birlikte betimsel analizle incelenerek degerlendirilmistir. Sonug

olarak miilakata katilan bireyler kendi habitusuna daha yakin gordiikleri i¢ go¢ yapmis



kisiler ile daha samimi olurken ve olumlu bir bakis acisina sahip olurken yine ayni sekilde
benzer sermaye birikimlerine gore benzer konumlara sahip yerli halktan bireyler i¢c goc
yapmis gogmen Kisiler ile daha yakm olma egilimindedirler ve i¢ gb¢ yapmis bireye daha

anlayigh yaklagma yatkinligina sahiptirler.

Anahtar Kelimeler: Habitus, Sermaye Bicimleri, Gindelik Hayat, Go¢, Go¢men,

Sosyal Dislanma ve Biitiinlesme.



ABSTRACT

WAYS OF PERCEPTION AND BEHAVIOR BY PEOPLE WITH DIFFERENT
CAPITAL FORMS OF INTERNAL MIGRANTS TO FIND A JOB: THE CASE OF
CANAKKALE

Tumay DINDAR
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Social Science
Advisor: Prof. Dr. Seref ULUOCAK
29/08/2022, 186
The subject of this study focuses on the interaction between immigrants who have
migrated to find a job and the habitus, which is considered in the context of their lifestyles,
that is, the indigenous people who have capital forms formed by constant tendencies. In this
direction, it is evaluated whether the habitus and capital forms in daily life are effective in
determining the perspective and behavior patterns towards people who have made internal
migration in order to find a job with which they interact. The aim of this study is to reveal
the forms of capital and habitus, the behavior patterns of immigrants who come to Canakkale
to find a job and are only in the process of internal migration, and in this context, the

perspective of local people towards immigrants.

In the background of the research, literature information on the basic conceptual and
theoretical frameworks regarding the causes, consequences and effects of migration is given.
The study focuses on the perspectives and behaviors of the local people of internally
immigrated immigrants, who come to Canakkale to find a job, interact and communicate
both in daily life and in business life. In this context, interviews consisting of semi-structured
questions were conducted with 24 participants selected from among the locals. The data
obtained as a result of the interviews and the effects of capital forms and habitus on the
behavior patterns of people were examined and evaluated with descriptive analysis together
with phenomenological research in qualitative research methods. As a result, while the
individuals participating in the interview are more sincere and have a positive perspective

with the internally immigrated persons, whom they see closer to their own habitus, in the

Vi



same way, the individuals from the local people who have similar positions according to the
similar capital accumulations tend to be closer to the internally immigrated immigrants, they
have a tendency to approach the immigrated individual with more understanding.

Keywords: Habitus, Forms of Capital, Daily Life, Migration, Immigrant, Social
Exclusion and Integration.
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

G0¢, geemisten gliniimiize ekonomik, sosyal, kiiltiirel, politik gibi ¢esitli sebeplerle,
zorunlu olarak ya da goniillii bir bicimde ger¢eklesen ve ayni zamanda bireyler, topluluklar
ve toplum icinde farkl etkileri beraberinde getiren 6nemli bir toplumsal olgudur. Gegmiste
oldugu gibi giinlimiizde de go¢ kavrami, gé¢ eden kisileri etkiledigi kadar bulundugu bolgeyi
ve o bolgede yasayan kisileri de etkilemektedir. Her toplumda muhtemel meydana
gelebilecek go¢ olgusu ayni iilke i¢erisinde oldugu gibi farkli iilkeler aras1 da olabilmektedir.
I¢ gd¢ kavramu ayni iilke icinde farkli sehirler ya da bolgeler icerisinde meydana gelirken,
dis gog, farklh tlkeler arasinda meydana gelmektedir. Dolayisiyla gé¢ kavrami i¢ gog

seklinde olabilecegi gibi dis go¢ seklinde de gerceklesebilir.

Gunimuizde neredeyse her toplumda meydana gelen ve etkileri hissedilen bir konu
da siiphesiz i¢ gd¢ kavramdir. Ulkemizde de oldukca yaygm bir sekilde goriilen gog tipi i¢
goctir. i¢ goc genellikle kirdan kente dogru bir egilim gostermektedir. Tiirkiye’de i¢ gog,
50’11 yillarda makinelesme ve modernlesme ile birlikte goriilmeye baglanmistir. Dolayisiyla
kirdan kente bir go¢ hareketi ortaya ¢ikmustir. 80’1, 90’11 yillardan itibaren ise ulagimda ve
iletisimdeki imkanlarin gelismesiyle kirdan kente go¢ hareketi hiz kazanmaya baslamuistir.
Bu ¢alisma ise Canakkale 6zelinde yerli halkin istihdam amaciyla i¢ gé¢ yapmis kisilere olan

davranis sekillerini degerlendirmektedir.

GOc¢ hareketi, mekan ve sehirleri etkiledigi gibi go¢ yapan kisileri de oldukga
etkilemektedir. Gogmenler, sonradan yerlestigi bolgelerde gerek giindelik hayatta gerekse is
hayatinda cesitli davranis sekillerine maruz kalirlar. Bu davranis sekillerine gore sosyal

dislanmayla ya da sosyal biitiinlesmeyle kars1 karsiyadirlar.

Habitus kavramima uzun yillar boyunca paradigmalara bagli olarak g¢esitli anlamlar

yiiklenmistir. Ancak ayn1 zamanda Bourdieu’niin kavramlastirmasinda da énemli bir yere



sahiptir. Bourdieu’niin habitus kavrami kisaca yatkinlik olarak agiklanabilir. Dolayistyla
eyleyenler kendilerine benzer oldugunu diislindiikleri gruplara veya kisilere daha yakin
davranma egilimindedirler. Ayni zamanda failler, yetistirildikleri ortama, aldiklar1 egitime
ve sahip olduklar1 sermaye bicimlerine gore eylemler gerceklestirme ve bu eylemleri

yeniden iiretme egilimindedirler.

Bu aragtirma ise, Canakkale 6zelinde yerli halkin cesitli yasam tarzlarina gore
belirlenen habitus dogrultusunda ve gesitli sermaye bigimlerine gore; istihdam amaciyla i¢
go¢ icerisinde bulunan gogmen kisilere karsi bakis acilarinin ve davranis sekillerinin degisip
degismedigi ve bunun sonucunda ise sosyal dislanma mi yoksa sosyal biitiinlesme mi

icerisinde olduklar1 degerlendirilerek ele alinmustir.

Bu calisma toplamda bes bolimden olugsmaktadir. Birinci boliim giris kismi olup
kisaca konunun ne oldugu ve ne amacla bu ¢alismanm yapildig1 agiklanmustir. Tkinci b1im
ise arastrrmanin kavramsal ve kuramsal gercevesi icerisinde ele alinmistir. Oncelikle gog
kavramimin ne anlama geldigi, nedenlerinin ve sonuclarinin ne oldugu kisaca agiklanmistir.
Sonrasinda giinliik yasam igerisindeki davranis sekilleri incelendiginden gilindelik hayat
sosyolojisi kapsaminda Simmel, Lefebvre ve De Certeau’nun goriislerine yer verilmistir.
Bununla birlikte yerli halkin davranis sekilleri habitus ve sermaye bigimleri ekseninde
incelenmesi sebebiyle Bourdieu sosyolojisinden habitus, alan, sermaye bicimleri ve
simgesel siddet gibi kavramlar detayli bir sekilde ele alimmistir. Amacsal Grneklem
dogrultusunda yerli halktan kisilerin yasam tarzlarinin farkliligi ile olusan pratiklerin ve bu
pratiklerle beraber karsilikli iligki icerisinde olan habitus ve sermaye bigimleri
cercevesindeki katilimeilarla goriisiildiigiinden habitusla yani siirekli egilimlerle birlikte
sosyal uzamda diger faillerle iliski i¢cinde olmalariyla meydana gelen degis tokus sonucunda
olugsan sermaye bicimleri etkili oldugundan bu iki kavram 6rneklem se¢gmede 6nemli bir
noktadadir. Sosyal iliskilere yonelik bir ¢alisgma oldugundan ve davranis sekillerinin
sonucunda diglanma, biitiinlesme ya da etiketleme, yabanci gibi kavramlara dogru bir egilim

s0z konusu olmasindan kaynakli sosyal iligkilere dair kavramlara yer verilmistir.



Uciincti boliime gelindiginde arastirmanm ydntemi igerisinde yer alan arastirmanin
konusu, problemi, amaci, 6nemi, evren ve Orneklemi son olarak ise veri toplama teknikleri,
veri analiz teknikleri agiklanmistir. Arastirmanin analizi ve incelenmesine yonelik daha
anlasilir olmasi agisindan katilimcilarin demografik 6zelliklerine yer verilmistir. Veriler,
yari- yapilandirilmis derinlemesine goriisme teknigi kullanilarak 24 katilimei ile birlikte

gergeklestirilmigtir.

Dordunct bolimde, elde edilen veriler 1518inda analiz ve yorumlama yapilmistir.
Birinci alt bashk olan “Katilimcilarm Demografik Ozellikleri ile Birlikte Sermaye
Bi¢imlerinin incelenmesi” altinda gdriismecilerin demografik dzelliklerine yer verilmis olup
sermaye bicimleri baglaminda yasam tarzlar1 incelenmistir. Ikinci alt bashk olan “Farli
Meslek ve Statu Sahibi Kisilerin G¢ ve Gogmen Algist” altinda yerli halkin genel olarak
goc ve gdemen hakkindaki diisiincelerine yer verilmistir. Uglincii alt baslik olan “Yerli
Halkin I¢c Gogmenler ile Ilgili Bakis Agilar1 ve Davranmis Sekilleri” altinda Canakkaleli
bireylerin i¢ gd¢menler ile ilgili goriislerine yer verilmistir. Dordunci alt baslik olan “Is
Hayatindaki I¢ Go¢ Strecinde Olan Bireye Bakis Agis1” altinda i¢ gdg siirecindeki bireyle
ayni is ortaminda olan is arkadasi olan ya da is vereni olan yerli halktan kimselerin bakis
acilarma yer verilmistir. Besinci alt baslik olan “Yerli Halkin Yasadigi Sehre Olan Aidiyet
Hissi ve Sahiplenme Bi¢imi” altinda Canakkaleli bireylerin yasadig1 sehre ve yetistirildigi
kiiltiire olan sahiplenisleri ele alimmustir. Son baslik olan “Sosyal Dislanma ya da Sosyal
Biitlinlesme” altinda ise Canakkale’de dogup orada biiyiiyen ve Canakkale kiiltliriine gore
yetistirilen bireylerin farkli kiiltiirden gelmis olan i¢ gd¢mene karsi davraniglarinin sonucu

olarak goriilen dislanma ya da biitiinlesme ele alinmastir.

Son olarak besinci boliimde ise goriismecilerle yapilan goriismede elde edilen veriler
ile birlikte yapilan analiz sonucunda arastirmanin sonug¢ kismi olusturulmaktadir. Sonug
kismima gore, Canakkaleli yerli halkin genel olarak benzer habitusa yani benzer yatkinliklara
ve kiltire sahip i¢ go¢ yapmus kisilere daha olumlu bakis agisiyla yaklasirlarken daha farkli
habitusa sahip i¢c go¢ yapmis gocmen kisilere daha uzak ve olumsuz bir bakis agisiyla
yaklastiklar1 tespit edilmistir. Sermaye birikimlerine gore daha benzer konumda olan

gocmen kisilere yerli halk daha anlayisli yaklagsmaktadir. Buna gore dnceki deneyimlerine



bagli olarak is bulmak i¢in i¢ gé¢ yapmis ya da i¢ go¢ yapma ihtimali olan ve i¢ gd¢ yapmis
kisilerle benzer sermaye birikimlerine sahip olan yerli halktan goriigiilen kisiler daha
hosgoriilii ve uzlasmaya meyilli yaklasim sergilemektedirler. Yerli halki is¢i, ¢alisan ve
isveren seklinde ayr1 kategorilerde ele alarak bir yorumlama yapildiginda ise ¢alisan ve is¢i
olan kesimin go¢men kisilere cogunlukla yerli halktan ayirmadan, normal yaklastiklari tespit
edilirken bazi calisan katilimcilarin ise go¢men bireylerin kendi aralarinda daha ¢ok
yardimlagmalar1 gerekgesiyle olumsuz bir bakis acisina sahip olduklarini dile getirmislerdir.
Isveren konumundaki is sahipleri ise ¢calisanlarm1 kendi segmeleri sebebi ile cogunlukla iyi
anlastiklarmi ve olumlu bir yaklasim sergilediklerini dile getirirken bazi isverenler ise dnceki
deneyimlerine gdre daha uzun soluklu elemanlarla caligmak istemeleri sebebi ile kalici
kisilerle calismaya daha miisait olduklarini belirtmislerdir. Ancak katilimcilarin sermaye
birikimlerine bakilmaksizin ¢ogu yerli halktan goriisiilen birey Canakkale sehrinin daha
fazla go¢ almamasi1 gerektigi, go¢ alma durumu devam ettikge kendi kiiltiirlerinin degisme
olasiligi oldugu gerekcesiyle yasam tarzlarmin bozulmasi endisesi dogrultusunda
Canakkale’ye dogru yapilan gogii olumsuz olarak degerlendirdiklerini ifade etmislerdir.
Yapilan goriismeler neticesinde bazi katilimcilarin is bulmak amaciyla i¢ go¢ yapmis
kisilerin meslek gruplari, yasam tarzi ve habitusu fark etmeksizin herhangi bir diglayiciunsur
olmadan yaklastiklar1 tespit edilirken bazi katilimcilarin cevaplarina gore ise isgilerin
Ozellikle insaat sektoriindeki is¢ilerin  Canakkale’ye gogiinii  olumsuz olarak
degerlendirdikleri bununla beraber Canakkale sehrine katk1 saglayan, liretim icerisinde olan
ve memurlar gibi standardin {istiinde olan meslek gruplarindaki bireylerin gogiinii daha

olumlu olarak degerlendirdikleri tespit edilmistir.



IKiINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE VE ONCEKI CALISMALAR

Calismanm bu kisminda, aragtirmanin amacina ve konusuna uygun olarak kuramsal

ve kavramsal ¢erceveye deginilecektir.

2.1. Gociin Ge¢misten Giiniimiize Cesitli Tanimlar

Gegmisten giiniimiize uzun yillar boyunca bir¢ok farkl toplumda cesitli olgular ve
olaylar ile birlikte degisimler meydana gelmektedir. Bu olgulardan baslica olani1 ise gogtiir.
Gog olgusu ile birlikte birgok toplum doniisiim ve degisim halindedir. Bireyler ayn1 zamanda
yasamlarini devam ettirebilmek icin de go¢ edebilmektedirler. G6¢ olgusunun ise bir¢ok
sebebi oldugu gibi bir¢ok farkli, olumlu ya da olumsuz sonuglari da meydana gelmektedir.
Gog, gonilli oldugu gibi zorunlu olarak da ortaya cikabilir. Cesitli dogal afetler, savas,
ekonomik sikimtilar, is yetersizligi, maddi kaynaklarin yetersizligi ya da kiiltiirel agidan
birgok farkli sebepleri mevcuttur. Insanlar, uzun yillar boyunca farkli amaglarla zorunlu ya
da goniillii olarak i¢inde bulundugu toplumdan farkli cografi alanlara, sehirlere hatta tilkelere
tasinmaktadirlar. Bireyler, zaman zaman farkli cografi bolgelerden gesitli sebeplerden dolay1
gb¢ etmek durumunda kalirlar. Bu gogler, ayni ililkede farkli sehirlere yapildig: gibi iilkeler
arasi da olabilmektedir. Go¢ kavrami kisaca, bireylerin, farkli sebeplerle ulusal sinirlar
icinde ya da uluslararasi olarak bir cografi bolgeden bagka bir cografi bolgeye hareketidir.
Go¢ kavrami, ekonomik, siyasi, toplumsal sebeplerle bireylerin ya da topluluklarm bir
ulkeden bagska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, taginma,
hicret, muhaceret gibi anlamlara tekabil etmektedir (TDK, 2019).

Gog¢ olgusunun bireysel, sosyolojik ve cografi ¢ok fazla sayida sebepleri vardir. Ayni
sekilde gog, bireysel veya toplumsal ¢esitli sonuglar da beraberinde getirir. Go¢ hareketi,
kisilerin ya da topluluklarin uzaktaki bir yere, su anda yasadiklari sehir, Ulke veya bdlgenin
uzagindaki baska bir yer, bdlgeye yerlesmesidir (Bartram vd., 2017: 13). Toplumsal ve

sosyolojik agidan olduk¢a 6nemli bir konuma sahip olan go¢ olgusu ile ilgili literatiirde farkl



tanimlamalar mevcuttur. Gog; bireylerin, sosyal, ekonomik, siyasi, kiltirel ya da dogal
afetler gibi sebeplerden dolay1 cografi olarak yer degistirmesidir (Adigtizel, 2016: 3). Bu
cografi yer degistirmeler ile birlikte kisiler ya da topluluklar kendi kiiltiirlerini go¢ ettigi
yerlere de tastyarak ayni zamanda farkl kiiltiirleri de bir araya getirirler. Gog ile beraber var
olan toplumda farkli kiiltiirler ve karma etnik gruplar olusmaktadir (Giddens ve Sutton,
2018: 109). Gog, bireylerin hayatinda daha iyi bir yasam siirdiirmek amaci giidiilerek yapilan
onemli bir gercekliktir. Bireyler daha iyi bir yasam i¢in su an bulundugu toplumdan ayrilarak
yeni yerlere ya da bolgelere yerleserek hayat standartlarini yiikseltmeyi amaglamaktadirlar.
Gog, toplumsal, siyasal ve ekonomik sebepler cercevesinde gonilli ve zorunlu olma
temelinde tim dinyada meydana gelen bir toplumsal bir harekettir. Kiresellesen diinya
diizeninde go¢ olgusunun giderek artmasi farkl kiiltiirlerin karsilasmasiyla hem birlesmeye
hem de gatismalara sebep olabilmektedir (Zhanadilova, 2018: 117). Karsilasma, sonucunda,
bu farkl kiiltiir ve etnik gruplarda kaynasma s6z konusu oldugu gibi ayn1 zamanda ¢esitli
miicadele ve ¢atigma alanlar1 da meydana gelebilir. Insanlarin bulunduklar: yerden siyasal,
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel sebeplerden kaynakli baska bir yere hareket etmelerine yani
yer degistirmelerine verilen genel bir isim olarak tanimlanan gog, evrensel bir olgudur (Oral
ve Cetinkaya 2017: 1). Go¢ kavraminin bir¢ok sebebi oldugu gibi bu sebeplerden kaynakl
olarak bir¢ok farkl ¢esidi de mevcuttur. Go¢ olgusunun tanimlamalari arasinda ortak olarak
ise farkli sebeplerden kaynakli olarak ya da farkli amaglarla mevcut yerden farkl bir yere
yerlesme veya tasinma karsimiza ¢ikar. Gog, su an bulunulan yerden bagka bir yere yapilan
kisa ya da uzun vadeli geriye donmek iizere ya da temelli, goniillii ya da zorunlu olarak
ekonomik, kiiltiirel, siyasi, ekolojik, bireysel ya da toplumsal nedenlerle cografik ve kiiltiirel
bir yer degistirme hareketidir (Yalgin, 2004: 13). G6¢ olgusunu agiklarken farkli sebeplerle
ya da amaglarla yapilan cografi ve kiiltiirel yer degistirme hareketi olarak tanimlarken ayni
zamanda da bu sebeplerden kaynakli, zorunlu olarak yapilan bir eylem olarak karsimiza
¢ikar. Insanlik tarihi kadar eski olan ve yasanan gocler, mekanda esitsiz bigcimde dagitilmas
ekonomik firsatlardan yararlanma isteginin bir sonucu olabildigi gibi, ekolojik dayatmalar
(dogal afetler) ya da devlet gibi sosyal bir otoritenin giindeme getirdigi siirgiinler, mecburi
iskanlar ve savaslar nedeniyle de gerceklesebilmektedir (Kaygalak, 2009: 9). Go¢ olgusunun
yaninda gé¢men kavrami da ¢ok dnemli bir konuma sahiptir. Maddi ve sosyal kosullarini
iyilestirmek, i¢inde bulundugu diisiik maddi durumdan refah seviyesi yiksek daha iyi bir
duruma gegebilmek igin kendileri ve ailelerine iliskin beklentilerini gelistirmek amaciyla

baska bir iilkeye ya da bolgeye hareket eden kisiler ve aile iiyeleri i¢in gecerli kabul



edilmistir (Adigiizel, 2016: 5). Go¢men birey, i¢inde bulundugu durumdan daha yiiksek
refah seviyesine ulagsmak icin, ekonomik ya da sosyo-kiiliirel agidan daha iyi hayat
standartlarina ulasmak igin go¢ eder. Ozellikle go¢ karar1 alinirken zorunlu sebepler de savas
ya da dogal afet gibi, 6nemli bir yer teskil etmektedir. Ayn1 zamanda go¢ eden kisi yani
gdemen birey i¢inde bulundugu iilkenin sinirlar1 dahilinde gog etse bile yeni kiiltiirler, farkli
toplumsal yapilar ve farkli kimlikler ile karsilasarak oranin yasayis bigimine adapte olma
sureci ile karst karsiyadwr. Gogerlik, siirekli degisime maruz kalan dilde, tarihlerde ve
kimliklerde ikamet etmeyi gerektirir. Varilan her yerin bir gecis yeri oldugu gocte eve
donmek gibi bir umudun ger¢eklesmesi imkansiz hale gelir. Bu durum da gogmen bireyi

zamanla 6teki olma durumunu igsellestirmeye mecbur birakir (Chambers, 2019: 17).

2.2. Gociin Nedenleri ve Cesitleri

GO¢ olgusunun farkli nedenlerle ve farkli amaclara gore yapilmasi ile birlikte ¢esitli
tiirlere ayrilmaktadir. G6¢ durumunun muhtelif nedenlerine gore gesitleri yani tiirleri de
farklilik gostermektedir. Gogiin nedenleri arasinda ekonomik, siyasi, sosyo-kultirel, dini,
doga olaylari, istihdam ve egitim sorunlar1 sayilabilir. Itici nedenler agisindan bakildiginda,
i¢ gb¢ nedenleri arasinda en 6nemli ekonomik neden olarak issizlik bulunmakta ve buna
bagli olarak gelisen yoksulluk durumu da s6z konusu olmaktadir. Cekici nedenler yoniinden
ekonomik sebeple goclere bakildiginda ise, is imkanlar1 saglayan sanayi ve is piyasalarmin
genel olarak blylk schirlerde ve bu sehirlerin etrafindaki yerlerde bulunan is merkezlerinde
cogalmasindan dolay1 kirsal kesimlerden bu yerlere dogru go¢ hareketlerinin yaganmasi
seklinde agiklanabilmektedir. Siyasi nedenler olarak ise, siyasi rejimler, devletlerin aldigi
miibadele gibi kararlar toplu géclere neden oldugu gibi savaslar da go¢lere neden olmaktadir.
Savaglar ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan olumsuz kosullar, gd¢iin dnemli nedenleri
arasindadir. Savaslar sirasinda meydana gelen zorbaliklar sivillerin yasadiklar1 zulim ve
insan haklarma aykir1 igkence ve baskilar ve hatta katliamlar da gé¢e neden olmaktadir.
Sosyal nedenler arasinda en fazla etkisi olan hizli niifus artis1 ve bu artan niifusun kentlere
dogru hareket etmesidir. Go¢ alan bdlgelerin sosyo-Kulturel gelismislik seviyelerinin daha
yiksek olmasi ve yasam Kkalitesinin artmis olmasi insanlarin bu bdlgelere go¢ etme
kararlarmi etkileyebilmektedir. Ayrica kentsel bolgelerin gelismis egitim, saghik ve kamu

hizmetleri ile daha diizgiin isleyen ve iyilestirilmis altyapi, ulagim ve iletisim hizmetleri de



kentsel bolgelerin ¢ekici yoniiyle go¢ almalarina neden olmaktadir (Oral ve Cetinkaya 2017:
4-5).

Oncelikle, iilke smnirlarina gére gé¢ kavram ikiye ayrilmaktadir: Dis go¢ ve i¢ goc:
Dis gog, yerlesmek ve daha iyi bir refah diizeyi i¢in, yasanilan iilkeyi terk ederek baska bir
iilkeye tasinma anlamina gelmektedir. I¢ gd¢ ise yasanilan iilke sinirlar1 i¢inde yerlesmek
icin baska bir yere tasmma siirecidir (Giddens ve Sutton, 2018: 109-110). Bu ayrim disinda
ise gO¢ ¢esitleri, bireylerin amag¢ ve sebeplerine gore farklilik gostermektedir. Gogii,
nedenleri (zorunlu ve goniillii gb¢), amaclart (¢calisma, siginma) ve hedefe varmakta
kullanilan yontemleri (yasal, yasa dis1) gibi farkl kriterlere uygun olarak tanimlamak
miimkiindiir. Savas, dogal afet, siirgiin gibi nedenlerle insanlarin yasadiklari yerlerden
ayrilmak zorunda kalmalar1 veya buna mecbur birakilmalar1 sebebiyle meydana gelen go¢
zorunlu go¢ olarak tanimlanmaktadir. Bireylerin go¢ etmeye kendilerinin karar verdigi
goniilli gogte ise esas diirtil, insanlarmn daha iyi, refah durumu yiiksek, rahat yasam sartlar1
elde edeceklerini ummalaridir. Yasamlarini gegirdikleri iilkede is imkan1 bulamayan ya da
yaptig1 isten herhangi bir nedenden dolay1 (ekonomik ve sosyal tatminsizlik, firsat
esitsizligi) baska tilkelere is bulabilmek ya da halihazirda buldugu iste ¢alismak amaciyla
giden gogmenlerin bu yer degistirmeleri “is¢i gogii” olarak tanimlanmaktadir. G6¢gmen kendi
iilkesinden ayrilirken veya yolu tizerinde bulunan iilkeden gegerken veya go¢ etmeyi
tasarladig tilkeye girisinde veya bu iilkelerde bulundugu siire i¢inde o iilkenin yasalarma
uyup uymama durumuna gore, yasal ya da yasa dis1 olarak da tanimlanabilmektedir. Diger
yandan zamanimizda nispeten yaygin olmakla birlikte, ne zaman hangi yonde olacagi
kestirilemeyen, go¢ eden Kitlenin sosyal, demografik ve ekonomik 6zelliklerinin ¢cok cabuk
degisebildigi transit, mekik ve siginmaci goclerini kapsayan goce diizensiz, diizenlenmemis
gb¢ adi verilmektedir. Diizensiz gog tiirlerinden biri olan transit gog, asil ulagilmak istenen
iilkeye giderken baska bir lilkede gegici bir siire icin kalinmasina; mekik goc ise belirli bir
stire icin bir iilkeye gidip bir siire sonra geri doniilmesi durumuna vurgu yapmaktadir
(Y1maz, 2014: 1686-1687). Gog, kisilerin yasal yollarla veya yasa dis yollarla go¢ etme
yontemleri ve goniillii olarak go¢ etme sekillerine gore ise dorde ayrilmaktadir. Diizenli gog,
birey veya topluluklarin, yasal yollarla vatandasi olduklar1 tilke disindaki bir iilkeye
giriglerini yani yer degistirmelerini, o lilkede kaliglarin1 ve o iilkeden ¢ikiglarmi ifade eder.

Diizensiz gog, birey veya topluluklarin, yasal disi yollardan vatandasi olduklar1 iilke



disindaki bir iilkeye girislerini, o iilkede kaliglarin1 ve o iilkeden ¢ikislarini ifade eder.
Gonulli dontis, kisinin hiir iradesine bagli olarak mense iilke, transit {ilke veya tiglincii bir
iilkeye destekli veya bagimsiz doniisiidiir. Goniilli geri doniis, bu terim ¢ogu zaman
miilteciler, savag esirleri ve tutuklu bulunan siviller baglaminda kullanilir. Bu kisilerin
menge lilkelerine tamamen kendi isteklerine dayali olarak donmelerine isaret eder.
Miiltecilerin iginde bulundugu ko6tii duruma ¢dziim olarak dnerilen {i¢ kalici ¢6ziim yolundan
birisi olan goniillii geri doniis, kalici1 ¢6ziim yollan arasinda en iyi ve en tercih edilen yontem
olarak kabul edilir (Adigiizel, 2016: 4). Kisilerin iradelerine gore go¢ goniillii ve zorunlu
olmak tizere ikiye ayrilmaktadir: Goniilli go¢ler, insanlarin yeni yerler gorme, daha iyi hayat
sartlar1, i¢ginde bulunulan ¢evreyi begenmeme, ailesinin gelecegini iyilestirme, ekonomik
durumlarini diizeltme gerek is gerekse mali bakimlardan daha fazla imkanlara kavusma gibi
kisisel isteklerden kaynaklanan amaclar dogrultusunda gergeklestirilen goclerdir (Adigiizel,
2016: 19-20). Zorunlu gocler ise bireylerin kendi iradeleri disinda mecbur birakilarak
yapilan goclerdir. Zorunlu gocler farkli nedenlere baglh olarak kendi aralarinda da tiirlere
ayrilir: Zorunlu gogler, doga kaynakli zorunlu gogler ile insan kaynakli zorunlu gogler olarak
iki grupta ele alinabilir (Keser, 2011: 11). Doga kaynakl1 zorunlu géglere dogal afetler 6rnek
olarak verilirken insan kaynakli zorunlu goglere ise savas, siddet ve c¢atismanin yaninda
kisilerin dini, etnik kokeni gibi sebeplerle zorla gog¢ ettirilmesi ornek olarak verilebilir.
Petersen i¢in nedenlerine gore gogler ise dorde ayrilmaktadir: “Bunlar; ilkel gog¢, zorlama ile
yapilan gd¢, serbest gdc¢ ve kitlesel goctiir. Ilkel gdg, insanhigin dogal afetler karsisinda
caresizliginden kaynakli meydana gelen géglerdir. Zorlama ile yapilan goclerde ise itici gii¢
sosyal yapidir. Bu gog tipi iki gruba ayrilir. Ilkinde g¢ eden topluluk go¢ etme konusunda
kontrolii elinde tutabilirken, ikinci grupta ise bu kontrol toplulugun elinden almmistir
(Yalgm, 2004: 14). Serbest goc tipinde, kisiler, topluluklar ve toplumlar tzerine uygulanan
herhangi bir zorlayic1 durum, zorunluluk ya da itici bir giic yoktur. Serbest gogte, gogmen
kesin ve kararl bir sekilde kendi go¢ kararini1 gonilli olarak vermekte ve buna gore hareket
etmektedir. Bu gog¢ tipi blyuk Kitlesel gogleri degil, bireysel tercihlerle ilerleyen kisisel
gocleri tanimlamaktadir. Kitlesel gog ise, diinyadaki gégiin tigiincli basamagi olan bu gog
tipi, teknolojik gelismeye paralel ilerleyen bir durumu ifade etmektedir. Diinyadaki ulagim
yolarinin ve imkanlarmin gelismesiyle, go¢iin kitlesel bir duruma geldigini ifade etmektedir.
Bu gbg tipinin en belirgin ve diger goclerden ayrilan 6zelligi, gogiin kolektif bir olgu haline
gelmesidir (Caglayan, 2006: 76). Go¢ etme bigimlerine gore ise bireysel, kitlesel ve

zincirleme olmak iizere ti¢ farkli tiire ayrilmaktadir: Bireysel go¢ hareketinde, bireyler gogin



neden ve sonuglarma iligkin daha kesin bilgiye sahiptir ve akilci aktorler olarak hareket
ederler. Gociin neden ve sonuglar1 konusunda bilgili olmalar, gidilecek yere iliskin kesin ve
genis bir bilgiye sahip olmalarindan kaynaklanir. Kitlesel gd¢, sosyal, ekonomik ya da
politik nedenlerle ortaya c¢ikar ve gociin kaynaklandigi bolgedeki tiim katmanlar1 igerir.
Zincirleme go¢ ise, go¢ kararinin bireysel ve 6zerk olarak degil, iyesi bulunulan birime bagli
olarak verildigi goc tiiriidiir (Kaygalak, 2009: 12-13). Yani kisacasi bireysel gog¢, kisisel
cesitli nedenlerle bireylerin go¢ etmesini konu edinir. Bireylerin siyasi, sosyal, ekonomik,
kiltarel, dini vb. nedenlere dayanarak bireysel veya aileleri ile beraber aldiklar1 yer
degistirme hareketine yani go¢ etme kararma bireysel goc; toplumlarin ya da belli bir
konumda yasayan kisilerin birtakim sebeplerle yer degistirmesine toplu gé¢ denmektedir
(Akinci vd., 2015: 62). Gogiin akim yoniine gore kirdan kira, kirdan kente, kentten kira ve
kentten kente olmak ilizere dorde ayrilmaktadir: Kapitalist gelismenin kir kent ve kent kent
arasinda esitsiz bir dinamige sahip olmasindan kaynakli Oteki iki go¢ tirinin genel
egilimlerinin disinda kaldig1 goriilmektedir. Kirdan kente gogte, goc veren ve alan birimler
acisindan birbirinden farkli toplumsal yapilar yer alir (Kaygalak, 2009: 13). Kirdan kente
veya kentten kente gocler, genellikle istihdam bulma amaciyla yani ekonomik yetersizlikler
sebebiyle yapilmaktadir. Kentten kira dogru yapilan goglerin sebepleri arasinda ise
kalabaliktan uzaklasmak, daha sessiz sakin yerlerde yasama istegi, cevre kirliligi ve giirtiltii

kirliliginden uzaklagmak yer almaktadir.

2.3. Gociin Etkileri ve Sonuclar

Go6g¢ olgusunun bir¢ok nedeni oldugu gibi ayn1 zamanda bir¢ok etki ve sonuglar1 da
mevcuttur. Gog¢ alan bolgelerde ve gd¢ veren bolgelerde c¢esitli olumlu ya da olumsuz
degisiklikler meydana gelir. Kirdan kente, kentten kira, kentken kente ve iilkeden iilkeye go¢
alman veya go¢ verilen durumlara gore ekonomik, sosyo-kiiltiirel gibi farkli birtakim

degisiklikler meydana gelir.

Goc¢ veren bolgelerde geng niifus azaldikc¢a o bolgenin ¢alisan niifusu da azalmis olur.
Bu sebeple gog veren bolgede ekonomik agidan bir gerileme meydana gelir. Go¢ veren

bdlgelerde isgiiciiniin kaybmin yaninda maddi sermayenin ve diger ekonomik kaynaklarin
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da belli kentsel merkezlere akarak orada yogunlagmasina neden olur. Dolayisiyla niifusun
iiretken kesiminin ve sermayenin yer degistirmesine bagli olarak gé¢ veren bdlgenin gelisme
hiz1 da dogru orantili olarak diiser. Ozellikle kentler arasinda gerceklesen goclerde, kisilerin
yer degistirmesinin, go¢ veren kentlerde niifusun azalmasina, pazarin daralmasina ve

boylelikle ekonomik canliligin yitirilmesine sebep olur (Kaygalak, 2009: 18-19).

Gog¢ alan bolgelerde, olumlu ve olumsuz bir¢ok farkli durum s6z konusudur. Farkli
kiiltlirlerin bir arada yasamasi ile birlikte kiiltiirel ¢esitliligin artmasi, gégmenlerin gelmesi
ile piyasalarin hareketlenmesi, ekonominin canlanmasi olumlu degisikliklere 6rnektir. Cevre
kirliligin artmasi, niifusun artmasiyla birlikte issizligin bas gdstermesi, kiiltiirel cesitlilikle
catigmalarin meydana gelmesi, carpik kentlesme, gecekondulasma ise olumsuz
degisikliklere 6rnektir. Go¢ alan bolgelerde gog, istthdami arttiran bir etkiye sahiptir. Ayni
zamanda go¢ edenlerin belli niteliklere sahip olmasi kentsel ekonomi acisindan olumlu bir
durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla beraber olumlu durumlar daha ¢ok tam istihdama
yakin bir isgiicii piyasasinin var oldugu kentsel sistemlerde gecerlidir. Yani isgiiciiniin
piyasasinin taraflarindan olan is¢i smifinin ekonomik ve Orgiitsel ¢ikarlar1 agisindan
olumsuz, igverenler yani is sahipleri agisindan ise olumlu etkileri olmaktadir. Bunun sebebi,
gocmenlerin  biiyilk ¢ogunlugunun kentsel isgiicii piyasasinda emegini sermayeye
pazarlamak durumunda olmasidir (Kaygalak, 2009: 20-21). Aym1 zamanda go¢ eden
gdemenler igin gog ettigi bolgelerde olumsuz birtakim durumlar s6z konusudur. Go¢gmenlik
konumlarina bagli olarak go¢ edenlerin kentlerde yani gog ettigi bolgede yerli halkin sahip
oldugu iligki aglarindan yoksun olmasi, gd¢men is¢ilerin is bulma sansini gorece azaltan bir
etmendir (Kaygalak, 2009: 23). Oldukea fazla go¢ alan bolgelerde aynm1 zamanda konut
sikintis1 da yaganmaya baslar. Niifusun hizla artmaya devam etmesi, goc hareketinde artisin
stiregelmesi yiikselen bir konut talebine paralel olarak arsa spekiilasyonu yaratir ve smirli
olanaklara sahip ¢ok sayida go¢meni kentin dis bolgelerine ya da diisiik standarth alanlara
yerlesmeye zorlar. Gog, kentteki mekansal ayrimlagmalari derinlestiren etkilerde bulunurken
yoksullugun mekansal olarak yogunlasmasina da neden olur (Kaygalak, 2009: 25). Kiltirel
farkliliklar, gd¢menlerin yerlestigi bolgede ¢esitlilik olmas1 agisindan olumlu ancak bununla
birlikte kiiltiirel sok gibi durumlar s6z konusu oldugunda ise olumsuz birtakim etkileri
vardir. Kente gelis, yasama aliskanliklar1 ve davraniglarda birtakim degisimler de gog

edenler icin bir gerekliliktir. CUnkiu gog¢men birey, goc ettigi yerde varligmi devam
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ettirebilmek igin ve orada yasamini siirebilmesi i¢in bu degisimleri beraberinde meydana
getirmelidir. Ornegin, kirdaki genis aile yapisinin pargalanarak cekirdek aileye doniismesi,
orf, adet ve geleneklerin kentsel varolusu karsilayacak bi¢cimde yeniden yorumlanmasi,
kentsel yasamin gogmenlere yeni bir diinya goriisii saglamasi (Kaygalak, 2009: 27-28). Go¢
eden kisi ya da kisiler yerlestikleri yerlerde dislanmamak ya da etiketlenmemek amaciyla

cesitli birtakim yeni kiiltiirlere adapte olmaya ¢aligirlar.

2.4. Gundelik Hayat Sosyolojisi

Giindelik hayat, modern toplum ile modernite ile birlikte ortaya c¢ikan ve ¢ogu
aragtirmanin temel konusu haline gelen 6nemli bir konuma sahip bir kavram olarak
karsimiza ¢ikar. Glndelik olan ise bireylerin, eyleyenlerin giinliik yasamda eyledikleri yeme,
icme, aligveris, tiiketim, tiretim gibi etkinliklerinden ve gunlik aktivitelerden meydana
gelmektedir. Sosyolojide ¢ogu ¢alismaci giindelik hayat, giindelik deneyim tarzlari, glinliik
etkilesimler gibi konularda arastirmalar yiiriiterek ¢esitli kuramlar ve teoriler meydana
getirmiglerdir. Bu ¢alismacilarin baginda ise Georg Simmel, Henri Lefebvre ve Michel de

Certeau bulunmaktadir.

2.4.1. Georg Simmel ve Guindelik Hayat Sosyolojisi

Giindelik hayat sosyolojisi dendiginde yapmis oldugu calismalardan kaynakli
Simmel énemli bir isimdir. Simmel’in arastirmalar1 sonucunda ortaya ¢ikardigi analizleri
anlik, gecici ve tesadiifi etkilesimlere odaklanir. Simmel’in modern hayatin giindelik
deneyimlerinde bireylerin anlik, tesadiifi ve gecici karsilastirmalarini analiz etmesini
mimkiin kilan sey temele bireyler arasi iliskileri yerlestirmesidir (Basdaner, 2018: 71).
Toplum, bireyler arasindaki karsilikli etkilesimlerden olusur. Yani giindelik yasam
icerisinde glnlik eylemlerimizdeki etkilesimlerimiz sonucunda meydana gelir. Bireyler
kendilerini hem bir yandan toplumun Grini olarak gérirler hem de bir yandan toplumun
uyesi olarak gordrler. Buna gore toplum ve birey arasinda karsilikli bir etkilesim s6z
konusudur. Simmel’e gore toplumlasma bireylerin bir arada birlik olusturduklar1 ve

icerisinde ¢ikarlarmi gerceklestirdikleri bigimdir (Simmel, 2009: 48). Simmel gelistirdigi
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toplumlagma bigimleri kavramu ile birlikte ne bireyleri toplumu olusturan yapilar arasinda
g0z ard1 eder ne de sadece bireylerin eylemlerine odaklanir (Basdaner, 2018: 74). Ona gore
toplum bir yandan bireyselligin ve 6zerkligin olusmasma izin verir, diger yandan ise bunu

sinirlayip engeller.

Simmel i¢in bireydeki somut siire¢lerin topluma doniismesi i¢in ii¢ dnkosul vardir.
Bunlar; rol, bireysellik ve yapidir (Basdaner, 2018: 76). Simmel’e gore bireyler bir insani
tanimlayabilmek i¢in onu i¢inde sinifladig1 genel tipe tasinmis olarak goriir. Bir insan1 s6ze
dokiilmemis bir tipe, onun saf bireysel varligi ile Ortiismeyen bir tipe gore etiketleriz.
Ornegin ahlakh ya da ahlaksiz gibi tiplerce kategorilestiririz. Ortak bir mesgale ya da ¢ikarla
bir araya gelen bir grubun her iiyesi diger biitiin iiyeleri sadece ampirik olarak degil, grubun
biitiin katilimcilarina dayattigi a priori ilkeye dayali olarak goriir. Subaylar, kilise
mensuplari, bir igyerinde calisanlar, alimler ya da bir aile iiyeleri arasinda her iiye 6tekine,
onun "benim grubumun" iyesi oldugu seklindeki sorgulanmayan varsayimla bakar. Bu
varsayimlar bir ortak hayat temelinden kaynaklanir (Simmel, 2009). Buna gore Kkisiler,
digerlerini benzerlikleri ve ortak durumlar1 ile birlikte kategorilestirerek zihinlerinde

bulunan tabloya yerlestirirler.

Simmel’e gore toplum, ayni anda hem i¢inde hem de disinda duran varliklardan
olusan bir yapidir (Simmel, 2009: 40). Toplumsal olan ve bireysel olan sadece ayni1 igerigi
barindiran iki farkli kategoridir. Birey toplumlasma i¢inde kapsanir ve ayni zamanda kendini
onun karsisinda bulur. Hem toplumlagma organizmasi i¢indeki bir bagdir hem de 6zerk bir
organik butunddr: hem toplum icin hem de kendisi icin var olur. Yani toplumsal ortam
bireyin tamamini1 kusatmaz (Simmel, 2009). Buna gore bireylerin bireysel ve toplumsal

yonleri bir biresim halinde kisinin biyolojik biitiinliigii i¢cinde yer alir (Basdaner, 2018).

Simmel’in sonuncu Onkosulu ise toplumun nesnel bir sistem, farklilasmis
konumlardan olugan bir yap1 olarak olusturulmasmma dayanir. Bu konumlarin
farklilagtirilmasi toplumun esitsiz unsurlarindan olusan bir yapi oldugu anlamina gelir.
Bireyler, bir topluma ait olma imkanmna ancak belirli konumlar1 isgal ederek sahip
olduklarini gosterirler (Basdaner, 2018: 80-81).
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Simmel sosyolojisinde duyular oldukga 6nemli bir yere sahiptir. Clinkl glndelik
hayattaki bireylerin etkilesimlerine odaklanan Simmel i¢in duyularimiz ile algiladiklarimiz
onemli sosyolojik sonucglara sahiptir. Kisilerin giinliik iletisimlerinin temelinde kendi
duyulariyla elde ettikleri algilamalar ve bunun sonucunda olusan diisiince ve duygular yer
almaktadir. Bireyin ylizii, bireylerin birbirlerinden gorsel anlamda farkli olduklarini, tim
hayat1 boyunca bir¢ok degisim ge¢irmesine ragmen tiim bu degisimleri ge¢irenin ayn1 birey
oldugunu ve birbirlerinden farkli olan bireylerin anlik duygu durumlarmni ifade etme gibi ti¢
isleve sahiptir (Basdaner, 2018: 85). GOrme, hem kisinin zaman i¢inde 6zdes kaldigini fark
etmeyi saglar hem de baskalariyla olan benzerligi temelinde degerlendirildiginde genel ve
tipik olanla iliskisini ifade eder. Kulak ise kiginin anlik ve gegici yonleri hakkinda daha fazla
bilgi edinme kapasitesine sahiptir. Burun ise nesnelere karsi antipati ve sempati gibi

duygusal etkiler yaratir (Basdaner, 2018).

Simmel’e gore insan digsal ¢evresini algilarken art arda gelen izlenimler arasindaki
farkla uyarilir. Kent hayatinin yani metropoliin hizli ritmi izlenimlerde siirekli degiskenlikler
yaratarak sinirleri agir1 ve yogun bigimde uyarir. Uyaricilarin gesitliligi, etkilesimlerin gecici
ve anlik olmas1 bireylerin glindelik pratiklerinde zihinsel yonii daha agir basan tepkiler
sergilemesine yol acar (Basdaner, 2018). Modernitede, birey giivenligini kaybederek
modern hayatin heyecanindan ve karmasasindan kaynaklanan bir gerilim hali bas
gostermeye baglar. Ona gore biiyiik kentlerin kargasasi, rekabeti bireyleri caresizlige iter.
Bireyin asabi kisiligini biiyiik kentlerdeki uyaricilarinin fazlaligi ve siirekli degisim halinde
olmas1 meydana getirmektedir. Birey bu uyaricilarinin karsisinda bas edemez hale gelir ve
bunun sonucunda fiziksel ve toplumsal ¢evresiyle arasina mesafe koymaya baslar. Bireyin
strekli devam eden uyaricilara siirekli tepki vermesi sonunda onu higbir uyariciya tepki
veremez hale getirerek yabancilastirir ve bunun sonunda ise giindelik yasamda karsilastig

ve iletisime girdigi herkese karsi kayitsiz hale getirir (GOng-Savran, 2011).

Modern para ekonomisi ise biitiin nesnelerin degerlerinin belirlenebilecegi standart
bir 6l¢lim araci olarak paray1 kullanir. Para ekonomisinin metropolde etkin olarak baglamasi

giindelik hayattaki tiim karsilagsmalarda nesneler ve bireylerin tekil 6zellikleri arka plana
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itilerek digerleriyle ortak yanlarina gore degerlendirilmelerine yol agmistir (Basdaner,
2018). Para hem nesnelerle insanlar arasina mesafe koyar hem de bu mesafeyi asmaya yarar.
Para, metropolde giderek daha 6nemli hale geldikge artik arag olmaktan ¢ikip amag haline
gelir ve boylece her seyin bir bedelinin oldugu, her seyin satilik oldugu hissi meydana getirir
(GoOng-Savran, 2011). Simmel’e gore modern yasamla birlikte para ekonomisi goriiniir hale
gelmistir. Ve artik bireylerin yasamlarinda kaginilmaz bir amag olarak varligini devam

ettirmektedir.

2.4.2. Henri Lefebvre ve Gundelik Hayat Sosyolojisi

Giindelik hayat sosyolojisi denilince akla gelen bir diger sosyologlardan biri ise
Lefebvre’dir. Ozellikle bireyin yabancilasmasi ve yanlis biling gibi kavramlarla modern
hayatin elestirisini ele almaktadir. “Glndelik hayat, itinayla incelenen bir nesne olmustur:
Orgiitlenmenin alani, iradi ve planli bir 6z diizenlemenin uzay zamani haline gelmistir.
Orgiitlenen giindelik hayat, kapah bir devre (iiretim-tliketim-iiretim) haline gelmistir”
(Lefebvre, 2007: 86). Lefebvre’ye gore modern diinya buyik élctide tiiketim toplumu, kaltir
endiistrisi ve reklamcilik tarafindan yonlendirildigi diisiiniilen giindelik hayatin radikal
bi¢imde ve devrimci istikamette doniistiiriilmesi oldukga zorlasmistir. Modern diinyada
giindelik olanin yabancilastirici, tekdiize ve kosullayici giiciiyle basa ¢ikmak i¢in birtakim
direnis¢i stratejiler gelistirmek gereklidir. Bu stratejiler, bireyi giindelik hayattan koparacak
her tiirlii etkinlik, verili olan1 agsmak, konformistlesen bireyin durumunu tersine ¢evirmek ve
biirokratik kapitalist kusatmanin neden oldugu yikimin etkisini ortadan kaldirmak anlaminda
bir gabadir (KOse, 2018). Lefebvre’ye gore giindelik olanda her siradan giin, gorece istikrarli
bir zamansal akigsa boyun eger ve rastgele gelismelerin beklenmedik sonuglarina karsi rutin
bir dongiiniin asir1 belirliligiyle sekillenen olaylar dizisi anlik olanin kontrol edilmis bir
duygusunu iiretir. Gilindelik olan bu anlik olusan ve yok olan duygulanimlarin diyalektik
goruntisudir (Kose, 2018). Giindelik hayat 6gelerinin yani ¢alisma, ailevi ve 6zel yasam,
bos vakit gibi unsurlar1 birbirine digsallig1 bir yabancilagsma igerir. Ayni zamanda da bir
farklilagma ve verimli geligkiler igerir. Bos zaman, giindelik hayatin diger etkenlerinden
ayrilamayan, farklilagmamis bir durum igerisindeyken sinema karsisindaki seyirci gibi
potansiyel olarak yabancilastiric1 karakteri ortaya ¢ikaran pasif bir durum haline gelmistir.

Ve son olarak en st diizeyde, bos zaman, mesleki uzmanlagsmanin diginda olma kosuluyla
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teknik bir unsur igeren aktif tutumlara, ¢ok uzmanlasmis kisisel mesguliyetler meydana
getirmistir (Lefebvre, 2012: 37). Lefebvre igin yabancilasma, olaylar ve seyler lizerindeki
kisisel kontroliin yitirilmesi, kiiresel tiiketim toplumu kosullarinda diisiince, algi ve
deneyimlerin par¢alanmasini, yani biitliinsel yasamsal gergeklige niifuz edememe halidir
(Kose, 2018). Yabancilasma kavrami, felsefi olarak hem nesnelesme ve digsallasmanin hem
de gerceklesme ve gerceklesmemenin ikili hareketiyle agiklanir (Lefebvre, 2012: 78).
Lefebvre’ye gore giindelik hayat tarihi {i¢ kisim igermektedir. Bunlar: a) Gsluplar b)
usluplarm sonu ve kiiltiiriin baslangic1 (XIX. yiizyil) c¢) giindelik hayatin yerlesmesi ve
saglamlagmasi (Lefebvre, 2007: 91). Lefebvre’ye gore modernite ile birlikte gin yiizlne
cikan reklamcilik, tiiketim kiiltiiri gibi etmenler bireylerin yabancilagsmasi sonucunu
beraberinde getirmistir. Bu sorunu ise birey, cesitli stratejiler gelistirerek iistesinden

gelecektir.

2.4.3. Michel de Certeau ve Gundelik Hayat Sosyolojisi

Modernite ile birlikte ortaya c¢ikan ve gln gectikce de sosyolojide dnemli bir
literatlre sahip olan glindelik hayat kavrami Michel de Certeau’nin ¢aligmalarinda da temel
bir yere sahiptir. Ancak de Certeau giindelik hayat kavramini siradan insanlarin etkilesimleri
ve eylemleri ile birlikte ele alir. Eylem, uygulama ve iiretme tarzlari, kullanicilarin,
sosyokaulttrel Gretim teknikleriyle diizenlenen uzami kendilerine uydurmalarini saglayan
¢ok fazla sayida aligkanligi, tutumu ve uygulamayi olusturanlardir (Certeau, 2008: 48).
Certeau, giindelik hayat ile ilgili yaptig1 cesitli calismalarda iki dnemli kavramsallastirmaya
sahiptir. Bunlar; belirli bir aidiyet olarak cercevesi cizilen alanin varligina ihtiya¢c duyan
strateji ve Otekinin alanma sahip olan, ayn1 zamanda zayif olana ait olan taktiktir. Taktik,
mekansizdir ancak zamana bagimhidir. Giindelik hayatta taktik, stirekli tetikte olarak
olaylarla oynamak ve bunlar1 firsata ¢evirmek durumundadir. Taktikler, glindelik
hayatimizdaki aliskanliklar, tutumlar ve uygulamalardir (Certeau, 2008). Ornek olarak
giindelik hayattaki konusmalarimiz, gezmelerimiz, yaptigimiz aligverigler gosterilebilir.
Zayif olanin gii¢lii olana kars1 basarilari, tuzaklari, oyun ¢evirmeleridir. Strateji ise, gugler
arasindaki iliskilerin ancak bir istek ya da erk 0Oznesinin yalitilabilir oldugu anda
gerceklestirebilecegi oyun ya da hesaplasmadir ya da maniptlasyondur. Strateji, bir

miilkiyet olarak cergevesi ¢izilebilecek bir mekanm varligin1 6n kabul olarak benimser
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(Certeau, 2008). Zayif olanin sanati olan taktik (Certeau, 2008) giinliik hayattaki cogu
eylemde var olan bir unsurdur. Toplumsal pratiklerle tekrarlanirlar ve aktarilirlar. De
Certeau, giinliik yasamdaki siradan insanin edimselliginde umut ve potansiyel gorerek
gundelik eylemi ve varhigi géz ardi edilen niteliksiz bireyin hayatimi pratikler ve taktikler
etrafinda sekillenen ve giinbegiin devam eden miicadelesini gozler Oniine sermektedir
(Ergin, 2018). Giinliik yasamda bir is¢inin patronuyla iligskilerinde ya da isi ile ilgili birtakim
kurnazliklarinda taktik karsimiza ¢ikmaktadir.

2.5. Bourdieu Sosyolojisi

Sosyal bilimler sahasinda uzun yillardan beri tartisma konusu olan birtakim
diializmler s6z konusudur. Bu diializmlerin basinda ise 6znelcilik-nesnelcilik, yapi-fail,
birey-toplum gelir. Birgok sosyal bilimei de bu dikotomileri asmak i¢in ¢esitli kavramlar ve
kuramlar gelistirmislerdir. Pierre Bourdieu, bu sosyal bilimcilerin basinda gelmektedir.
Bourdieu’ niin sosyolojik ¢alismalar1 habitus, alan, sermaye bigimleri, begeni, kiiltiirel
farkliliklar, toplumsal uzam ve yatkinliklar gibi farkli ancak birbirleriyle oldukca iliskili
bircok kavram iizerinden ilerlemektedir. Ozellikle habitus ve alan kavramsallastirmalari
yapi-fail diializmini agmak i¢in gelistirmistir. Sosyoloji alaninda birden ¢ok uzlagilamayan
ve goz ard1 edilen dikotomiler vardir. Yapi ve fail dikotomisi de bunlardan sadece birisidir.
Kimi kuramecilar yapiy1 6n planda tutup eyleyeni goz ardi ederken kimi kuramcilar ise faile
odaklanip yapinin islevselligini ikinci plana atmistir. Bourdieu, fail ile yapiy1 yani birey ile
toplumu diyalektik bir iliski i¢erisinde birbirine baglamay1 yani birbiriyle iliskilendirmeyi
Onerir (Swartz, 2011: 21). Bourdieu, birey ve toplum diializmini agmak i¢in habitus ve alan
kavramsallastirmasmi kullanir. Ona gore sosyal bilimlerdeki dikotomiler arasinda uzlagmak
icin habitus ve alan kavramlari ile bu ikiligin tistesinden gelinebilir. Ayni zamanda Bourdieu,
Ozne ve yap1 kavramsallastirmalarindaki uzlasmazliklar1 asmak i¢in habitus kavramindan
faydalanir. Bourdieu, “habitus kavrami1” ile 6znesiz yapisalcilik ve 6zne felsefesi arasinda

sikismaktan kurtulmay1 amag¢lamistir (Bourdieu, 2016: 42).
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2.5.1. Bourdieu’de Habitus

Habitus kavrami, Bourdieu sosyolojisinden once de farkli baglamlarda, farkl
anlamlara gelecek sekilde gesitli diigiiniirler tarafindan kullanilmistir. Emile Durkheim,
“Fransa’da Pedagojinin Evrimi” adli derslerinde 1904-1905 tarihlerinde, onun yegeni olan
Marcel Mauss “Beden Teknikleri” makalesinde 1934 tarihinde, Max Weber Ekonomi ve
Toplum adli eserinde “Dinsel Cilecilik” tartismasinda 1918 tarihinde, Thorstein Veblen
Aylak Smifin Kurami adli eserinde sanayicilerin vahsi zihinsel habitusu {izerine
disiincelerinde 1899 tarihinde habitus kavrammi farkli tanimlamalar seklinde
kullanmiglardir. Edmund Husserl ise habitualitat kavramini kullanarak habitus kavramina en
yakin igerigi 6ne ¢ikarmistir. Daha sonra ise Husserl’in 6grencisi olan Alfred Schutz habitus
kavramini Ingilizce’ye habitual knowledge olarak gevirerek kavrami aliskanlik, zihinsel yap1
gibi anlamlar tasiyan habit kavramini ¢cagristirir hale getirmistir (Cegin ve Tatlican, 2016:

314). Ancak yalnizca Bourdieu habitusu, yatkinliklar sistemi olarak ele almistir.

Habitus, giindelik hayatimizda, eylemlerimizde bize yol goOsteren, se¢imlerimizi
kolaylastiran yapilardir. Bourdieu’ye gore pratikleri ve pratiklerin algisini 6rgiitleyen, Ureten
ve yeniden Ureten, yapilandiran bir yap1 olarak habitus, bununla birlikte yapilandirilmis bir
yapidir: Toplumsal diinyanin algilanmasini 6rgiitleyen mantik smiflarina bolme ilkesinin
kendisi 0zu itibariyle toplumsal smiflara boliinmenin i¢sellestirilmesinin bir tirtiniidiir. Her
kosul, birbirinden ayrilmaksizin, igsel nitelikleri ve bizzat kendisi bir ayrimsal konumlar, bir
farklar sistemi olan kosullar sistemi icindeki pozisyonuna borclu oldugu iliskisel
nitelikleriyle, yani kendisi olmadigi her seyden, 6zellikle de karsit1 oldugu tiim seylerden
ayiran her seyle tanimlanir ve agiklanir (Bourdieu, 2021: 227). Yani bireyleri, eyleyenleri
digerlerinden ayiran ve tanimlayan sey farkliliklardir. Bireyler bu farklilik larla var olurlar.
Kisilerin sahip oldugu farkliliklar hem eylemlerinde hem de bu eylemlerini yapis tarzlarinda
hatta hayat goriislerinde 6nemli bir konumdadir. Bu farkliliklar ise bireylerin sahip oldugu
habituslarin birer sonucudur. Habituslar ayr1 ve ayristirict pratikler dogurur- bir is¢inin
yedigi sey, Ozellikle de yeme bigimi, yaptig1 spor ve yapma bi¢imi, giydigi kiyafet ve tarz
bigimi, siyasal gortisleri ve bu goriisleri ifade etme bi¢imi sanayici patronun bunlara tekabiil
eden tiketimleri ve etkinliklerinden sistematik olarak farklidir; ancak bunlar, ayn1 zamanda

smiflandirict ve ayirict semalardir, farkl siniflandirma ilkeleri, farkli gorii ve ayrim ilkeleri,
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farkli zevklerdir. Iyi ile kotii, giizel ile ¢irkin, saygmn ile kaba vb. arasindaki ayrimlar1
saptarlar ama bu ayrimlar 6zdes degildir. Ornegin, benzer davranis veya benzer esya bir
kimseye saygin, digerine fazla iddiali ya da gdsterisli, bir ligiinciiye de ¢ok kaba goriinebilir
(Bourdieu, 2015: 22). Kisacasi habitus, yasamimiza olumlu ya da olumsuz olarak tesir eden
secimlerimizi ve aldigimiz kararlar1 oldukea etkileyen ¢esitli yatkinliklarimiz ve buna bagl
olarak olusan pratiklerimizdir. Ayn1 zamanda i¢inde bulundugumuz toplumsal ortamin ya
da baglamin etkisiyle olusan siirekli egilimlerimiz ve yasam tarzimiz haline gelen bir
mekanizmadir. Yasam tarzlar1 ise Bourdieu’niin deyimiyle: Habituslarin, karsilikli iligkileri
icinde habitusun kaliplarmna ve igsellestirilen yatkinliklara gore algilandiklarindan toplumsal
olarak nitelenmis isaret sistemleri halini almis sistematik olusumlardir (Bourdieu, 2021:
227). Bununla birlikte habitus kavramindan s6z ederken begeni olgusundan da s6z etmek
gerekir. Begeni, icinde bulundugumuz smifsal ortamin getirdigi farkliliklarin bir
gostergesidir. Bourdieu’ye gore “begeni, nesnel olarak smiflanmig ve i¢inde bir kosulun
kendi kendini anlamlandirdig: pratikleri, smiflayan pratiklere, farkli bir ifadeyle bunlari
ancak kendi karsilikl iliskileri icinde ve toplumsal siniflama kaliplarina gore algilamak
yoluyla smif konumunun sembolik ifadesine déniistiiriir” (Bourdieu, 2021: 231). Ornegin,
is¢1 simifi konumundaki bireyler daha ¢ok is¢i smifina yonelik ugraslarla ilgilenirken ve bu
duruma gore tliketim yaparken iist siifa dahil olan bireyler daha ¢ok sayginligi yiiksek
tiketim ahiskanliklarma sahiptirler. Habitusun islevlerinden biri, 6zel bir failin veya bir
failler kategorisinin pratikleri ile mallarmi ortak bir paydada bilestiren tislup birligini
aktarabilmektir. Habitus, bir konumun ickin ve iligkisel 6zelliklerini biitiinsel bir yasam
stilinde meydana getiren birlestirici etkendir (Cegin, 2018: 411). Yani i¢inde bulundugumuz
kiiltiirel ve toplumsal smiflara gore sekillenen habitus, yatkinliklarimiz ile birlikte
secimlerimizi belirleyerek yasam tarzlarimizi meydana getirir. Habituslar, sinif yapis1 iginde
toplumsal cinsiyetler ve toplumsal siniflar gibi nesnel boliinmeleri yansitirlar. Bir habitus,
toplumsal diinya i¢inde uzun zaman ayni1 pozisyonda ya da ayn1 grubun i¢inde bulunmanin
sonucu olarak elde edilir. Bu nedenle habitus, aktortn toplum i¢indeki pozisyonunun yani
konumunun dogasina bagh olarak degisir. Herkesin ayni habitusu yoktur ancak benzer
toplumsal sinifta bulunanlarin benzer habituslara sahip olma egilimleri vardir (Ritzer ve
Stepnisky, 2014: 527). Icinde bulundugumuz kiiltiirel yapiya ve toplumsal smifa gore
yasamimizda karsimiza g¢ikan farkli alternatifleri degerlendirip ona goére secimlerimizi
gerceklestiririz. Bununla birlikte begenilerimiz ve yasam seklimiz de zihinlerimizde bulunan

ve igsellestirdigimiz yatkinliklara gore olusur. Bu yatkinliklarimiz ve beraberinde
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getirdigimiz pratiklerimiz habitus kavramini meydana getirir. Toplumsal eyleyiciler,
habitusun stirekli egilimleri vasitasiyla var olan kurumlar1 pratik olarak icsellestirerek
etkinlestirirler ve yeniden dretirler. Dolayisiyla habitus, belirli tiirde yer ve kosullardaki
toplumsal deneyimlerimizin ve izlenimlerimizin bir sonucu olmasi ile beraber zihnimizde
tagidigimiz siirekli egilimler ve yatkinliklar setini ifade eder (Palabiyik, 2011: 128-129).
Habitus kavramsallastirmasi bireyi, yapi1 iginde sikisip kalmasindan kurtarir ve boylelikle
toplum i¢inde g6z ardi edilmekten fail yani aktif hale getirir. “Habitus, toplumsallasmis bir
oznelliktir” (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 116). Bourdieu’niin habitus kavrami ile iliskili
olan bir baska calismasi ise toplumsal uzamdir. Toplumsal uzam genel anlamiyla,;
birbirlerinin disinda yer alan, birbirlerine gore, karsilikli digsalliklariyla ve igigelik, yakinlik
ya da uzaklik bagintilari, bir de diizenleme bagntilariyla tanimlanan ve agiklanan ayr1 ve bir
arada bulunan konumlar yani pozisyonlar biitiiniidiir (Cegin, 2018: 410). Buna gore habitusa
bagl olan yatkinliklar ve begeniler de bireylerin toplumsal konumlarmi belirleyen cesitli
ayristiricilardir.  Bourdieu, habitus kavramini alan kavrami ile birlikte yapi ve fail

dikotomisini agsmaya ¢alismistir.

2.5.2. Bourdieu’de Alan

Bourdieu, birey ve toplum diializmini asmak i¢in habitus ve alan kavramlagtirmasini
kullanir. Ona gore sosyal bilimlerdeki bu dikotomiler arasinda uzlasmak i¢in habitus ve alan
terimleri ile bu ikiligin iistesinden gelinebilir. Alan ile habitus birbirleri ile karsilikl bir iligki
icindedirler. Her iki kavramsallagtrmayi da birbirlerinden ayri1 olarak ele alamayiz.
Konumlar arasindaki nesnel bagintilarin yapilandirmasi veya agi olarak tanimlanan alan; bu
konumlar, var oluslar1 ve kendilerini isgal edenlere, aktif olarak yer alan aktorlere veya
kurumlara dayattiklar1 belirlenimler agisindan, farkli iktidar ¢esitlerinin dagilim yapisindaki
var olan durumlariyla ayr1 olarak diger konumlara nesnel bagintilariyla nesnel olarak
tanimlanir (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 81). Yani alan, toplum igindeki yapiya karsilik
gelirken habitus ise eyleyenlerin toplumsal konumlarina gore igsellestirilmis semalaridir.
Bourdieu’niin diigiince sistemine gdre habitus ve alan birlikte hareket ederek yap1 ve fail
sorunsalini asarlar. Alanin yapilandirdigi habitus, bir alanin ya da kesigen bir dizi alanin
ickin zorunlulugunun somutlagmasinn tiriiniidiir (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 118). Alan

ile habitus kavramsallagtirmalar1 birbirleriyle karsilikli olarak iligki halindedirler.
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Eyleyenlerin begenilerini, yatkinliklarmi, toplumsal diinyay1 anlamlandirmalarint ve ayni
zamanda eyleme ge¢me bigimlerini sekillendirirler. Habitus, eyleyenlerin zihinlerinde
mevcutken alan ise bireylerin zihinlerinin diginda mevcuttur (Ritzer ve Stepnisky, 2014:
527). Egitim, din, aile, hukuk gibi ¢esitli i¢ dinamiklere sahip birden ¢ok alan s6z konusudur.
Alan kavrami habitus ile iligkili oldugu kadar ayn1 zamanda oyun kavramiyla da olduk¢a
baglantilidir. Alanlardan her biri kendi i¢ mantig1 ve deger dlgegine sahip oldugu icin her bir
alanin isleme siirecinde, sosyolojik belirleyicilige sahip olan oyunun kurallar1 soz
konusudur. Bir alanin varligi yani olusumu kafi miktarda kiginin bir toplumsal oyuna
katilimiyla meydana gelir. Bu toplumsal oyun, yerlesik kurallara sahip bir oyun olmayip,
oyuncularin rekabetinin sonucu olan bir 6diil etrafinda sekillenerek isler hale gelir (Cegin ve
Tatlican, 2016: 318). Toplumsal iliskilerde var olan miicadeleleri ve ¢ikar iligkileri i¢in
eyleyenler gesitli stratejiler belirleyerek hedefler olustururlar. Alanin yapisi, konumlarda
bulunan faillerin bireysel olarak veya kolektif olarak konumlarini korumalarii veya
tyilestirmelerini ve kendi {irtinlerine en elverisli hiyerarsiklesme ilkesini dayatmalarini
saglayan stratejilere alttan destek verir ve yone gosterir. Alan, iginde sermayenin farkli
tiirlerinin kullanildig1 ve harekete gecirildigi rekabet¢i piyasanmn bir ¢esididir. Bununla
beraber, alan, olduk¢a 6nemli olan iktidarin alanidir. Politik alan i¢indeki iktidar iliskilerinin
hiyerarsisi, biitiin 6teki alanlarin yapilasmasima hizmet eder (Ritzer ve Stepnisky, 2014:
529). Bourdieu’ye gore alandaki yapisal-nesnel iliskiler agi, 6zneler arasi goriiniir iligkilerin
ve etkilesimlerin seklini ve icerigini belirler. Eyleyenler, sanat, bilim, din, ekonomi ve
siyaset gibi farkli hayat alanlari, kendilerine ait kurallar, diizenlilikler ve otorite bigimlerine
sahip farkli yagam alanlar1 olusturma egilimindedirler. Alan kavrami, mallarmn, hizmetlerin,
bilginin, konumun veya statiilerin {iretimi, dolasimi ve kendine mal edilmesi ile farkli
sermaye tiirlerini biriktirme ve tekellestirme miicadelesinde, toplumsal eyleyenlerin, isgal
ettikleri rakip konumlar anlamina gelir (Cegin, 2018: 423). Yani ayn1 zamanda rekabetin s6z
konusu oldugu miicadele alanlaridir. Alanlar, 6zgiil sermaye tipleri ya da sermaye bilesimleri
etrafinda diizenlenmis, yapilanmis mekanlar olarak tanimlanabilir (Swartz, 2011: 167).
Alan, oyun ve habitus kavramu ile sekillenirken sermaye bigimlerinin dagilimi ile de rekabet
ortamimnda mevcut konumu koruyarak bi¢imlenir. Alan kavrami daha ¢ok, piyasadaki
sermaye dagiliminin, rekabet eden failler, gruplar ve orgiitler arasindaki hiyerarsik bir iktidar
iligkileri kiimesini yansittig1 bir kuvvet alanina, giicler sahasmna isaret eder. Alanlar
icerisindeki aktif aktorlerin etkilesimleri, konumlar hiyerarsisindeki goreli yerleriyle

sekillenir (Swartz, 2011: 170-171). Her oyunda oldugu gibi Bourdieu’niin oyun kavraminda
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da ¢esitli birtakim kurallar s6z konusudur. Ve faillerin bu kurallara uymasi gerekmektedir.
Alanlarin her biri kendi igindeki isleyise, diizene ve deger potansiyeline sahip oldugu igin,
her bir alanin isleyisinde, sosyolojik belirleyicilige sahip olan oyunun kurallar1 mevcuttur
(Palabiyik, 2011: 136). Oyunun kurallari ile ancak oyuna dahil olma s6z konusudur. Alan
ile oyun arasinda benzerlik kurulabilir. Oyuna, yatirim yani illusio s6z konusudur.
Oyuncular ancak oyuna ve bahislerine inanci (doxa) paylastiklar1 6lgiide oyuna katilir ve
bazen oldukga ¢ekismeli bir rekabetle birbirlerinin karsisina ¢ikan oyuncular yalnizca oyuna
girerek, oyunun oynanmaya deger oldugunu kabul etmis olurlar ve bu karsilagsma,
rekabetlerinin, ¢ekismelerinin ve ¢atismalarmin ilkesidir, temelidir (Wacquant ve Bourdieu,
2014: 82). Ayn1 zamanda oyunun igerisinde kazanilacaklar, kaybedilecekler yani bahisler
(enjeux) mevcuttur. Alan bir rekabet ve miicadele alanidir. Miicadele alaninda ise
oyuncularm ellerinde ¢esitli kartlar bulunmaktadir. Bu kartlar ise ¢esitli sermaye tiirlerine
ve bunlarin birikimlerine gore degismektedir. Oyuncularin sahip oldugu sermaye tiirleri,
onlarin alan igerisindeki konumunu belirler. Ancak farkli sermaye tiirlerine sahip olan
oyuncular buna bagli olarak farkli alanlarda daha iyi bir konuma ve daha iyi bir micadeleye
tabi olurlar. Ornegin, ekonomik agidan iyi diizeyde olan bir birey ekonomik alanda yeterli
sermayeye sahipken toplumsal agidan 1yi bir konuma ve itibara sahip bir birey ise toplumsal

sermaye agisindan daha iyi bir diizeydedir.

2.5.3. Bourdieu’de Sermaye Ayrimi

Bourdieu’niin habitus ve alan terimlerinden sonra kendi ¢aligmasinda sermaye
bicimleri dnemli bir yere sahiptir. Sermaye bi¢cimleri daha ¢ok toplumsal alandaki cesitli
konumlar1 sayesinde eyleyenlerin olusturduklar1 birtakim birikimlerdir. Alan mucadelesi ve
rekabeti belirli sermaye bicimleri, turleri etrafinda doner: Ekonomik, kilturel, toplumsal,
bilimsel ya da dini sermaye gibi. Ornegin kiiltiirel sermaye, entelektiiel alanda kilit unsurdur,
is diinyasimdaysa ekonomik sermaye kilit nitelik tagir. Bilim insanlar1 bilim alaninda bilimsel
sermaye i¢in miicadele ederler. Yani, ne kadar sermaye bi¢cimi varsa o kadar sayida alan ve
oyun vardir (Swartz, 2011: 174). Sermaye, toplum igerisinde bulunan ve sosyal iligkiler ile
ortaya ¢ikan farkli alanlardaki konumlar1 koruyan birikimlerdir. Bourdieu, sermaye
kavramimi, toplumsal aktorlin belirli bir toplumsal alana katilimmi ve rekabetten,

cekismeden meydana gelen 6zel kazanglar bulmasimni, saglamasint miimkiin kilan ve belirli
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bir toplumsal arenada etkili olan kaynaklar biitiinii olarak tanimlar. Toplumsal eyleyicilerin
sosyallesme stirecinde kazandiklar1 yatkimnliklar, egilimler ve bunlarin diger eyleyicilerle
iliski i¢inde miibadele edilmesi olarak sermaye, etkisini i¢inde yeniden tiretilip tedaviile
sokuldugu mikro bireysel alanda gosteren, degerini de alanin dinamikleri i¢inde kazanan bir
toplumsal iliskidir. Sermayenin Uretimi ve yeniden iiretimi miicadelesi farkli sermaye
doniistiirme bicimlerine baghdir (Cegin, 2018: 414-415). Sermaye bigimleri gorildigi
uzere cesitli alanlardaki konumumuzu korumak i¢in elde ettigimiz ¢esitli birikimlerdir. Bu
birikimlere gore alanlarda rekabete girerek rakiplerimizle karsilasma s6z konusudur.
Sermaye bicimleri c¢esitli tiirlere ayrilmaktadr ve bu tlirler kendi iginde
doniigebilmektedirler. Sermayenin u¢ temel tir halinde, yani iktisadi sermaye, kilturel
sermaye, toplumsal sermaye biciminde sunulur. Bu g tlre simgesel sermaye bi¢imini de
eklemek yerinde olacaktir. Simgesel sermaye, bu tlrlerden herhangi birinin, algi
kategorileriyle kavrandiginda olusan bi¢imdir. Kiltlrel sermaye aslinda somutlagmus,
nesnellesmis ve kurumsallagsmis olmak Uzere ¢ bicim halinde var olan ve bu nosyonu,
cesitliligini tam olarak yansitmak i¢in, bilgi sermayesi diye adlandirmak gerekir. Toplumsal
sermaye bir bireyin ya da bir grubun, kalic1 bir iligkiler agina, az ¢ok kurumlagmis karsilikli
tanima ve taninmalara sahip olmasi sayesinde elde ettigi ger¢ek ya da potansiyel kaynaklar1
toplamidir, yani bOylesi bir agin harekete gecirmeye olanak sagladigi sermaye ve glclerin
toplamidir. Farklilasmis toplumlarin yapisi ve dinamigi agiklanmak isteniyorsa, sermayenin
cesitli bicimler alabilecegini kabul etmek gerekir (Wacquant ve Bourdieu, 2014: 108).
Sermaye bigimleri, habitus yani ig¢sellestirilmis yatkinliklar ile oldukga iliskili olan bir
kavramdir. Sermaye bi¢imleri, habitus ve yetistirilme sekli ile belirlenen, sahip oldugumuz
birtakim kaynaklardir. Sermayenin elde edilmesi, korunmasi ve daha iyi bir konuma
cikarilmast Oncelikle habitusun yarattigi ve dogustan getirilen, aile ve okul tarafindan
asilanan egilimler ve yatkinliklar sonucu kendiliginden meydana gelen davranislar zincirinin
sonucudur. Eyleyenlerin sosyallesme tarihleri sayesinde sahip olduklari1 ozellikler ve
yatkinliklar ve bunlarin diger eyleyenler ile iligkisi i¢ginde miibadele edilmesi olarak
sermaye, etkisini i¢inde {retilip tedaviile sokuldugu alanda gdsteren; degerini, alan
dinamikleri i¢inde kazanan toplumsal bir iliski, toplumsal enerjidir. Insan gruplar: tarafindan
biriktirilen sermaye tiirleri azalip artabilen miktarlarina, pratikler lizerinden kullanim
sekillerine, bir tiirden digerine doniisebilmelerine gore farklilasan etkiler yaratir (Palabiyik,
2011: 133). Bir baska deyisle, ekonomik sermaye, meta ve hizmet (Uretiminde

kullanilabilecek para ve maddi mallara karsilik gelir. Somut olarak sahip olunan mulkiyet
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ve mallar ya da zengin olmak ekonomik sermayenin birikimiyle gergeklesir. Kulturel
sermaye, sahip olanlarin digerlerinden istiin gordiikleri sembolik ve kiiltiirel degerlerin
birikimine karsilik gelir. Bu birikim ise egitim siireciyle ve aileden kaynaklanan miras
yoluyla meydana gelir. Alinilan diploma, bitirilen okul gibi unsurlar kulttrel sermayeye
ornek olarak verilebilir. Sosyal sermaye ise farkli sermayeleri meydana getirmede ve
doniistirmede kullanabilecekleri toplumsal iliski aglaridir. Sosyal sermaye igin bir grubun
iiyesi olarak giivenebilecegi ve ileride yardimi dokunacagi diisiiniilen kisiler agmin
olusturuldugu bir sermaye bicimi denilebilir. Sosyal sermaye, eyleyenlerin var olan
toplumsal konumlart ve bu konumlara gelmeleri i¢in diger sermaye bigimlerini olumlu
acidan etkileyen 6nemli bir yere sahiptir. Sembolik sermaye de diger sermaye bigimlerini
mesru kilmak igin sembollerin devreye sokuldugu sermaye bi¢imidir. Yani toplum
icerisindeki seref, prestij gibi 6zellikleri meydana getirir (Cegin, 2018: 415-417). Bourdieu
kavramsallastirmasinda kiiltiirel sermayenin yeri olduk¢a basat konumdadir. Kiiltiirel
sermaye kendi igerisinde ilice ayrilmaktadir. Kiiltiirel sermaye ilkinde, diisiincenin ve
bedenin uzun dénemli hazirlik bigiminde somutlastiriimasi durumunda var olur. {lk kiiltiirel
sermaye ¢esidi olan bedensellesen kiiltiirel sermaye, bireyin ¢ocukluktan basglayarak ailenin
sosyal durumuna gore Ogrenilen dil aliskanliklar1 gibi 6zelliklerle kazanilan sermaye
bicimidir. ikincisinde, kitaplar, resimler, sozliikler, araclar, makineler gibi kiiltirel mallar
biciminde nesnelestirilmesi durumunda, {gclinciisiinde ise egitim dereceleri gibi
kurumsallastirilmas1 durumunda bulunur. Ikinci kiiltiirel sermaye ¢esidinde ise sanat,
edebiyat, resim gibi alanlarda biriktirilen Griinler s6z konusudur. Sonuncuda ise kurumsal
yapilarda, egitimsel yollarla kazanilan ve kisilerin yeteneklerini onayladigi kurumsallagsmis
sermaye bi¢imi vardir. Burada akademik kurumlarsa verilen diploma ya da sertifika s6z
konusudur (Dursun, 2018: 84).

Tum sermaye bigimleri meydana geldikten sonra belirli kosullar altinda birbirlerine
doniistiiriilebilirler. Yani sermaye tiirleri belirli sartlar olusturulduktan sonra birbirlerine
doniistiiriilebilir  6zellik tasirlar. Ve ayni zamanda birbirleriyle asikar bir bigimde
iliskilidirler. Ozellikle kiiltiirel sermaye belli sartlar altinda kiiltiirel sermayeye
dontistiiriilebilir. Yine sosyal sermaye de belirli toplumsal kosullar ile birlikte ekonomik
sermayeye cevrilebilir. Ekonomik sermaye ise kultirel sermaye ve sosyal sermayeye

doniisebilir (Kaplan ve Yardimcioglu, 2020: 30). Ornegin, ekonomik sermaye agisindan
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oldukga iyi bir diizeyde olan kisi ayn1 zamanda bu durumu kullanarak kiiltiirel sermaye
acisindan da iyi bir konuma yiikselebilir. Ciinkii ekonomik durumu yerinde olan kisi daha
konforlu olarak kiiltiirel degerlere sahip olur. Yine ayni1 sekilde kiiltiirel sermaye agisindan
daha iyi okullarda egitim gérmiis kisiler de ekonomik kazang agisindan daha iyi mesleklerde
konumlanirlar. Bu sekilde sermaye tiirleri arasinda doniisiimler mevcuttur. Kisacasi habitus,
alan ve sermaye tiirleri birbirleriyle siirekli iligki halindedirler ve karsilikl1 olarak birbirlerini
etkilerler. U¢ kavram birlikte Bourdieu’niin yapi-fail dikotomisini asmaya yardimc1 olurlar.

Biri olmadan digerinin varlig1 anlamli hale gelemez.

Bourdieu, giindelik hayatin dogrularini asarak, insaci bir yaklasim sergilemektedir.
Sosyal hayatin 6znel ve nesnel boyutlarini birbirlerinden koparmaz (Palabiyik, 2011: 138).
Bourdieu, sosyal bilimlerde var olan birey-toplum, fail-yap1 gibi ikiliklerin iistesinden
gelmek i¢in habitus ve alan kavramsallastirmalarini kullanir. Ayn1 zamanda 6znelcilik ve
nesnelcilik ikilemine ¢6zlim olarak da yine ayni kavramlastirmalar1 6ne siirer. Failler, aldig1
egitim diizeyleri ile birlikte ve aileden gelen yetistirilme tarzi, toplumsal sinif kdkenleri gibi
sebeplerle cesitli sermaye bicimlerine sahiplerdir. Eyleyenler, toplum igerisinde ve diger
eyleyenler ile etkilesimlerinde sahip olduklar1 sermaye bigimlerinin oranlarina gore farkl
davranis egilimlerinde bulunurlar. Bireylerin okudugu kitaplar, alisveris yaptiklar1
magazalar, dinledigi miizik tarzlari, yaptiklar1 spor tiirleri bu sermaye bigimlerinin sahip
olunan oOl¢iilerine gore farklilik gosterirler. Ayrica sahip olunan bu fakli begeni tiirlerine
bagli olarak bireyler birbirlerine kars1 diglama i¢inde olabilirler. Ayrim, bu farkli yatkiliklar
sistemi ve begeni tercihleri icerisinde meydana gelir. Sembolik siddetin sonuglar1 arasinda
farkl goriislere ve farkli bakis acilarina sahip eyleyenlere karsi yapilan damgalama ve

dislama bi¢imi sayilabilir.

2.5.4. Simgesel Siddet

Simgesel siddet, Bourdieu sosyolojisinde dnemli bir yere sahip olan baska bir
kavramsallastirmadir. Bourdieu i¢in sembolik siddet, fiziksel siddetten oldukga farkli bir
siddet bi¢imidir. Bourdieu, devleti yani iktidari, sembolik siddet olarak adlandirdig: seyin
tekeli tizerindeki savasin yapildig1 yer olarak goriir. Sembolik siddet, siddetin yumusatilmig
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bicimidir. Sembolik siddet, biiyiikk 6lgiide kiiltiirel mekanizmalar yoluyla dolayli olarak
uygulanir. Bourdieu’ye gore egitim sistemi, kendi araciligiyla sembolik siddetin insanlar
lizerinde uygulandig1 bashica kurumdur. Iktidarda olanlarin dili, sdylemi, anlamlari,
sembolik sistemleri niifusun geri kalanina dayatilir. Bu durum, iktidarin geri kalanindan
iktidarda olanlarin ne yaptiklarin1 gizleyerek ve egemenlik altinda bulunanlarin kendi
egemenlik altindaki kosullarmi mesru olarak kabul etmelerini ve bu durumu
icsellestirmelerini saglayarak iktidarda olanlarin konumlarin1 korumaya ve desteklemeye
hizmet eder (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 530). Yani sembolik siddet, otoritenin bazi
kurumlar1 kullanarak kendi konumunu saglamlastirdig1 ayn1 zamanda sahip oldugu sdylemi
topluma dayatarak var olmaya ¢alisma c¢abasi olarak okunabilir. Simgesel siddet, en kolay
haliyle, bir toplumsal eyleyici yani aktif aktor iizerinde kendi sug¢ ortakligiyla uygulanan
siddet seklidir (Wacquant ve Bourdieu, 2014: 166). Sembolik siddet, dogrudan degil de
dolayli bir sekilde mesrulastirilarak faillere uygulanan bir durumdur. Simgesel siddet,
ekonomik ve siyasi iktidar1 kilik degistirmis, sorgusuz sualsiz kabul edilen bi¢imler altinda
temsil ederek toplumsal diinyay1 anlamay1 ve uyarlamay1 ve ayn1 zamanda mevcut iktidarin
varligini korumay1 saglayan araglar1 dayatma giiclidiir (Swartz, 2011: 129). Simgesel siddet
hem toplumu olusturan kurumlardan bireylere karsi uygulanan bir durumdur hem de
bireylerin birbirlerine karsi olarak yaptiklar1 bir durumdur. Simgesel siddet kavrami, tanimi
geregi bireyleri, kismen kendi rizalarmi da kapsayarak, sinirlama, belirleme ve gesitli
kategorilere ayirip bir diizene koyma gibi igeriklere sahiptir (Ozs6z, 2014: 290). Sembolik
siddet, toplumda fiziksel siddetten ziyade kiiltiirel mekanizmalarla yani toplumdaki farkli

yapilarda uygulanan bir siddet ¢esididir.

Simgesel siddet kavrami ayn1 zamanda simgesel iktidar kavramu ile de ilintili olan
bir ifadedir. Simgesel siddet kullanmay1 saglayan her iktidar, yani giiciiniin altinda yatan
iktidar iligkilerini gizleyerek anlam dayatabilen ve bu anlamlar1 mesru gosterebilen her
iktidar, bu iligkilere kendi 6zgiil simgesel glicini ve konumunu da ekler (Swartz, 2011: 129).
Sembolik iktidar, sembolik sermaye ile mesrulastirilarak giiciinii olusturur. En tist seviyesi
gruplar1 viicuda getirme iktidar1 olan sembolik iktidar, iki temel kosul iizerinde yiikselir. {1k
olarak sembolik iktidar her edimsel sdylem bi¢imi gibi, sembolik sermayeye sahip olmay1
gerektirir. Ikinci olarak sembolik iktidar, 6nerilen bakma bigiminin gergeklikte ne derece

temellenmis ve gorinur olduguna baghdir (Bourdieu, 2016: 208). Goriildiigii gibi sembolik
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iktidar ile sembolik sermaye karsilikli bir iligki i¢erisindedirler. Ayn1 zamanda iktidar sahibi
olanlar kendi ideolojisini, kendi guctini, sembolik sermaye konusunda oldukga birikimli bir
durumda iken sembolik siddet uygulayarak halkin geri kalanma zorla kabul ettirirler.
Fiziksel ve simgesel siddet tizerinde devlet tekelinin meydana getirilmesi ve devlet tekelinde
bunun mesrulastirilmasi, aynt zamanda bundan ayrilmaz bir sekilde, bu tekele bagl
avantajlarin tekeline sahip olmak i¢in verilen miicadelelerin alanmin olusturulmasidir
(Bourdieu, 2015: 126). Simgesel siddet, hayatimizin ¢ogu alaninda karsilastigimiz ancak
baz1 zamanlarda farkinda dahi olmadigimiz durumlara karsilik gelebilmektedir. Ornegin
okullarda 6gretmenlerimiz tarafindan, kitaplardaki miifredat ile birlikte ya da izledigimiz

televizyon programlarinda karsimiza ¢ikabilmektedir.

2.6. Sosyal iliskilere Dair Kavramlar

2.6.1. Damga

Toplumda, uzun yillar i¢inde gesitli nedenlerle bireyler normal dis1 kabul edilerek
sosyal dislanmaya maruz kalmislardir. Bireyler, toplum i¢inde, ge¢mis yasantilariyla ilgili,
fiziksel durumlar1 ile ilgili ya da toplumsal hayatlariyla ilgili olarak cesitli sebeplerden
kaynakli damgalanip dislanabilirler. Bunun sonucunda ise failler, toplumda var olmay1
strdirmek icin bir benlik imgesi olustururlar. Normal diinyada dislanmamak i¢in ve kabul
gormek i¢in normal dis1 olarak goriilen 6zelliklerini gizlemeye calisarak toplumun normallik
tanimlamalarima gore kabul gormek amaciyla gesitli stratejiler gelistirirler. Damga, bir
kisinin ne olmasi1 gerektigi ile yani varsayilan toplumsal kimlik ile bir kisinin gercekte ne
oldugu yani gercek toplumsal kimlik ile arasindaki ag¢iklikla ilgili olan bir durumdur. (Ritzer
ve Stepnisky, 2014: 366). Yani bir kisinin ger¢ekte nasil bir kimlik ile hayata geldigi ya da
geemiste yasamis oldugu bir durumla alakali olarak yeni olusan kimligi ile toplumun
normallerine gore olmasi gereken kimligi ile arasinda olan bir duruma atiftir. Damga, toplum
tarafindan tam kabul gérme engeli olan kisileri temsil etmektedir. Goffman’a gore, damga,
g6zden diistiriilmiis ya da gozden diisiiriilme ihtimali olan kisiler olarak ikiye ayrilir. Gozden
diistirtilms kisiler, fiziksel sakatliklari olan ya da azinlik bir grubun tiyesi olan vb. kisilerdir.
Gozden disiirtilebilecek kisiler ise, kabul edildikleri standartlar disinda kalan ancak goéze
batmayan kisilerdir (Poloma, 2012: 221). Her ¢agda, her toplumda ya da her toplulukta

belirli normallerin disma ¢ikan bireyler séz konusudur. Iginde bulunduklari toplum
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icerisinde azinlik sayilan, genel kabul kurallar1 diginda olan kisiler her zaman var olmaktadir.
Uzun yillardir bu dislanmalarin yaninda tek degisen sey toplum igerisinde var olmalarindan
rahatsiz olan kisilerin diglanma bigimleri ve nedenleridir. Goffman damga kavramini, bir
kisinin sosyal anlamda tam olarak kabul gorme kisminda otekiler tarafindan yetersiz
bulundugu, bir degerden diisiirme ya da gozden diisiirme iliskisi olarak goriir (Giddens ve
Sutton, 2018: 321). Bu noktada damga, giindelik hayatimizda, glindelik iliskilerde karsimiza
¢ikan bir durumdur. Bireylerin giindelik akiginda yeterli kabul gérmeme durumlar: ile
ilgilidir. Ornegin damga, toplumun genelinin diginda olan farkl bir dinde, farkli bir rkta ya
da farkli bir azinlikta olan kisiyi temsil edebilir. Ayn1 zamanda Goffman’ a gore toplumda
kabul gormeme durumu, itibarsizlastirilmis ve itibarsizlastirma ihtimali olan damgali birey
seklinde iki farkli perspektiften incelenebilir. ilk durumda fiziksel olarak birtakim
anormalliklerden bahsedilirken ikinci durumda ise fiziksel olarak bir normallik dis1
durumdan ziyade direkt gozle goriilmeyen bir damgadan bahsedilir. Ornegin ilk durumda
sakat ya da farkl bir rktan kisi s6z konusuyken ikinci durumda ise hapse girmis ¢ikmig ya
da kekeme bir kisi s6z konusudur. Bu 6rneklerden de anlasilacagi gibi damgali bireylerde
her iki durumda da toplumun geneline bakildiginda normal olmayan, toplumun igerisinde
kabul gormeyen birtakim farkliliklar mevcuttur. Damgalanmig birey toplumda var olabilmek
icin ¢esitli stratejiler gelistirir. Bireyin o toplumsal yapiya gore kabul gérmesi i¢in benlik
imgesi gelistirmesi bu stratejilerin basinda gelmektedir. Bireyin benligini sunma bigimleri,
tam kabul gorme amaciyla olusturulan stratejilerdir. Toplumda, bireyler gecmis
yasantilarinda yasadigi olaylar ya da fiziksel goriintiileri nedeniyle etiketlenip damgalanirlar
ve bunun sonucunda var olmay1 siirdiirmek i¢in benlik imgesi olustururlar. Normal diinyada
diglanmamak igin, kabul gérmek igin normal dis1 olan 6zelliklerini gizlemeye ¢alisarak
toplumun normallik tanimlarmna gore dislanmamak amaciyla cesitli yontemler gelistirirler.
Damga, toplumdaki normal atfedilen bireylerin normal dis1 bireylere kars1 vermis oldugu
tepkilerin toplumsal bir etiketlenmesidir. Damgalanan kisi, damgalandiktan sonra ona gore
bir benlik imgesi olusturarak benliklerini farkli bir sekilde sunarlar. Ornegin, fiziki bir
deformasyonu olan kisi estetik ameliyat yaptirarak deformasyonundan kurtulma yoluna
gidebilir. Bagka bir birey de dislanan 6zelliginin normal olarak goriildiigii topluluklara
girebilir. Ornegin uyusturucu bagimhlar1 kendi gibi bireylerle sosyallesmeyi tercih edebilir.
Ya da toplumun kendi ile ilgili goriislerini degistirme yoluna giderek Escinsellere 6zgiirliik
gibi gruplarla hareket edebilir (Slattery, 2014: 190). Goffman, Damga adli kitabinda ti¢ farkli

damgalastirma tipinden bahseder. Bunlarin ilki bedenle ilgili olan yani fiziksel olan
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deformasyonlardir. Ornegin korliik, sakatlik gibi fiziksel rahatsizliklar vb. Ikinci damga tipi
bireysel karakter bozukluklar: gibi dogal olmayan kisisel 6zelliklerdir. Ugiinciisii ve
sonuncusu ise 1rk, ulus, din gibi soy bagi ile aktarilan damga tipi s6z konusudur (Goftman,
2019: 30). Damga, otekilestirilip dislanan bireyler ile normal olarak atfedilmis bireyler
arasindaki gilindelik etkilesim iizerinde durur. Bu durum aslinda belirli bir sosyal kontrol
bigiminin bir analizidir. Ornegin escinsellere kars1 yapilan baski, dislanma ve 6tekilestirme
bir damgalanma 6rnegidir. Burada s6z konusu olan homofobi ayn1 zamanda bir dnyargi

bigimidir.

Toplumda, giindelik yasamda yiiz ylize etkilesim sirasinda, iletisime gectigimiz
bireylerde karsilikl bir beklenti s6z konusudur. Herkes i¢inde bulundugu statiiye ve baglama
gore yapmak durumunda oldugu birtakim davranislar mevcuttur. Bireyler toplum iginde
cesitli sorunlarla karsilastigi zaman duruma gore bir benlik insa edip benliklerini farkl bir
sekilde sunarlar. Goffman’a gore bir aktdr performansi, oyunculugu sirasinda ideal
standartlara uygun bir ifade ortaya koymak istiyorsa bu standartlara uyusmayan eylemlerden
ve davraniglardan vazgegmek veya onlar1 gizlemek zorunda kalacaktir (Goffman, 2018: 50).

Bu durumda ise ¢esitli benlik ingalar1 ortaya ¢ikmaktadir.

2.6.2. Etiketleme

Etiketleme kavrami (Giddens ve Sutton, 2018: 337) toplumdaki baz1 insanlarin ya da
sosyal gruplarin, topluluklarin, kendilerine etiketler yapistiracak gii¢ ve etkiye sahip olan
diger bireyler tarafindan, belirli 6zelliklere sahip olan kisiler seklinde tanimlamalaridir.
Buna gore etiketleme daha ¢ok toplumun ¢ogunlugunu olusturan yetkin kisiler tarafindan
ortaya ¢ikan bir siirectir. Etiketleme durumu daha ¢ok diglanan bireyin ya da toplulugun
ozelliklerindense digsallagtirmay1 geceklestiren ile diglanan sosyal grup arasindaki etkilesim
akisidir. Ozellikle Howard S. Becker’m ¢alismalari etiketleme kuramu iizerine kuruludur.
Becker, Hariciler (Outsiders) (2019) adli kitabinda sapkin davranista bulunan kisinin aslinda
sadece o baglamda, toplumda sapkin olarak nitelendirildigini, baska bir toplumda ya da
klltiirde davranigin sapkin olarak nitelendirilmeyebileceginden bahseder. Toplumsal gruplar

ya da bireyler, ihlal edilmesi sapkinlik olarak tanimlanan kurallar koyarak sapkinlig1 aslinda
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kendileri yaratirlar (Becker, 2019: 29). Bu kurallar toplum icerisindeki belli topluluklara ya
da bireylere uygulanarak bu kisiler hariciler olarak nitelendirilerek etiketlenirler. Bu duruma
gore etiketlenme, toplum ile kurallara kars1 gelenler arasindaki bir siire¢ sonucunda meydana
gelen bir olusumdur. Ayn1 zamanda etiketlenen kisinin gergeklestirdigi davranisa yonelik
bir Ozellikten ziyade kurallarin bagkalar1 tarafindan bir Otekiye uygulanmasmin bir

sonucudur.

2.6.3. Oteki

Oteki kavrami son yillarda yapilan arastirmalarda olduk¢a karsimiza cikan bir
kavramdir. Oteki, sosyoloji basta olmak iizere ¢ok fazla alanda galisma konusu olarak ele
almmistir. Birey, dogdugu gilinden itibaren yasadigi ¢evrede, yetistirildigi ortamda c¢esitli
kalip yargilarla birlikte biz ve onlar algisiyla bliylimektedir. Bireyin yasadig1 cevrede ya da
yetistirildigi kiiltiiriin disinda kalan onlar 6tekiyi meydana getirmektedir. Oteki kavrami
daha c¢ok digsalligin i¢sellestirilmis halidir. Kisaca bizden olmayan onlardandir algis1 s6z
konusudur. Bireyin iginde yasadigi toplum ya da topluluk ona kendi kiiltiiriinii benimsetip
sahiplenme duygusu kazandirir. Bu sahiplenme duygusu ile birey, otekiyi dislayarak bir
Onyargi gelistirir. Bu durum ise beraberinde olumsuz duygular1 getirir. Bizlerin, 6tekinin
insasinin kendiliklerimizin tarihsel, kiiltiirel, toplumsal ve ahlaki anlamda Uretimin ve
yeniden liretiminin ve kendi tikel diinya, merkez, bilgi ve iktidar anlayisimizin temelidir
(Chambers, 2019: 52). Birey, genel anlamda bakilacak olursa kendi yasadig: tilkedeki dini,
dili, irk1 farkli olan diger lilkelerde yasayan bireylere 6teki goziiyle bakarken ayni zamanda
mikro a¢idan bakildiginda ise ayni iilkede dahi i¢inde bulundugu topluluktan farkli bir
kiiltiire mensup kisiyi 6teki olarak yaftalayarak dislama egilimindedir. Otekinin kisaca
tammina bakacak olursak; Otekiler bir bakima toplumunun ya da iginde bulundugu
toplulugun geneline aykir1 diisen diisiince ve davranis kaliplarini sergileyenlere, dis goriintis
itibari ile ana akima uymayanlara veya yetistirildigi kiiltir ile uyum géstermeyenlere verilen
genel etikettir, denilebilir. (Uniir, 2013: 253). Bir diger karsilig1 ise ben ya da biz olanin
karsisinda konumlanan oteki, bu yoniyle toplumsal iligkilerde diglanmisligi yani
marjinalizasyonu ifade etmektedir (Torun, 2015: 4). Buna gore bizden olmayan onlardandir
siar1 farkinda olmadan hayatimizin her alanina entegre olmus durumdadir. Oteki,

konumlandirilis bigimiyle kdtiidiir, tehlikelidir, huzur kagiricidir, rahatsiz edicidir. Bu kusku
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ve saldirganlik da daha sonra kendisiyle de ilerletilecek bir 6nyargiya sebep olur. Bu 6nyargi,
disaridakilere karsi gifte standartlar gelistirmemize yol acar. Oyle ki i¢ gruptakilerin
kendileri i¢in dogal bir hak olarak gordiigii seyler, dis gruptakiler i¢in bir yardima ve iyilige
dondgiir (Man, 2016: 1153). Ancak bir yandan da 6tekinin sesi yoktur. Toplumda kendi gibi
olmasina izin verilmez. Toplumun ¢ogunu olusturan bizler, 6tekinin kendi olmasini ve kendi
gibi yasamasmi bir tehdit olarak algilariz. Esasinda kendinden farkli olani dislama,
yabancilastirma gostergesi olan o6tekilik, bireysel anlamda ben, toplumsal anlamda ise
bizden olmayan anlamina gelmektedir. Kisinin kendisini algiladigi, konumlandirdigi ve
kendisini ait hissedip tanimlandig1 yere gore kendisinden farkli olan 6tekiler yani digerleri
degismektedir. Bu konumlandirmaya gore kisi kimi zaman ¢esitli neden ve dnyargilarla yani
kendinden farkli olarak baska irk, cinsiyet, etnisite veya din gibi kendisinden farkli olani
oOteki olarak gorup mesafeli olurken; bazen de kendisi bir 6zelliginden veya inandig1 sey ya
da dahil oldugu grup sebebiyle baska bir 6teki grubuna dahil olabilmektedir (Torun, 2015:
3). Buna gore biz her zaman dislayan konumunda olmayabiliriz. Biz de bir 6zelligimiz
sebebiyle farkli olan konumuna dahil edilebiliriz. “Kimlik var olmak i¢in farkliliga
gereksinim duyar ve kendi kesinligini giiven altina almak i¢in farklihg 6tekilige doniistiiriir”
(Connolly, 1995: 93). Yani farkli olan 6tekidir. Ayni zamanda bu farkli algis1 biz ve 6teki
arasindadir. Aslinda biz kavramu 6teki kavramu ile birlikte vardir. Bir 6teki kavrami olmal
Ki biz ortaya ¢ikabilsin. Ben ve oteki seklinde ifade edilen iki kavramin ingas1 ayni1 zamanda
biri digerinin varligina baglidir. Ben ancak 0teki ile var olabilir. Dolayisiyla ayrimin kesisim
noktas1 fakat ayn1 zamanda kendini ve 6tekini insa etmenin de baslangi¢ noktasidir (Ozensel,
2020: 373). Oteki kavramu ile birlikte biz kavrami da ortaya ¢ikar. Oteki ile birlikte “biz”
daha sik1 kenetlenerek disaridan gelen tehlikelere yani farkli olana, bizden olmayana kars1
tetikte olur. Ben, kisinin kendisini tanimlamasi ve ben olmayandan (senden, onlardan,
otekilerden) ayirmasidir, ayristirmasidir, farklilagsmasidir. Biz, benin kendini tanimlarken,
kendini bir sekilde ait hissettikleridir, kattiklaridir, beni olusturan niteliklerdir. Bu bizler
cokludur; bu bizlerden ikisi ¢atistiginda, ben, biiyiik ¢ogunlukla birini seger ve eger diger
biz yok edilecekse, bu yok etmeye katilir. Onlar yakin dost onlardan baglayarak en biiyiik
diisman olan &tekilere kadar gesitlenir (Erdogan ve Alemdar, 2010: 307). Buna goére aslinda
biz de kendi igimizde farkli olan gordiigiimiizde ona karsi da cephe aliriz. Ciinkii bizin
icerisinde farkli olana yer yoktur. Oteki ve yabanci, karisikligim kisilestirilmis sekli olarak
algilandigindan, her tiirlii kategorilestirme ve siniflandirma olanaklarinin diginda kalarak,

diizenin kendisinden uzaklagmaktadir. Diizeni tahrip etme veya yikma potansiyeline sahip
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olarak tanimlanan 6teki ve yabanci yani farkli olan, bizden olmayan, ¢cogunluk toplumu i¢in
bir tehlike veya tehdit olarak algilanirken korku ve sinirlamay1 beraberinde getirir. Boylece
dost diigman ikiliginin disinda kalan 6teki ve yabanci, kalici olarak bir diigman pozisyonuna
itilir (ince, 2003: 259). Bdylece bizden olmayan kisiyi diisman olarak algilama
potansiyelimiz artar. Yabanci ve oteki, hem zitliklarin ve kararsizliklarin yarattigi
caresizlikten, hem de modern toplumun kesinlige verdigi 6nemden dolay1r diisman
kategorisine yerlestirilir (Ince, 2011: 181). i¢inde yasadigimiz toplum yapisindan farkli olan
ya da daha baska bir kiiltiiri benimsemis olan kisileri yani “onlar1”, bilmedigimiz,
tanimadigimiz i¢in bir onyargi gelistirerek bu bilinmeyenden kendimizi korumak amaciyla
dislama yoluyla kendimizden uzaklastiririz. Biz agisindan yani i¢inde bulundugumuz grup
acisindan, 6tekiyi tanimlayan en 6nemli 6zellik, diizen bozma ve tehlike olma potansiyelidir.
Biz, ne kadar istikrarsizlik getirmeyecek olan, var olan1 devam ettiren, diizenin yeniden
iiretimini saglayan ve bu nedenle toplumun var olus amacina uyani temsil ediyor ise oteki
de bir o kadar diizen bozma, istikrarsizlik getirme, var olana uyum saglayamama, diizenin
isleyisini saglayan gelenek, yasa, normlarin i¢ini bosaltma potansiyeline sahip ve tehlikeli
olan1 temsil edendir. Bu baglamda, 6teki, biz acisindan kendini giivende ve rahat hissettigi
kosullar1 ortadan kaldiracak giice sahip potansiyel diigman olarak goriildiigii i¢in, korkulan,
tehlikeli olan ve kurtulmasi gereken olarak degerlendirilir. Bundan dolay1 biz algisinda &teki,
niceliksel durumundan ziyade, niteliksel giicii nedeniyle kurgulanan bozguncu kimligiyle 6n
plana ¢ikar (Ince, 2011: 182). Kendi alisik oldugumuz diizenin devam etmesi agisindan, bu
diizeni devam ettirmeyen kisileri kendimizden saymayarak 6tekilestirme yoluna gideriz.
Boylece kendimizi digerlerinden korumus oluruz. Ancak 6tekiye bir sans verip tanima firsati
sunsak, onyargilarimizi kirarak onlar1 bizden biri gibi gérmeye ¢aligsak durumun bu kadar
da vahim olmadigini anlamis oluruz. Ciinkii ne olursa olsun 6teki diye yaftaladigimiz kisi
aslinda bizim gibi 6zne olmaya calisan bir birey. Ayn1 zamanda yeri geldiginde biz de 6teki
olabildigimiz i¢in empati yapmak bu hususta olduk¢a 6nemlidir. Bununla birlikte 6teki

kavrami karsilikli bir iliski sonucunda meydana gelen bir durumdur.

2.6.4. Yabanci

Yabanct kavrami 6zellikle giindelik yasamda, sosyal iligkilerde kargimiza ¢ikan bir

durumdur. Aynm iliski icerisinde yabanciy1 kuran aslinda yerlidir. Yabanci, bir grubun
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nazarinda disarida olan ancak varligiyla ve grupla iligkisiyle grubu yapilandirandir; buna
gore iceride de olandir. Yani karsilikli bir iliski bicimidir (Der. Unsald1, 2019: 8). Failler,
cesitli sebeplerle bir yerden bir yere tasinma suretiyle goc ettikleri yerlerde yasayis tarzlari
sebebiyle ya da i¢inde bulunduklari kiiltiir sebebiyle yabanci konumundadirlar. Ancak bu
durum yerli olanin olusturdugu birtakim baglamlarla meydana gelir. Yabanci, aslinda dis
grubun tyelerini olusturmaktadir. Simmel ise yabanci kavramini uzaklik ve yakinlik
baglaminda degerlendirir. Ona gore, yabanci, sadece evrensel insan benzerliklerine dayanan
her sosyal iliskide oldugu gibi hem yakin hem de uzaktir. Ancak bu iki faktor arasinda
olagandis1 bir gerilim mevcuttur. Ciinkii ortakligin sadece mutlak bir genellikle smirh
oldugunun bilinci, ortak olmayan 6zel bir vurguyu beraberinde getirir. Bir lilkeye, sehre,
irka, bolgeye, kiiltiire vb. yabanci olan yani 6teki olan biri i¢in vurgulanan, pek ¢ok diger
yabanciyla ortaklastigi ya da ortaklasabilecegi bir nitelik olarak kdkeninin yabanci olusudur.
Buna gore yabancilar hem bizden biri gibi hem de birey olarak algilanmaz, belirli bir tipte
yabancilar olarak algilanirlar. Uzakliklar1 yakmliklarindan daha az genel degildir (Simmel,

2019: 33).

Yabanci kavrami, ayni1 zamanda go¢ ve go¢cmenlik iizerinden de ele alinabilir. Burada
s0z edilen gocgerlik durumu, i¢ gég olabilecegi gibi dis go¢ icin de gegerli bir durum olabilir.
Ozellikle go¢ ve gdemenlik baglaminda ele alman “yabanc1” kavrami, gdgmenler ile gocle
yerlesilen toplumdaki yerlesikler yani yerliler arasindaki iliskiyi ve etkilesimi anlamak igin
islevsel bir kavram olarak kullanilmaktadir. Yabancilik olgusu temelde “ben” ve “Oteki”
arasmdaki iligki ile ilgilidir (Ekinci vd., 2017: 368). Burada s6z edilen ben ve Oteki
arasindaki iliski karsilikli bir etkilesimden dogmaktadir. Ayni1 zamanda Otekilestirilen
yabanci, i¢cinde bulundugu toplumdan diglanarak kendi toplulugunu meydana getirebilir.
Bireyler yani eyleyenler i¢cinde yasadigi toplumda ait olma cabasi igerisindedirler. Buna
gore, yabancilar, otekilestirme potansiyeline sahip olanlar, kdkenleriyle ve kilturleri ile
uyum i¢inde olmayan farkli bir kimlik edinirken, ayn1 zamanda ¢ogunluk toplumundan da
kopuk ve toplumdan farkl kiiltiirel 6zelliklere sahip ve onun tarafindan kabul edilmeyen

otekiler olarak bir topluluk grup olusturmaya devam etmektedirler (ince, 2011: 189).
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Go¢ edenler, yeni geldikleri mekana ya da bolgeye yabanci olduklari i¢in ve
aligmalarinda belirli bir zamana ihtiya¢ duyduklari i¢in beraberinde 6tekilestirme durumu da
kacinilmaz olur. Buna gore yeni gelen ve adapte olmaya calisan birey, bir yandan iginde
bulundugu durumu kabullenmeye, yasadigi yabancilasmadan kurtulmaya c¢alisirken bir
yandan da yeni gelene kars1 onyargili olan bir yerli imajiyla karsi karsiyadir. Farkli kiiltiirlere
sahip kesimlerin bir araya gelerek birbirleriyle uyumlu bir sekilde yasamalari igin belirli bir
zamanin ge¢mesi gerekmektedir. Farkli kiiltiire, dile, yasam tarzina sahip olan bireylerin
gogleri sonucu toplumsal degisimlerin, kiiltiirel kaynasmalarin, farkli yasam tarzlarinin
karsilagmalarinin yasanmasi kag¢inilmaz bir durumdur. Ancak bu kaynasma beraberinde
zorlayicl, sikintili bir siireci dogurmaktadir. Bu siliregte niifusun hizla artmasi issizligin
artmasina, zithklarin yaganmasina ve beraberinde toplumsal gerginlige neden olmaktadir.
Mekansal uyumu zorlastiran sebeplerden biri de gelinen yerde goc¢menlerin mekana,
baglama kendilerini ait hissetmemeleri ve bununla birlikte geri dénme diisiincesinin
olmasidir. Bir diger sebep ise sosyal mekanda meydana getirilen kiimelenmedir. Gog¢ edenler
genelde gittikleri yerlerde akrabalar1 ya da tanidiklarmin oldugu alanlarda yasamlarini
sirdirmeyi tercih etmektedirler. Bu durum sonucu mekana uyum saglama ve aidiyet
duygusu gelistirmede gecikmeler veya zorluklar yasanmaktadir. Ozellikle yeni gelinen
bolgeye alisilamamasi beraberinde mekana kars1 yabanciligi ve 6nyargiy: getirmektedir. Bu
durumda yerli tarafindan bir tehlike ya da tehdit olarak goriilmektedir (Harunogullar1 ve
Cengiz, 2015: 310).

Yabanci, Otekini temsil etmektedir, oteki ise farkliliklar alanini, korkularin ve
kaygilarm mahzenini simgeler. Irk, cinsiyet, kiltir, din ve simif temelinde Gtekilestirme,
diglama varlhigi ve politikalar1 ile toplumu boélebilme potansiyeline sahip farkliliklardir,
ayrimlardir ve ayristiricilardir. Beyaz, siyah, eril, disil, heterosekslel, homoseksuel veya
farkli dine mensup kisiler gibi kutuplagmalar i¢inde, degerlerden bir tanesi hakim, digeri tabi
olarak kimlikleri olusturmaktadir. Gii¢lii bir kimlik, bir dizi farklilig1 dogasi itibariyla kotd,
akildisi, anormal, tehlikeli, bizden olmayan yani 6teki olarak kurmaya calisacaktir. Bu
baglamda, farklilik 6tekinin etkisi olarak algilanmaktadir (Selguk, 2012: 80-81). Buna gore
otekilestirmenin temelinde farklhiliklar vardir. Bizden olmayan, farkli olan algist ile
otekilestirme gerceklesir. Bu oOteki kavrami ise beraberinde yabanci olani getirmektedir.

Yabanci, aslinda farkliliklariyla 6teki grubunu olustururken ayni zamanda biz bilincini
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kamgilar. Boylece daha gii¢lii bir ben meydana gelir. Kendimizi ve grubumuzu bilinmeye

kars1 koruma s6z konusudur. Bu bilinmeyen ise farkliliklari ile 6tekidir.

2.6.5. Sosyal Dislanma- Sosyal Biitiinlesme

Sosyal dislanma ve sosyal biitiinlesme kavramlari daha c¢ok gilindelik
etkilesimlerimizde, birebir iliskilerde karsimiza ¢ikan durumlardir. Sosyal diglanma da
sosyal biitiinlesme de farkli baglamlarda ve farkli durumlarda meydana gelir. Ornegin bir
sehirden bagka bir sehre go¢ etmis birey farkli kiiltiire mensup oldugu i¢in dislanabildigi gibi
yine ayni sekilde yeni geldigi sehirde istihdama destek olacagi i¢in sosyal biitiinlesmeye tabi
tutulabilir. Bilinmeyen seyler veya tanidik olmayan gruplar, bir tehdit, tehlike olarak
gorilerek gogunlukla dislama, 6tekilestirme pratiklerine konu edilmislerdir (Man, 2016:
1151). Buna gore bilinmeyen, taninmayan kisi ya da kisiler tehlikeli olarak algilanarak
oOtekilestirilip diglanmaya miisaittirler. Genellikle etnik ve dinsel azinliklar, ¢ogunlugun
kendilerine kars1 kutuplasmasina ve birlestirici olma potansiyeline yol acarlar. Tabi Ki her
topluma goére degisen bir kurbanlik se¢im 6lgiitii vardir ama bu 6lcit ilke olarak kaltdr
asiridir. Neredeyse her toplum kendi azinliklarini, diizgiin entegre olamamis ya da yalnizca
ayr1 duran gruplarini bazi ayrimcilik bigimlerine tabi tutar (Girard, 2005: 24). Dini ya da
etnik grubu fark etmeksizin her bireyin, yeni adapte olmaya c¢alistigi toplumda eger azinliksa
ayrimciliga maruz kalarak dislanir. Go¢ ve degisme birbirinden ayr1 diisiiniilemez. Gog¢
beraberinde mekansal bir degisim getirirken, ayni zamanda insanlarin sosyal, kiiltiirel,
siyasal ve ekonomik yasamlarinda da 6nemli farkliliklara yol agar. Gogten sonra go¢ kalkis
noktasinda ve varilan noktada c¢esitli degisimler ve farkliliklar yasanir. Go¢ sonucu ortaya
cikan degisimler cogu zaman gd¢ alan bdlgelerde bir sorun olarak algilanmaktadir. Yerliler
gdemenlerin yeni ortama uyum saglamakta buyuk giicliikk ¢ektiklerini vurgulayarak onlar1
potansiyel tehdit edici ve aykir1 bir kitle olarak goriir ve gosterirler. Go¢ edenler geldikleri

yerde digerleri ya da 6teki konumuna diiserler (Bal, 2006: 85).

Sosyal biitlinlesme ise toplum igerisindeki farkli azinlik gruplarmin toplumun diger
liyeleri ile uyum icerisinde yasamasini ifade eder. Toplumu meydana getiren farkli gruplarin

ve azmnliklarin karsilikli iliskilerindeki bagimlilik ve ahengi belirli bir diizen igerisinde
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surdurmeleri surecidir (Ozdil, 2017: 384). Sosyal biitiinlesme farkl1 durumlarda kendini belli
edebilir. Ornegin birey, cesitli alanlarda istihdama katki saglayarak is giicii agisindan
cesitlilik saglayabilir. Ayn1 zamanda yeni kiiltiire adapte olarak grubun diger iiyeleri ile
kargilikl1 bir kiiltiir aligverisine tabi tutulabilir. Dolayisiyla go¢ eden kisi gog ettigi bolgeye

uyum gosterdigi taktirde sosyal biitiinlesme meydana gelebilir.

2.6.6. Onyarg

Onyarg1 ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan Stekilestirme gok sik karsimiza cikan,
maruz kaldigimiz ya da maruz biraktigimiz durumlardir. Onyargilar, genellikle giindelik
hayatimizda bilgimiz dahilinde olmayan ya da tanidigimiz kisilere yonelttigimiz, diglayici
tutumlarimizdir. Onyargilar sonucunda ¢esitli ayrimcilik tiirlerine maruz kalmir. Bunun
sonucunda ise birey i¢inde bulundugu topluluga ya da topluma adapte olamaz. Degerler,
tutumlar, bakis agilari, gériisler, inanglar, davranislar ve bunlarin degisimi, kalip yargilar ve
sosyal gostergeler sosyal psikolojiktir. Clnku bireyleri diger bireylere, olaylara ve nesnelere
yOneltir; digerleri olmaksizin, bunlarin varligindan s6z etmek miimkiin degildir. TUm bunlar,
kigilerarasi iletisim sonucunda bireyin zihninde meydana gelir (Demirtas, 2003: 125). Buna
gore onyargilar, karsiikli iliskilerde ortaya ¢ikan durumlardir. Onyargilar, dnyargiyla
yaklastigimiz kisi ya da gruplarla aramiza, en hafifinden fiziksel ya da sosyal mesafe
koymamiza yol agan ve ayrimcilikla yakindan iligkili tutumlar ve bunun sonucunda meydana
gelen davranislardir. Onyargilarin davranisa dOniistiigii durumlarda ise ayrimcilik s6z
konusu olur. Ayrimeilik, aslinda sosyal farklilagsmayi, dislamay1 insa etmeye yonelik bir
egilimdir. D1s gruba 6nyargiyla yaklasilmasi sebebiyle i¢ grup dis grup iliskisi zorlasir ya da
imkansizlasir, bunun sonucunda ise dis gruba sosyal ya da fiziksel olarak mesafe koyulur ve
bu durum kalic1 bir sekilde devam ettirilir (Goregenli, 2012: 22). Yani aslinda dislamaya,
otekilestirmeye sebep olan ve davraniglarimiza yansiyan onyargilar, zihnimizde bulunan,
hakkinda az bilgiye sahip oldugumuz kisilere kars1 olusan tutumlarimizdir. Bununla birlikte
onyargi ile birlikte ayrimcilik da meydana gelmektedir. I¢inde bulundugumuz grubumuza
disaridan biri ya da birileri geldiginde dnyargilarla birlikte mesafeli durma egilimindeyizdir.
Bu sekilde birey, kendini ve grubunu, bilmedigi ve disaridan gelen tehlikelere kars1 koruma
egiliminde olmus olur. Ayrimcilik ve dnyargi ne kadar ard1 sira kullanilsa da aslinda farkh

tamimlamalara sahiptirler. Onyargi kelimeden de anlasilacagi gibi onceden yargiya

36



varmaktir. S6z konusu kavram, bireyin eylemi degil, zihindeki disiincesidir. Zihinde var
olan diisiince olumlu ya da olumsuz olabilir. Bireyler dnyargiya genellikle olumsuz anlam
yiiklemekte ancak kavram her iki 6zellikte de bulunabilmektedir. Ayrimcilik ya da diglama
ise olumsuz Onyarginin davraniga doniismesidir. Ayrimcilik farkli goriinlimlerde ortaya
¢ikmaktadir, bu bazen 6nyargi sahibi oldugu kisiden uzak durmaktan, sosyal ya da fiziksel
mesafe koymaktan baslar, onu yok etmeye, ortadan kaldirmaya kadar gidebilmektedir. Bu
durumu ortaya ¢ikaran unsurlar bireyin kiiltiirel ¢evresi, ekonomik yapisi, aldig1 egitim ve
bliyidigii aile ortamidir (Erdogan ve Vatandas, 2020: 476). Bir diger deyisle, kisi
yetistirildigi ortama gore, kiiltiirel ve ekonomik sermayesine gore olumsuz onyargilari ile
birlikte disaridan gelen kisiye karsi ayrimcilik ile yaklagabilir. Ayrimciliga ugrayan kisi
cesitli sebeplerle go¢ etmis durumda olabilir ya da bir sekilde toplumda kabul gérmeyecek
birtakim anormal 6zelliklere sahip olabilir. Boyle bir durumda ise 6tekilestirilmeye maruz

kaliarak topluluktan ya da toplumdan diglanabilir.

2.6.7. Kimlik

Kimlik kavrami psikoloji, sosyal psikoloji, sosyoloji gibi c¢esitli sosyal bilimler
alaninda &nemli bir yer tutar. Ozellikle bireylerin ait hissetme, bireye ait olma gibi

durumlarini agiklamakta stratejik bir konuma sahiptir.

Her birey, i¢inde bulundugu toplulukta hatta toplumda yalniz kalmamak adina
aidiyet hissiyle bir grubun icerisine dahil olma giidiisiiyle hareket eder. Bu durumda kisiler,
kimliklerini buna gére meydana getirirler. Ayni zamanda bireyin sadece belirli bir kimligi
yoktur. Olusturdugu kimligin altinda cesitli baska kimlikleri vardwr. Buna gore, iginde
bulundugu her gruba geregince farkli kimlikler meydana getirirler. Kimlik kavramimin
tanimi kisaca: Toplumsal bir yap1 iginde bir kimsenin, bireyin konumunun irettigi bireysel
0z bilinglere isaret eder (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 229). Buna gore kimlik, toplumu
olusturan kisilerin ¢esitli konumlarina gore meydana gelen benligin olusturdugu
farklilastirict niteliklerimizdir. Bir diger tanima gore ise kimlik; bir bireyin kisiligini ya da
bir grubun niteligini belirleyen, benlik algilariyla iligkili ayirt edici, farklilastiric
Ozelliklerdir (Giddens ve Sutton, 2018: 265). Bununla birlikte kimlikler, hem bizi
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digerlerinden aywan farkliliklarimiz oldugu gibi ayn1 zamanda bizi biz yapan
kigiliklerimizdir. Bir kimlik toplumsal olarak kabul edilmis bir dizi farklilikla olan iligkisi
sebebiyle gergeklestirilir (Connolly, 1995: 92). Yani farkliliklarimiz bizim kimligimizi
meydana getirir. Diger yandan kimliklerimiz toplumda, i¢inde bulundugumuz gruplara gore
ve konumlarimiza gore farklilik gosterebilmektedir. Manuel Castells’e gore ise kimlik,
bireylerin anlam ve tecriibe kaynagidir (Castells, 2006: 12). Yani aslinda kimlik, insanlarin
dogdugu andan itibaren yasadigi deneyimleri, tecriibeleri ile birlikte insa ettikleri
benlikleridir. Ve bu durum bireyin, her yeni girdigi ortamda ya da grupta sekillenerek,
cesitlenerek meydana gelir. Kimlik kavrami, insanin neyi nasil yaptig1 veya yapmadigi,
kendini ve digerini, Otekini nasil gordiigii ve degerlendirdigi; iliskilerini nasil diizenledigi ve
yuriittiigli, meydana getirdigi, simdiyle ilgili olarak ne yaptig1 ve ne yapmadigi; kaygilari,
sikintilar1, beklentileri, diistinceleri, tercihlerinin neler oldugu, gelecekle ilgili umutlar1 ve
umutsuzluklari ile ilgilidir (Erdogan, 2006: 1). Aslinda bireyin tamamiyla ne oldugu ile ilgili
bir kavramdir. Kimlik, insanin tiim unsurlariyla birlikte sosyal yapinin meydana getirdigi bir
iirlin olarak ele alinmaktadir. Baska bir deyisle kimlik, toplum tarafindan iiretilmis,
icsellestirilmis ve sosyallestirme siirecinde 6grenilen bir dizi bilgidir (Birkok, 1994: 65).
Hem bireyin kendi deneyimleriyle olusturdugu hem de toplum tarafindan olusan bir dizi
benligin sunus bi¢imidir. Kimligin olusumunda bireyle toplum arasindaki etkilesim
onemlidir. Bu etkilesim sonucunda birey toplumu insa ederken toplumun da bireyi insa ettigi
su goturmez bir gercektir (Dalbay ve Avci, 2018: 21). Yani bu durumda birey ile toplum
arasindaki karsilikli iliski ve etkilesim sonucunda kimlik insa edilir. Kimlik kavrami, kisaca,
bir kisinin ya da grubun, toplulugun kendi niteliklerine, degerlerine, 6zeliklerine, konumuna
ve kokenine iligkin bilingli kavrayisi ve farkindaligi olarak tanimlanabilir (Simsek, 2002:
31). Buna gore, olusturulan kimlik, bireyin icerisinde bulundugu grupta ya da toplulukta
daha kolay bir sekilde kabul gbérmesini saglar. Go¢ Oden bireyler de ayni sekilde yeni
girdikleri toplulukta ya da toplumda kabul gérmek i¢in ya da diglanmamak i¢in yeni kimlik
olusturduklar1 gibi var olan kimliklerini bu sekilde adapte etme yoluna giderler. Ve son
olarak Zygmunt Bauman’a gore ise kimlik, aidiyet krizinden ve bu krizin olmasi gereken ile
olan arasindaki ugurumu kapatmak ve gergegi bu fikir tarafindan olusturulmus standartlar
seviyesine ¢ikarmak igin tetikledigi ¢abadan dogmustur (Bauman, 2017: 30). Kimlik, bir
nevi, toplumda kabul gérmek amaciyla birey tarafindan olusturulan ve bununla birlikte ayn1
zamanda toplumu da olusturan benliklerimizdir. Bireyin de i¢inde bulundugu toplumsal

yapida, bireyin kendisinin kabul gérmesi i¢in normal olana yaklasma cabasi s6z konusudur.
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Buna gore eyleyen, toplumun kabul gordiigii normal olandan farkli oldugu takdirde normal
olana dogru bir kimlik gelistirmektedir. Bu yeni kimlikle ya da benlikle toplumda kabul

gormek amaglanmustir.

2.6.8. Statu

Statii, bireyin toplumda tekabiil ettigi konumun bir gostergesidir. Bir sosyal gruba ya
da kisiye, faile toplumun diger iiyeleri tarafindan verilen sosyal sayginlik ya da itibardir
Giddens ve Sutton, 2018: 220). Yani kisacasi, bireyin toplum igerisindeki konumuna goére
diger bireylerin gdstermis oldugu saygmliktir. Ornegin, bireyin oturdugu ev, giydigi
kiyafetler hatta konusma sekline gore bile toplumun diger iiyelerince géstermis olunan deger
ve saygmlik farklilik gostermektedir. Birbirleriyle ortak statiiye sahip kisiler daha cok
birlikte vakit gecirerek bir grup ya da topluluk olusturma egilimindedirler. Statii, bir yasam
tarziyla baglantilidir. Statii hiyerarsisinin tepesindekilerin ayni hiyerarsinin altinda
bulunanlardan farkli bir yasam bi¢imi ve hayat tarzi vardir. Burada yagam bi¢imi veya statii,
smif durumuyla iliskilidir (Ritzer ve Stepnisky, 2014: 127). Buna gore, bireylerin statistine
gore benzer yasam bicimlerine sahip bireyler arasinda daha c¢ok ortak kimlikler
bulunmaktadir. Statii, bir anlamda toplumun kendi iiyelerini konumlandirmasi, onlara bir
anlam ve deger yliklemesidir. Dolayisiyla statii, toplumun kendi tiyesi olan birey ya da grubu
algilayis ve anlamlandirisidir. Statii, statii sahibinin kendi hakkindaki diisiincelerini degil,
icinde yasadig1 toplumun ve diger kisilerin onun hakkindaki diisiincelerini ve bakis agilarini
dile getirir (Ceylan, 2011: 93). Statii aslinda toplumdaki yerimizi ve degerimizi belirleyen
ve ayni zamanda toplumun diger iiyeleri tarafindan belirlenen sayginlik ile ilgilidir. Her ne
kadar statii kavrami, toplumun diger {iyelerinin belirledigi sayginlikla alakali olsa da iginde
bulundugumuz statiiyli kendi deneyimlerimiz, egitimimiz ve ekonomik durumumuzla
alakali olarak biz elde ederiz. Bireyler, farkl kiiltiirel alanlarda statii elde edebilmek i¢in
cesitli miicadeleler vermektedirler (Arun, 2014: 170). Bu miicadeleler 1s181inda bireyler su
anda iginde bulunduklari statiileri meydan getirirler. Toplumsal yasamda birden fazla statiiye

sahibizdir. Ancak baz statiiler digerlerine gore daha onceliklidir.
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2.7. Go¢ Kuramlari
2.7.1. Temel Kuramlar

Ravenstein Go¢ Kanunlan

Ravestein go¢ kanunlar1 ¢alismasmda uluslararasi gé¢ kuramlarini yedi farkli tema
etrafinda birlestirerek gog ile ilgili ilk calismalar1 gergeklestirmistir. Ravenstein ¢aligsmasini,
1871 ve 1881 yili ingiliz niifus saymmi istatistiklerinin verileri {izerine kurmus ve bu
verilerden yararlanarak yedi go¢ kanunu belirlemistir. Bu ¢alisma, daha sonra gelistirilecek
olan go¢ kuramlarina ve modellerine rehberlik etmistir (Adigiizel, 2016: 22-23). Bu nedenle
bu calisma oldukg¢a degerli bir ¢calismadir. Ciinkii kendinden sonra yapilacak ¢aligmalara

ilham olmustur.

Ravenstein’ go¢ kanunlari ¢alismasindaki ilk kanun gé¢ ve mesafedir. Burada go¢
edilen yerdeki istihdam durumunun biiyiikliigii ve o bélgede yasayan niifusa orani ile birlikte
gociin biiyiikliigii saptanabilir. Ikinci kanun, gd¢ ve basamaklaridir. Buna gore kentin
cevresindeki kirsal bolgelerden istihdam amaciyla kent merkezine dogru goc gergeklesir.
Sonrasinda bosalan yerlere civardaki uzak baska kirsal yerleskelerden insanlar go¢ eder.
Daha sonra ise uzak bolgelerdeki seyreklesen yerlere o yere yakin baska bolgelerden gog
gerceklesir. Bu sekilde gd¢ eylemi basamak basamak gerceklesir. Uciincii kanun, yayilma
emme siirecidir. Burada anlatilmak istenen, goc¢ eden bireyin amag¢ birlikteligi s6z
konusudur. Hem sanayiyle birlikte ihtiya¢ duyulan isgiicti karsilanir hem de bu go¢ kentsel
sanayi merkezleri tarafindan emilmektedir. Drdiincii kanun, go¢ zincirleridir. Go¢, zamanla
zincirleme olarak gelisir. Buna gore go¢ alan yerlesim yerleri ayn1 zamanda goc¢ de
vermektedir. Besinci kanun dogrudan gogtir. Bu kanunda basamak ve zincirleme olmadan
dogrudan gogten bahsedilir. Yani go¢ eden kisiler biiyiik ticaret merkezlerine dogru
dogrudan yani ekstra bir basamak olmadan go¢ ederler. Dogrudan bu kentlere yerlesme s6z
konusudur. Altci kanun ise kir, kent yerlesimleri farki. Kentte yerlesik olarak yasayan
yerliler, kente dogru go¢ olsa da kirsal kesimde yasayan yerlilerden daha az go¢ etme
egilimlerine sahiptirler. Yedinci ve son kanun ise kadin, erkek farki. Buna gore kadinlar
erkeklere gore i¢c go¢ ve kisa mesafeli goclere daha yatkindirlar. Erkekler ise dis goglere ve

uzun mesafeli goclere daha egilimlidirler (Adigiizel, 2016: 23-25).

40



Itme Cekme Go¢ Kuram

Oncelikle bu kuram Everett Lee tarafindan ilk olarak 1966 yilinda (Caglayan, 2006:
72) ortaya ¢ikmustir. itme ¢ekme kuraminda gdgmen bireyden ¢ok goce odaklanma soz
konusudur. Ancak Lee ¢alismasinda ayni zamanda go¢menin de goz ardi edilmemesi
gerektigini vurgulamistir. Bu kurama gore hem go¢ veren yerde hem de gog alan yerde itici
ve c¢ekici birtakim farkli nedenler mevcuttur. Bu nedenler ayn1 zamanda kendi i¢inde bir
biitlinliikk olusturmaktadirlar. Everett Lee’ye gore gocii baslatan dort farkh faktor vardir.

Bunlar:

1. Yasanan yerle ilgili faktorler
2. Gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili faktorler
3. Ise karisan engeller

4. Bireysel faktorler (Caglayan, 2006: 72).

Buna gore itici sebepler olumlu oldugu gibi ¢ekici sebepler ise olumsuz nedenleri
temsil etmektedir. Itici ve cekici faktdrler daha ¢ok sosyo kiiltiirel, ekonomik ve kisisel
sebeplerden olusurlar. Bununla birlikte ayn1 zamanda nétr olarak ifade edilen sebepler de
mevcuttur. Notr sebepler ise kisinin herhangi bir durumuyla alakali olmayan sebeplerdir.
Ornegin ¢ocugu olmayan bir ciftin ya da bir bireyin goc edecegi yerdeki cocuk parklarmin
coklugu onlar i¢in ndtr sebeplerdir. Ayrica go¢ siirecinde go¢cmeni bekleyen engeller de
vardir. Buna gére mesafenin ¢coklugu, iklim kosullari, kisinin ekonomik durumu bu engellere
ornek olarak gosterilebilir. Lee kuraminda bagka bir boyut olarak gdciin belirleyenlerine
vurgu yapmistir. Go¢ belirleyicileri mikro (kisisel olan) ve makro (kisisel olmayan) olarak
ikiye ayrilmaktadir. Go¢ edecek kisiler kendileri i¢in yasadiklar1 yerdeki olumlu ve olumsuz
yanlar1 ¢ok 1iyi bilip kestirebilmekte ve itme ¢ekme faktdrlerinin hesabini ¢ok iyi
yapmaktadirlar. Ayn1 zamanda go¢ siirecindeki engellerin mikro ve makro boyutlar

mevcuttur. Buna gore mikro boyutlar, go¢ mesafesi, ulasim i¢in 6denen ekonomik durum,
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ulagim imkanlaridir. Makro boyutlar ise, go¢ i¢in fiziksel uygunluk, irk veya ulusal kimlige
gonderme yapan gog sistemleridir (Adigiizel, 2016: 26).

Kesisen Firsatlar Kurami

Kesisen firsatlar kurami, ilk kez 1940 yilinda Stouffer tarafindan ortaya atilmstir.
Kurama goére go¢ kavraminda 6nemli olan noktalar, gé¢ edilecek mesafe, goc edilecek
yerdeki imkanlar ve bu imkanlarm 6l¢iisiidiir (Caglayan, 2006: 77). Stouffer i¢in go¢ edilen
mesafe en 6nemli unsurdur. Ciinkii go¢ edilecek yer kisa mesafedeyse bu durum go¢ edecek
kisi olumlu bir faktérdir. Bu kurama gore go¢ edilen yerden ziyade gégmen bireyin 6nemli
bir unsur olarak goriildiigli yani gé¢meni On plana ¢ikaran bir kuramdir. Bu kuramda go¢

konusunda go¢ eden bireyin kararlari tizerine yogunlasilir (Oral ve Cetinkaya, 2017: 6).

2.7.2 Ekonomik Temelli Go¢ Kuramlari

Ekonomik temelli go¢ kuramlari, emek piyasasindaki arz ve talep arasindaki farkin
bolgelere gore degismesine dayanir. Bu gog¢ cesitlerinde Neo-Klasik Ekonomi Kurami
(kendi icinde Neo-Klasik Ekonominin Makro Goé¢ Kurami ve Neo-Klasik Ekonominin
Mikro Gé¢ Kurami olarak ikiye ayrilir), Yeni Ekonomi Kurami ve son olarak ise Ikiye

Boliinmiis Emek Piyasasi Kurami olmak {izere tige ayrilir.

Neo-Klasik Ekonomi Makro Go¢ Kuram

Neo-klasik ekonomi makro kuramina gore ticret ve isgiicii kosullarindaki farkliliklar
gocin temel nedenidir. Bu kurama gore, uluslararasi go¢ ve onun kargisinda yer alan ig
gocln sebebi, emek konusundaki arz ve talep alaninda ortaya ¢ikan cografi farklilikta
yatmaktadir. Emek acisindan fazla bir piyasaya sahip olan iilkeler, diisiik bir ticret diizeyine
sahiptir; buna karsilik sermayeye kiyasla smirli bir emek piyasasma sahip olan iilkelerin
licret diizeyi yiiksek olmaktadir. Ucret farkliligindan ileri gelen bu agikliktan dolay1 diisiik

ticretli isgiler, yiiksek ticretli tilkelere go¢ etmektedir. Yani emek ac¢isindan diisiik bir diizeye
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sahip olan iilkelere, emek piyasasi agisindan ise yiiksek diizeye sahip bolgelerden go¢

meydana gelmektedir (Abadan-Unat, 2002: 6).

Neo-Klasik Ekonomi Mikro Go¢ Kurami

Neo-klasik ekonomi mikro go¢ kuramma gore ise, bireylerin kendisi, go¢ siirecini
diistinerek ve ayn1 zamanda rasyonel diisiince yapisim1 kullanarak maliyet-kar hesabini
yaparak daha yliksek miktarda bir kazang elde edecekleri bolgeye dogru goc etme suretiyle
hareket ederler (Abadan-Unat, 2002: 7). Ayn1 zamanda bireyler gidecegi bolgede birtakim
yatirimlar1 olmaktadir. Bu yatirimlar arasinda yolculuk ve tasmmma masrafi, yeni bir dil
O0grenme, uyumu saglamak {iizere kabullenilecek psikolojik sikintilar vardir. Buna gore
bireyler goc¢ etmeyi diisiindiigii yerleri, yapacagi yatirimlari hesaplayarak en yiiksek
derecede kar elde etme ihtimali olmasma gore secgerler (Giillipmar, 2012: 60). Ayni
zamanda yasa dis1 olarak goc¢ eden birey ¢esitli agir ya da hafif yaptirimlar1 da goze
almaktadir. Go¢ edilen yer ya da bolge buna gore bu yaptirimlar ve fedakarliklar goz oniinde

bulundurularak karar verilmesi gereken hayati bir karardir.

Yeni Ekonomi Kurami

Yeni ekonomi kurami 1990’hh yillarda Oded Stark tarafindan gelistirilmistir
(Giillipmar, 2012: 62). Bu kurama gore go¢ etme eylemini bireyler tek bagina
gerceklestirmektedir. Bir hane halkinin tiim fertleri gé¢ etme eylemine ortak bir sekilde karar
vermektedir. Hatta toplulugun bir pargasi olan bireyler de ayni sekilde toplu olarak go¢
etmeye karar vermektedir. Bu sekilde birden c¢ok kisi birbirleriyle ilintili sekilde go¢ etme
eylemini gerceklestirmektedir. Buna gore go¢ bir aile stratejisidir. Azgelismis ililkelerde ya
da bolgelerde hane halki, ailenin verimli gelir kaynaklarmi bireylerden daha etkin bigimde
yonlendirebilir. Yani toplu sekilde etkin bir bi¢gimde istihdama katildig1 takdirde daha
yiiksek diizeyde gelir kaynagi elde edilebilir. Hane halkinin bireyleri, ekonomik bunalimlar
karsisinda degisik stratejiler benimsemektedir. Kimi yerel ekonomide is bulmakta, kimi ayn1
tilkenin baska bir kesiminde ¢alismakta, kimi de yurtdisinda ¢aliyma imkanimi bulmaktadir.

Anayurdun ekonomi dengesi bozulunca, hane halki gelirini go¢ eden bireylerinin
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yolladiklar1 paralar sayesinde dengelemektedir (Abadan-Unat, 2002: 9). Gelismis tilkelerde
sermaye piyasalar1 gelismemis iilkelerden gelenlere oldukga yiiksek oranda yeni yatirim
yapma olanagini saglamaktadir. Burada 6nemli olan gelirin kaynagidir. Buradaki amag¢ ayni1

zamanda aile Uyelerinin baska ailelere kiyasla yoksulluk diizeyini azaltmadir.

Ikiye Boliinmiis Emek Piyasas1 Kuram

Ikiye boliinmiis emek piyasasi kurami 1970°1i yillarin sonunda Michael J. Piore
tarafindan gelistirilmistir. Bu kurama gore uluslararasi emek gocii biliylik dlgiide gelismis
iilkelerin siirekli isgiicii talebine gore gerceklesmektedir. Burada gelismis tilkelerin isgiicii
eksikliginden ¢ok diisiik ticretli isgiicii gereksiniminden kaynakli bir talep s6z konusudur
(Abadan-Unat, 2002: 11). Gelismis ekonomilerde gerek isgiicii piyasasinin genelinde
gerekse isletme diizeyinde sermaye yogun sektorler ile emek yogun sektorlerin varligia
bagl olarak isgiicli piyasasinda ikili (tabakali) bir yap1 bulunmaktadir. Sermaye yogun
birincil sektordeki isciler ileri teknoloji ve donanimla ¢alisan ve yaptiklar1 isler yogun bilgi,
maharet ve yetenek gerektiren nitelikli isgilerdir. Isverenler bu iscileri egiterek onlara
yatirim yaptiklar1 i¢in kolayca onlardan vazgecip isten ¢ikaramazlar. istikrarsiz istihdam
kosullarinin hiikiim siirdiigii ikincil sektor islerinde ise ¢ogu zaman gégmen isgiler niteliksiz
isleri yapmaktadir ve ekonomik kriz donemlerinde ya da baska sebeplerle islerine kolayca
son verilebilir (Giilliipinar, 2012: 64). Yani aslinda niteliksiz yani kalifiyesiz isleri yapan
goemenler kolayca gozden ¢ikarilabilir. Ve yerleri kolayca dolabilir. Gelismis iilkelerdeki
yerli isciler bu sekilde olumsuz kosullardaki, diisiik {icretli ve ayni zamanda niteliksiz
eleman gerektirecek islerde caligmay1 tercih etmemektedirler. Bu nedenle bu gibi islerde

eksik isgiicii thtiyaci ise gogmen bireylerden saglanmaktadir.

2.7.3. Sosyo-Kiiltiirel Go¢ Kuramlar

Denge Kuram

Denge kuram1 Modernlesme Okulu diisiiniirleri tarafindan gelistirilmistir. Bu kurama
gore gog, sanayilesmis bolge ve iilkeler ile sanayilesmemis yani gelismemis bolge ve Ulkeler

arasinda niifus hareketi ve isgiicli transferi saglayarak bir dengenin olugsmasina yarayan

44



olumlu bir durumdur. Modernlesmeciler, bu bakis acistyla gogii, dengesizlikleri giderici,
biitiinlestirici, olumlu bir kalkinma ya da modernlesme siireci olarak degerlendirmistir
(Adigiizel, 2016: 29). Yani buna gore aslinda go¢ eylemi gelismis bolgeler, iilkeler ile
gelismemis ya da gelismekte olan iilkeler, bdlgeler arasinda emek ve sermaye piyasasi

acisindan olumlu sekilde gergeklesen ve aradaki dengeyi saglayan bir suregtir.

Merkez Cevre (Diinya Sistemi) Kurami

Merkez cevre kurami Wallerstein’in 1970’11 yillarda Onciiliglinii yaptigi ve ¢ok
yaygin olarak kullanilan bir go¢ kuramidir. Immanuel Wallerstein ile birlikte Samir Amin
ve Andre Gunder Frank gibi bir¢ok diisiiniiriin de katilmis oldugu bir kuramdir. Kurama
gore diinya, merkez ve ¢evre olmak tizere ikiye ayrilmig ve bu ikili diinya birbirine ekonomik
temelde bagimli olarak var olabilmektedir (Caglayan, 2006: 78). Bu kurama gore gelismis
ulkeler ile gelismekte olan ya da gelismemis iilkeler arasinda ¢ikara ya da somiiriiye dayanan
bir iligki s6z konusudur. Bu yaklasima gore go¢, modernlesmeyi ve gelismeyi saglayan bir
olusumdan ziyade, gd¢men ig¢i gonderen yani gelismemis iilkelerdeki isgiicii kaynaklarmin
gelismis llkeler yararma kullanilmasma yaramakta ve gelismekte olan iilkelerin sosyo
ckonomik gelismelerini olumsuz bir bi¢imde etkilemektedir (Giilliipinar, 2012: 67). Bu
kurama gore merkez kavramini, gelismis, somiirgeci iilkeler olustururken ¢evre kavramini
ise gelismekte olan ya da gelismemis tilkeler, bolgeler olusturmaktadir. Bu kurama gore,
gbciin yoni gelismemis veya az gelismis llkelerden (cevre), gelismis kapitalist Bati
iilkelerine (merkez) dogrudur. Merkez ve cevre iilkeleri birbirine bagimli durumdadir.
Kapitalist iilkeler, az gelismis lilkelerinden hammadde ve ucuz isgiicli ¢cekerken, onlarin
ekonomilerini de kendilerine bagimli hale getirirler. Uluslararast emek gogl sureci,
gelismemis ve az gelismis tilkeler i¢in dezavantajli bir durumdur ve bu gelismeme halini
devamli hale getirmektedir. Merkez ¢evre kuramima gore gé¢, modernlesmeyi ve gelismeyi
saglayan bir mekanizma olmaktan ¢ok uzaktir. (Adigiizel, 2016: 30). Cevre olarak
adlandirilan tilkeler, merkez iilkeler i¢in vazgecilemeyecek ve merkez iilkelerin strekli
kapitalist gelisimi perspektifinde ihtiya¢ duyulan bir konumdadirlar. Meydana ¢ikan bu
ihtiya¢ aslinda bagimlilik zincirini olugturan iktidar mekanizmasmnin temel gereksinimidir.
Kurulan bagimlilik sistemi igerisinde merkez iilkeler, ucuz isgiicii, hammadde ve Uretilen

mamul malin pazarlanmasi i¢in ¢evre lilkelere ihtiyag duymaktadirlar. Cevre iilkelerden
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gelen hammadde yine ¢evre iilkelerden gelen ucuz isgiiciiyle islenerek maliyet diistiriilmekte
ve diisiik maliyetli bu triinler iilke iginde tiiketilmekte ya da diger iilke pazarlarina ihrag

edilerek kapitalist sisteme bir geri doniisim saglanmaktadir (Giilliipmnar, 2012: 70).

Bu kurama gore go¢men kitleleri biiylik kentlerde odaklagsmaktadir. Bu kuram
is1ginda  go¢ sdreci, Kkapitalist gelisme siirecinde ortaya ¢ikan dizensizliklerin ve
bozulmalarin dogal bir sonucudur. Diinya Sistemleri Kurami gog siirecine olumsuz bir anlam
atfetmektedirler. Kapitalist ekonomik iliskilerin g¢evre iilkelere niifuz etmesi, kapitalist
olmayan toplumlarda disariya goce egilimli hareketli bir niifus yaratir (Giilliipmar, 2012:
67).

Gocgmen Iliskiler Ag1 (Network Kurami)

GoOgmen iliskiler ag1 kuramina gore, hem gog alan ile go¢ veren lilkeler arasinda hem
de gb¢ eden bireyler, daha 6nce go¢ etmis bireyler hem de yerli yani gé¢ etmemis bireyler
arasinda ortak koken, soydaslik, akrabalik ve dostluk baglarindan olusan kisiler arasi
baglantilardir. Go¢men iliskiler agi, uluslararasi gogii hizlandiran, yayginlastiran ve
ozendiren bir sistemdir. Oncii go¢menler, go¢ tecriibelerini kullanarak ayrildiklar:
memleketleri ile gog ettikleri yeni cografi mekani birbirine baglayan bir ag olustururlar. Gég
stirecine katilmak isteyen yeni kisiler bu ag1 kullanarak, goc siirecindeki engelleri daha kolay
asarlar (Adigiizel, 2016: 31). Yabanci iilkelere ya da bolgelere ilk go¢ edecek kisiler daha
onceden goc¢ etmis kisilerden destek goriirler ve bu durum go¢ hareketini sinirsiz bir sekilde
stirdiiriilmesine olanak tanir. GOg¢menlerin sahip oldugu iliskiler ag1 gerektiginde
basvurulabilecek, go¢le ilgili yardim saglayan ve problemlerin ¢dziilmesini saglayan sosyal
bir sermayedir. Ayrica, zaman i¢inde bu iligki aglar1 gogmen gonderen iilkenin diger
katmanlarina da yayilmaktadir. Go¢menlerin gog¢ ettikleri lilkede kurduklari, ayn1 zamanda
g6¢ alan iilke ile go¢ veren iilke arasinda da kurduklar1 sosyal aglar, gocler iizerinde etkili
olmaktadir. Go¢menlerin iliski aglar1 yerlesme ve go¢ bdlgesinde cemaat olusumu siirecine
bir temel saglamaktadir. Go¢gmen gruplar1 kendi sosyal ve ekonomik altyapilarini gelistirirler
(Giilliipinar, 2012: 73-74). Ornegin gdg yoluyla yerlesilen bolgede ikamet eden gdgmenler,

o bolgeye cesitli istihdam yerleri olusturmaktadir. Diikkanlar, kafeler, ¢esitli biirolar vs. Bu
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kurulan yerler ile birlikte hem go¢ eden kisinin yerlesme siiresi uzar hem de gog ettigi

yerlerden ailesi, akrabalar1 ve arkadaslarinin go¢ etmesine yol agar.

Goc Sistemleri Kuram

Gog¢ sistemleri kurami uluslararasi iliskiler ¢ergevesinde, ekonomik ve politik temelli
olarak gelistirilmis bir kuramsal ¢er¢evedir. Bu kurama goére iki ya da daha fazla tlke
karsilikli olarak go¢gmen degisimiyle bir go¢ sistemi ve iligkiler zinciri olustururlar. Bu iliski
ve iligkiler biitiinii yakin iki lilke arasinda ger¢eklesebilecegi gibi, birbirileriyle aralarinda
hayli mesafe bulunan iilkeler ve bolgeler arasinda da kurulabilir (Caglayan, 2006: 82). G6¢
sisteminde yer alan iilkeler cografi olarak yakin olmak zorunda degildir, ¢iinkii go¢ igin
fiziksel yakinliktan ¢ok siyasal ve ekonomik iliskiler daha dnemlidir. (Giilliipmar, 2012: 77).
Buna gore gog, iki bolge ya da tilke arasindaki mesafe kisa ya da uzun fark etmeksizin siyasal
ve ekonomik iligkiler oldugu miiddet¢ce gerceklesmektedir. Go¢ sistemleri kuramima gore
go¢ hareketi, gocii Oncelleyen bir iliskiler temeline dayanmaktadir. Genel anlamda go¢ veren
ve go¢ alan iki tilke arasinda, gog iliskisinden dnce de bir iliski s6z konusudur. Bu iliskinin
temeli kolonyal doneme ve kolonyal iliskilere, ticari ve mali iliskilere, politik niifuz, kiltirel
baglara ve hatta askeri isgale dayanabilir. Go¢ Sistemleri yaklasimma gore, etkilesim ve
iletisim i¢cinde olan Ulkelerde ya da bolgelerde makro ve mikro yapilarda degisiklikler
meydana gelebilmektedir. Makro yapilar ¢cok genis bir yelpazedeki kurumsal faktorleri,
mikro yapilar ise go¢menlerin inang, davranis ve kendi aralarindaki etkilesim agini

gostermektedir. (Adigiizel, 2016: 32-33).

Faist ise goc¢ sistemleri kurami ile ilgili iic dnemli 6zellikten bahsetmektedir

(Gullapinar, 2012: 79):

1. Gog sistemleri kurami, go¢ sistemlerindeki siiregler lizerine yogunlagmaktadir.
Gog¢ hareketi bir defalik bir hareket degildir. Buna karsit olarak bir kere basladig: takdirde
bir stirece doniiserek siirekli hale gelecektir. Bu kurama gore, go¢ silirecinin igerisindeki bir

parca degistiginde biitiin sistem buna bagl olarak etkilenip degisecektir.
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2. Gog sistemleri kuramlar1 insanlardan ziyade {ilkeler arasindaki baglar ve
baglantilarin varhig1 lizerine kurulu bir kuramdir. Bu baglantilar genellikle gd¢ siireci

baslamadan 6nce kurulmustur. Anayurt tekrardan go¢ alan bir lilkeye doniisebilir.

3. Gog sistemi kuramcilari iligkiler ag1 kuramini giiglii bir sekilde uygulamislardir.
Gog siirecine katilan bireyler, ulus devletler arasindaki ekonomik esitsizlikler ve go¢ alan
ulkelerin kabul etme politikalari, aile Uyeleri, ailelerin kalis ve gidis alternatifleri gibi

engelleri agsmak i¢in stratejiler gelistirirler.

2.8. Tiirkiye’de i¢c Goc
2.8.1. Tiirkiye’de I¢ Gociin Nedenleri

Diinya tlizerinde yiizyillar boyunca farkli sebeplerle ve farkli baglamlarda ¢ok sayida
birey, tek halde ya da topluluk halinde go¢ etmistir. G¢iin sayisiz nedeni oldugu gibi sayisiz
sonucu da mevcuttur. Uzun yillar siiresince oldukga farkl tiirde go¢ meydana gelmektedir.
Bu tiirlerden birisi de i¢ gdctiir. I¢ gd¢, zorunlu olarak yapilabildigi gibi goniillii olarak da
meydana gelmektedir. Ayn1 zamanda kisiler tekli halde ya da grup seklinde go¢ edebilirler.
Ayni zamanda bulunduklar1 bolgede itici sebepler oldugu gibi go¢ edecekleri bdlgede ¢ekici
sebepler vardir. Bununla birlikte gé¢iin ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel, ekolojik, bireysel

ya da toplumsal bir¢ok nedeni bulunmaktadir.

Tiirkiye’de i¢ gociin sebeplerine bakildiginda diinyanin diger yerlerinde de oldugu
gibi en etken olan ekonomik nedenlerle yapilan goglerdir. Goglerin temel motivasyonunun
ekonomik oldugu soylenebilir. Tiirkiye'deki kentlesmenin de en dnemli nedeni, kdydeki
ekonomik imkanlarin biiyiik sehirlere oranla ¢ok daha smirli olmasidir Ulkemizde ekonomik
sikintilardan kaynakli olarak her donemde go¢ yasanmaktadir. Bir diger neden ise politik
yani siyasaldir. Buna gore 1950°li yillarda Tiirkiye’de Marshall yardimlar: ile birlikte
tarimda makinelesme, modernlesme hareketi baglamistir. Bununla birlikte kirda kente bir
gd¢c meydana gelmeye baslamistir. Ayni zamanda tarim alanindaki gelismeler de yani
makinelesme ve modernlesme hareketi ile toprak sahipleri miilklerini oldukca
genisletmisler. Bunun sonucunda kiiciik toprak sahipleri topraksiz kalarak kente go¢ etmeye

baslamiglardir. 1980-1990’11 yillardan itibaren artan terdr olaylar1 da gogte etkili olan itici
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giiclerin basinda gelmektedir. Ulagimda ve iletisimde imkanlarin gelismesi ile birlikte kirdan
kente gocte artis goriilmeye baslanmustir. letisimin gelismesi ile birlikte kentteki yasami
goren ve ayni1 zamanda kent yasami hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmayan baslayan
kirsalda yasayan kisiler i¢in gé¢ kararmi verme hizlanmistir. Bununla birlikte ulagimin
gelismesi ise yerlesim yerlerinin birbirine baglayan karayollarmin kalitesi uzunlugu
artmigtir. Boylece insanlarm yolculuk etmesi kolaylagsmis ayni zamanda kirsal kesimlerde
tiretilen tarmmsal iiriinlerin pazarlanmasi ve dagitilmasi ticareti gelistirmistir. Son olarak ise
kulturel ve sosyal nedenler vardir. Buna gore kentteki saglik ve egitim alanindaki firsatlar

kirsalda yasayan kisiler i¢in birer ¢ekici neden haline gelmistir (Adigiizel, 2016: 46-48).

Tirkiye’de i¢ goclin baglica sebepleri arasinda kentlere olan gekici giiciin de etkisi
vardir. Buna gore yliksek gelir, istihdam firsati, kentsel hizmetler, akraba ve tanidiklar gibi
daha bir¢cok nedeni bulunmaktadir. Bununla birlikte cesitli itici giicler de bulunmaktadir.
Bunlara 6rnek olarak; topraksizlik ve giivenlik sorunu verilebilir (Celik, 2006). Tiirkiye
toplumundaki siyasal ya da ekonomik yapidaki degisiklikler i¢ gd¢e neden olmaktadir.
Farkli donemlerde toplum yapisindaki degisikliklerle birlikte go¢ unsurunda da etkili olan

bir sire¢ meydana gelmektedir.

2.8.2. Tiirkiye’de I¢ Gociin Sonuclar

GO¢ kavrammin birden ¢ok nedeni oldugu gibi ayni zamanda sayisiz da sonucu
vardir. Buna gore bireysel ya da toplumsal olarak birden ¢cok olumlu ya da olumsuz sonug
s06z konusudur. 1950’lerden itibaren kirsal alandan kente hizla bir gé¢ dalgasi baslamistir.
Bununla birlikte birgok olumsuz sonug da bas gostermeye baglamistir. Bunlarin basinda ise
istthdam sikintis1 ve konut sikintisi vardir. Bunun sebebi de diizenli bir kentlesme
olmamasidir. Kirdan kente go¢ arttikga diizenli bir kentlesme olmadigi i¢in beraberinde
gecekondulasmay1 da getirmistir (Ozdemir, 2012). Ayni zamanda yeterli derecede
sanayilesme olmadigi i¢in goc¢ arttikca gelen kisiler ve yerli halk icin istihdam sikintisi
yasanmaya baglamigtir. Bununla birlikte isglicii ve istthdam acgisindan degisim bas
gostermeye baslamistir. Kirsal alanlardan kentlere dogru artan go¢ hareketlerinin

olusturdugu emek piyasasi, kayit dist ekonominin gelismesinde ve artmasinda etkili
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faktorlerden biridir. Kentlerde yogunlasan vasifsiz isgiicii, daha az iicretle ve sosyal
giivenceye sahip olmaksizin emeklerini arz etmeye razi olmaktadirlar. Isgiicii arz1 arttikga,
isverenler de kayit disi, yasa disi istihdama daha ¢ok bagvurmaktadirlar. Sanayilesmeye
dayanmayan kentlesme, kirsal kesimlerden kentlere go¢ eden kitlelerin kayit dis1 sektor ve
marjinal sektorde istihdamina neden olmustur. Daha ¢ok kirsal kesimlerden gelenlerin
olusturdugu kayit dis1 ekonomik sektor ve isgiicii blyik kentlerin ekonomisine yon vermeye

ve o yonde bir diizenleme gergeklestirmeye baslamistir (Sen, 2014: 248).

Hizli kentlesmenin bir diger sonucu ise ¢evre sorunlaridir. Kentlerde insan
popiilasyonu arttikca ¢evreye verilen zararlar da artmaya baslamistir. Su, hava ve toprak
kirlenmeye baslamistir. Cevre agisindan bitki alanlar1 daralmakta, ormanlar gerilemekte,
baz1 hayvan tiirleri buyuk zarar gormektedir. Genel kabul géren bir etki olarak niifus artisi
ve diger etkenler sebebiyle yasanan sagliksiz kentlesme, cevreyi olumsuz etkilemektedir.
Bununla birlikte garalta Kkirliligi ve erozyon gibi ¢evre sorunlar1 da olusturarak dogal
dengelerin bozulmasina yol agmaktadir (Basel, 2006: 294). Gogiin artmasiyla birlikte sug

oranlarinda da artis goriilmeye baslanmistir.

Koyden kente gociin olumsuz sonuglart oldugu gibi olumlu sonuglar1 da s6z
konusudur. Olumlu sonuglarindan ise farkli kiltiirlerin kaynagmasi Ornek olarak
gosterilebilir. Ayniiilke igerisinde yasayan insanlar benzer kiiltiirlere sahip oldugu gibi farkl
kiiltiirlerle yetisme olanaklar1 da var. Buna gore ayni iilkede, sehirden sehre ya da kirsal
alandan kente gog, farkli kiiltiirleri bulusturup, insanlar1 kaynastirma agisindan etkili bir

unsurdur.

2.8.3. Tiirkiye’de Gociin Tarihsel Gelisimi

Tiirkiye’de i¢ goglerin tarihsel gelisimi (Adigilizel, 2016) kisaca li¢ donemde
toplanabilir. [Tk donem 1923-1950 aras1 dénemdir. Ikinci dénem 1950-1980 aras1 dénemdir.

Uclincii ve son donem ise 1980 ve sonras1t donemdir.
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Cumhuriyetin kurulusundan ¢ok partili siyasi hayata gecis ve ardindan yapilan ilk
serbest se¢imlerin yapildigi 1950 yilina kadar Tiirkiye'de kentlesme oraninda ¢ok fazla bir
degisiklik olmamigtir. Bu donemdeki go¢lerin sebepleri daha ¢ok evlilik, memur tayini, okul
gibi nedenlerdir (Ozdemir, 2012: 2). Ancak 1950 yilina gelindiginde ise i¢c gdgte cok fazla

bir artig goriilmektedir.

1950°li yillara gelindiginde Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte
degisimler de meydana gelmeye baslamistir. DP sanayiden ¢ok tarim sektoriiniin gelismesi
icin ¢caligmalar yapmustir. Tiirkiye’de sanayilesme gelismeden kentlesme meydana gelmeye
baslamistir. Savas sonras1 Sovyetler Birligi baski ve tehdidi altindaki iilkelere Amerikan
kaynakl1 bir ekonomik yardim politikasi gelistirmis, Marshall Yardimlari ad1 altinda Tiirkiye
de bu yardimlardan faydalanmustir. Ozellikle Marshall Yardimlar: ile birlikte tarimda
makinelesme ve modernlesmeyle kirdan kente gd¢ler yasanmaya baglamistir. Kirdan kente
go¢c akimi 197011 yillar1 da kapsayacak sekilde devam etmistir. Go¢ her ne kadar
sanayilesmenin bir sonucu olarak baslamamis olsa da 1950'lerin sonundan itibaren
kentlerdeki kapitalistlesme siireci ile birlikte bir sanayi hamlesi baslamis ve sanayide
calisacak isglicii de gocii beslemeye devam etmistir. Bu yillarda ilk kez planl ekonomi (5'er
yillik kalkinma planlan) donemine girilmis, kent merkezlerinde yogunlasan biiytik is yerleri
ve sanayi kuruluslar1 kentlerin digina tasmarak sanayi siteleri orgiitlenmelerine gidilmistir.
Sinirli da olsa kentlerde sanayi alaninda istihdam yaratilmis, ancak biiyiik kentlerin isgiiciinii
emme kapasitesi i¢ goglerle, kente yigilan niifusun hizina yetisememistir. Dogal olarak bu
hizli kentlesme, istihdam, barinma, isgiicii, konut, uyum gibi bir¢cok sorunu da beraberinde
getirmistir (Adigtizel, 2016: 41-42).

Tiirkiye, 1980 sonrast donem ise ekonomide serbest piyasanin hakim oldugu, yogun
ozellestirmelerin gergeklestigi, buna bireysel liberallesme ve 6zgiirliikklerin eklendigi bir
doénem olmustur. Bu donemde yani 1980-1990 yillar1 arasinda doguda artis gosteren teror

olaylar1 sebebiyle kirdan kente gé¢ oldukga fazlalagmistir (Adigiizel, 2016: 43).

1980 ile 2010 yillar1 arasindaki donemde ise go¢ yoniinde bir degisiklik meydana

gelmeye baslamistir. Bu donemde kirdan kente gogten ziyade kentten kente go¢ ya da kent
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ici go¢ siireci baglamistir. Bu donemdeki goglerin sebepleri arasinda; is bulma, tayin, evlilik

ve egitim gibi sebepler vardir (Adigiizel, 2016: 44).

Goriildiigii gibi tilkenin siyasi ve toplumsal yapis1 degistik¢e gogiin yapisi, sebepleri,
yonii dahi buna baglh olarak degismeye baslamistir. GO¢ silireci her zaman hayatimizda

olmaya devam edecektir. Sadece degisen sebepleri ve sonuclar1 olacaktir.

2.9. Onceki Cahsmalar

Bu bolimde, sermaye bigimlerine gore i¢ go¢ surecinde olan go¢men bireylere
yonelik davranis sekilleri, YOK tez merkezi iizerinden arastirilarak sorgulanmistir. Ancak
sermaye bicimleri ve i¢ go¢ slrecindeki bireyler ile ilgili olmak tizere bir arastirma
bulunamamaistir. Dolayisiyla sermaye bi¢imleri ve i¢ go¢ kavrami iki farkli baslik altinda
ayr1 ayr1 sorgulatilmigtir. Bunun sonucunda i¢ go¢ kavramu ile ii¢ farkl arastirma bulunup

sermaye kavramu ile ilgili ise bir arastirma bulunmustur.

Birsen KORKMAZ (2014) “Tiirkiye’de I¢ Go¢ ve Giindelik Hayat: Istanbul
Orneklemi” adl1 calismasinda Tiirkiye’de 1980 ve 2000 yillar1 arasinda yasanan ve zorunlu
olarak nitelendirilen go¢iin giindelik hayat tizerine etkilerini arastirmistir. Calismada, 1990
sonrasi i¢ gé¢ olgusuna odaklanilarak go¢ Oncesi, siireci ve sonrasi fiziki yasam kosullari,
siyasi ve sosyo-ekonomik deneyimler degerlendirilmistir. Caligmanin amaci ise Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’'nden Istanbul’a go¢ etmis bireylerin gog etmeden
once ve sonra yasadiklar1 saglik sorunlari, sehre alisma ve saglik, egitim hizmetlerine ulagim

meselesi; ekonomik, dilsel ve siyasi alandaki zorluklarmin degerlendirilmesi s6z konusudur.

H. Duygu ODACIOGLU (2013) “Tiirkiye’de I¢ Gogler, Ayrisma Olgusu ve
Toplumsal Biitiinlesme Odakli Yerinde Doniisiim” isimli arastirmasinda kentsel doniisiim
modellerinin nasil olusturulabilecegi, hangi aktorlerce gerceklestirilebildigini irdeleyerek
toplumsal biitliinlesme odakli yerinde doniisiim modeli stratejileri, katilimcilar ve

katilimcilara diisen gorevlerden bahsedilmistir. Calismanin amaci ise, Tiirkiye’de i¢ goc
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sonucu olusan enformel konut oOriintiilerinin doniisiim siirecinde o bdlgede yasayan
toplumun sosyo-kiiltiirel degiskenlerinin dikkate alinmasi, toplumsal biitiinlesme odakl
yerinde doniisiim uygulamalarimin benimsenmesi ilklerinin ayrigma olgusuna ¢oziim
getirecegi varsayimlarinin literatlir arastirmalar1 ve belirlenen alanda yapilan anket

calismastyla ispatlamaya caligmaktir.

Nazim ISIK (2018) “Gdg, Kiiltiir, Kimlik Uzerine Sosyolojik Bir Analiz: Sakarya Ili
Kiipciiler ve Giinesler Ornegi” isimli calismasinda gd¢menlerin, gd¢ sonrasi yerlestikleri
yerlerde mekansal ve toplumsal ayrigma yasayip yasamadiklar1 ve yerlestikleri bolgelerde
nasil bir kiiltlirel ve sosyal doniisiim gecirdikleri analiz edilmistir. Calismanin amaci ise,
Dogu illerinden Sakarya ili Kiipgiiler ve Glinesler mahallelerine ger¢eklesen gogiin sebep ve
sonuglarma ve go¢ sonrast gégmenlerin deneyimledikleri toplumsal etkilerinin neler

olduguna iliskin bir arastirma gerceklestirmektir.

Hakan COSKUN (2019) “Gog¢ ve Biitiinlesme (Entegrasyon): Suriyeli Gogiine
Sosyal Sermaye Temelinde Bir Sosyal Hizmet Miidahalesi” adl1 arastirmasinda biitiinlesme
konusu sosyal sermaye kavrami ile ele almaya ¢aligmistir. Arastirmanin amaci ise, 2011
yilinda savas ortamindan dolayi iilkelerinden zorunlu olarak ayrilmak durumunda kalan
Suriyeli gd¢menlerin entegrasyon konusunu sosyal sermaye kurami ile acgiklayarak

incelemektir.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMA METODOLOJISI

Calismanm bu boliimiinde, arastirmanin amacina ve konusuna uygun olarak

metodoloji ile ilgili bilgi verilmistir.

3.1. YOontem

Bu caligmada arastirma yontemlerinden nitel arastirma modeli ele alinmistir. Nitel
arastirma modeli, “gdzlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin
kullanildig1, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitiinciil bir bigimde ortaya
konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma” olarak tanimlanir (Y1ldirim, 1999:
10). Ayn1 zamanda nitel arastirma yontemleri, karmasik, degisken, tartismali, birgok yontem
ve arastirma uygulamalarmin oldugu bir bélgedir (Punch, 2014: 132). Bu arastirmada yar1
yapilandirilmis derinlemesine goriisme teknigi kullanildigi i¢in nitel arastirma modeli tercih
edilmistir. Nitel arastirma yontemi ile birlikte tasarlanmis arastirmalarda ve ¢alismalarda ele
alman konu hakkinda derin bir kavrayisa ulasma ¢abasi s6z konusu oldugu i¢in bu yontem
kullanilarak arastrrma gergeklestirilmistir (Karatas, 2015: 63). Nitel arastirma yontemi,
sosyal olgular1 bagli bulunduklari ¢evre igerisinde arastirmayi, incelemeyi ve anlamay1 temel
alan bir yaklagimdir. Nitel aragtirmalarin, literatiirde siklikla s6zii edilen alt1 6zelligi vardir:
(1) dogal ortama duyarhlik, (2) arastrmacmin katilimcr roli, (3) biitiinciil yaklasim, (4)
algilarin ortaya konmasi, (5) arastirma deseninde esneklik, (6) tiimevarima dayali analiz
(Yildirim, 1999: 10-11). Nitel arastirma desenlerinden ise fenomenolojik arastirma tercih
edilmistir. Fenomenolojik arastrma deseni; arastirmaciin  katilimcilar tarafindan
tanimlanmis sekliyle bir fenomen ile ilgili bireylerin yasanilan deneyimleri betimledigi,
kaynagini felsefe ve psikoloji gibi alanlardan alan bir arastirma desenidir (Creswell, 2017:
14). Dolayisiyla yontem olarak yerli halktan olusan goriismecilerin is bulmak amaciyla i¢
goc siirecinde olan gdogmen bireylere ve genel hatlartyla go¢ ve gdgmen kavramlarina
yiikledigi anlamin ortaya ¢ikartilmasi icin is hayatinda ya da giindelik hayatta karsilagilan
ve etkilesim halinde olunan go¢men bireylere bakis acilar1 ve davranig sekilleri baglaminda

ayrintili incelenmesini olanakli kilan fenomenolojik yaklasim benimsenmistir.
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Sermaye bi¢imlerine bagli olarak farkli hayat tarzlarina sahip bireylerin gé¢ eden
bireylere karsi olusan bakis agilarini ve davranig bigimlerini anlayabilmek ve nedenlerini
ortaya ¢ikarabilmek ve ayni zamanda gd¢men bireylerin hangi davranis sekilleri ile karst

karstya kaldiklar1 arastirilmak amaciyla nitel arastirma modeli tercih edilmistir.

3.2. Arastirmanmin Konusu

Diinyada ve iilkemizde, farkli toplumlarda, farkl kiiltiirlerde ve zamanlarda cesitli
sebeplerden kaynakli olarak ve cesitli amaglarla go¢ hareketi yasanmaktadir. Bireyler,
goniillii veya zorunlu olarak farkli bolgeler arasinda go¢ etmektedirler. Kayitli tarih boyunca
insanlar bir bolgeden digerine hareket etmis yani yer degistirmistir ve insan tirunin kiresel
anlamdaki yayilisi, biliyiik Olgiide genis capli go¢ hareketleriyle iliskilidir. Modern
zamanlarda endiistrilesme; yeni is olanaklarinin kirsaldaki go¢menleri kentsel alana
cektiginden, birer birer iilkeler i¢indeki go¢ bicimlerini degistirdi. Diger yandan isverenlerin
isgiicii ihtiyac1 ve emek piyasasi da gociin artmasina sebep oldu (Giddens ve Sutton, 2018:
109). Go6g eden bireyler, yerlestigi bolgelerde cesitli davranis sekillerine maruz kalirlar. Bu
yaklasimlara ve bakis agilarina gore kimi yerlerde sosyal biitiinlesme s6z konusu olurken
kimi yerlerde ise sosyal dislanma yasayabilirler. Go¢menlerin ugradigi bu olay ya da durum

o bolgedeki bireylerin bakis agilarina ve diisiincelerine bagli olarak meydana gelmektedir.

Bireyler, yasam tarzlarina, yetistirildigi aile yapilarina, aldig1 egitime gore cesitli
yatkinliklara sahiplerdir. Bu yatkinliklara gore goriisleri ve bakis agilar1 degismektedir.
Bourdieu, kuraminda bu yatkimliklar1 habitus olarak adlandirmaktadir. Habitus kavramina
bagh olarak sermaye bicimleri de sekillenmektedir. Toplumsal failler, habitusun devamli
egilimleri ve yatkimliklar1 ile beraber mevcut kurumlar1 pratik olarak igsellestirerek
etkinlestirirler. Bundan dolay1 habitus, belirli tiirde zeminler ve kosullardaki toplumsal
deneyimlerimizin bir sonucu olmasmin yaninda, zihnimizde tasidigimiz yani smf, dil,
etnisite, kiltur, toplumsal cinsiyet gibi, siirekli egilimler setini anlatir. Belirli toplumsal
ortamlar ve kosullardaki deneyimlerimiz, diinyaya, bu kosullarda edindigimiz bilgi ve

kaynaklara yaklagimimizi yani bakis acimizi derinden etkiler. Boylece habitus, aktorin
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icinde bulundugu toplumsal baglaminin etkisini devreye sokan biligsel ve gudusel bir
mekanizmadir. Bilgi ve kaynaklarin bu bilgi ve kaynaklarin bigimlendirdigi etkinliklere
aktarildigi bir kanal, arag, ortam saglar. Boylelikle nesnel baglamin karsilikli iligkileri ve
dolaysiz etkinlik durumlar1 habitus ile birlikte geri getirilir ve olusturulur. Bourdieu’ye gore
insanlarin sosyallesme siirecinde edindikleri yatkinliklar sistemi onlarm toplumdaki isgal
ettikleri konuma yani 6zel sermaye donanimlarima, birikimlerine baghdir (Tatlican ve Cegin,
2016: 315). Sermaye bigimleri, bireyin, grubun herhangi bir alandaki konumunu, toplumsal
eyleyiciler arasindaki egemenlik iligkilerini ve sinifsal farkliliklar1 belirler. Bourdieu i¢in
sermaye, kisinin belirli bir toplumsal alana katilimini ve bu alan iginde rekabetin ve
cekismenin getirdigi 6zel kazanglara ulasmasini miimkiin kilan belirli bir toplumsal arenada
mevcut etkin bir kaynaktir (Wacquant, 2016: 62). Bu sermaye birikimleri sonucunda

bireyler, go¢men bireylere karsi ¢esitli davranis kaliplar1 ve tutumlar meydana getirirler.

Bu aragtirmanin konusu; is bulmak amaciyla Tiirkiye simirlar1 igerisinde bulunan
cesitli ve farkli bolgelerden Canakkale’ye i¢ gé¢ yapan bireylere karsi, giindelik hayatta ve
is hayatinda bdlgedeki yani Canakkale Merkez ilcesindeki yerli bireylerin habitus
yatkmliklar1 ve sermaye bi¢imlerine gore farklilik gosteren bakis agilar1 ve davranis
sekillerinin sebebi ve altinda yatan nedenlerinin, nasil olustu§unun sorgulanmasi ve
arastirtlmasidir. Bourdieu kavramsallastirmasinda, onemli bir yere sahip olan ekonomik,
kiltarel, sosyal ve sembolik sermaye bicimlerine ve habitus yatkinliklarina bagli olarak
cesitli yasam tarzlarina sahip ailelerin ve bu baglamda aile kurumunu olusturan bireylerin,
cesitli nedenlerle ve amaglarla zorunlu ya da goniillii olarak go¢ eden bireylere karsi bakis
acilary, tutumlar1 ve davranis bicimleri s6z konusudur. Kiiltiirel, ekonomik, sosyal ve
sembolik sermaye bi¢imlerine bagli olarak bireylerin bakis acilarini ele alarak go¢cmenlere
kars1 nasil bir tutuma sahip olduklar1 ve bu tutumlar farklilik gdsteriyorsa bunun sebepleri
konu olarak ele almmustir. Canakkale’de yasayan bireylerin genel hatlariyla go¢men kavrami
ve gocmenlerle ilgili goriisleri, bakis agilar1 ve is bulmak amaciyla go¢ eden ve yerlesen
gocmen bireylere karsi bakis agilart bu bakis agilarinin nasil, hangi etkenler araciligiyla

meydana geldigi konu olarak degerlendirilmistir.
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3.3. Arastirmanin Problemi

Bu g¢alismada, Canakkale sehrine Ulke icindeki farkli bolgelerden ve sehirlerden,
cesitli is dallarinda is bulmak amaciyla i¢ gogle gelen kisilere kars1 Canakkale’de yasayan
farkli kiiltirel, ekonomik, sosyal ve sembolik sermaye bigimlerine sahip, farkli yasam
tarzlarina bagli olarak meydana gelen habitusa sahip kisilerin bakis acilar1 ve davranis
sekilleri arastirilip incelenmistir. Canakkale’de dogup biiyiliyen ve ikamet eden yerli halkin,
i¢c gocle gelen kisilere olan davranis sekilleri degismekte mi? Eger degisim s6z konusuysa
bu degisim neye goOre olusmakta ve sermaye bicimleri bu durumda ne kadar etkili

olmaktadir? Gibi farkli problemler 151¢mda bu arastirma yapilmustir.

Toplumdaki bireylerin ¢esitli sebeplerden dolay1 go¢ eden bireylere karsi davranis
sekilleri ve bakis acilar1 degerlendirilerek ele alinmustir. Ozellikle farkli sebeplerden
kaynakli olarak go¢ etmek durumunda kalmis gé¢cmenlere karsi olusan bakis agilar1 ve
damgalanma ya da sosyal dislanma s6z konusu ise bu durumun meydana getirdigi davranig
kaliplar1 ele alinmustir. Is bulmak amaciyla yurt iginde gdc¢ eden bireylere karsi diger
bireylerin bakis agilar1 ve davranis sekilleri degerlendirilmistir. Toplumda i¢ gocle gelen
bireylerin sahip oldugu avantajlar ya da dezavantajlar Canakkale’de yasayan yani yerli

bireylerin bakis acilaria ve davranislarina gore incelenmis ve degerlendirilmistir.

3.4. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, toplumda is bulmak amaciyla goniillii olarak go¢ eden
bireylere kars1 Bourdieu’niin kiiltiirel, ekonomik, sosyal ve sembolik sermaye bigcimlerinin
birikimlerine ve habituslarina baglh olarak yani Canakkale’de dogup biyliyen ve hala orada
yasayan yerli halkin bakis agilarmin ve davranig bi¢imlerinin neye gore degistigi ve nasil
meydana geldigi arastirilmistir. Bu ¢alismada, farkli ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve sembolik
sermaye bigimlerine bagli olarak bireylerin bakis agilarinin ve hayat goriislerinin cesitliligi
ekseninde, go¢men bireylere karst olusturdugu davranig kaliplar1 ya da bakis agilarinin
meydana getirdigi avantajlar ya da dezavantajlar arastirilmistir. Bu tezin amaci, toplumdaki

bireylerin, go¢ eden bireylere gore sermaye bigimlerinin etkisiyle davraniglarinin degisimi
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ve bakis acilarinin farkliliklarinin nasil meydana geldigidir. Sermaye bigimlerine ve kisilerin
cesitli yatkinliklarina bagl olarak meydana gelen davranis kaliplar1 sonucunda damgalama,
otekilestirme ya da biitiinlesme ve konsensiis, uzlagim s6z konusu ise bu durumun sebepleri
ve nasil olustugu ortaya ¢ikarilmasi amaglanmugtir. Farkl kiiltiirlere sahip bireylerin ¢esitli
sebeplerle go¢ ederek, gog ettigi yerlerdeki insanlarin onlar hakkindaki bakis agilar1 ve genel
hatlariyla onlar hakkindaki goriislerinin ne oldugu ve nasil olustugu arastirilmistir.
Tirkiye’de yasayan bireylerin go¢men birey hakkindaki diisiinceleri ve bakis agilari, ayni
zamanda bu goriislerin nasil olustugu ve nasil meydana geldigi arastirilmistir. Bu

arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmustir.

1. Bireylerin zihinlerindeki go¢men kavrami onlarda ne ¢agristiriyor ve ne anlama geliyor?

2. Sermaye bicimlerine gore farkli yasam tarzlarma sahip bireylerin, go¢men bireylere karsi
sahip olduklar1 bakis acilar1 nasil olusuyor ve bu bakis acilarmin etkisiyle davranis bigimleri

nasil farklilik gosteriyor?

3. Cesitli sebeplerle ya da amaglarla zorunlu veya goniillii olarak gé¢ etmek durumunda
kalan go¢men bireyler, go¢ ettigi yerlerdeki insanlar tarafindan nasil algilaniyor ve ne

sekilde davraniglara maruz kaliyorlar? Bu durumun sebepleri hangi kosullara gore olusuyor?

4. Is bulmak amaciyla go¢ eden bireylere kars1 diger bireylerin yani is¢ilerin, isverenlerin ya

da diger meslek gruplarmin bakis agilar1 ve davranis sekilleri nelerdir?

5. Tiirkiye iginde ¢esitli bolgelerden is bulmak amaciyla Canakkale’ye go¢ eden bireylerin

yasadig1 durumlar nelerdir? Go¢menler hangi davranis bicimlerine maruz kalirlar?

3.5. Arastirmanin Onemi

Cesitli toplumlarda zaman igerisinde, farkli sebeplerle ya da amaglarla goniillii veya
zorunlu olmak tiizere birgok kisi go¢ etmek durumunda kalmistir. Bu gd¢ sonucunda ya
kiiltiirel kaynasma olarak sosyal bir biitiinlesme s6z konusu olurken bazi toplumlarda ise
otekilestirme ile birlikte sosyal dislanma s6z konusu olabilir. Bu arastirmada ise go¢ eden
bireylere kars1 yerli halkin bakis acilar1 ve goriisleri irdelenirken, var olan durumun nasil

ortaya c¢iktig1 ele almarak toplum igindeki bireylerin etkilesimlerine deginilmistir. Bu
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arastirmada bireylerin go¢menlere karsi bakis agilarinin sebepleri ve ne oldugu ile ilgili
bilgiler arastirilirken bu durumun sonucunda gé¢menlere karsi genel bakisin ve gocmen
kavraminin insanlarda ne anlama geldigi ortaya ¢ikarilmaya calisilmigtir. Bunun sonucunda

yerli bireylerin goriisleri alinarak daha kapsamli bir calisma elde edilmistir.

Gocmenlerle ilgili diger literatiir ¢aliymalarmma bakildiginda konu ile ilgili olarak
goemenlerle miilakat yapilirken bu ¢alismada gdgmenler yerine onlara karsi olan bakis
acilarmin sebepleri ve bu bakis acilara gore belirlenen davranis bicimlerinin sebeplerini
aciga cikarmak amaciyla diger bireylerle yani yerli halkla goriisme yapilmistir. Ayni
zamanda literatiir arastirmasinda, 6nceki ¢aligmalar incelendiginde daha ¢ok islenen konu,
dis gog siirecinde olan bireylerle aragtirma yapildig1 gibi bu ¢alismada ise i¢ go¢ slirecinde

olan bireylerle ilgili yerli halkin goriisleri irdelenmistir.

3.6. Stmirhhiklar

Arastirmanin amaci, Canakkale’de yasayan yerli halkin farkli yasam tarzlarma gore
meydana gelen, sekillenen habitus ve buna bagl olarak pratiklerimizde ortaya ¢ikan gesitli
sermaye bi¢imlerinin birikimlerine gore is bulmak amaciyla Tiirkiye igerisinden farkli
bolgelerden ve sehirlerden gelen i¢ gog stirecindeki gégmen bireylere olan bakis agilarinin
ve davranig sekillerinin neye gore olustugu ve bu bakis agilarmin ve davranis sekillerinin ne
yonde meydana geldigi arastirilarak degerlendirilmesi s6z konusudur. Buna gore literatiire
bakildiginda ya dis goc silirecinde olup Tiirkiye’de yasayan dis gd¢cmenlerle goriisme
yapilarak gé¢men kisilerin fikirleri ve yerli halkin onlara nasil davrandigi arastirilirken ya
Tiirkiye’de yasayan yerli halkin dis gd¢ siirecindekilere davranis sekillerinin arastirilmasi
amaciyla yerli halk ile goriisme yapilirken ya da i¢ gog siirecinde olan g¢men bireyler ile
goriisme yapilarak i¢ gog siireci ele alinmigtir. Bu nedenle literatiiriin ve 6nceki ¢aligmalarin

az olmasi1 dnemli sinirliliklardan bir tanesidir.

Bir diger smirlilik ise, katilimcilar ile gerceklestirilen goriismeler tiim diinya genelini
olumsuz anlamda etkileyen pandemi doneminde ve yiiz ylize yapildig1 i¢in daha farkli ve

cesitli demografik oOzelliklere sahip goriismecilerle yapilan goriisme belirlenen hedef
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dogrultusundan ziyade daha sinirli sayida goriismeci ile gergeklestirilmistir ve ayni zamanda
bazi goriismeciler goriismek istemeyerek hastalik kapma korkusuyla ¢ekingen
yaklasmiglardir. Bununla birlikte pandemiden kaynakli, yasam tarzlarmin farkliligmi
barindiran habitusa dayali 6rneklem se¢imi dogrultusunda hedeflenen maksimum gesitlilik

iceren veriler sinirl sayida elde edilmistir.

3.7. Arastirmanin Sayiltilar

Bu g¢aligmanin sayiltilari: Arastirmanin amacina, problemine ve konusuna uygun
olarak kullanilan miilakat sorular1 ve katilimcilarin demografik 6zellikleri, katilimcilarin
farkli yagam tarzlarina sahip olmalarinin yaninda bu gibi etkenlerle ortaya ¢ikan habitus ve
sermaye tlrleri ekseninde belirlenerek, uygulanmistir. Bir digeri ise, arastirmaya herhangi
bir zorlanma s6z konusu olmadan, yerli halk arasindan ve goniillii olarak arastirmaya katilan
katilimcilarin miilakat sorularina ve demografik ozelliklere diiriist bir sekilde katilim

gostermis olduklar1 6n kabulii ile arastirma siirdiiriilmiistiir.

3.8. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

“Evren, aragtirmanin amacina baglh olarak, ilizerinde arastirma yapilabilecek ya da
genelleme yapilacak tliim bireylerin olusturdugu gruba denir” (Yildiz, 2017: 423).
Arastirmanin amaci, Tirkiye’de Canakkale ilinde yasayan yerli halki olusturan bireylerin i¢
géemen kavramu ile ilgili genel goriisleri ve i¢ go¢ slirecinde olan gogmen bireylere karsi
diisiincelerinin ve davranis tarzlarmin ne oldugu ve ne sekilde gelistiginin sebeplerini ortaya
¢ikarmaktir. Bir diger amaca gore ise i¢ go¢ strecinde olan go¢gmen bireylere karsi yapilan
davranis kaliplarmin neler oldugu arastirilmistir. Bu nedenle arastirmanin evreni, Canakkale
Merkez ilgesinde yasayan, i¢ gb¢men ile ayni istihdam kosullar1 altinda bulunmus ya da

bulunmakta olan yerli halki meydana getiren bireyler olusturmustur.
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Bu aragtrmanin Orneklemi, Canakkale Merkez’de yasayan farkli yas gruplari
arasinda farkli egitim diizeyinde, farkli yagam tarzlarma sahip, farkl statii ve mesleklerde
olan yani gesitli ekonomik ve sosyo-kultirel 6zelliklere sahip isgiler, igverenler ve farkli
meslek grubundan bireyler olusturmustur. Orneklem olarak &ncelikle Canakkale sehrinden
kigilerin se¢ilmesinin sebebi Canakkale’nin kozmopolit bir sehir olmasi, bununla birlikte
goc alan ve go¢ almaya devam eden bir bélge olmasi ve ayn1 zamanda yerli halkin kolaylikla
ulasilabilir halde olmasidir. Canakkale, Merkez ilgesinin segilmesinin baslica sebebi ise daha
cok go¢ alan bir bolge olmasi ve civar ilgelere gore daha heterojen bir yapiya sahip olmasidir.
Farkli yas gruplar1 arasinda bireylerin tercih edilmesinin sebebi ise genis yas araligi ile
birlikte bireylerin daha ¢ok sayida is¢i, isveren ve farkli meslek mensuplari ile goriisme
saglanabilmesidir. Bu arastirmada, Canakkale’de Merkez ilgesinde ikamet eden farkli sosyo
kiltarel ve ekonomik 6zelliklere sahip bireyler ile goriisme yapilmistir. Bu duruma gore,
farkli sermaye bi¢imlerinin birikimine bagh olarak gogmen bireylerle birlikte is arkadasi
olan farkli meslek grubundaki bireyler, isciler ve go¢men bireylere is veren yani is sahipleri
ile gériisme yapilmstir. “Amach 6rnekleme, cevaplar1 aranan sorulara 151k tutacak olan bilgi
bakimindan zengin durumlara odaklanir.” (Yildiz, 2017: 434). Arastirmada, amacsal
orneklem yontemlerinden maksimum g¢esitlilik 6rnekleme tirii kullanilmistir. Calismada
amagsal Ornekleme gore segilen katilimcilar, i¢cinde bulunduklar1 yasam tarzlarinin
farkliliklar1 dikkate alinarak sahip olunan habitusa gore belirlenmistir. Bu dogrultuda farkl
yas, meslek gruplari ve yasam tarzlarina gore ¢esitliligi maksimum derecede gosteren kisiler

saptanmuigtir.

3.9. Arastirmanin Veri Toplama ve Analiz Teknikleri

Bu arastirmada, nitel veri toplama tekniklerinden derinlemesine goriisme teknigi
kullanilmistir. Goriisme modelinin ¢esitlerinden ise yari-yapilandirilmig goriisme tiirii
uygulanmistir. Arastirmada, goriisme teknigi kullanilmasmin sebebi, bireylerin gogmen
kavramint nasil anlamlandirdiklari, gé¢men bireyler hakkindaki bakis agilarmi,
diisiincelerini 6grenebilmek ve bu durumun sebeplerini aciga ¢ikarabilmek i¢in acik uclu
sorular yardimiyla daha aciklayici ve daha anlasilir cevaplar bulabilmektir. Gorligme
cesitlerinden yari-yapilandirilmis goriisme tiirli secilmesinin nedeni ise, hem Onceden

belirlenen agik uc¢lu sorular yardimiyla insanlarin bu konuya iliskin algilamalarmni,
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tanimlamalarini, goriislerini ortaya ¢ikarmak, 6grenmek hem de gériismenin durumuna ve
yOniine gore baska sorular belirleyip sorarak durumun daha net bir sekilde anlasilmasina
yardimci olmak igindir. Caligmada, goriigme esnasinda alinan cevaplar not edilerek ve ses
kaydi alinarak bilgi depolanmistir. Ayni zamanda bu ¢alismada durumu alanda analiz

edebilmek icin saha aragtirmasi teknigi kullanilmistir.

Nitel veri analiz tekniklerinden ise 6ncelikle yapilan goriismelerin desifresi yapilarak
metinlestirilmistir. Goriisme sonrasinda elde edilen verilerin metinlestirilmesi isleminin
sonrasinda ise arastirmanin amacina gore temalar belirlenmistir. Daha sonra ise desifresi
yapilan goriismecilerin cevaplar1 yani arastirmanin verileri uygun temalar ile birlikte
MAXQDA uygulamasiyla kodlanmistir. Desifre edilip kodlanan veriler derinlemesine
analiz edilerek elde edilen bulgular arasinda iligkisel baglamda biitiinliiklii bir bigimde
yorumlanarak degerlendirilmistir. Son olarak da bu kodlamalara gore betimsel analiz teknigi
kullanilarak veriler yorumlanmistir. Veri analiz teknigi bu sekilde bitirilmistir. Betimsel
¢coziimlemede, ¢alismacilar agirlikli olarak goriismecilerin kendi ifadelerinden dogrudan
almtilar yapar, bu ifadeleri miimkiin oldugunca degistirmeden oldugu gibi aktarmay1
amagclar. Betimsel analiz yontemini kullanan ¢alismaci, gergekte ortaya ¢ikan eylemi
aktarmakla kalmaz ayni zamanda bu eylemin gerceklestigi baglam hakkinda, eylemde
bulunanin niyeti hakkinda ve bu eylemi orgiitleyen anlamlar hakkinda bilgi verir (Cetin,
2018: 192). Bu arastrmada da goriismeciler ile birlikte yapilan yar1 yapilandirilmis
derinlemesine goriismeler sonucunda elde edilen veriler oldugu gibi degistirilmeden
aktarilarak goriismecilerin yani yerli halkin i¢ go¢ siirecindeki gd¢gmen bireylere davraniglari
ve bu davranislar1 belirleyen ve orgiitleyen anlamlar hakkinda arastirma yapilarak bulgular
ile ilgili yorumlamalar yapilmistir. Veri analiz tekniklerinden betimsel analizin segilmesinin
sebebi, onceden olusturulan ortak temalar 15181 altinda goriismeler sonucunda elde edilen
veriler ile derinlemesine analiz yapilarak ¢cozimlemek i¢indir. Bu ¢calismada gogmen olgusu
ile ilgili bireylerin fikirleri ve bu bakis agilarmin nedenleri sorgulanmustir. Is bulmak
amaciyla go¢ eden bireyler ile ilgili yerli halkin goriisleri arastirilmistir. Bu aragtirmada da
miilakat esnasinda yapilan goriismeler ile birlikte aliman cevaplara gore betimsel analiz
yoluyla veriler incelenerek c¢oziimlenmeye c¢alisilmistir. Birbiri ile iliskisi oldugu tespit

edilen veriler belirli kavramlar ile bir araya getirilerek yorumlanmustir.
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3.9.1. Arastirmanin Amacina ve Konusuna gore Belirlenen Temalar

Arastirmanin konusuna ve amacina gore belirlenen temalar goriildiigii gibi kiiltiirel,
sosyal, ekonomik, toplumsal sermaye bicimleri ile birlikte, go¢ ve gogmen kavramlari ve bu
dogrultuda sosyal iliskilere dair kavramlardan olan dislanma, biitiinlesme ve en sonunda da

gdecmenlere olan bakis agilar1 ve davranig sekilleri temalar olarak ele alinmaistir.

Tablo 1: Arastirmanin Amacimna ve Konusuna goére Belirlenen Temalar

a Kod Sistemi = vy G O f M= X
hd ol Kod Sistemi 936
=g Onyarg 28
=) Gic Kavrami 23
v g Gacmenlere Clan Bakis Agisi 114
(T g Olumsuz Bakis Acisi 63
=g Clumlu Bakis Acisi 78
(T4 Gicmenlers Davranis Sekilleri &7
(=g I5 Hayatinda GEcmen 59
(=g Aidiyet Hissi 26
=g Gacmen Algisi 76
w (@] Sosyal Dislanma 10
= Kiltdrel Catisma 27
=) Gtekilestirme 24
v =g sosyal Batdnlesme 20
(=g Kiltdrlesme 15
v =g Sermaye Bicimleri o
(T g Sembalik Sermaye Bicimi 44
(=g Sosyal Sermaye Bicimi 66
(= g Ekonomik Sermaye Bicimi 28
(=g Kiltirel Sermaye Bicimi 168
EFiimalar [
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3.9.2. Katihmcilarin Demografik Dagilimi

Tablo 2: Katilimcilarin Demografik Dagilimi

KATILIMCI | YAS | CINSIYET | MEDENI MESLEK OGRENIM
DURUM DURUMU
1 24 ERKEK BEKAR OGRENCI LISANS
2 23 KADIN BEKAR SATIS DANISMANI ONLISANS
3 32 ERKEK EVLI KAFE SAHIBI LISANS
4 27 ERKEK BEKAR GARSON LISE
5 28 ERKEK BEKAR BARMEN LISANS
6 23 ERKEK BEKAR ISCI LISANS
7 62 ERKEK EVLI OGRETMEN LISANS
8 39 KADIN BEKAR AKADEMISYEN DOKTORA
9 36 KADIN BEKAR ISLETMECI LISANS
10 28 ERKEK EVLI YONETICI LISANS
11 26 KADIN BEKAR SATIS DANISMANI ONLISANS
12 27 ERKEK EVLI DUKKAN SAHIBI ONLISANS
13 39 ERKEK DUL KUAFOR [LKOKUL
14 25 KADIN EVLI KITAPCI LISANS
15 28 ERKEK EVLI ESNAF LISE
16 32 ERKEK EVLI YONETICI LISANS
17 35 ERKEK EVLI MUTFAK SEFI LISE
18 22 KADIN EVLI KASIYER LISE
19 32 ERKEK EVLI DOVME LISANS
SANATCISI
20 38 KADIN BEKAR KUAFOR ORTAOKUL
21 63 KADIN EVLI EMEKLI ONLISANS
22 40 ERKEK BEKAR SERVIS PERSONELI LISE
23 38 KADIN EVLI KAMU PERSONELI LISANS
24 26 KADIN EVLI OKUL ONCESI LISANS
OGRETMENI
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

Aragtirma bulgular1 boliminde, arastrmaya katki saglayan kisiler ile yar1
yapilandirilmis goriismeler neticesinde elde edilen bulgulara gore siniflandirmalar yapilarak
belirli temalar halinde cesitli analizler ve bununla birlikte yorumlamalar yapilacaktir. Farkli
demografik 6zelliklere sahip bireylerin, istihdam amaciyla i¢ go¢ yapmis gdé¢menlere olan
davranis sekilleri ve bakis acilar1 saha c¢alismasi yapilarak elde edilen verilere gore

incelenecektir.

4.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri ile Birlikte Sermaye Bicimlerinin

incelenmesi

Bu boliimde, katilimcilarin demografik nitelikleri ekseninde sermaye bi¢imleri ve bu

sermaye bicimleri dogrultusunda yasam pratikleri incelenecektir.

Katilimci 1, 24 yasinda, yiliksek lisans yapmakta olan bir master 6grencisi. Ailesinden
aldig1 aylik geliri 300-500 lira arasinda. Daha dnce i¢ go¢ stirecinde olan gé¢gmen bir bireyle
markette is arkadasi olarak calisan market calisaniymis. Katilimer 1°e kiiltiirel etkinliklere
vakit ayiriyor musunuz ve zaman ayirdigiiz kiiltiirel etkinliklere ne kadar bir biit¢e ayirdiniz

sorularina verdigi cevap su sekildedir:

Kitap okuma siklikla yapiyorum. Nadiren film izliyorum. Orta derecede komedi,
tiyatro izliyorum. Skeg¢ler dogaglama vs. Bunlari izliyorum onun disinda herhangi bir sanat
galerisi vs. gitmiyorum. Onun yamnda kiiltiirel sayilir mi bilmiyorum fotograf ¢ekmeyi
Seviyorum. Ne ¢ekiyorum diye soracak olursan genelde manzara fotograflar: seviyorum
doga fotograflart ama hani ¢ok giizel bir sey goriirsem de hani sehir fotograflar: da
cekiyorum bu gerek iste kendi telefonumda ya da su an kameram var onla da yapabiliyorum

bunu. -S. Ne kadar siire harciyorsunuz bu etkinliklere? -C. Aslinda hayatimin dnemli par¢asi

65



kitap okumakla gectigi icin hani ¢ok fazla. Yani tahmini sikltk araligt varsa yani her giin
yapiyorum ben bunu. Giinde de en azindan 6-7-8 saat. Yani eger tiyatro vs. hani bunlari da
dahil edeceksek 8 saati buluyordur. Kitap okuma iste vs. hani bunlar, kitap okumak, yazmak

ya da (K1, 24, Erkek).

Internet faturasi. Harcama oldugunca az yapmaya ¢alistyorum. Yani maddi acidan
cok imkanim yok. Kitaplar halihazirda hani ¢ok Kitap okuyan bir insanim. Fakat giiniimiizde
internet aracthigiyla ulastigim i¢in kitaplara olabildigince az harcama yapiyorum. Genelde
de pdf. Yani internette bulamayacagim kitaplar: aliyorum. Bunda da ayda 50-100 TL aras:
bir harcama yapryorum en fazla. Yani yapmamaya ¢alisiyorum diyeyim. Baska da bir sey

yapmiyorum (K1, 24, Erkek).

Bos zamanimizda neler yapiyorsunuz sorusunu ise su sekilde cevaplandirmistir:

Bos zamanim az var. Yani bos zamammda genelde miizikle ilgileniyorum. Ya da
geziyorum. Gezmeyi de seviyorum. Sehir turu gibi biraz sehir gezmeyi seven bir insanim.
Tek basima geziyorum genelde. Biitiin sehri komple ya da iste kordona gidiyorum. Onda
genelde belli noktalara gidiyorum. Ya da sehir disina ¢ikiyorum bisikletle. Bisiklet de
striiyorum. Onun disinda yani bisikletle de sehir disina gitmeyi seviyorum. Orda da belli
lokasyonlar var iste. Oralara gidiyorum oturuyorum. Hem bisiklet siirmiis oluyorum, doga
icerisinde oluyorum vs. Ama genelde bunlar ylrimek biraz daha az fiziksel aktivite harcatsa
da genelde yine belli bir zaman ayirmami gerektirdigi icin daha ¢ok kolay ulasilir olan
miizikle ilgilenmeyi yapryorum. Evde bagetlerim var. Bateri bagetleri var. Onla tabi pata
kiite vuruyoruz bir seylere. Orda da biraz ilkel yontemler kullanarak yastik iizerinde
calistyorum. Onun disinda bateri ¢alismanin zaten ¢ok bir sey gerektirmiyor. Bateri
gerekiyor yoksa da artik ilkel yollarla twin denen pedallar vs. gerekiyor iste onda da artik
tasa abaniyoruz. Yani onun disinda sarki séyliiyorum. Sesimi gelistirmeye ¢alistyorum bog
zamamimda bunu yapiyorum. Yeni youtube iizerinden, internetten ses, egitimlerini
dinliyorum. Bos zamanimda iste miizik a¢isindan da gelistirmeye ¢alistyorum. Cok ¢ok bos
zamamimda da youtube dan bir seyler izliyorum genelde. Ingilizce seyler izliyorum ya da

komik seyler izlemeye ¢calisiyorum. Tiyatro da aslinda bunun bir parcasi iste yani o Tolga
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Cevik hani onu ¢ok izliyorum mesela. O da bos zaman aktivitesi sayilr. Onu da aslinda belli
bir diizeyde egitim i¢in yapryorum, izliyorum yani onu izleme nedenim de o. Yani mizah nasil
yapulir onu analiz ediyorum. Sahnedeki hakimiyeti vs. Yani bunu 6grenmek igin biraz da
tiyatronun nasil bir sey oldugunu égrenmek igin de bunu izliyorum. Yani genel itibariyle
boyle deyim ya (K1, 24, Erkek).

Katilimer 1, ekonomik agidan ¢ok fazla 6zgiir olmayan yani ekonomik sermayesi
itibariyle yeterince bir birikimi olmayan ancak kiiltlirel sermayesi agisindan ekonomik
sermayesine gore daha fazla birikimi olan ve daha fazla birikim yapmaya calisan ancak bunu

da kitap okuma disinda baska bir etkinlik ile gerceklestirmeden elde eden bir durumdadir.

Katilime1 2, 23 yasinda 6nlisans mezunu, asgari ticrete ¢alisan, is¢i konumunda olan
bir durumdadir. Katilime1 2’ye kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz ve eger
ayirtyorsaniz ne kadar bir harcama yapiyorsunuz diye soruldugunda, su sekilde karsilik

vermistir:

Kitap okumak veya sinemaya gitmek olabilir. Belli bir zamanlarda ¢ok az da olsa
vakit aywrabiliyorum (K2, 23, Kadin).

Belli bir kota aywabiliyorum ama fazlasint gecemiyorum (K2, 23, Kadin).

Katilimc1 2’ye bos vakitlerinizde ne yaparsiniz diye soruldugunda cevabi su sekilde

olmustur:

Disarida gezip veya herhangi bir sinemadir arkadaslarimla sohbet etmektir yani tatil
gibi vakit bulduk¢a gitme imkanim oldukc¢a bir yerlere gitmeyi tercih ediyorum (K2, 23,
Kadin).
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Katilimer 2, ekonomik sermayesi ve kiiltlirel sermayesi agisindan yeterince iyi bir

konumda yer almamaktadir.

Katilimcr 3, 32 yaginda lisans oyunculuk boliimii mezunudur. Ancak su an yapmis
oldugu meslek kafe igsletmektir. Aylik geliri 7-10 bin lira arasinda degisen isyeri sahibidir.
Kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, eger ayirtyorsaniz bu etkinliklere maddi bir

harcama yaparken zorluk ¢ekiyor musunuz sorularma verdigi cevap:

Konser, tiyatro ve sanat etkinliklerine vakit ayiwriyorum. Canakkale sartlarinda sik
stk katilmaya ¢alistyorum. Eskiden Istanbul’da ve Ankara’da yasarken her hafta diizenli
olarak en az 2-3 etkinlige katilyyordum. Ama simdi Canakkale sartlarinda denk geldikge
katilabiliyorum. Ciinkii Canakkale 'de béoyle etkinlikler pek yok. Denk geldik¢e katilyyorum
(K3, 32, Erkek).

Agtkgast ben zorlanmiyorum. Ama tabi toplum, Tiirkiye sartlart genelde zorluk
¢ekiyor. Yani bahsettigimiz seyler ekstra seyler oldugu icin. Yasamsal seyler degil. Ben
zorlanmiyorum. Kitap diizenli olarak siirekli alipp okuyorum. Ayda mesela 5 kitap

okudugumu diistiniirsek 200 lira civar bir kitap giderim oluyor (K3, 32, Erkek).

Katilimci 3, bos vakitlerde neler yapiyorsunuz sorusuna genellikle kitap okudugunu
ve firsat buldukga sehirden uzaklagsmay1 sevdigini dile getirdi: “Bos zamanmimda genelde,
kitap okumayr ¢ok severim, arkadaglarimla vakit gecirmeyi severim. Vakit buldukg¢a
sehirden uzaklasmayr severim” (K3, 32, Erkek). Son olarak ise arkadas g¢evrenizi nasil
tanimlarsiniz ve arkadaglarmizi neye gore belirlersiniz diye soruldugunda kiiltiirlii kisilerle

arkadaslik kurmay1 daha ¢ok sevdigine dikkat ¢cekmistir:

Arkadas ¢evrem aslinda ¢ok genis. Cok nitelikli arkadaslarim da var, ¢ok niteliksiz
arkadaslarim da var. Sanat ¢evresinden gegmige dair ¢cok uzun arkadasliklarim var. Arkadas

cevremi neye gére secerimi sinirlayamam. Yakin arkadaslarimi sorarsiniz genelde onlar da
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mesleki olarak tiyatro oyuncusu var, mimar var, doktor var. Kiiltiirlii insanlarla arkadasiik
vapmayt daha ¢ok seviyorum aslinda. Ama bunun disinda tabi giindelik hayatin getirisi
velpaze genis arkadaslik konusunda. Arkadaslarimi herhangi bir seye gore segmem. Zaten
belli bir ortamim var... (K3, 32, Erkek).

Katilimei 3, kafe sahibi olarak ve yaptig: etkinlikler agisindan ekonomik ve kiiltiirel
sermaye agisindan oldukga birikimli yani orta-iist diyebilecegimiz bir durumdadir. Sosyal
sermayesi a¢isindan ise oldukca genis bir arkadas skalasina sahip olmasiyla birlikte 6zellikle
kiiltlirlii insanlarla arkadaslik kurmay1 sevmesi aslinda belli tipte bir gruba dahil oldugunun

gOstergesidir.

Katilimc1 4, 27 yasinda, lise mezunu asgari iicrete caligsan, garson statiistinde olan bir
goriismecidir. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayirtyor musunuz ve maddi harcama yaparken bir
zorluk ¢ekiyor musunuz sorularna verdigi cevap, vakit aywrabildigi ama yeterince sik

olmadig1 yoniindedir:

Kiiltiirel etkinliklere vakit ayirabiliyorum ama ¢ok sik degil. Biz bar ¢alisanlar
olarak soyle oluyor, isten geg¢ ¢ikiyoruz. Ciktiktan sonra da bizim de bir sosyal hayatimiz
var. O nedenle bize ¢ok kisa bir zaman dilimi kaliyor. Sabah kalktigimdan ise gelene kadar
bir boslugum oluyor. O zaman diliminde de kiiltiirel etkinliklere vakit aywrmiyorum.
Dinlenme olarak gegiriyorum o vaktimi. Canli miizik olan mekanlara gidiyorum. Haftada

bir yapiyorum yani bunu (K4, 27, Erkek).

Harcamami yaparken tabi ki diisiiniiyorum. Alkol kullanmak zevk icin, zorunda
degilim sonugta. Bu benim kendi tercihim. Yani buna parami verebiliyorum ve bunun igin

zorlanmiyorum. Kirami da édeyebiliyorum (K4, 27, Erkek).

Katilime1 4 igin bos zamaninda yaptigi etkinlikler su sekildedir:
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Arkadaslarimla vakit gecirmeyi ¢ok severim. Arkadaslarimla muhabbet etmeyi ¢ok
severim. Sadece benim igin arkadaslarim ve birlikte oldugum bir kiz kiz arkadasim varsa kiz

arkadasim (K4, 27, Erkek).

Katilimct 4’e arkadaglarinizi neye gore segersiniz ve ¢evrenizi nasil tanimlarsiniz
seklindeki soruya Canakkaleli oldugu i¢in ¢ok eski arkadasliklar1 devam ettirdigini ifade

etmistir:

Benim genelde arkadaslarim Canakkaleli oldugum i¢in ¢ok eski arkadaglarim. Ama
bar isi yaptigimiz igin ¢ogu insan bizim arkadasimiz burada. Bir arkadas vardir bir de yakin
arkadag vardwr yani kendi ¢cevrem vardir. Kendi ¢evremi, kafa dengi olmasi ile segerim.
Beraber sohbet edebildigim, belli bir donamma sahip olan insanlari arkadas olarak

secerim... (K4, 27, Erkek).

Katilimc1 4, ekonomik ve kiiltiirel sermayesi oldukea diisiik olan bir goriismecidir.
Ve ayn1 zamanda arkadas ¢evresi agisindan ise yakin arkadaslari ile tanimladigi kisiler; eski

arkadasliklarmdan meydana gelmektedir.

Katilimer 5, 28 yasinda, {iniversite mezunu, asgari Ucretin Uzerinde kazanan ve
barmenlik yapan bir kisidir. Kiiltiirel etkinliklerden hangilerine vakit ayiriyorsunuz ve vakit
ayirdiginiz etkinliklere maddi harcama yaparken zorlaniyor musunuz sorusuna verdigi

cevap, vakit buldukca kitap okuma ve daha ¢ok sayida konsere gitmek seklindedir:

Firsat bulduk¢a vakit ayirmaya ¢alistyoruz. Kitap okuma diyebilirim. Sinema zaten
cok ayrt bir keyiftir. Konserler zaten buraya ozellikle gelen gruplara mumkin mertebe
gitmeye c¢alisiriz elimizden geldigince. Haftada bir izin giiniimiizde mutlaka yani canl

konsere giderdik. Arkadaslarinla etkilesim halinde olursun (K5, 28, Erkek).
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Tabi ki de maddiyat belirli bir seyden sonra biraz zorlayabiliyor. Yani ayagini
yorganina gore uzatman gerekiyor (K5, 28, Erkek).

Katilimct 5’e bos zamanlarinizda neler yaparsiniz sorusunu soruldugunda ise su

sekilde bir cevap vermistir:

Bos zamanlarimda arkadaglarimla dolasirim. Hatta firsat bulursak sektérimuz bar
oldugu i¢in biz barda stirekli olarak ¢calistigimiz igin ister istemez baska yerlere gidip oranin

barini gezmeyi tercih ediyoruz (K35, 28, Erkek).

Katilime1 5, ekonomik ve kiiltiirel sermayesi agisindan yeterince bir birikime sahip

olmayan bir bireydir.

Katilime1 6, 23 yasinda, {liniversite mezunu olan ve bulundugu bdlgede bir araziyle
ilgilenen is¢i konumunda olan bir goriismecidir. Aylik geliri ise 2 bin liradir. Hangi kilttrel
etkinliklere vakit ayiriyorsunuz ve maddi harcama yaparken zorlaniyor musunuz sorularina
verdigi yanit kiiltiirel etkinliklere vakit aywrabildigi ve maddi harcamada zorlanmadigi

yonundedir:

Kiiltiirel etkinliklere baya bir vaktim kalryor. Calistigim iste ¢ok az ¢alistyorum, ayda
4-5 gln. Sinema, tiyatro ve konser gibi etkinliklere her zaman gidebiliyorum. Arkadagslara

bulusmadir. Haftada en az 1 kere vakit ayiwrryorum. Arkadaslarla oturmak, kafede sohbet
etmek, her aksam kitap okumak buna dahil (K6, 23, Erkek).

Katilime1 6’ya bos vakitlerinde ne yaptig1 sorusu yoneltildiginde ise cevabi soyledir:

Bos zamanlarimda genelde film izlerim. Kitap okurum. Buradan Canakkale’ye

Bayramig’e farkli illere, ilcelere arkadaslarla gezmeye gidebiliyorum. Farkli illere seyahat
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edip orada kalabiliyorum. Is durumum haftada 1-2 giin aldigi icin geri kalan 4-5 gin bana
kalyyor (K6, 23, Erkek).

Katilimct 6’nin arkadaglariizi neye gore belirlersiniz sorusuna verdigi cevap ise

sosyal ve kiiltiirel davraniglarina bakarak belirlemek tizerinedir:

Arkadaglarimi genellikle ilk onlar: gordiigiimde belirlerim. Benim kafama uyusan
birisiyse onunla devamli arkadaslik ederim. Arkadaslhiklarim bazen ¢ok kisa siirede
tamdigim insanlar da olabilir. Cok uzun gozlemler sonucunda da arkadashk kurdugum
insanlar da olabilir. Yani genellikle onlarin sosyal, kiiltiirel davranislarina bakarak veya
vicdanli mi, kalbinle mi diigiiniir ona gore segiyorum. Arkadas ¢evremi eglence alanlarina,
konserlere, tiyatrolara, sinemalara gidebildigim arkadaslarim vardir. Eglenmeyi bilen,

nerede nasil davranacagim bilebilen arkadagslarim vardwr (K6, 23, Erkek).

Katilimc1 6’nin ekonomik ve kiiltiirel sermaye birikimleri oldukga diistiktiir.

Katilimc1 7, 62 yasinda {iniversite mezunu, yillik 50 bin lira geliri olan bir
ogretmendir. Kiiltlirel etkinliklere vakit ayirabiliyor musunuz, ayiriyorsaniz hangi etkinlere
vakit aymrabiliyorsunuz ve maddi harcamada zorluk yasiyor musunuz sorularina verdigi

cevap ¢ok fazla vakit ayirramadigi ve zorlanmadig1 yoniindedir:

Cok vakit ayiramiyorum. Ogrencilerle birlikte bazen sinemaya gidiyoruz. Doga

gezmeleri yapiyorum (K7, 62, Erkek).

Bos vakitlerinizde neler yaparsiniz sorusuna yanit1 su sekildedir: “Gezerim. Aricilik
ile ilgileniyorum” (K7, 62, Erkek). Arkadaslik tercihleri ise su sekildedir: “Kotii
aliskanliklart olmayan, ¢aliskan, sorumluluk sahibi, bana zaman ayirabilen arkadasliklar

tercih ederim (K7, 62, Erkek).

72



Katilime1 7°nin ekonomik sermaye ve kilturel sermaye orta diizeydedir.

Katilimer 8, 39 yasinda, doktora mezunu olan aylik 8 bin 500 lira geliri olan bir
aragtirma gorevlisidir. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, ayiriyorsaniz hangi

etkinliklere ve maddi harcamada zorlaniyor musunuz sorularia cevabi soyledir:

Evet, aywriyorum. Sinemaya gidiyorum. Her sene bir kere yurtdisina ¢ikmaya
calisiyorum. Isim nedeniyle kitap okuyorum. Netflix iiyeligim var. Dizi izliyorum ¢ok fazla.
Ve miize gezmeyi ¢ok seviyorum. Istanbul’da ve yurtdisinda bulundugum zamanlar her

zaman mugzelere gitmeye ¢alisiyorum (K8, 39, Kadin).

Kur ¢ok yiiksek olmadigr zamanlarda zorlanmiyordum. Yurtdisi nedeniyle kurdan

kaynakl zorlanmaya basladim. Miize giris ticretleri pahaland: (K8, 39, Kadin).

Bos zamanlarmizda neler yaparsiniz sorusunu ise su sekilde cevaplandirmistir:

Netflix’te dizi izliyorum. Youtube’ta ekonomi ile ilgili videolar izliyorum. Yemek
yapryorum. Her yil Istanbul a gitti¢imde Sabanci Miize si, Ko¢ Miize 'sine gidiyorum. Tarihi
verleri gérmekten ve gezmekten hoslaniyorum (K8, 39, Kadin).

Katilimcr 8 i¢in ekonomik ve kiiltiirel sermayeleri agisindan oldukga yiiksek bir

konumda oldugu seklinde bir yorum yapabiliriz.

Katilime1 9, 36 yasinda, liniversite mezunu, kitap diikkani sahibi yani isletmecidir.
Aylik geliri 3-10 bin lira arasindadir. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayirma ve maddi harcamada

zorlanma sorularma su sekilde yanit vermistir:
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Kitap okumak zaten benim isimin bir par¢asi. Online tiyatro izliyorum. Tiyatro ve

konserleri takip etmeye ¢alistyyorum (K9, 36, Kadin).

O ay nasil is yaptigim ile ilgili olarak degisiyor. Cok begendigim bir sey geldiginde
gitmeye ¢alistyyorum ekonomik olarak zorlasa da (K9, 36, Kadin).

Katilimc1 9’un arkadas ¢evresini tanimlamasi ve neye gore arkadaglarini belirlemesi

konusunda sorulan soruya verdigi yanit su sekildedir:

Canakkale’de ¢ogu ¢ocukluk arkadasim. Belirli bir kistasim yok. Kafam uyusuyorsa
arkadag olurum. Feminist bir kadin olarak bu diisiinceye ters diisen kisilerle arkadaslik
kurmam. Balkas bi¢imi ¢ok onemli. Kalp kirmadan elestiri yapmalr ve bir seyi dayatmadan

diistincelerini paylasmali (K9, 36, Kadin).

Katilimc1 9’a zorunlu ihtiyaglariniz disinda tiikketim aligkanliklar1 soruldugunda su

sekilde bir yanit vermistir:

En liiks olarak ayda bir plak alirim kendime. Onun haricinde param olduk¢a dilkkkana
kitap alyyorum (K9, 36, Kadin).

Katilimc1 9’un ekonomik ve kilttrel sermayesi orta-iist seviye bir durumdadir.

Katilimcr 10, 28 yasinda, liniversite mezunu, bir magazada {iciincii yonetisi seklinde
gorev almaktadir. Aylik geliri ise 3.700 liradir. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayirtyor musunuz,
ayiriyorsaniz hangilerine ve maddi harcamada zorlaniyor musunuz seklindeki sorulara

verdigi yanitlar ise dnceden kitap okudugu ve zorlanmadig1 yoniindedir:
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Onceden kitap okuyordum, masa tenisi oynuyordum. Artik bunlart yapmiyorum...

(K10, 28, Erkek).

Katilimer 10’un arkadag se¢imi ise ik din ayirt etmeden kisinin karakteriyle ilgili
olarak sectigine dairdir: “Din, irk aywrt etmeden daha ¢ok karakterine gore secerim. Hangi

goriiste olursa olsun fark etmez” (K10, 28, Erkek).

Katilime1 10, ekonomik ve sermaye birikimi agisindan diisiik bir durumdadir.

Katilime1 11, 26 yasinda Onlisans mezunu, satis danmismanidir. Aylik geliri 3 bin
liradir. Hangi kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyorsunuz ve maddi harcamada zorlaniyor
musunuz sorularina cevabi dolasmak, gezmek ve zorlanmadigi yOniindedir: “Gezmek,

dolanmak sadece. Arkadaslarla bulusmak, oturmak gibi” (K11, 26, Kadin).

Bos zamanlarini ise su sekilde degerlendirmektedir: “Calismak disinda, evde vakit
gecirmeyi daha ¢ok seviyorum. Mutfakla ilgilenmeyi ve pastacilik iglerini ¢ok seviyorum.
Kitap okuyorum” (K11, 26, Kadin). Katilimc1 11’in hem ekonomik hem de kiiltiirel

sermayesi olduk¢a dustiktiir.

Katilimcr 12, 27 yasinda, onlisans mezunu, elisi diikkani igleten bir kisidir. Aylik
geliri, 3 bin liradir. Kiiltiirel etkinliklere vakit aywriyor musunuz, hangilerine vakit
ayiriyorsunuz ve maddi harcamada zorluk yasiyor musunuz sorularina su sekilde cevap

vermistir:

Genel olarak geziyoruz, seyahat ediyoruz. Doga ile i¢ iceyiz. Firsat bulduk¢a dogaya
¢tkariz (K12, 27, Erkek).

75



Yani ¢ok yiiklii bir miktar harcamiyoruz. Bu nedenle sikinti ¢ekmiyoruz (K12, 27,
Erkek).

Bos zamanlarini ise su sekilde degerlendirmektedir: “Kendimizi gelistirecek hobimiz
var. Saksilar yapiyoruz, makromeden aynalar yapiyoruz, duvar stisleri yapiyoruz” (K12, 27,

Erkek).

Katilimcr 12, ekonomik sermaye acisindan ve kiiltiirel sermaye agisindan 1yi bir

birikime sahip degildir.

Katilimei 13, 39 yasinda, ilkokul mezunu bir kuafordiir. Aylik geliri ise 5 bin liradir.
Kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz ve vakit ayirirken maddi harcamada sikint1
yastyor musunuz sorularma ¢ok fazla vakit ayiramadigi1 ve zorlandig1 seklindedir: “Isletme
sahibi oldugum icin ¢ok fazla vakit aywramiyorum” (K13, 39, Erkek). Arkadaslarinizi neye
gore belirlersiniz sorusuna ise yanitt: “Devamli gériistiigiim sadece bir kigi var. Onun
disinda konustugum cok kisi var. Insanlarin viicut dilinden iyi anliyorum. Uzerime basarak
hareket eden insanlarla arkadas olmuyorum” (K13, 39, Erkek) seklindedir. Katilime1 13°{in

ekonomik ve kultirel sermayesi oldukga diisiik bir konumdadir.

Katilimct 14, 25 yasinda, lisans mezunu, kitabevi sahibidir. Aylik geliri ise 7 bin
liradrr. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, ayiriyorsaniz hangilerine ve maddi

harcama yaparken zorluk yasiyor musunuz sorularia verdigi yanit su sekildedir:

Belediyenin tiyatrolari oluyordu eskiden. Onlara ¢ok katiliyordum. Sinemaya 2-3

ayda bir gidiyorum. Onun disinda evde kitap okuyorum (K14, 25, Kadin).
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Belediyenin tiyatrolart iicretsiz oluyordu. Ben kitap¢i oldugum icin Kitaplara da bir
harcamam olmuyor. Bu nedenle kiiltiirel etkinliklere bir harcama yapmiyorum c¢ok fazla

(K14, 25, Kadmn).

Bos zamanlariniza neler yaparsiniz sorusunu: “Daha ¢ok diikkanim ile ilgileniyorum.
Eve gittigimde de ev isleri ile ilgileniyorum” (K14, 25, Kadin) seklinde yanitlamistir.
Arkadas ¢evrenizi nasil tanimlarsiniz ve neye gore arkadaslarizi belirlersiniz sorusunu ise
sOyle cevaplandirmustir: “Benim i¢in en énemlisi giiven. Benim sirlarimi tutabilmesi onemli.
Su anki yakin arkadagslarimla dinledigimiz miizik tiirleri benzer. Hepimiz kitap okumayi ¢ok
seviyoruz” (K14, 25, Kadin). Katithmc1 14’tn kiltirel ve sermaye birikimi orta-ist

seviyededir.

Katilime1 15, 28 yasinda, lise mezunu, tigiincii nesil kahve yapan kafe sahibi yani
isletmeci, esnaftir. Aylik geliri ise 4-5 bin liradir. Kiiltiirele etkinliklere vakit ayiriyor
musunuz, ayirtyorsaniz hangi etkinliklere vakit ayiriyorsunuz ve bu etkinliklere bir harcama

yaparken zorluk yasiyor musunuz sorularini su sekilde cevaplandirmustir:

Ben esimle tiyatroya gitmeyi ¢ok seviyorum. Istanbul veya Izmir’de miizelere ¢ok stk

gidiyoruz. Evde de siklikla kitap okuyorum veya belgesel izliyorum (K15, 28, Erkek).

Yapiyorduk. Bizim ilgimizi ¢eken bir tiyatro olursa parasini diisiinmeden
gidebiliyorduk. Ancak tiyatro da sinema da ¢ok pahalandi. Artik netflix platformu var.
Sinemaya gidip film izlemektense evde netflixten ayni filmi izliyoruz (K15, 28, Erkek).

Bos zamanlarini ise degerlendirme sekli su sekildedir: “Futbolu takip ediyorum.
Tuttugum takimin brangina bakmadan her oyununu takip ediyorum. Evde kendi kahve kogem
var. Oyun oynuyorum. Koéyde bahgeyle ugraswyoruz” (K15, 28, Erkek). Tuketim
aligkanliklariniz nelerdir sorusuna ise verdigi yanitta plak koleksiyonu olmasma vurgu

yapmuistir:
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Bir veya iki ayda bir Istanbul’a gidip magclar: canli izlerim. Plak koleksiyonum var.

Bit pazarlarina gitmeyi, oralarda aligveris yapmayr ¢cok seviyorum (K135, 28, Erkek).

Katilimci 15, arkadas ¢evresini su sekilde tanimlamustir:

Ben isletme sahibi oldugum i¢in herkesle konusmak zorundayim. Ama genel olarak
kendime ozel zaman ayirdigim zamanlart paylastiklarim var. Mesela mag izliyorsam
beraber izliyoruz. Ya da tiyatroya ortak arkadaslarimla gidiyorum. Kendi ozel zamanimi
aywrdigim arkadaglarum var (K15, 28, Erkek).

Katilimc1 15, ekonomik sermaye acisindan orta seviyedeyken kiiltlirel sermaye

acisindan ise orta- iist seviye araliginda seklinde ifade edebiliriz.

Katilimc1 16, 32 yasinda, lisans mezunu bir isletme sahibidir. Aylik geliri 5-6 bin
liradir. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayirma konusunda c¢ok fazla vakit ayrramadigini, ancak

maddi bir harcama s6z konusu oldugunda ise zorlanmadigini dile getirmistir:

Uzun saatler ¢alistigim icin kiiltiirel etkinliklere ¢ok fazla vakit ayiramiyorum. En
son sinemaya gitmigimdir. Bundan 1 yil énce de tiyatroya gitmisimdir. Kitap okuyorum.

Evde film, dizi izliyorum. Ama onun disinda ¢ok bir etkinligim yok (K16, 32, Erkek).

Bos vakitlerinde ise 3D yazicilarda modelleme yaptigina vurgu yapmaktadir:

Genel olarak dizi, film izleyerek gegiyor. Oyun oynuyorum. 3d yazicilar var onlardan
modelleme yapip kendim boyamayr seviyorum. Genelde hobilere aywriyorum. Ya da

arkadagslarimla vakit gegiriyorum daha ¢ok (K16, 32, Erkek).
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Arkadas cevrenizi nasil tanimlarsmiz ve arkadaslarinizi neye gore belirlersiniz

sorusuna verdigi yanit su sekildedir:

Arkadas ¢evrem daha ¢ok kafa yapima uygun kisilerden olusur. Cogu insanla oturup
konusurum ama bunlar o ami kurtarmak icin yapilan konusmalar oluyor. O kisileri
arkadasim diye tamimlamiyorum. Ozellikle bir sey yapacagim sirada ben bu ¢ocukla bunu
yapabilirim diyorsam arkadas olarak tanimlayabiliyorum. O da su sekilde oluyor; ortak ilgi

alanlart olmasa da birlikte iyi anlagmak 6nemlidir (K16, 32, Erkek).

Katilimc1 16, ekonomik sermaye agisindan orta sevideyken kiiltiirel sermaye

acisindan daha diisiik bir konumdadir.

Katilime1 17, 35 yasinda, lise mezunu bir mutfak sefidir. Aylik geliri asgari {icrettir.
Kilturel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, hangi etkinliklere vakit ayiriyorsunuz ve maddi
acidan zorlantyor musunuz sorularma; ¢ok fazla vakit ayiramadigi ve harcama yaparken

zorlanmadig1 yoniindedir:

Daha oncesinde ¢ok yogun ¢alistigim i¢in ¢ok fazla vakit ayiramiyordum. Bazen
Eskisehir’de tiyatroya gidiyordum. Onun haricinde is yiiziinden pek fazla vakit
aywramiyorum. O donemler miizikle ilgileniyordum. Miizisyendim. Onun haricinde ¢ok fazla
etkinligimiz olmuyordu. Siirekli ev, diikkan seklinde oluyordu. Hani eve gel dinlen, dizi izle,
yat seklinde oluyordu (K17, 35, Erkek).

Arkadas cevrenizi nasil tanimlarsiniz ve arkadaslarinizi neye gore belirlersiniz

sorularina verdigi su sekildedir:
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Genellikle ¢ocuklugumdan arkadaslarim ¢ogunlukta. Onlarla da iletisim halinde
oldugum icin yani arkadas cevrem benim icin ideal su an. lletisim acisindan ayni frekansta
kisilerle arkadashik kuruyorum. Yaptigimiz isler, aliskanliklar birebir devam ettigi i¢in ¢ok
fazla stkinti ¢ekmiyorum. Rahatsizlik duydugum insanlar oldugu zaman etrafimda iletigim

halinde olmuyorum (K17, 35, Erkek).

Katilime1 17°nin kiiltiirel ve ekonomik sermayesi oldukga diisiik bir durumdadir.

Katilime1 18, 22 yasinda, lise mezunu bir kasiyerdir. Aylik geliri asgari iicrettir.
Kdltirel etkinliklere maddi bir harcama yaparken zorlaniyor musunuz sorusunda
zorlanmadigini dile getirirken kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, ayiriyorsaniz

hangi etkinliklere vakit ayirtyorsunuz sorusunu su sekilde yanitlamigtir:

Kitap zaten ¢ok okuyorum. Gunluk sosyal yasantimizda is ¢ikisi, sinemaya gitmek

kafeye gitmek, gezmek olsun yaptigim etkinliklerdir (K18, 22, Kadin).

Katilimc1 18, hem ekonomik sermaye hem de kiiltiirel sermaye agisindan diisiik

birikimli bir konumdadar.

Katilimer 19, 32 yasinda, lisans mezunu bir dovme sanatcisidir. Aylik geliri 5 bin
liradrr. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayirryor musunuz ve hangi etkinliklere vakit ayiriyor
musunuz ve maddi harcama yaparken zorlaniyor musunuz sorularma su sekilde cevap

vermistir:

Canakkale tiyatro, konser gibi etkinlikler ¢cok az oldugu icin ayda 1 ya da 2 tane

oldugu icin onlart kagirmamaya ¢alistyoruz. Miimkiin oldugunca yakalamaya ¢alisiyoruz

(K19, 32, Erkek).
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Hi¢ acimiyorum, harciyorum onlara. Ciinkii ayda 1-2 kere oldugu icin fiyatlarina
bile bakmadan aliyoruz. Genellikle tiyatro ve konser etkinlikleri. Ozellikle de iyi bir tiyatro

gelivorsa 1 hafta ya da 1 ay onceden biletlerini aliyoruz (K19, 32, Erkek).

Arkadaslari1 neye goOre belirlersiniz sorusuna ise belli bir seye gore

belirleyemezsiniz seklinde vurgu yapmuistir:

Onlart belirleyemezsin ashinda. Bu daha ¢ok sinerji olayidir. Kafa uyusmasi
onemlidir. Seni anlayabiliyorsa o senin zaten arkadas statiine girmistir. Kafa yapisi ve

diistincesi onemlidir. Belli ozellikler yoktur. Tamamen i¢sel bir seydir (K19, 32, Erkek).

Katilimec1 19°un ekonomik ve kiiltiirel sermaye durumu orta diizeydedir.

Katilimcei1 20, 38 yasinda ortaokul mezunu bir kuafordiir. Aylik geliri 15 bin liradir.
Kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, hangilerine vakit ayirtyorsunuz ve maddi
harcama yaparken =zorluk c¢ekiyor musunuz sorularina spora vakit aywrdigini ve

zorlamadigimi belirterek cevaplandirmistir:

Tek yaptigim etkinlik spor. Diizenli olarak spora gidiyorum (K20, 38, Kadin).

Katilimct 20’nin bos zamanlarinizda neler yapiyorsunuz sorusuna verdigi yanit:
“Gezerim, kitap okurum, yemek yaparim” (K20, 38, Kadin) seklindedir. Arkadaslariizi

neye gore belirlersiniz sorusuna verdigi yanit ise su sekildedir:

Bakis agilarina gore arkadaslarimi belirlerim. Eglendirici olmalarina, bilgi
paylasimi yapabilmeme ve dgretici olmalarina gore belirlerim. Sohbet edebilecegim

kisilerle arkadaghk kurarim (K20, 38, Kadin).
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Katilime1 20°nin ekonomik sermayesi iyi durumdayken Kulttrel sermayesi oldukca

disiiktiir.

Katilimc1 21, 63 yasinda, 6n lisans mezunu emekli bir 6gretmendir. Aylik geliri 3.800
liradir. Kiiltiirel etkinliklere harcama yaparken zorlanmadigini dile getirirken hangi kiiltiirel

etkinliklere vakit ayiriyorsunuz sorusuna su sekilde bir yanit vermistir:

Cesitli kadin derneklerine iiyeyim. “Kadin Elemegi Degerlendirme Dernegi” ve
“Kadin Girisimciler Dernegi” ne tiyeyim. Bu gibi derneklerin etkinliklerine katilyyorum.

Sinema, gibi etkinliklere 6 ayda 1 gidiyorum. Kitap ¢ok az okuyorum (K21, 63, Kadin).

Bos zamaninizda neler yaparsiniz sorusuna verdigi yanit: “Bitki yetistiriyorum,
hayvan bakiyorum ve besliyorum, bahg¢emde sebze yetistiriyorum” (K21, 63, Kadin)
seklindedir. Arkadaslariniz1 neye gore belirlersiniz sorununa ise: “Ogretmen okulundan
arkadaglarim var. Genelde kendi kiiltiir seviyemde kisilerle arkadashik kuruyorum” (K21,

63, Kadin) seklinde yanit vermistir.

Katilimer 21, ekonomik sermaye i¢in de kiiltiirel sermaye i¢in de orta-alt seviye

icerisindedir.

Katilimc1 22, 40 yasinda lise mezunu bir servis personelidir. Aylik geliri 3 bin liradir.
Kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, hangilerine vakit ayiriyorsunuz ve maddi

harcama yaparken zorlantyor musunuz sorularma verdigi yanit su sekildedir:

Seminerlere katiliyorum. Uye oldugum dernek, parti toplantilarina katiliyorum.

Izinli giinlerimde kitap okuyorum. Internet iizerinden film izliyorum (K22, 40, Erkek).
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Zorlanmiyorum. Internet iizerinden cesitli platformlardan film izliyorum. Mesela

Netflix tiyeligim var (K22, 40, Erkek).

Katilimct 22°nin arkadas se¢imi ise su sekildedir: “Karakter, kisilik ve davranis
sekillerine gore segiyorum. Sosyal, kafa olarak uyumlu, anlasabilecegim arkadaslarim var”

(K22, 40, Erkek).

Katilimec1 22°nin hem ekonomik hem de kiiltiirel sermayesi diisiik durumdadr.

Katilimcr 23, 38 yasinda lisans mezunu bir kamu personelidir. Aylik geliri 5 bin
liradir. Kiiltiirel etkinliklere vakit ayiriyor musunuz, hangi etkinliklere vakit ayiriyorsunuz
ve bu etkinliklere maddi bir harcama yaparken zorlanir misiniz sorularinin cevaplarmi su

sekilde ifade etmistir:

Tiyatro ve sinemaya giderim. Tiirk sanat miizigi dinlerim. Cocuklardan firsat
buldukca 2-3 ayda 1 sinemaya gidiyorum. Kisisel gelisim kitaplarini ¢ok okurum. Spor
kitaplarint severim. Felsefe kitaplari okurum. Kitap okumaya ¢ok vakit aywririm (K23, 38,
Kadn).

Su an ¢ocuklarima oncelik veriyorum. Ancak kitaplari i¢in mutlaka biit¢e ayiririm

(K23, 38, Kadin).

Arkadaslarinizi neye gore belirlersiniz sorusuna ise cevabi su sekildedir:

Belli bir seye gore belirlemiyorum. Diiriist ve merhametli kisilerle arkadasim. Cok
farkl farkly sektorlerden arkadasim var. Cok genis bir ¢cevrem var. Profesor arkadasim da

var ig¢i arkadasim da var (K23, 38, Kadin).
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Katilimei1 23’in hem ekonomik hem de kiiltiirel sermaye birikimleri orta seviyededir.

Katilime1 24, 26 yasinda lisans mezunu bir okul dncesi 6gretmenidir. Aylik geliri
asgari ucrettir. Kultlrel etkinliklere vakit aymriyor musunuz, hangi etkinliklere vakit
ayirtyorsunuz ve bu etkinliklere maddi harcama yaparken zorlaniyor musunuz sorularina

verdigi cevaplar su sekildedir:

Tiyatrolara ve konserlere katiuliyordum. Su an isimden kaynakli ¢ok fazla vakit

ayrramiyorum (K24, 26, Kadin).

Ekstra bir biitce ayirmak gerekiyor. Sonugta asgari ticret. Yasamsal harcamalar

disinda bir biitce ayirmak zorlayabiliyor (K24, 26, Kadin).

Arkadaslariizi neye gore belirlersiniz sorusunun cevabimi ise su sekilde ifade

etmistir:

Arkadagslar konusunda sikinti yasiyorum. Iyi insanlarla arkadashk kuruyorum.
Seciciyimdir. Az ve 6z arkadasim vardir. Sayili arkadagslarim vardir. Ucii gecmez her seyimi

anlattigim kisiler. Bence de boyle olmasi gerekiyor (K24, 26, Kadin).

Katilime1 24°lin ekonomik ve kiiltiirel sermaye agisindan birikimi diisiik seviyededir.
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4.2. Farkh Meslek ve Statii Sahibi Kisilerin Go¢ ve Gocmen Algisi

Oncelikle, farkli mesleklere sahip ve farkli statiilerde yer alan kisilerin gd¢ ve

gdcmen ile ilgili fikirlerini inceleyelim.

4.2.1. Katihmcilarin Genel Anlamyla Go¢ Algisi

Gorislerine ilk yer verecegim kisi, bir 6grenci. Bu nedenle ekonomik sermaye
acisindan ¢ok birikimi olmayan ancak kiiltiirel sermaye agisindan oldukga fazla kitap okuyan
katilimciya go¢ denilince aklina direkt birinin evini terk etmesi yani olumsuz bir anlam

yiiklenmesi olarak bir gé¢ kavramu geliyor. Go¢ ile ilgili goriisii ise asagidaki gibidir:

Yani ya icerimi ¢ok genis bir sey. Birinin evini terk etmesi yani her seyden ote bir
duygusal anlami var benim icin. Negatif bir ¢agrisimi da var. Yani yeni bir hayatin
baslangict anlami da var. Hani biraz edebi gidiyorum su an ama. Yani her seyi birakiyorsun
yeni bir hayata baslyorsun. O hayatta ne olacagini bilmiyorsun falan oyle bir anlami var
yvani goctin. Sevdiklerini birakiyorsun arkanda vs. alistigin her seyi degistirmek zorunda

kaliyorsun béyle bir edebi bir anlami var bende (K1, 24, Erkek).

Satig danigmani olan ve kiiltiirel ya da ekonomik sermaye agisindan birikimi sinirli
olan bir katilimcinin ise goc ilgili goriisleri farklilik gostermektedir. Katilimer 2, goc
kavramiyla ilgili olarak istihdam ihtiyaci sebebiyle kisilerin gog¢ ettiklerini yani gog

kavramimin is imkani sebebiyle gergeklestigini ifade etmektedir:

Aklima ilk once is olanagi geliyor. Kendim de mesela Canakkaleliyim ama burada is
imkani olmadig i¢in bunu kendim de diistintiyorum. Mesela iiniversiteyi burada okumadim.
Universiteyi okudugum yer oldukca is imkani olan bir yer. Hani burada olmaktan ¢ok da
mutlu degilim ama su an burada ¢alisiyorum ve koronadan dolayr da gitme ihtimalim tabi

ki yok. O yiizden go¢ bir bakima is olanagi agisindan iyi bir sey (K2, 23, Kadn).

85



Katilimer 3, iiniversite mezunu, kafe sahibi ve sermaye bicimleri agisindan nispeten
daha iyi durumda olan bir katilimcmin gd¢iin zorunluluk hali oldugunu, istege bagl olarak
gerceklesmedigini ve aynit zamanda ge¢misini terk oldugunu dile getirmektedir. Goriisleri

ise asagidaki gibidir:

Icerisinde bulundugu sartlar uygun degildir. Ondan go¢ eder. Go¢ gecmisini terk
etmektir. Yani yasadigin yer olur, arkadaslarin olur. Hem madden hem manen bir yerden

uzaklagmaktir. Yeni bir seye kapr agmaktir (K3, 32, Erkek).

Katilimc1 4, Universite terk yani lise mezunu olan, meslek olarak garsonluk yapan ve
is1 nedeniyle kiiltiirel etkinliklere ¢cok fazla vakit ayiramayan bir katilimeinim ise gog ile ilgili

goriisleri su sekildedir:

Is gocii vardwr bir de mesela Suriyeliler buraya savas yiiziinden go¢ etti. Go¢ benim
icin bir yerden bir yere gitmek, artik yagamini orada idame ettirmek. Bu yurt i¢i ya da yurt

dist olabilir (K4, 27, Erkek).

Miilakat yaptigim ve katilimci 5 olan baska bir garson ise gocun bireyin hayali

oldugunu dile getirmistir:

Her gencin bir yurt disi hayali vardwr. Otomatikman bir Avrupa tilkesi ya da Amerika

kitasina gog¢ etmek geliyor insamin aklina. Yani gé¢ insanin hayalidir (K5, 28, Erkek).

Gegici olarak bir araziye bakan yani gegici olarak is¢i olan {iniversite mezunu olan
goriisme yaptigim katilime1 6’nin goc ile ilgili olarak goriisleri farkl arayis igerisindeki

kisilerin bu amagla go¢ ettigi seklindedir:

Gég, su anki toplumdan bahsettigimizde genellikle beyin gégiidiir. Yani insanlar is
bulmak i¢in veya bir sekilde hayatint devam ettirebilmek icin bir yerden bir yere gog¢iiyor.
Giintimiizdeki en biiyiik gogler bunlar. Tiirkiye dekilerin Almanya’ya gogiinden bagslayan ve
hala devam eden. Mesela benim calistigim yerdeki adam Istanbul 'dan buraya gelmis, arazi

almis. Ilerleyen zamanlarda buraya gégecek. Insanlar daha farkli arayis icin gé¢ ediyorlar

(K6, 23, Erkek).
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Uzun yillardir 6gretmenlik yapan goriismeci 7 nin ise gog ile ilgili goriisleri daha ¢cok
bulundugu bolgede ihtiyaglarini karsilayamayan bu nedenle baska bir yere is bulmak i¢in

yerlesen kisileri ifade ettigini dile getirmistir:

Bulundugu yerden baska bir yere is bulmak amaciyla gogiip oraya yerlesen kisileri
ifade ediyor (K7, 62, Erkek).

Akademisyen olup 6zellikle ekonomik ve kiiltiirel sermaye birikimi agisindan iyi bir
durumda olan goériismeci 8’in gog ile ilgili goriisleri ise baska yere gitmeye mecbur kalma

yoniinde olarak soyle ifade edilmistir:

Bir yerde aradigini bulamayip bulmak icin baska yere gitmeye mecbur kalan

insanlarin yaptigi eylemlerdir (K8, 39, Kadin).

Kitabevi sahibi olan ve oldukc¢a ¢ok sayida gogmen arkadasinin oldugunu dile getiren

katilime1 9’un gog ile ilgili genel goriisleri hiiziin ifade ettigi sekilde soyledir:

Gég, hiiziin ifade ediyor. Kisi ait oldugu yeri birakmak zorunda kaliyor. Bunun
sebebi farkhilik gosterir. Ama gé¢men kisisi daha iyi bir hayat igin go¢ etmesi bana hiiznii
ifade ediyor (K9, 36, Kadin).

Katilimc1 11, 6n lisans mezunu satis danismani olan bir kisi olarak gog ilgili goriisleri
arasinda kisilerin maddi durum yiiziinden go¢ edebildikleri, maddiyat icin go¢ ettikleri

seklinde goriisiinii belirtmistir:
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Gog, benim igin kisi oldugu yerde memnun olmayp baska bir yere gidebilir.
Mecburiyetten ya da maddi durum ylzinden (K11, 26, Kadin).

On lisans mezunu, el isi diikkan: isleten katilime1 12°nin gog ile ilgili goriisleri su

sekildedir:

Memleketini terk etme, bagini koparmay ifade ediyor (K12, 27, Erkek).

[lkokul mezunu kuafor olan katihmei 13 ise goc ile ilgili gdriisleri, bulundugu

durumdan daha 1yi bir duruma gelebilmek i¢in yapilan bir eylem seklindedir.

Bulundugu yerde yiyecek ekmegi kalmayan, barinamayan insanlar gé¢ eder. Kimse
rahat oldugu yerden ayrilmaz. Gog¢, bulundugun durumdan daha iyi bir duruma gelebilmek

icin yaptlan bir eylem bence (K13, 39, Erkek).

Baska bir kitabevi sahibi liniversite mezunu katilimc1 14’e gog ile ilgili sorular
yonelttigimde go¢ eden kisinin bulundugu ortamda sorunlari oldugu takdirde gog

edebilecegini dile getirmistir:

Bence bir insan maddi ¢ikarlar: igin gé¢ etmeyi diigiiniir. Kisi, bir yerde memnun

degildir ya da sorunlart vardir ki go¢ eder (K14, 25 Kadn).

Lise mezunu esnaf olan bir kisinin yani katilimc1 15°in, gog ile ilgili goriisii, aile
baskis1 ve ekonomik nedenlerle go¢ edildigi 6zellikle kisinin 6zgiir hissetmek amaciyla gog

ettigi belirtilmigtir:
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Insanlar bence ekonomik sartlar sebebi ile go¢ ederler. Bir de aile baskisi ¢ok fazla

var. Kigiler kendilerini daha ozgiir hissetmek i¢in tagintyorlar (K15, 28, Erkek).

Lisans mezunu kahveci sahibi katilime1 16’nin ise gog ile ilgili goriisleri zorunluluk

ve mecburiyet ekseninde sekillenmigtir:

Zorunluluk. Kimse isteyerek bir yerden bir yere gitmez. Mecbur kaldig igin go¢ eder.
Bu maddi ya da manevi sebeple olabilir. Ya da kan davasi sebebiyle olabilir, is imkant yoktur
o sebeple go¢ edebilir. Kimse isteyerek go¢ etmez. Genelde bizim toplumumuz aile iliskileri
nedeniyle bir yere bagli hissettigi icin yerini birakip baska bir yere gitmekte zorlaniyor.
Mecbur kalmadik¢a kimse go¢ etmiyor. Ama mecbur kaldik¢a go¢ ediyor (K16, 32, Erkek).

Mutfak sefi, lise mezunu goriismeci 17 nin gog ile ilgili diisiinceleri su sekildedir:

Esim, go¢ idaresinde ¢alisiyor. Iletisim halindeyim o olaylarla azicik. Disaridan
aldigimiz gocler zorunlu, mecbur. Insanlarin karsi koyamadigi bir sey. Tiirkiye'de
Suriyelileri istemiyoruz séylemleri beni hep rahatsiz etmistir. I¢ ice oldugum icin daha
anlayisli olabiliyorum. Belki diger insanlardan artim var. Bir siire de altl iistlii
oturdugumuz Afgan komsularimiz oldu. Bir kismi zorunluluk bir kismi kagis. I¢ gé¢ olarak
ise mesela Canakkale’nin firin sektérii meshurdur. Bu sektorde Canakkale’nin yerlisini
bulamazsiniz. Hep Dogu tarafindan gelenler vardir firin iginde. Yani sehir disindan buraya
isletme a¢cmaya gelen ¢ok var. Mesela ben Eskisehir’de kaldigimda buradaki x bir kafe
Eskisehir subesiydi ilk acgilan. Ben de diistindiim burada tekrar iy a¢mayr kendi
memleketimde. Ciinkii belli bir siire sonra a¢ilyyor bu konuda. Yani daha once bu kadar kafe
vs. yoktu. Sektor genisledikge firsat doguyor Canakkale’de. Bu yiizden burasi tercih ediliyor.

Denize kiyisi olmasi arti degil mesela. Belki zamaninda isletmelerin az olmasindan kaynakl

olabilir (K17, 35, Erkek).
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Lise mezunu, kasiyer olan katilimci 18 i¢in go¢ kavramu ile ilgili goriisleri ise bir

yerden bir yere tasinan insan seklindedir:

Gdg, bir yerden bir yere tasinma (K18, 22, Kadn).

Lisans mezunu ddvme sanatg¢isit olan katilimec1 19 ise go¢ ile ilgili goriisleri,

sorumluluk sebebiyle insanlarin gé¢ etmesi yoniindedir:

Gog, bence ¢ok ¢cok uzak yerlerden gelip il ve ilgede hayatint devam ettiren kisilerin
yapmis oldugu eylem. Bu hayvanlar icin de gegerli ashinda. Gé¢ eden leylekler vardiwr. Bir
yerden bir yere gog¢ ederler ki hayatlar: daha iyi devam etsin diye. Gé¢ benim goziimde uzak
bir yerden baska bir yere tasinmaktir. Insanlar hayatta kalmak icin, calismak icin gé¢ eder
bence. Daha refah bir hayat yasamak igin. Belki sorumluluklari vardwr o yiizden go¢ ediyor

olabilirler. Durduk yere kimse kendi yasam alanini birakip baska bir yasam alanina gegmez
(K19, 32, Erkek).

Ortaokul mezunu, kuafor baska bir katilimc1 olan goriismeci 20°nin gog ile ilgili

goriisleri bireylerin 6zglir olmak i¢in gd¢ ettikleri diistincesi seklinde dile getirilmistir:

Kisiler, maddi sikinti yasadigi icin, daha rahat yasam siirmek icin ya da 6zgiir
olabilmek icin goc ederler (K20, 38, Kadn).

On lisans mezunu emekli bir §gretmen olan katilimer 21°in gog ile ilgili goriislerini

su sekilde ifade etmistir:
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Bence insanlar is icin gog¢ ederler. Zorunluluk ile go¢ ederler. Akrabalari gog ettiyse

onlarin yanmina gitmek igin go¢ ederler (K21, 63, Kadin).

Lise mezunu, garson katilimc1 22’nin gog ile ilgili goriisleri zorunluluk hali etrafinda

sekillenmistir:

Sistemin icinde gecgerli olan, hayatin diger alanlarinda kendini var etmeye

calisanlar. Bir zorunluluk hali (K22, 40, Erkek).

Kamu personeli lisans mezunu katilimci 23’lin gog¢ ile ilgili fikirleri zorunlu olarak

yer degistirmek seklindedir:

Bence gég, zorunlu olarak yer degistirmek. Zorunlu olmadik¢a bir yerden bir yere

kimse gitmez. Kurulu diizenini bozmak istemez (K23, 38, Kadn).

Lisans mezunu, 6gretmen olan katilimce1 24 ise gog ile ilgili fikirlerini su sekilde dile

getirmistir:

Goc bence zorunlu bir ihtiyac. Kimse durduk yere goc etmez. Halinden memnunsa,
sartlarindan memnunsa gé¢ etmez. Kimi kisilerde daha iyi sartlar altinda yasamak icin gog
ederken kimi si de gercgekten ¢ok kotii bir durumda iken biraz daha refaha kavusayim diye

goc¢ ediyor. Ben, zorunlu bir ihtiya¢ oldugunu diisiiniiyorum (K24, 26, Kadin).
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4.2.2. Farkh Statii ve Meslekteki Kisilerin Go¢gmen Kavramina Bakis Acilari

Bu baglik altinda, katilimcilarin deneyimlerine gore ve farkli statii gruplaria gore

gdemen kavramina bakis agilar irdelenecektir.

Katilimci1 1’e i¢ go¢ denilince aklina ilk gelen gogmen algis1 dogudan gelen kisilerdir:

I¢ gé¢ icin deyince dogudaki insanlar aklima geliyor. Canakkale’de yasiyorum.
Insanlar dogudan geliyor. Kiirtler aklima geliyor. Ya hani hepsi boyle degil bunu biliyorum
ama kafamdaki gorunt hatta yani sesin bile bir imajinin oldugunu diistintince agik¢ast bir
Kiirt tin konusmasi mesela hemen hani o bile kafama kazinmis durumda. Kiirt aklima geliyor
iI¢ go¢ deyince. Bize gore kaba saba davranan nezih olmayan insanlar. Boyle mi gergekte
degil. Biliyorum ama kafamda bu sekilde isliyor. Hani enteresan. Gériintiisii kaba, sesi kaba,

davranist kaba olan insanlar aklima geliyor i¢ go¢ deyince yani (K1, 24, Erkek).

Canakkale 'de eskiden yani bu ben liseye giderken kag yil oluyor hani en ge¢ 2015 ve
oncesinde hani goc¢ alan bir yer degildi. O zaman niifusu 70 bindi. Simdi 140 bin falan yani.
Bu 5 -6 yilda oldu. Canakkale’den kaynaklanan bir sey degil. Cogu disaridan gelme
insanlar. Bundan 5-6 yil oncesine kadar siirekli gordiigiim tipler belli yani. Hani
gordiigiimde iste Canakkale 'nin klasik insani dedigim insanlar. Alisilmis bir goriintii var
kafamda yani. Yani iste normal. Ama gocmenler geldiginde bir swritiyorlar yani.
Canakkale’ye ait olmadiklari o kadar belli ki. Gériintiileriyle, davranislariyla ne biliyim
konusma gsekilleri bile. Yani bir insaattan gegiyorsun kaba saba bagira bagira konusan
insanlar oluyor. Béyle bir seye ¢ok rastlamamistim mesela. Boyle bir sey gérmemistim
onceden. Alisilmisin disinda gériintii olusturuyorlar. Kiiltiirel farkliliklar: da var diisiiniince.
Kiiltiirel agidan da farklilar. Yasayislar farkh, gordiikleri seyler farkli. Bu sey anlamina
gelmiyor hani hor gorelim onlart anlamina gelmiyor. Ama bir yerli agisindan da soracak
olursan hani bana normal de gelmiyor. Normal olmasi gerekiyor yani o da insan ciinkii.
Dislamamak gerekiyor. Ama bu benim onlar: garipsedigim gercegini degistirmez. Su an igin
cok bir sey diyemem belki ama ilk geldikleri zaman alismakta zorluk ¢ekmistim. 2015 ten

sonra geldiler yani hem Suriyeliler hem Afganlar hem Kirtler sonradan geldi. Esenlerin
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gelismesi mesela son 5 yilda o yiizdendir. Kepez’de ayni sekilde. Belli dl¢iide tamamini ona
indirgeyemeyiz. Canakkale nin niifusu da artiyor da ama insanlar da biliyor. Esenler denen
yerde Kiirtler yasiyor belli dlciide onlar ordadir. Ik geldiklerinde hani o zaman biraz da
kiictiktiim. O kadar da kiigiik degildim ama korkuyordum. Ciinkii farkli insanlar
gortiyordum. Gormemigtim onceden. O kadar homojen bir ortamda yasamisim ki. Kiiltiirel
agidan farkly bir insan gérdiigiimde 6cii gormiise doniiyordum. Kim bu ya falan yapiyordum.
Yamindan gegerken tedirgin oluyordum. Hem bana bir sey yapacak mi falan filan.
Deneyimim bile olmamisti aslinda bakarsan. Deneyim bile yasamamistim. Hani daha
deneyim yasamadan boyle bir garip ayirici seyler yapiyordum. Yani su an daha siradan ama
benim icin ama yine de onu séyleyeyim. Bir Afgan gordiigiimde iyi iste ¢alisiyor ne yapsin
falan kafasinda yani. Kiirt gordiigiimde zaten artik hani pek yadirgamiyorum. Ama bu
goecmenlerin yerlilerden farkli olmadigi anlamina gelmiyor. Yani dedigim gibi farklilar.
Yerlilerin goriintii agisindan yani distan goriintii bile fark ediyor. Rengi olsun, insanin rengi

fark ediyor. Her seyde fark ediyor iste (K1, 24, Erkek).

Katilimec1 1, gégmenlerin dislanmamasi gerektigini dile getirirken ayni zamanda
farkli olmadig1 anlamma gelmedigini ayn1 zamanda alisilmigin diginda goriintiiye sahip
olduklarmi dile getiriyor. I¢ gd¢ yapmis birey onun i¢in her giin gordiigii yerli halktan farkl
ve kiiltiirel farklilar1 da mevcut. “Ortak 6zeliklerin etkisi, ayni nitelikleri tasiyan grubun
biiyiikliigline oranla azalir. Ortaklik, tiyeleri birlestirmek i¢in bir zemin saglar siiphesiz
ancak su veya bu kisiyi birbirlerine 6zellikle yoneltmez. Cok genis Olglide paylasilan
benzerlik, herkesi hemen hemen herkesle ayni kolaylikla birlestirebilir. Bu da bir iligskinin

es zamanli olarak hem yakinlik hem de uzaklik igermesinin bir yoludur” (Simmel, 2019: 31).

Satis danigmani olan katilime 2, i¢ gog surecindeki birey yani gé¢men kavramiyla
ilgili olarak ihtiyag sahibi kisilerin go¢ ettikleri yoniindedir. Kendisinin de is amaciyla i¢ go¢
yapma ihtimalinin oldugunu sdyleyen ve bu anlamda i¢ gé¢ yapmis olan gd¢gmenlerle ilgili

gortigiinde biraz daha empati yolu giiden ve daha anlayish bir yapiya sahiptir.
Yani go¢men dendiginde aklima ilk olarak ihtiya¢ oldugu icin gog ettikleri geliyor.

Kisisel ozellikleri her ¢esit olabilir. Hani belli bir kriter yok bana gére. Her insanin gégmen

olma potansiyeli var (K2, 23, Kadin).
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Gogmen bireylere karsi kotii bir bakis agim yok. Kendi igin bir sey yapiyor. Bence
gizel bir sey. Kendi hayat kalitesini arttirmak igin bir memleketten bir memlekete gidiyor ki

bu benim de aklimda olan bir sey (K2, 23, Kadn).

Katilimet 2, i¢ go¢ yapmis bireylerin kendileri i¢in caba gostermeleri sebebiyle giizel
bir sey yaptiklar1 diisiincesinde ve ayni zamanda kendisinin de ayni eylemi ileride

yapabilecegi ihtimalinin var olmasiyla dogru bir eylem yaptiklar1 fikrinde.

Bireylerin, i¢ gé¢ yapmis bireylere olan bakis agilar1 ve davranis sekilleri farkl
baglamlarda ve durumlarda cesitlilik gostermektedir. Bu cesitliligin  sebepleri ise
degismektedir. Kisilerin, ge¢mis deneyimleri, ¢esitli sermaye bicimlerinin birikimi,
meslekleri, statiileri, yasadigi sehirdeki kiiltlirii benimseme ile gelen catisma ya da
farkliliklara acik olarak biitlinlesme gibi ¢esitli sebeplerle farkli eylem bigimleri
ger¢eklesmektedir.

Katilime1r 3’ln i¢ gO¢ siirecinde olan birey hakkindaki goriisleri gé¢ hakkindaki
goriisleri ile paralellik gostererek zorunluluk hali olarak tanimlanabilmektedir. Goriisleri ise

asagidaki gibidir:

Hayatindan vazgegirilmis bir insan olmali. Yani go¢ zorunluluktan dolayt dersen o
istege baghdir. Egitim i¢in yurtdisina giden veya is bulmak icin yurtdisina giden. Bu bir
hayat standardin: degistirmek igin atilan adimdir. Ama gé¢ biraz zorunlu gibi geliyor bana.
Mesela kendi memleketini gergekten begenmedigi icin gitmek isteyenler de var. Baska yerde
calismak istiyor. Bunun icin giden de var. Ya da gercekten is sahast yok kendi memleketinde

0 ylzden zorunlu gég var. Yani pek ¢ok nedeni var (K3, 32, Erkek).

Yani gO¢meni digerinden ayiran zorunluluk hali. Digeri seyahat veya taginmaya

girer. O bir istege bagl. Ancak gé¢ zorunluluk hali (K3, 32, Erkek).

Katilime1 4 igin go¢cmenlerle ilgili goriisleri diger kisilerden ayri bir tutumunun

olmadig1 seklindedir. Gogmenler ile ilgili goriisiinii su sekilde ifade etmektedir:
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Gogmen olmayan bireylere karsi olan davranisim genelde iyi oldugu i¢in, insanlarla
iletisgimimin iyi oldugu icin, zaten sektorde bu sekilde ayakta kalabiliyorum. Gogmenlere

karst da ayrt bir tutumum yok (K4, 27, Erkek).

Katilime1 4’e go¢cmen bireyleri digerlerinden ayiran 6zellikleri sordugumda insanlar
arasinda ayiracak bir 6zellik bulamadigini soyledigi gibi ayn1 zamanda go¢menlerle ilgili
bakis acisinin da hepimiz insaniz seklinde biitiinleyici ve kapsayici sekilde bir cevap

vermistir.

Katilime1 5, gogmen bir bireyi aitlik hissi olmamasiyla tanimliyor:

Ben sehrin disinda da ¢alistim. Bircok yerde de bulundum. Insanin kendi sehri gibi
yok. Kendi iilkesi gibi yok. Insanlarin bazen buna zorunlu kalmasi beni iiziiyor sadece.

Gogmen bireyleri bu sekilde tanimlayabiliyorum yani aitlik hissi tam olmuyor (K5, 28,
Erkek).

Katilimcinin goriisiine gore gocmen kisi herhangi bir yere aitlik hissedemiyordur.
Ciinkii ait oldugu yerden ve kiiltiirden zaten uzaklagmistir. “GoO¢ yalnizca hareketle

tanimlanamaz; hi¢ olmazsa mekan degisimini ve hane baglarinin kopmasini1 da kapsar”

(Park, 2019: 75).

Aitlik hissi olmamasi. Bu durumlarda bir turistin gezmesi bile zor. Ciinkii bazi sapkin
insanlarin goriisleri yani rahat gezdirmiyorlar insanlari turistik olsa bile. Gé¢menlerin
durumu daha kétii. Siirekli olarak yasamak zorunda orada ciinkii. Turist en kotii ihtimal 4

giin sonra 5 giin sonra doénebilir. Turistin elinde bdyle bir gug var (K5, 28, Erkek).
Katilime1 6’nin go¢gmenlikle ilgili olarak goriisleri gd¢gmen kiginin bulundugu yere
zarar verme niyeti olmadig takdirde olumlu bir bakis acisina sahip oldugu seklinde ifade

etmektedir.

Ilk énce zaten geldikleri yerde adaptasyon siireci yasiyorlar. Bir yabancilasma

icerisindeler. Ustelik geldikleri toplum onlart hemen kabul edemeyebiliyor. Farkl gozle
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bakiyorlar. Bu gozle dislamyorlar ilk once zaten. Sonra oraya alismalan, kiiltiirel bir

degisim oluyor. Bulunan toplum onlari pek hos karsilamiyor (K6, 23, Erkek).

Genellikle onlara olumlu yaklasirim. Gozlemledigim kadariyla iyi niyetliyse,
bulundugu yere zarar vermek yerine sahiplenmeyi tercih ediyorsa genellikle onlara olumlu,

yardimsever davranmaya dikkat ederim (K6, 23, Erkek).

Katilime1 7°nin gégmenlik ile ilgili goriisleri daha ¢ok bulundugu bolgede yasamini
rahat surdiiremeyen bu nedenle baska bir yere is bulmak i¢in yerlesen kisileri ifade ettigini

dile getirmistir:

Bulundugu yerde yasamini rahat siirdiiremeyen, ihtiyaglarint karsilayamayan kisi

olarak diistintiyorum (K7, 62, Erkek).

Bulundugu yerde temel ihtiyaglarini karsilayacak kadar isi olmayan, ekonomik

stkintt ¢eken kisi (K7, 62, Erkek).

Yine ayni katilimciya go¢men bireyleri digerlerinden ayiran 6zellikleri sordugumda
kiiltiirel adetleri, gelenekleri, gorenekleri bizim kiiltiirimiize gore farkhidir seklinde

goriislinii belirtmistir.

Akademisyen olan katilimc1 8’in gogmen ile ilgili goriisleri s6yle ifade edilmistir:

Normal senin benim gibi insanlar (K8, 39, Kadin).
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Bireysel olabilirler, tekil yasamlart olabilir. Kendini diglanmis hissedebilirler. Bana

gore birinin gé¢men olmasi bir sey ifade etmez (K8, 39, Kadn).

Gogmen bireylere karsi bakis agis1 soruldugunda ise “Onlara kars: bir 6nyargim yok.
Ama bana saldirirlarsa benim gidecek baska bir yerim yok benim memleketim burasi. Ama
onlarin her zaman gidecek baska yerleri de var. Magdur olan ben olurum boyle bir

durumda” (K8, 39, Kadin) seklinde cevap vermistir.

Kitabevi sahibi olan katilimc1 9’un gégmenlik ile ilgili genel goriisleri ise soyledir:

Kendi ait oldugun toplumu terk edip bambaska bicimde yasayan insanlarla bir arada
yasamaya calismak ¢ok zorlayict bir sey. Ait oldugun bir yer yok. Su anda Istanbul’dan
Canakkale’ye de tersine bir go¢ de var aslinda. Yani o kalabaliktan bunalip buraya gelenler
de var ama genelde kafamda hiiziin ve ait olamama olarak kodlamigim. Onun disina

ctkamiyorum (K9, 36, Kadin).

Ancak yine ayni kitabevi sahibi olan katilimc1 gé¢men bireylere bakis aginiz nedir
diye sordugumda buraya gelen gd¢menler yasam tarzimizi degistirmeye baslarsa burada

sikint1 olabilir seklinde bir geri doniis yapmustir:

Herhangi bir duygu beslemiyorum. Gdé¢men olmasina gerek yok ashinda diisen
herkese yardimci olmaya c¢alisinnim elimden geldigince. Ama meseleye kadin olarak
bakarsam bu konuda ince bir ¢izgi var. Canakkale’ye aldigimiz go¢, yasam tarzimizi
degistirmeye baslarsa eger burada biraz sikinti olabilir. Canakkale’de mesela mini etekle
gezebilirsin. Dogu’da ise o etekle gezemezsin. Her yerin kendi adetleri ve gelenekleri var.
Ama ben kendi memleketimde bu etekle gezerken bakislardan rahatsiz olmaya baslyyorsam
burada bir sikinti var demektir. Nasil ben oraya gidip oradaki insanlarin hayat tarzina

miidahalede bulunamiyorsam burada da bunu yasamamamiz gerekiyor (K9, 36, Kadin).
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Burada aslinda go¢ eden kisinin geldigi bolgeye uyum saglamasi bekleniyor, boylece
dogup biiyiidiigii sehrin kiiltiirii ve i¢inde yasadigi toplumun alisilagelmis yasam tarzi devam
edecektir. “Gog, hemen hemen her {ilke ve her kent rklarin ve tabiiyetlerin bir erime potasi
oldugu o6lgiide bireyleri ve kiiltiirleri bagka bir yere nakleder. Boyle bir ortamda yetisen
bireyin kendisini, erime potasina 6zgli sorunlarla, catigmalarla ve kararlarla, belki de
beklenmedik bi¢gimde karsi karsiya bulmasi olasidir. Bu 6zellikle, en fazla uyum gostermesi
beklenen kisiler i¢in, yani bir azinlik gruba ya da lilkede daha asagi bir statiiye sahip grubun
iiyeleri icin gegerlidir. Daha gii¢lii ya da baskin olan grubun digerlerine uyum saglamasi
beklenmez. Uyum saglamasi, ayak uydurmasi ve asimile olmasi ya da uzakta durmasi

beklenen tabi gruptur” (Stonequist, 2019: 84).

On lisans mezunu satis danismani olan katilimer 11°in gégmenlikle ilgili olarak
kigilerin, maddi durum yizinden gog¢ etmeleri ve is sebebiyle go¢ etmeleri seklinde

goriisiinii belirtmistir:

Bir insan bir yerden bir yere gidiyorsa o benim i¢in go¢tiir. Gogmen kisi gittigi yere

alisamayabilir. Go¢ etme sebebi yalnizliktan olabilir. Sebebi is olabilir (K11, 26, Kadin).

Maddiyat olabilir. Maddi durumu kétii olan insan ¢alismak i¢in gog¢ edebilir (K11,
26, Kadin).

Katilimer 11°e gégmen bireye bakis a¢iniz nedir diye sordugumda: “Yani bir insan
mecbur kaliyorsa tabi gitmeli, ¢alismasi gerekiyorsa ¢alismali. Negatif degilim. Pozitifim”
(K11, 26 Kadin) seklinde cevap vermistir.

On lisans mezunu, el isi diikkkam sahibi katilimci 12 igin gd¢men hakkindaki

diisiinceleri zorunlu olarak koklerinden ayrilma hali seklinde ifade etmesidir:
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Bir insanmin kokiinden aywriyorsunuz ve baska bir yerde yasatmaya ¢alistyorsunuz.
Ben Canakkaleliyim. Canakkale’den hi¢ ¢tkmadim, ¢ikmayt da diisiinmiiyorum. Ciinkii
kokiim burada. Ben burada yeserebilirim. Belki baska yerlerde daha ¢ok olanaklar vardir

ama tercih etmedim. Gé¢gmen de zorunlu yerinden gitmis insanlardwr (K12, 27, Erkek).

Mutsuz bir insandwr (K12, 27, Erkek).

[lkokul mezunu kuafor katilimer 13 igin gd¢men ile ilgili goriisleri, bulundugu

durumdan daha iyi bir duruma gelebilmek i¢in yani daha iyi sartlar i¢in gé¢ eden seklindedir:

Savas zamaminda kaganlar aklima geliyor. Ve daha iyi sartlar i¢in go¢ eden insanlar

aklima geliyor (K13, 39, Erkek).

Ayni kisiye gocmenleri digerlerinden ayiran 6zellikler nedir diye sordugumda
cevabi: “Yeni gelenlere onyargi ile yaklasiyoruz. Mesela zengin biri tasinsa daha iyi
vaklasiriz. Ama bizden daha kétii durumda biri tasindiginda daha diglayici olabiliyoruz”
(K13, 39, Erkek). Yeni gelen konumunda olan gé¢menlere bir dnyargi ile yaklasildigini dile
getirmektedir. Yine ayni sekilde go¢menlere bakis agmin ne oldugu soruldugunda ise: “Ben
daha cok tamdigim insanlarla ¢alismak isterim. Yeni kisilere mutlaka onyargim oluyor”
(K13, 39, Erkek) seklinde bir cevap vermistir. Yani aslinda katilimcinin verdigi cevaba gore
kisi, i bulmak amaciyla gelse dahi i¢ go¢ yapmis bireye karsi bir dnyarg: ve dislayicilik
mevcuttur. Yabanci olan kisi ona gore giivenilmez olup “tanidik kisilerle” ayni ¢aligma

ortamina sahip olmayi tercih eder.

Bagka bir kitabevi sahibi iiniversite mezunu katilime1 14°e gogmenlikle ilgili sorular
yoneltildiginde go¢ eden kisinin bulundugu ortamda rahat edemedigi takdirde go¢

edebilecegini ifade etmistir:
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Benim aklima savas ya da miibadele yoluyla go¢ edenler geliyor (K14, 25 Kadin).

Mesela bir tamidigim kendi iilkesinde rahat edemedigi icin hem maddi ag¢idan hem
de manevi a¢idan rahat edemedigi icin buraya geldi. Baska bir tanidigim buranmin refah
diizeyi daha yiiksek oldugu i¢in burast daha sakin oldugu icin buraya gog etti (K14, 25,
Kadn).

Hem dis gbgte bulunmus hem de i¢ gocte bulunmus kisiler ile ilgili goriislerini dile
getirmistir. Go¢men bireylere bakis acis1 soruldugunda: “Biraz kolaya kagmak gibi geliyor
bana. Yani bazi seyleri kendi memleketinde yapmay: deneyebilirken niye buraya gog¢ ediyor?
Once kendi sehrinde deneyebilir. Hi¢ bilmedigin bir sehre gelmek biraz risk gibi geliyor
bana. Kendi sehrinde de is bulabilirsin. Yer onemli degil daha ¢ok kisinin kendisi onemli.
Kisinin ¢cabalamast gerekiyor” (K14, 25, Kadin) seklinde cevap vermistir. Ona gore go¢

etmek kolaya kagmaktir, “cabalamamaktir”.

Lise mezunu esnaf olan katilimc1 15in gégmenlerle ilgili goriisii, ekonomik sartlari

daha iyi bir hale getirmek amaciyla gog ettigi yoniindedir:

Benim oturdugum mahallede de cok fazla gogmen var. Insanlarin, tamamen hayat

micadelesi ve ekonomik sartlardan dolayr go¢tiigiinii diistiniiyorum ben. Giivenli bir ortam
icin (K15, 28, Erkek).

Insanlar giivenligini saglamak icin gé¢ ediyorlar (K15, 28, Erkek).

Gogmen bireyleri digerlerinden aywran ozellikler var mi1, varsa nelerdir diye

soruldugunda verdigi cevap gogmen kisinin pek bir farki olmadigina yoneliktir:
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Cogu kisi go¢ etmeden onceki isini devam ettirmeye ¢alistyor. Kiginin pek bir farki
oldugunu diistinmiiyorum. Mesela Kayseri’deki kisi orada ne is yapiyorsa buraya gelip ayni

isi devam ettirebiliyor (K15, 28, Erkek).

Katilime1 15°e gogmen bireylere yonelik bakis agisi soruldugunda ise: “Canakkaleli

insanlar nasilsa onlar da dyle benim goziimde” (K15, 28, Erkek) seklinde cevap vermistir.

Lisans mezunu kahveci sahibi olan katilime1 16 nin ise gogmenlikle ilgili goriisleri

paraya ihtiyaci olan kisi etrafinda bigimlenmistir:

Paraya ihtiyact olan insan (K16, 32, Erkek).

Katilimec1 16’ya gogcmen bireyi diger kisilerden ayiran 6zellikler soruldugunda:

“Canakkale insani rahattir. Keyfine diiskiindiir. Cok c¢alismayr sevmezler. Ama
Canakkale disindan gelip buraya go¢ eden insanlarin ¢ogu asirt derecede ¢alisan insalar
oluyor. Yani bir insan 7-24 calistyorsa ben ona gidip sen baska bir yerden gelmigsin
diyebilirim. Canakkale icin gecerli bu sadece. Mesela ayni evde c¢ok fazla kisi
yasayabiliyorlar gé¢ edenler insanlar” (K16, 32, Erkek) seklinde cevaplamistir. Yani ona
gore gogmen bireyler, ¢aliskan insanlardir. Gogmen bireylere bakis agisi ise: “Olumlu ya da

olumsuz bir bakis agim yok. Tanmidiktan sonra sevebilirim yani” (K16, 32, Erkek) seklindedir.

Mutfak sefi, lise mezunu gériismeci 17 nin gégmen birey ile ilgili diislincelerini soyle

ifade etmistir:
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Canakkale ye x bir yerden gelmis go¢menler hakkinda soyle diisiintiyorum. Herhangi
bir farkliik géstermeden yani ¢alistigim yerde bile sehir disindan gelip burada isletme
actilar igverenlerim. Yani Canakkaleliler mi degiller mi fark etmiyorsunuz. Buradaki

iletisimden kaynakli herhalde, direkt benimseniyor. Bir fark olmuyor (K17, 35, Erkek).

Burada go¢cmen bireylere karsi olumlu bir bakis agis1t mevcuttur. Sosyal biitiinlesme

s0z konusu. Gogmenlere yonelik bakis agisi ile ilgili fikirleri devam ediyor:

Pek bir farklilik yok. Herhangi bir birey gibi goriiyorsunuz onu da. Yani go¢ edip
etmemesi ¢ok dnemli olmuyor (K17, 35, Erkek).

Bazi kesim buradan pek memnun olmadigini dile getiriyor. O sekilde farkindalik
yasiyorsunuz. Burali olmadigini fark ediyorsunuz. Bazen buraya kizan da oluyor, Canakkale
halkina bile kizan gérdiim. Yani yedigi yere de biraz ihanet edercesine ctimleler de duydum.
Degisik tabirler kullananlart duydum yani. Buraya geldigine pisman olmakla ilgili ilging
tabiler duydum. Belki de memleket 6zlemidir (K17, 35, Erkek).

Lise mezunu, kasiyer katilimc1 18’e gore gocmen kisi ile ilgili goriisleri farkl bir

toplum icerisinden gelen yalniz insan seklindedir:

Gogmenler genelde yalnizlar. Yoresel olarak bilmedikleri seyler var. Farkli bir
toplum icerisinden geliyorlar. Buradaki toplum ve yetistirilme tarzlar: farkl insanlarin.

Yalnizlar yani arkadas edinemiyorlar (K18, 22, Kadn).

Gogmen bireyleri digerlerinden aywran ozellik soruldugunda farkli kiiltiirlerden

olmalarina dikkat ¢ekmektedir:
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Mesela ben bu yasima kadar hi¢ misir yarmast nedir duymadim. Calistigim ise gelip
stirekli misir yarmast var mi diye soruyorlar. Degisik kendi yoresel yerlerine gore iiriinler
soruyorlar daha once hi¢ duymadigimiz seyler. Farkl bir kiiltiirden geliyorlar go¢menler,
onlar kendi kudlturlerinden urtnler soruyorlar. Kendi kultlrlerini devam ettirmeye
calisiyorlar (K18, 22, Kadn).

Farkl kiiltiirden gelen go¢men kendini yeni bir kiiltiiriin icerisinde bulsa dahi hala
daha kendi kiiltiirlinden fiiriinler gérme istegi icerisindedir. “Yabanciya gore kendi hane
grubunun kiiltlirel Oriintiisii kesintisiz bir tarihsel gelisimin sonucu ve kendi kisisel
biyografisinin bir unsuru olmaya devam eder, tam da bu nedenle yabancmin kiiltiirel
Oriintiisii onun goreceli dogal diinya goriisii icin sorgulanamaz bir referans semasidir ve dyle
olmaya da devam eder. Dolayisiyla yabanci yeni toplumsal ortamini her zamanki diistinme
sekliyle yorumlamaya devam eder. Yabanci, hane grubundan getirdigi referans semasi
icerisinde, yaklastig1 grupta da gecerli olacagini diisiindiigii hazir bir fikir dizisi bulacaktir

fakat bunlarm gegerli olmadigini kisa siirede fark edecektir” (Schiitz, 2019: 42).

Lisans mezunu dévme sanat¢isi olan katilimec1 19’un gégmenle ilgili goriisleri,

sorumluluk sahibi insanlar olmalar1 yoniindedir:

Gogmen denilince aklima ¢ok biiyiik sorumluluklari olan insanlar geliyor. Ciinkii
belli bir sehirden bir sehre go¢ ettikleri zaman almis olduklari bir sorumluluklar: oluyor.
Kimse keyfi olarak kendi memleketini birakip da go¢ etmez. Uziiliiyorum da béyle oldugu
zaman (K19, 32, Erkek).

Goziimde yorulmus bir bedene sahip oldugu canlaniyor. Caresiz kalmis bir beden,
esmeri kavruk bir ten canlaniyor. Giinesin altinda saatlerce ¢alisip o para yetmeyip baska

verlere gidip daha iyi sartlar altinda daha ¢ok para kazanmak isteyen bir sima canlaniyor

(K19, 32, Erkek).
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Katilime1 19’a gdgmen bireylerin digerlerinden ayiran 6zellikler nedir ve bakis aginiz
nedir diye soruldugunda gé¢men bireylerin hem iyi anlamda hem de kotl anlamda g6zi kara

olduklar1 dile getirilmistir.

Her an her seyi yapabilirler iyi anlamda da kétii anlamda da. Lyi anlamda ¢ok azdir
ama. Kot anlamda her seyi yapabilirler. Ciinkii adamin kimsesi yok. Gozii karadir. Bir sey
olsa diikkan kapatir. Basar gider kilometrelerce ileri kimse de bulamaz. Ama Canakkale
halki mesela bir sey yaptigi zaman gidecek bir yeri yoktur. Ya da buralari terk etmemiz
gerekir. O zaman da biz gogmen oluruz ama bunu da kimse istemez yani. Yasadigr sehri,
diizenini, ailesini kimse birakip gitmek istemez. O yiizden biz de gézii kara degiliz. Biz biraz
daha thmlyiz. Orta yolu bulmak gerekir. En biiyiik ozellik gozii kara olmalari. Bir de
inatlasiyorlar. Sonra zararli olan sen ¢ikiyorsun. Adam otobiis biletini alir gider. Sen

kalirsin burada (K19, 32, Erkek).

Katilime1 19’a gore gdgmen kisi gozii karadir ve bu durumda s6z konusu olan bir
olay meydana geldiginde kontrol duygusu olmadan kotii anlamda olarak her seyi yapabilir.
“Yeni istilact bir kiiltlirle temas ve carpisma sonucunda toplumun geleneksel diizeni
dagildiginda ortaya ¢ikan etki, bireysel insan1 6zgiir birakir. Daha dnce gelenek ve adetler
tarafindan kontrol edilen enerjiler serbest kalir. Birey yeni maceralar icin 6zgirdir ama

neredeyse yonden ve kontrolden yoksundur” (Park, 2019: 75).

Adana’dan gelip burada ¢alismaya ¢alisan, Eskisehir’'den gelen var. Adryaman’dan
gelen var. Yani insan Gzdllyor tabi. Cunkld kimse istemez, kendi memleketini, anasin,
babasini, dogdugu topraklar: birakip da baska yerlere ¢calismaya gelmeyi. 100 km de
olabilir, 10 bin km de olabilir. Kimse birakip gitmek istemez ¢evresini, ailesini. Ciinkii
oralarda biraz daha imkanlar kisith. Empati kurdugun zaman siikrediyorsun haline. Bu
insanlar dostun oldugunda da iiziiliiyorsun. Ama onlar da alistyor tabi bir yerden sonra

(K19, 32, Erkek).
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Ortaokul mezunu, kuafor baska bir katilimci 20’nin gog¢menle ilgili goriisleri,

gocmen bireylerin ihtiyag sahibi olduklar1 diisiincesi yonunde ifade edilmistir:

Gogmen denilince ihtiyag sahibi, zorluklarla karsilasmig biri géziimde canlaniyor.

Ayrt bir kiiltiire sahipler. Bizden farkl bir kiiltiirleri var (K20, 38, Kadin).

Katilime1 20’ye gégmenleri digerlerinden ayiran ozellikler soruldugunda ve bakis

acis1 soruldugunda cevabi su sekilde olmustur:

Yasam tarzi, konusma tarzi ve kiiltiirleri farkly kisilerdir (K20, 38, Kadin).

Katilimcinin bu cevabina gore gé¢gmen kisinin konusma tarzindan kiiltiirel farkliliga

kadar yerli halktan olduk¢a farkli bir duruma sahiptirler.

Notrdiir. Onlara karsi ényargisizim. Insanlara gécmen olup olmadiklarina gore

degil de karakterlerine gore davranirim (K20, 38, Kadin).

On lisans mezunu emekli bir 6gretmen olan katilimcei 21°in gdgmen ile ilgili goriisleri

su sekilde dile getirilmistir:

Gogmenler bence daha ¢ok saygili, ¢ekingen ve muhtaglar (K21, 63, Kadn).

Daha ¢ekimserler. Insanlarin yamina gelmiyorlar. Genelde kendi akrabalari ile

irtibat kuruyorlar (K21, 63, Kadn).
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Katilime1 21°e gégmen bireylerle ilgili olarak bakis agisi soruldugunda: “Onlar da
buranmin halki sayilirlar. Buradaki her seyden yararlanmalarint isterim” (K21, 63, Kadin)

seklinde cevap vermistir.

Lise mezunu, garson katilime1 22’nin gé¢men ile ilgili goriisleri zorunluluk hali ve

yasam miicadelesinde olan kisi etrafinda sekillenmistir:

Bireylerin, yasam kosullari uygun olmadiginda is i¢in zorunlu olarak gitmesi.

Zorunluluk hali (K22, 40, Erkek).

Yasam miicadelesi veren kisi (K22, 40, Erkek).

Katilime1 22°ye goemeni digerlerinden ayiran 6zellikler ve bakis agis1 soruldugunda:
“Ayiwran bir oOzellik yok. Onlar da ¢alisan isci sinifi” ve “Insani degerlere bagl bakis
agisindan oteye gecemez” (K22, 40, Erkek) seklinde cevap vermistir.

Kamu personeli lisans mezunu katilimc1 23 ’tin gé¢cmen ile ilgili fikirleri zor durumda

olan ve zorunluluktan go¢ eden kimseler seklindedir:

Nitelikli go¢menler disinda, yardima ihtiyact olan, hayat sartlar: zor gé¢menlerle

karsilastim (K23, 38, Kadn).

Gogmen kisiler Daha ¢ok yardima muhtag ve zor durumda olan insanlar (K23, 38,

Kadn).
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Katilimc1 23’e gd¢menlerin  digerlerinden ayrilan 6zellikleri  soruldugunda:
“Canakkale’ye dogudan gelen gé¢menler daha kapali giyinirler. Canakkale Merkez de
daha rahat giyinen insanlar vardwr. Gogmenlerin konusmalart daha farkh. Kiiltiirel
yatkinliklar farkli. Canakkale insani daha rahat” (K23, 38, Kadin) seklinde yanit vermistir.
Gogmen bireylere bakis agisi soruldugunda ise: “Kozmopolitlige karismiyorlar. Canakkaleli
gibi olmuyorlar ancak Canakkale nin rahatligint yasiyorlar” (K23, 38, Kadin) seklinde

yanitlamistir.

Lisans mezunu, 6gretmen olan katilime1 24 gogmenle ilgili fikirlerini su sekilde ifade

etmigtir:

Daha ¢ok dogudan batiya go¢ eden kisileri gégmen olarak diisiintiyorum. Tabi son
zamanlarda Suriye’den gé¢ edenler de var da. Ulke i¢inde en ¢ok benim profilimi dogudan

batrya go¢ edenler olusturuyor (K24, 26, Kadin).

Katilimcinin bu cevabima gore, go¢ eden kimse denilince aklina daha ¢ok dogudan
gelen kisiler gelmektedir. Aslinda gogmen profilini kisacasi dogudan batiya go¢ edenler
olusturmaktadir. “Damga idaresi temel bir toplumsal olgunun yani 6tekinin davranig ve
karakterine iliskin normatif beklentilerin streotiplestirilmesinin ya da profillestirilmesinin
bir uzantisidir; genel olarak streotiplestirme miisteriler, Dogulular veya motorcular gibi ¢cok
genis kategoriler i¢inde degerlendirilen ve bizim i¢in sadece ge¢ip giden yabancilar olabilen

kisilere mahsustur” (Goffman, 2019: 88).

Bulundugu kiiltiirden farkli. Giyim tarzi farkll olabilir, sivesi farkli olabilir ya da
vedigi yemek bile farkli olabilir. Miizik zevki ve hatta dili bile farkli olabilir (K24, 26, Kadin).

Katilimer 24’e go¢gmen bireyleri digerlerinden ayiran 6zellikler soruldugunda:

“Bence yok. Insanlarin yasadigi yer, benimsedigi kiiltiir kisiden kisiye farkliik
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gosterebildigi gibi kiiltiirii de gectim aile i¢i yetistirme tarzi bile farklilik gésterebiliyor. Ben
cok belli farkliliklar gérmiiyorum. Belki giyim tarzi farkl olabilir. Ya da sivesi farklilik
gosterebilir. Karakter olarak farkhiik gosterebilecegini diistinmiiyorum. Karakteristik
ozellik gogmen olmasin gerektirmiyor. Ayni ailede iki kardesin bile karakterleri farklilik
gosterebiliyor” (K24, 26, Kadin) seklinde cevap verirken gdgmenlerle ilgili bakis agisi
soruldugunda: “Olumlu bir bakis agcim var. Sonucta is i¢in go¢ ediyorlar. Bir yasam savasi
veriyorlar. Zaten bulundugu sehirde barinabilse, mutlu olsa o da istemez baska bir sehre
gelmek. Onlarin agisindan daha zordur bu. Yardim edebilecek seviyedeysem bir yardimim
dokunacaksa da yardim ederim” (K24, 26, Kadin) seklinde olumlu bir bakis agis1 oldugunu

dile getirmistir.

Goriildigi gibi yerli halkin gé¢cmen ile ilgili goriisleri farklhilik gostermektedir.
Kimisine goére zorunluluk hali veya mecburiyet gibi anlamlara tekabil edip yasam
miicadelesi veren kisi olarak diisiintirler. Baskalar1 ise ihtiyag¢ sahibi olan ihtiyag¢ sebebiyle
gb¢ etme durumunda olan kisiler olarak dile getirirken kimileri ise is bulmak amaciyla ya da
Ozgiir olabilmek i¢in gibi farkli nedenlerle go¢ eylemini gergeklestiren gd¢menler

olabilecegini dile getirmislerdir.

4.3. Yerli Halkin i¢c Go¢menler ile Ilgili Bakis Acilari ve Davrams Sekilleri

Bizden farkli olana diglayici yaklagabilecegimiz gibi farkli olana yeni bir bakis agis1
ya da yeni kesfedebilecegimiz, bize olumlu ve iyi anlamda katkis1 olabilecek bir durum
olarak yani biitlinleyici bir tarzla da yaklasabiliriz. Farkli baglamlarda ve farkli durumlarda

cesitlilik gosterebilecek birtakim davraniglarimiz meydana gelebilir.

Aragtirma bulgularimm bu bélimiinde yerli halka i¢ go¢ surecinde olan bireylere
bakis acilar1 ve davranig sekilleri soruldugu gibi ayn1 zamanda davranis sekillerinin herhangi

bir durumda degisiklik gosterip gostermeyecekleri sorulmustur.
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Oncelikle katilime1 1’e gdgmen bireylere davranis tarzi soruldugunda aslinda ¢ok da

bir etkilesim icerisinde olmadigini dile getirmistir:

Genel olarak gogmenlere karst bir tutum igerisinde miyim bilemedim. Onlarla ayni
ortamlarda bulunmadim bile dogru diizgiin. Tamam Canakkale’de Afganlar var Kiirtler var.
Kiirtler de sey hani, dogudan gelen arkadaslarim oldu. Anca o vasitayla bir arada
bulundum. Arkadasim da var bu arada dogudan olan. Onlar da ¢alisiyor. Ayni is ortaminda
calismasak da burada ¢calisan var tamdigim. Sevdigim de ¢ok insan var hani severim
kendilerini. Bilmiyorum ama genel olarak Afganlar var mesela hi¢ ayni ortami paylasmadim

bile. Bir tutum icerisine giremedim bile yani (K1, 24, Erkek).

Katilimc1 1’e gogmen bireylere davranisiniz hangi durumlarda farklilik gosterir diye

soruldugunda:

“Bunun gog¢menle alakas: yok yani. Karsi tarafa nasil davranacagint zaten karsi
tarafin nasil davranacagina da bagh bir él¢iide. Illa karsimdaki kisinin gé¢cmen olmasina
gerek yok. Bana hos davranmayan insana ben de o kadar hos davranmayabilirim. Gégmen
olsun veya olmasin. Bana kibar davranan insana ben de kibar yaklasirim. Kirici
davranmamaya ¢alisirim. Calistrim degil kibar davranmirim agik agik. Gogmen olsun veya
olmasin. Ozellikle gécmen bu dislayim falan filan yani hi¢ 6yle bir seye girmem. Hislerim
farkly sadece algilarim farkli ama giindelik hayatta davranmislarimi asla bu sekilde
dislayicilikla sarmalanmasina izin vermem yani insan sonugta o da biliyorum. Ama bana
insan gibi davranmazsa yani hos davranmazsa ya o ortamda bulunmak istemem ya da
uyaririm bir yolunu bulurum. Ama siddet davranisina asla da bagvurmam yani onu da

sOyleyeyim” (K1, 24, Erkek) seklinde cevaplandirmustir.

Kiiltiirel acidan farklilik var. Bu rahatsiz bulmak his yani. Icimde yasadigim bir his.
Kiiltiirel acidan dedigim gibi belirttim bunu kaba saba davranan insanlar var. Gegiyorsun
insaatta kiifiir ediyor birbirine. Baskasi adina ben utaniyorum yani. Bir de iste bagirryorlar
vs. rahatsiz edici davraniyorlar. Benim gormeye alistigim davramslar degil. Bir

ortamdasindir sakin davran yani ne biliyim nezih davranmaya alistigim icindir belki. Orta
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swnif etigi ile biiyiidiim o yiizden olabilir bu. Yani kiifiir etmiyor degilim ama ortamini bilirim
yani herkese kiifiir etmem. Ama kamusal alanda yapmamaya ¢alisirim. Rahatsiz eden
taraflart en fazla bu olur. Kiirtler yapiyor mesela bu insaatta ¢alisan Kiirtler bunu ¢ok
yapuyor, gortiyorum. Canakkale Merkezde ¢ok gormiiyor olsam da bundan 2-3 yil oncesine
kadar insaatlar éyleydi. Bir de mesela evimizin yanmini yikmiglardi. Kiirt ¢alisan oldugu belli
isci oldugu belli konusmasindan ayirt edebiliyorsun hemen zaten Tiirk¢e konusmuyor. Adam
sabahin sekizinde, dokuzunda sarki séyliiyor. Sarki dedigim tiirkii yani agit. Okey, glizel ama
sabah be abi. Bir de hani etrafinda insan oldugunu rahatsiz olabilecegini diigiinmeleri
gerekiyor diye diistintiyorum. Evet farkli bir kiiltiirden geliyorlar. Kolektif bir kiiltiirden
geliyorlar. Bireyselci bir ortamdan gelmediklerini biliyorum. Kendi doguda yasayan
arkadaglarimdan biliyorum bunu yani. Onlar ¢ok anlatiyor o ortamlari. Kolektif ortamlar
cidden hani. Bireysel degil. Biz bireysel yasamaya alistigimiz icin boyle seyler goriince yani
benim alanimi isgal eden bir davranis gordiigiimde rahatsiz oluyorum. Ama oradaki kisi
Kiirt degil Tiirk olsa ona da sinir olurum. Ama Kiirtlerin genel boyle bir yonii vard. Insaat

calisanlarda vardi. Aralarinda yapmayanlar da vardi. Daha akl selim olanlar vardr (K1,

24, Erkek).

Buna goére dogudan gelen gégmen kisilerin davraniglarinin, konugsma tarzlarinin
¢ogunlukla kaba oldugu yoniinde bir goriise hakim olma durumu s6z konusudur. “Kimi
zaman kaba samimiyetin sirf kiiltiirel bir sey oldugu, is¢i smifinin bir 6zelligi oldugu ve
yukar1 siniflardan insanlarin boyle davranmadigi diisiiniiliir. Buradaki 6nemli nokta, yiliksek
konuma sahip insanlar kii¢iik takimlar halinde oOrgiitlenip giinlerinin ¢ogunu sozlii
performanslarla gegirirken, emekgiler genis takimlarin iiyesidir ve giinlerinin ¢ogunu ya
sahne arkasinda ya da sozsiiz performanslarla gegirirler. Dolayisiyla bir kimsenin konumu
statii piramidinde ne denli yiiksekse samimi olabilecegi insanlarin sayis1 o denli azdir.
Yiiksek statii sahibi kisi sahne arkasinda daha az zaman gegirir ve hem nazik hem de edepli

olmak zorundadir” (Goffman, 2018: 130).

Katilimc1 2°nin gd¢menlere olan davranis sekilleri ise su sekildedir:

Normal, herhangi bir insana davrandigim gibi davraniyorum. Yani gogmen olmasi

onemli degil benim igin (K2, 23, Kadin).
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Gogmen bireylere davranis sekillerinin ne durumda farklilik gdsterecegi

soruldugunda ise s0yle cevaplandirmistir:

Arkadas iliskilerinde bana bir sakincasi dokunuyorsa insanin gogmen olup olmadigt
onemli olmaz. Benim memleketime geliyor. Ben tabi ki ona memleketimi tanitmak isterim.
Ama bana koétii bir davranisla karsilik verirse tabi benim davraniglarim da ona gore degisir.

Kotii bir davramstan kastim bana zarart dokunmasi (K2, 23, Kadin).

Katilimc1 3’e gogmen bireylere olan davraniglart soruldugundaki cevabi soyledir:

Ben yardimseverimdir. Mesela Suriye’den gelen ¢ocuklar vardi. Bir giin bir yerde
oturuyorduk ve bir yerin sef garsonu ¢ocuklar sirf oradaki insanlara pegete satryor diye
kulagina tokat atti. Ben de bunun tizerine gidip adamla kavga ettim. Kucaklayicimdir.
Ihtivact olursa maddi yardimda bulunurum. Daha énemlisi sevgi gosteririm yani ¢cocuklara
karsi. Ama dedigim gibi bir yerden sonra verdigin bu sevgiyi de ger¢i hayat da egitimsizlik
de o noktaya getiriyor ama suiistimal etmeye basladiklarinda da sevgimi ¢ekerim. O konuda

net duvarlarim var diyebilivim. Maddi yarduimin disinda sevgi yardimi géosteririm (K3, 32,

Erkek).

Samimiyete bagli. Gé¢menin samimiyetine de bagh. Suiistimal etmeye basladigi

noktada uzaklastyorum (K3, 32, Erkek).

Katilimcr 3’lin i¢ go¢ ya da dis siirecinde olan go¢cmen ile ilgili davranis sekilleri
gdcmenin samimiyetine bagli olarak sekilleniyor. Eger go¢men birey iyili§i ve
yardimseverligi suiistimal ettigi noktada uzaklasiyor. I¢ gdc siirecindeki go¢menlerle sorun
yasamasiyla ilgili soru soruldugunda “Bazen ¢alima arkadaslariyla sorun yasadigimiz oldu.
Ama bunlar kisiseldi. Calismasini begenmiyorsun. Uyarilarda bulunuyorsun. Motive etmeye
calisiyorsun. Olmak istemeyince haliyle ayrilik siireci baslyyor. Ama bunun yine gog ile
alakast oldugunu diisinmiiyorum. Kisisel konulardi” (K3, 32, Erkek) seklinde cevap

vermistir.

Katilimc1 4’lin g¢menlere davranis sekilleri ise sdyledir:
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Gogmen bireylerde soyle bir sey oluyor mesela atiyorum mendil saticisi. Bunu
kigimsemek igin sdylemiyorum. Ama ¢ok fazla israr etme oldugunda tepki olarak bir
davranis sergiliyorum. Onun disinda bana dokunmayan yilan bin yasasin kafasindayim. Sert

bir tepkim yok (K4, 27, Erkek).

Ikive ayirirsak, buraya gécmen olarak gelenler arasinda ¢ok iyi olanlart var.
Gocmen olarak geldiginin farkinda ve buna gore davranmasint biliyor. Bir sey isterken ki
tutumu gogmen oldugunu hissettiriyor. Boynu biikiik bir sekilde bir sey istiyor. Onun disinda
toplu olarak buraya gé¢ edenler var. Onlar da mesela kendi cumhuriyetini kurma peginde.
Her insanin i¢inde iyilik kotiiliik kavrami var zaten. Onun disinda sana davranisim nasilsa

onlara da o sekilde (K4, 27, Erkek).

Katilimcr 4, gé¢men bireyin gogmen oldugunun bilincinde olarak davranmasi
gerektigini dile getiriyor. G¢gmen birey kendisinin sonradan geldigini bilerek davrandigi

takdirde iyi bir tutum sergilendigi diisiiniiliiyor.

Katilimc1 5’in ise gogmenlere davranis sekilleri:

Benim kendi adima bir sikintim yok. Hi¢ kimseyle ayrimcilik yapmak gibi bir arzum
yok. Biraz da ben kendime odakli da bir birey oldugum icin gé¢men bireylere de ayni
diizeyde bakvyyorum (K35, 28, Erkek).

Insanlarin bence esit tutulmasi lazim. Ise alinirken de belirli seyler isten ¢ikarilirken
de belirli seyler vardir. Ama bizim toplum belirli bir seviyenin ¢ok ¢ok altina diistiigii zaman
go¢men kabul etmeye ¢ok elverisli bir iilke olmuyoruz. Bu yiizden de issizlik orani gittikce
arttik¢a halkin sosyo-ekonomik durumu zaten ortada o bakimdan su an ¢ok gog¢ alabilecek
bir iilke degiliz. Insanlar cesit cesittir. Lyi insan vardiwr kétii insan vardir. Ama onlarda da
mesela kendi acgisindan wrk¢ilik yapiyorsa burada da irk¢ilik yapiliyorsa bunlar sikintidir.
Irk¢iliga tamamen karsi olmamiz gerekiyor genel anlamda (K5, 28, Erkek).
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Katilime1 5 her anlamda rk¢iliga karsi olmamiz gerektigini dile getirirken bir yandan
da azinlik taraf onlar oldugu i¢in bize ¢ok kotii davranamiyorlar seklinde goriisiinii dile

getiriyor:

Gogmen bireylerin kendisine davraniglar1 soruldugunda ise: “Bize ¢ok kotu
davranmuyorlar. Zaten azinlik olan birisi varsa o da onlar oluyor genelde” (K5, 28, Erkek)

seklinde cevap vermektedir.

Katilimcr 6’nin i bulmak amaciyla Canakkale’ye i¢ gé¢ yapmis gd¢menlere olan

bakis acis1 ve davranis sekilleri:

Onlarin mesela bulundugu yeri en basitinden evlerinin onii olsun hos sohbet ediyorsa
selam verip selam alabiliyorsan veya bulundugu bdlgeyi temiz tutuyorsa iyi niyet

gosterebilirim (K6, 23, Erkek).

Yine ayni sekilde katilimci 6’ya daha dnce i¢ gog siirecindeki gogmenlerle bir sorun
yasadmiz mi1 diye soruldugunda “Ben daha onlarla sorun yasamadim. Yasayacak kadar
yvaklasmadim” (K6, 23, Erkek) seklinde cevaplandirmustir. Yani aslinda sorun yasayacak

kadar iletisimde degilim ifadesi ortaya ¢ikmaktadir.

Katilime1 7°nin i¢ gbgmen bireylere karsi olan davranis sekli ve bakis agist daha

butunleyicidir.

Diger insanlara nasil davranirsam onlara da oyle davranirim. Gé¢men olmalart

onlara olan davramgimi degistirmez (K7, 62, Erkek).

Gogmen kisilerin kim olduguna dair davraniglarinda farklilik s6z konusu degil.
Katilimc1 7°ye gé¢men bireylerin hangi davranislar1 sonucunda bakis agmiz ve davranis

sekliniz degisir diye soruldugunda “Gdogcmenlerin bulundugu yerdeki kiiltiire uymas: gerekir.
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Kurallara uymasi1 gerekir. Uymazlarsa bakis agim ve davramisim degisebilir” (K7,62,
Erkek) seklinde cevap verilmistir. Burada s6z konusu olan diisiince, gogmen birey kiiltiire
uyum sagladigi takdirde daha olumlu bir bakis acis1 ve davranig oldugu yoniindedir. “Belli
bir davranisin sapkin olup olmadigi, kismen o davranigin bir kurali ihlal edip etmedigine ve

kismen de baska insanlarin bu davranisla ilgili ne yaptiklarina baghdir” (Becker, 2019: 34).

Katilime1r 8’in i¢ gog¢ siirecindeki go¢men bireylerle ilgili olarak bakis agisi ve

davranig sekilleri:

Diger insanlara olan davramglarim gibi. Fark etmez (K8, 39, Kadn).

Katilimc1 8’e i¢ go¢ siiresinde olan gogmen bireylerin hangi davraniglar1 sonucunda onlara
bakis a¢iniz ve davranislarimiz farklhilik gosterir diye soruldugunda: “Beni sikintiya
sokarlarsa farkhilik gosterir. Oncelik hakkimn bende olmasini isterim. Onun disinda
gocmenlerle kiiltiir kaynasmasit olacagi icin olumlu olarak bakiyorum” (K8, 39, Kadin)

seklinde cevap vermistir.

Katilimec1 9’un ise gogmen bireylere bakis agis1 ve davranis sekilleri genel anlamda
olumlu bir seyir izlerken kendi yasam bi¢imine bir miidahale oldugu takdirde sikint1 teskil

etmeye baslar seklinde bir tutumu mevcuttur.

Herkese nasilsa onlara da éyledir. Herkese ayni sekilde davranirim (K9, 36, Kadn).

Benim yasam bi¢imim problemli hale gelirse sikinti olur. Yani burada acik kadin
gormeye alismast lazim. Mesela bir arkadasim bir sey yasadi bu konuyla ilgili onu
anlatirsam daha anlasilr olur durum sanirim. Baya modern kesimli sach giizel giyinen bir

kadin. Yolda, bakkala giderken bir tane adam, karsidan yanindan gegene kadar bakislari ile
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rahatsiz ediyor. Arkadasim da bu bakistan rahatsiz olup kisiyi uyarryor. Kisi de abla bizim
vasadigimiz yerde kadinlar boyle ¢ikmaz, sizin sag¢ kesiminiz biraz enteresan. Arkadasim bu
durumu agiklamaya ¢alismig, burada kadinlar 6zgiir olarak yasar diye. Ama bu bakis ve
rahatsiz etme durumu siklasirsa burada biraz sikintilar olmaya baslar. Adam Siirt’liymis.
Adam, bizim orada kadinlar béyle gezmez bu nedenle degisik geldin goziime demis.
Arkadasim durumu agiklamaya ¢alismis. Ama mesela ben Siirt’e gidip oradaki insanlari
nasil rahatsiz etmiyorsam. O kisi buraya gelip de bakislari ile beni ay: sekilde rahatsiz da

etmemeli yani (K9, 36, Kadin).

Gogmen bireylerin size olan davraniglari nasil diye sordugumda: “Herhangi bir
stkinti yasamadim. Onlarin dil bilmemesi onlar icin stkinti yaratiyor. Is bulamiyorlar. Onun
haricinde ben hichiri ile bir stkinti yasamadim” (K9, 36, Kadin) seklinde bir sikinti

yasamadigini dile getirmistir.

Katilime1 11 i¢in gdgmen bireylere bakis acisi ve davranis sekilleri:

Davranisim normal. Baskalarina karst nasilsam onlara da o sekilde davraniyorum

(K11, 26, Kadun).

Gocmen bireylere davranis sekliniz yani i¢ goc¢ sirecindeki bireylerin hangi
davranislar1 sonucunda farklilik gosterir diye soruldugunda: “Eger bana uyum saglamiyorsa
vani baska bir yerden Canakkale’ye gelen insanlardan érnek vereyim, bizim wuymamiz
gereken kurallara uymuyorsa bu bende negatiflik uyandirir. Pozitif olamam ona karst”
(K11, 26, Kadin) seklinde cevap verilmistir. Go¢gmen bireyin igerisinde yasadigi bolgenin
kurallarma uymas1 gerektigi goriisiine sahiptir. Bazi sosyolojik bakis agilarma gore
sapkinlik, grup kurallarina uymamaktir seklinde bir agiklama olarak tanimlanir (Becker,
2019: 28). GoOg¢men bireylerin size olan davraniglarini nasil buluyorsunuz diye

soruldugunda: “Bence normal. Ama ilk 6nce bir garipseme olur herhalde. Kendini geri
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cekebilir, sohbet edemeyebilir. Buranin yerlileri soguk mesela. Ankara’da esnaf ¢ok vefakar

ve comerttir” (K11, 26, Kadin) seklinde cevap verilmistir.

Katilimct 12°nin i¢ go¢ siirecindeki gogmenlere bakis agis1 ve davranis sekilleri:

Herkesle aynidir. Ben insan ayirt etmem (K12, 27, Erkek).

Goriildigi gibi kisinin gdogmen bireylere davranis bigimi herkese davrandigi gibidir.

Herkesle ayni. Canakkale yerli halki bana nasil davranyyorsa yani iyi davranirsa iyi,
kotii davranirsa kotii davranmirim. Gégmenlerle ilgili tutumum budur. Kotiltigiinii goriirsem
de yaklastirmam kendime. Mesela go¢cmen bir birey buraya ihanet ederse onu ¢evremde
tutmam, yardimlasmam. Bunu ayni sekilde Canakkale halki i¢cin de soyleyebilivim (K12, 27,
Erkek).

Katilime1 12°nin i¢ gog slirecindeki gogmen bireylere bakis acis1 ve davranis sekilleri
yerli halktan farksiz bir durumdadir. Ancak Canakkale’ye ihanet agisindan olumsuz bir
durum s6z konusu olursa gevresinde tutmayacagina dair bir tutum igerisinde olacagini
belirtiyor.

Katilimei 137in, i¢ gé¢menler hakkindaki diisiincesi su sekildedir:

Diinyada herkesin yasamaya hakki vardir bence. Kendi arkadaslarimi segerken bile
¢ok dikkatliyimdir. Gogmenler konusunda daha da dikkatliyimdir tabi ki. Ama yardima
ihtiyact olan insanlara yardim ederim. Insanlarin viicut diline, diksiyonuna cok dikkat

ederim. Bir yanlislk goriirsem keser atarim (K13, 39, Erkek).
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Gogmen bireylerin hangi davraniglar1 sonucunda bakis agmiz ve davranislariniz
degisir diye soruldugunda: “Herkese karst ayni olur. Gé¢men olup olmamasi onemli degil.
Bana olan davranisi ve tutumuna gore benim de davranisim degisir” (K13, 39, Erkek)
seklinde cevap verilmistir. Go¢men bireylerle hi¢ sorun yasadiniz mi diye soruldugunda ise:
“Ulkenin ayristiriimasiyla alakast var. Dogu’dan gelen insanlarda daha sahiplenici ve
korumact bir durumlart oluyor kendi memleketlerine karsi. Daha sahiplenici oluyorlar. Bu

tarz seylerle karsilastyorum. Ama bir sorun yasamadim” (K13, 39, Erkek).

Katilimc1 14’tin gocmen bireylere yaklasimi ise herkesin kendi sehrinde kalip

cabalamasi gerektigine dair bir diisiincedir:

Kendi sehrinde bir seyler ¢cabalamak varken baska bir sehirde denemesi normal

gelmiyor bana. Bence herkes kendi sehrinde kalsin (K14, 25, Kadin).

Katilimc1 14°e gogmen bireylere davranislariniz hangi davranislari sonucunda

farklilik gosterir diye soruldugunda ise su sekilde cevap vermistir:

Mesela buraya gég etti. Sonra burayr ¢ok fazla kétiilemeye basladilar. O zaman
buraya gelmeseydin. Once bir arastirsaydin. Mesela bir tanidigim Karadeniz'den buraya
geldi. Buradaki gencler ¢ok rahat demeye basladi. Sen buraya geldiginde bence burali
oluyorsun. Is bulmak icin de gelmis olsan sonucta bu sehirde yasiyorsun. Bu sehrin
standartlarina uymak zorundasin. Memnun degilsen o zaman kendi sehrine geri doneceksin.

Burayi degistiremezsin ¢iinkii (K14, 25, Kadin).

Katilimer 14 icin gdgmen bireylerin, bulundugu sehrin standartlarma uymalari

gerektigi diistincesi hakimdir. Bulundugu sehrin kiiltiiriinii yadirgamadan ayn1 toplum i¢inde
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bulunmalidir kisi. Go¢men bireylerin size davraniglari nasil diye soruldugunda ise sdyle bir

cevap verilmistir:

Gogmen bireyler Canakkale halki tarafindan ¢ok sevilmiyor. Canakkale ye disaridan
gelenleri Canakkale halki i¢ine hemen alamiyor. Ama benimsedigi zaman da sanki hi¢ sorun
yokmus gibi senelerdir buraliymissin gibi davraniyorlar. Hi¢ ayirt etmiyorlar. Ama ilk basta

stkintt yaganiyor bence. Hemen iglerine alamiyorlar (K14, 25, Kadin).

Katilimec1 15°e gocmen bireylere bakis agis1 ve davranisg bicimi soruldugunda yerli
halka davranig tarzimdan farki yok yani davranisim degismez seklinde olmustur: “Ayna,
degisen bir sey yok” (K15, 28, Erkek). Go¢men bireylere karsi olan bakis a¢iniz ve davranis
biciminiz gé¢men bireylerin hangi davraniglari sonucunda farkliik gosterir diye

soruldugunda verdigi cevap su sekildedir:

Daha once hi¢ gormedigim birisi benden bir yakinlik bekliyorsa énce arama bir
mesafe koyarim. Daha once tammadigim bir insana giivenemem agikcasi. Bu herkes icin

gecerlidir. Yani bir ortak zaman gegirme stirecini beklerim gé¢men bir arkadasa giivenmek

icin (K15, 28, Erkek).

Katilimct 15°e go¢men bireylerin size olan davranislarini nasil buluyorsunuz diye

soruldugunda cevabini sdyle ifade etmistir:

Adapte olmaya calistigi bir yere herkes saygili davranmaya c¢alisiyor. Ekstra
durumlar da olabiliyor tabi. Konumumuz dolayisiyla ¢arsida oldugumuz i¢in gogmen ¢ok
kisi ile tanistik. Cogu insan biz buranin yerlisi oldugumuz i¢in sayguli davraniyorlar. Ama
birkag tane gogmen arkadas kafe insaat halindeyken malzemelerimizi ¢almiglardr (K15, 28,
Erkek).
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Gogmen bireylerle hig sorun yasadiniz mi sorusuna ise cevabi su sekildedir:

Bir arkadasimiz olmus. Ayagint kirmisti. Daha sonra ige gelip o yogunluk esnasinda
isi birakiyorum deyip montunu alip ¢tkmigti. Bu bana ve isine olan biiyiik bir saygisizlikti

(K15, 28, Erkek).

Bu iki cevaptan da anlasilacagi gibi go¢cmen bireyler yeni geldigi ve adapte olmaya
calistig1 bu yeni ortamda saygili bir sekilde hareket ederse bir sorun yasanmayacagi ancak
saygi ger¢evesinde davranilmadigi takdirde hos bir durum s6z konusu olmadigi seklinde bir
diisiince yapisina sahiplik mevcuttur. “Oyuncu, performansmin yetersiz dramatik
yonlendirme nedeniyle zarar gérmesine izin verebilir. Set diizgiin hazirlanmamis veya yanlis
performans i¢in hazirlanmis olabilir ya da performans swrasinda dagilabilir; 6nceden
ongoriilememis beklenmedik olaylar oyuncunun varis veya ayrilma zamanini uygunsuz hale
getirebilir veya etkilesim sirasinda mahcup edici bir durgunluk yasanmasina neden olur”

(Goffman, 2018: 60).

Katilimc1 16’nin gé¢men bireylere bakis acis1 ve davramis sekli su sekilde

cevaplandirilmigtir:

Olumlu ya da olumsuz bir davranisim yok. Normal bir insan gibi. Ben insanlar

tanidiktan sonra davranms belirleyebilirim (K16, 32, Erkek).

Gocmen bireylere olan bakis agmiz ve davranis sekliniz gogmen bireylerin hangi
davraniglar1 sonucunda farklilik gosterir diye soruldugunda ise katilimci 16’nmn cevabi
gdcmen bir birey nezdinden ziyade herkes icin kisinin bir davranisindan rahatsiz olursam
davranisim da o yonde degisir seklinde olmustur: “Herhangi bir davranis sonucunda

farklilik géstermez. Bu sadece gécmen insanlar degil her insan i¢in bir davranigindan

rahatsiz olup farklilik gésterebilivim” (K16, 32, Erkek).
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Gogmen bireylerin davranis sekillerini nasil buluyorsunuz diye soruldugunda

karsilikl1 bir dislama s6z konusu vardir seklinde diisiincesini ifade etmistir:

Iki tarafta bence birbirini disliyor. Gogmenler Canakkale halkini disliyor, Canakkale
halkr gogmenleri diglyyor. Canakkale go¢ edenlerin huzuru bozdugunu diisiintiyor ozellikle
insaat sektorii araciligiyla go¢ eden insanlardan bahsediyorum, bu nedenle de go¢menleri
disliyorlar. Gogmenler de Canakkale 'nin yasam yapisina alisamadigi igin digliyorlar (K16,
32, Erkek).

Katilimer 17°ye gore gd¢menlere bakis agis1 ve davranis bigimi daha yardimsever

tarzdadir:

Her zaman iyimserdir. Yardimci oldugumuz komsularimiz olmustu. O yiizden

tutumumum iyi oldugunu diisiiniiyorum (K17, 35, Erkek).

GoOg¢men bireylere davranislariniz gégmen bireyin hangi davranigi sonucunda
farklilik gosterir diye soruldugunda gé¢men birisi olmasindan ziyade insan olusuyla alakali

bir durum seklinde bir yorum yapilmistir:

Onlar: da higbir farklilik gostermeden davranis tutumum oldugu icin yani normal x
bir arkadasim kotii bir davramista bulunsa aymi sekilde onun burada gé¢men olmasi,
yurtdisindan da gégmiis olsa, sehir disindan da gogcmiis olsa ekstra bir agresif durumda
bulunmadim hi¢hir zaman. Insan olusuyla alakali (K17, 35, Erkek).
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Gogmen bireylerin davranis sekli soruldugunda ise 6zellikle dogu tarafindan gelen
gocmenlerin daha misafirperver oldugu ve daha iyimser bir yapiya sahip olduklarindan

bahsetmistir:

Su ana kadar herhangi bir sikinti yasamadim. Daha da iyimser diistintiyorum. Hani
kendi yasadigin yerdeki insanlardan farkli, mesela Dogu kiiltiiriinden go¢ etmis kisilere
misafirperver derler. Gergekten de o sekilde. Dogu’dan ¢ok arkadasim vardir benim. Kendi
memleketimden olan kisilerden daha iyimser tutumlart oldugunu diistintiyorum (K17, 35,

Erkek).

Katilimc1 18’in gogmen bireylere olan davranislar1 ve bakis agisi ise genel anlamda

olumludur:

Genellikle olumlu. Bu zamana kadar bir sikinti yasamadim (K18, 22, Kadin).

GOg¢men bireyin hangi davranisi sonucunda davranisiniz ve bakis a¢iniz degisir diye
soruldugunda cevabi olumsuz bir davranis goriirsem olumsuz bir tepki veririm seklinde

olmustur:

Karsimdakinin davramisina bagh. Olumsuz bir davranig goriirsem ben de ona gore
tepki veririm. Bir bayan olarak gogmen kisinin bakislarindan rahatsiz olursam bu benim
iCin olumsuz bir davramstir. Bu durumla karsilasirsam ciddi bir tepki veririm (K18, 22,

Kadn).

Katilimct 19’un gé¢menlere olan bakis acis1 ve davranis gocmen bireylerin daha

saygili oldugu seklindedir:
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Onlar daha cana yakin oluyor. Onlar ister istemez kendini daha c¢ok sevdiriyorlar.
Disaridan geldikleri i¢in daha benimsiyorsun. Ciinkii belli ediyorlar kendilerini. Sana karsi
bir saygist var. Kendini misafir olarak goriiyor. Hani saygida da kusur etmiyor. Burali
arkadaglarimizin annesi burada, babasi burada rahat. Ama adam disaridan gelmis belli bir
sorumlulugu var. Saygida kusur etmiyor. Hareketlerine biraz daha dikkat ediyor. Ciinkii en
ufak bir seyde telefon ac¢ip ¢agiracagi kimse yok. Burali olan birinin bir stkintist olsa arayip

akrabalarini ¢agirabiliv. Hem maddi olarak hem de manevi olarak. Gégmen kisi biraz daha

efendi. Davramislarina daha fazla dikkat ediyor (K19, 32, Erkek).

Gogmen bireylerin hangi davranislar1 sonucunda davranis sekliniz farklilik gosterir
diye soruldugunda dogu tarafindan gelen gé¢menin daha kaba bir dilde iletisim kurdugu

takdirde kendisini rahatsiz ettigini dile getiriyor:

Gocmenler kendi geldikleri yerdeki kiiltiirler biraz daha farkli. Orf ve adetleri
uyduramiyorlar. Ozellikle Dogu tarafindan gelen kesim buralarda biraz daha sikinti
cektirebiliyor. Konugsma tarzlarinda olsun hitaplarinda olsun. Konusma tarzlarinda
kelimeler biraz sikinti olabiliyor. Ama onlar i¢in normal geliyor. Bizim i¢in yani Bati tarafi
i¢in biraz kaba gelebiliyor. Lisanlari, iisluplari biraz agir ve sert. Ama onlarin yetismig
oldugu kiiltiir oyle oldugu i¢in onu rahatsiz etmiyor. Ama seni rahatsiz ediyor. Bu ona bakig
acimi degistirebiliyor. Kimse hoslanmaz kaba bir dilden. Insani rahatsiz edebiliyor.

Normalde biz de orada yasasak bizi rahatsiz etmez (K19, 32, Erkek).

Gogmen bireylerin 6zellikle konusma tarzlarindan ve lisluplarindan rahatsiz oldugu
dile getirilmistir. “Kullanimlar1 belirli sosyal gruplarla kisith kalan deneyimler, teknik
terimler, jargonlar ve lehgeler her dilde bulunur ve anlamlar1 bu grubun disinda olanlar
tarafindan da 6grenilebilir. Ancak bunun yaninda ne kadar kii¢lik olursa olsun her sosyal
grup yalnizca, i¢ine dogulan ortak ge¢cmis deneyimlere ve bununla baglantili geleneklere

katilanlar i¢in anlasilir olan kendi 6zel kodlarmna sahiptir” (Schiitz, 2019: 46-47).
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Katilimct 19°a gogmen bireylerin kendisine davranis sekilleri soruldugunda go¢men
bireylerin maddi giicli elde ettiklerinde bazi rahatsiz edici durumlarin bas gosterebilecegi

kismina deginiyor:

Gocmenler biraz daha kibar ve sakin oluyorlar yiizde 70 oranminda. Disaridan gelip
bize yani Canakkale halkina ayak uydurmaya ¢alistyorlar. Ama arada ¢ikintilar da ¢ikiyor.
Gormemeye ¢alisiyoruz onlari. Herkes isinde giiciinde. Ama rahatsiz edenler de var tabi.
Mesela, disaridan gog¢ etmis 5-6 kisi toplantyor. Bunlar genelde gozii kara tip oluyor. Her
an her seyi yapabilecek potansiyelde oluyorlar. Aymi frekansta olan kisiler grup kurmus.
Onlardan her seyi bekleyebilirsin yani. Fikrin uyusmadigi zaman sorun ¢ikartabilirler.
Gecen sene burada bir tane olay oldu. Gégmenler, kendi aralarinda bulusmuslar,
uyusturucu satmaya baslamiglar. Buraya baska hayallerle geliyorlar sonra olmuyor. Baska
islere yoneliyorlar. Maddi giicii ellerine aliyorlar, biraz gii¢leniyorlar. Kendilerine

giivenleri artiyor. Kendilerince de biraz g¢evre yaptiklari zaman rahatsiz edici seyler

olabiliyor (K19, 32, Erkek).

Gogmen bireylerle herhangi bir sorun yasadiniz mi1 diye soru yoneltildiginde, dogu
tarafindan gelenlerle sikinti olabilecegini, kiiltiirler biraz da farkli oldugu i¢in Kkulturel

catigmanin varligini dile getiriyor:

5- 6 tane go¢men, ayni memleketten gelip burada bir sekilde vasitalarla birlegmis
grup var. Yine Dogu taraflarindan. Gogmen denilince benim aklima uzak yerler geliyor.
Balikesir, Ege ya da Marmara civar fazla gégmen gelmedigi igin uzak yerlerden gelenleri
ornek olarak veriyorum. Bir de sikintiyt da oradaki insanlarla ¢cok yastyoruz. Bu tarafa yakin
olanlar biraz daha dikkatli olabiliyor. Yine 5-6 kisilik grup Dogu taraflarindan go¢ etmis,
burada tamigmislar. O kisilerle fiyat konusunda sikinti yasiyyoruz. Bizim isletmemize
geldiklerinde belli bir fiyat ¢ikiyor mesela bir modelin karsisinda. Adama mesela 100 lira
gibi bir fiyat veriyorsun. Adam diyor 30 lira olsun. Hi¢ orta yolu bulmaya ¢alismiyor. Bu is

biraz daha uzadigi zaman sesler yiikseliyor. Sesler yiikseldigi zaman da sitkintilar yastyoruz.
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Bu olayr diizenli olarak her ay en az bir kere yastyoruz. Onlar birlestigi zaman bir gii¢

olusturuyorlar kendi aralarinda (K19, 32, Erkek).

Katilimc1 20’ye gogmen bireylere bakis agist ve davranis sekli soruldugunda onlara
yardimc1 olmaya ¢alistigini dile getiriyor: “Onlara yardimct olmaya ¢alistyorum” (K20, 38,
Kadin). Gogmen bireylere davranislar1 gogmenlerin hangi davranislari sonucunda farklilik
gosterecegi sorusuna ise gogmen bireye iyilik yaptigi halde kotii bir davranisla karsilasirsa

davranismin da ona gore degisebilecegini belirtmistir.

Gogmen kigiye iyilik yaptigim halde kotii bir tepki ile karsilasirsam davranisim da
ona gore degisir (K20, 38, Kadn).

Katilimc1 20’ye gégmen kisilerin size davranislarmi nasil buluyorsunuz diye

soruldugunda tirkek ve ¢ekingen olduklarindan bahsetmistir:

Farkli bir yerde ve tamimadiklar: insanlar arasinda olduklart icin c¢ekingen

davranwyorlar, iirkiiyorlar (K20, 38, Kadin).

Katilime1 21°e gogmenlere bakis agist ve davraniglart soruldugunda yerli halktan

tanidiklarindan farki olmadigini belirtmistir:

Buradaki  tamidiklarimdan farki yok. Hatta gog¢menlere biraz daha yakin
davranmyorum (K21, 63, Kadmn).
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Gogmen bireylere davranislariniz gd¢men bireylerin hangi davranislart sonucunda
farklilik gosterir diye soruldugunda davranisinin go¢men bireylerin  herhangi bir

davraniginin sonucunda farklilik gostermeyecegini sdylemistir:

Gdogmen bireylerin kotii bir davranislarin gérmedim. Gogmen bireylerin herhangi

bir davranmiglar: sonucunda davraniglarim farklilik géstermez (K21, 63, Kadin).

Katilimcr 22°nin gégmenin bireylere yaklasimi ve davranisi ise yardimlagmact ve
dayanmismaci seklindedir: “Yardimlasmact ve dayanismaci” (K22, 40, Erkek). Go¢cmen
bireylere davranislarmiz ve bakis aginiz go¢men bireylerin hangi davranislar1 sonucunda
farklilik gosterir diye soruldugunda ise cevabi: “Deger yargilar: ¢ergevesinde davrandiklar:

miiddetge farklilik gostermez” (K22, 40, Erkek) seklinde olmustur.

Katilimec1 23°1in gé¢gmen bireylere bakis agis1 ve davranis sekline bakildiginda ise

insani sekilde yaklastigini belirtmistir:

Davranislarimi ayirmiyorum. Insani sekilde yaklasiyorum (K23, 38, Kadin)

Gocmen bireylere bakis agmiz ve davranigsiniz gogmen bireylerin hangi davranisi
sonucunda farklilik gdsterir sorusuna ise yerel halka olumsuz bir yaklasimlari olursa onlara

kars1 daha yargili olacag: yoniindedir:

Yerel halka karsi tutumlar: olumsuz olursa onlara karsi daha yargili olurum (K23,

38, Kadmn).
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Katilimct 24°ln ise go¢men bireylere olan bakis acgist ve davranislari

otekilestirmemeye yoneliktir:

Olumlu davranmirim. Kesinlikle otekilestirmem. Kendi arkadaslarimizdan bile
muhabbet ettigimizde eger bize uymayan bir yonii olursa mesafe koyuyoruz. Onun disinda
otekilestirmem. Muhabbetimi de ederim. Bu gogmen arkadaslik etmeyeyim demem (K24, 26,
Kadn).

G6cmen bireylerin hangi davraniglart sonucunda gogmen Kkisilere karsi olan bakis
acimiz ve davranislarimiz farklilik gosterir sorusuna kisinin go¢men olmast ile alakasi
olmaksizin haksizliga ugradigim her kesimden kisiye karst davranislarmin degisecegini

belirtmigtir:

Bana karst yapilan bir haksizlik, bir adaletsizlik varsa bu durumda degisir. Bunu igin
de gogmen olmast gerekmiyor. Herhangi is arkadasim da olsa Canakkaleli de olsa bu
degismez (K24, 26, Kadin).

4.3.1. i¢ Géc Siirecindeki Bireylerin Olumlu ve Olumsuz Yonleri

Goriisme yapilan katilimcilarin, i¢ go¢ siirecindeki ve calisma arkadaslar1 olan

gdemen kisiler icin olumlu ve olumsuz olarak farkli yonlerini dile getirmektedirler.

Katilimer 1’e gogmen bireylere karsi: davraniglar: soruldugunda kiiltiirel farklilarin

oldugunun bunun yani sira kendi i¢lerinde kolektif olarak hareket ettiklerini dile getirmistir.

Ben gogmen deyince Kiirt algilyyorum. Siklikla Kiirtler goziime ¢arpiyor. Galiba
digerleri o kadar ayirt edici gelmiyor bana. Kiirtler acisindan onlar adina olumlu yon ne

glizel ¢calismaya gelmis. Ne giizel kendilerine yasayis kurmuglar. Bir sey diyebilecegim yok
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olumlu adina. Kiirtlerle ¢ok deneyimim olmadi ya da i¢ go¢ yapanlarla. Olumlu gordiigiim
tek yan var. Kendi i¢lerinde dayamismact bunlar. Kendilerine ¢ok yardim yapryorlar.
Kolektif olduklar igin. Biz bireyseliz mesela biri élse surada umursamayiz yani. Ama
onlarin yardima lafi olmaz, paraya lafi olmaz. Biz de olmayan insani yonler daha gelismis.
Olumsuz bir deneyim gormedim. Daha once isyerinde kaba saba hareketler gordiim. Emir
verme tarzinda seyler gormiistiim. Hani bir sey yap, et yani rica etme tarzinda degil. Biz

daha rica ederiz ¢alisirken (K1, 24, Erkek).

Katilimer 2 i¢in gd¢menlerin olumlu ya da olumsuz yon olarak tarif edebilecegi

yoniin olmadig1 bu nedenle de sorun yasamadigi seklinde ifade etmistir:

Simdiye kadar go¢ eden biriyle sorun yasamadim. GO¢ eden veya etmeyen biriyle de

bir sorun yasayabilirim (K2, 23, Kadn).

Katilimci 3 i¢in olumlu ya da olumsuz yon gégmen olmasiyla alakali olmasi disinda

kisinin kisiligi ile ilgili olarak sekillenmektedir:

Olumlu veya olumsuzluklari nereli oldugunun disinda kiginin kendi kisiligiyle alakali

oldugunu diistiniiyorum. Bu konuda nereli oldugunun bir 6nemi yok bence (K3, 32, Erkek).

Katilimec1 4 i¢in ise go¢cmen kisi fazla 1srarci olmasi disinda bir olumsuzluk s6z

konusu degildir:

Gogmen birey, ¢ok fazla israr etmedigi siirece sikinti olmuyor yani. Bir seyin

diretilmesi hosuma gitmiyor. Bu davranis oldugunda tepkimi gésteriyorum (K4, 27, Erkek).

Katilime1 5 her anlamda irk¢iliga kars1 olmamiz gerektigini dile getirirken bir yandan
da Canakkale sehrinin dnceden daha bakir oldugunu ve bu haliyle daha yasanilabilir bir yer

oldugunu dile getiriyor:
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Hangi sebeple gog ettigi de onemli. Canakkale’ye daha ¢ok insanlar yasamak i¢in
go¢ ediyor. Ciinkii yasamaya ¢ok elverisli bir sehir. Yani diger sehirlere kiyasla ¢ok daha
keyifli bir yer. Yani ben ¢ok ¢alisma amagh gelindigini diisiinmiiyorum. Zaten genelde
Canakkale’nin gocii, Istanbul’dandir, Ankara’dandwr. Onlar acisindan Canakkale’ye
olumlu bakiyorum. Ama Canakkale 'nin ¢ok da turiste ihtiyact oldugunu diistinmiiyorum.

Canakkale kendi a¢isindan bakir bir sehir (K5, 28, Erkek).

Katilime1 6 i¢cin olumlu yon gordigi kisiler memurlar ve 6grencilerdir. Diger is

amaciyla gelen i¢ go¢ siirecindeki bireylere karsi olumsuz bir algi s6z konusudur:

Canakkale is¢i alan bir sehir degil. Genelde memurlar geliyor ve ogrenciler geliyor,
kalryor. Onlar daha standardin iistiinde oldugu icin sikinti degil benim icin. Is icin gelenlere

de olumlu bakmaya c¢alisinm ama is i¢ gelenleri pek hos gormedim. Iyi davrams

sergilediklerini fark etmedim (K6, 23, Erkek).

Katilimci 6 i¢in is bulmak amaciyla gelen go¢menlere karsi bir dnyargi sz konusu.
Bu Onyargiyr ise daha oOnce iyi davranis sergilediklerini fark etmedim seklinde

temellendiriyor.

Katilimc1 7 igin gé¢gmenlerin gelmesi olumlu bir durumdur ancak gogmen Kisilerin

yaptig1 islerin kaliteli olmak gibi bir zorunluluklar1 olmalidir:

Canakkale’nin  kalkinmasina, iiretime olmast acisindan olumlu goriiyorum.

Gogmenlerin yaptigi islerin kaliteli olmast gerekiyor (K7, 62, Erkek).

Katilimcr 8, gocmen kisi bulundugu sehirdeki yerel halkin kiiltiiriinii hor

gormemelidir. Ancak bunun diginda yeni bir kiiltiir tanimak giizel olarak algilanir:
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Canakkalelilerin degerlerini kiigiimserse kendi yer aldigi kiiltiirii iistiin goriirse
olumsuz olarak algilarim. Olumlu olarak ise farkl folklorleri tamimak ya da farkl yemek

tarzlarint 6grenmek (K8, 39, Kadin).

Buradaki cevaba gore gogmen bireylerin, Canakkale halkinin kendi kiiltiirlerini hor
gorme s6z konusu oldugunda olumsuz bir yon, ancak kiiltiirlesme s6z konusu oldugunda ise

olumlu bir yon olarak algilama durumu mevcuttur.

Katilimec1 9 i¢in gelen gé¢menler, kadin olarak katilimciy1 rahatsiz ettigi takdirde bu

durumu olumsuz olarak algilama s6z konusudur:

Bu gittigin yere kattigin degerle ilgilidir. Kadin olarak endise ediyorum ben olumsuz
olarak. Canakkale sekiiler bir kesim. Toplumsal cinsiyet esitligin en yiiksek oldugu
alanlardan biri. Benim endigem bunun bozulmasi yoniinde olur. Onun haricinde herkesten
bir seyler ogrenebiliriz. Hak ettigim seyleri kaybedersem ben burada bir endisem olur (K9,
36, Kadin).

Katilime1 10 i¢in is bulmak amaciyla Canakkale’ye go¢ eden kisilerin aslinda daha
cok is imkani olan baska sehirlere gitmesi gerektigi ¢iinkii Canakkale’de fazla is imkani

olmadig1 seklinde bir diisiincesi mevcuttur:

Canakkale’de ¢ok fazla is imkant yok. Ya AVM’de ¢alisirsin ya da insaatta. Onun
haricinde fabrikada ¢alismak icin buraya gelmemeliler. Ciinkii is imkant yok. Mesela
Kocaeli’de var ya da daha biiyiik yerlerde var. Oraya gidebilirler. Onlarin iyiligi i¢in
burada is bulamazlar. Zaten Canakkaleliler issiz, disaridan gelenler de issiz kalirsa burada
issizlik artar. Burada sanayilesme yok. Ancak kendi isini kurabilirsen, reklam yapabilirsen
is bulabilirsin. Buraya gelenler genelde ya insaat sektoriine ya da yiyecek sektoriine

giriyorlar. Ornegin pideyi Karadenizli daha ivi yapar. Disaridan gelen birisi kendine yer
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actiginda ve yaptigi is giizelse simarmaya baglayip buranmin sahibiymis gibi davrananlar

oluyor. Mesela evli ve yuvasmi dagitiyor (K10, 28, Erkek).

Katilimct 11 gégmen birey i¢in sdyle bir bakis agisina sahiptir:

Ortama uyum saglamak ¢ok onemli, farkli bir yerden gelen kisi icin. Yasadigim
sehirde bize uyum saglamali. Kendi sehrine gore de hareket edebilir. Istedigi gibi
vasayabilir (K11, 26, Kadin).

Katilime1 12, i¢ gog siirecindeki go¢gmenler i¢in Canakkale’ye is bulmak amaciyla

gelmelerini kendileri i¢in bir olumsuzluk igerisinde olduklarini dile getiriyor:

Zaten Canakkale’ye is icin go¢ eden biri aptallik ediyordur. Ciinkii Canakkale’de

yiiksek bir is verimliligi yok. Canakkale halki memurdur. Buraya is i¢in geliyorlarsa isleri
zordur (K12, 27, Erkek).

Katilime1 13 igin gégmen kisilerde olumlu ya da olumsuz bir yoniin olmasindan

ziyade davraniglarini yorumlayabilme konusunda bir fikir belirtebilecegini ifade etmektedir:

Kisilerin belirli davramislarint yorumlayabilirim ancak. Belirli bir yoni olumlu ya
da olumsuz olarak agiklayamam (K13, 39, Erkek).

Katilimer 14, gé¢men kisiler icin geldigi sehrin yasam tarzina ayak uydurmalari

seklinde bir diislince yapisina sahiptir:
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Kisi geldigi sehir bazli diisiinmemeli. Sen eger buraya geliyorsan buranin yasam
tarzina uymak zorundasin. Mesela dogudan gelen birisi burayt agik giyinen kisilerin ¢ok
oldugu bir yer olarak elestirir. Ama buraya ayak uydurmak zorundasin. Yadirgayamazsin.
Eger yadirgiyorsan da disart ¢ok yansitmamahisin. Insanlar: deSistirmeye calisamazsin. Bu

yanlig bence (K14, 25, Kadin).

Katilimcr 15’e gégmen bireylerin hangi yonlerini olumlu veya olumsuz olarak

algilarsiniz diye soruldugunda genel hatlariyla aile baskisi seklinde cevap verilmistir:

Bence aile baskisi. Herkesin ailesiyle olan iletisiminden dolay: sikinti yasiyorsun. Bir
arkadasimla ¢alisiyordum ben. Ailesi onun destekledigi partiyi desteklemedigi icin ¢oK
stkintilar yasadi. Psikolojik bunalima girmisti. Ailesi se¢im zamani kendi istedikleri partiye
oy atmasini istemiglerdi. Bu ¢ok ciddi bir durumdu. 1 hafta izin vermistik isyerinden. Ama o

aile baskisint hissediyorsunuz yani (K15, 28, Erkek).

Katilimc1 16’ya go¢gmen bireylerin hangi yonlerini olumlu ya da olumsuz algilarsimniz
diye soruldugunda Canakkale kiiltiirline ve yagam tarzina miidahale oldugu takdirde boyle

bir davranis1 olumsuz seklinde ele alacagindan s6z etmistir:

Olumsuz olarak. Canakkale’nin yapisina ¢ok fazla wyumlu olduklarin
diisiinmiiyorum ben gé¢men insanlarin. Ozellikle Dogu tarafindan gelenlerin. Canakkale
insani rahattir, etliye siitliiye karismaz. Mesela 6-7 sene dnce ben Yeni Kordon’da oturup
rahat rahat icebilirken kiz veya erkek arkadaslarimla su anda Yeni Kordon’'da oturup rahat
rahat icemiyorum. Ciinkii digsaridan gelen bu yasam yapisina uygun olmayan insanlarin
buna tepki gostermesinden dolayi. Mesela ben tek erkegim yammda 3 tane kadin var.
Disaridan gelen insanlarin yammdaki arkadaglara laf atmasi yiiziinden olumsuz seyler
yasanabiliyor. Onceden ben Canakkale’de hi¢ bu sekilde bir sey yasamadim. Insanlar gelip
gorur ne glzel egleniyormus diyerek gecer giderlerdi. Ama su anda go¢ eden erkekler bu
durumu yadwrgiyorlar (K16, 32, Erkek).

131



Katilime1 17°ye gd¢gmen bireylerin hangi davraniglarii olumlu ya da olumsuz olarak
algilarsiniz diye soruldugunda ise gogmen bireylerin geldigi ortami begenmeyip bu sekilde

tutum sergilediklerini dile getirmistir:

O durumu zaman iginde bir seyler paylastikca o6greniyorsunuz. Goézlemledigim
kadarwyla yani etrafimda olan go¢miis, buraya gelmis kisiler belki Canakkale’den memnun

kalmayp farkly tutumlar i¢inde olmasi goziime ¢carpmisti. Onun haricinde bir sikinti olmadi

(K17, 35, Erkek).

Katilime1 18°e gdgmen bireylerin olumlu ve olumsuz yonleri soruldugunda olumsuz

yon goremedigi gibi olumlu anlamda ise cesur olduklarini dile getirmistir:

Kendilerine giivenen insanlardir herhalde go¢ etmek kolay degildir. Iyi bir karar
vermek gerekir. Hangi sehre go¢ edecegini iyi diisiinmek gerekir. Bu yonleri olumludur.

Olumsuz olarak diisiinemedim (K18, 22, Kadn).

Katilimc1 19’a go¢men bireylerin olumlu ve olumsuz yonleri soruldugunda ise
verdigi cevap olumsuz is sektdrlerine yoneldikleri zaman bir yandan hos karsilamadigini bir

yandan ise hakli olabilecekleri seklindedir:

I¢ Anadolu, Dogu taraflarindan gelip de burada insanlara zarar veren tiitiin
maddeleri satryoriar. Bu hi¢ hos olmayan bir durum. Farkl sehirlerden is bulmak amaciyla
gelip de buralarda is bulamayinca, dort dortliik yasayamaymnca baska seylere yoneliyorlar.
Uzak yerlerden gelmis burada insaat sektoriinde ¢alismak icin ama olmamus, yetmemis daha
sonra uyusturucu madde igine girmis. Baktigin zaman bir yerden o da hakli 7 tane ¢ocugu
var, hanimi var. Dogru séyliiyor ama hos degil. Oraya yoneliyorlar ister istemez. Bir yandan

haklilar bir yandan da degiller (K19, 32, Erkek).
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Katilimer 20°ye Canakkale’ye go¢ eden bireylerin hangi yonlerini olumlu ya da
olumsuz olarak algilarsiniz diye soruldugunda eskiden daha rahat olduklarini, artik farkli

kiiltiirden insanlar geldik¢e daha farkli durumlarla karsilagabileceginden bahsetmistir:

Artik eski Canakkale yok. Eskiden daha rahattik. Kotii olaylar yoktu. Eskiden gece
tek basina yiiriiyiise ¢iktiginda basina bir sey gelecek mi diye endiselenmezdin. Simdi ise
farkl kiiltiirlerden insanlar geldikge farkli davraniglarla karsilasiyorsun. Bakislart ile seni

rahatsiz ediyorlar (K20, 38, Kadin).

Katilimcr 21°e gogmen bireylerin hangi yonlerini olumlu ya da olumsuz olarak
algilarsiniz diye soruldugunda olumsuz olarak goérdiigii bir yonlerinin olmadigini, olumlu

olarak ise farkli ve yeni kiiltiirleri tanidigini dile getirmistir:

Olumsuz davramslarint gormedim. Olumlu olarak da farkl: kiiltiirler taniyarak yeni

seyler ogreniyorum (K21, 63, Kadin).

Katilimc1 22°ye gdgmen bireylerin hangi yonlerini olumlu ya da olumsuz olarak

algilarsiniz diye soruldugunda ise verdigi cevap su sekildedir:

Kendi kiiltiirel yonlerinden kaynakl olarak farkliliklara bakisi olumsuzluk yaratir.
Kendi agilarindan olumsuz durumlarla karsilasabilirler. Ornegin, giyim tarzi ya da

konusma sekli (K22, 40, Erkek).

Katilime1 23°e gogmen bireylerin hangi yonlerini olumlu ya da olumsuz bulursunuz
sorusuna ise cevabi kanunlara uyuyorsa olumludur uymuyorsa olumsuzdur seklinde

olmustur:
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Bireysel olarak baktgimda iyi biriyse olumludur. Kanunlara uyuyorsa olumlu
davramiglar sergiliyor demektir. Topluma uygun davranmazsa olumsuz olarak algilarim

(K23, 38, Kadmn).

Katilimc1 24°e is bulmak amaciyla i¢ gd¢ yapmuis kisilerin hangi yonlerini olumlu ya
da olumsuz olarak algilarsiniz diye soruldugunda ise yine go¢men birey nezdinde degil genel
olarak bir insanin yapabilecegi davraniglar1 olumlu ya da olumsuz olarak gorme s6z

konusudur:

Tamamen bir haksizlik durumu olursa toplum tarafindan olumlu karsilanmayan
hirsizlik gibi bir davranig olursa ama bu durum zaten gé¢men ya da yerli diye ayirmadan
olumsuz olarak algilarsin. Simdiye kadar ben hi¢ gogmen ya da is arkadaslarimdan boyle

bir sey gérmedim (K24, 26, Kadin).

4.4. is Hayatindaki i¢ Gog Siirecinde Olan Bireye Bakis Acisi

Bu boliimde ise, is amaciyla i¢ gb¢ yapmis kisilerin is hayatinda ¢alisma arkadasi
olarak nasil goriildiigii, yerel halk nezdinde ¢alisma yasaminda gé¢menin nasil algilandigi

iizerine bir inceleme gerceklestirilecektir.

Katilimc1 1’e i¢ gb¢ yapmus kisilerle ¢alismay1 nasil buluyorsunuz diye soruldugunda
verdigi yanit herkesin parayi ihtiyaci oldugu bu nedenle herkesin ¢aligmasi gerektigine

yoneliktir:

Hepimizin paraya ihtiyaci var. Ben de ¢alisayim o da ¢alissin yani. Cok da bir sorun

degil benim i¢in. Hepimizin paraya ihtiyact var bugiin. Calismamiz gerekiyor ki hayatimiz
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donsiin. Sorun yok yani. Is icerisinde aksaklik ¢ikarirsa vs. yani ¢ikarmaz niye ¢ikarsin.

Bilmiyorum, bir sey olmaz herhalde (K1, 24, Erkek).

I¢ gbc siirecinde olan bireylerin is yerinin diizeni ile ilgili bir durum s6z konusu

oldugundaki fikirleri irdelendiginde ise goriisii su sekildedir:

Zaten bir kigi oldugu icin herhangi bir degisiklige sebep olmadi benim ¢alistigim
yerde. Benim motivasyonumu etkilememisti a¢ikcasi. Daha ¢ok kayg diizeyimi arttirtyordu.
Cok da sakin davranabilen bir arkadas degildi. Beni geriyordu ve ayni ortamda bulundugum
icin sadece kaygt diizeyimi arttirtyordu. Bunun disinda ¢ok da bir etkisi olmamisti (K1, 24,
Erkek).

Is arkadas1 olan gdg¢men kisinin bir kisi olmasi sebebiyle is yerinin diizeninde
herhangi bir degisiklige sebep olmadigi ancak bu durumun birden fazla kisi oldugu takdirde
benzer bir durum olup olmayacagi konusunda kesin bir yarginin belli olmayacagina yonelik

bir bakis a¢is1 mevcuttur.

Katilime1 2°nin ise i¢ gé¢men siirecinde olan kiginin ya da kisilerin is hayatindaki

durumlarina bakildigindaki bakis acilar1 su sekildedir:

Benim i¢in bir sikintisi yok. Buramn insant olsa da baska bir yerden gelmis de olsa
her tirlii uyum saglanabiliyor. Elbette farkliliklar oluyor ama sikinti yasamryorum ben (K2,
23, Kadin).

Normal herkesin ¢alismas1 gerektigi gibi ¢alisiyorlar. Elbette yardimlar: da
oluyordur. Kisiden kisiye gore degisebilir. Yardimci olan da vardir. Sikinti ettireni de vardir

(K2, 23, Kadin).

Katilimctr 2 kendisi de calisan yani is¢i olan biri iken ve ayni zamanda ihtiyag
dogrultusunda ya da imkanlar1 elvermedigi takdirde kendisinin de gogmen olma potansiyeli
oldugunun bilinciyle is hayatinda olan ve is arkadasi olan kisiye daha 1liml ve diglayici

olmayan bir durumla yaklagsmaktadir.

135



Katilimc1 3’1in is hayatinda beraber calistig1 i¢c gdgmenlere bakis asist su sekildedir:

Bizim iki tane calisanimiz var. Zaten bir tanesi Tuncelili bir tanesi de Bandirmal.
Daha onceki ¢alisanlarimiz da Diyarbakirl vardi, Ankarali vardi, Eskisehirli vardi. Yani

calistyoruz birlikte. Hepsi is arkadaslarimiz. Bir farki yok (K3, 32, Erkek).

Biz arkadas gibiyiz. Calisan arkadaslarimizla da bir is¢i isyeri sahibi iliskimiz yok.
Patron ¢alisan iliskimiz yok biz arkadas gibiyiz zaten. Onun kigiligi alakasi var. Bir deneme

stirecimiz oluyor. Buraya devam edip edememesi onun kisili ile alakalr oluyor. Nereli oldugu

ile degil (K3, 32, Erkek).

Katilimcei 3, kafenin sahibi kendisi olmasi sebebiyle is arkadaslarini da kendi sectigi
icin herhangi bir sorun yasamadigini aksine is yeri diizenine olumlu anlamda bir etkisi

oldugunu dile getiriyor:

Herhangi bir diizen bozuklugu olmadig: gibi arkadagslar sunu séyle yapsak dediginde
bir¢ok seyi degistiriyoruz. Daha yeni bir diizen kuruluyor. Avantaj oldu. Bizim ¢alisma
arkadaglarimiz zaten karakterli ve nitelikli insanlar. Yani bulunduklar: yere zarar vermekten
ziyade oraya bir sey katmay! hedefleyen insanlar. Bizim kisisel iliskilerimizin de bir getirisi
tabi. Buraya her gelen bir sey ekliyor. Diizenimize olumlu yonde katkilart oluyor (K3, 32,
Erkek).

Katilimcr 4’iin is hayatinda go¢menlerle ilgili goriisii ise su sekildedir: “Giizel.
Gogemen olmast bir sey degistirmiyor (K4, 27, Erkek). Ancak i¢c go¢ yapmis gdgmenlerin is
yerinden diizeninde herhangi bir degisiklige sebep oldular m1 sorusuna ise gé¢menlerin bu
ise ihtiyact olduklarini bildiginden boynu egik bir sekilde calisarak ise siki sikiya

sarildiklarindan bahsediyor:

27, Erkek). Bir baska cevabi ise su sekildedir:

“...islerine gergekten sarilyyorlar ve hakkini veriyorlar” (K4,

Olmadi. Aksine buraya gé¢men oldugunu bilerek geldikleri icin boyun egiyorlar
daha bile artist oldu. Gogmen olduklarimin farkindalar ve bu ise ihtiyact olduklari i¢in daha
bile ise stk stki sariliyorlar (K4, 27, Erkek).
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Katilimct 4’e gore i bulmak amaciyla goc siirecinde bulunan gdogmen, sonradan
geldigi yerde var olabilmek i¢in boyun egme durumundadir. Bu durum De Certeau’nun erk
sahibi olmayan kisi i¢in kullandigi taktik kavraminin mekansiz olmasiyla baglantilidir.
“Taktik mekan olarak sadece dtekinin mekanini kullanir. Bu nedenle yabanci bir giiciin
yasalariyla diizenlenmis haliyle kendisine dayatilan alanda oyununu kurmak zorundadir.
Geri ¢cekilme, 6ngérme ve kendini toparlama konumunda, kendisine mesafeli durmak icin
kullanabilecegi bir yontem yoktur. Hamle iistiine hamle yapar. Bu mekansizlik ayn1 zamanda

ona hareketlilik saglar” (De Certeau, 2008: 113).

Katilimer 5°in i¢ gog siirecindeki gé¢menlerin ¢alismasiyla ilgili olarak cografya
degistiginde daha elverisli bir ortamda meslegini daha rahat devam ettirmesiyle sebebiyle

olumlu olarak algiliyor:

Insan kendi iilkesinde yaptigi meslekten Otiirii bu meslegi yapamiyor. Ama daha
elverisli bir cografyaya gectiginde bu meslegi ¢ok rahat uyduruyor. Ben bunu ¢ok normal
buluyorum (K5, 28, Erkek).

Katilime1 5 i¢in gogmenler hep gelip gegici onlar disindakiler zaten kalict kadrodur.
Onun disinda ise gé¢menlerin isi yapip yapmamasi hangi sehirden olduguyla bagimsiz

sekilde islemektedir.

Bizde pek bir degisiklige ugramadi. Bizim kemigimiz vardi. Yani onlar gelip gecici
oldular hep (K5, 28, Erkek).

Burada sadece yaptigi is 6nemli. Yarar: dokunuyorsa ne ala iyi is yapryordur. Onun
hangi sehirden oldugu da onemli degil. Canakkale nin gobeginden de olsa yapamiyorsa
yapamuyordur (K5, 28, Erkek).

Katilimc1 6’nin gd¢gmen kisilerle is hayatindaki calisma deneyimleri ise su sekildedir:

Genelde Tiirkiye’'de gogenler pek hos insanlar olmadigi icin pek hos bulmuyorum.
Yani onlar bulunduklar: yerde hemen kolonilesiyorlar. Bir anda her seyin en iyisini onlar

yapiyormus gibi davraniyorlar. Pek hos bulmuyorum yani i¢ gogtekileri. Dis gogtekileri bir
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sekilde anliyorum. Hani iilkesinden bir sekilde zorunlulukla gé¢miis ama i¢ gogii yani
onlarla ¢calismayr pek hos bulmuyorum. Yani onlar ¢alistigi yeri sahiplenmeye ¢alistyorlar.
Senin igini elinden almaya ¢alisiyorlar. Disaridan gelmis ben bu isi yapayim, kabulleneyim
gibi degil de ben bu isi ondan alayim kendim yapayim diye diisiiniiyorlar benim karsilastigim
insanlar (K6, 23, Erkek).

Dis go¢ ile gelen bireylere karsi daha anlayish bir tavir sergilerken i¢ goc

stirecindekilere ise daha bir 6nyargili yaklagim s6z konusudur.

Onlar genelde ben bu isi yaparim, ederim gibi bilmislige kagiyorlar. Dagdan gelip
bagdakini kovmak vardir ya hani onlar genelde oyle tavir sergiliyorlar. Bir anda gelip seni

yaptigin isten sepetlemeye calisryor (K6, 23, Erkek).

Katilime1 6’ya i¢ gog siirecindeki kisiler is yerinde yardimlagsmayla mi1 ¢alisiyorlar
diye soruldugunda kendi aralarinda daha cok yardimlastiklar1 yerli halk ile is birligi

icerisinde olmadiklar1 yoniinde bir cevap ile karsilik verilmistir:

Evet. Onlar genelde kendi aralarinda yardimlagirlar. Canakkaleliler ile dyle degil.

Genelde kendi aralarinda her seyi halletmeye ¢alisiyorlar (K6, 23, Erkek).

Iste genelde iyisini yapmaya calistyorlar. Patronlarin géziine girmeye calisiyorlar.

Daha ézverili ¢alisiyorlar (K6, 23, Erkek).

Katilimc1 7 i¢in ise i¢ gb¢ yapmis kisiler ile calismak daha iliml1 bir yonde yaklasim
ile kabullenilmis bir tavir sergilemektedir. Ancak ayni zamanda karsilikli saygi ¢ercevesinde

olumlu bir davranis sergilemektedir. Bu durumda katilimci igin saygi 6nemli bir kosuldur:
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Diger is arkadaslarimla ayirt etmem. Karsilikli saygi icerisinde ¢alistigimiz durumda

aramizda bir stkinti olmaz (K7, 62, Erkek).

Katilimct 7°ye i¢ gogte bulunmus kisiler is yerinin diizeninde bir degisiklige sebep

oldular m1 diye soruldugunda verdigi yanit su sekildedir:

Onlar daha az ¢alisiyor. Ucret yoniinden de daha az yevmiye aliyorlar bu nedenle

ucret yonunden olumsuz etkiliyor (K7, 62, Erkek).

GoOgmen kisilerin ise yararlar1 ve zararlar1 soruldugunda ise fikir aligverisi sebebiyle
olumlu bir yonde bir bakis agisi ile yaklastigmi belirtiyor: “Zararlari yok. Yararlari ise, fikir

alwsverisi acisindan faydali oluyor” (K7, 62, Erkek).

Katilimci 8 i¢in ise i¢ gd¢ siirecindeki kisilerle ¢alismak kiiltiirel zenginlik katacagi

icin olumlu yonde bir durum olarak lanse etmektedir:

Farkl: kiiltiivleri ve yasam tarzlarmm 6greniyorum. Kiiltiirel zenginlik katiyor bence

(K8, 39, Kadin).

I¢ gdg¢ siirecindekiler yardimlasma ve is birligi icerisinde mi ¢alistyorlar diye bir soru

yoneltildiginde ise katilime1 8 bunun daha cok kisilik ile ilgili olduguna vurgu yapmustir:

Bu karakter agisindan farkhihik gosterebilir. Gé¢men olmakla alakasi yoktur bence
(K8, 39, Kadin).
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Katilimct 9 i¢in ayni1 is ortaminda bulunan i¢ gdg¢ siirecindeki bireye bakis agis1 ise
gdcmen olup olmamasi ile bir seyin degismeyecegi yoniindedir: “Herkes isine baktig
miiddetge i yiiriiytip gider. Bu bir seyi degistirmez " (K9, 36, Kadin). Yine i¢ go¢ surecindeki
bireylerin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlar1 dokunuyor diye soru soruldugunda ise:
“Zararlart dokundugunu soyleyemem. Yararlari da herkes kendi isini yaptigi zaman
liretmeye bagslarsin (K9, 36, Kadin) seklinde yanitlamistir. Onemli olan herkesin tizerine

diisen gorevi yapmasidir.

Katilime1 10°a is yerinde calistiginiz gogmen arkadaslariniz yardimlasma ve is birligi
icerisinde mi ¢alisiyorlar diye soruldugunda ise gogmen kisilerin kendi aralarinda daha ¢ok
yardimlagsmac1 olarak tavir sergilediklerine dikkat ¢cekmistir: “Onlar kendi aralarinda
vardimlasarak c¢alistyorlar. Canakkale’ye disaridan gelen biri kendi memleketindeki
insanlari kendi isinde ¢alistirir. Isciler de kendi aralarinda birlikte hareket ediyorlar” (K10,
28, Erkek).

Katilime1 11 ise i¢ gog siirecindeki is arkadaslariyla hi¢cbir sorun yasamadigini aksine

cok 1yi anlastigimi dile getirmistir:

Buradaki is arkadaslarimi ¢ok seviyorum. Hepsi dostum. Bana hi¢cbir zararlar: yok.

Negatif degil pozitifim (K11, 26, Kadin).

Katilimct 12°ye ise i¢ go¢ silirecinde olan bireylerle ¢alismay1 nasil buluyorsunuz

diye soruldugunda isini yaptiklari siirece sikint1 olmadigini dile getirmistir:

Calisiyorlarsa hichir sikinti yok. Onemli olan ¢alismalar: (K12, 27, Erkek).
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Katilimcr 13 i¢in ise i¢ gd¢men bireylerle calisma konusunda yasadigi sehre

yerlesmis olan kisileri tercih ediyor:

Benim isim ac¢isindan, kisi gogmen olsun olmasin uzun zamanlt ¢alisan olmasini
isterim. Bagka bir yerden buraya gogmiis acaba benim elemanim olarak da 3 ay ¢alisip gider

mi endigesi oluyor. Buraya yerlesmis insanlarla ¢calismayi tercih ediyorum (K13, 39, Erkek).

Katilime1 13°e i¢ go¢ siirecindekilerin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlar1 dokunuyor

diye soruldugunda bu durumun daha ¢ok kisisel 6zelliklerle ilgili olduguna vurgu yapmustir:

Mutlaka herkesin farkl: bir birikimi vardwr. Benim bilmedigim kendi yontemleri
vardir ve bunu bana yansitiyorsa da bana iyi anlamda katkilart olmus olur. Bu da

karakteristik ozellikle alakalidwr. Her sey karsiliklidir (K13, 39, Erkek).

Katilimc1 14 ise i¢ goc siirecindekilerle ¢alismay1 olumlu bir durum olarak dile
getirmistir. Kiiltiirel agidan ve yasam tarzi agisindan farkli bir durumlar1 s6z konusu oldugu
icin olumlu anlamda yeni ve degisik bakis acilar1 kazandirma konusunda biitiinlestirici bir

bakis acisina sahiplik s6z konusu:

Gogmen kisi farkl bir sehirden gelmis, farkl bir yasam tarzi var. Onlardan farkl bir
deneyim alabilirsin. Mesela farkl bir sehirden gelen kisi kitaplarla ilgili olarak farkl tarzda
kitaplar 0nerebilir. Benim bakis agimi degistirebilir (K14, 25, Kadin).

Sen bir bakis agisiyla bakiyorsun. Gogmen kisi sana farkli bir bakis agisi
kazandirabilir. Onlarin bizden farkl bir yasam tarzi oldugu icin is agisindan da sana farkh

acilar kazandwrabiliyor (K14, 25, Kadn).
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Katilimct 15 igin ise i¢ go¢ slirecindeki gd¢menle ¢alismanin farkli bir cografyadan

gelmesiyle alakali olmadan ¢ok kisinin kendi degerleriyle ilgili olmasmna vurgu yapmustir:

Isini diizgiin yapan her insanla ¢calismaya acigim. Daha énce ¢ok gogmenle ¢alistim.
Tiirkiye 'nin her ilinden arkadagslarim oldu. Kisilerin geldigi cografya ile ilgili hi¢bir sikinti
yasamadim (K15, 28, Erkek).

Katilimc1 15’e i¢ gd¢ yapmis gO¢menin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlari
dokundugu sorusuna gelindiginde ise yine bu durumun karakterle ilgili oldugunu

belirtmigtir:

Yararlar: dokunuyor. Zararlar: dokundugu zaman uyariyoruz zaten. Bir miisteriye
hitap sekli soz konusu oldugunda mesela. Yaptig tirtintin dogrulugu ilgili mesela. Ama bu

karakter ile ilgili (K15, 28, Erkek).

Katilimc1 16’nin is hayatindaki i¢ gé¢ yapmis goemene bakis acisi ise daha ¢ok
kisinin sadece kazanci igin ¢alistigr isle ilgili bir sorumluluk s6z konusu olmadigmni dile
getiriyor. Bu nedenle go¢men kisinin yerel halktan ayrildigr nokta glvenilmez olmalari

yonundedir:

Her ¢calisma arkadagsim gibi ayni sekilde gogmen insanlarla da ¢alistrim yani. Daha
once de ¢ok ¢alistim, herhangi bir sorun yasamadim. Bazilarinda sey olabiliyor mesela ben
buraya para kazanmak icin geldim onun disinda benim i¢in 6nemli bir sey yok deyip yaptig
isi savsaklayabiliyor. Ben aldigim paraya bakarim, digerleri benim icin onemli degil

diyebiliyor. Sadece parasimin karsiligi kadar ¢aligryor (K16, 32, Erkek).
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Parasinin karsiligi kadar ¢alisanlar var. Bir de giivenilmez olabiliyorlar. Mesela sen
bir tane gogmene giivenip ig veriyorsun ona gore uzun siireli plan yapiyorsun. Ama adamin
amaci sadece para kazanmak oldugu igin daha iyi bir yerden daha iyi bir firsat geldiginde
bu isi birakip gidiyor. Bu ¢ogu insan i¢in de gegerli olabilir. Cogu insan parayt tercih
edebilir. Ama yerel halk benim bu adama faydam ne onun bana faydasi ne seklinde bakuyor.

Gdgmende bayle bir sey yok. Ben daha iyi para buldugumda giderim diye diisiiniiyor (K16,
32, Erkek).

Katilimc1  16’nin  bahsettigi  durum aslinda De Certeau'nun  6nemli
kavramsallastirmalarindan olan taktigin bir 6rnegidir. “Zayif olan, kendisine yabanci,
kendinden olmayan giiclerden ¢ikar saglamak i¢in hep ¢abalayandir. Zayif olan, birbirinden
ayrigik olan ogeleri bir araya getirerek, elverisli anlar yaratir ve bu giiglerden gerekli ¢ikar1
saglamaya caligir. Ayrisik 6gelerin bir araya getirilerek diisiinsel olarak sentezlenmeleri, bir
sOylem bi¢iminde degil bir karar ali, bir eylem hatta bir "firsat" yakalama bi¢iminde
gergeklesir” (De Certeau, 2008: 55). Go¢gmen kisinin daha yiiksek meblagda bir teklif
geldiginde yani daha iyi bir “firsat” karsisia ¢iktiginda bu durumu degerlendirerek o ise

yonelmesi zayif olan konumunda olan gégmenin bir taktigidir aslinda.

Katilime1 17 i¢in i¢ gé¢ yapmis go¢cmenlerle ¢calismak olumlu yonde bir durumdur.

Ciinkii yeni seyler 6grenebilme ihtimaliniz bulunmaktadir:

Ashinda  farkh kiiltiirden de olmasi sizin i¢in arti oluyor. Farkli seyler

ogrenebiliyorsunuz (K17, 35, Erkek).

I¢ gb¢ yapmis gdgmenin is yerinin diizeninde bir degisiklige sebep oldu mu sorusuna
ise sikint1 oldugu takdirde bu durumun yasadigi siirecin zorlugu ile alakali olabilecegi fikrini

vurgulamistir:
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Isyerinin diizeninde herhangi bir degisiklik olmadigim gozlemledim. Belki tavir
agisindan farklh seyler gosterebilir 6grendigi kiiltiirden kaynakli. Buraya alisamama stireci

olmustur. Aslinda isletme ile ilgili olan bir stkinti degil. O siireci zor atlatmistir (K17, 35,
Erkek).

I¢ gd¢ yapmus kisinin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlar1 dokunuyor sorusuna ise

farkli kiiltiirleri tanima agisindan olumlu bir durum olacagina vurgu yapmustir:

Herhangi bir zararlarini gérmedim simdiye kadar. Yarar olarak da belki onlarin

kendi kiiltiiriindeki bir yemegi bize tanitip oyle bir artist olabilir (K17, 35, Erkek).

Katilimec1 18’e i¢ gog siirecindeki gé¢gmenlerle calismayi nasil buluyorsunuz diye
soruldugunda beraber calismay1r olumlu ydnde buldugunu aciklayacak sekilde cevap

verilmistir:

Kendi isyerimiz agikken bizim pasta ustamiz Siirtliydi. Gayet de giizel anlastyorduk.
O kendi yoresine gére hareketleri ve konusma tarzi vardi. Aslinda biz ona bir seyler

kattigimiz kadar o da bize bir seyler katti. Yeni yeni seyler ogreniyoruz (K18, 22, Kadmn).

Ic goc siirecindeki kisiler is yeri diizeninde degisiklige sebep oldu mu diye
soruldugunda bu durumun daha cok is yeri sahibi kisisiyle alakali oldugunu dile getirmistir:
“Cok olmaz herhalde. Bu biraz da is sahibinin diizenine bagl. Isyeri diizeninde bir
degisiklige sebep olmadi. Bizim diizenimize uydu bizim pastanede ¢alisan kisiler” (K18, 22,
Kadn).

Katilime1 19°a gore is hayatinda olan i¢ go¢ siirecindeki kisi geldigi yere daha saygili

olabiliyor. Clinkii bulundugu yerde misafir oldugunun farkinda:
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Benim yamimda ¢alisan kisi Adanali. Cok efendi biri. Disaridan geldigi icin biraz
daha efendi ve saygili olabiliyor. Biraz daha kendine dikkat edebiliyor. Ciinkii kendini
misafir olarak goriiyor. Ciinkii memleketi 15 saat ileride. Bir sey olsa kimsesi yok burada.
Manevi olarak da iiziilse mesela bagini koyacak bir anasi, ablasi yok. Biraz daha miitevazi

oluyorlar bu nedenle (K19, 32, Erkek).

Katilime1 19°a i¢ go¢ yapmis kisilerin i yeri diizeninde degisiklige sebep oldu mu
sorusuna ise go¢menlerin birlesip bir araya geldikleri takdirde bu durumun kaginilmaz

olacagina vurgu yapmistir:

Bu soruyu net cevaplayamam. Calisilan bir yerde diyelim gogmen vatandaslar var.
Bu ¢alisanlar birlik haline gelirse sikinti yaratabilir tabi. Kendi hiyerarsilerini ele almaya
calisabilirler. Ama onlar birlesirse eger. Birlestiklerinde yiizde yiiz sikinti ¢ikryor. O da
degisiklige sebep olabilir (K19, 32, Erkek).

GoOgmenler is birligi ve yardimlagsma icerisinde mi ¢aligsiyorlar sorusuna ise sadece
kendi aralarinda bu durumun s6z konusu oldugu diger yerli halka gore daha kapali bir tutum

sergiledikleri seklinde bir cevap verilmistir:

Evet. Burada ¢alisan tiitiinciiler var mesela. Cogu Adiyamanhdir. Birbirlerini
tutarlar. Zaten yamina aldiklar: insanlar da yakin yerlerdeki yasayan kisilerdir. Kendi
aralarinda ¢ok giizel yardimlasiyorlar. Disar: pek etkili degiller. Kendi aralarinda is birligi
icindeler (K19, 32, Erkek).

Katilimer 19°un ifade ettigine gore gogmenler bireyler yalnizca kendi aralarinda is
birligi icerisindeler. Bu durum De Certeau’nun giiclii olmayan topluluklarin ya da kisilerin

yani Otekinin gergeklestirdigi hamleler olarak ele alinmaktadir. “Giiglii tarafindan kurulan
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diizende zayifin ¢evirdigi dolaplar, 6tekinin alaninda gerceklestirilen hamle sanati, avcilarin
pif noktalari, manevraya dayali, ¢cokyiizlii hareketlilikler, cosku uyandiran, miicadeleci ve

savage1 buluntular” (De Certeau, 2008: 117).

I¢ gbe siirecindeki gogmen bireyin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlar1 dokunuyor
sorusuna ise gogmenlerden ¢ok fazla bir sey beklememeyi 6zellikle onlara “misafir” goziiyle

bakilmasi gerektigine vurgu yapmustir:

Gogmen arkadaslarin fazla yararlart yok. Kendilerini diistinen bir kitledirler.
Buraya ailesi i¢cin ve ¢ocuklart i¢in geldigi i¢in sana maddi ya da manevi yardimct olamiyor.
Cunki belli bir sorumluluk altinda gelmis buraya. Adamdan fazla bir sey beklemeyeceksin.
Bedeni dolu, kafast dolu. Misafir goziiyle bakacaksin onlara. Zararlar: da yok fazla. Illegal
islerle ugrasmadiklar siirece sikinti yok. Legal iste istedikleri paralar: kazanamuyorlar.

Belki biz olsak biz de ayni seyi yapardik (K19, 32, Erkek).

Katilimci 20 i¢in ise i¢ go¢ yapmus kisilerle ¢alismak yerli halkla ¢calismaktan farksiz

bir durumdur:

Farkl bulmuyorum. Canakkaleli kisilerle ¢alismaktan pek bir farki yok (K20, 38,
Kadn).

Katilime1 21 i¢in de yine ayn1 sekilde i¢ gb¢ yapmis kisilerle calismanin yerli halktan
kisilerle ¢aligmaktan pek bir fark: yok:

Buradakilerden hi¢ farki yok. Fark gozetmeksizin iliski kuruyorum (K21, 63, Kadin).
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Katilimer 21 i¢in i¢ gog siirecindeki kisilerin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlari
dokunuyor sorusuna yardimlasmayi sevdikleri i¢in yararlart dokunuyor seklinde cevap

vermistir: “Zararlart olmuyor. Yardimlasmay seviyorlar” (K21, 63, Kadin).

Katilimc1 22 igin i¢ gdgmenlerle ¢alismanin yerli halktan kisilerle ¢calismaktan farki

olmadigina yoneliktir: “Farkli bir ortam yok. Ayristirict bir durum yok” (K22, 40, Erkek).

Katilime1 23 i¢in go¢cmen Kkisilerle calismak herkesin herkesle ¢alisabilecegi
yonundedir: “Her sehirden farkli insanlar var. Herkes herkesle ¢alisabilir” (K23, 38,
Kadn).

Katilime1 23’e i¢ gog siirecindekiler yardimlagma ve is birligi igcinde mi ¢alisiyorlar

sorusuna kendi aralarinda daha ¢ok yardimlagmalari s6z konusu seklinde cevap vermistir:

Gog¢menler kendi aralarinda daha ¢ok yardimlasma ve is birligi icerisindeler.
Sehirde cok fazla bu sekilde dernek var. Ornegin Giresunlular dernegi. Karadeniz insan:

daha ¢ok derneklesiyor (K23, 38, Kadn).

I¢ gdg siirecindeki gd¢menlerin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlar1 dokunuyor diye

soruldugunda gd¢men kisilerin insaat sektdriinde basarili olduklarini dile getirmistir.

Herkes belirli bir dinamikte calisir. Is sektoriinde yanhslart yoktur. Insaat

sektortinde basarili ¢ok fazla gogmen var (K23, 38, Kadin).

Katilimct 24°e i¢ gdg¢ siirecindekilerle ¢aligmak nasildir sorusuna ise yerel halktan

dahi daha samimi olunabilecegine vurgu yapmustir:
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Normal is arkadagsi. Yerli ile hi¢bir fark gormiiyorum. Zaten her insanla anlasmak

zorunda degilsin. Gogmenle daha da samimi olabilirsin (K24, 26, Kadin).

I¢ gd¢ siirecindeki kisilerin ise ne gibi yararlar1 ya da zararlar1 dokunuyor sorusu

yoneltildiginde ise bu durumun her insan i¢in gegerli olabilecegine dikkat ¢gekmistir:

Eger bir ig boliimii varsa biri aksatsa tiim is aksamis oluyor. Ben boyle bir seye sahit
olmadim ama boyle bir sey olabilir diye diistiniiyorum. Onun disinda gogmen ya da yerli

diye ayurt etmek ¢ok sagma olur. Bunu her insan yapabilir (K24, 26, Kadin).

4.4.1. Is Hayatinda ya da Giindelik Hayatta I¢ Goc Siirecindeki Kisi ile
Karsilasilan Sorunlar

Bu kisimda, yerel halkin i¢ go¢ siirecindeki birey ile giindelik hayatta ya da is
hayatinda rahatsiz olunan bir durum ya da bir sorun ile kars1 karsiya kalindig1 durumlar ele

alinmustir.

Katilimc1 1’e gore gdgmen bireyler kendi i¢lerinde daha ¢ok gruplastiklari i¢in ¢ok
fazla bir etkilesim igerisinde bulunmadiklarindan kaynakli bir sorun yasamadig1 yoniinde bir

fikir dile getirmistir:

Buraya gelen insanlar biraz kendi halinde takiliyyor herhalde. Kendileri
gruplastiklar icin onlar da bizle ¢cok muhatap olmuyorlar herhalde. Bilmiyorum etkilesimim

yok ani. Kigisel bir rahatsizlikla da karsilagmadim (K1, 24, Erkek).
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Katilimer 2°ye ise i¢ gd¢ siirecindeki bir bireyle giindelik hayatinizda ya da is
hayatinizda i¢ go¢ siirecindeki bireyle rahatsiz oldugunuz ya da sorun yasadigmniz bir

durumla karsilagtiniz m1 sorusuna verdigi yanit su sekildedir:

Kendi memleketlimle nasil sorunlar yasiyorsam gégmen i arkadaglarimla da ig

alamyla ilgili ayni sorunlar oluyor. Is disinda bir sorun yasamiyorum (K2, 23, Kadin).

Katilimer 3’e i¢ go¢ stirecindekilerle is hayatinizda ya da gilindelik hayatinizda hi¢
sorun yasadiniz mi1 diye soruldugunda kisinin gégmen olmasindan ziyade kisilige ile alakali

olduguna vurgu yapmustir:

Benim olmadi agik¢asi. Gogle alakast oldugunu diisiinmiiyorum. Kisinin karakteriyle
ilgili. Tabi ki insanlarla sorunlar yasvyoruz. Siirekli hayatimiza birileri giriyor. Sorunlar
yasiyoruz, hayatimizdan ¢ikiyorlar. Boyle bir sirkiilasyon var hayatimizda. Ama bunun gogle
alakast yok. Mesela gé¢ etmistir gelmistir buraya yeni bir hayat kurmak icin. Burada
kurdugu planlar iyi gitmemistir. Planlari iyi gitmedigi i¢in psikolojik sorunlar yasiyordur.
Maddi olarak manevi olarak. Bu arkadashigimiza yansimistir mesela. Ama bu isin arka

plant. Ana sorunumuzun gogle ilgili oldugu bir durum olmad: agikcast (K3, 32, Erkek).

Katilime1 4, i¢ go¢ surecindeki gocmen bireylerle gindelik hayatta ya da is
hayatinizda rahatsiz oldugunuz bir durumla karsilastiniz m1 sorusuna giinliik yasamda bir
seyi ¢ok dayattiklar1 noktasinda sorun olduguna dair bir cevap seklinde kendini ifade

etmistir:

Giindelik hayatta bir seyi dayatma ya da dilencilik onun disinda bir sikinti
yvasamadim (K4, 27, Erkek).

Katilimer 12°ye ise i¢ gd¢ siirecinde olan bireylerle hi¢ rahatsiz oldugunuz bir

durumla karsilagtiniz m1 diye soruldugunda karsilikli bir anlayis durumu olmali seklinde

tliman bir yaklasim sergilemistir:
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Yok, hi¢chir rahatsizlk yasamadim. Sonucta onlarin kiiltiirleri farklidir, bizim
kiiltiirlerimiz  farkhdwr. Ama bunlara anlayis gostermemiz lazim. Herhangi bir sey

dayatmamaliyiz. Karsimizdakini anlamaya ¢alismalyiz (K12, 27, Erkek).

Katilimcr 13°e ise i¢ goO¢ siirecindekilerle hi¢ rahatsiz oldugunuz bir durumla
karsilagtiniz m1 sorusuna ise dogudan gelen kisilere daha bir 6nyargi ile yaklasildigma dikkat

cekmistir. Ayn1 zamanda gogmen kisinin yardima muhtag olmasi gibi bir alg1 s6z konusudur:

Bu durum kisilerle, karakteristik ozelliklerle alakali. Bir seyi direttiyse ben de ona
gore davranirim. Ama Tiirkiye genelinde bir gercgeklik vardir. Kisi disaridan geldiyse
onyargiyla yaklasilir. Ayni zamanda kiginin ne kadar digaridan geldigi ile de alakali bir
durum bu. Canakkale’ye Istanbul dan biri geldiyse isinde iyi diye diisiiniiliip ona karsi iyi
anlamda bir onyargt mevcutken, kisi Diyarbakir’dan geldiyse iginde ne kadar iyi olursa
olsun olumsuz bir onyarg: ile karsilasir. Insanligin ayristiriimasiyla ilgili bir durum bu.
Canakkale’nin yerlisinde de koétii insanlar vardir. Kisinin go¢men olup olmamasindan
ziyade karakteri ile ilgili bir durum séz konusudur. Gé¢ etmis insan yardima muhtag

insandir. Yardim edilmesi gerekir (K13, 39, Erkek).

Katilimc1 17 ye rahatsiz oldugunuz bir durumla karsilagtiniz m1 sorusu soruldugunda

ise su sekilde yanit verilmistir:

Su ana kadar olmadi. Gegmiste oldu. Eski isyerimde olmustu. Sehir disindan
tasinmustt kisi. Isletmemde calistyordu. Habersiz bir sekilde ailesinin geri cagirdigim

Soylemisti. Ama bize haber vermeden memleketine dondii. Bizi de yari yolda birakmigti (K17,
35, Erkek).

Katilime1 19, gd¢men bireylerle is yerinde ya da gilindelik hayatta rahatsiz oldugunuz

bir durumla karsilastiniz m1 sorusunu su sekilde cevaplandirmistir:
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Bunlar boyle grup haline geldigi zaman ben ¢ok uyuz oluyorum. Her ay da gelir bize.
Genelde bunlar kara, 1.80 boylarinda, iri yari, ¢calismaktan kas yapmis oluyorlar. Gruplar
halinde oluyorlar. Ama bunlar azinlikta insanlar. lleride daha cok gé¢ alindik¢a 0 zaman
daha ¢ok sikinti olmaya baslayabilir. Beni tek rahatsiz eden onlar bir araya geldiklerinde
kendilerini oliimsiiz zannetmeleri. Birine bir sey soyliiyorsun begsi birden cevap veriyor. Tek
olduklari zaman sikintt yok ama kalabalik olduklar: zaman frekanslarimiz uyusmuyor. Kendi
taraflarinda da kalabalik biiyiiyorlar. Giig i¢inde biiyiiyorlar yani. Karadenizliler de biraz
oyledir mesela. Gii¢ iginde biiyiidiikleri icin ¢evrelerinde 5 kisi oldugu zaman kendilerini

venilmez hissediyorlar. Gozleri karariyor (K19, 32, Erkek).

Katilime1 23, i¢ gdg slirecindeki kisilerle giindelik hayatta ya da is ortaminda rahatsiz
oldugunuz bir durumla karsilastiniz m1 sorusuna kendisinin karsilagsmadigini ancak gelen

kisilerin Canakkale’de kendi kiiltiirlerini devam ettirmemelerini gerektigine vurgu yapiyor:

Ben karsilasmadim. Mesela Vanli komsularim var ve ¢ok iyi insanlar. Her bolgenin
kiiltiirel dokusu farkli oluyor. Ornegin Karadeniz erkegi serttir. Vanlilar misafirperverdir.
Adanall arkadaslarim ¢ok rahattir. Ancak Canakkale’de belirli bolgelerde yasamalar
stkintt yaratabiliyor. Mesela Esenler bolgesinde bir mahallede belli bir sehirden gelen
insanlar var ve o durum sikinti yaratiyor. Kendi kiiltiirlerini burada devam ettirmek
istediklerinde sikinti oluyor. Canakkale halki digaridan gelenleri zaten kucakliyor. Bence

Canakkale daha kiiciik kalmali (K23, 38, Kadin).

Katilime1 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 14, 15, 16, 18, 20, 21, 22, 24 giindelik hayatinizda ya
da is hayatimizda herhangi bir sikint1 olunacak durumla karsilastiniz mi1 sorusuna sikimnti

olunacak ya da rahatsizlik duyulacak bir durumla karsilagsmadiklarini ifade etmislerdir.
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4.5. Yerli Halkin Yasadig1 Sehre Olan Aidiyet Hissi ve Sahiplenme Bigimi

Yapilmig olan goriismeler neticesinde is bulmak amaciyla Canakkale’ye i¢ gog
yapmis gogmenlerin gelmesiyle iginde bulundugunuz bdlgede neler degisti, eger degisiklik
olduysa olumlu mu yoksa olumsuz mu degisiklik oldu sorusuna verilen cevaplar oldukea ilgi
¢ekici olmasi sebebiyle ayr1 bir baslik altinda incelenmistir. Bunun sebebi ise kisilerin
meslegi, statiisii ne olursa olsun kisilerin genel tavri ve yorumlar1 daha ¢ok Canakkale’nin
gbo¢ almadan 6nceki halini benimseme ve degisiklige hos karsilamama durumu olmasidir.
Ancak bununla birlikte kiiltiirel farkliliklarin kaynasmasi ve deneyimler kazanmak amaciyla

gocmenlerin gelmesini olumlu olarak ele alan kimseler de elbette mevcuttur.

Katilime1 1’in bu durum ile ilgili goriisii hem olumsuz oldugu yoniinde hem de

olumsuz oldugu yoniinde:

Bolgede degisen seyler oldu. Bir kere sehir genisledi. Sehir biiyiidii. Niifus artti. Ben
olumsuz degerlendiriyorum go¢menlerin gelmesini. Ciinkii kafamiz daha rahatti. Yine
goemenlerle mi alakalr bilmiyorum ama Canakkale 70 bin niifustayken daha iyiydi. Yani 70
bin kisi eklendi 5 yilda. O 70 bin kiginin 70 bini de gogmen degil mesela 70 bin Canakkale
de olsa yine rahatsiz olurdum. Kalabaliklagsmasini sevmiyorum ya. Gé¢menler de etkiliyor.
Canakkale ’nin genislemesi bir yandan olumlu, sehir biiyiidii. Biraz daha sosyal imkanlart 5
yil éncesine gore artti. Avm bile yoktu Canakkale’de. 2015 'te yapildi tiim avmler. 3 avm
yvapildi. Biz avm gormemistik hayatimizda. Gogmenlerle ne alakast var bilmiyorum ama
sehir biiyiidii, sosyal imkanlar artiyor. Disaridan da ilgi var. Belki Canakkale’nin biiyiimesi
de disaridan ilgiyi etkiledi. Ama ben Canakkale’nin kalabaliklagmasindan rahatsizim ya.
Daha sakindi. Sokaga c¢ikar yiiriirdiik. Cok insan olmazdi. Su an Atatiirk caddesine
¢tkiyorsun illa insan oluyor. Carsiyr bosg gormiiyorum artik. Hep dolu. Biraz kafa dinleyecek
ortamimiz daraliyor. Bu da etkiliyor. Sehir biiyiiyor ama garip sekilde rahat ortam
bulamiyorum. Onlar geldigi icin belki is imkanlari genisledi. Daha fazla niifus demek daha
fazla tliketmek demek. Daha fazla tiiketim demek daha fazla tretim demek. Daha fazla tiretim
icin daha fazla mekan agman gerekiyor. Is imkanlarini kisitladiklarini da diisiinmiiyorum.

Hatta onlar gelip isyeri agiyor bazilar. Insaat da yapiyorlar ama diikkan da aciyorlar. Is
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imkani agisindan olumlu degerlendiriyorum. Canakkale su an canli. Simdi ben Kiirtlerden
bahsettim ama Anadolu’dan gelen insanlar da var Canakkale’ye gelip yatirim yapiyorlar.
Illa Kiirtler de yatirim yapmiyor. Zengin Kiirtler de geliyor, zengin Anadolu insam da
geliyor. Onlar yatirim yapiyor. Bu olumlu etkiliyor yani en azindan ig imkani agisindan.
Olumsuz bir sey gormiiyorum. Bazilari sey der belki geldi Kiirtler bizim ¢alisacagimiz yerde
onlar ¢alisiyor. Biz buraliyiz adam gelmis bizim yerimize o ¢alisiyor tarzi seyler diyenler
var ama bunun onlarla alakal: oldugunu séyleyemem. Issizlik de var yani 20 milyonun
tistiinde igsizlik var. Bunun Kiirt ile ne ilgisi var ya da i¢ gé¢ yapan insanla ne alakasi var.

Dedigim gibi yatirim yapryorlar olumsuz etkiledigini diistinmiiyorum (K1, 24, Erkek).

Katilime1 2’ ye bolgenize go¢ eden kisilerin sayisi arttikga bolgenizde neler degisti ya
da bolgenize ne gibi etkileri oldu sorusuna ise is imkani kisitli olan bir bolgeye gelen say1

arttik¢a yerli halkin daha ¢ok is sikintis1 cekme olanagini arttirdig1 yoniindedir:

Zaten ¢ok az bir is imkanin var burada. Disaridan is¢i geldigi icin de olan is imkani
daha da diistii. Hani bu konuda etkiledi. Disaridan is¢i getiriyor ve bu da kendi
memleketinde olan insanlara is bulma imkanini zorlastiriyor. Bir de soyle bir sey var; bir¢ok
gocmene daha az miktar verilip daha ¢ok ¢alistiriyor. Kendi memleketlisine de bu sekilde

yapamadig i¢in de kendi memleketlisi igsiz kalvyor (K2, 23, Kadn).

Katilimcei 3 i¢in ise bolgedeki duruma bakildiginda ise kiiltlirel catismadan ve yasam

tarz1 farkliliklarindan dolay1 gé¢menlerin bazi davraniglar1 olumsuz olarak karsilaniyor:

Canakkale’nin son 10-15 senelik ama nerden baksaniz son 5 senesinin asil
konusudur bu. Canakkale eskiden sug¢ islemeye meyilli insanlarin bile burast ¢ok kiigiik sehir
bu kotii karsilanir savunmasiyla sug islemedigini biliyorum. Ama su an bu gehre nereden
g6¢ oldugunun bir 6nemi yok o kadar ¢ok go¢ oldu ve sehir bir anda dengesiz bicimde o
kadar biiyiidii ki. Mesela ben 89 ’luyum. Canakkale’de 89 grubundaki kimsenin hi¢bir yere
¢ctkmamaus olmast lazim benim birini tantmamam igin. Eskiden boyle bir durum vardi. Herkesi
bilirdin, tamirdin. Illa biriyle ortak arkadasim vardi. Haliyle bu da bir sehri birbirine
baglyordu. Su an Canakkale’de baglayicilik kalmadi. Hem tarim alanlart yok oldu,
zeytinlikler yok oldu. Mesela yeni deviet hastanesi bélgesi verimli bir tarim alanidir.

Esenler’in arka tarafi Karacaoren ovast verimli tarim arazisidir. Aslinda Canakkale
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tamamiyla verimli bir tarim arazisi. Sehir biiyiidiikce bu yok oluyor. Sehir kimligini
kaybediyor. Eskiden Canakkale'nin bir kent kimligi vardi. Su an boyle bir sey oldugunu
diistinmiiyorum. Cuinkii Canakkale ' nin ozgiir bir yapisi da var. Digsaridan gelenlerde bu
ozellikle Anadolu’dan gelen Anadolu’da biraz daha bastirilmishik duygusu durumu var.
Canakkale 'ye gelince bu ézgiirliigii farkl yorumlayanlar oluyor. Ozgiirliik derken kisisel
ozgiirliikten bahsediyorum. Bu artik bir noktadan sonra baskasimin ozgiirliik alanlarina
girmeye basladi. Eskisi gibi Canakkale’de gece rahat¢a hareket edemiyorsun. Mesela biz
kiz arkadaglarimiz gece 1°de, 2 'de ¢ikar gayet sorunsuz bir sekilde kendi evlerine giderlerdi.
Su anda da ¢ok biiyiik ol¢iide 6yle ama bazi zamanlarda sa¢gma sapan seyler yasanmaya
basladi sehirde. Sehir kimligini kaybetmeye baslad: ve ozellikle son 5 senede beyaz yakali
gocii Canakkale 'ye ¢ok fazla. Biiyiik sehirlerde sikilan insanlar Canakkale 'ye ¢ok fazla go¢
etmeye basladilar. Mesela ben yazlar: Giizelyali'da biiyiidiim. Giizelyali’da ii¢ tayfa vardi.
Giizelyali iice béliinmiistii. U¢ ayri mahalle gibi. Yine herkes birbirini bilirdi. Mesela su an
Giizelyali bile on katina ¢ikti. Eskiden Giizelyali dedigin yer insanlarin yazlik, dinlenme yeri
hem sehre de yakin. Isyerini kapatip Giizelyali’ya gider, denizine girer aksamini gecirir
sabah isine gider, boyle bir yerdi. Simdi dort mevsim yasanir hale geldi. Dardanos é6yle.
Keza Kepez bir kéydii yani. Kepez'e gitmek icin hazirlanirdin, hazirlik yapardin. Simdi sehir
hatlart iginde giizergahta bir yer. Ve soyle soyleyeyim kendimi bilmeye basladigimdan bu
vana Canakkale dedigin yer Kepez kadar bir yerdi ve Kepez kéydii. Simdi arada mesafe
kalmadi sehirde. Her sey biitiin. Su an Canakkale’'nin Esenler’den girdiginde Giizelyali’nin
sonuna kadar biitiin bir sehir. Tarim arazileri yok oldu. Aga¢lar yok oldu. Sehir kimligini

kaybetti (K3, 32, Erkek).

Katilimcr 3 i¢in is bulmak amaciyla i¢c gd¢ yapmis gocmenlerin sayist bolgede
arttikca sehir giderek kimligini kaybetmistir. Bu durum Lefebvre’nin su sozleri ile
Ozetlenebilir: “...kirsaldan endiistriyele ve endiistriyelden kentsele gecis sirasinda toplumun
karmasiklagsmasi so6z konusudur. S6z konusu olan, kendisini hem mekan hem de zamanda
gosteren coklu bir karmasiklagmadir; zira mekanin ve orada bulunan objelerin
karmasiklasmasi, zamanin ve zaman icinde gerceklesen faaliyetlerin karmasiklagmasi
olmadan gerceklesemez. Birbirine dolanmis aglar, birbirine karisarak kendisini ifade eden
iliskiler bu mekani isgal eder” (Lefebvre, 2017: 157).

Katilimc1 4 i¢in ise durum bir degisikligi olmadig1 yoniindedir:
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Bir degisiklik olmadi benim i¢in. Canakkale kiigiik oldugu i¢cin kendi ¢evremle vakit
geciriyorum. Bu nedenle bir degisiklik olmad benim i¢in (K4, 27, Erkek).

Katilimce1 5’e gore bolgede meydana gelen degisiklikler ise olumsuz yonde meydana

gelmektedir:

Bence iyi fazla yonii olmadi. Dedigim gibi Canakkale’nin bakirligini seviyorduk. Giin
gectikce niifus artacak ve en sonunda kiigiik bir Istanbul’a doniisecek burast da. Dogal bir
ortam kalmayacak artik yani. Eskiden keyifle dolasabildigin yerleri artik oyle
dolasamayacaksin (K5, 28, Erkek).

Katilimc1 6’ya gore gelen go¢menler Canakkale sehrini “bagnazlagtirmistir”:

Genellikle Canakkale’ye daha dogudan go¢ oldugu icin ¢evreyi biraz degistirdi.
Canakkale eskiden daha ozgiirliik¢ii bir yerdi. Onlarin gelmesiyle bagnazlasti. Canakkale’yi
kot yonde etkiledi (K6, 23, Erkek).

Katilimc1 7°ye gore Canakkale’ye gelen gdgmenlerin Canakkale kiiltiiriine gore
yasamalar1 gerekmekte, eger kendi kiiltiirlerine gore yasarlarsa o zaman rahatsiz olacagi

durumlar bas géstermis oluyor:

Canakkale, yabancilasti. Trafik sorunlari artti. Ev kiralart artiyor. Gelen
go¢menlerin kendi kiiltiirlerine gore yasamalar: rahatsiz ediyor. Canakkale’nin kendi

kiiltiirii ve ge¢misi var. Buradaki kiiltiire gore yasamalart gerekir (K7, 62, Erkek).

Katilimet 8 i¢in is bulmak amaciyla gog eden gogmenlerin gelmesini olumlu olarak

ele alip kiiltiirel zenginlik acisindan iyi yonde bir gelismenin oldugunu dile getirmistir:
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Iyi agidan, kiiltiirel olarak zenginlestirmislerdir (K8, 39, Kadin).

Katilimc1 9’a gore sehrin merkezine daha elit bir kesim gé¢ etmesi nedeniyle olumlu
bir hareketlilik s6z konusu iken ¢evre yerlere yapilan gé¢ daha dogu tarafindan gelen kisiler
tarafindan gercgeklestigi icin daha kapali bir yasam tarzi olusmasina kaynaklik etme durumu
s0z konusu olmustur. Dolayisiyla, kendi kiiltiiriine daha uzak olan kesime kars1 bir 6nyargi

ve kiiltiirel ¢catisma s6z konusudur:

Canakkale ¢carsiya baktigimiz zaman Istanbul 'un halinden sikilip buraya gé¢ eden
sekiiler bir kesim var. Tabi bunlar da kiiltiirlii insanlar, sehir hayatina iyi anlamda farklilik
getirdiler. Esnaf, esnaf olmayt dgreniyor. Rekabet artiyor. Kafeler degisiyor, bicim
degistiriyorlar. Giizel hareketler olmaya bagsladi. Benim diikkana gelen kesimler gayet
kiiltiirlii insanlar. Ama mesela Esenler civarina daha ¢ok dogu illerinden gelen bir gé¢men
kesimi var. Orada ciddi bir kapanma, daha postmodern kapali bir hayat tarzi gelismeye

basladigint duydum. Ama ¢arsimin icindeki hareket olumlu bir go¢ (K9, 36, Kadin).

Katilimc1 10’a gore Canakkale sehrinde olumsuz yonde bir degisiklik s6z konusudur:

Niifus artti. Biiyiik sehirde biiyiik dertler olur. Burada da eskiden kizlar daha rahat
yiiriiyebiliyorken su an korkarak yiiriiyorlar. Bu da farkli insan gruplar: bir araya geldiginde
stkinti ¢ikabiliyor. Eskiden gece 3 ’te bir kadin rahat bir sekilde yiiriiyebiliyorken simdi laf
atabiliyorlar. Bu durum artis gosterdi (K10, 28, Erkek).

Katilimer 11 i¢in gelen gégmenlerin bdlgenin kurallara uyarak herkesin uyumlu

olmasi gerektigini vurgu yapmistir:
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Bu sehirde hep beraber yasayacaksak herkes esit sartlarda yasamal, kurallara
uymali (K11, 26, Kadn).

Katilimct 12 i¢in ise herhangi bir degisiklik s6z konusu degildir:

Canakkale’ye i¢ go¢ de dis go¢ de var. Ama kotii bir gozlemim olmadi. Higbir
degisiklik olmadi Canakkale’de (K12, 27, Erkek).

Katilimc1 13°e gore gelen kisi Canakkale’ye katkida bulundugu takdirde olumlu bir

durum olarak karsilamaktadir:

Herkesin kendi kiiltiiriine gore yaptigi yemekler daha lezzetli oluyor. Mesela bi
lahmacunu Urfal daha iyi yapar. Canakkale’ye gelip de pideci agan insanlar buraya daha
iyi katkida bulunmus oluyor. Her gelen kendi kiiltiiriinden bir seyler de getirmistir. Bu
nedenle iyi yonde degisiklik buluyorum (K13, 39, Erkek).

Katilimc1 14 i¢in ig bulmak amaciyla Canakkale’ye gd¢ yapilmamali ¢iinkii bu

bolgede de is olanagi kisith bir durumdur:

Is agisindan Canakkale’'ve gé¢ etmek bana ¢cok mantikli gelmiyor. Ciinkii is olanag:
yok burada. Gegen de bir arkadasim yazdi bana. Canakkale’ye yerlesmek istiyoruz, onerir
misiniz diye. Dedim ki burada hi¢ is olanagi yok yani gelmeseniz sizin igin daha iyi olur.
Ancak ogrenciysen satig danigmanligi yaparsin. Ama ogrenci olmadan dogru diizgiin bir is
bulamazsin burada. Bence Canakkale’ve is icin gb¢ yapilmamali. Ancak emekli
olmugsundur, sessiz sakin bir yer olsun, ¢ok fazla kalabalik olmasin diyorsundur bu sekil

icin uygun. Is bulmak icin biiyiik sehirlere gidilmeli bence (K14, 25, Kadn).
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Katilimer 15°e gore insaat sektorii sebebiyle gelen kisiler i¢cin “kotii gé¢” olarak

bahsederken emekli olmus bireylerin gelmesini olumlu olarak ele almaktadir:

Son zamanlarda Canakkale kétii go¢ aldi. Insaat sektoriiniin artmasi ile beraber
Canakkale’nin etrafi insaat sektoriinde ¢alisan insanlarla doldu. Ve olaylar artti. Ama
genelde Canakkale gogii bir ailenin ¢ocugu buraya okumaya geldigi zaman ailenin de
buraya gelme durumuyla oluyor. Ya da biiyiik sehirlerde emekli olmus insanlar buraya gelip
tasiniyor. Son iki ii¢ yilda kotii gé¢ aldi. Mesela bor¢ alip 6demeden birakip gidiyorlar. Bu
da sektori etkiliyor (K15, 28, Erkek).

Katilimc1 16’ya gore gdgmen ucuz isgiicii olarak goriildiigii icin yerli halk bu

durumdan olumsuz etkilenmekte:

Bu sadece Canakkale halkinin is bulmasini azaltmis olabilir. Soyle bir olumsuzluk
olabilir. Gog edenler daha az bir miktara ¢alistiklar igin piyasay diisiirdiiler. Ciinkii
onlarn iggiicii daha fazla. Mesela bir evde 10 kisi var. Her biri bin lira alsa iyi para ediyor.
Ama Canakkale halkinda bir evde 3 kisi kaliyorsa daha yiiksek bir paraya c¢alisiyordu
onceden, su anda goge edenler rekabeti diistirdiigii i¢in daha az bir paraya ¢alismak zorunda

kaliyorlar (K16, 32, Erkek).

Katilimc1 17 i¢in is bulmak amaciyla i¢ gé¢ yapmis kisilerin gelmesi esnaf kiiltiiriinii

olumlu anlamda degistirdigi i¢in iyi yonde bir bakis acisiyla yaklasmakta:

Iyi yonde degisiklik oldu. Esnaf kiiltiirii degisiyor. Farkli kiiltiirler gelmis oluyor
memleketimize de. Mesela firin kiiltiirii burada ¢ok fazla yaygin degil. Onlarin yaptigi
urdnler daha gizel oluyor (K17, 35, Erkek).
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Katilimct 18’e gore is bulmak amaciyla i¢ gé¢ yapmus kisilerin sayisinin artmast

“kendi insanin1” igsiz biraktig1 i¢in olumsuz bir durum olarak algilamaktadir:

Kendi insanimiza ig kalmamis olabilir go¢menlerden dolayi. Canakkale halki olarak
Canakkale esnafi ¢ok rahat insanlardir. Bir diikkana girdiginizde iiriinii satsam mi
satmasam mi diye diistiniirler. Cok rahat kisilikleri var. Ama go¢gmenler genel olarak ne is
olsa yaparim tarzindalar. Gergekten maddi olarak buna gerek duyduklari igin her isi
yapuyorlar. Piyasada daha fazla one ¢ikiyorlar. Bu cadde iizerinde mesela Konya Mutfagt
var burall degil, go¢ etmis, diikkanint agmis gayet de giizel kazanyor (K18, 22, Kadn).

Katilimcr 19’a gore is bulmak amaciyla gelen insanlar yerli halkin is bulma
konusunda sansm diisiiriiyor. Ozellikle yeni yapilan kdpriiniin insaatinda ¢alisanlarin cogu
dogudan gelen gocmenlerdir ve yerli halktan daha ucuz is giicline sahip olduklar1 i¢in de

cogunlukla onlara 6ncelik verilmektedir:

Go¢ dendik¢e benim aklima hep Dogu’dan gelen insanlar geliyor. Mesela Van,
Diyarbalkir, Adiyaman. Stkinti seyde ¢ikiyor. Oradan gelenler daha uyguna ¢alistyor. Daha
cok mirsh calisiyorlar. Isi daha iyi yapiyorlar bu da buramn insamni etkiliyor tabi. Buranin
insami daha ikinci planda kaliyor. Ozellikle beden giicii olan islerde. Burada calisan
insaatlarin, yeni yapilan képriiniin ¢alisanlari yiizde sekseni, doksani go¢gmendir. Burada da
beden giiciiyle ¢calisabilecek insan var ama digaridan gelen insan daha ucuza ¢alistigt igin
onu tercih ediyorlar. Digsaridan gelen gégmen para kazanmak geldigi icin zaten daha hirsh

calisiyor. Patron igin iyi yani. Buramn insaninin sansu diigiiriiyor (K19, 32, Erkek).

Katilime1 20’ye gore bolgede olumsuz anlamda degisiklikler meydana gelmistir:

Kotii yonde degisiklik oldu. Giivende hissetmiyorum kendimi eskisi gibi (K20, 38,
Kadn).
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Katilime1 21 i¢in ise gogmenlerin gelmesi iyi yonde degisikliklere sebep olmustur:

Canakkale’de hareketlenme oldu. Niifusla birlikte AVM’ler ag¢ildi. Olumsuz
diyebilecegim bir kotiiliik gérmedim (K21, 63, Kadin).

Katilimec1 22 Canakkale’ye is bulmak amaciyla gelen kisiler i¢in kisisel herhangi bir
durum s6z konusu olmadigi halde Canakkale sehri agisindan olumsuz degisikliklerin

meydana geldigini ifade etmektedir:

Canakkale degisti. Eski yasam alanlar: daraldi. Olumsuz yonde degisiklik oldu (K22,
40, Erkek).

Katilimc1 23 agisindan Canakkale, go¢gmenler gelmeden Once rahat bir yerken

gocmenler geldikten sonra o rahatligin artik olmadigini ifade etmektedir:

Trafik yogunlasti. Sehit betonlasti. Cok fazla ev yapildi. Bunlar iyi degil. Canakkale
kiigiikken rahat bir sahil kasabast gibiydi (K23, 38, Kadin).

Katilimc1 24’e gore gogmenlerin gelmesi sehir agisindan olumsuz bir yonde

degismeye sebep olmustur:

Niifus artisi ¢ok fazla. Bir de toplu tasima araglarimi kullananlar igin stkinti
olabiliyor. Ben mesela kullandigim i¢in su an otobiisler ¢ok dolu oluyor. 5 sene icinde bile

bu gozle goriinebilir hale geldi. Ciinkii buras: kiiciik bir sehir. Ve tek bir ulasim se¢enegimiz
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var. Izmir gibi biiyiik sehir olsa bu niifus artisi belli olmaz ve baska ulasim secenekleri de

var (K24, 26, Kadin).

4.6. Sosyal Dislanma ya da Sosyal Biitiinlesme

Son boliimde ise yerli halkin is bulmak amaciyla i¢ go¢ yapmis gogmenlere karsi
davranis sekilleri ele almarak arkadaslik kurup kurmadiklar1 veya hangi bolgelerden gelen
goemen kisilere daha yakin olduklar1 sorularak buna gore sosyal diglanma mi1 s6z konusu

yoksa bir biitiinlesme halinin mevcudiyeti incelenmektedir.

Katilime1 1’e i¢ go¢ yapmis goemenlerle arkadashk kuruyor musunuz diye
soruldugunda ozellikle arkadas olurum ya da olmam gibi bir durumun s6z konusunu

olmadigmi ifade etmistir:

Bilmem ozel olarak gé¢men oldugu icin herhalde arkadashk kurmak isterim ya da
istemem diyemem. Bir ortam olur arkadas olmak istersek oluruz. Gégmen diye arkadas

oldum ya da gogmen diye arkadas olmadim gibi bir durum séz konusu olmaz herhalde (K1,

24, Erkek).

Yine katilime1 1°e hangi sehirden go¢ eden kisilere kendinize daha yakin bulursunuz
sorusu yoneltildiginde ekstra bir dislayicilik olmadigin1 ancak kendisinden biri olarak da

gérmedigini dile getirmistir:

Ben onlara giindelik hayatta ¢ok diglayict davranmiyorum da kendimden biri olarak
da yakin hissettigimi sanmiyorum. Kiirt arkadaglarim var. Kiirt arkadaslarimla etkilegimim
var. Bekledigimin disinda bir sey miydi onlarla arkadaslhigim? Yok. Yani dogudan gelmigler.
Cok beni sasirtan yonleri olmamisti acik¢asi. Daha yardimseverler. Belki o yonleri sasirtti

beni. Daha énceden gérmedigim seviyedeydi. Ama yakin hissetme s6z konusu degil yani 6yle

varlar (K1, 24, Erkek).
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Katilimc 2 i¢in ise kiginin nereden geldiginin hi¢gbir 6nemi yoktur:

Belli bir sehir yok. Hepimiz insaniz. Nereden geldigi kim oldugu onemli degil. Ister
tilke disindan ister iilke i¢inden dogusundan, batisindan neresinden gelirse gelsin her tiirlii

insanla ¢alistim bu zamana kadar hi¢chir stkinti yasamadim (K2, 23, Kadn).

Katilimcr 2’ye go¢men kisilerle arkadaslhik kuruyor musunuz, eger kuruyorsaniz
Canakkaleli arkadaslarinizdan farkl sekilde davraniyor musunuz sorusuna ise arkadaslar1

arasinda herhangi bir fark olmadigma vurgu yapmistir:

Canakkaleli olan ile olmayan arkadaslarim arasinda hi¢bir fark yok. Ciinkii gécmen
olarak baska yerlerde ¢alisan arkadaslarim da var. Canakkale’de go¢men olarak kalan
arkadaglarim da var. Bana herhangi bir kotii yanlart hi¢ bu zamana kadar olmadi. Ayni

sekilde digerleri ile anlagtigim gibi anlasiyorum (K2, 23, Kadin).

Katilimci 3’e gore kisinin nereden geldiginin hi¢bir 6nemi yoktur:

Actkgast benim memleket milliyetciligim yok. Onu aywrmam. Nereli oldugunun bir

onemi yok benim icin (K3, 32, Erkek).

Katilimci 3 i¢in gogmen kisilerle arkadaslik kurma konusunda Canakkaleli kisilerden
daha fazla go¢men arkadas1 var seklinde bir cevap gelmistir: “Benim aslinda Canakkaleliden
daha fazla gé¢gmen arkadagim var” (K3, 32, Erkek).

Katilimei1 4’e hangi bolgeden gelen kisileri kendinize daha yakin bulursunuz sorusu
yoneltildiginde yakin kiiltiirdeki kisilere karsi daha fazla bir yakinlik duyacagini ifade
etmistir:

Denize kiyist olan yerlerden gelenleri kendime yakin bulurum (K4, 27, Erkek).

Katilime1 4 igin go¢men bireylerle arkadasligi Canakkaleli arkadaglarindan daha

farklidir. Ve ona gore davranislar1 farklilik gostermektedir:
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Gogmen bireylerle tabi ki arkadaslik kuruyorum ama Canakkaleli arkadaslarim ¢ok
eski arkadaslarim oldugu icin farkl bir sekilde davraniyyorum. Normal bir seviyede yani

burada tamgtigim bir insanla nasilsam onlarla da dyleyim (K4, 27, Erkek).

Katilime1 5 igin Istanbul’dan gelen gd¢menler kendisine daha yakindir:

Herhalde Istanbul’dan gelenleri kendime daha yakin bulurum. Ciinkii oranin
yogunlugunu atlattiktan sonra buradaki gegis evresinde ¢ok daha rahat edeceklerini
soyleyebilirsin. Istanbul da da bir siire bulundugum i¢in o agidan daha rahat olabilirim (K5,

28, Erkek).

Katilimc1 5 igin farkli sehirlerden gelen gogmenlerle arkadaslik iliskisi farkli olarak

birbirlerine kendi sehrini anlatmak tlizerinedir:

Onlar kendi sehrini anlatiyor. Biz kendi sehrimizi anlatiyoruz. Bence sadece tek

etkilesimimiz bu oluyor. Geri kalanlar goy goy muhabbet diyebiliriz (K5, 28, Erkek).

Katilimer 6 igin hangi schirlerden gelen go¢menleri kendinize yakin bulursunuz
sorusuna cevabi, Kkiiltiirel catisma s6z konusu oldugundan dogudan gelen kisilerle
anlasamama ancak yan illerden gelenler iginse yakin kiiltiirde olmalarindan kaynakli daha

1yl anlagma s6z konusu olduguna vurgu yapmustir:

Genelde buraya Istanbul’dan gelen go¢menler var. Ya da yan illerden var yani
Balikesir, Izmir, Edirne’den gelenler var genelde onlarla rahat geciniyoruz. Kiiltiirel a¢idan
daha yakin olmamiz bunun sebebidir belki. Dogudan gelenlerle kiiltiirlerimiz ve

diisiincelerimiz ¢akistigi icin anlasamamus olabiliriz (K6, 23, Erkek).

Katilimct 6 i¢in kendi kiiltiiriine ve sehrine yakin olan bdlgelerden gelen gd¢cmenler
ile rahat bir sekilde gecinebildiklerini ancak kendi kiiltiiriine daha uzak olan bir bolgeden
gbd¢ s6z konusu oldugunda ise ayni sekilde rahat gecinemediklerini dile getirmistir. Bu
noktada Bourdieu’niin toplumsal uzam kavramia yonelik bir 6rnek karsimiza ¢ikmaktadir.

“Toplumsal uzam dyle insa edilmistir ki icerisinde bulunan failler, gruplar veya kurumlar,
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bu uzamda birbirlerine yakin olduklar1 6l¢lide miisterek 6zelliklere, uzak olduklar1 dlgiide
daha az ortak noktalara sahiptirler. Toplumsal uzamda benzer ya da yakin konumlar iggal
eden eyleyenlerin, benzer kosullar igerisinde bulunmalari; benzer belirlenimlere maruz
kalmalari, benzer yatkinliklar ve ¢ikarlara sahip olmalar1 dolayisiyla da benzer pratikler

tiretmeleri s6z konusudur” (Bourdieu, 2016: 194-195).

Katilime1 6, go¢gmen kisilerle arkadashik kurdugunu ancak kiiltiirel farkliliklar s6z

konusu oldugu i¢in ister istemez davranislarinda farklilik meydana geldigini dile getiriyor:

Kuruyorum. Ama onlara gére Canakkale deki benim kiiltiiriimiin benim ¢evremdeki
insanlardan daha farkli oluyor. Ciinkii benim ¢evremdeki insanlar diigiincelerime, kiiltiirel
Ozelliklerime ortak insanlar. Onlar ise farkh kiiltiirden gelmis, farkll diisiincedeki insanlar

oldugu i¢in davranis a¢isindan illa farkiilikiar oluyor (K6, 23, Erkek).

Katilimec1 7 i¢in gégmen kisilerle arkadaslik kurma sorusuna sehir fark etmeksizin

herkesle arkadaslik kurabilecegine vurgu yapmustir:

Arkadaglik kuruyorum. Tiirkiye’'de yasayan herkesle arkadashk kurarim. Buradaki
arkadaglarimdan farkly bir davranista bulunmuyorum (K7, 62, Erkek).

Katilimct 8’e gore Trakya’dan gelen go¢menleri kendisine daha yakin buldugunu
ancak bu durumun yine de kisinin karakterine gore farklilik gosterebilecegini dile

getirmistir:

Trakyalilar: kiiltiirel a¢idan daha yakin bulurum. Ama bu yakinlik daha ¢ok kisinin

karakterine gére, kiiltiir ve okuma seviyesine gore degisir (K8, 39, Kadin).
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Gocmen bireylerle arkadaslik kuruyor musunuz sorusuna ise kiiltiirel agidan farkl
bir durum s6z konusu oldugu icin yeni kiiltiirler tanima agisindan olumlu bir durum s6z

konusu olup sosyal biitiinlesme igerisinde oldugunu ifade etmektedir:

Gogmen olup olmamast bir sey fark ettirmez. Olsa bile farkl kiiltiir agisindan daha

iyi bir durum ortaya ¢ikiyor (K8, 39, Kadin).

Katilimec1 9 i¢in ise toprakla ugrasan insanlar daha yakin gelmektedir:

Bilmiyorum. Daha ¢ok toprakla ugrasan insanlarla daha iyi anlasirim. Bu sehirden

cok paydas noktalar bulabilmekle ilgili... (K9, 36, Kadn).

Katilime1 9, gogmen kisilerle arkadaglik kurma konusunda ise taniyip iyi anlastigi

insanlarin go¢men oldugunu sonradan 6grendigine vurgu yapmaktadir:

Gocmen arkadasim var. Gayet keyifli insanlar tanidim. Keyifli arkadaslarim oldu.
Vizyonuma vizyon katan insanlar oldu. Mesela o arkadaslarimin Canakkale’ye gog¢

ettiklerini ¢ok sonradan ogrendim (K9, 36, Kadin).

Katilimcr 10°a gore kisi kendi kiiltiirel degerlerini yansitmadigi siirece nereden
geldiginin bir 6nemi yoktur. Burada 6nemli olan nokta bulundugu sehre adapte olup kendi
kiiltiiriini belli etmeme durumu. Kendi kiiltiirel 6zelliklerini yansittigi miiddetge yakinlik

kuramayabilir:

Ashinda  hepsini  yakin bulabilirim. Karakter 0Onemli olan. Kendi kilturel

aliskanliklarint buraya yansitmadigr miiddetge herkesi yakin bulurum (K10, 28, Erkek).
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Katilimcr 11 i¢in gd¢gmen kisilerle arkadaslik kurma konusu kafa yapilarinin uymasi

ile alakali bir durum:

...Kafa yapima uygun bir insansa gogmen de olsa arkadaslik kurarim. Kafa yapima
uymazsa arkadaglik kurmam. Mesela ben gezmeyi, alisveris yapmayi, bir yerde oturup kahve
igmeyi ¢ok seviyorum. En ufak bir olayimi anlattigimda aileden biri gibi yaklasiyorlar
buradaki is arkadaslarim. Bu benim i¢in onemli. Yani arkadaglhik iyi giinde de kotii glinde de
olmali (K11, 26, Kadn).

Katilimer 13°e gore bati tarafindan gelen kisilere daha fazla yakinlik kurma durumu
s6z konusu. Ciinkii farkli kesimlerden gelen kisilerle kiiltiirel farklilik olmamasi sebebiyle

catisma olabilme ihtimali s6z konusudur:

Daha bati kesimleri yakin buluyorum. Kiiltiirler farklilik gosteriyor. Batidaki
kuaforler nasil ¢alisir biliyorum. Daha biiyiik yerlerden gelen kuaforler daha becerikli
oluyor ve ¢calisma tarzini az ¢ok biliyor oluyorum. Bildigim yerlerden gelenleri tercih ederim

(K13, 39, Erkek).

Ancak katilimcr 13°e gogmenlerle arkadaslik kuruyor musunuz, eger kuruyorsaniz
farkli bir tutumda bulunuyor musunuz sorusu yoneltildiginde ise bu arkadashigin farkli

deneyimler yasatacagi i¢in giizel olarak ifade etmektedir:

Hayir, farkh bir tutumda bulunmuyorum. Farkli sehirlerden arkadaghklar farkl:
deneyimler yasatacagu i¢in bu durum giizelliktir (K13, 39, Erkek).
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Katilimer 14’e hangi sehirden gelen go¢cmenleri kendinize daha yakin bulursunuz
sorusu yoneltildiginde dogudan gelenlerle anlagamadigint bu durumun kendi kiiltiiriinii

dayatmaya ¢alismas1 durumunda olumsuz olarak ele alacagini ifade etti:

Dogu’dan gelenlerle ¢ok anlasamadigimi fark ettim. Ciinkii yasam tarzlar: ve
blyiime sekilleri bizden farkli. Gelip buraya kendi kiiltiirlerini yasatmaya ¢aligiyorlar. Tabi
her dogudan gelen diye genelleme yapamam. Ama buraya gelip de kendi kiiltiiriinii ¢ok
dillendiren insanlarla ¢ok anlasamiyorum. Yan komsum Karadenizli mesela. Onunla ¢ok iyi

anlastyorum. Ciinkii kendi kiiltiiriinii asilamaya ¢alismiyor (K14, 25, Kadin).

Katilimei 14 i¢in igerisinde bulundugu konumun bakis agisina sahip olup bu konumu
koruma i¢ giidiisiiyle go¢cmen kisilerin kendi kiiltlirlerini asilamasina karsidir. “Failler,
bulunduklar1 toplumsal uzam tizerinde isgal ettikleri konuma bagli bakis agilarina sahiptir

Ve hatta bunu doniistiirme ve koruma istekleri s6z konusudur” (Bourdieu, 2021: 225).

Katilimc1 15°e hangi sehirden gelen gogmenleri kendinize daha yakin buluyorsunuz
sorusuna biiylik sehirden gelen kisilerin 6zgiiveninin daha yiiksek oldugu diisilincesi ile

biiyiik sehirden gelen gogmenler seklinde cevap vermistir:

Yani Izmir ve Istanbul gibi biiyiik sehirlerden go¢ edenleri daha yakin buluyorum.
Ctinkii biiyiik sehir gormiis insanlar Canakkale’ye daha iyi adapte oluyor. Mesela daha
kiictik sehirden gelen insanla daha ¢cok sikinti yasadim. Ciinkii biiyiik sehirde yasamis
insanin 6zgiiveni oluyor. Bu ozgiiven iste olsun, ozel arkadashiklarda olsun insanlari olumlu
anlamda etkiliyor. Ama 6zguvensiz insanlar ise ya burada tutunamazsam, yapamazsam
diisiincesi insana hata yaptiriyor. Ailede egitimi nasil aldiysan oyle yetisirsin. Aile baskist
ile yetigen insanla ailesi tarafindan ozgiivenle yetistirilmis insan arasinda biiyiik bir fark

var. Hayata baslamak agisindan ¢ok biiyiik bir etkisi var (K15, 28, Erkek).

167



Katilimct 16’ya gore calistigin ise gore yakin gérme durumunun farklilik
gosterebilecegini ifade etmistir. Burada s6z konusu olan katilimcinin, farkli cografyadan

gelen kisilerin geldigi yere gore bakis acisinin degismekte olmasidir:

Ben oyle bir ayrim yapmam. Ama ¢alistigin yere gore degisir. Fiziksel goriintiiye
onem veren bir yerdeysen dis goriiniise bakip da ise alabilirsin. Mesela batililar daha on
planda olur bu durumda. Mesela Izmir’den gécmiis biriyle Diyarbakir’dan gécmiis birini
karsilastirdiginda fiziksel goriintiiye bakildiginda tabi ki Izmir den gé¢miis birini ise alirsin.
Clinkii diger taraf cografyamn verdigi etkilerden dolayi daha farkh fiziksel yaprya sahip
oldugu i¢in topluma uymayan bir goriiniisii var (K16, 32, Erkek).

Katilimcinin 16’nmn arkadashik kuruyor musunuz sorusuna ise cevabi go¢men ¢ok

fazla arkadas1 oldugu ve kisinin kendisiyle alakali oldugu yoniindedir:

Kuruyorum. Bircok go¢men arkadasim var. Canakkaleliden cok bir farki yok. Insan iyiyse
arkadagslhik da iyidir (K16, 32, Erkek).

Katilimc1 17’ye hangi sehirden gelen gégmenleri daha yakin bulursunuz sorusu
soruldugunda ise cevab1 dogu tarafindan gelen kisiler daha samimi oldugu i¢in o taraftan

gelenleri daha yaki bulma yoniindedir:

Dogu tarafindan gelenleri. Daha misafirperver, daha arkadas canlist oluyorlar.
Kiigiik bir ¢evrede biiyiiyiince artik ¢ogu kisiyi tanimis oluyorsun. Oranladiginda sectigim
yer Dogu olur (K17, 35, Erkek).

Katilimci 19 i¢in ise sahil kasabasindan gelen gogmenler daha yakin olarak goriiyor.

Ancak biraz daha daglik bolgeden gelen kesimi ise her agidan farkli olarak tarif ediyor:
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Sahil kasabasindan gelenleri kardesim gibi gériiyorum. Biraz daha I¢c Anadolu ve
biraz daha daghk kesimlerden gelenler fark ediyor. Direkt bakis agisindan Usluba kadar,
diisiincelere kadar, diinya gériisiine kadar farklilik gosteriyor. Deniz kenarinda yasayp da
gelen gécmenleri severiz. Samsun’dan tut Antalya’ya kadar oradan gelenlerle Dogu ve I¢

Anadolu biraz fark ediyor. Ama hepsini seviyoruz, hepsi ana evladi (K19, 32, Erkek).

Katilime1 19 i¢in gogmen kisilerle arkadaslik kurma s6z konusu olup davraniglarinda

herhangi bir farklilik olmuyor:

Farkli bir tutumda bulunmuyorum. Arkadaslarimin ¢ogu gég¢men. Aymi sekilde
davrantyoruz. Farklr bir tutumda bulunmuyorum (K19, 32, Erkek).

Katilime1 20’ye hangi sehirlerden gelen gogmenleri kendinize daha yakin bulursunuz
sorusu yoneltildiginde kiiltiirel agidan kendi bolgesine yakin olanlar1 daha yakin bulurken

daha farkl kiiltiirdeki sehirden gelenleri daha uzak buldugunu ifade etmektedir:

Marmara ve Ege bdlgesinden olanlart kendime daha yakin buluyorum. Kendi
yoremize yakin olanlari daha yakin buluyorum. Ciinkii I¢ Anadolu gibi bélgeler kiiltiirel
ac¢idan bize uzak (K20, 38, Kadn).

Katilime1 20’ye gd¢men kisilerle arkadaslik kuruyor musunuz diye soruldugunda ise

daha mesafeli olmas1 sebebiyle kurmadigmni ifade ediyor:

Gogmen kisilerle simdiye kadar arkadashk kurmadim. Ama mendil satan ¢ocuklar

sevip onlara yardim ediyorum (K20, 38, Kadin).
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Katilimcr 21 igin ise kendisine daha yakin olarak gordiigii belli baz1 bolgelerden
gelen gogmenler s6z konusu iken farkli bolgelerden gelen gdgmenleri ayni sekilde bir

yaklasim sergilememektedir:

Trakya, I¢ Anadolu ve Karadeniz bolgesinden gelenleri daha yakin buluyorum (K21,
63, Kadn).

Katilime1 22 i¢in ise her kesimden kisiye yakinlik duyma s6z konusudur:

Belli bir bolgeden gelenleri yakin bulmam. Hepsine esit sekilde yakinlik duyarim
(K22, 40, Erkek).

Katilimer 23 igin ise yakin kiiltiirden gelen bireyleri daha yakin bulma soz

konusudur:

Kiiltiirel yatkinliktan kaynakli Bati Anadolu’dan gelenleri daha yakin bulurum. Ege
ve Bati Trakya da aymi sekilde (K23, 38, Kadn).

Bourdieu igin yatkinlik kelimesi habitus kavramini ¢agristirmasi sebebiyle oldukga
onemli bir konuma sahiptir. Habitus, bir toplumsal sinifta ya da statii grubunda yaygin olan
nesnel olasiliklarin, basat olarak bilingdis1 bir sekilde igsellestirilmesinden dogar. Habitus
kavraminda, eylemin, dncelikle sosyallesme yoluyla i¢sellestirilen temel yatkinliklardan
dogdugu ve bunlarla diizenlendigi diislincesi mevcuttur. Bourdieu i¢in benzer hayat
olasiliklarint igsellestiren bireyler ayni habitusu paylasmaktadirlar (Swartz, 2011).
Dolayisiyla katilimc1 23’iin bahsetmis oldugu kiiltiirel yatkinlik ve bundan kaynakli benzer
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kiiltiirdeki kisilere kendini daha yakin hissetmesi Bourdieu’niin habitus kavramina gore

sekillenmesinden kaynaklanmaktadir.

Katilimc1 23°e gogmen kisilerle arkadaslik kuruyor musunuz sorusu yoneltildiginde

kiiltiirel ¢esitlilik sebebiyle kurdugunu ve bu durumun daha avantajli oldugunu dile getiriyor:

Kuruyorum. Bolgesel bir farklilik yok. Kiiltiirel alisveris oldugu i¢in daha avantajli.
Kiiltiirel gesitlilige sebep oluyor. Farkll sehirden gelen arkadaslarimin memleketlerine gidip
oralart da gezme firsatim oluyor (K23, 38, Kadin).

Katilimc1 24 ise hangi bolgelerden gelen kisileri daha yakin goriiyorsunuz sorusuna
gecmis deneyimlerine dayanarak belli bash sehirlerden gelen gdgmenleri daha sicakkanli

buldugunu ifade etmistir:

Daha ¢ok Karadeniz bélgesi. Onun disinda en ¢ok Sanlurfa, Gaziantep, Hatay gibi
yerlerden gelenlerle ¢calistim. Cok sicakkanli insanlardi. Ve mesela Hatay a gidip geliyorlar.
Eli bos kesinlikle donmezlerdi. Ben onlarin ¢cok miitevazi ve yardimsever, hediye vermeyi

seven insanlar oldugunu diisiiniiyorum. Ozellikle Hataylilarin (K24, 26, Kadin).

Katilimct 24°e is bulmak amaciyla i¢c gb¢ yapmis gocmenlerle arkadaslik kuruyor
musunuz sorusu yoneltildiginde kiiltiirel alisveris agisindan olumlu olarak yaklasildigini

ifade etmektedir:

Kuruyorum. Onlarin kiiltiirlerini 6grenmeye ¢alistyorum. Benim onlara davranisim
da bir degisiklik yok tabi ki. Tamamen yeni kiiltiir ogrenmek tizerine bir sohbetimiz de

olabilir. Kiiltiir alisverisi icinde oluruz ekstra olarak (K24, 26, Kadin).
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Bu boliimdeki sorulan sorulara gore verilen cevaplar incelendiginde, bazi kisilerin
geemis deneyimlerine bakilarak iginde bulunduklar: kiiltiire daha yakin kiiltiirden gelen
kisiler daha yakin goriiliirken daha uzak kiiltiirden olan kisilere daha uzak bir bakis agis1 s6z
konudur. Ancak bazi kisilerin cevaplarma bakildiginda ise gdo¢menlerin geldigi kiiltiir ne
kadar uzak olursa olsun yeni kiiltiirler tanima acisindan her yoreden gelen kisileri yakin

goérme s6z konusudur.
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BESINCI BOLUM

SONUC VE ONERILER

Gundelik hayat igerisindeki pratiklerimiz diger bireylerle kurdugumuz iliski ve
etkilesim ile birlikte degisim gostermekte ve yeniden iiretilmektedir. Toplum igerisinde
cesitli baglamlarda, mekanlarda, statiilerde ve is hayat1 ya da giindelik hayatta karsilasilan
kigilerle kurulan iligski bigimleri; icerisinde bulunulan habitus, egitim diizeyi, yetistirilen
ortam veya sahip olunan sermaye bi¢cimlerine gore farklilik gosterebilmektedir. Farkli
kisilerle farkli baglamlarda kurulan ve gesitlilik gosteren etkilesimlerdeki pratikler, iliski
kurulan bireylerin durumuna, statiisiine, meslegine, baglamina gore degismektedir. Gundelik
hayatta ya da is hayatinda karsilasilan kisiler ile kurulan iletisim sonucunda ortaya ¢ikan
pratikler sosyal dislanma, sosyal biitiinlesme, konsensiis, uzlasma, 6tekilestirme, etiketleme,

damgalama seklinde karsimiza ¢ikabilmektedir.

Habitus kavrami, giindelik hayat igerindeki pratiklerimizi, iletisim ve etkilesim
halinde oldugumuz bireylerle kurdugumuz iliski bigimlerinde gostermis oldugumuz
davranislarimiza yon veren egilimler ya da yatkinliklar biitiiniine tekabiil eden bir ifadedir.
Yine sermaye bicimleri de ayni sekilde pratikler ile kullanim sekillerine gore farklilik
gosterebilmektedirler. Sermaye, toplumsal alandaki ¢esitli konumlar1 sayesinde ve bu
konumlar1 korumak amaciyla bireylerin meydana getirdigi birikimler ve kaynaklardir. Buna
gore sermaye bicimlerinin birikimine gore ve habitusa gore giindelik hayattaki pratikler

uretilir ve yeniden Uretilir.

Toplumsal yapilardaki, lilkeler ve sehirlerdeki ekonomik, toplumsal, siyasal, kulttrel
degisimler ile birlikte toplumlarda da degisimler meydana gelmektedir. Bu degisimlerin
sonuglarindan biri de dnemli bir toplumsal hareket sayilan gé¢ kavramidir. Gog, ¢ogu
toplumda farkli sebeplerle ve yollarla meydana gelen bir sosyal olgudur. Bireyler, kisisel
sebeplerle oldugu gibi cesitli toplumsal sebeplerde de go¢ hareketini ger¢eklestirmektedir.
Bu sebeplere drnek vermek gerekirse is bulmak amaciyla, daha yiiksek bir refah seviyesine

ulagmak amacuyla, i¢erisinde bulundugu bolgede yasamaktan memnun olmadigi i¢in, savas,
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dogal afet gibi sebeplerle zorunlu bir sekilde gbo¢ etmeyi beraberinde getirir. Cesitli
alanlardaki gelismeler -6rnegin ulasim ve iletisim vb.- arttik¢a beraberinde go¢ hareketini
de dolayli olarak arttirmaktadir. Go¢ hareketi go¢ii gerceklestiren kisiyi etkiledigi gibi gittigi
bolgedeki bulunan kisileri de etkilemektedir. Bu durum ise giindelik hayattaki etkilesimler
ve toplumsal iliskilerde kendini gdstermektedir. Hem go¢men kisi hem de bulundugu
bdlgenin yerlisi olan kisi, ¢esitli alanlarda ve pratiklerde karsilikli bir etkilesim ile birlikte
davraniglarinda i¢inde oldugu durumu ve diisiincesini karsi tarafa yansitmaktadir. Yerli
kisiler bu karsilikli etkilesimlerde, go¢gmen bireye karsi kiiltiirlesme ile birlikte olumlu
anlamda bir bakis acis1 ile sosyal biitliinlesme igerisinde yaklasirken ayni1 zamanda sonradan
gelen ve farkl bir kiiltiirde yetisen kisiye kars1 bir 6nyargi ile damgalayarak 6tekilestirme

icerisinde sosyal diglanmaya tabi tutabilir.

Bu arastirmanim amac ise habitus ve sermaye bicimlerine bagli olarak yerli halkn,
giindelik hayat icerisinde is bulmak amaciyla i¢ go¢ yapmis olan bireylere karsi bakis acilar

ve davranis sekillerinin nasil meydana geldigini inceleyerek analiz yapmaktir.

Bireyler kendi habitusuna yakin olan kisilerle daha samimi olma egilimindedirler.
Yine ayni sekilde benzer sermaye bigimlerine sahip kisiler birbirlerine daha yakm olma
egilimindedirler. Go¢men agisindan ise go¢gmen bireyler, toplum igerisinde yer edinebilmek
icin ve kabullenilmek igin gesitli taktiklere basvururlar. Bu taktikler, zayif durumda olan
kesim i¢in firsatlari kollayarak bu firsatlar1 kendi ¢ikar1 dogrultusunda kullanmakla meydana

gelmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci itibariyle yerli halkin, i¢ go¢ silirecinde olan gd¢menlere yonelik
bakis agilar1 ve davramisg sekilleri, gundelik hayat igerisindeki ve is hayatlarindaki
etkilesimleri ve iletisimleri gozetilerek arastirma gergeklestirilmistir. Dolayisiyla
goriismecilerin giindelik hayatta i¢ go¢ siirecindeki go¢cmenlerle etkilesimleri ve yasadiklari
dikkate alindigindan giindelik hayat Sosyolojisi ¢aliymanin kuramsal ¢ergevelerinden bir

kismin1 olusturmaktadir.
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Calismada, yerli halkin go¢gmen bireylere yonelik davraniglar1 ve diislince yapilari
yine yerli halkin igerisinde bulundugu ve blylyiip benimseyerek icsellestirdigi kultdr,
yetistirildigi aile ortamu, aldiklar1 egitim diizeyi, egilimlerinden kaynakli olusan yatkinliklar1
yani sahip olduklar1 habitus, biriktirdikleri ve yatkinliklari ile olusturduklari sermaye
bigimlerinin farkliliklar1 ¢ercevesinde ele alinip incelendigi i¢in Bourdieu sosyolojisindeki
habitus, alan, sermaye kavramlar1 arastirmanin kavramsal ¢er¢evelerinden bir bdliimiini

olusturmaktadir.

Giindelik hayattaki etkilesimler sonucunda meydana gelen sosyal iligkilere dair baz1
kavramlar da yine calismanm 6nemli bir boiimiinii olusturmaktadir. Buna gore ¢alismada,
derinlemesine goriisme yapilan bazi katilimcilarin geri doniislerine gore kendi kiiltiirlerine
yani bir nevi kendi habituslarina uzak olan farkli kiiltiirden gelen i¢ go¢ siirecindeki bireylere
giinliik ve is hayatindaki bazi etkilesimler sonucunda dislanmadan kaynakli meydana gelen
basta 6nyargi olmak lizere bu Onyargi ile birlikte damgalama, etiketleme ve 6tekilestirme
s0z konusudur. Farkli statii ve mesleklerdeki kisiler ile goriisme yapildigindan ise statii
kavrami sosyal iliskilere dair onemli olan kavramlar arasinda yer almaktadir. Ayn1 zamanda
statii, toplum igerisindeki bireyin i¢inde bulundugu konumu yansitmasi sebebi ile benzer
statiideki kisiler daha cok birbirleri ile vakit gecirmeye Ozen gosterirler. Yapilan bu
calismada ise bazi katilimcilari desifreler sonucunda yapilan analizlerine gore benzer
konumdaki, statiideki ya da benzer habitus ve sermaye bi¢imlerine sahip kisilerin yine
benzer durumlarindan kaynakli daha yakin davranildigi ve olumlu bir bakis agisi
gelistirdikleri tespit edilmistir. Ornegin yapilan analizlerde goriildii ki “i¢ Gég Siirecinde
Olan Bireyler Arasindan Hangi Sehirlerden Gelen Gog¢menleri Kendinize Yakin
Bulursunuz?” sorusuna c¢ogu katilimc1 Canakkale sehrinin kiiltiiriine benzer ve yakin
konumdaki sehir ve bolgelerden kisileri daha yakin bulduklarimi dile getirmislerdir. Yine
ayn1 sekilde Canakkale gibi denize kiyis1 olan benzer sahil kesimlerinden gelen gégmenleri
kendilerine daha yakm bulduklarin1 ve daha olumlu bir bakis agisiyla yaklastiklarini dile
getirmislerdir. Yabanci kavrami, aslinda yerli halkin var olmasiyla olusan bir olgudur.
Yabanciyi ortaya ¢ikaran yerlinin yani yerlesik olanin varligidir. G6¢ hareketiyle bir yerden
bir yere yerlesen kisi yerlestigi bolgede oncelikle yabancilik ¢ekecegi icindir ki kendi
kiiltiiriinden olana ya da kendinden olana daha ¢ok yakinlik gdstermektedir. Bu nedenledir

ki yapilan arastirmada bazi katilimcilar, i¢ gdg siireci ile gelen gd¢menlerin is hayatinda daha
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cok kendisi ile birlikte go¢ eden kisilerle ve kendi kiiltiiriine benzerlik gosteren kisilerle yerli
halka nazaran daha ¢ok is birligi ve yardimlagsma halinde olduklarini ifade etmislerdir.
Dolayisiyla s6z konusu arastirma ig¢in yabanci kavrami kayda deger bir 6neme sahiptir.
Kimlik kavramu ise, her kisi igerisinde bulundugu toplum ya da toplulukta yalniz kalmamak
icin bir grubun igerisinde yer almaya 6zen gostererek gilidiilenme davraniglari sergiler.
Bireyler kimliklerini buna gore belirleyerek sekillendirir. Dolayisiyla yapilan bu ¢calismada
her ne kadar yerli halk ile gériisme yapildiysa da bu ¢alisma i¢in kavram 6nemli bir sekilde
yer kaplamaktadir. Yapilan goriismeler neticesinde desifrelerden elde edilen bulgulara gore,
katilmcilarm bazilar1 ise “Ic Gog¢ Siirecinde Olan Gogmenlerle Calismayr Nasil
Buluyorsunuz?” sorusuna go¢men bireylerin farkl kiiltiirden geldikleri i¢in ve farkli bakig
acilarma sahip olduklar1 i¢cin calisma ortaminda farkli deneyimlerini ve kiiltiirlerini
aktarmalar1 sebebiyle biitiinleyici yaklasarak uzlastirici bir bakis agisina sahip olduklarini
belirtmeleri tespit edilmistir. Bu nedenle ise sosyal biitiinlesme kavrami yine calisma
acisindan dikkate deger bir konumdadir. Ancak yine bu hususta cogu is sahibi kendi
kriterlerine gore calisma arkadasi tercih etmeleri noktasinda ¢alisan i¢ go¢ surecindeki
kisilerle olumlu birtakim goriislere sahiplerken bazi igsveren konumunda olan is sahipleri ise
daha uzun soluklu c¢alisma arkadasi tercih etmeleri sebebiyle gé¢men kisilere daha
guvenilmez olarak yaklasarak daha uzun ¢alisma imkani olan kisilerle ¢alismayi istediklerini
dile getirmiglerdir. Baz1 is¢iler ve ayn1 is ortaminda gdo¢menlerle calisma imkani bulan
calisanlar ise yine kiiltiirel gesitlilik hususunda olumlu bir bakis a¢isina sahip olurlarken bazi
calisanlar ise go¢men kisilerin kendi aralarinda daha fazla yardimlasarak calistiklarini
belirtmislerdir. Bunun yaninda bazi calisanlar i¢ gog¢ siirecindeki bireylerin daha az
yevmiyeyle c¢alistigini belirterek hem onlar agisindan olumsuz bir durum oldugunu dile
getirmislerdir hem de Canakkaleli bireylerin boyle bir durumda nispeten daha az tercih

edilerek issiz kalma olasiliklarinin fazla oldugunu dile getirmislerdir.

GO¢ hareketinin nedenlerinin farklilik gosterdigi gibi gog¢ alan bolgelerde de kayda
deger derecede sonuclar ve etkileri meydana gelmektedir. Yapilan caligmada, i¢ go¢
stirecinde olan go¢menlere yonelik davranis bicimleri incelenmesi sebebiyle go¢ kavraminin
nedenleri, sonuglar1 ve go¢ alan bolge agisindan etkileri bir hayli 6neme sahiptir. Yine bu
nedenle go¢ eyleminin nedenleri, ¢esitleri ve sonuglari neticesinde olusturulan gé¢ kuramlart

da yapilan bu ¢alismada kuramsal g¢ergeve icerisinde yerini almistir. GO¢ eylemi birgok
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nedenle gerceklestirildigi gibi goniilli, zorunlu, dis ya da i¢ go¢ gibi farkl cesitlere
ayrilmaktadir. Bu arastirmada i¢ go¢ 0zelinde ¢alisma gergeklestirildiginden yani Tiirkiye
genelinde Canakkale Merkez ilgesine yapilan i¢ go¢ degerlendirildiginden Tiirkiye’de i¢ go¢

nedenleri, sonuglar1 ve Tiirkiye’de i¢ gogiin tarihsel gelisimi incelenmistir.

S6z konusu arastirmada, daha Once deginildigi gibi bahsedilen kuramsal ve
kavramsal ¢ergeveler perspektifinde, Canakkale’de yasayan yerli halk icerisinden farkh
statiideki ve mesleklerde olunmasi dikkate alinarak belirlenen 24 kisi ile is bulmak amaciyla
i¢ goc siirecinde olan go¢cmen bireylere yonelik bakis acilari, davraniglart derinlemesine
goriisme yapilarak ve bu goriisme esnasinda ses kaydi alinarak, daha sonrasinda alinan ses
kayitlar1 desifre yapilarak nitel bir calisma gerceklestirilmistir. Desifre yapilarak
metinlestirilen veriler yani bulgular, daha 6nceden belirlenen temalar 1s1ginda Maxqda
programi yardimi ile kodlanmistir. Kodlanan bu temalar ve veriler derinlemesine analiz

edilerek veriler arasinda kurulan iliskisellik temelinde yorumlanarak degerlendirilmistir.

Gergeklestirilen ¢alismada, yapilan miilakat sonucunda saglanan bulgulara gore,
yerli halk nezdinde go¢ ve gdogmen olgusuna bakis agilarmin genel olarak, igerisinde
bulundugu ortamdan ve maddi durumdan memnun kalmayip refah seviyesini ylikseltmek
amaciyla yapilan eylem ve bu eylemi gerceklestiren Kisiler seklinde bir algilarinin oldugu
tespit edilmistir. Yapilan arastirmada elde edilen verilere gore katilimcilarin cogunun benzer
bulduklar1 kiiltiirdeki kisilere daha yakin ve samimi yaklasildigi, kendilerinden daha uzak
gordiikleri ve daha farkli habituslara sahip kisilere karsi ise mesafeli yaklastiklar1 tespit
edilmistir. Yine benzer durumda olan sermaye big¢imleri nispeten daha diisiik konumdaki
bireyler, daha 6nce gé¢men bireylerin ¢alistigi benzer ortamlarda c¢alisan kisiler ya da
gdemen bireylerle benzer durumda olarak is bulmak amaciyla baska bir yerde calismis veya
caligma ihtimali olan kisiler go¢men bireylere daha yakin ve daha anlayish bir giidii ile
yaklagim sergilemektedirler. Sermaye bigimleri daha yiiksek konumdaki bireyler ise gogmen
bireylere yonelik daha mesafeli ve uzak yaklagim gosterirlerken ayni1 zamanda Canakkale
kultirine uyum gostermeleri, kurallara uymalar1 gerektigi ve geldikleri bolgeye gore
yasamalar1 gerektigini dile getirmislerdir. Ozellikle sermaye birikimi yiiksek olan bazi

katilimcilar Canakkale’de alistiklar1 davranislardan ve yasayis tarzlarindan 6diin vermeleri
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gereken bir durumla karsi karsiya kalmalar1 s6z konusu oldugunda, olumsuz bir bakis
acistyla hos olmayan bir husus oldugunu dile getirmislerdir. Ancak habitusu, sermaye
bicimlerinin birikimi nasil olursa olsun ¢ogu katilimct is hayatinda i¢ go¢ siirecindeki
bireylerle ¢alisma durumu degerlendirilirken, gogmenlerin ise ¢ogunlukla olumlu anlamda
katkilar1 oldugu, farkli olan kiiltiirlerinden yeni bilgiler edinerek farkl kiiltiirleri tanidig1 ve
Canakkale’ye bu durumun olumlu olarak yansidigini dile getirmistir. Yapilan goriismeler
sonucunda bazi katilimcilarin i bulmak amaciyla i¢ go¢ yapmus kisiler arasindan meslek,
yasam tarzi Ve habitusu fark etmeksizin herhangi bir 6nyargi ya da 6tekilestirme olmadan
yaklagim gosterdikleri tespit edilirken bazi katilimcilarin cevaplarina gore ise iscilerin
ozellikle insaat sektoriindeki is¢ilerin Canakkale’ye gocilinli  olumsuz olarak
degerlendirdikleri bununla birlikte Canakkale sehrine katki saglayan, {iretim igerisinde olan
ve memurlar gibi daha standardin iistiinde olan meslek gruplarmdaki faillerin go¢ hareketini
olumlu olarak degerlendirdikleri tespit edilmistir. Yine katilimcilarin ¢ogu habituslar1 ve
sermaye birikimleri fark etmeksizin Canakkale sehrinin ¢ok fazla gd¢ almamasi gerektigi ve
alman bu goclerin Canakkale sehrine genel hatlariyla olumsuz olarak yansidig: diisiincesine
sahip olduklar1 tespit edilmistir. “Canakkale'ye i¢ gO0¢ yapan bireylerin sayis1 arttik¢a
bdlgenizde neler degisti, bolgenize ne gibi etkileri oldu? Eger degisiklik olduysa sizin igin
iyi yonde mi yoksa koti yonde mi degisiklik oldu?” sorusuna ¢ogu katilimc1 olumsuz yonde
degisiklik oldugunu, mensubu oldugu Canakkale sehri cok fazla go¢ almayarak go¢menlerin
gelmemesi gerektigi diistincesinde olduklar1 belirlenmistir. Katilimcilarin biiyiik bir kismi
yasadig1 sehri sahiplenerek fazla kisinin gelmesiyle kendi kiiltiirlerinin degisme ihtimali
oldugu gerekgesiyle ve yasam tarzlarinin bozulmasi korkusu ile sehrin gé¢ almasinin dogru
olmadigmi dile getirmislerdir. Yine bazi katilimcilarin 6nceki deneyimlerine gore is
hayatinda yer alan bazi i¢ gd¢ siirecindeki go¢men bireylerin, is yerindeki herkes yerine
sadece kendi memleketlerinden olan ya da yakin, benzer kiiltiirdeki kisilerle yardimlagma
ve is birligi icerisinde olduklar1 yani kisacasi kendi aralarinda yardimlastiklar1 ancak diger
kisilerle yardimlagsmadan kag¢indiklar1 dile getirilerek bazi is ortamlarinda olumsuz birtakim
goriiglere sahip olduklarmi dile getirmislerdir. Sonug olarak belirli bir habitusa ve sermaye
birikimine sahip kisiler yine ayni sekilde benzer habitusa sahip ve benzer sermaye
birikimlerine sahip kisiler ile daha yakin bir iliski icerisinde olurlarken daha farkli ve uzak

habitusa ve sermaye birikimlerine sahip kisiler ile daha mesafeli olmaya meyillidirler.
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Yerli halkin bakis agilar1 ve davranis sekillerinin daha netlik kazanmasi agisindan
Canakkale sehrinin Ozellikleriyle birlikte baglammin da aciklanmasi duruma daha c¢ok
aciklik getirmesine fayda saglayacaktir. Katilimcilarla yapilan gériisme sonucunda elde
edilen verilere gore oncelikle Canakkale sehrinin sekiler bir kesime sahip olup bununla
birlikte muhafazakarligin daha sinirh bir toplum yapisina sahip oldugu diisiincesinin varligi
tespit edilmistir. Ayn1 zamanda kisisel 6zgiirliiglin 6n planda oldugu bir baglama sahipligi

dile getirilmistir.

Calisma, 6énemli bir toplumsal olgu olan go¢ hareketinin ve bununla birlikte gog
edilen bolgedeki halkin hem go¢ kavramina hem de i¢ gog¢ siirecindeki gogmen bireylere
bakis acilar1 ve davranis sekilleri ele alinarak literatiirde sonraki ¢alismalara katki saglamasi
ve bireylere farkli bakis acilar1 sunmasi yoniinde bir hedef belirleme amaciyla ortaya
konulmaktadir. Unutulmamalidir ki, diinyadaki mevcut sistemler ve toplumsal yapilar
degisim gosterdikce ve bununla beraber sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi degisimleri de
beraberinde getirdikce mekan ve kent degisimlerinin yaninda go¢ kavrami da daima

giindemde olan bir olgu olarak kalacaktir.
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EKLER

Ek 1 Goriisme Formu

Yan-Yapilandirilmis GOrisme Sorularn

Bu arastirmanin amaci, is bulmak amaciyla gontlli olarak go¢ eden bireylere karsi
kulturel, sembolik, sosyal ve ekonomik sermaye bigimlerinin birikimlerine bagli olarak diger
bireylerin bakis agilarinin ve davranis bi¢imlerinin neye gore degistigi ve nasil meydana
geldigidir. Bu arastirmada, toplumdaki bireylerin, go¢ eden bireylere gore sermaye
bi¢cimlerinin etkisiyle davranislarinin degisimi ve tutumlarmnin farkliliklariin nasil olustugu
incelenecektir. Sermaye bigimlerine bagli olarak meydana gelen davranig kaliplari ve
tutumlarin sonucunda damgalama ya da 6tekilestirme s6z konusu ise bu durumun sebepleri
ve nasil olustugu ortaya ¢ikarilacaktir. Farkl kiiltiirlere sahip bireylerin gesitli sebeplerle go¢
ederek, goc ettigi yerlerdeki insanlarin onlar hakkindaki bakis acilar1 ve genel hatlariyla
onlar hakkindaki goriislerinin ne oldugu ve nasil olustugu arastirilacaktir. Arastirmanin
amacina gore gorisme sirasinda sorulacak sorular asagidaki gibidir:

Katihma Bilgileri:

1. Cinsiyetiniz?

2. Yasiniz kag?

3. Egitim dlzeyiniz?

4. Medeni durumunuz?

5. Mesleginiz nedir?

6. Aylik gelir duzeyiniz nedir?

Sermaye Bicimlerine Iliskin Sorular:

7. Resmi statlnliz nedir?

8. Calistigmiz isyerindeki pozisyonunuz nedir?

9. Ne zamandir bu isi yaptyorsunuz? Yaptigmiz bu isten Once ne isle mesguldiiniiz?
10. Yaptiginiz isin 0zellikleri (nitelikli, niteliksiz, fiziksel gii¢ kullanarak) nelerdir?

11. Kiltirel etkinliklere vakit ayirtyor musunuz? Ayirtyorsaniz ne kadar siklikla vakit
ayiriyorsunuz ve hangi etkinliklere vakit ayiriyorsunuz?

12. Kiltirel etkinliklere maddi bir harcama yaparken zorlaniyor musunuz yoksa



13.

14.

15.

16.

17.

rahatlikla harcama yapabiliyor musunuz?

Aylik geliriniz ile zorunlu ihtiyaglar disinda liiks harcamalara biitce aywrabiliyor
musunuz?

Bos zamaninizda neler yapiyorsunuz?
Zorunlu ihtiyaglar disinda tiketim aligkanliklariniz nelerdir?

Hayatinizda hi¢ herhangi bir dernek, topluluk, kurulusa iiye oldunuz mu?
Olduysaniz bunlar hangileridir?

Arkadas cevrelerinizi nasil tanimlarsiniz ve arkadaslarinizi neye gore belirlersiniz?

Goc ve Gocmen Algisina iliskin Sorular:

18.
19.
20.
21.
22.
23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Gog sizin icin ne ifade ediyor?

Gogmen denilince aklinizda nasil bir profil olusturuyorsunuz?
G6cemen bir bireyi betimleyecek olsaniz nasil betimlersiniz?
Gocgmenleri digerlerinden ayiran 6zellikler nelerdir sizce?

GO¢men bireylere olan bakis a¢iniz nedir?

GOc¢men bireylere karsi olan davraniglariniz ve tutumlarmiz nasildir?

GoOc¢men bireylere karsi olan bakis aciniz ve davranislariniz, gé¢cmen bireylerin
hangi davranislar1 sonucunda farklilik gésterir?

I¢ goc siirecinde olan gégmenlerle galismayi nasil buluyorsunuz?

Farkli sehirlerden is bulmak amaciyla Canakkale'ye go¢ eden bireylerin hangi
yonlerini olumlu veya olumsuz olarak algilarsimniz?

GOc¢men bireylerin size davraniglarini nasil buluyorsunuz?

Ic gog surecindeki gocmenlerle hi¢ sorun yasadimz mu? Eger yasadiysamz bu
sorunlar hakkinda bilgi verir misiniz?

Ic goc sirecinde olan bireyler arasindan hangi sehirlerden gelen gdcmenleri
kendinize yakin bulursunuz?

Canakkale'ye i¢ go¢ yapan bireylerin sayisi arttikca bdlgenizde neler degisti,
bolgenize ne gibi etkileri oldu? Eger degisiklik olduysa sizin igin iyi yonde mi yoksa
kotl yonde mi degisiklik oldu?



Is Hayatindaki Go¢men ile Tlgili Sorular:

31. Sizce is bulmak amaciyla gelen gO¢menler isyerinin dizeninde herhangi bir
degisiklige sebep oldu mu?

32. Calistiginiz ya da sahibi oldugunuz igyerinde gd¢menler yardimlagma ve igbirligi
icerisinde mi galisiyorlar?

33. Beraber calistiginiz is arkadaslariniz\Galisaniniz olan gO¢menlerin ise ne gibi
yararlar1 ya da zararlar1 dokunuyor?

34. GOocmen kisilerle arkadaslik kuruyor musunuz? Kuruyorsaniz Canakkaleli
arkadaslarinizdan farkli bir tutumda bulunuyor musunuz?

35. ¢ gb¢ yapan gdcmenler ile isyerinde, ayn1 calisma ortaminda ya da giindelik
hayatinizda rahatsiz oldugunuz bir durumla karsilastiniz m1? Eger karsilastiysaniz
olay1 anlatir misiniz?
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