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OZET

Bu ¢alismada “Truva Tarihi Milli Parki, Kaz Dagi Milli Park: ve Spil Dag1 Milli
Park ziyaretgilerinin Tiirkiye’de milli park kavrami ve egitimi iizerine goriislerinin
degerlendirilmesi” amaclanmistir.

Mekansal farkliliklar1 bulunan alanlarin korunmasi i¢in milli park ve milli park
statiisiinde alanlar tesis edilmektedir. Boylece mekansal farkliliklar koruma altina alinarak
hem bu alanlarin nitelikleriyle gelecek nesillere aktarilmasi, hem de siirdiiriilebilir
kullanim ilkeleri ¢ercevesinde ziyarete acilmasi hedeflenmektedir. Toplumun tiim
kesimlerini milli parklarin niteliklerinden (dogal, tarihi ve Kkiiltiirel) hareketle
bilgilendirmek, bilin¢lendirmek, olumlu ve kalict davramis degisiklikleri saglamak ve
cevresel sorunlarin ¢oziimiine fertlerin aktif katilimlarini saglamak ¢evre egitiminin temel
hedefleri arasindadir.

Canakkale 1li smirlar1 icinde yer alan Truva Tarihi Milli Parki, Balikesir li
smirlar1 dahilinde yer alan Kazdagi Milli Parki ve Manisa Ili smirlar1 iginde yer alan Spil
Dag1 Milli Parki ziyaretgilerinin goriisleri; Tiirkiye’de “Milli Park” kavraminin nasil
algilandig1 ve “milli park egitimi” konusunda veri saglamaktadir. Bu arastirma; iilkemizde
yer alan {i¢ 6nemli ve ziyaret¢isi fazla olan Truva Tarihi Milli Parki, Kazdagi Milli Park:
ve Spil Dagi Milli Parki ziyaretcilerinden (yerli) hareketle iilkemizde “milli park”
kavramina ve “milli park egitimine” iliskin park ziyaretcilerinin goriislerinin ortaya
konulmas1 ve milli park kavraminin algilanmasi, milli park egitimi konusunda nerede
bulundugumuzu tespit etmeyi amaglamaktadir.

Arastirma kapsaminda 750 ziyaret¢i (yerli) ile goriisiilmiis ve bu ziyaretcilere
anket yontemi uygulanmig ve miilakatlar yapilmistir. Elde edilen veriler SPSS paketi ile
analiz edilip yorumlanmistir. Aragtirma sonucunda milli park ziyaretcilerinin Milli Park
kavrami konusunda gerekli biling, tutum ve davramisa sahip olmadiklar1t sonucuna

ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler:
Milli Park, Milli Park Egitimi, Ziyaretci, Truva, Spil ve Kazdag Milli Parklari.



ABSTRACT

In this study, “it has been intented to assess that the points of wiew of the visitors
about the concept of ‘National park’ and ‘National Park Education’ related to Historical
Park of Troy, National Park of Kazdag and National Park of Mount Spil”.

Special areas called “National Park™ or special like a national park are allocated
to the areas that have geographical differences in order to preserve them. In this way, it is
aimed to pass these areas to the next generation with their features and make them be
visited within some continuous usage principles by preserving these areas. To make people
be familiar, conscious and to make positive and permanent behaviour changes and also to
make them take parts in solving environmental issues by the help of the features of
national parks(natural, historical and cultural) are among the main targets of the education
of environment.

The points of view of the visitors who have visited Historical National Park of
Troy in the Province of Canakkale, National Park of Kazdagi in the Provincies of
Canakkale and Balikesir and National Park of Mount Spil in the Province of Manisa
provide many data about how the consept of National Park and National Park education are
perceived in Turkey. This research aims to determine our development related to declaring
the points of views of visitors of the parks and perception of the consept of National Park
and National Park education by the help of National Park of Mount Spil, National Park of
Kazdagi, and Historical National Park of Troy which are three main tourist attractions.

During the research, 750 visitors (native) have been interviewed, questionnaire
method has been applied and negotiations have been held. Data collected have been
analyzed with SPSS and interpreted. At the end of the research it has been proved that the
visitors of national park do not have the necessary conscious, approaches and behaviours.

Keywords:
National Park, education of National Park, visitors, Historical National Park of

Troy, National Park of Kazdagi, National Park of Mount Spil



ON SOz

Bu ¢alisma ile iilkemizde yer alan ii¢ 6nemli ve ziyaretgisi fazla olan Truva Tarihi
Milli Parki, Kazdagi Milli Parki ve Spil Dagi Milli Parki 6rnegi tlizerinden milli park
ziyaretcilerinin milli park kavrami ve milli park egitimi lizerine goriislerini ortaya
konulmaktadir. Bu arastirma ile ¢evre egitiminin bir parcasi olarak “milli park egitimi’ne
yonelik hem bireysel tutumlarin hem de kisisel uygulamalarin gelistirilmesi
amaclanmaktadir. Milli park egitimi ile milli park ve kaynaklaria yonelik gerekli tutum ve
bilincine sahip bireyler ve dolayisiyla toplum olusumu gergeklesecektir.

Bu caligma; milli park ziyaretcilerinin goriisleri 1s18inda {ilkemizde bugiin ve
gelecekte yapilacak olan Milli Park egitimi calismalar igin gerekli olan verileri tespit
ederek, gelecege yonelik planlamalar1 yapmak amaci giidiilmektedir. Bununla birlikte elde
edilen bulgular 1s181inda bireylerin ne diizeyde milli park egitimi aldiklari, milli park ve
milli park kavramini algilama diizeyleri ve sorumlu ziyaret¢i bilincine sahiplik durumunun
ortaya konulmasi agisindan da onem tasimaktadir. “Milli park kavrami ve “milli park
egitimi” ile ilgili park ziyaretcilerinin goriisleri analiz edilerek sonuglara ulagilmistir. Bu
sonuglardan hareketle gelecege iliskin Oneriler getirilmistir.

Arastirma siiresince, bircok kisinin 6nemli destegi ve katkilar1 olmustur. Tez
calismam boyunca tiim sorularima sabirla cevap veren ve ¢alismanin her asamasinda bana
destek olan ve emek harcayan danismanim Do¢ Dr. Okan YASAR’a en igten saygi ve
tesekkiirlerimi sunarim. Yetismemde emegi gegen Cografya Egitimi Ana Bilim dal
Ogretim elemanlarina tesekkiir ederim.

Akademik bilgi ve deneyimleriyle tezin her asamasinda bana yardimci olan
degerli hocalarim Yrd. Dog. Dr. Cavus SAHIN’e, Yrd. Dog. Dr. Adem SEZER’e, Aras.

Gor. Osman Yilmaz KARTAL’a tesekkiirlerimi sunuyorum.

Her zaman bagarili olacagima inanan ve beni bugiinlere getiren anneme, babama
ve abime sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Beni her zaman yiireklendiren ve bana sonsuz
sabir gosteren, tezimin her asamasinda bana yardimlarini esirgemeyen hayat arkadasim

Ozlen Isil Oztura’ ya tesekkiirlerimi sunuyorum.

Erdal OZTURA
Canakkale, Haziran 2010
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BOLUM I

GIRIS

Insanoglu, yeryiiziinde var olusundan bu yana, dogadan yararlanmis, dogay1
islemis, bilgi birikimi ve teknolojik gelismelerle dogaya egemen olmaya caligmistir. Cevre,
ylizyillar boyunca insanlar tarafindan gelecek kaygis1 duyulmadan islenmis, doganin

zenginlikleri hi¢ bitmeyecekmisgesine kullanilmistir.

Tabii kaynaklar onceleri; beslenme, barinma, savunma ve saglik amagli ihtiyaglari
karsilamak icin kullanilirken, bilimsel gelismelerle insanin dogay1 isleyerek ve doganin
iistiinde kendi egemenligini kurdugu bir siire¢ baslamistir. Dogaya hakim olma olarak
tanimlanabilecek bu siirecin gelismesinin nedeni insanoglunun teknolojik ve bilimsel
gelismeler sonunda elde ettigi bulgular1 uygulamaya koyma ihtiyaci1 duymasidir. Insanm
dogada {istiinliilk kurmaya yonelen anlayis ve arayisi, insan ile doga arasinda var olan
uyumu bozmustur. Bilimin verdigi olanaklar ve insanin sinirsiz beklentileri dogay1 asiri
kullanmaya ve doganin tahrip edilmesine neden olmustur. Ustelik insanoglu uzun yillar

dogaya verilen zararin farkinda olmadan yasamistir (Yalinkili¢c ve Yenilmez Arpa 2005: 4).

Insan faaliyetleri tarafindan cevreye verilen zararlar ve ¢evredeki olusan
bozulmalar baslangicta doganin kendini yenileyebilme yetenegi sayesinde fark edilmemis,
fark edilse de ¢evrenin bu tehditleri yok edebilecegine inanilmistir. Ancak zamanla gevreye
olan baskida nicel ve nitel olarak artig olmasi, ¢cevrenin kendini yenileyebilme yeteneginin

cok tistline ¢ikmis ve ¢evre hizla bozulmaya baglamistir.

Insanoglu bu bozulmalarm farkina ancak hava ve su kirlenmesi sonucu karsilasilan
kitlesel oliimler ve gida giivenligine yonelik gozlemlenen tehditler sonucu varabilmistir.
Hava, su ve toprak kirlenmesi ile baslayip bitki Ortiisii ve hayvan topluluklarinin yok
olmasina varan g¢evre sorunlari, en azindan sorunlarla karsilasanlarda belli bir gelecek
kaygis1 uyandirmistir. Ozellikle 18. yiizyillin sonunda, cevrenin ve dogal kaynaklarm
korunmasi konusu diinyanin pek ¢ok {lilkesinde doga arastirmacilar1 tarafindan belirgin

derecede vurgulanmaya baglanmigtir. Bu asamaya kadar ¢evrenin ve dogal kaynaklarin



korunmasma yonelik calismalar bireysel c¢abalardan ibaret kalmistir. 21. yiizyila
gelindiginde kiiresel dlgekte doganin korunmasina iligkin ¢abalarin ve egilimlerin arttig
gorilmektedir. Cilinkii insanligin ilerlemesini slirdiirmek, ihtiyaglarini karsilamak ve
beklentilerini yerine getirmek i¢in bugiine kadar gosterilen c¢abalarin pek ¢ogunu
stirdiiriilebilir olmayan girisimler oldugu 1987 yilinda Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu tarafindan hazirlanan “Ortak Gelecegimiz” raporunda agikc¢a belirtilmistir.
Yine insanligin kalkinmay1 siirdiirebilir kilacak giicii oldugu, kaynaklarin bugilinkii
ihtiyaclara yetmesini saglarken gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaclarini karsilayabilme

imkanini ellerinden almamanin miimkiin oldugu vurgulanmistir (Tiirkiye Cevre Sorunlar

Vakfi 1989).

Bunun i¢in de gerek ulusal ve gerekse kiiresel diizeyde acil olarak atilmasi gereken
adimlar tanimlanmistir. Kuskusuz atilacak bu adimlardan birisi, ¢esitli nedenlerden dolayi
etkilenen tiirlerin ve ekosistemlerin yerinde korunmasi i¢in korunan alanlarin
genisletilmesi ve kaynak degerlerinin korunmasi i¢in isbirliginin gili¢lendirilmesidir. Bu
amagla, gelinen siirecte her iilke sadece kendi sinirlart icerisinde koruma faaliyetlerinin
yeterli olmadigini, diinya ekosistemlerinin bir biitiin olarak muhafazasinin gerektigini
anlamis ve bir araya gelmenin zaruret olduguna inanmislardir. Bu cabalarla birlikte
ozellikle biyolojik ¢esitlilik ve dogal — kiiltiirel kaynak degerleri agisindan zengin alanlar
milli park vb. bir koruma statiisii ile koruma altina alinmistir (Yalinkili¢ ve Yenilmez Arpa
2005: 5).

Tiim bu sorunlar igerisinde, dogal ¢evreden giderek uzaklasarak, daha stresli, daha
kalabalik ve daha yorucu bir ortamda hayatini siirdiirmek zorunda olan insan, giin gegtikce
daha fazla kendini yenileme, dinlenme ve eglenme gereksinimi duymaktadir. Bu
gereksinimden kaynaklanarak turizm ve rekreasyon faaliyetleri icin insanlar artik
yasadiklar1 yerlerin aksine ekolojik dengenin ve biyolojik ¢esitliligin korundugu dogal
ortamlara, kiiltiirel degerlerin yasatildigi mekanlara kagmak, oralarda hi¢ degilse birkag
giin stresten uzaklagsmak ve gergekten dinlenmek arzusunu tagimaktadirlar. Giiniimiizde
artik bu isteklere yanit verebilecek bozulmamis durumda olan ¢ok az secenekte alan

bulunmaktadir ve bu alanlarin basinda da milli parklar gelmektedir.



Korunan alanlar, risk ve tehlike altindaki tiir ve ekosistemlerin, biyolojik ¢esitliligin
korunmasini saglayarak diinyadaki ekolojik iligki ve siireclerin devam etmesinde yasamsal
rol oynar. Bu alanlar ¢evresel ve ekolojik islevleri yaninda kirsal kalkinma, rekreasyon —
turizm ve egitim arastirma gibi sosyal ve ekonomik islevleri de yerine getirir. Korunan
alanlarin kiiresel diizeyde ilk ortaya ¢ikisi ve gelisiminde itici giicli ¢evresel — ekolojik
islevleri one c¢ikaran doga korumaci yaklasimlar olusturmus, siirdiiriilebilir kaynak
yonetimindeki rollerinin kabulii ise daha sonraki yillarda gerceklesmistir. Ozellikle 1992
yilinda yapilan IV. Diinya Ulusal Parklar ve Korunan Alanlar Kongresi’nde korunan
alanlarin korumayla birlikte kalkinma agisindan 6nemi de vurgulanmistir (Kuvan 2005:

84).

Korunan alanlar s6z konusu vazgecilmez islevlerini yerine getirirken insan kaynakl
baz1 engellemelerle karsilasmaktadir. Baska bir deyisle, evrensel diizeyde korunan alanlar
insan gereksinimleri i¢in bazi tehditlerle karsi karsiya bulunmakta, bazi alanlar ortadan
kaldirilmakta bazilarmin nitelikleri ise ciddi derecede zarar gérmektedir. Ozellikle gelismis
tilkelerdeki; yiiksek tiiketim diizeyi, kalkinma ve ticaret baskisi, diinya niifusunun fakir
kesimlerindeki yoksulluk, korunan alanlara yonelik insan kaynakli tehditlerin basinda
gelen ii¢ temel neden olarak siralanabilir (Carey vd. 2000). Bu nedenlerle baglantili olarak
korunan alan icindeki dogal ve kiiltiirel varliklarin avcilik, bitki ve yaban hayati
iiriinlerinin ticareti, otlatma, yerlesme, tarla agma, yol yapimi, madencilik, aga¢ kesimi,
yogun turistik ve rekreasyonel kullanimlar sonucu ortadan kaldirilmasi ya da niteliklerinin
zarar gormesiyle karsi karsiya kalinmaktadir. Dogrudan korunan alan i¢inde goriilen bu
tehditler yaninda korunan alan g¢evresindeki arazilerin yanlis kullanimi ve yogun
yerlesimlere agilmasi da korunan alanlar i¢in bir tehdit olusturmaktadir. Ciinkii yakin
cevredeki bu yerlesimlerin artan arazi, enerji ve alt yap1 gereksinimleri sonucu ortaya ¢ikan

cevresel sorunlar korunan alanlar tizerinde bir baski olusturmaktadir (Kuvan 2005: 86).

Ulkemizde korunan alanlar olan milli parklar; insan etkisine ugramamus, tarihi,
estetik ve dogal ortam agisindan bilimsel 6nemi olan, bilimsel ¢aligmalar yapilan, sinirlari
belli 6zel bir alan olarak tanimlanabilir. Milli parklar birer 6grenme ortami olarak
degerlendirilmelidir. Buralarda ziyaretgiler meraklarint gergek nesnelerle dogrudan

etkilesime girerek giderebilirler.



Cevre egitiminin bir parcasi olarak milli park egitimi ise; milli parklarda siirdiiriilen
dogal, tarihi ve kiiltiirel temelli bilimsel ¢evre egitiminden olugsmaktadir. Milli park egitimi
ile milli parklarin ve yakin ¢evresinin sundugu dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerin bireylere
tanitilarak onlara park niteliklerini gozlemleme, buradaki dengeyi, renk, bi¢im ve
estetigindeki gesitliligi ve 0zgiinliigii anlayabilme becerisi kazandirilmaya calisilmaktadir.
Milli park egitimi sonucunda bireylerin park niteliklerini gdzlemleme ve onu okumada
kendilerine 6zgii bir tarz gelistirmeleri ve sorumluluk kazanmalar1 beklenmektedir. Dogal,
tarihi ve kiiltiirel degerleri bir arada sunabilen milli parklarda katilimcilara ekoloji temelli
biitiinciil bir egitim sunmak, bu yolla katilimcilarin disiplinler arasi diistinme becerilerini
gelistirmek milli park egitiminin baglica amaglari arasindadir (Ozaner 2003: 51-52;

2004:1-4).

Tiirkiye’de gevre egitiminin bir parcasi olarak milli park egitimi ¢aligsmalar1 gozden
gecirildiginde, Antalya’daki Termessos Milli Parki ve Rize’deki Kagkar Daglar1 Milli
Parki’nda 1999 yilinda TUBITAK in koordinatérliigiinde, Orman Bakanligi ile Akdeniz
Universitesi ve Karadeniz Teknik Universitesi’nin isbirligiyle Doga ve Milli Park Egitimi
caligmalar1 ile baslatilmistir. DPT Cevre Sektorii’nce desteklenen projenin amaci dogal,
kiiltiirel ve tarihi degerleri bir arada barindiran milli parklarda genglere ¢evrebilim temelli,
biitiinsel ve katilimcr bir egitim sunmak, bu yolla katilimcilarin disiplinler arasi diisiinme
becerilerini gelistirmek ve milli parklarin eko turizm kapasitesini sergilemektir.
Baslangicta sadece iiniversite dgrencilerine verilen ¢evre egitimi 2001 yilindan itibaren
istek tizerine profesyonel turist rehberlerine, giiniimiizde ise ilkdgretim, ortadgretim ve

tiniversite ve yiiksek 6grenim 6grencileri ile 6gretmenlere de verilmeye baslanmastir.

2010 yilina geldigimizde tilkemizde 18 milli park ve koruma alaninda siirdiiriilen
TUBITAK projeleri sayesinde dgrenciler ve egitmenler iilkemizin dogal, kiiltiirel ve tarihi
degerleri ile ilgili egitimler almaktadirlar. Milli park ve yakin ¢evresinin bir laboratuvar
olarak kullanildig1 bu egitimlerde bolgenin cografi yapisi, bitki Ortiisii ve yaban yasami
arasindaki iligkiler, bunun sonucunda meydana gelen bolgeye has tiirler, gecmis
donemlerde yasamis insanlarla doganin etkilesimi (mitoloji ve efsaneler) ve giinlimiiz
insaninin doga ile etkilesimi sonucunda yarattigi kiiltiirel farkliliklar disiplinler arasi
baglarla tartisilmaktadir. Bununla birlikte, milli parklarda ekoturizm planlamasi, ekoturizm

etkinliklerinde koruma kullanma dengesi, tasima kapasiteleri gibi konular da



islenmektedir. Gergeklestirilen egitimler sonrasinda Ogrencilerin ve dgretmenlerin
okullarina dondiiklerinde bu kazanimlarini &grencileri ve arkadaslariyla paylasmalar

amagclanmaktadir.

Calismanin amaci, lilkemizde yer alan ii¢ 6nemli ve ziyaretcisi fazla milli park
ornegi tizerinden milli park ziyaretgilerinin “milli park kavrami” ve “milli park egitim”i

lizerine goriislerini ortaya koymaktir.

Ug farkli ilimizde farkli nitelikleriyle ¢ekim etkisi yaratan milli parklarda yapilan

arastirma neticesinin bilim diinyasiyla paylasilmasini amag¢lamaktadir.

Calismada, milli park ziyaretcilerinin; Tiirkiye’de “Milli park kavrami” ve “Milli
park egitimi” iizerine goriisleri arastirma kapsamina alinmustir. Tiirkiye’de 40 adet milli
park yer almasina ragmen arastirma; Truva Tarihi Milli Parki, Kazdagi Milli Park: ve Spil

Dag1 Milli Parki ziyaretcilerinin goriisleri ile sinirli tutulmustur.

1.1. Problem Durumu

Milli park alanlari, 1983 yilinda kabul edilen Milli Parklar Kanunu ile “bilimsel ve
estetik bakimindan milli ve milletlerarasi ender bulunan dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri
ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat pargalaridir” seklinde

tanimlanmaktadir.

Milli parklar birer 6grenme ortami olarak degerlendirilmektedir. Buralarda
ziyaretgiler meraklarmi gercek nesnelerle dogrudan etkilesime girerek giderebilir. Cevre
egitiminde insanin ¢evresi ile karsilikli iligkilerinin anlasilmasina ve topluma cevre
bilincinin kazandirilmasma c¢alisilirken farkli araglar kullanilmaktadir (Koksal 2005).
Bugiin ¢evre egitiminde milli parklar gibi doga koruma alanlari, 6zellikle insan ve dogal
cevresi bir laboratuvar olarak kabul edilerek egitim amacl degerlendirilmektedir (Atik ve

Toksoz 2005: 75).

Cevre egitiminin amact; toplumun tim kesimlerini ¢evre konusunda

bilgilendirmek, bilinglendirmek ve kalict davranis degisikligini kazandirmaktir (Dastan



1999: 116). 1977°deki Tiflis Konferansi’nda ¢evre egitiminin hedefleri belirlenmistir. Bu
hedefler; kentsel ve kirsal alandaki ekonomik, sosyal, politik ve gevreyle ilgili dayanigsma
bilincini gelistirmek, ¢evrenin diizeltilmesi ve korunmasi i¢in gerekli olan bilgi, deger
yargisi, tutum, sorumluluk ve becerilerin kazanilmasi yoniinde her bireye firsatlar
saglamak, bireylerde, gruplarda ve tiim toplumda g¢evreye yonelik yeni davranig modelleri

gelistirmektir (Braus 1995: 49).

Milli parklarda, 6zellikle dogal giizelliklerin toplandig1 Kazdagi ve Spil Dagi Milli
Parki gibi doga koruma alanlarinda yapilacak olan egitimler, anaokulundan, yiiksek
Ogretime, O0gretmenlerin egitiminden, halkin egitimine kadar bircok alanda bireylere katki
saglar. Orgiin ve yaygin egitimde gergeklestirilen doga egitimleri bireyin yoreyi dogal,
tarihi ve kiiltiirel alanlar gibi pek ¢ok alanda yakindan ve yasayarak tanimasina imkan
sunar. Milli park egitimi ile 6grencilere park niteliklerini gézlemleme, buradaki dengeyi,
renk, bigim ve estetigindeki ¢esitliligi ve 6zglinliigii anlayabilme becerisi kazandirilmaya
calisilmaktadir. Milli park egitimi sonucunda bireylerin park niteliklerini gézlemleme ve
onu okumada kendilerine 6zgli bir bakis acisit gelistirmeleri ve sorumluluk almalar
beklenmektedir. Dogal, tarihi ve kiiltiirel degerleri bir arada sunabilen milli parklarda
katilimcilara ¢evre ve tarih bilinci temelli biitiinciil bir egitim sunmak, bu yolla
katilimeilarin disiplinler arasi diisiinme becerilerini gelistirmek milli park egitiminin 6nde

gelen hedeflerindendir.

Tiirkiye’de c¢evre egitimine iliskin bircok caliyjma ve yaymm hazirlanms
olmasina ragmen, “milli park kavramimin algilanmasi1 ve milli park egitimi”ne dair
calismalar tam anlamiyla 1999 yilindan itibaren baslamistir. Konu ile ilgili en 6nemli
eksikliklerden birisi de; dogal, tarihi ve kiiltiirel temelli ¢cevre egitiminin bir parcasi
olan milli parklar egitimine iliskin istenilen diizeyde calismalarin yapilmamis
olmasidir. Bu belirleme dogal tarihi ve kiiltiirel degerlerimizin yogunlastigi bu alanlarin
ziyaret¢ilerinden toplanacak bilgilerin incelenmesini zorunlu kilmistir. Toplanan bilgiler
milli park kavraminin algilanisi ve egitimine iliskin problem ve sorunlarin tespitine temel
olusturacaktir. Bununla birlikte, ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziilebilmesi igin gelistirilen

onerilerin siralanmasina olanak taniyacaktir.



1.2. Calismanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, lilkemizde yer alan ii¢ 6nemli ve ziyaret¢isi fazla milli park
ornegi lizerinden milli park ziyaretcilerinin milli park kavrami ve milli park egitimi tizerine

goriislerini ortaya koymaktir.

1.3. Cahsmanin Onemi

Tiirkiye’de giin gegtikge doganin, ekolojik alanlarin, tarihi ve kiiltiirel miraslarin
Oonemi daha da fazla anlasilmaktadir. Bunun i¢in de gesitli koruma yollar1 gelistirilmeye
calisilmaktadir. Bunlar milli park ve milli park statiisiindeki alanlardir. Cevre egitimi ve
¢evre egitiminin bir pargast olarak “milli park egitimi’ne yonelik hem bireysel tutumlar
hem de kisisel uygulamalarin gelistirilmesi tiim toplum ic¢in daha kaliteli bir yasami
mimkiin kilacaktir. Milli parkta egitim siireci ile milli park ve milli park kaynaklarina
yonelik gerekli tutum ve diisiinceden haberdar bireyler ve toplumlar meydana gelecektir.
Milli park egitimine halkin aktif katilimi saglanmali, milli parki koruma amacina katkida

bulunmalari saglanmalidir.

Bu calisma; milli park ziyaretgilerinin goriisleri 1s1ginda {ilkemizde bugiin ve
gelecekte yapilacak olan Milli Park egitimi c¢alismalari i¢in gerekli olan verileri tespit
ederek, gelecege yonelik planlamalar1 yapmak amaci giidiilmektedir. Bununla birlikte elde
edilen bulgular 15181nda bireylerin ne diizeyde milli park egitimi aldiklari, milli park ve
milli park kavramini algilama diizeyleri ve sorumlu ziyaretgi bilincine sahiplik durumunun

ortaya konulmasi agisindan da 6nem tagimaktadir.

1.4. Arastirmamin Kapsam ve Simirhihiklar:

Aragtirmanin kapsamina Canakkale, Balikesir ve Manisa illerinde yer alan, Truva
Tarihi Milli Parki, Kazdag1 Milli Parki ve Spil Dagir Milli Park: secilmistir (Sekil 1.1).
Milli park ziyaretcilerinin; Tirkiye’de “milli park kavrami” ve “milli park egitimi” {izerine
goriigleri arastirma kapsamina alinmigstir. Tiirkiye’de 40 adet milli park yer almasina
ragmen arastirma ¢ok ziyaret¢i ceken Truva Tarihi Milli Parki, Kazdagi Milli Parki ve Spil

Dag1 Milli Parki ziyaretgilerinin goriisleri ile sinirhi tutulmustur.






Calisma i¢in uygulanan anketler ve yapilan goriismeler, 2008 ve 2009 yillar1 yaz
aylarinda gergeklestirilmistir. Bununla birlikte ¢alisma “milli park” kavrami ve egitimi

tizerine milli park ziyaretgilerinin gorisleri ile sinirhidir.

Arastirmay1 sinirlayan en onemli etmen anketlerin geri doniis siirecinde yasanan
zorluklar ve bazi ziyaretcilere dagitilan anketlerin geri donmemesidir. Bununla birlikte,
baz1 ziyaretgilerin anket uygulamasini kabul etmemesi de anketlerin uygulanma siirecinde

yasanan diger bir sinirlayici etken olmustur.

1.5. Arastirma Sorular

Arastirma’da  milli park ziyaretgilerinin  goriislerinin  degerlendirilmesiyle,
ziyaretcilerin milli park kavramimi algilamalari ve milli park egitimine iliskin biling

diizeylerinin degerlendirilmesine yonelik olarak asagidaki sorulara yanit aranmistir.

1. “Milli park”in kavramsal olarak tanimlamak,

2. Milli park kavraminin ziyaretgiler tarafindan nasil algilandigini agiklamak,

3. Milli park ziyaretcilerinin “milli park” kavramina bakisi cinsiyete, yasa, egitim
seviyesi ve aylik gelirine gore bir farklilik olup olmadigin1 ortaya koymak,

4. Milli park ziyaretgilerinin milli park kavramina bakis agilarinin ikamet ettikleri yere
gore degisip degismedigini ortaya ¢ikarmak,

5. Tirkiye’de milli park egitiminin 6rgiin ve yaygin egitim programlarina ne diizeyde
yansidiginin ortaya koymak,

6. Katilimcilarin park ziyaretgilerinin Tirkiye’de milli park egitimi ile ilgili
gorlslerine ait onermelere verdikleri cevaplarin {i¢ milli park acisindan farklilagip

farklilasmadigini ortaya koymak seklinde siralanabilir.
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1.6. Arastirmanin Tamimlari

Arastirma ile ilgili temel kavramlar1 agagidaki gibi tanimlayabiliriz.
Milli Park: Bilimsel ve estetik bakimdan, milli ve milletleraras1 alanda ender
bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak degeri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip

tabiat parcalara milli park denir (Ozaner 2002: 2).

Doga koruma: Insan saghig ve yasamin garantisi i¢in doga pargalarimi ve dogada
yasayan bitki ve hayvan varligini, bunlarin yetisme ve yasam kosullarini belirli kriterler

1s1g¢inda korumaktir (Yiicel 1994: 255).

Milli Park Egitimi: Cevre egitiminin bir parcast olarak, milli parklarda
gerceklestirilen, dogal, tarihi, arkeolojik ve kiiltiirel temelli bilimsel gevre egitiminden

meydana gelmektedir (Yasar 2008:3).

Milli Park Ziyaretcileri: Milli Parklar1 sportif faaliyet, turistik gezi, bilimsel

calisma, eglenme ve dinlenme gibi faaliyetler i¢in ziyaret eden kisilerdir.

1.7. I1gili Arastirmalar

1.7.1. Yurt i¢inde Yapilan Arastirmalar

Sézen’in (1974) yilinda yazdigr “Ulkemizde Milli Parklar” adli makalesinde,
tilkemizdeki milli parklarin tarihi gelisim siireci igerisindeki gelisimini incelemis ve buna

bagli olarak uluslararasi alanda yapilan uygulama ¢aligmalarindan 6rnekler vermistir.

Karadeniz (1989), tarafindan hazirlanan “Koruma ve Kullanim Kriterleri A¢isindan
Uludag Milli Parki’mn Irdelenmesi ve Degerlendirilmesi Uzerine Bir Inceleme” adli
yiikksek lisans tez caligmasinda, milli park kavrami, koruma ve kullanim kriterleri,
dengeleri ve planlamasina yonelik ulusal diizeyde ve uluslararasi platformdaki bulgu ve

onerilerinin Uludag Milli Parki 6rneginde incelemistir.
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Ezer ve dig., (1995), “Kazdag: Milli Parki Master Plan Raporu” adli ¢galismasinda,
Kazdagi’nin milli park sinirlarina dahil edilen kisimlarina yonelik dogal ve kiiltiirel kaynak
degerleri belirtilmistir. Bugiinkii arazi kullanimlari, ekonomik ve sosyal yapi, yonetsel
sorun ve sorumluluklar ile planlama kriterleri, amaglar1 ve alanin ¢evresel sorunlarina ve

yasal durumuna deginilmistir.

Hepcan (1997) yilinda hazirladig1 “Milli parklarda yonetim zonlarimin belirlenmesi
amaciyla Manisa Spil Dagir Milli Parki o6rneginde bir ydntem arastirmast” adl
calismasinda; tilkemizdeki milli park alanlarinin yonetim planlamas siirecini ve bu siireci
dogrudan veya dolayl olarak etkileyebilecek sorunlari belirtmis ve bunu Manisa Spil Dagi

Milli Parki 6rneginde irdelemistir.

Atik ve dig., (1998), “Diinyada ve Tiirkive’de Doga Koruma Alanlar
Politikalarimin Geligimi” adli bir aragtirma yapmislardir. Bu c¢alismada diinyada ve
Tiirkiye’de doga koruma alanlarina yonelik var olan politikalari, bunlarin gelisim siirecini
ve lilkesel diizeyde ele alinan koruma politikalarin1 destekleyici yonde Oneriler

gelistirmislerdir.

Anonim (1999a), Tiirkiye Cevre Vakfi tarafindan hazirlanan “Tiirkiye’'nin ¢evre
sorunlart” adli ¢aligmada, iilkemizdeki koruma alanlari, ilgili kurum ve kuruluslar,
bunlarin faaliyet tipleri, yasa ve yonetmelikler, uluslararas1 diizeyde yapilan ¢alisma ve
anlagsmalar, mevcut ve gelecekteki sorunlar ile bunlar lizerine gelistirilen ¢oziimler

degerlendirilmistir.

Anonim (1999b), T.C. Kiiltir Bakanhgi, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Yiksek Kurulu, “Dogal (Tabii) Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullari” ilke kararinda
Dogal Sitlerin tanimina, derecelendirmelerine ve koruma kullanma kosullara iliskin

hiikiimlere yer verilmistir.

Yasar’m (2000 yilinda “Ulkemizde Milli Park ve Benzer Statiideki Alanlarin
Dagilimi” adli makalesinde milli parklar iizerine incelemeler yapmis ve bu g¢alismada

ortaya konulan bulgular ilgili haritalar ve sekiller ile desteklemistir.
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Erden’in (2001) yilinda “Kaz Daglari’'nda Tarih Boyunca Kiiltiir” adl1 bir ¢aligma
hazirlamigtir. Calismasinda Kazdagi’nin kiiltiirel yapisim1  tarihi  siire¢ igerisinde
degerlendirmistir. Tarih boyunca hangi milletlerin yasam alanini olusturdugu, alan
kullanim sekillerini ve folklorik 6zelliklerine deginmistir. Calismada 6zellikle Kazdagi’nda

halen varligin1 devam ettiren Tiirkmen kiiltiirline genis yer verilmistir.

Ozaner’in (2001) yilinda “Kaz Daglari’'nda Ekoturizm Planlamasimin Onemi” adl
bir ¢calisma yapmistir. Bu ¢alismasinda, eko turizm kavramini incelemis ve eko turizmin
Kazdagi'na yonelik uygulanabilirligi iizerine Oneriler gelistirmistir. Kazdagi’nin degisik
eko turizm aktivitelerine gore hangi alanlarinin ne kadar potansiyel tasidigi ve nasil
uygulanmasi gerektigi konularina deginmis ayrica yerel halkin ¢alismadaki yeri konusuna

yer vermistir.

Sakal’in (2001) yilinda hazirladigr “Baskomutan Tarihi Milli Parki’nin Dogal ve
Kiiltiirel Ozellikleri” adl yiiksek lisans tezinde, milli parklarin tarihgesi, milli park yasa ve
Olciitleri, Tirkiye ve Diinya’da milli park anlayisina deginmis, caligma alani olan
Baskomutan Tarihi Milli Parki’nin bugiinkii durumu ve park alanlarinin genel 6zelliklerini

incelemistir.

Soykan’in (2001), “Kazdaglar: Milli Parki’nda dogal ortam-insan iliskileri ve
zeytincilik” 1simli makalesinde, alanin cografi konumu, jeolojik, jeomorfolojik durumu,
iklimsel oOzellikleri ve su kaynaklar1 gibi dogal o6zelliklerine deginmistir. Alanin dogal
ozelliklerine gore insan kullaniminin tarihi siire¢ icerisindeki gelisimi ve niifus dagilim ile
tarim, hayvancilik, turizm potansiyeli ile kiiltiirel ve dogal rekreasyon potansiyeli lizerinde

durulmustur.

Yasar’in (2001) “Gelibolu Yarumadas: Tarihi Milli Parki(Baris Parki), Yasanan
Sorunlar ve Coziim Onerileri” adli makalesinde; Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli
Parkinin dogal ve beseri ¢evre Ozelliklerini tanittiktan sonra, parkta yasanan sorunlari

nedenleriyle incelemis ve bunlara ¢6ziim Onerileri getirmistir.

Yiizer’in (2001) yilinda hazirladigit “Kaz Daglari ve Su Kaynaklar:” isimli

calismasinda, Kazdagi’nin hidrojeolojik yapisina, yeralti, yeriisti ve kaynak sular ile
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kaplica sulart, maden sular1 ve kuyu suyu niteligindeki su kaynaklarina ve bu kaynaklarin

bulundugu alanlara ve mineral degerlerine yonelik konulara deginmistir.

Akesen’in (2002), “Milli Park ve Esdeger Korunan Alanlarin Siirdiiriilebilir
Yénetimi, Politika ve Ilkeleri” adli ¢alismasinda; koruma alani kavrami, milli parklar ve
bunlarin siirdiirtilebilir yonetimi, politika ve ilkelerini, karsilagilan sorunlarin yasal ve
yonetsel diizeyleri ile ulusal ve uluslararas1 diizeylerine dair goriis ve arastirmalarini

belirtmistir.

Erdogan’in (2002), “Milli Parklarda Envanter ve Izleme Programlarina Yonelik
Bir Arastirma” adli ¢alismasinda, dogal alanlar ve milli parklar iizerinde olusan
baskilardan turizm ve rekreasyon faaliyetlerinin olusturdugu olumsuzluklara ve milli

parklardaki planlamalarin siirdiiriilebilirlilik boyutu tizerindeki 6neme dikkat cekmistir.

Ozaner (2002), in “Milli Parklarda Cevre Egitiminin Eko-Rehber Yetistirilmesinde
ve Eko Turizmin Yayginlastirilmasindaki Onemi” adli makalesinde Tiirkiye’de ve
diinyadaki milli park kavrami, egitimi ile TUBITAK koordinatdrliigiinde baslatilan Milli
Parklarda c¢evre egitimine deginmistir. Giillik Dag1 ve Kackar Dagi Milli parklarinda

baslatilan 6rnekleri incelemistir.

Ozaner (2002) tarafindan ayni1 yil hazirlanan “Ekoturizm nedir? Ne degildir? 2002
diinya ekoturizm yilimin amact nedir?” baglikli c¢alismada {ilkemizde ve diinyada
gerceklestirilen eko turizm arastirmalar ile siirdiiriilebilir turizm ¢alismalar1 tlizerinde

durmustur.

Erduran’in (2003) yilinda hazirladigr “ligaz Dagr Milli Parki’'nin Koruma ve
Kullamm Ilkeleri Acisindan Turizm-Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmas: Uzerine Bir
Arastirma” konulu g¢alismasinda alanin dogal ve kiiltiirel kaynaklarini &lglit karneleri
yontemi ile degerlendirerek, koruma yaklasgimlarimin 6n planda tutuldugu kullanim

gelisimlerine yer vermistir.

Ozaner’in (2003), “Eko turizm etkinliklerinde ve ekoloji temelli ¢evre egitiminde

cografyamin onemi” adli g¢alismasinda 1999 yilindan 2003 yilina kadar iilkemizde
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gerceklestirilen ve TUBITAK koordinatorliigiinde siirdiiriilen, milli parklarda bilimsel
temelli g¢evre egitimlerinde Cografya kokenli egitmenlerin katkilarinin neler olacag:

siralanmustir.

Kiiciik ve dig. (2004), “Tiirkiye 'de Doga Koruma Calismalari, Kaynak Degerlerini
Etkileyen Faktorler ve Eko turizm” konulu ¢alismalarinda, doga koruma g¢aligmalarinin
gelisim siireclerini diinyada ve Tiirkiye’de incelemistir. Ulkemizde Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Miidiirliigii’'niin gorevlerine deginmislerdir. Kaynak degerlerini etkileyen

faktorleri ve bu faktorler arasinda turizm uygulamalarinin etkilerini vurgulamislardir.

Ozaner’in (2004), “Tiirkiye’'de okul disi ¢evre egitimi ne durumda neler
vapilmali?” adli calismasinda; kalkinmig iilkelerde ¢evre egitimi, korunan alanlarin ¢evre
egitimi yoniinden 6nemi, Termessos, Kackar ve Kazdagi milli parkalarinda ¢evre egitimi,

yaygin ve orgiin egitimde ¢evre egitiminin durumu hakkinda incelemelere yer verilmistir.

Akesen’in (2005) yilinda “Yeni Yaklasimlar karsisinda Korunan Alanlarin Yonetim
ve Organizasyonu” adli bir caligma yapmistir. Bu ¢alismada yeni yaklagimlar kapsaminda
korunan alanlarimizin yonetim ve organizasyonu konusunda yaptig1 ¢alismasinda, korunan
alan yonetimindeki yeni gelisim ve yaklasimlari incelemis, iilkemizde korunana alan
yonetiminde yasanilan bazi olumsuzluklara ve bunlara dair ¢6ziim Onerilerine yer

verilmistir.

Demirel’in (2005) yilinda hazirladigi “Doga Koruma ve Milli Parklar” isimli
kitabinda korunan alan sistemini tarihsel gelisimi, diinyadaki ve iilkemizdeki gelisimini ve
korunan alanlarin belirlenmesine yonelik kriterleri, yasal ve yonetsel kapsamlariyla birlikte
aciklamistir. Calismada ayrica korunan alan statiileri ve konuya iliskin kurumlar ve

yaptiklar1 ¢aligsmalara da yer verilmistir.

Eken ve dig., (2005) tarafindan yapilan “Tiirkiye nin Onemli Doga Alanlar: — Yeni
Koruma Bolgelerinin Segiminde Oncelikli Alanlar” adli galismada Tiirkiye’nin 6nemli
doga alanlari, yeni koruma bdlgelerinin se¢iminde Oncelikli alanlara bu alanlarin

belirlenmesindeki ODA (Onemli Doga Alanlar) kriterlerine, konunun diinya dlgegindeki
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boyutuna ve Tiirkiye’de bu statiiye uyan alanlar ile ODA kriterlerinin Tiirkiye’deki

uygulamalarina yer verilmistir.

Koksal’in (2005) yilinda hazirladigr “Yaygin Ogrenme Ortamlari: Milli Parklarda
Cevre Egitimi Programi’na Katilanlarin Ogrenme Ve Ogretim Hakkindaki Diisiinceleri.”
adli ¢alismasinda Kagkar Daglar1 Milli Parki Cevre Egitimi Programi katilimeilarinin milli
parklarda cevre egitimi hakkindaki diisiincelerini ortaya koydugu calismasinda &nemli
bulgulara ulasmistir. Arastirmada katilimcilar; milli parklarda 6grenme ve Ggretim
hakkindaki goriislerini orgiin egitimle kiyaslayarak bildirmislerdir. Okuldaki 6grenmeler
kitap temelli olup ders siiresiyle smirlidir. Ogretmenin anlatim yontemini kullanmasi
o6grenmenin kaliciligini engellemektedir. Bu yiizden 6grencilerin dogal ortamda gorerek,

dokunarak ve yasayarak 6grenmesi gerekmektedir.

Denis’in (2007) yilinda hazirladigi, “llkégretim Sekizinci Simf Ogrencilerinin
Yasadiklart Cevrede Bulunan Milli Parklara Yonelik Tutumlarimin Arastirilmast (Isparta
Ili Ornegi)” adli yiiksek lisan tezinde ilkdgretim sekizinci sinif &grencilerinin milli
parklara yonelik tutumlari tizerinde durmustur. Bu ¢alisma sonucunda, milli park
cevresinde yasayan ilkogretim sekizinci sinif 6grencilerinin milli parka yonelik olumlu
tutumlara sahip olduklari anlasilmistir. Ogrencilerin tutumlarmin cinsiyete ve milli parka

daha once gitmis olmalarina gore anlamli farkliliklar gosterdigi anlagilmistir.

Yasar ve Seremet (2008)’in, “Tiirkiye 'de Milli Park Egitimi ve Milli Park egitimine
iliskin bir arastirma: Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli Parki” adli calismasinda
Tiirkiye’de dogal, tarihi ve kiiltiirel temelli ¢evre egitimi igerisinde 6nemli bir yeri olan
milli park egitimi caligmalari ve bu konuda alinan mesafeyi gozler Oniine sermeyi
amaclamistir. Ayni ¢calisma Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Park’1 ziyaretgilerine yonelik
uygulanan anket sonuglariyla desteklenmistir. Bu arastirma sonucunda, Gelibolu
Yarimadas1 Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret eden ziyaretcilerin hem milli park bilinci hem de
duyarlilik agisindan 6nemli eksikliklerinin oldugu, milli park egitimi ve bilin¢ acisindan

yeterli tutuma sahip olmadiklar1 sonuglarina varilmstir.
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1.7.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Sax (1970), “America’s National Park” isimli ¢alismasinda, Amerika’da yapilan
milli park c¢alismalarinin tarihsel gelisimlerini, bu c¢aligmalarin diger mili park
caligmalarina yanstyabilecek etkisini, planlama ve belirleme yontemlerini ve

karsilasilabilecek sorunlari incelemistir.

Palmer (1998), “Enviromental education in the 21st century” adli kitabinda ¢evre
egitiminin tarihi gelisimi, diinya iizerindeki dagilimi ve ajandasi, ¢evre egitiminin yapisi ve
pratigi ile gevre egitiminin gelisimi tizerine a¢ilimlarda bulunmus, teori ve fikirler ortaya

koymustur.

Blanco’nun (2002) yilinda hazirladigt  “An Educational Strategy for the
Environment in the National Park, System of Venezuela” adli galismasinda milli parklar ve
milli park statiisiindeki alanlarda c¢evre egitimi stratejileri lizerinde durmus, g¢evresel
egitimin ilerlemesi i¢in, milli parklar1 savunma ve korumada aktif halk katiliminin
gerekliligini vurgulamistir. Blanco’nun ¢alismasinin diger sonuglar1 arasinda, tiim korunan
alanlarin ve milli parklarin kendine 6zel “milli park egitim” stratejilerine, programlarina,
planlarina ve yontemlerine sahip olmalar1 gerektigi, yerel yonetimlerin, o bolgede bulunan
dogal alan ya da milli parklarin ¢evresel sorunlarinin ¢6ziilmesi i¢in egitim programlari

diizenlemelerinin gerekliligi sayilabilir.

Behrens-Egge (2004), “Alman Milli Parklarinda Turizmin Geligimi, Basarili
Ziyaret¢i Yonetimi, Zonlama ve Altyapt Ornekleri” konulu galismasinda; milli parklarin
koruma iglevleri yani sira, ziyaret¢i kazanmaya c¢aligmalari arasindaki zithiga deginmis ve
standart ¢ozliim yolu olarak zonlamalarin yapildigina deginmistir. Etkili ziyaretci yonetimi
icin basarili zonlamalara 6rnekler vermis; kano sporu gibi olanaklar sunan Miiritz Milli
Parki’n1 incelemistir. Zonlama sisteminin isleyisinin, koruma ve ziyaret¢i aktiviteleri
olanaklarinin birlikte yliriitiilmesine bagli oldugunu belirtmis ve zonlamalarin yarattigi
tartismalarda; 6zel yerlerin korunmasi gereksiniminin, parklarin ve zonlamalarin turizm
tizerindeki etkilerinin ve yerel otoritelere kars1 olan sorumluluklarin saglikli saptanmasinin

gerekliligi tizerinde durmustur.
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Fredman (2004)’n, “Milli Park Belirlenmesi — Ziyaret¢i Akini ve Turizm Etkisi”
konulu ¢aligmasinda Isveg’teki Fulufjallet Milli Parki’na gelen ziyaretgilere yapilan iki
farkli ankete yer vermistir. Anketler milli park ilanindan bir yil 6ncesinde ve milli park
ilanindan bir y1l sonrasinda yapilmustir. Iki ankette de girislere yerlestirilen ziyaretci bilgi
toplama kutularindan faydalanilmigtir. 2001 yilina ait anket (milli park ilanindan bir yil
once) sonucunda; ziyaret¢i sayisi, ziyaret¢inin milliyeti, demografik yapisi, gezi 6zellikleri,
icret 6deme istegi, yonetime iliskin tutumlar ve turizm gelisimi gibi veriler toplanmustir.
2003 yilma ait ankette (milli park ilanindan bir yil sonra) ise, belirlenen parametrelerin
bazilarinin kisa donemli degisim olasiligini izlemek amaglanmigtir. Ayrica, 2003 anketi
parkin bolgesel ekonomik etkisi iizerine varsayim gelistirmek iizere tasarlanmistir. iki
anketten de elde edilen veriler karsilastinlmis ve sonuclar bilimsel ve etki

perspektiflerinden yola ¢ikilarak tartisilmistir.
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BOLUM 11

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Dogay1 Koruma ve Milli Park Kavrami

Insanoglu var oldugu giinden bu yana dogaya egemen olma ¢abasi icindedir.
Kuskusuz, insanin tiim doga giiclerini yendigi sdylenemeyecegi gibi, onun doganin
sirlarint biitiiniiyle ¢6zdiigii de sdylenemez. Insanin kaynak tiiketicisi olmasinin tesinde,
toplumsallasmis olma 6zelligi insan doga iliskisine yeni bir boyut getirmistir. Goriiliiyor
ki; doga artik korunmasi gereken bir varliktir, insan bunu gérmek ve anlamak zorundadir.
Dogayr sOmiirmekten, yipratmaktan ve asil Onemlisi onu daha fazla kirletme

diisiincesinden uzaklagmak gerekmektedir.

Avrupa’da 1970’lerde baslayan ‘kent ekolojisi’ hareketi, 1980’lerde Avrupa’da
gelisen ¢evre bilinci, Rio Konferansi ve Local Agenda 21 halkin ¢evre konusunda bilincini
ve cevre hareketlerine katilimini artirmistir. Giinlimiizde insanlar dogal ekosistemlere
yonelik tehditler konusunda bilinglenmekte ve kentlerdeki doga koruma hareketleri ve bu
konudaki goniillii kuruluslar giderek yayginlagsmaktadir. Bu bilinglenmenin bir sonucu
olarak insanlar dogal alanlarin kentlerde yayginlasmasini dogayr ve dogal kaynaklar

koruma y&niinde bir 6nlem olarak gérmeye baslamislardir (Ozgiiner 2003: 47).

Cevre sorunlarinin biiyiik boyutlara ulagtig1 giinlimiizde, ekolojik dengenin, kiiltiirel
ve tarihi degerlerin korunmasi biiyiikk 6nem kazanmaktadir. Bu amagla, 6nemli biyolojik,
tarihi ve kiiltiirel zenginlige sahip olan alanlar Milli Park, Doga Parki, Doga Anit1 ve Doga

Koruma Alani gibi koruma alanlar1 olarak ilan edilmektedir.

Doga koruma, insan saglig1 ve yasaminin garantisi i¢in doga parcalarmi ve dogada
yasayan bitki ve hayvan varligini, bunlarin yetisme ve yasam kosullarmi belirli kriterler
1518inda korumaktir (Yiicel 1994). 11 Agustos1983 tarih ve 18132 sayili resmi gazeteye

gore, milli parklar doga korumadaki en yaygin korunan alan tipi olup; bilimsel ve estetik
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bakimdan milli ve milletler arasi ender bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak degerleri ile

koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat pargalaridir (Resmi Gazete 1983).

Bilimsel ve estetik bakimindan milli ve milletlerarasi ender bulunan tabii ve
kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat pargalari
Milli Parklar; iilkemizde 1983 tarih ve 2873 numarali Milli Parklar Kanunu ve 1986 tarihli

Milli Parklar Yonetmeligine gore korunmakta, planlanmakta ve yonetilmektedir.

Onemli doga alanlari, icinde insan yasamayan mutlak koruma alanlar1 olarak
goriilmemeli, bu alanlar genellikle sira dis1 cografi giizellikleri ve geleneksel yasam
bicimlerinin son 6rneklerini de barindirdigindan tiim koruma ve gelisme projeleri bolgenin
kendi dogal ve kiiltiirel ozellikleri dikkate alinarak orada yasayan insanlarla birlikte
sekillendirilmeli, koruma amagli ve katilimci yonetim planlar1 uygulanmali ve dogal
yapilarina zarar vermesi muhtemel kalkinma projeleri yeniden degerlendirilmelidir (Eken

vd. 2005: 137).

Korunan alanlarin sorunlarinin bu konudaki egitim yetersizliginden, kurumsal
yapidaki daginikliktan, denetimlerdeki eksikliklerden, yasal bosluklardan, veri toplamadaki
zorluklardan ve ozellikle de yanlis alan kullanimlarindan kaynaklandigi bilinmektedir.
Sadece korunan alanlarin ilani ile doganin korunmasi olasi degildir. Korunan alanlarla
ilgili yapilan caligmalar ve alinan kararlar “kagit lizerinde” birakilmamali, korumada

halkin katilimi saglanarak, bu alanlarda etkin uygulamali koruma c¢aligsmalar1 yapilmalidir.

McNeely (1992), koruma alanlarin1 doga koruma igin bir ahlak felsefesinin,
insanlar i¢in doganin yararlariin denendigi, incelendigi, yine insan etkisinin diger

sistemler lizerinde zararlarinin karsilagtirildig1 ve 6grenildigi alanlar olarak tanimlamistir.

Milli park belirleme kriterleri arasinda;

a) Ulusal ve uluslararas1 diizeyde manevi, bilimsel, egitsel, rekreasyonel veya turistik
degerlere sahip doga parcalarinin ve peyzajlarin korunmasi,

b) Canli topluluklari, genetik kaynaklar ve tiirlerin varliginin giivence altina alinmasi,

c) Ulusal ve uluslar arasi nitelik tagiyan tarihi ve kiiltiirel degerlere sahip olmasi,

d) Ekolojik denge ve biyolojik ¢esitliligin stirekliliginin saglanmasi,
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e) Ziyaretgilere alanin dogal oOzelligini bozmayacak diizeyde egitsel, kiiltiirel ve

rekreasyonel imkanlar sunulmasi (IUCN 1999) yer almaktadir.

Milli parklar, Orman ve Cevre Kanunu’na gore bazi dogal alanlar mutlak koruma
kurallarina tabidir. Buralarda koruma 6nlemleri vardir ve dogay1 bozucu her tiirlii davranis
yasaktir. Ormancilik ve ziraat yapilamaz. Yurdumuzda bu sekilde mutlak koruma altina
alinan ve milli park kapsamina alinan 36 dogal alan vardir. Bu alanlarin dogrudan dogruya
gevresinde avlanma ve yerlesim yasaktir. Evrensel boyutlu milli parklarin 15 — 20 km.
cevresinde sanayilesmeye ve oralart besleyici akarsularin kirletilmemesine dikkat

edilmelidir (Kiziroglu 1998: 380).

Milli parklarda korumanin yaninda insanlara egitsel, kiiltiirel ve rekreasyonel
imkanlarin sunulmasi 6ngoriilmektedir. Bu da temelde ¢evre ve doga egitimine dayanan
ziyaret¢i yonetimi ve programlarini gerektirir. Cevre egitiminin desteklenmesi ve doganin
iyl anlagilmasi ziyaret¢i merkezlerindeki doga okullari, alanda bilgilendirme, rehberli
turlar, sergi faaliyetleri, basilmis dokiimanlar gibi farkli yontemlerle yiiriitiilmekte ve ayni

zamanda doga korumaya halkin katilimi saglanmaktadir (Atik 2005: 167).

Milli parklar ve dogal alanlar1 koruma konularinda duyarlilik, bilgi ve bilingli
olmanin bir sonucudur. Bu duyarlilik zamanla sorunlar1 sahiplenme ve ¢éziime ulastirmada
sorumluluklar1 yiiklenmeye doniisebilir. Sorumlu olmak tek basma yeterli degildir.
Sorumlu kurumlarin ¢ogu kez uygulamalar bakimindan sivil toplum orgiitlerinin gerisinde
kaldiklar aciktir. Sorunlarin temelini; ¢cok boyutlu yonetim planlarinin eksikligi, koruma
ekonomilerinin alt yapisinin kurulamamis olmasi ve yasal bosluklar olusturmaktadir.
Biitiin bu sorunlar1 doguran temeldeki neden ise “egitim yoksunlugu” dur. Sorunlarin
asilabilmesi i¢in milli parklarda egitsel faaliyetlere agirlik verilmeli, insanlar kiiltiirel ve

rekreasyonel caligmalara dahil edilmelidir.
2.2. Tiirkiye’deki Milli Parklar ve Milli Park Calismalarina Genel Bir Bakis
Milli parklar diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de ¢agdas anlamda doga korumanin

onciisii olmustur. Ik kez 1948 yilinda, Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi

Profesorlerinden Selahattin Inal’in, “Tabiati Koruma Karsisinda Biz ve Ormanciligimiz”
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adli eseri ile milli park kavrami kullanilmaya baslanmistir. Dogay1r koruma amaci ile
ayrilacak alanlarin, mutlak dogay1 koruma ve milli park niteligi tasimalar1 geregi iizerinde
duran Inal, milli park olarak ayrilacak alanlarda, estetik giizellik ve turistik kullanimlara

uygunluk derecesinin agirlikta tutulmas: gerektigini belirtmistir (Akesen 1978: 31).

Ulkemizde milli park kavrami 1956 yillinda ilk kez yasal boyut kazanmustir.
Yiirlirliige giren 6831 sayili Orman Kanunu’nun 25. maddesini degistiren 2896 sayili
kanunun, 1983 yilinda yiirlirliige girmesine kadar s6z konusu kavrama sadece milli park
noktasindan bakilmaktaydi. Kanunda yapilan bu degisiklik ile milli parklarin yani sira
“Tabiat Paklar1”, “Tabiat Anitlar1”, “Tabiat Koruma Alanlar1” ve “Orman Mesire Yerleri”

gibi kavramlar giindeme gelmistir(Yasar 2000: 2).

1956 da yiriirliige giren yasa ile sadece orman ve orman rejimi igine giren
sahalarda milli park ayrilmasi miimkiin olabilmistir. Kaynak degerleri agisindan milli park
olarak ayrilmasi gereken bircok alan belirlenmis olmasina ve planlar1 yapilmasina ragmen
(Pamukkale, Kapadokya, Efes, Truva, vb.) bu alanlar o donemde milli park kapsamina
allmamamistir. Bu nedenle, 1965 tarihinden itibaren milli park yasa tasarisi hazirlanarak

meclise sunulmustur, ancak meclisten yasa ¢ikarilamamustir.

1967 Yilinda Devlet Planlama Teskilati iginde kurulan Turizm Komisyonu
yetkilileri ve 12 Amerikali milli park uzmaniyla birlikte Orman Genel Midiirliigii Milli
Parklar Dairesinde olusturulan 6zel bir planlama heyeti tarafindan ilk defa milli park

master planlar Tiirk¢e ve Ingilizce olarak hazirlanmistir.

2873 sayili Milli Parklar Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasi ve hiikiimlerin
aciklanmasi1 amaci ile, Milli Parklar Yonetmeligi hazirlanarak, 12.12.1986 tarih ve 19309
sayilt Resmi Gazetede yayinlanarak yiirtirliige girmistir (Resmi Gazete 1986).

Tiirkiye’de 2010 yili itibartyla toplam 40 adet milli park bulunmakta ve bu milli
parklarin toplam alani yaklagik 863 019,0 ha’ dir. Diinya genelinde halen toplam 6 555
adet Milli Park bulunmaktadir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Mill%C3%AE_Park
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Asagidaki liste, 1958 — 2010 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki milli parklarn ilan

yillarina gore diizenlenmistir (Tablo 2.1) (http://www.milliparklar.gov.tr/DKMP erigim:
12.11.2009).

Tablo 2.1 Tiirkiye’deki Milli Parklarin Bulundugu il, flan Tarihi, Alam ve Onemli

Ozellikleri

Sira | Milli Park | Bulundugu | Ilan Alam Onemli Ozellikleri

No il Tarihi | (ha)

1 Yozgat Yozgat 1958 264,0 Tabii bitki ve hayvan topluluklari,
Camhigr Milli kalint1 mescereler, egitim,
Parki dinlenme ve eglenme, turizm

2 Karatepe- Osmaniye 1958 7715,0 Arkeolojik tarih Oncesi kalintilar,
Aslantas tabii bitki topluluklari, egitim,
Milli Parki dinlenme ve eglenme, turizm

3 Kuscenneti Balikesir 1959 64,0 Zengin ve cesitli kus topluluklari,
Milli Parki tabii  bitki  topluluklari, kus

gozlemleme  mekani,  egitim,
turizm

4 Soguksu Ankara 1959 1195,0 Tabii bitki topluluklari, 6nemli ve
Milli Parki nadir kus ireme mekanlar1 (Kara

akbaba), egitim, dinlenme ve
eglenme, turizm

5 Uludag Milli | Bursa 1961 12677,0 | Jeolojik yap1 ve ¢ok zengin tabii

Parki

bitki topluluklari, dag ve kis

sporlari,  ekoturizm,  kiiltiirel
zenginlik, alpin zon sulak alanlari,
alpin zon bitki ve hayvan tiirleri
zenginligi, = Mayer'in ~ Orman
Zonlarm tasnif ettigi dag silsilesi,
turizm, egitim, zengin Osmanl
Tiirk (kurulus donemi, Anadolu-

Balkan-Kafkas,vb...) kultiri,



http://www.milliparklar.gov.tr/DKMP
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ha
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yozgat_%C3%87aml%C4%B1%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yozgat_%C3%87aml%C4%B1%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yozgat_%C3%87aml%C4%B1%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yozgat
http://tr.wikipedia.org/wiki/1958
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karatepe-Aslanta%C5%9F_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karatepe-Aslanta%C5%9F_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karatepe-Aslanta%C5%9F_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Osmaniye
http://tr.wikipedia.org/wiki/1958
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ku%C5%9Fcenneti_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ku%C5%9Fcenneti_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bal%C4%B1kesir
http://tr.wikipedia.org/wiki/1959
http://tr.wikipedia.org/wiki/So%C4%9Fuksu_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/So%C4%9Fuksu_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ankara
http://tr.wikipedia.org/wiki/1959
http://tr.wikipedia.org/wiki/Uluda%C4%9F_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Uluda%C4%9F_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bursa
http://tr.wikipedia.org/wiki/1961
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egitim, saglik turizmi basta olmak

tizere son derece zengin turizm

cesitliligi...
6 Yedigoller Bolu 1965 2019,0 Tabii bitki ve hayvan topluluklari,
Milli Parki manzara, dinlenme ve eglenme,
turizm, egitim, dag ve orman
sporlari, ekoturizm, egitim...
7 Spil Dag1 | Manisa 1968 5505,0 Jeolojik yapr zenginligi, tabii ve
Milli Parki endemik  bitki ve  hayvan
topluluklari, egitim, dinlenme ve
eglenme, turizm
8 Kizildag Isparta 1969 59400,0 | Tabii bitki topluluklari, egitim,
Milli Parki dinlenme ve eglenme, turizm
9 Kovada Golii | Isparta 1970 6534,0 Tabii bitki ve hayvan topluluklari,
Milli Parki manzara, egitim, dinlenme ve
eglenme, turizm
10 | Gillik Dagi | Antalya 1970 6702,0 Arkeolojik kalintilar, tabii bitki
Milli  Parki topluluklari, egitim, manzara,
(Termesos) dinlenme ve eglenme, turizm
11 | Munzur Tunceli 1971 42000,0 | Jeolojik yap, tabii bitki ve hayvan
Vadisi  Milli topluluklari, turizm ¢esitliligi,
Parki egitim
12 | Beydaglar Antalya 1972 30969,0 | Arkeolojik kalintilar, tabii bitki ve
(Olimpos) hayvan topluluklari ile
Sahil  Milli jeomorfolojik olusumlar, turizm,
Parki egitim
13 | Gelibolu Canakkale | 1973 |33000,0 | Tirk ve diinya harp tarihi,
Yarimadasi sehitlikler, tabii bitki ve hayvan
Tarihi  Milli topluluklart  ile  jeomorfolojik
Parki olugumlar, turizm, egitim
14 | Kopriilii Antalya 1973 36614,0 | Arkeolojik kalintilar, tabii bitki

Kanyon Milli

topluluklar1, jeolojik olusumlar,



http://tr.wikipedia.org/wiki/Yedig%C3%B6ller_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yedig%C3%B6ller_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bolu
http://tr.wikipedia.org/wiki/1965
http://tr.wikipedia.org/wiki/Spil_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Spil_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Manisa
http://tr.wikipedia.org/wiki/1968
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1z%C4%B1lda%C4%9F_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1z%C4%B1lda%C4%9F_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Isparta
http://tr.wikipedia.org/wiki/1969
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Kovada_G%C3%B6l%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Kovada_G%C3%B6l%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Isparta
http://tr.wikipedia.org/wiki/1970
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=G%C3%BCll%C3%BCk_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=G%C3%BCll%C3%BCk_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Antalya
http://tr.wikipedia.org/wiki/1970
http://tr.wikipedia.org/wiki/Munzur_Vadisi_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Munzur_Vadisi_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Munzur_Vadisi_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Tunceli
http://tr.wikipedia.org/wiki/1971
http://tr.wikipedia.org/wiki/Beyda%C4%9Flar%C4%B1_%28Olimpos%29_Sahil_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Beyda%C4%9Flar%C4%B1_%28Olimpos%29_Sahil_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Beyda%C4%9Flar%C4%B1_%28Olimpos%29_Sahil_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Beyda%C4%9Flar%C4%B1_%28Olimpos%29_Sahil_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Antalya
http://tr.wikipedia.org/wiki/1972
http://tr.wikipedia.org/wiki/Gelibolu_Yar%C4%B1madas%C4%B1_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Gelibolu_Yar%C4%B1madas%C4%B1_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Gelibolu_Yar%C4%B1madas%C4%B1_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Gelibolu_Yar%C4%B1madas%C4%B1_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87anakkale
http://tr.wikipedia.org/wiki/1973
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%B6pr%C3%BCl%C3%BC_Kanyon_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%B6pr%C3%BCl%C3%BC_Kanyon_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Antalya
http://tr.wikipedia.org/wiki/1973
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Parki turizm, egitim
15 | llgaz Dag1 | Kastamonu | 1976 1088,0 Tabii bitki topluluklar, kiltiirel
Milli Parki zenginlik, dag, orman ve kis
sporlari, manzara, dinlenme ve
eglenme, egitim, turizm
16 | Baskomutan | Afyon 1981 35500,0 |Istiklal Harbi tarihi, kiiltiirel
Tarihi Milli degerler zenginligi, egitim, turizm
Parki
17 | Goreme Nevsehir 1986 9572,0 Tarihi eski yerlesimler ‘yer alti
Tarihi  Milli sehirleri, kiliseler, sapeller” ve
Parki peri  bacalar1  gibi  jeolojik
olusumlar, peyzaj degeri,
dinlenme ve eglenme, turizm,
egitim
18 | Altindere Trabzon 1987 4800,0 Kiiltiirel degerler, tarihi yapilar,
Vadisi  Milli ‘Stimela Manastir’, tabii  bitki
Parki topluluklari, manzara, peyzaj
degeri, dinlenme ve eglenme,
turizm, egitim
19 | Bogazkdy- orum 1988 2634,0 Arkeolojik kalintilar, Hitit Devleti
Alacahoyiik Merkezi, egitim, turizm
Tarihi  Milli
Parki
20 | Nemrut Dag1 | Adiyaman 1988 13850,0 | Tarihi agik hava miizesi, giinesin
Milli Parki gizemli dogusunu seyir, turizm,
egitim
21 | Beysehir Konya 1993 88750,0 | Tirkiye’nin en genis milli park
Goli  Milli alanidir. Ayrica tarihi kalintilar ve
Parki tarihi eserler, camiler, hanlar,

kervansaraylar, kus go¢ yollar
iizerinde bulunusu, jeomorfolojik

olusumlar, ¢cok degerli tabii bitki



http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ilgaz_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ilgaz_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kastamonu
http://tr.wikipedia.org/wiki/1976
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ba%C5%9Fkomutan_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ba%C5%9Fkomutan_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
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http://tr.wikipedia.org/wiki/1986
http://tr.wikipedia.org/wiki/Alt%C4%B1ndere_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
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http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87orum
http://tr.wikipedia.org/wiki/1988
http://tr.wikipedia.org/wiki/Nemrut_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Nemrut_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ad%C4%B1yaman
http://tr.wikipedia.org/wiki/1988
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bey%C5%9Fehir_G%C3%B6l%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bey%C5%9Fehir_G%C3%B6l%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bey%C5%9Fehir_G%C3%B6l%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Konya
http://tr.wikipedia.org/wiki/1993
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topluluklart, zengin kus

topluluklari ve hidrolojik
Ozellikler, glinesin gizemli batigini
seyir, turizm, egitim agilarindan

¢ok 6nemli bir Milli Parkimizdir.

Aladaglar 1994 54524,0 | Jeomorfolojik yap1 ile flora ve

Milli Parki fauna zenginligi, dagcilik sporlari,
dag, orman ve kis turizmi, egitim,
zengin su kaynaklari

Altinbesik 1994 1156,0 Jeolojik ve jeomorfolojik olusum

Magarasi zenginligi, magara ekosistemleri,

Milli Parki turizm, egitim

Dilek 1994 27675,0 | Akdeniz’in en iyi korunan maki

Yarimadasi- florast, jeolojik yapi, tabii bitki ve

Biiyiik hayvan topluluklari, dinlenme ve

Menderes eglenme, turizm gesitliligi, sulak

Deltas1 Milli alanlar

Parki

Hatila Vadisi 1994 | 16988,0 | Jeolojik ve jeomorfolojik

Milli Parki olusumlar, tabii zengin orman
agact tiirleri varlhigi ile yaban
hayat1 zenginligi, dag ve orman
turizmi, egitim

Honaz Dagi 1994 | 9219,0 Jeolojik ve jeomorfolojik

Milli Parki olusumlar, arkeolojik kalintilar,
Colossea (Honaz), endemik agidan
zengin bitki ¢esitliligi, kiiltiirel
zenginlik, turizm merkezlerine
yakinlik, dag turizmi, ekoturizm,
egitim

Kackar Rize 1994 | 51550,0 |Ilging jeolojik ve jeomorfolojik

Daglann Milli

yap1, tabii bitki ve yaban hayati



http://tr.wikipedia.org/wiki/Alada%C4%9Flar_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Alada%C4%9Flar_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ni%C4%9Fde_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/Adana_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kayseri_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
http://tr.wikipedia.org/wiki/Alt%C4%B1nbe%C5%9Fik_Ma%C4%9Faras%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Alt%C4%B1nbe%C5%9Fik_Ma%C4%9Faras%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Alt%C4%B1nbe%C5%9Fik_Ma%C4%9Faras%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Antalya
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dilek_Yar%C4%B1madas%C4%B1-B%C3%BCy%C3%BCk_Menderes_Deltas%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dilek_Yar%C4%B1madas%C4%B1-B%C3%BCy%C3%BCk_Menderes_Deltas%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dilek_Yar%C4%B1madas%C4%B1-B%C3%BCy%C3%BCk_Menderes_Deltas%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dilek_Yar%C4%B1madas%C4%B1-B%C3%BCy%C3%BCk_Menderes_Deltas%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dilek_Yar%C4%B1madas%C4%B1-B%C3%BCy%C3%BCk_Menderes_Deltas%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dilek_Yar%C4%B1madas%C4%B1-B%C3%BCy%C3%BCk_Menderes_Deltas%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ayd%C4%B1n
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
http://tr.wikipedia.org/wiki/Hatila_Vadisi_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Hatila_Vadisi_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Artvin
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
http://tr.wikipedia.org/wiki/Honaz_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Honaz_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Denizli
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ka%C3%A7kar_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Ka%C3%A7kar_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Rize
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
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Parka

zenginligi, dag, orman ve Kkis

sporlari, egitim, turizm

28 | Kazdagi Milli | Balikesir 1994 21300,0 | Bitki ortiisti, biyolojik ¢esitlilik ve
Parki fauna zenginligi, turizm cesitliligi,
egitim
29 | Karagol Artvin 1994 3766,0 Hidrografik yap1 ve bitki Ortlisti
Sahara Milli zenginligi, egitim, orman
Parki ekosistemleri, ekoturizm, kiiltiirel
zenginlik
30 | Saklikent Mugla 1996 |12390,0 | Jeomorfolojik yapr ile bitki ve
Milli Parki hayvan varlig1 a¢isindan zenginlik
31 | Truva Tarihi | Canakkale 1996 13350,0 | Tarihi kalintilar, harp tarihi ve
Milli Parki jeolojik yap1, turizm, egitim,
kiiltiirel zenginlik
32 | Marmaris Mugla 1996 33350,0 | Jeomorfolojik yap1 ile bitki ve
Milli Parki hayvan varlig1 agisindan zenginlik,
nadir ekosistemler
33 | Kiire Daglan | Kastamonu- | 2000 37000,0 | Dogal yasli ormanlar, nadir
Milli Parki Bartin ekosistemler, biyolojik c¢esitlilik,
jeolojik ve jeomorfolojik
olusumlar, kiiltiirel deger
zenginlikleri ve arkeolojik
kalintilar, egitim
34 | Sarikamis- Kars ve | 2004 22980,0 | Tarihi kalintilar, harp tarihi, dogal
Allahiiekber | Erzurum Saricam ormanlari, tabii bitki
Daglar1 Milli topluluklari, dag ve kar sporlari,
Parki manzara, egitim
35 | Agn Dagi | Igdir - Agri | 2004 87380,0 | Kiiltiirel degerler  agisindan
Milli Parki zenginlik. Diinyada Alaka’daki

meteor cukurundan sonra ikinci
bliyiik goktasi ¢ukuru da milli

park smirlar1 icerisindedir. Bitki



http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Kazda%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Kazda%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bal%C4%B1kesir
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karag%C3%B6l_Sahara_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karag%C3%B6l_Sahara_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Karag%C3%B6l_Sahara_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Artvin
http://tr.wikipedia.org/wiki/1994
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sakl%C4%B1kent_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sakl%C4%B1kent_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Mu%C4%9Fla
http://tr.wikipedia.org/wiki/1996
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Truva_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Truva_Tarih%C3%AE_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87anakkale
http://tr.wikipedia.org/wiki/1996
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Marmaris_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Marmaris_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Mu%C4%9Fla
http://tr.wikipedia.org/wiki/1996
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%BCre_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%BCre_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kastamonu_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bart%C4%B1n_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/2000
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sar%C4%B1kam%C4%B1%C5%9F-Allah%C3%BCekber_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sar%C4%B1kam%C4%B1%C5%9F-Allah%C3%BCekber_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sar%C4%B1kam%C4%B1%C5%9F-Allah%C3%BCekber_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sar%C4%B1kam%C4%B1%C5%9F-Allah%C3%BCekber_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kars_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/Erzurum_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/2004
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=A%C4%9Fr%C4%B1_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=A%C4%9Fr%C4%B1_Da%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/I%C4%9Fd%C4%B1r_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/A%C4%9Fr%C4%B1_%28il%29
http://tr.wikipedia.org/wiki/2004
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ve hayvan varligi agisindan da

oldukca zengindir.

36

Gala Gola

Edirne

Milli Parka

2005

6090,0

Sulak saha, gol ve orman
ekosistemlerini ve bu
ekosistemlerde  barman  ¢esitli
canli tiirlerini ihtiva etmesi, 130
kus tlriiniin varhigr, kus goc¢
yollar1 {izerinde bulunusu, nesli
tehlikeye diismiis veya nadir
tirleri, oOzellikle tepeli pelikan,
celtikgi ve kiigiik karabatak gibi
nesli son derece azalmis tiirleri
barindirmas1  kaynak degerlerini

olusturmaktadir.

37

Sultansazligi

Kayseri

Milli Parka

2006

24529,0

Tatl ve tuzlu su ekosistemlerinin
bir arada bulundugu nadir bir
ekosistem olusu, nesli tehlikeye
diismiis veya diisebilir tiirlerin de
yer aldigt 301 kus tiiriiniin
beslenme, barmmma ve kulucka
alam1  olusu, Avrupa’da turna,
filamingo, akbalik¢il, kasikel
kuslarinin  bir arada kuluckaya
yattigr tek alan olusu, kaynak

degerlerini olusturmaktadir.

38

-

Igneada
Longoz

Ormanlan

Milli Parka

Kiurklareli

2007

3155,0

Avrupa Olceginde Onem tasiyan;
¢ok smurlt yayilisa sahip, dogal
yapist korunabilmis, yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya bulunan
en Onemli su basar (longos)
ormanlara sahip olup, igneada ve
cevresinde farkli  ekosistemler

bulunmaktadir. Ekoturizm, dag ve



http://tr.wikipedia.org/wiki/Gala_G%C3%B6l%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Gala_G%C3%B6l%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Edirne
http://tr.wikipedia.org/wiki/2005
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sultansazl%C4%B1%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Sultansazl%C4%B1%C4%9F%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kayseri
http://tr.wikipedia.org/wiki/2006
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=%C4%B0%C4%9Fneada_Longoz_Ormanlar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=%C4%B0%C4%9Fneada_Longoz_Ormanlar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=%C4%B0%C4%9Fneada_Longoz_Ormanlar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=%C4%B0%C4%9Fneada_Longoz_Ormanlar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1rklareli
http://tr.wikipedia.org/wiki/2007
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orman sporlari, egitim

39 | Tek Tek | Sanliurfa 2007 | 19335,0 | Bitki ve hayvan varligi agisindan
Daglann Milli zenginlik, kiiltiirel, tarihi ve
Parki1 arkeolojik  oOzellikler agisindan

zenginlik, turizm, egitim

40 | Yumurtalik Adana 2008 16430,0 | Milli Park, iilkemizdeki nadir

Lagiinii Milli
Parka

Halep Camu (Pinus halepensis L.)
yayilis alanlarindan birine sahiptir.
Yumurtalik Lagiinii ayn1 zamanda;
nesli  tehlikeye diismiis su
kuslarinin yasama ortamidir. Bitki
ortiisii, biyolojik ¢esitlilik ve fauna
zenginligi, turizm  gesitliligi,

egitim

Kaynak:http://www.milliparklar.gov.tt/DKMP, ( erisim: 12.11.2009)

Ulkemizdeki milli parklar, kurulus amaclar1 bakimindan farkli 6zellikler gosterir.

Ornegin Gelibolu Milli Parki; milli tarih, Manyas Kus Cenneti Milli Parki; zengin

ornitolojik yapisi, Truva Tarihi Milli Parki; arkeolojik 6zellikler, Kazdaglar1 Milli Parka;

endemik bitki ve hayvan topluluklar1 yani sira mitolojik, kiiltiirel 6zellikler, Géreme Milli

Parki; benzersiz jeomorfolojik ve kiiltiirel ozellikleri nedeniyle UNESCO tarafindan

Diinya kiiltiir miras1 listesine alinmistir. Yurdumuzda ve diinyada dogal, kiiltiirel ve

rekreatif degerlerin korunmasinin ve bizden sonraki nesillere saglikli bir sekilde

aktarilmasinin en 6nemli yolu milli parklardir. Bununla birlikte milli parklar kendilerine

Ozgii degerleriyle (bitki ve hayvan varligi bakimindan) bilim diinyamiz i¢in essiz birer

laboratuar 6zelligi gosteren mekanlardir. Doga egitimi caligmalarina sahne olmustur.

Ulkemizdeki milli parklarin dagilimma baktigimizda dogal, tarihi, kiiltiirel ve milli

degerlerimizin toplandigi, yilin her mevsimi ziyaret edilen essiz alanlardir (Sekil 2.1).



http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Tek_Tek_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Tek_Tek_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Tek_Tek_Da%C4%9Flar%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C5%9Eanl%C4%B1urfa
http://tr.wikipedia.org/wiki/2007
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Yumurtal%C4%B1k_Lag%C3%BCn%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Yumurtal%C4%B1k_Lag%C3%BCn%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Yumurtal%C4%B1k_Lag%C3%BCn%C3%BC_Mill%C3%AE_Park%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Adana
http://tr.wikipedia.org/wiki/2008
http://www.milliparklar.gov.tr/DKMP
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2.3. Calisma Sahasinin Belirlenmesindeki Etkenler

Canakkale, Balikesir ve Manisa ili smirlar igerisinde yer alan sirasiyla; Truva
Tarihi Milli Parki, Kazdagi Milli Parki ve Spil Dag1 Milli Parki ziyaretgilerinin goriisleri
ve Onerileri, Tirkiye’de Milli Park kavrami ve Milli Park egitimi agisindan agilimlar
saglayacaktir. Arastirma i¢in segilen bu ii¢ biiyiik milli park; dogal, tarihi, kiiltiirel, turistik,
bilimsel ve rekreatif 6zelliklerinin ¢esitliligi dolayisiyla ziyaretciler tarafindan yogun ilgi

gormektedir. Bu yogun ilginin ¢esitli nedenleri asagida siralanmistir:

1. Truva Tarihi Milli Parki igin arkeologlar, Ilyada’da hikdye edilen 10 yil
kadar siiren Truva Savaslarina sahne olmus antik bir kent olarak
niteliklendirilir. Yiizyillar boyunca yikilip yeniden insa edilen 9 yerlesim
katindan meydana gelmektedir.

2. Milli parkin ve cevresinin tabiat tarithi ile ilgili en 6nemli 6zelligi,
jeomorfolojik o6zelligidir. Truva’nin Oniinde uzanan ve Canakkale
bogazina baglanan korfez, eski menderesin getirdigi aliivyonlarla
dolmustur. Bugiin ise korfezin bulundugu alanda tarim arazileri yer
almaktadir.

3. Oncelikli olarak goriilmesi gereken yerlerin basinda Truva antik sehri
(6ren yeri) gelmektedir. Ayrica Canakkale Bogazi, kiyilarinda sundugu
gorsel peyzaj degerleri ile ziyaretcilerin rekreatif ihtiyaclarini
karsilayacak diizeydedir.

4. Kazdag1 Milli Parki i¢in; Homeros Ilyada’sinda Ida Dag1 ( Kazdag ) igin
‘Bol pinarli vahsi hayvanlar anas1’ diye bahsetmektedir. Kazdagi’nin her
yerinden kaynaklar ¢cikmaktadir. 1500 m. rakimda dahi yaz kis suyu olan
kaynaklar mevcuttur. Edremit, Akcay ve Altinoluk’un buz gibi soguk ve
bol igme ve kullanma suyu Kazdagi’nin eriyen kar sularidir. Kazdaglar1’
ndan gelen orman havasi ile denizin iyotlu ve oksijen miktar: yiiksek
havasi birlesince Altinoluk Sahinderesi bogazi civart oksijen c¢adir
seklinde ifade edilmektedir. Diinyanin oksijen bollugu yoniinden ilk iig¢
yerinden biri oldugu tespit edilmistir

(http://www.kazdaglari.org/kazdaglari erisim tarihi: 08.10.2009).



http://www.kazdaglari.org/kazdaglari
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Kazdagi, diinyada mitoloji ve efsaneler Dagi olarak bilmektedir.
Kazdaglarindaki {ic efsaneden biri Yunan efsanesi (ilyada) digerleri
Sarikiz ve Hasan ile Emine’nin ask Oykiiler olan iki Tiirk efsanesidir.
Yunan Mitolojisinde Paris'in Altin Elmayr Afrodit'e vermesi sonucu,
diinyada ilk giizellik yarismasinin yapildig1 yerdir.

Kaz Dagmin lizerine yerlesmis, kuzey-giiney istikametine uzanan derin
vadi ve kanyonlari, bitki ve hayvan varlig1 a¢isindan zengin bir potansiyel
barindirmakta, 6zellikle de bitki ortiisiiniin tasidig1 biyolojik cesitlilik ana
kaynak degerini olusturmaktadir.

Basta Kazdagi goknar1 olmak iizere 32 adet bitki taksonu endemiktir.
(yalmizca Kazdagi'nda yetisen) Bunun yaninda Tiirkiye’ye has 40
endemik tiirii ile endemik olmayan ancak iilkemizde yalnizca Kazdagi'nda
yetisen 15 adet bitki taksonu bilinmektedir
(http://www.kazdaglari.org/kazdaglari erisim tarihi: 08.10.2009).

Spil Dag1 Milli Park: i¢in ¢am, ardig, kavak, ceviz, kizilagac, karaagac,
mese agaglarindan meydana gelen bdlgenin zengin bitki tiirleri yaninda,
milli parkta bilimsel arastirmalarla belirlenen 20'den fazla endemik bitki
tiirii bulunmaktadir. Osmanli Imparatorlugu'nun bir devrine admni veren
ve Avrupa Ulkelerine de gotiiriilen Manisa laleleri de milli parkta tabii
olarak yetigsmektedir.

Hayvan cesitliligi olduk¢a fazla olan milli park sinirlari igerisinde; Ay,
karaca, kurt, cakal, domuz, tilki, sansar, porsuk, dag kecisi, akbaba, kartal
ve siillin yasayan yaban hayvanlaridir.

Milli Parkin tarihi ve mitolojik yonii de zengindir. Mitolojiye gore Spil
Dagina adini veren zaman tanrist Kronos'un karis1 Kybele (Sipylena)'dir.
Kybele biitiin tanrilarin, tanrigalarin oldugu gibi bitkilerin, hayvanlarin ve
insanlarin bereket tanrigcasidir. Akpinar mevkiinde kaya {izerinde oturmus
roliefi vardir. Bir diger kaynaga gore de Frikya Krali Menos 'un kizi
Spilos 'un bu daga atilarak vahsi hayvanlar tarafindan biiytitiilmesinden
dolay1 daga Spilos ad1 verilmistir (Hepcan 1997).

Gerek tarihi-mitolojik ve dogal, gerek ise kiiltiirel 6zelliklerle dolu bu

milli parklarin seg¢ilmesindeki bir diger onemli etken; secilen milli


http://www.kazdaglari.org/kazdaglari
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parklarin niifus yogunlugu fazla olan Ege ve Marmara bdlgesinde yer

almasi1 ve yogun niifuslu illerden ziyaret¢i ¢ekmesidir.

Yukarida siralanan nedenlere dayali olarak ¢ekim etkisi yaratan ve binlerce
ziyaret¢i ¢eken bu parklarin ziyaretcilerinin goriislerinin milli park kavrami ve milli par

egitimine 151k tutacagi inancindayim.

2.3.1. Truva Tarihi Milli Parki ve Cekicilikleri

2.3.1.1. Truva Tarihi Milli Park’min Cografi Konumu ve Dogal Cevre
Ozellikleri

Truva Tarihi Milli Parki, Marmara Bolgesi Gliney Marmara Boliimii’nde Biga
Yarimadas alt yoresinde, Canakkale il sinirlari iginde yer almaktadir. Dogal, tarihi ve ana
kaynak degerini olusturan arkeolojik 6zellikler agisindan zengin bir bolgede konumlanan
Milli Park alani, Canakkale Bogazi’nin kuzey kiyisinda yer alan Gelibolu Tarihi Milli
Parki, giineyde Kazdagi Milli Parki ve doguda Manyas Kus Cenneti Milli Parki’nin
bulundugu bolgelerin arasinda kalmaktadir. Smnirlari, batida Ege Denizi, kuzeyde
Canakkale Bogazi, doguda Canakkale Devlet Karayolu, glineyde Tastepe’yi Geyikliye
baglayan karayolu teskil eder. Truva Tarihi Milli Parki Canakkale-Izmir devlet
karayolunun 28 km’sinden sapildiktan sonra 5 km igeridedir. Milli Park alan1 13.350 ha’dir
(Sekil 2.2).



Sekil 2.2 Truva Tarihi Milli Parki’nin Cografi Konumu ve Sinirlari.
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Truva ve c¢evresi algak sirtlar ve bunlar arasindaki aliivyal vadi tabani
diizliiklerinden olusmaktadir. Sirtlar ortalama 40-80 m yiikseklikte ve {ist Miosen-
Pliosende Ege Denizi’nin olusmadigi zamanlarda Karadeniz-Marmara iizerinden kuzey
Ege’ye sokulan s1g bir deniz tabaninda biriken materyali meydana getirmistir. Yer kabugu
hareketleri bu c¢okiintiilerin bloklar halinde parcalanarak yiikselmesine, tabakalarin
deformasyonlara ugramasina neden olmustur. Yiikselen bloklar arasindaki ¢ukurluklara
akarsular yerlesmis ve buralar1 allivyonlarla doldurarak bugilinkii ovalart meydana

getirmislerdir (Kayan 1996).

Sirtlar arasindaki en biiylik cukurlugu Karamenderes Cay1 olusturmaktadir. Gliney-
kuzey yoniinde uzanan bu c¢ukurlugun batisindaki ve dogusundaki yapisal dogrultular
farklidir. Batida giliney-kuzey dogrultusunda uzanan dar bir sirt (Yenikdy veya Sigeon
Sirt1) Karamanderes Ovasi’ni Ege Denizi’'nden ayirmaktadir. Doguda ise dogu-bati
dogrultusunda uzanan iki ana sirt bulunmaktadir. Bunlarin arasindaki ¢ukurluga Diimrek
Cay1 yerlesmis ve buray: allivyonlar: ile doldurarak bir vadi taban1 meydana getirmistir.
Diimrek Vadisi’nin kuzeyindeki Kumkale Sirt1 ve giineyindeki Truva Sirt1 hafifge giineye
dogru yonelen tabakalar iizerinde sekillenmistir. Ayrica kuzeye bakan dik yamaglar
faylidir. Bu nedenle sirtlar ve Diimrek vadisi asimetrik sekillidir ve fayli bir topografya

olustururlar (Kayan 1996).

Foto 2.1 Truva Cevresindeki Algak Sirtlar ve Genis Diizliikler (Anonim 2004a)
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Milli Park alaninin denize olan kiyist yaklagik 23 km.dir. Ancak alanin kuzey
batisindaki yaklasik 7 km’lik sahil seridine sahip alan askeri alan sinirlari igerisinde
kaldigindan, Milli Parkin yaklasik 16 km’lik bir sahil seridi vardir. Bolgede giiniibirlik plaj
aktivitesinin gergeklestirilebildigi yaklasik 3 km uzunlugunda olan Yenikoy'iin batisinda
yer alan Yenikdy Plaj1 ile Papaz Plaji olmak iizere iki kesim bulunmaktadir. Giiniibirlik
kullanimin en yogun sekli kiyr kumul vejetasyonu 6zelligindeki Papaz Plaji’nda karsimiza

¢ikmaktadir.

Calisma alaninin i¢inde bulundugu yore Marmara gecis ikilimi Ozelligi
gostermektedir. Genel karakter olarak sonbahar ve ilkbahar uzun siirmektedir. Biitiin yil
yagish, kislar ilimandir ancak kar yagisi da goriilmektedir. Yazlar sicak ve atmosfer biitiin

yil hareketlidir. Don olay1 ¢ok sik gdriillmemektedir.

Truva Tarihi Milli Parki yakin ¢evresinde bulunan Kumkale Ovasi, Karamenderes
Caymnin tasidigr sedimentler iizerinde olusmus ildeki en biiyilik aliivyal ovadir. Ovada
yogun sekilde entansif tarim yapilmaktadir. Ovada oOncelikli olarak bugday, bunun yani

sira pamuk ve domates tarimi yapilmaktadir.

Park alanindan gegen Karamenderes Cayi, olusturdugu delta ve yan kollar ile
birlikte sahanin en 6nemli hidrolojik unsurudur. Karamenderes Cay1, Araplar Bogazi’ndan
ovaya girer ve Kumkale’de Canakkale Bogazi’na dokiiliir. Karamenderes Cay1 ve Diimrek
Cay1, Milli Park alanindaki yeralti sularinin beslenim, bosalim ve depolanmasindaki en

onemli etkenlerdir.

Milli Park bitki ortiisii, Akdeniz bitki cografyasi bolgesi icerisinde yer almaktadir.
Park icerisinde genis alanlarda tarim yapilmakta olup kiiltiir alanlar1 vejetasyonun biiytlik
bir kismini olusturmaktadir. Milli Park igerisinde ikinci derecede baskin olan bitki Ortiisti

nevilerini; maki, su bitkileri ve kiy1 kumullarinda goriilen bitki tiirleridir.

Troya Tarihi Milli Parki Uzun Devreli Gelisme Plani Analitik Etiit Raporu’na
(Anonim 2001) gore Milli Park igerisinde 312 tiir, 3 alttiir, 3 varyete bulunmaktadir.
Bunlarin 7’si (% 2) endemiktir. Orta vadede tehdit altinda olabilecek 2 tiir bulunmaktadir.
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Truva Tarihi Milli Parki’nda, kus tiirleri sayis1 77°dir. Truva ve cevresindeki tim
kus tiirlerinin saptanabilmesi amaciyla, 2004 yilinda Euronatur tarafindan olusturulan
Truva Projesi ile ilkbaharda, haziran ayinda ve sonbaharda yapilan gozlemlerde 156 kus
tiirlii saptanmistir. Bu say1 Gerner ve Serez tarafindan 2005 yilina ait calismada 192’ye
¢ikmig ve tehlike altinda bulunan kus tiirleri sayist da % 58 artmistir (Gerner ve Serez

2004; Gerner ve Serez 2005, Serez 2006).
2.3.1.2. Truva Tarihi Milli Parki’min Arkeolojik ve Tarih Turizmi Cekicilikleri
Truva Tarihi Milli Parkt M.O. 2550 yillarindan giiniimiize kadar kalabilmis yapilari
ve halklar arasinda anlatila gelmis destansi savasi ile tim diinya ve iilkemizden

ziyaretgileri Canakkale’ye ¢cekmektedir (Foto 2.2).

Foto 2.2 Truva Savaslarinda Rol Oynayan Truva Atinin Temsili Kopyasi

M.O. 9. yiizyilin bilyiik ozan1 Homeros'un Ilyada ve Odysseia isimli epik destanlari

Troya tarihinin sadece kiigiik bir kismin1 islemistir.
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Troya tarihinin baglangici, Homeros'un Troya'sindan 17 yiizyll Oncesine
dayanmaktadir. Hellenistik Dénemde Xerxes ve Biiyiik Iskender’in Troya'ya yaptiklart
ziyaretler, Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un alinmasindan sonra Troya’y1 ziyaret etmesi
ve 30 Agustos Zaferi’nin birinci yildoniimiindeki kutlamalarda Mustafa Kemal’in
“Dumlupinar’da Troyalilarin ociinii  aldik” sozleri sehrin  isminin bugiine kadar
yasamasinda etkili olmustur (Kilig 1996). Troya kazilari, tarih 6ncesi arkeolojisinin
baslangig yeri olarak da kabul edilmektedir. Ozellikle Dorpfeld’in  gdzlemlerine
dayanilarak, asagidan yukari dogru Troya’nin dokuz kati ortaya konmustur (Sekil 2.3)
(Aslan 2006: 149).

Sekil 2.3 Truva’nin Dokuz Kiiltiir Kati (Korfmann 2001)

1's
o 2Hau e Y

Trola VI,
“Homeric
Trola™

Koylimsili yapisina ragmen pek c¢ok kez giiclendirilen, kaba taslardan yapilma
savunma duvarlariyla cevrili Troya I (M.O. 2920-2550), Anadolu’nun bu doneme ait
yapilar1 arasindaki en Onemli giris sistemlerinden birine sahiptir. Donemin ana gec¢im

kaynaklar1 tarim hayvancilik ve balikgiliktir (Aslan 2006: 150).

Kenti ve gorkemli kalesiyle Troya II (M.O. 2550-2250), uzak bélgelerle iliskisi

olan 6nemli bir hiikiimdarlik yerlesmesidir. Ozellikle Schliemann kazilar1 sirasinda, 20°den
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fazla hazine buluntusu ortaya ¢ikmistir. Ancak Schliemann’in “Priamos Hazinesi” olarak
adlandirdig1 buluntularin, Homeros Troya’sindan 1250 yil daha eskiye ait oldugu
bilinmektedir. Schliemann daha sonra bu yanilgisini kabul etmistir. Kazi buluntulari, ¢ok

uzak bolgelere kadar uzanan ticaret iliskilerini belgelemektedir (Aslan 2006: 150).

Troya III (M.O. 2250-2200)’teki buluntular, Troya II buluntularindan pek farkl
degildir. Bu da bize kiiltiirel bir devamliligin oldugunu gostermektedir. Ancak kale
icindeki yapilarin birbirine daha bitisik ve daha kiiclik olarak insa edildigi goze
carpmaktadir. Troya III de Onceki donemler gibi biiyiikk bir yangmn felaketiyle son
bulmustur (Aslan 2006: 150).

Troya IV / V (M.O. 2200-1740/30) tabakalarinin biiyiik bir kismi1 Schliemann ve
Dorpfeld kazilart sirasinda tahrip edilmis olduklarindan, 1930’larda Blegen tarafindan bu
evrelere iligkin kesin bilgiler ortaya konmustur. Troya IV, kiiltiirel ve teknik yenilenmelere
ragmen, Troya III ile kesintisiz sekilde baglanmaktadir. Aynmi sekilde Troya V de Troya
IV’iin devami ve gelistirilmis bi¢imi olarak kabul edilmektedir (Blum 2002: 78).

Troya VI (M.O. 1740/30-1300) Homeros’un Troya’s1 ya da Hitit metinlerindeki
Wilusa / Ilios’tur. Yiiksek Troya kiiltiirii, Troya’nin en geliskin evresi bu dénemde

baslamaktadir. Troya artik bir yonetim ve ticaret kentidir. Tiim Troas bolgesinde bilinen en

biiyiik yerlesmedir (Becks 2002; Aslan 2006: 84).

Troya savaslarinin yasandigi ve Homeros'la 6lmezligini tarihe geciren sehir Troya
VIll-a sehridir. Savas, Paris'in Sparta Krali Menelaos'un karis1 Helen'i kacgirmasi {izerine
Aka'lar ve Troya'lilar arasinda ¢ikan anlagsmazlik sonucu gelisir. Modern tarihgilere gore
bu savas daha cok iki biiyiik ticari kuvvetin ¢arpismasidir. Sehir M.O. 1260'ta yikilmistir.
Troya VII-b, bir dnceki sehrin sakinleri tarafindan tekrar kurulmustur. Daha sonra M.O.
1200 siralarinda Trakya yoluyla gelenler tarafindan isgal edilmistir. Anadolu tarihi
karanlik devrine girmistir. M.O. 1100'de yangim sonucu yikilan sehir 400 sene kadar terk
edilmistir (Anonim 2001).
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Troya VIII (M.O. 700-85) kenti biiyiik oranda terk edilmistir. Ozellikle M.O. 3.
yiizyildan itibaren, Troya savasmnin gectigi “Kutsal Ilion Kenti” olarak sayg1 gormiistiir. Bu

donemde kent bolgenin politik ve dini merkezi haline gelmistir.

Troya IX (M.O. 85-M.S. 500) kentinde, kdkeninin Troya’ya uzandigini kabul eden
Romali imparator Augustus déneminde, Athena Tapmagi yeniden yapilmistir. Romali
imparatorlarin  Troya’ya duyduklar1 bu ilgi, kentin zengin bir yerlesme olmasin
saglamistir. Yerlesim sistemi bir¢ok kere yenilenerek 3,6 km’lik bir savunma duvariyla

cevrilmistir. Zaman iginde pek anlam tagimayan bir yerlesme haline doniisen kent, M.S.

500’lerdeki biiyiik depremle yikilmistir (Aslan 2006).

Biiyiik servet sahibi Alman tiiccar Heinrich Schliemann (1822-1890) 40’h
yaslarindan sonra arkeoloji ile ilgilenmeye baslamis ve c¢ocuklugundan beri etkilendigi
[liada destaninda ad1 gecen Troya kentinin yerini bulmak icin yollara diismiistiir. Sonunda
destanda adi1 gecen kentin Hisarlik Tepe’de aranmasi gerektigine karar vermistir. Ancak
Schliemann’in baslattig1 ¢alismalardan 6nce, 17. ylizyilldan beri Canakkale bolgesinde
yasayan Calvert ailesinden, Ingiliz konsolosu Frank Calvert (1828-1908), Hisarlik
Tepesi’nin bir hdyiik oldugunu anlamis ve 1863’ten baslayarak kiiciik ¢apli kazilarla
buranin Troya oldugunu ispatlamaya c¢alismistir. Troya’daki g¢aligmalarina Calvert’ten
yardim alarak baglayan Schliemann, 1870’teki ilk sondajindan sonra, biiyiikk captaki
kazilarin1 1871-73, 1878, 1879, 1882 ve 1890°da gerceklestirmistir (Foto 2.3) (Aslan
2006).

Foto 2.3 Truva’da Kaz1 Alanlarindan Bir Goriiniim
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Truva Tarihi Milli Parki Canakkale-Izmir devlet karayolunun 28. km’sinden

sapildiktan sonra 5 km igeridedir.

Schliemann 1873’te buldugu Priamos Hazinesi basta olmak iizere pek ¢ok Troya
eserini yurtdisina kagirmasi nedeniyle, hakli olarak “hazine avcis1” olarak suglanmustir.
Ancak kazilarinin son doneminde hatalarini anlamig; Calvert ve Dorpfeld’in saptadigi
arkeolojik tabakalanmay1 kabul etmistir. Schliemann’in 1890’daki ani 6liimiinden sonra,
kazilara ¢alisma arkadasi mimar Wilhelm Dorpfeld (1853-1940) 1893 ve 1894 yillarinda,
Schliemann’mn esi Sophia Schliemann’m parasal destegi ile yiiriitmiistiir. Ozellikle
Dorpfeld’in gozlemlerine dayanilarak Troya’nin 9 kati ortaya konmustur. Troya kazilari,

tarih Oncesi arkeolojisinin baglangi¢ yeri olarak kabul edilmektedir (Aslan 2006).

Calvert, Schliemann ve Dorpfeld’in gerceklestirdigi 19.yy kazi buluntulari,
Istanbul, Atina ve Berlin miizelerine dagitilmistir. Berlin’deki toplam 10 bini askin
buluntunun bir kismi egitim amaciyla 37 iiniversite ve miize koleksiyonuna hediye
edilmistir. II. Dilinya Savas1 sonrasinda, aralarinda Priamos Hazinesinin de oldugu pek ¢ok
Troya buluntusu Berlin’den kaybolmustur. Yaklasik 50 yil sonra bu buluntularin, o
donemde Rus askerleri tarafindan savas ganimeti olarak Puskin ve Petersburg’a
gotiiriildiigi anlasilmistir. Troya hazineleri halen Puskin Miizesi’nde bulunmaktadir (Aslan

2006).

Dorpfeld’den sonra 20.ylizyildaki Troya kazilari 1932-1938 yillar1 arasinda
Cincinnati Universitesi'nden Carl W. Blegen (1887-1971) tarafindan gergeklestirilmistir.
Bu kazilarda donemin en modern kazi teknikleri kullanilmig ve hoyiik 46 yapr katina
ayrilmustir. 50 yillik bir aradan sonra yeni donem Troya kazilar1 1988 yilinda Tiibingen
Universitesi arkeoloji profesdrlerinden Manfred Osman Korfmann (1942-2005) tarindan
baglatilmistir. Korfmann’in calismalarinda Troya’nin Troya I’den Troya VII donemine
kadar bir asagi kente sahip olugu anlasilmistir. Boylece Troya’nin simdiye kadar
sanildigindan 10 kat aha biiyiik bir yerlesme oldugu ortaya konmustur. Ayrica bulunan ilk
yazil1 belge olan Luvice miihiirii, Troya ve Hitit Imparatorlugu arasindaki iliskilerin biraz
daha anlagilabilir hale gelmesini saglamis ve uzun yillar tartisgilan Hitit metinlerindeki

Wilusa, Ilios ayn1 olmas1 durumu yoniindeki sav1 gii¢lendirmistir (Aslan 2006: 167).
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Troya Antik Kenti’nin tiim diinyada en cok bilinen yerlerden biri olmasi ve
Canakkale’ye sadece 33 km uzakta olmasi, mitolojisiyle Ida’ya (Kazdaglari’na) bagh
olmas1 ve Kazdaglari ile aynm1 bolgede yer almasi, bilinen mitoloji ve efsanenin bu yorede
gecmis olmasi, yorede ¢ok sayida antik kentin varlifi, jeotermal sularin bollugu, verimli
Troya ovasinin yore tarimina olan énemli katkisi, bolgenin deniz baglantili olmasi, Troya
bolgesini ozellikle bilim ve kiiltiir turizmi acisindan 6nemli kilmaktadir (Demircan ve dig.

2006: 220).

Truva Tarihi Milli Parki her y1l binlerce yerli ve yabanci turist tarafindan ziyaret
edilmektedir (Tablo 2.2). Buna karsin Park alani icerisinde bulunan diger dogal kaynak
degerleri yeterince degerlendirilememis ve dogal kaynaklara dayali potansiyel ekoturizm

aktiviteleri ortaya konulamamustir.

Tablo 2.2 Truva Tarihi Milli Parki 2009 Yili Yaz Aylar:1 ve 2009 Yihh Toplam
Ziyaretci Sayilar

Haziran Temmuz Agustos 2009 yili toplam

32.498 42.540 44.739 367.897

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi Canakkale Il Miidiirliigii Verileri — 2009
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2.3.2. Kazdag) Milli Parki ve Cekicilikleri

2.3.2.1. Kazdag Milli Parki’nin Cografi Konumu ve Dogal Cevre Ozellikleri

Kazdagi, Biga Yarimadasi’nin giineydogusunda, esas ekseni Ayvalik/Balya
yoniinde olan, Canakkale ve Balikesir il sinirlari i¢indeki Edremit Korfezi’nin kuzeyinde
yer almaktadir. Kazdaglar1 masifi Biga Yarimadasi’nin giineybati kisminda, dogu-bati
yoniinde uzanmakta olup etrafina gore en fazla yilikselme gosteren izole bir yiikseltidir.
Alan batida Ayvacik ve Ezine yerlesim yerleri ile Canakkale — Izmir asfalt: tarafindan

siirlanir (Sekil 2.4).

Milli Park alan1 6zellikle ekoturizm etkinlikleri i¢in benzersiz bir dogal giizellige ve
kiiltiirel mirasa sahiptir. Park alanma, Balikesir'den 230 no'lu, Canakkale'den 24 no'lu
karayolu ile ulagim saglanmaktadir. Kazdagi Milli Parki Canakkale'ye 123 km., Balikesir'e
92 km. uzakliktadir.



Sekil 2.4 Kazdag Milli Parki’nin Cografi Konumu ve Simirlar: (Soykan, 2004)

@
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Bir dag ekosistemi olan Kazdagi, i¢inde son derece onemli dogal ozellikler
barindirmaktadir. Bu 6zellikleri, jeolojik yapisi, iklimi, toprak ve su yapisi, yaban hayati
gibi nitelikleri olusturmaktadir. Kazdagi’nda birbirinin ayrilmaz bir pargasi olan bu dogal
ozelliklerin kurdugu denge, alana son derece zengin ve hassas bir ekosistem

kazandirmistir.

Bolgedeki yerytizii sekilleri ve drenaj sistemi tektonizma denetiminde
gerceklesmektedir. Bolgede bazi morfolojik unsurlar dikkat ¢eker, bunlar arasinda en
belirgin olanlari, kuzeyde yaklastk DKB-BGB uzanimli Saros Korfezi ve Giineyde
Edremit Korfezidir. Bunlar yaklasik K-G uzanimli ve daha diiz sahil ¢izgisi ile birbirlerine
birlesirler. Iki biiyiik denizi birbirlerine baglayan Canakkale Bogaz ¢izgisel ve dik yarlarla

stirlanmistir ve zigzagli bir s1g deniz yoludur (Sekil 2.5).

Bayramig alcalimu ile birbirlerinden ayrilan Kazdagi ve Ezine yiikselimleri iki farkli
morfolojik unsurdur. Bunlar horst ve grabenlere karsilik gelen yapilardir. Bu bolgedeki en
genis graben ¢okiintlisii olan Edremit korfezi bu yapilara verev olarak gelismistir. Sahil

cizgisi diizdiir ve fay kontroliinde gelismistir (Sekil 2.6).

Sekil 2.5 Biga Yarimadasr’nin Fiziki Haritas1 (Anonim, 2006a).
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Kazdagi’nin farkli yamaglarinin topografyasi asimetriktir. Giiney yamact diktir,
zaman i¢inde gelismis D-B uzanimli, kuzeye egimli (>600) normal faylarin oldugu kuzey
yamag¢ ise bagil olarak daha tatli bir topografya sergilemektedir. Dik giiney yamag
tizerindeki akarsu asindirmasit ile olusan yer sekilleri ise heniiz gelisimini
tamamlamamistir; Kazdagi’nin her iki yamacini da kesen vadiler boyunca bas yukari
asindirma oOzellikle giliney yamacgta heniiz baslangic asamasindadir. Kazdagi’nin
giineyindeki biiyiik ¢izgisel yar ve tepesindeki taracalar hafifce kuzeye tilt oldugu i¢in
yarilmis vadiler deniz diizeyinin 350 m iizerinde olan ve kuzeye dogru tath egim
sergileyen platoyu korfezin icine drene edememektedir. Kazdagi, platoda yer alan
akarsularin Oniinii kapatip, onlarin denize kisa yoldan ulagmasina mani olan bir set
goriiniimiindedir. Bunun sonucu olarak, drenaj agi batiya, Ege Denizi’ne dogru
yonelmistir. Bu yonde uzanan bir¢ok nehir; 6rnegin Kiiciik Menderes (Kara Menderes ) ve

Tuzla Cay1 bati sahilinde denize ulasmadan kilometrelerce yol alir (Anonim, 2006-a).

Kazdaglari’ndaki 6nemli akarsular, dogudan batiya dogru, Havran Cayi, Edremit
Cayi, Zeytinli Cay1, Kizilkeceli Cay1, Manastir Deresi, Sahin Deresi ve Mihl1 Deresi olarak
siralanabilir. Yiiksekligi 1700 m dolayinda olan Kazdagi’nin giiney yamaglarini drene eden

bu akarsular Edremit Korfezi’ne dokiiliir (Foto 2.4).

Foto 2.4 Akarsu ve Tath Su Kaynaklarmin Bolca Goriildiigii Kazdag: Milli

Parkindan Bir Goriinim
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Kazdagi’nin kuzey yamagclarinin sulart ise Menderes Nehri ( Kara Menderes ) ve
kollar1 tarafindan toplanmaktadir. Menderes Nehri iizerinde Bayramic¢ Baraji, Havran Cay1
tizerinde de yapimi devam eden Havran Baraji1 bulunmaktadir. Zeytinli Baraj1 ise planlama
asamasindadir. Tabi ki bu barajlarin konumlanacaklar1 alan iizerindeki dogal ortama son
derece olumsuz etkilenecektir. Zeytinli, Kizilkegeli Caylarini, Sahinderesini ve Menderes

nehrini besleyen kaynaklar iizerinde giiniibirlik dinlenme-piknik alanlar1 bulunmaktadir.

Kazdagi'nda, tatl su (memba), maden suyu ve sicak su (termal) kaynaklarinin yani
sira, sondaj ve kuyularla saglanan yeralt1 sulart da bulunmaktadir. Bu sularin olusumu,
miktar1 (debi), sicakliklar1 ve mineral zenginlikleri, beslendikleri ve ¢iktiklar1 kayacglarin

cinsi ve yapist ile yakindan iliskilidir.

Yiizer’in (2001) yilinda yaptig1 calisma yeraltinda toplanan sularin bir bdliimii,
uygun 1sitict odaklarda isinarak, c¢atlak ve faylar boyunca yeryiiziine ¢ikarak sicak su
kaynaklarini olusturdugunu gostermistir. Yiizeye kadar ulasamayan sicak sulardan ise,
sondajlar acgilarak yararlanilmaktadir. Goriildiigii lizere, faylarin dagilimi ile sicak su

kaynaklarinin olusumu arasinda ¢ok acik bir iliski bulunmaktadir.

Milli park alami yakinlarinda bulunan; Giire, Bostanci, Kiigiikcetmi, Kiilciiler
yerlesim birimleri dolaylarindan ¢ikan kaynaklar tizerindeki degisik nitelikli tesislerle
(Kapali Ilica-“Kaplica™) sicakliklar1 40-60C arasinda degisen bu sulardan saglik amach
olarak yararlanilmaktadir. Kazdag1 Milli Parki ve ¢evresinde bir ge¢is iklimi egemendir.
Cografi olarak Akdeniz ile Karadeniz iklimleri arasinda bir gegis 6zelligi tasiyan yore

iklimi, geleneksel siiflandirmaya gore yar1 nemli Marmara gegis iklimine girer (Tiirkes

2008:75).
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Foto 2.5 Kazdaginda Bir Yangin Gozetleme ve Erken Uyar:1 Merkezi

Kazdaglar1 cografi olarak Marmara ve Ege Bolgelerinin sinirint olusturmasinin
yant1 sira Avrupa-Sibirya ve Akdeniz gibi iki biiyiik bitki cografyasi bolgesinin de kesisim
alaninda yer almaktadir. Buna bagli olarak da giliney yamaclarinda Akdeniz, kuzey ve
kuzeybat1 yamaglarinda ise Karadeniz kokenli bitki varliginin yayilis gdsterdigi 6nemli bir
vejetasyon yapisina sahiptir. Dagin {ist kesimleri biiyiik oranda Karacam ormanlar ile
kapli olup, bu ormanlar lokal olarak Kazdagi Goknar1 ve Kaymn ormanlar ile kesintiye
ugramaktadir. 1500 m’ den sonraki zonda ise Akdeniz daglarina 6zgii “yiliksek dag stepi”

yer almaktadir.

Kazdag1 Milli Parkinin genel bitki Ortiisii su ana bagliklar altinda incelenebilir;
a) Orman Vejetasyonu
b) Cali Vejetasyonu
¢) Yiiksek Dag Stepi
Sekil 2.6’da Kazdagi’ndaki iklim degisikliginin (baki ve yiikselti) bitki ortiisii ve tiirlerine

yansimalar1 sematize edilmistir.
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Sekil 2.6 Kazdagr’nda iklim Degisikliginin (Baki ve Yiikselti) Bitki Ortiisii ve

Tiirlerine 1:Maki,

5:Kestane, 6:Mese, 7:Goknar (Kog¢ 2004)

Yansimalar 2:Kizilcam,
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Milli Park alanlariin 6zellikle Edremit korfezine bakan giiney yamaclarinda deniz

seviyesinden itibaren 800-850 m’ye kadar ormanlar olusturmakla beraber, kuzey

kesimlerde de 400 m’ye kadar ¢ikabilmektedir. Asil yayilis alan1 olan giiney kesimlerde

cok biiyiik oranda tahrip oldugu gozlenmis olup, ¢ogunlukla zeytin bahgelerine

doniistiirilmiistir.

Bitki ortiisiinlin kapalili§i, insan etkilerden dolayr oldukg¢a azalmistir. Bununla

birlikte kapaliligin yer yer % 85’e ulagtig1 alanlar da goriilmektedir. Kapaliligin yiiksek

oldugu alanlarda orman altinda c¢ali tabakas1 ya hi¢ bulunmamakta ya da ¢ok seyrek sekilde

rastlanabilmektedir. Bunun yaninda kapaliligin kirildig1 alanlarda alt bitki ortiisiinde ¢ok

sayida cali tiirline rastlamak miimkiindiir. Milli park alaninda rastlanan belli bash tiirlere

baktigimizda;
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Sakiz agaci, kermes mesesi, ak¢akesme, derici sumagi, kokargali, erguvan, defne,
laden, siipilirge galisi, zeytin, kocayemis, sandal agaci, tespih, kara kekik, karabas otu,

funda, yasemin, yaban erigi, ¢akal erigi gibi tiirler goriillmektedir.

Kazdag1 goknari, diger goknar taksonlar1 gibi cogunlukla kuzey bakili yamaglarda
yer almaktadir. Miinferit olarak 400 m’ye kadar inse de, optimum yayiligin1 1000-1400
metreler arasinda yapmaktadir. Cogunlukla kayin, yer yer de karacam ile ayni yetisme
mubhitini paylagsmaktadir. Genglikte ¢cogunlukla kayin ve ya karagamin altinda bulunmakta,
ist tabakadaki seyreltme ile birlikte hizla geliserek alanda hakim duruma ge¢mektedir.
Ornegin yan yana duran 40 cm capmnda bir karacam ile goknar karsilastirildiginda,
karacam 160 civarinda yas verirken, Goknarin 45 yas verdigi goriilmektedir. Bu da

gdknarin ne denli hizl gelistiginin agik bir gostergesidir (Ozel 1999)(Foto 2.6).

Foto 2. 6 Kazdag1 Goknan

W —

Kazdagi’nda kayin, kestane ve goknar agaglar1 yaklasik olarak ayni yetisme
bolgesini paylagsmaktadirlar. Milli park’in 1600 m’den sonraki kisimlarinda (Sarikiz Tepe
ve Baba Tepe) tek aga¢ seklinde ve daha ¢ok cali formunda karagamlar bulunmaktadir.
Kazdaglar1 Milli Parkinda biyolojik ¢esitlilige katki yapan diger bir etken ise oldukga
cesitli hayvan varhigidir. Kazdagi’nin sahip oldugu morfolojik 6zellikler, zengin su

kaynaklar1 ve 6zgiin bitki Ortiisii nedeniyle, siirlari i¢cinde bircok memeli ve kus tiirliniin
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barmmasina olanak saglamaktadir. Kazdagi, geneli itibariyle bitki Ortiisiiniin nitelik ve
niceligi yoniinden Tiirkiye ortalamasinin oldukga iistiindedir. Bu sebeple alanda dogru
koruma tedbirlerinin gelistirilmesi yaban hayatinin gelismesine de oldukg¢a onemli katki

saglayacaktir.

2.3.2.2. Kazdag Milli Parki’nin Ekoturizm Acisindan Cekicilikleri

Tiirkiye’de bir¢cok yazar ve bilim adami ekoturizmi doga turizmiyle bir tutmasina
karsin Ozgii¢’e gore ekoturizm; “nispeten dokunulmamis ya da bozulmamis dogal alanlara
manzaralarint ve yabani bitki ve hayvanlarin1 oldugu kadar, varsa, mevcut kiiltiirel
ozelliklerini de inceleme, gorme- 6grenme gibi belirli bir amagla seyahat etmek” seklinde

tanimlanmaktadir (Ozgii¢ 2007, s:134).

Kazdagi, dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri agisindan oldukc¢a zengin bir
potansiyele sahiptir. Bu degerler Kaz Dagi kiitlesinin tiimiine dagilmis durumdadir.
Bunlardan Adatepe (Gargaran Tepesi), eski Yunan kiiltliriine gore tanrilarina kurbanlar
sunmak tizere yapilmis bulunan Zeus Sunagi’na ev sahipligi yapar. Tuzla Koyii’nde
bulunan 1366 yilinda yapilmis olan Hiidavendigar Kiilliyesi, Canakkale ve yoresindeki
Osmanlilarin ilk ve orta donem eserlerinden, kitabesi olan ve 600 senedir ayakta olan tek
eserdir. Hiidavendigar Camii halen kullanilmaktadir. UNESCO’ dan o6zel 6diil almus,
Tiirkmen kiiltiirlinlin is aletlerinden giysilerine, ¢cadirlarindan ev gereglerine kadar yiizlerce
triinlin sergilendigi Tahtakuslar Etnografya Miizesi emekli 6gretmen Alibey Kudar
tarafindan kurulmustur. Kazdaglari’nda halen geleneksel dokularmi hi¢ bozmadan
yasantilarint devam ettiren Tiirkmen koyliileri, her sene Agustos Ayi’nin son 15 giinii
Sarikiz Tepe’de geleneksel Sarikiz senliklerinin yoresel kiyafet ve adetlerine uygun olarak

yayla yasantisinda ¢adirlar kurarak, Sarikiz Senlikleri olarak kutlamaktadirlar.

Kazdagy; Sahindere Kanyonu, Ayazma, Sutiiven Goletleri gibi dogal giizellikleri,
tas evleri ile dikkat ¢eken kdoyleri, orman gozetleme kulelerinin yer aldigi manzara
noktalari, sifali sulari, kaplicalar, Sarikiz Senlikleri’nin yapildig:1 Sarikiz Tepesi gibi daha
bir¢ok dogal ve kiiltiirel zenginliklere sahiptir. Milli Park i¢cinde rekreasyon amagl iki adet
giiniibirlik kullanim alan1 mevcuttur. Giire belde sinirlar1 iginde kalan Pinarbasi 1980

yilinda kurulmus ve yalmizca 1 hektar biiyiikliigiinde olmasina karsin yogun olarak
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kullanilan mesire alanlarindandir. Yilin 2.5 aylik yaz sezonunda yaklasik 60-80 bin

ziyaret¢i tarafindan giiniibirlik ziyaret edilmektedir.

Zeytinli beldesine 4.5 km. mesafedeki Sutiiven (Hasanboguldu) Orman Ici
Dinlenme Yeri 1992 yilinda kurulmus ve 3 hektar biiyiikliigiindedir. Kazdagi'nin eteginde,
icinden Kizilkegili ¢ayinin gectigi Hasanboguldu goledi ve suyun 17 metreden diistiigi
Sutiiven selalesi nedeniyle son yillarda giderek daha fazla ragbet goren alanin, bugilinkii
ziyaret¢i sayist yaz sezonunda 100 bine yaklasmaktadir. Manzara giizelligi ve

Hasanboguldu 6ykiisiiniin yayginlasmastyla her gecen giin daha fazla ilgi gormektedir.

Milli park ziyaretgilerinin sayisi, Doga Koruma ve Milli Parklar Miihendisligi
Akcay subesinden verilen resmi rakamlar; sahis, cadir, otomobil, jip, miniibiis ve otobiis
sayilarinin kapasite rakamlariyla carpilip toplanmasi sonucu elde edilmistir (Tablo 2.3).
Ancak bu rakamlar yalnizca Mehmetalan ve Avcilar mevkii girislerinden elde edilmistir.
(Foto 2.7).

Foto 2.7 Kazdag Milli Parki Giris Kapisi
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Tablo 2.3 Kazdag Milli Parki Akc¢ay Bolgesi 2009 Yii Yaz Aylarnn ve 2009 Yih
Toplam Ziyaretci Sayilar:

Haziran Temmuz Agustos 2009 yihi toplam

549 2.205 3.889 8.736

Kaynak: Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii Ak¢ay Subesi 2010

Kazdag Milli Parkinin en fazla ziyaret¢i ¢eken girisleri olan Hasanboguldu ve
Pinarbasi mevkii rakamlarina net olarak ulasilamamasinin en 6nemli nedeni, bu bolge

giriglerinin 6zel isletmelere verilmesidir.

Milli park alanina resmi giris noktalarmin sayisi dort olmasina karsin mevcut
rekreasyon noktalari, ger¢ek rakamlar daha fazla giris noktasi oldugunu gostermektedir.
Calisma sirasinda yapilan gézlemler ve aragtirmalar ¢ergevesinde, yukarida verilen sayilara
karsin milli parkin yillik toplam ziyaret¢i sayisinin 180 bin kisi dolayinda oldugunu tahmin

etmekteyiz.

Milli Park alani igerisinde 5 familyaya dahil 10 tiir tatlisu baligi oldugu tespit
edilmistir. Bununla birlikte 82 kus tiirli, 18 memeli tiiri, 21 amfibi ve 100 siiriingen
yasamaktadir (Orman bakanlig1 1995; Tok 2005). Milli Park ile ilgili yapilan ¢alisma ve
raporlarda Kazdagi’'nda yasayan tiirlerin ve yasama alanlarinin milli park sinirlari temel
alinmadan genel olarak bahsedildigi ortadadir. Ancak dagin dogal yasamini olusturan

hayvan ve bitki varligir milli park sinirlart disinda da devam etmektedir (Foto 2 .8).
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Foto 2.8 Kazdag Milli Parki Simirlan: Ii¢inde Yasayan Hayvan Varhg Oldukca
Cesitlidir
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Kazdag: kuslar agisindan, biiyiik habitat degisikligi gostermemektedir. Ormanlarda
ve c¢aliliklarda yuva yapan kuslarin tiir ve say1 zenginliklerine karsin alanin sulak alan
ekosistemine ait kuslar1 ancak nadir diizeydedir. Bozkir ve agik alanlarda yasayan kus
tiirlerinin sayis1 da azdir, Ancak Kazdagi kuslar agisindan olduk¢a 6nemli bir korunan alan
olarak degerlendirilmektedir. Bu tiirlere ornekler ise; Gri balik¢il, caylak, yilan kartal,
sahin, dogan, karabas marti, kerkenez, Akdeniz martisi, sah kartal, ciice kartal, sakalli

akbaba, akbaba, delice dogan, giivercin dogani v.b. seklindedir.

2.3.3. Spil Dag Milli Parki ve Cekicilikleri

2.3.3.1. Spil Dag1 Milli Parki’min Cografi Konumu ve Dogal Cevre Ozellikleri

Ege Bolgesi'nde Manisa il smirlart i¢inde kalan milli park, Manisa'ya 24 km
(Atalan1), Izmir iline 41 km uzakliktadir. Hemen kuzey smirinda Manisa'nin yer aldig1
oldukca engebeli bir topografik yapiya sahiptir. Gediz Ovasi'nda 60 m rakimdan baslayan
Spil Dag1 ¢ok kisa bir mesafede 1513 m yiikseklige (Karadag tepesi) ulagmaktadir.
Kuzeydogusunda ¢ok dik kayalik yamaglarin yer aldigi milli parkin kuzey siiri, Manisa
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Turgutlu karayolunun hemen kenarindan baglayarak Tabak deresini kesip Topkale
Tepesinin hemen kuzeyinden gecer. Giiney sinir; Anadag, Lalelipinari, Bespinar Koyt ve
Domuzalan1 Deresine kadar uzanir. Dogu smirlari; Manisa-Turgutlu karayolunun
kenarindaki kayalik tepelerden baslayip Siska tepeden batiya yonelir, Siiliikliigol'iin hemen
dogusundan giineye dogru Karagukur deresini takip ederek Sancaklikdseler ve
Sancaklikayadibi koylerinin batisindan Karain Daginin 600 m yiikseltisine kadar iner. Bati
smirt ise; Sultan Yaylasi, Kirazalan1 sirtlart ve Turgutalp Dag Kooperatifiyle

cevrelenmistir (Sekil 2.7).

Milli parkin Atalan1 mevkiinde yaklasik 40 hektarlik bir alan 17 Subat 1995 tarihli
Resmi Gazete'nin 22.205 sayisinda yayinlanan; Bakanlar Kurulunun 15.12.1994 tarih ve
94/6345 sayili karan uyarinca "Turizm Merkezi" ilan edilmis olup, heniiz 2010 yil

Temmuz itibariyle uygulamaya yonelik herhangi bir faaliyet s6z konusu degildir.

1990 niifus sayimi sonuglarina gore 158.928 kisilik merkez niifusuna sahip, Ege
Bolgesinin dnemli sanayi merkezlerinden biri olan Manisa il smirlart i¢indeki Spil Dagi

(Manisa Dag1) Milli Parka:

a) Jeolojik ve jeomorfolojik ozellikleri (kanyonlar, dolin gélleri, lapyalar, inler ve
magaralar),

b) Dagcilik sporuna uygunluk tasimasi,

C) Arkeolojik ve mitolojik yapisi (Niobe, Kyhele, Tantal Kalesi),

d) Zengin florasi ve endemiklerin varlig,

€) Manzara giizellikleri ve serin havasi nedeniyle

Nedeniyle 6831 sayili Orman Kanunu’nun 25. Maddesi uyarinca 22.4.1968 yilinda
Orman Genel Midiirliigiiniin teklifi ve zamanin Tarim Bakanligi Sb. 6/B-6318 sayili
olurlar ile Milli Park olarak ilan edilmistir. Milli park 1983 yilindan buyana 2873 sayili

Milli Parklar Kanunu kapsaminda yer almaktadir.

Spil Dag1 Milli Parki giineyden 68 no'lu Izmir-Ankara, dogudan 66 no'lu Manisa-
Turgutlu ve kuzeyden de 15 no'lu izmir-istanbul devlet karayollariyla gevrilidir. Mili

parkin yogun rekreasyonel kullanim merkezi olan Atalan1 mevkiine ¢esitli ara¢ yollariyla
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ulasmak miimkiindiir: Kuzeyde Manisa il merkezinden 24 km'lik ve giineyden Izmir-
Ankara karayolunun Siit¢iiler Koyili kesiminden sonra 17 km'lik asfalt yollarla; ayrica
dogudan ise Manisa-Turgutlu karayolunun Karaoglanli beldesi kesiminden Gokgeler
mahallesine kadar asfalt olarak gelen, buradan itibaren stabilize bir bicimde Ayvacik
Koyl'nlin giineyinden gegen bir yolla Atalanina gidilmektedir. Milli parkin tek dogal
durgun su yiizeyi olan Siilikliigdl'e; hem Manisa-Turgutlu karayolunun Yukaricobanisa
Koyii ayrimindan Sancakligesmebasi'na kadar asfalt ve oradan itibaren zemini oldukca
bozuk stabilize bir ara¢ yoluyla hem de Ayvacik'tan gegen patika yollarla ulasilmaktadir.
Spil Dagi milli park i¢inde dolagimi saglayan Atalani, Seyir tepesi ve Karadag tepesi
arasindaki stabilize yola ilave olarak, pek ¢ok patika yol mevsime bagli olarak dolasim

olanagi vermektedir.



Sekil 2.7 Spil Dag Milli Parki’nin Cografi Konumu ve Simirlari
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Mesozoik'te bir denizin tabani olan milli parkin da i¢inde bulundugu bolge,
Tersiyer'de o zamana kadar deniz altinda kalan tortullar ve volkanik elementlerin bir dag
olusumuna neden olacak sekilde sikisip kivrilarak yiikselmesiyle meydana gelmistir. Spil
Dag1 yiikselmesini uzun siire devam ettirerek ovanin ortasinda bir kitle halinde yer
almistir. Bu sirada ana dag kiitlesinin ylikselmesi yavaslamis veya durmus; fakat dogudaki
Karadag kiitlesi ylikselmeye devam ederek keskin faylarla ana kiitleden ayrilmis ve dik

duvarlar olusturmustur.

Dogu-bat1 yoniinde uzanan Spil Dagi, Manisa Ovasi'nda birden bire yiikselen bir
kiitle olugturmakta, bu kiitle ¢ok kisa bir yatay mesafede (3 km) 1513 m'ye ulagsmaktadir.
Spil Dag1 ve Yamanlar Dag kiitleleriyle, onlar1 ¢evreleyen Manisa, Menemen, Kemalpasa
ve Bornova Ovalan'nin sekillenmesinde Neotektonik hareketler 6nemli rol oynamis; akarsu
asindirma, tasima ve biriktirme hareketlerini, bu tektonik hareketler kontrol etmistir. Bu
bolge jeolojik devirler boyunca, kivrilip kirilma ile yiikselip alcalmalarla sekil
degisikligine ugramistir (Hepcan 1997).

Spil Dagi'yla Gediz-Manisa Ovalar1 arasindaki yiikselti farki 1400 m'yi, Kemalpasa
Ovast'yla 1se 1300 m'yi asmaktadir. Manisa Ovasi'ndan Spil Dagi'na ge¢is, kuzey ve
kuzeydogudaki fay dikligi nedeniyle egimi bazi kesimlerde % 100'i asan dik yamaglarla

olmaktadir. Bu kesimlerde egim ¢ok seyrek olarak % 100'in altina diigmektedir.

Spil Dagi'nin en yiiksek kesimi 1513 m ile Karadag tepesidir. Karadag'in yani sira,
Cirpicidede dagr (1447 m), Anadag (1419 m), Dulkadin tepesi (1402 m) ve Corcor tepe
(1247 m) milli parkin diger baz1 yiikseltileridir (Sekil 2.8).

Spil Dag1 Milli Parki kurulusu sirasinda hazirlanan Genel Gelisme Planina gore, 2

yOnetim zonuna ayrilmaktadir:

1. (Zon I)- Mili parkin kaynak degerlerinin biitiinliiglinii saglamak i¢in morfolojik sekiller,
tarithi yapitlar ile vejetasyon tiplerini i¢ine alacak sekilde sinirlandig1 belirtilen "Tabiati
Koruma Zonu "

2. (Zon I1I)- Tabiati Koruma Zonu disinda kalan alanlar ise "Gelisme Zonu " olarak
adlandirilmaktadir(Hepcan1997).
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Sekil 2.8 Spil Dagl Milli Parki’min Topografik Goriintiisii (Anonim 2008e)
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Spil Dag1 Milli Parki vejetasyon tipleri bakimindan ii¢ gruba ayrilabilir. Bunlar:
Maki vejetasyonu, Akdeniz orman vejetasyonu ve Akdeniz orman-Akdeniz dag stebi gegis
vejetasyonlaridir. Bununla beraber insan etkileri sonucu ortaya ¢ikan bozulmus Akdeniz

dag stebi vejetasyonu da mevcuttur.

Mili park sinirlar i¢inde yer yer 1200 m yiikseldige kadar ulasan ve erozyonun
onlenmesinde onemli bir etkisi olan maki vejetasyonu milli park alaninda tiim toprak
gruplarinda gelisim gostermektedir. Milli parkin kuzey sinirindan itibaren bazen saf bazen
de orman vejetasyonuyla karigimlar yaparak yer yer 1200 m ytikseklige kadar ulagan maki,
bu seviyeden itibaren yerini orman vejetasyonu ve dag stebi gegis vejetasyonuna

birakmaktadir.

Karst topografyasinin hakim oldugu Spil Dagi'min biiyiik boliimii bol miktarda
catlak ve kiriklar igeren kalkerli bir yapida oldugundan, yiizey sulan derinlere inerek
birikmekte ve yeraltinda akisa gegmektedir. Karst hidrografyasina uygun olarak yiizeyde
devamli akigli dereler yerine yeralti su sebekesine bulunmaktadir. Bununla birlikte
Akdeniz yagis rejimi i¢inde yer alan Spil Dagi'nda yagiglarin yogunlastigi Kis ve Bahar
aylarinda bazi dereler belirli bir siire yiizeyden de akisa gegcmektedir (Kizilbel ve Caybasi
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dereleri gibi). Ylizeyden yarik ve catlaklar vasitasiyla sizan sular toplanarak uygun
yerlerde kaynak olarak yeryiiziine ¢ikmaktadir. Sik bir kaynak agina sahip olan Spil
Dagi'nda yaz ve kis sicakligini koruyan serin kaynaklar vardir. Parkin dogusunda halk

arasinda 1lica olarak anilan bir kaynak ¢ikmakta ve dere halinde Nif ¢cayina karismaktadir.

Sularinin her mevsim 1lik olmasi bolgedeki faylarin halen aktif oldugunun da bir
gostergesidir. Milli parkin en uzun kanyonlarindan biri olan Kizilbel kanyonunda, yaban
hayati i¢in biiyiik 6nem tasiyan pinarlardan bazilari az da olsa yagissiz mevsimlerde de
akmaktadir. Kizilbel deresi disinda, Isik deresi, Cavlak deresi, Tabak deresi, Karagcukur

deresi ve Pasaini deresi milli parkin 6nemli dereleri arasindadir.

Milli Park alan1 igerisinde, Atalani yakinlarindaki Kurucaova tepesinin giineyinde
Kayrakli deresini olusturan kollardan birinin Oniine set ¢ekilerek bir golet olusturulmustur.
Yaban hayati i¢in olusturulan ve derinligi 1 m'yi gegmeyen yaklasik 40-45 m ¢apindaki bu
golet, Yaz-Kis kurumamaktadir. Atalaninda Kavak deresinin yataginin gectigi vadinin 6nii
giiney yoniinde kesilerek rekreasyonel kullanim amacli yapilmis baska bir golet daha
vardir. Golet, uzunlugu yaklasik 550-600 m ve en genis yeri 250 m olan bir vadiye
yayilmistir. Zemini yeterince izole edilmedigi icin Ilkbahar'dan itibaren kurumakta ve
Sonbahar'da yagislarla birlikte yeniden su tutmaya baslamaktadir. Milli parkin dogu
siirma yakin Kizilburun ve Karagukur tepelerinin arasindaki diizliikte ve yaklasik 600 m
yiikseklikte bulunan Siiliikliigél, 1-2 m derinlikte ve ¢ap1 100 m civarinda kalkerlerin
erimesiyle olugsmus bir dolin géliidiir. Yagissiz mevsimlerde su seviyesi diismekle birlikte

her mevsim iginde su bulunmaktadir.

Spil Dag1 kis yariyilt yagish ve 1lik, yaz yariyili sicak ve kurak gecen, Akdeniz-
Karasal gecis iklimine sahiptir. Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii (DMIGM)
Manisa meteoroloji istasyonunun son 33 yillik verilerine gore (yiikseklik 79 m). Aylik
ortalama sicaklik degeri 16,9 °C olup, yil i¢inde en yliksek Agustos ayinda (27,6°C), en
diisiik ise Ocak ayinda (6,7°C) saptanmustir. Kis aylarindaki ortalama sicaklik degerleri 6-

8°C arasinda seyrederken, Yaz mevsiminde 27°C'yi agmaktadir.

Milli Parkta genellikle rakimi 500 m'nin iizerinde olan kesimlerde kis aylarinda

zaman zaman kar yagis1 goriilmektedir. En yliksek ortalama kar yagish giin sayis1 Ocak ve
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Subat aylarinda saptanmigtir (0.5 giin). Spil Dag1 Milli Parki'nda en hizli riizgar yonii
giiney olup(41.2 m/sn), Aralik ayinda saptanmistir. Kis mevsiminde Spil Dagi'nda
soguyarak al¢alan hava, vadiler-kanyonlar icinde kanalize olarak hizla ovaya inmekte ve

kis aylarinda Manisa'nin iklimim de énemli dlgiide etkilemektedir.

2.3.3.2. Spil Dag1 Milli Parki’min Dogal, Tarihi ve Kiiltiirel Cekicilikleri

Spil Dagi Milli Parki’nin kiiltiirel ¢ekiciliklerine baktigimizda o6zellikle tarihi
cekicilikler ve mitolojik efsaneler 6n plana ¢ikmaktadir. Park alani igerisinde bulunan Spil

Dag1 efsaneleriyle bilinir. Bir¢ok mitolojik hikayede ad1 geger.

Antik caglarda Lydia bolgesinin bat1 sinirini olusturan ve "Magnesia ad Sipylos"
olarak isimlendirilen, kurulusu tam olarak bilinmese de M.O. VII yy'dan &nceye giden
tarthiyle Manisa'nin, Sipylos Dagi'nin (Spil Dagi) kuzeybati eteginde kuruldugu
belirtilmektedir. Manisa’nin efsanesi Tantalos'un kizi Niobe'nin aci kaderi; Manisa'daki
Niobe (Aglayan Kaya), burnu, ¢enesi, g6z ¢ukuru belirgin olan ve liile liile saglar1 arkasina

dogru uzanan yash ve tliziintiilii kadin figiiriinii andirtyor.

Tantalis Spil yakinlarinda ovada kuruldugu ancak yiizyillar i¢inde tasman
alivyonlarla yeraltinda kaldig1 sanilan kenttir ki; iddiamiz da bu kentin Platon'un bahsettigi
Atlantis oldugudur. Tantalis kentinin Manisa yakinlarinda olduguna dair elimizde pek ¢ok
kaynak vardir. Mesela Tantalos'un kizi Niobe'nin bugiin de tarih¢ilerin bildigi ve hatta
Manisalilarin bile kabaca olaydan haberi oldugu acikli hikayesi anlatilir. Serif Hepcan’in

doktora tezinde anlattig1 hikdye sudur;

Tanrica Niobe'nin yedisi kiz yedisi erkek olmak tizere ondért ¢gocugu vardir. Yine
bir Tanriga olan Leto'nun sadece Apollo ve Artemis olam {izere iki ¢ocugu bulunmaktadir.

Niobe dogurganligiyla Gviiniir ve hatta bobiirlenir.

Niobe'nin bu tavri ise Leto'yu kizdirmaktadir. Tanriga Leto; ¢ocuklarina durumu
anlatir ve Niobe'nin cezalandirilmasini ister. Artemis ve kardesi Apollon, Spil Dagi'ndan

attiklar1 oklarla Niobe'nin ¢ocuklarini dldiiriirler. Niobe ¢ocuklarinin basinda aglamaya
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baslar, artik o cocuklarinin basinda kalip aglamaktan bagka bir sey istemiyordur ve
Bastanr1 Zeus'a kendisini ¢ocuklarinin basinda tasa dondiirmesini ister. Zeus da bu istegini

yerine getirir ve Niobe'yi Spil Dagi eteklerinde bir tasa gevirir (Hepcan 1997).

Niobe Atlas'in ya da Tantalos'un kizidir. Bu hikaye de Tantalos'ta oldugu gibi
Manisa'da Spil Dagi'nda ge¢mektedir. Niobe efsanesinin Spil'de oldugunu bilmekteyiz. Iste
bir 6rnek, Homeros soyle diyor: "Niobe kayalarin {istiinde duruyordu ki bu kayalar Spil
Dagi'nin en ulasilmaz yerinde yer alir. Yiizyillar ge¢gmesine ragmen kayalar hala
goriilebiliyor." Niobe'nin Manisa'da Spil eteklerinde oldugunu gosterir baska delilleri ise
yorenin yerlisi olan iki yazardan almaktayiz. Pausanias ise ayni konu hakkinda soyle
yazmistir; Spil Dagi'na ¢iktigim zaman kendi gozlerimle gordiim; yakindan bakildiginda
yaslt olsun ya da olmasin hicbir kadin figiiriine benzemeyen dik bir kayaliktan baska bir
sey degildi; fakat biraz uzaklasinca basi egik bir kadin gordiigiiniizii diistiniiyorsunuz."
Yine Pausanias'tan iki yiizy1l sonra yazan Izmirli ozan Quintus Pausanias' destekler:
"Kiitle uzaktan bakildiginda bir kadin figiiriinii andirir, ancak yanina gittiginizde Spil'den

kopmus yiiksek bir kaya oldugunu anlarsiniz"(Hepcan 1997).

Iste bu sdzler bugiin Manisa'ya ugrayan yerli ya da yabanci birgok turistin bugiin
bilinen yerindeki Niobe kayasini, halk arasindaki deyimiyle Aglayankaya'yr gérmeye
yonlendirmistir. Buray1 ziyaret edenler ilk bakista fark edemeyebilirler, tam kayanin
bulundugu yerdeki Anfi'ye biraz ¢ikarlar ve kayaya yirmi metre uzaktan bakarlarsa yan bir
sekilde durmus, burnu ¢enesi g6z cukuru ve kasi belirgin olan ve liile liile saclar1 arkasina
dogru uzanan yash ve iiziintiilii kadin figiiriinii fark edebilirler. Iste o kadin Niobe'dir.
Bugiin ise bu kaya blogu, Niobe, her giin biraz daha yipranmakta, ufalanmakta ve

kiigiilmektedir. Ustelik tipik 6zelligi olan aglamayi da artik kesmistir (Foto 2.9) .
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Foto 2.9 Sipylos Dagi'min Kuzey Eteklerinde Bulunan Aglayan Kaya “Niobe”.

Antik kaynaklara gore; Magnetler'den adin1 almis olan "Magnesia ad Spilum" M.O.
1200-546 yillarn arasinda Lidya hakimiyeti altinda kalmig bir sehir (site) devleti olarak
yasamistir. Pers egemenligi M.O. 334 yilinda Biiyiik Iskender'le son bulunca Magnesia'nin
yeniden bati kiiltiiriiyle iligkileri artmuigtir. Sehir daha sonra Anadolu'da giicii giderek artan

Bergama Kralligina baglanmis ve M.O. 129 yilina kadar bu sekilde kalmistir.

Kral III. Attalos'un vasiyetnamesiyle Roma Imparatorluga biraktigi kralligiyla
birlikte M.O. 129 yilinda Magnesia da Roma ydnetimine girmistir. Roma
imparatorlugunun ikiye ayrilmasindan sonra Bizans Imparatorlugu'nun ydnetiminde kalan
Manisa; kalintilar1 glinlimiize kadar ulasan milli parkin hemen kuzey sinir1 disinda kalan
Topkale mevkii' ndeki kalenin iginde yer almistir. 1313 yilina kadar Tirklerin ¢esitli
akinlarina maruz kalan kent, bu tarihte Selgcuklu ug¢ beylerinden Saruhan Bey tarafindan
Selguklu topraklarma katilmistir. Mevlevihane ve Ulucami gibi 6nemli eserlerin ortaya
kondugu bu devirden sonra 1410 yilinda, Celebi Mehmet Manisa'yr Osmanli topraklarina
katmistir. Osmanli devrinde Manisa Sehzadelerin staj merkezi haline gelirken, Spil Dag:

Osmanli asilzadeleri icin bir yayla ve av sahasi olarak kullanilmistir (Hepcan 1997).
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Spil Dag1 Mili Parki'nin biiytlik bir bolimii miilkiyeti devlete ait orman arazisidir.
Genellikle bahge tarimi yapilan sahis arazileri milli parkin kuzey kesimlerinde
yogunlasmistir. Ayrica Siiliikliigdol c¢evresinde ve Ayvacik Koyili'ndeki tapulu sahis
arazilerinde bahge-tarla tarimi ve kiigiikbas hayvancilik (keci) yapilmaktadir. Halkin biiytlik
bir kisminin ulasim giigliikleri ve issizlik nedeniyle go¢ ettigi Ayvacik Kdyii'nde bugiin
ancak 8-9 hane kalmastir.

Mili parkin batt smirlarinin hemen disinda karayolunun kenarinda, Manisa ve cevre
illerden gelenlerin daha ¢ok yaz mevsiminde tercih ettikleri Sultan yaylasi ile dag evlerinin

bulundugu, 1980 yilinda kurulan Turgutalp Dag Kooperatifi bulunmaktadir.

Yilda ortalama 136.000 kisi tarafindan ziyaret edilen Spil Dagi Milli Park",
ozellikle dogal peyzaj Ozellikleri nedeniyle Onemli bir rekreasyon potansiyeline
sahiptir(Tablo 4). Derin vadi ve kanyonlari, bitki ortiisii (6zellikle ormanlart), ylikseltisinin
getirdigi manzara giizellikleri ve kendine 6zgli iklimiyle milli park, Manisa ve g¢evre
illerinden gelen insanlar i¢in hem giiniibirlik hem de daha uzun siireli kullanim aktiviteleri

i¢in onemli bir rekreasyon alanidir (Tablo 2.4).

Tablo 2.4 Spil Dag1 Milli Parki 2009 Yih Yaz Aylar1 ve 2009 Yihi Toplam Ziyaretci

Sayilan
Haziran Temmuz Agustos 2009 yili toplam
26.500 24.350 5.500 135.700

Kaynak:Cevre ve Orman Bakanligi Manisa Il Miidiirliigii 2010

Giiniibirlik kullanimlar i¢inde piknik aktivitesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu aktiviteye
yonelik olarak; 15 hektarlik bir alana yayilmis, 1250 kisi/giin kapasiteli, i¢inde ¢adirh
kamp yeri, yagmur barinagi, piknik iiniteleri, tuvalet, igme suyu, ¢cocuk oyun alani, 2 kir
kahvesi ve biifenin yer aldig1 “Atalan1 Orman I¢i Dinlenme Yeri” ve ayrica Manisa'dan
milli parka gelen karayolu iizerindeki piknik {initeleri, yogun kullanilan mekanlardir. Igme
suyu Kirgebeoluk ve Geyiksuyu olmak {izere 2 kaynaktan temin edilen Atalan1 orman igi
dinlenme yeri 1971 yilinda tesis edilmistir. Piknik aktivitesi yami sira genellikle bu

aktiviteyle birlikte degerlendirilen manzara seyri ilgi ¢ceken pasif rekreasyonel aktiviteler
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arasindadir. Yagmur barinagi, pergola ve oturma birimlerinin bulundugu 1985 yilinda tesis
edilen seyir terasi, hem piknik yapma hem de manzara seyri olanaklarini ziyaretgilere

sunmaktadir.

19701 yillarda Ursus arctos (Ayi), Capreolus capreolus (Karaca) ve Capra
aegagrus aegagrus (Dag Kegisi) gibi memeliler ve Fasianus colchicus (Siiliin), Alectoris
chukar (Keklik) gibi kuslarin yasadigi milli parkta bugiin bu hayvanlari gérmek miimkiin
degildir. Mili parkta en ¢ok goriilen hayvanlarin basinda daha cok tarim alanlarina yakin
caliliklarda yasayan Lepus europeus (Tavsan); sik ormanlik alanlari, vadi tabanlarini ve
caliliklart seven Canis aureus (Cakal);bataklik alanlarinda yasayan ulpes (Tilki)
gelmektedir. Ayn1 zamanda ibreli ormanlarda yasayan Martes martes (Agac sansari);
ormanlarda, tarla ve ¢ayir kenarlarinda sik¢a rastlanan Metis metis (Porsuk); a¢ik alanlarda,
tarlalarda ve cayir meralarda yasayan Citellus citellus (Tarla Sincabi); Calilik ve 1ssiz
yerleri tercih eden Hystrix indica (Oklu kirpi) ve calilik alanlar, tarim alanlar1 ve belirli
yerlerde daha ¢ok goriilen Mustela nivalis (Gelincik) gibi hayvanlar da milli parkta
goriilmektedir (Hepcan 1997). Bununla birlikte Osmanli déneminden giliniimiize kadar
gecen siirede, Spil Dagi Milli Parki bolgede yaslanmis ya da is goremez hale gelmis atlarin
dogaya birakildigi bir alan olmustur. Bu atlar “yilk1” olarak adlandirilmakta ve yaban
olarak ¢ogalip halen milli park alan1 i¢erisinde yasamaktadirlar(Foto 2.10).

Foto 2.10 Spil Dag Milli Parkinda Ozgiirce Dolasan Yilki Atlar
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Ayrica milli parkta saptanan kus tiirleri arasinda Keten kusu, Tarla kusu, Kizil
sahin, Saka Kusu v.b. tlirler bulunmaktadir. Spil Dag1 Milli Park: yaklasik 20 kus tiirline ev
sahipligi yapmaktadir.

Piknik ve manzara seyir aktiviteleriyle de zaman zaman biitiinlestirilen, genellikle
organize bir bicimde (Dagcilik kuliipleri vb.) ve hafta sonlar1 daha yogun olarak yasanan
tirmanma, doga yiiriiyiisleri, doga gozlem ve incelemeleri gibi aktiviteler de, Spil Dagi’nin

dogal yapis1 geregi ilgi ¢ceken diger rekreasyonel aktiviteler arasindadir(Foto 11).

Foto 2.11 Milli Park Alam icerisinde Kamp Yapan Dagcihk Sporculari

= N T : 5 5
Nt i By o

Milli parkin Atalan1 mevkiinde bulunan 24 dag evinin hemen hemen her mevsim %
100'e varan doluluk orani, milli parkin uzun siireli kullanim iginde ¢ok ilgi ¢ektigini
gostermektedir. Tahsis hakki orman idaresine ait 120 yatak kapasiteli bu tesisler yakin
cevrede benzeri olanaklari igeren bir bagka yer olmamasi nedeniyle, cogu zaman talepleri

karsilamada yetersiz kalmaktadir (Foto 2.12).
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Foto 2.12 Spil Dag Milli Parki i¢inde Bulunan Dag Evleri

2.4. Diinya’da “Milli Park” Kavram ve Egitimine Genel Bakis

Glinden giine hastalanan diinya topraklarina belirli bazi doga kdselerini basta
ormanlar olmak tizere uygarligin yikici etkisinden kurtarmak i¢in bazi hayvan ve bitki
tiirlerinin gelecege dogru uzanmalarin1 saglayan “ulusal parklar” diinyanin biitiin gerekli
nimetlerini i¢ine almig olan “Nuh’un gemisi” ne benzetilmektedir. Diinyada ilk ulusal park
“Yellowstone National Park” 1872’de agilmistir. Asagi yukari bundan bir yiizyil sonra
“Doganin Korunmasi I¢in Uluslararas1 Birlik” adli organin koruma listesinde 1200 milli

park yer alir (Giiney 2004: 325).

Miller’e gore diinyadaki niifus artist ve cesitli kullanim alanlarinin giderek
yayilmasi ile ilgili istatistikler incelendigi zaman, yakin bir gelecekte yeryiiziiniin (agik
denizler, buz ve kum ¢olleri hari¢) higbir yerinin dogal halde kalamayacagi ortaya
cikmaktadir (Kislalioglu ve Berkes 2003). Tiim kullanilabilir alan; tarim, otlak, yerlesim ve
sanayi yeri olarak insan hizmetinde kalacaktir. Konunun 6nemini anlayan diinya tilkeleri
yeryiiziinde heniiz bozulmamis ya da bozulmus ancak yeniden diizenlenebilir nitelikteki

alanlarin korunmasi yarisina girmislerdir (Kocatas 2003).
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Bugiinkii anlamda doga koruma kavramina uygun ilk korunan alan 1872 yilinda
ilan edilen Yellowstone Milli Parki’dir. Amerika Birlesik Devletleri’nde dogan milli park
kavrami1 bugiin tiim diinyada kabul gérmektedir (Gol ve Kuter 2005).

Milli park kavrami ile baslayan doga koruma, onceleri bilim ¢evrelerinin etkisi ile
daha sonra ise genis katilimli ¢aligmalar ile gelismeye baglamistir. Bu gelismelerdeki en
bliyiik etken ise, insan eylemleri ve asir1 kullanim nedeni ile her gecen giin biraz daha artan
cevre sorunlarin azaltilabilmesi ve insanlarin yeryiiziinde varligini siirdiirme c¢abalaridir.
[k milli park ilanindan giiniimiize bir¢ok iilkede degisik kategorilerde korunan alanlar ilan
edilmistir. Bunun i¢in degisik tarihlerde ve {ilkelerde ulusal ve uluslar arasi bir¢ok

toplantilar yapilmistir.

Ulkelerin anayasalarinda ve hiikiimet programlarinda giderek daha genis yer
almaya baslayan doga koruma konusu kapsaminda, dogal kaynaklarin tiim insanlarin ortak
mali oldugu, korunarak kullanilmasi gerektigi, kaynaklarin smirsiz olmadigi ve
stirekliligini tehlikeye atici faaliyetlerin yasaklanmasi gerektigi anlagilmistir. Bu amagla
ulusal ve uluslar arasi bircok kurulus doga koruma konusunda faaliyet gostermeye

baglamistir.

Diinyada korunan alan sistemlerinin bir bakima cekirdegini olusturan “Ulusal
Parklar” dl¢iit alindiginda diinya bu giin 133 yili askin korunan alan uygulama derinligine
sahiptir diyebiliriz. Yonetimin temel alt yapisini olusturan orgiitlenme yoniinden benzer bir
degerlendirme yapildi§inda korunan alanlarin kendilerine 6zgii korunan alan yapisina
kavusturulmasinin {lizerinden de yaklasik 85 yilin gectigini gérmekteyiz. S6z konusu
stirecte doganin korunmasi ile ilgili gerceklestirilen uluslararas: etkinliklerin en onemli
sonuclar ve iirlinleri ¢esitli konularda hazirlanan ve benimsenen uluslar arasi sozlesmeler
olmustur. Bu kiiresel gelismelerin son 6rneklerinden biri olan “Avrupa Peyzaj Sozlesmesi”
ni Tiirkiye 20 Ekim 2000 tarihinde Floransa’da (italya) imzalamis ve taraf iilke olmustur.
11 Temmuz 2003 tarihinde ise adi gegen uluslararasi sozlesme Bakanlar Kurulu’nun
2003/5908 sayili karari ile onaylanarak 27.07.2003 tarihli 25181 sayili resmi gazetede
yayimlanmis, boylece iilkemiz siirlari igerisinde fiilen uygulamaya konulmustur (Akesen

2005: 107).
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Diinya Dogay1 Koruma Birligi, koruma altindaki alanlar1 milli parklar disinda farkl
kategorilerde degerlendirmekte ve bu kategoriler yeryiiziindeki bu tiir korunan alanlarin
%60’indan fazlasin1 icermektedir. En dar anlamiyla milli parklarin diinya genelinde
koruma altinda olan toplam alandaki paylar1 ise sadece %?22.7°dir. Ancak bu koruma

yontemlerinin hig biri bir milli park kadar etkili olamamaktadir (Quammen 2006).

Cevre egitiminin bir parcgasi olarak milli park egitimleri, dogay1 teorik olarak degil
kendi icinde tanimaya, dogal ve Kkiiltiirel kaynaklar1 egitim araci olarak degerlendirmeye
yonelik olmalidir. Bu nedenle milli park ve ¢evresinin sundugu somut nesnelerin ve
etkileyici dogal/kiiltiirel olusumlarin egitim konularin1 olusturmasi daha kolaylikla
miimkiin olabilmektedir. Yine milli parklarda bulunan hemen tiim dogal ve kiiltiirel
degerlerin yerleri, bulunma sartlari, mevsimsel durumlari, yasam evreleri bilindigi i¢in,

konu, zaman ve mekan planlamalart ¢ok daha kolay yapilabilmektedir.

Cevre egitiminde insanin ¢evresi ile karsilikli iligkilerinin anlasilmasina ve topluma
cevre bilincinin kazandirilmasina calisilirken farkli araglar kullanilmaktadir. Bugiin ¢evre
egitiminde milli parklar gibi doga koruma alanlar1 ve kentsel yesil alanlar 6zellikle insan
ve dogal ¢evresi bir laboratuvar olarak kabul edilerek egitim amacli degerlendirilmektedir

(Atik ve Toksoz 2005: 74).

Doganin daha iyi anlasilmasi, doga korumanin basarisi, halkin korumaya etkin
katiliminin saglanmasi i¢in milli parklar, tabiat parklari, biyosfer rezervi gibi koruma
alanlar1 ¢evre egitiminde yogun olarak kullanilmaktadir. Bu koruma yasalar ile de
ongoriilmiis olup, Diinya Koruma Birligi’nin milli park kriterleri arasinda; alanin dogal
ozelligini bozmayacak diizeyde egitsel, kiiltiirel ve rekreasyonel imkanlar sunulmasi
(IUCN 1999) kosulu yer almaktadir. Cevre egitim siireclerinin milli parklarla
iliskilendirilmesi, yoneticilerin bu alanlarin 6nemini fark etmelerine yardimec1 olmaktadir.

Cevre egitim programlarimin bu alanlarda yapilmasmin belli ilkeleri bulunmaktadir

(Blanco 2002: 468).
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Bunlar;

1. Faaliyetlerimizi belirlerken korunan alanlardaki yasal, ¢evresel, sosyal ve politik
gergeklere uymak

2. Planlamalar ¢evre problemlerini belirlemeye doniik olmali,

3. Cevre egitiminin amaci korunan alan ve onun kaynaklarin1 korumak olmali,

4. Programlar ve aktivitelerin mekanizmasi kaynastirici ve iletisimsel bir yonetim ile
demokratik ve katilimci bir siire¢ icermeli,

5. Egitim aktivitelerinde konular gilinlilk yasamla iligkilendirilerek daha anlamli
ogrenme saglanmali,

6. Program hazirlanirken halkin her kesiminden bireylerin olmasina 6zen gosterilmeli,

7. Metotlar katilimcilar1 korunan alanlardaki gerceklerin i¢ine sokmali, esnek ve aktif

metotlar kullanarak daha anlamli deneyimler olusturulmalidir (Blanco 2002: 468).

Koruma bolgelerinde ¢evre egitimi fikri, ilk 6nce 1930 yilinda Kanada Milli Parklar
Kanununda yer almistir. Eyliil 1972 yilinda ABD’de yapilan ikinci Diinya Milli Parklari
Kongresi’nde, milli park vb. koruma alanlarinin g¢evre egitimi ve dinlenme amaci ile
kullanilmasimin 6nem kazandig1 vurgulanmistir. Buna bagh olarak Avrupa ve Tiirkiye’ de
milli park ve diger dogal alanlarin egitici yonii giin gegtikge 6n plana ¢ikmaktadir. Ornegin
Almanya’da milli parklarin girisinde yer alan Cevre Egitim Merkezlerinin kurulmasina
seksenli yillarda baslanmistir. Amerika’da sadece San Francisco Bay Area’da boyle 97
merkezin bulunmast konunun 6nemini ortaya koyar. Tennessee Valley Authority ¢evre
egitim merkezinde sadece 1989 yilinda 7700 6gretmen 280 adet workshopla egitilmistir
(Kiziroglu 2001: 124).

Diinyada giderek daha fazla sayida iilke gevre egitimi ve turizm etkinliklerini milli
park ve tabiat parki gibi korunmus alanlara yonlendirmektedir. Ancak daha 6nce milli
parklarin bu etkinlikler i¢in hazir hale getirilmesi gerekmektedir. Bu hazirliklar
tamamlayan iilkelerde yerli ve yabanci ziyaretgi sayis1 katlanarak artmaktadir. ABD’deki
milli parklar1 ziyaret edenlerin sayis1 600 milyon kisiye ulasmistir. Bu {ilkenin niifusunun
240 milyon civarinda oldugu ve ziyaret¢ilerinin ¢ogunlugunun ABD’li vatandaglarin
olusturdugu g6z Oniine bulunduruldugunda bir kisinin ayni1 yil birka¢ milli parki ziyaret

ettigi anlagilmaktadir.
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ABD’de milli parklarda yiiriitiilen “Passport in Time” adli proje kapsaminda lise ve
tiniversiteli 0grenciler yaz aylarinda ABD’nin milli parklarma dagilarak hem ekoloji
temelli egitim almakta hem de milli parklarda yapilmasi gereken islere goniillii olarak
katilmaktadir. Program sonunda katilimcilara {izerinde bir geyik sembolii bulunan yesil
renkli bir pasaport verilmekte, bu pasaportun her sayfasi ziyaret edilen milli parkin miidiirii
tarafindan imzalanmaktadir. Imzali sayfalar1 kabarik olan pasaportlar, sahiplerine prestij
saglamakta, gencler ¢evre ile ilgili islerde ¢alismak istediklerinde bu pasaportlar1 referans
olarak da kullanmaktadirlar (Ozaner 2004:3).

Geligmis iilkelerde milli park egitimine dair programlarin sayisi ¢ok daha fazladir.
Ingiltere’de 1986-1990 yillar1 arasinda “Learning Through Landscapes” adli proje,
Japonya’da 1990°da Cevre Egitimi Akademisi’nin kurulmasi, ABD’de “National Science
Education Programme” adli bir grubun destekledigi projeler, The American Associaton
For The Advancement of Science adli dernek tarafindan yiiriitillen ve hala devam eden
“Project 2061” adl1 proje bu 6rneklerdendir (Marin vd. 2004; Boztas 2006: 123)

Avrupa Komisyonu’nun Egitim Bakanlari Konseyi’nin bir kararinda ¢evre
egitiminin desteklenmesi konusunda 6nemli adimlarin atilmasi gerektigi vurgulanarak, AB
tyesi Ulkelerin tiim okullarinda cevre egitiminin Oncelikli olarak islenmesi gerektigi
vurgulanmistir (EC Resolution 88/C177/03). AB iilkeleri arasinda “okul i¢i” ve “okul dig1”
cevre egitimine en ¢ok yer veren iilke Ingiltere'dir. ingiltere’de 1988 yilinda gikartilan
Egitim Reformu Yasasi’nda 5 ila 16 yas arasindaki zorunlu egitim déneminde, ekoloji ve
cevre prensiplerinin anlatimini ve uygulamasini da igeren dengeli bir miifredat programi

izlenmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Ozaner 2004: 2).

Insanin gevre iizerinde yaptig1 etkilerin anlagilabilmesinin/tartigilabilmesinin ancak
dogadaki iligkilerin biitiinselligi fark edildikten sonra miimkiin olabilecegi ekolog
egitmenlerin 1srarla savunduklari bir husustur. Yine Ingiltere’de 1986-1990 yillar1 arasinda
uygulanan “Dogada Ogrenme (Learning Through Landscapes) “adli proje ilk ve ortaokul
bahgelerinin ¢evre egitimi amacl diizenlenmesi, kullanimi, gelistirilmesi ve yonetilmesine
iliskindir. Bu amaca nasil ulasilabilecegini gosteren “Okul Disindaki Dershane (Outdoor

Classroom)” adl1 bir kitap da yayinlanmistir (Adams 1993).



71

Japonya’da ciddi anlamda ¢evre egitimi Japon Parlementosu’nun 1970 yilinda
cikardigr “Cevre Kirliligini Onleme Temel Yasas1” ile baslamistir. Bu yasaya dayanarak
kent meclislerinin egitim boliimleri ekoloji ve ¢evre koruma konularinda egitim
yaptirmaya baslamislardir.1972 yilinda “Japonya Doga Koruma Dernegi” nin kurulmasiyla
¢evre korumaya iliskin egitim etkinlikleri hiz kazanmistir. Ad1 gegen dernegin halihazirda
10.000 in {izerinde g¢evre koruma egitmeni bulunmaktadir. Japonya’da doga parklarinin

ziyaret¢i merkezlerinde ¢evre egitimi uzmanlarinin bulunmasi sarti aranmaktadir (Ozaner

2004: 2).

Amerika Birlesik Devletleri'nde 49 eyaletin 17 sinde ciddi ekoloji egitimi
programlar1 uygulanmaktadir. Bu iilkede, bizim TUBITAK’in karsiligi olan NSF de
(National Science Foundation) Okuldis1 Bilimsel Egitimi Destek Grubu” adli bir boliim
bulunmaktadir. Bu grup tarafindan desteklenen projelerin yaklasik 1/3 {ine yakinini ekoloji
temelli egitim projeleri olusturmaktadir. Bu projeler, ilkokul, ortaokul, lise, liniversite ve
yetiskinlerin egitimi gibi farkli seviyedeki egitim etkinliklerini icermektedir (Berkowitz
1993). Yine NSF’nin biinyesinde yer alan “Malzeme Gelistirme Destek Grubu” ise dogada
yapilan deneylerde kullanilan ucuz ve etkili test kitleri iretimine iliskin AR-GE
calismalarina destek vermektedir. Benzer gruplarin TUBITAK biinyesi icerisinde de
kurulmas1 gerekmektedir. ABD’de, okul ¢ocuklar1 ve 6gretmenlerinin g¢evre bilincinin
gelismesi ve bir Ol¢iide temel ekolojiyi anlamalarina yardimci olmak amaciyla “Yaban
(Wild)” adli proje kapsaminda 49 eyalette yaklagik 240 000 egitmen tarafindan 20

milyondan fazla 6grenciye ekoloji temelli ¢cevre egitimi verilmistir.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde ,“Project Learning Tree” kapsaminda yine 49
eyaletteki 200.000 egitmen tarafindan 10 milyonun {izerinde ogrenciye ¢evre dersi
verilmistir. Adi gegen proje uygulamalar1 sonucunda, 6grencilerin ¢evre hakkindaki
duyarhliklar, bilgileri ve ¢evreye yaklagimindaki de§isimi saglama oran1 % 97 olarak
rapor edilmistir (Berkowitz 1993). ABD’de egitimle ilgilenen bir¢cok kurulus ¢evre egitimi
verecek Ogretmenlerin yetistirilmesinin de oncelikli konulardan biri oldugunu
vurgulamakta ve eyaletlerin Egitim Birimleri ekologlarla isbirligi yaparak daha ¢ok sayida

“egitenin egitimi’ni gerceklestirmektedir.
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ABD’de Ulusal Fen Ogretmenleri Dernegi’nin (NSTA) yiiriittiigii “Scope,
Sequence and Coordination (SSC)”adl1 proje kapsaminda bes eyalette 7-12 yas arasindaki
ogrencilere bilim Ogretimi, ekoloji temelinde yeniden islenmektedir. North American
Association of Environmental Education ve Alliance for Environmental Education adli

dernekler de ¢evre egitimi konusunda bir¢ok projeyi desteklemektedir(Ozaner 2004: 2).

Basta ABD, Ingiltere, Japonya ve Avrupa iilkeleri gibi gelismis iilkeler olmak
lizere, glinlimiizde diinyada bir¢ok iilke doga egitimleri, ¢evre egitimi ve ¢evre egitiminin
bir parcasi olarak milli park egitimlerine biiyiikk 6nem vermektedirler. Ulkeler gelecek
nesillerin de diinyadaki dogal, kiiltlirel ve tarihi giizellikleri gorebilmesi i¢in bireylerin
egitilmesi gerektigine inanmakta, bunun i¢in de egitim harcamalarindan biiylik paylar
ayirmaktadirlar. Unutmamaliyiz ki bu diinya bize atalarimizdan miras kalmadi, biz bu

diinyay1 gelecek nesillerden 6diing aldik.

2.5. Tiirkiye’de “Milli Park” Kavram ve Egitimine Genel Bakis

Tiirkiye'de milli park terimi, Prof. Dr. Selahattin Inal tarafindan 1948'de
yayimlanan "Doga Karsisinda Biz ve Ormanciligimiz" adli eseriyle taninmistir. Doga
koruma bilincinin olusumuna katkist olan ilk sivil orgiit 1955'te Ankara 'da kurulan
Tiirkiye Tabiatint Koruma Dernegi'dir. Dernegin 1967'de diizenledigi ilk "Milli Parklar
Semineri" bliylik ilgi ¢ekmistir. Tiirkiye'de milli park olgusu 1956 yilinda 6831 sayili
Orman Kanunu'nun 25. Maddesiyle yliriirliige girmis, bu yasa ile ilk olarak 1958 yilinda
Yozgat Camlig1 Milli Parki kurulmustur.

Gilinlimiizdeki anlamda doga koruma bilincinin diinya genelinde 1960’11 yillarda
yayllmaya baslamasindan sonra, iilkemizde de sistemli olarak doga korumaya yonelik
calismalar yapilmaya baslanmistir. Ulkemizde Milli Parklar Yasasi’nin yiiriirliige girdigi
tarihe kadar doga korumayla ilgili gerceklestirilen yasal caligmalar ¢ok etkin degildir. Bu
nedenle iilkemizde doga koruma konusunda ayrintili hiikiimlerin getirildigi ilk yasal
diizenlemenin 1983 yilinda ¢ikarilan Milli Parklar Kanunu oldugu sdylenebilir (Yiicel ve
Babus 2005). Tarihi, kiiltiirel ve ekolojik yonden c¢ok zengin olan {ilkemizde say1 ve

biiyiikliikk bakimindan koruma alanlarinin yeterli oldugunu sdylemek miimkiin degildir.
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1980'i y1llara kadar sadece 15 milli park ilan edilmistir. Glinimiizde ise tilkemizde 40 adet

milli park alan1 bulunmaktadir.

Bir {ilkeye kimlik kazandiran degerlerin basinda dogal ve tarihsel c¢evresi
gelmektedir. Birgok uygarliga besiklik etmis, bunlarm kiiltiirel birikimi ile olusmus tarihsel
cevresi; Avrupa, Asya ve Afrika kitalar1 arasinda koprii gibi uzanan cografi konumu ile
essiz flora ve fauna zenginligine sahip olan Anadolu’da, giiniimiizde bu zenginlikler
ginden giine yok edilmektedir. Koruma niteligi, alan kullanim kararlar1 ve kaynak
degerleri biitliinliigli acisindan doga korumanin en Onemli unsurlarindan biri de milli

parklardir.

DKMPGM (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii) bilgi notlarina gore
(2004), 1937 yilinda c¢ikarilan 3116 ve 3167 sayili kanunlar iilkemiz doga ve yaban
hayatinin korunmasinda yiirtirliige giren ilk yasalardir. 1956 yilinda kabul edilen 6831
sayili Orman Kanu’nun 25. maddesi ile; nadir 6zellik ve giizellik arz eden sahalarin milli
park rejimine alinmasi saglanmis, yine bu madde ile mesire yerleri ihdas etme imkani elde
edilmistir. Bu yasaya dayanilarak ilk defa; 1956 yilinda Belgrat Orman1 Mesire yeri, 1958
yilinda Yozgat Camligi Milli Parki, 1958 yilinda 3167 Sayili Kara Avciligi Kanunu’na
gore “Belgrat Geyik Uretme Istasyonu” tahsis edilmistir. Milli park, av — yaban hayat1 ve
mesire yerleri ile ilgili ¢aligmalar Orman Genel Miudiirliigii biinyesinde uygulanmaya

baslanmistir (Yalinkili¢ ve Yenilmez Arpa 2005).

Tiirkiye’de koruma faaliyetleri; milli park, tabiat parki, tabiati koruma alani, tabiat
anit1, 6zel ¢evre koruma alani, dogal ve arkeolojik sit alanlari, muhafaza ormanlari, tohum
korulari, tohum ve gen bahgeleri, tarim isletmeleri alanlar1 gibi statiilerle yapilmaktadir.
Yasal anlamda ise; en basta, Anayasa’nin 56. Maddesi “Her vatandas saglikli bir ¢evre
icinde yasama hakkina sahiptir.” diyerek bir yasal dayanak olusturmaktadir. Yine
Anayasa’nin 63. Maddesi, dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin korunmasi ilkeleri ile
giiclendirilmigtir. 4856 Cevre ve Orman Bakanlig1 Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun,
6831 sayilt Orman Kanunu, 2873 sayili1 Milli Parklar Kanunu, 3621 sayili Kiy1 Kanunu,
4915 sayilh Kara Avcihigi Kanunu, 383 sayili Ozel Cevre Koruma Bélgeleri’nin
olusturulmasina yonelik kanun hiikmiinde kararname, 1380 sayil1 Su Uriinleri Kanunu, 797

say1l1 Kuslarin Korunmast ile Ilgili Sézlesmeye iliskin Kanun, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
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Varliklarint Koruma Kanunu, 2872 sayili Cevre Kanunu, 1634 sayili Turizmi Tegvik
Kanunu da dogal degerlerin korunmasi iizerinde etkili hiikiimler igermektedir. Ayrica
koruma ile iliskili bazi1 yonetmeliklerde koruma kavrammin yasal dayanagmi

olusturmaktadir.

2010 yilina gelindiginde Tiirkiye’de farkli cografi, fiziksel, dogal, tarihi ve kiiltiirel
Ozelliklere sahip toplam 40 adet milli park ilan edilmistir. Milli parklarin tespiti, yonetimi,
korunmas1 ve gelistirilmesi Cevre ve Orman Bakanligi’na ait olup bakanligin goérevleri
arasinda calisma alanina giren hizmetler i¢in arastirma ve egitim merkezleri agmak da

bulunmaktadir.

Milli Parklar Kanunu’nun 3. maddesine gore; milli park karakterlerine sahip oldugu
tespit edilen alanlar, Milli Savunma, Imar ve Iskan, Kiiltir ve Turizm Bakanliklari’nin
olumlu goriisti, geregi halinde diger ilgili bakanliklarin da gorlisii alinarak, Cevre ve
Orman Bakanligi’nin teklifi izerine Bakanlar Kurulu Karari ile milli park olarak belirlenir

denilmektedir.

Tiirkiye’de basta Balikesir Kuscenneti Milli Parki ve Sultan Sazlig1 Milli Parki’nda
dogal ¢evre miizeleri tesis edilmis olup, sayilar1 artirilmalidir. Bu tip ¢evre ve doga egitim
merkezlerinin kurulmasi ve vatandasin egitilmesine sunulmasi gibi hususlarin 1983
tarihinde yiriirliige giren 2783 Sayili Milli Parklar Kanunu’nda yer verilmemesi bir
eksikliktir. Ayn1 kanunun altinc1 boliimiinde belirtilen Milli Park Fonu’nun bu amaglar igin
kullanilmasinda biiyiik yararlar vardir. Zira adi gecen doga egitim merkezinin okul disi

cevre egitimine katkisi biiyiiktiir (Kiziroglu 2001).

Tiirkiye’de doga egitim merkezleri yan sira kiiltiirel ve tarithi degerleri de kapsayan
milli park egitim merkezleri tesis edilmelidir. Bunlar Kiiltiir ve Turizm, Cevre ve Orman
ile Milli Egitim Bakanliklar1 tarafindan diizenlenmelidir.
Kiiltiirel ve Dogal Yasam icin Egitim Merkezleri’nin amaglar1 su sekilde olmalidir;
1. Bolgeyi tarihi, kiiltiirel ve dogal agidan tanitict olmalidir.
2. Tarih, kiiltiirel yap1, doga ve doga korumaya ait ilgi artirilarak, dogay1 ve yoreyi
bizzat yagamay1 amaglayict olmalidir.

3. Milli degerler ve dogayla ilgili davranis seklini bicimlendirici gorevleri vardir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Ku%C5%9Fcenneti_Mill%C3%AE_Park%C4%B1
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4. Koruma stratejileri gelistirip yaymaya, milli degerlerin korunmasina ve dogay1

kesfetmeye yardime1 olmalidir (Denis 2007: 23).

Muilli park ya da koruma alanini tanitic1 ¢aligmalar sayesinde bdlgenin dogal yapisi,
daha o bolgenin igine girilmeden tanitilmalidir. Burada, doga ve doga koruma hakkinda
bilgilendirilen ziyaretgiler, bulunduklar1 alan1 daha bilingli bir sekilde inceleyecektir ve
gezecektir. Hangi Ozel verilere nerelerde rastlanabilecegi bolgeyi tanitan krokilerle
gosterilmelidir. Ayrica bolgenin tarihi ve kiiltiirel varliklar ile ekosistem yapisi ortaya
konmali ve insanoglunun yasamlarini tehlikeye soktugu canli tiirleri varsa, onlar bolgede
tanitilmalidir. Tarihi ve kiiltiirel 6geler ile dogal yasam igin yol agilan zararlarin nasil en

diisiik diizeyde tutulabilecegi 6gretilmelidir.

Milli parklarda kurulan merkezlerde, oraya gelenlere bilgi ve egitim verilmesinin
yani sira onlarin doga koruma sorunlarina ve bolgedeki tarihi, kiiltiirel 6gelere ilgi
duymalar1 saglanir. Bu sekilde ziyaretcilerin bu tarihi, kiiltiirel yap1 ile bitki ve hayvan
tirlerini, dogal yasama alanlarinda daha bilingli gozlemeleri i¢in bilgilendirilmeleri
amaclanir. BoOylece dogayi, dogada bizzat yasayarak biyolojik ve kiiltiirel goriisleri
gelistirilmis olur. Bu durum onlarn tarih, doga ve c¢evrenin insan etkisi ile tahrip
edilmemesi hususunda duyarli hale getirir. Yaparak ve yasayarak gelisen bu duyarlilik

daha kalict izli olur.

Milli park bilgi merkezleri var olan bilgileri yayginlastirir. Ayn1 zamanda milli
parklara iligskin kiiltiirel ve dogal varliklarin korunmasina yonelik biling diizeyini arttirir.
Bilinglenme ile birlikte park alanlari bilimsel ¢alismalar i¢in, bir nevi dokiimantasyon
merkezi olurlar. Bunun yani sira insanin dogada yaptiklari ile ilgili bozucu faaliyetlerin de
g0z Oniine serilmesi, agilacak sergilerle miimkiin olur. Yapilan bu tarz ¢alismalar ilgili

arastirmalarin yapilmasina da olanak verirler.
Milli Park Bilgi Merkezleri asagidaki gruplarca daha ¢ok ziyaret edilir:
1. Yore insani, aileler (anne-baba ve ¢ocuklar), yoresel dernek ve kuliipler,

2. Dinlenme rekreasyon amaciyla sehir veya biiyiik yerlesim birimlerinde buralara

gelenler,
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Tatil (giinliik veya uzun siireli) i¢in gelenler,
Yoreden veya uzak bolgelerden gelen okul siniflar1 ve genglik gruplari,
Doga ile ilgili nemli dernek, kuliip, vakif ve meslek kuruluslar1 ve uzmanlar,

Yerli ve yabanci doga arastirmacilari,

N o g s~ w

Turistik amagli gezi gruplari,

Yukarida bahsedilen bu gruplar i¢in, milli park doga miizelerinin egitici ve dgretici
rolii vardir. Milli park merkezlerinden elde edilen bilgiler kalic1 olur. Vatandaglar bizzat
gorlip yasadigi bu bilgi edinimini kalan yasantilarinda unutmaz, tarihi ve dogal milli
degerlerimizin goniilli koruyucusu olurlar. Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki bu

konuda, 1915 yilinda yasanan savasi ve acilarini hissettirmesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Milli parklara islevsellik kazandirmak amaciyla TUBITAK koordinatérliigiinde,
cesitli bakanliklar ve en yakin yerel tiniversitelerin katilimi ile “Milli Parklarda Bilimsel
Cevre Egitimi” adli bir proje baslatilmustir. ilki 1999 yilinda Termessos Milli Parki’nda
yapilan projenin ikinci etab1 2000 yilinda Kagkar Daglar1 Milli Parki’nda baslatilmis 2005
yilinda toplam 9 farkli alana, 2006 yilinda toplam 11 alana ve 2007 yilinda da 13 bolgeye
yayilmistir. 2010 yilinda ise bu egitimler 18 bolgede devam etmektedir.

Koksal’in 2005 yilinda hazirladigi “Kackar Daglart Milli Parki Cevre Egitimi
Programi katilimcilarinin milli parklarda ¢evre egitimi hakkindaki diislinceleri” adl

calismasinda ortaya koydugu bulgular asagiya ¢ikartilmistir.

Katilimeilar milli parklarda 6grenme ve Ogretim hakkindaki goriiglerini orgiin
egitimle kiyaslayarak bildirmislerdir: Okuldaki 6grenmeler kitap temelli olup ders
siiresiyle smirlidir. Ogretmenin anlattm yontemini kullanmasi 6grenmenin kaliciligin
engellemektedir. Bu yiizden 6grencilerin dogal ortamda gorerek, dokunarak ve yasayarak

O0grenmesi gerekmektedir.

Katilimcilara gore milli parklarda ¢evre egitiminin amaci dogayr kendi icinde
tanimak, doga sevgisini asilamak, insanin dogaya ekonomik olan bakis agisini tutumlara

cevirmek ve torunlarimizin da kullanmasini yani siirekliligini saglamaktir.
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Katilimcilara gore ¢evre egitiminin kuram (bilgi verme) ve uygulama yonii vardir.
Uygulamada bir amaca odaklanmis, 6rnegin ¢evre elemanlarindan floranin gézlemi gibi
arazi gezileri olmalidir. Ayrica doga yiiriiyiisii, dag yiiriiylisti gibi etkinlikler de yapilabilir.
Bu gezilerde ziyaret¢i merkezlerinden yararlanilabilir. Bunun yaninda yon bulma gibi
dogada yasamini siirdiirmesine ve kendi kendine yetebilmesine yarayacak beceriler de
kazandirilmalidir. Programda teknolojiden yararlanilarak gorsel (filmler, fotograf slaytlari)
ve isitsel (kus sesleri) sunular yapilmalidir. Sunular detayli, biitiinciil, akic1 ve etkileyici
olmalidir. Ayrica katilimcilar yonetimdekilerin de programda konusmaci olarak yer

almasini istenmistir.

Katilimcilar milli parklarda ¢evre egitimi konulart arasinda; milli park kavrami,
Tiirkiye’deki durumu, ilk yardim, iklim-jeoloji-biyoloji arasindaki iliski, ekoloji (biyolojik
dongii, ekolojik denge, kirlilik), Tiirkiye’deki degerlerin ve yaban hayatinin korunmasi,
dengeyi koruma, erozyon/selle basa ¢ikma, ekoturizm, ekoturizmin insanlar iizerindeki
etkisi, yore kiiltiirii ve yore halkina kargi nasil davranilacagi gibi konularin gecmesi

gerektigini belirtmislerdir.

Katilimcilara gore egitim 6zellikle milli park ¢evresinde oturan halka olmak iizere
her seviyedeki 6grencilere, egitim ve siyasal bilgiler fakiilteleri akademisyenleri gibi diger
meslek grubundakilere verilebilir. Katilimcilar milli park egitiminin tim iilkeye yayilmasi
icin egitimcilerin programa katilmasi gerektigini belirtmislerdir. Katilimcilarin ifade
ettikleri katilimci sayis1 en az 15, en ¢ok 30’dur. Say1 fazla oldugunda, 6gretici ile kurulan
diyalog kisitlanacagindan 6grenmenin azalacagi, gezilerde kopma olacagi belirtilmis ayrica
tehlikeli yerlerde kaza riski bulunabileceginden bahsedilmistir. Bu duruma ¢6ziim olarak
katilimcilarin gruplara ayrilmasi ve Ogreticilerin bu gruplara paylastirilmast verilmistir.
Katilimcilar diger katilimeilarla aralarinda etkilesim ve fikir aligverisi oldugunu ve bunun

yeni bir sinerji yaratacagi goriisiindedirler (Koksal 2005).

Korunan alanlarda g¢evre egitimi i¢in en temel ama¢ korunan alan yonetimi ve
olumlu tutum degisikligi sayesinde biitiin halk iiyelerine daha iyi yasam kosullari
sunabilmektir. Korunan alanlarin amaglar arasinda dogal, kiiltiirel, tarthi kaynaklarin
korunmasinin yaninda bilimsel arastirmalar, ¢evre egitimi ve rekreasyon da yer almaktadir.

Ozellikle milli parklarda cevre egitimi sayesinde bu alanlarm korunmasi ve halkin bu
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alanlarin korunmasina dahil edilmesi halkin dogal ¢evreye yonelik hem tutumlarin hem de
kisisel uygulamalarin artarak biitiin toplumlar i¢in daha nitelikli bir yasam saglamaktadir

(Blanco 2002: 472).

2.5.1. Orgiin Egitimde “Milli Park” Egitimi

Cevre egitiminin bir pargasi olarak milli park egitiminin baglica amaglari; insanlarin
topluma iligskin ¢evre hakkini savunmak ve gerceklestirmek i¢in ¢evreyle ilgili, tarihi ve
kiiltiirel degerlere iliskin kararlara katilma, karar siireclerini etkileme, sonuglari izleme,
degerlendirme, denetleme yolunda orgiitlii hale gegme ve sivil toplum orgiitlenmelerini

gelistirme seklinde siralayabiliriz.

Cevre (doga) egitiminin en kisa tarifi doganin dilinin 6grenilmesidir. Bu egitimin
sonucunda, egitim siiresi kisa dahi olsa katilanlarin diinya gortislerinde kokli degisiklikler
meydana gelir. Ayni siireli higbir egitim; kisinin evrene, yasama ve olaylara bakis agisinda
ekolojik bir ¢evre egitiminde oldugu kadar kokli degisiklikler yapamaz. Her peyzaj
degisik bir sentezi yansitir. Bu ylizden doga egitimi igerigi itibari ile multidisipliner bir
karakter tasimali ve okul i¢i ve okul dist programlarinin bir arada uygulanmas: ile

gergeklestirilmelidir (Ozaner 2004).

Milli Park Egitimi: Cevre egitiminin bir parcasi olarak, milli parklarda
gerceklestirilen, dogal, tarihi ve kiiltiirel temelli bilimsel ¢evre egitimine denir (Yasar,
2008:3). Milli park egitimi, dogay1 ve yoresel degerleri teorik olarak degil kendi iginde
tanimaya, dogal ve Kkiiltiirel kaynaklar1 egitim aract olarak degerlendirmeye yoOnelik
olmalhidir. Bu sebepten dolayr milli park ve ¢evresinin sundugu somut nesnelerin ve
etkileyici dogal/kiiltiirel olusumlarin egitim konularin1 olusturmasi daha kolaylikla
miimkiin olabilmektedir. Yine milli parklarda bulunan hemen tiim dogal ve kiiltiirel
degerlerin yerleri, bulunma sartlari, mevsimsel durumlari, yasam evreleri bilindigi i¢in,

konu, zaman ve mekan planlamalar1 ¢ok daha kolay yapilabilmektedir.

Milli degerlerimizin, gerek tarihi gerekse dogal giizelliklerin saglikli ve uzun vadeli
korunmasi ancak egitimle olacaktir. Bu goriis tiim diinya tarafindan kabul edilmektedir. Bu

nedenle, ozellikle okul dncesi ve ilkdgretim ¢agindaki ¢cocuklara gerek okullarinda gerekse
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gelismis tilkelerdeki 6rneklerinde oldugu gibi korunan alanlar gezdirilerek tarih, doga ve
kiiltiir sevgisi asilamak gerekmektedir. Boylece kiiciik yastan bu sevgiyi kazanan bir insan
ileride gerek bu alanlarda dinlenmek ve spor yapmak ve gerekse eglence ve gerekse

kiltiirel amagli gezilere katilim1 sirasinda daha dikkatli ve duyarli davranacaktir.

2.5.1.1. Okul Oncesinde Milli Park Egitimi

Egitim ¢ocuk dogdugu andan itibaren baglar. Cocuga her yasinda aile mubhitinde,
cevresinde doga sevgisi verilmelidir. Cocukluktan baglayarak hayvanlar, ¢igekler, bitkiler,
cevre, iklim ve hava hakkinda yeteri kadar bilgi vermek onlar1 dogayr daha yakindan
tanimaya, sevmeye ve korumaya hazirlar. Okul 6ncesi donemdeki bir ¢ocuk igin “gevre”,
icinde bulundugu ortamin tiimiidiir. Evi, odasi, ailesi, komsular1 onun ¢evresini olusturur.
Bu yiizden okul 6ncesi egitimle ¢ocuga ¢evre bilinci verilirken dncelikle i¢inde yasadigi
ortamin kendisine ait oldugu, kendisinin o ortamin bir parcasit oldugu mesaji1 verilmelidir

(Tombul 2006: 39).

Ayrica okul Oncesi c¢ocuk her sodyleneni anlamadigi i¢in soyut kavramlari
anlayamaz. Somut kavramlar1 elleyerek, gorerek, yasayarak ogrenir. Bu yiizden bir olay:
anlatmak icin o olay1 yasamasmi saglamamiz gerekmektedir. Ornegin ¢ocuk hi¢ agag
gérmemisse ona agac sevgisini anlatmak cocuk i¢in Ogretici olmaz. Ancak bir agacin
yanina gotirip ona dokunmasini saglamamiz ve o ani yasamasini saglamamiz
gerekmektedir. Cevre egitimi verirken bu konulara dikkat edilmesi gerekmektedir (Tombul

2006: 41).

MEB’nin hazirladig: okul 6ncesi program kitabina gore;

36-72 aylik ¢ocuklarin egitimleri igin belirlenen amaglar ve kazanimlar baslig
altinda, sosyal-duygusal alanin:
“Yasamin iyilestirilmesinde ve korunmasinda sorumluluk alabilme” adli tema igerisindeki

kazanimlar arasinda;

1. Yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli olan kaynaklar1 verimli kullanir.
* Bu kazanimda sozii edilen yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli olan kaynaklar oldukca

genis kapsamlidir. Enerji, zaman, gida, dogal ¢evre, hava, su, para ve benzeri kaynaklar bu



80

kapsamda ele alinabilir. Ancak, bu kazanim i¢in planlanacak etkinliklerde, yas grubunun
ozellikleri dogrultusunda, ele alinacak kaynak sayisinin ve verimli kullanma yollarinin
sinirlandirilmasi gerektigi de unutulmamalidir.

2. Giinliik yasamdaki kurallara uyar.

3. Canlilarin yagama hakkina 6zen gosterir.

4. Canlilarin bakimini tistlenir ve korur.

5. Yasamda diger canlilarla paylastiklarini agiklar.

“Cevredeki giizellikleri koruyabilme” adli temada ise kazanimlar asagidaki gibi
siralanmaktadir;

1. Cevredeki giizelliklerin korunma nedenlerini sdyler.

2. Cevredeki giizellikleri korumak i¢in yapilmasi gerekenleri agiklar.

3. Cevredeki giizellikleri korumada sorumluluk alir.

Yine okul dncesi programinin “Cevre Duyarliligi Egitimi” konulu baglig: altinda;
cevre duyarliligi, dogay: aracisiz kesfetme ihtiyact tiim ¢ocuklarin yaradilisinda var olan
bir 6zelliktir. Doga, cesitli materyali, degisken ve ilging ortamlarda ¢ocuklara sunmaktadir.
Bu yoniiyle doga, ¢cocuklarin gelisimini destekleyen bir siniftir. Cocuklara diisen ise sadece
cevreyi kesfetmektir. Okul 6ncesi ¢ocuklari, dogay1 inceleyerek birgok beceri elde edebilir
ve bu alanla ilgili deneyimlere sahip olabilirler. Mevsimsel farkliliklar da cocuklarin
cevresel duyarliliklarini artirmada egitimcilere smirsiz  kolayliklar saglamaktadir.
Cocuklarin dogayr tanimalarmi ve dogal diinyayr 6grenmelerini saglayan en uygun
yerlerden biri de oyun alanlaridir. Bu alandaki ¢alismalar da ¢ocugun ¢evreye duyarliligini
artirmaktadir. Cocuklarin dogal cevreye ait duyarhiligini arttirmakta bitki ve hayvan
resimleri de etkili olmaktadir. Cocuklar yetiskinleri pek ¢ok konuda oldugu gibi gevreye
kars1 duyarlilik konusunda da model alarak ve yetiskinlerin davranislarin1 gézlemleyerek
cevreyl sevmeyi ve cevre ile ilgilenmeyi O6grenmektedirler (MEB Okul 6ncesi egitim

programi 2006, 36-72 aylik cocuklar icin).

Bu basliklarm yan1 sira Okul Oncesi Egitim Programi kapsaminda belirli giin ve
haftalar listesinde bulunan “21-26 Mart Orman Haftas1” ve Haziranin ikinci haftasindaki
“Cevre Koruma Haftasi” haftalarinda 06grencilere Milli  Parklara dair bilgiler

verilebilmektedir.
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Okul 6ncesi donemden baglayarak bireylere hayvanlar, bitkiler, ¢cevre ve doga gibi
temel kavramlarin 6gretilmesi olduk¢a onemlidir. Bu bilincin kazandirilmasi sirasinda,
yukarida sozii edilen temalar ve kazamimlar cercevesinde Ogrencilere milli parklar
hakkinda bilgiler verilerek, milli parklarin {ilkemizin dogal ve kiiltiirel zenginlikleri oldugu

videolar, oyunlar, geziler yardimiyla anlatilabilir.

2.5.1.2. llkogretimde Milli Park Egitimi

[Ikdgretim 6-14 yas grubundaki cocuklarin egitim ve dgretimini kapsar. Ilkogretim
kiz ve erkek biitiin yurttaslar i¢in zorunludur ve Devlet okullarinda parasizdir. Bu yasta
cocuk okul oncesi doneme gore, olaylarda daha aktif rol oynamaya meyillidir. Aym
zamanda kazanimlari hayatinin ileri asamalarina da belirgin bir sekilde yansiyacaktir.
Bundan dolay1 ¢ocuga kiiclik yasta ¢evre egitimi ve bir pargasi olarak milli park bilinci
verilmeli ki ilerideki hayatinda belirleyici bir etki olustursun. Ayrica bireyleri ¢ocukluk
yasinda tek tek egiterek basarili olunabilirse zamanin belli bir diliminden sonra, verilen

biling toplumun tiimiinii kapsayacak ve ¢evre duyarliligi saglanmis olacaktir.

Ulkemizdeki mevcut egitim sisteminde Ozellikle de ilkdgretim diizeyinde farkli
nitelikteki peyzaj degerlerinin ¢evre biling, tutum, davranis ve koruma sorumlulugunun
kazandirilmasinda kullaniminin miimkiin oldugu goriilmiistiir. Fakat ¢evre egitimi
ilkelerinin uygulamaya aktarilabilmesi i¢in peyzaj degerlerinin siniflandirilmasi ve
egiticilerin kullanimina hazir hale getirilmesi gerekmektedir. Yerinde uygulamalara ve
doga korumaya dayali g¢evre egitimi uzun vadede ¢evre bilincinin artmasina katki
saglayacak ve halkin bilinglenmesi yoluyla c¢evrenin, dogal alan ve kaynaklarin

korunmasini destekleyecektir (Atik ve Toksoz 2005: 73).

MEB’nin ilkdgretimin birinci kademesi i¢in hazirladigi Ogretim Programlarinda
dogrudan Milli Park egitimine iligskin iiniteler olduk¢a az bulunmasina karsin, Cevre

egitimi ile ilgili program asagidaki gibidir.

[Ikogretim 1. ,2. 3. siniflarda Hayat Bilgisi dersinde, “Kaynaklari etkili kullanma”
adli beceride 6grencilere cevre egitimi ve bir pargast olarak milli park egitimine iligkin

kazandirilacak beceriler arasinda su kazanimlara yer verilmistir;
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Cevre Bilinci Gelistirme ve Cevredeki Kaynaklar: Etkili Kullanma

* Yasadigi ¢evre ile bir biitiin oldugunu fark etme

» Insanla ¢evre arasindaki karsilikli etkilesimi gérme

* Cevreye zarar vermenin kendine zarar vermek oldugunu kavrama

* Kendi kiiltliriinii ve baskalarmin kiiltiirlerini kesfetme ve kiiltliriin farkliliklarin1 veya
benzerliklerini tanima

« Kiiltiirel eserleri koruma

Eglenme

* Miize, tarihi yer ve doga gezilerinin, pikniklerin, hobilerin (kitap okuma, miizik dinleme,
resim yapma, el sanatlari, sinema, tiyatro) eglenmeye aracilik ettigini / eglenme yollar
oldugunu fark etme

Sorumluluk

* Daha iyi bir diinya i¢in kendi yas grubundakilerin de sorumluluklari oldugunu fark etme
Etkilesim

* Her varligin, nedensel bir degisime yol agacak sekilde siirekli olarak birbirini etkiledigini
fark etme

+ Insan, hayvan ve bitkilerin birbirlerini etkiledigini; bitkilerle hayvanlarin birbirlerini
etkiledigini; insan, hayvan ve bitkilerin de fiziksel ¢cevreyi etkiledigini fark etme

Karsilikli Bagimlilik

* Yasayan her varligin, canli ya da cansiz diger biitiin varliklarla ve c¢evre ile etkilesim

igerisinde oldugunu kavrama v.b. beceriler bulunmaktadir.

“Okul Heyecanim” adl1 tema igerisindeki kavramlar arasinda ¢evre ve Milli Parklar
ile baglantili olarak bazi kavramlara yer verilmektedir. Bu kavramlar 1., 2. ve 3. simif

konular1 arasinda olan; “bilingli tiiketim, ¢evre, sorumluluk, duyarlilik” dir.

“Benim Egsiz Yuvam” adli tema ise Milli Park ve ¢evre egitimine daha yakindan
baglidir. Bu temanin kavramlari ise; “canli, yuva, giines, gezi, yer, tatil, iilke, bitki, hayvan,

yonler, gezegen” gibi kavramlardir.

“Diin, Bugiin, Yarin” temas1 icerisinde Milli Parklar ve ¢evre egitimine iliskin
kavramlar ise; “yeryiizii, diinya, dogal cevre, hava, su, toprak, miize, kiiltiirel degerler, su

dongiisii ve stireklilik™ tir.
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MEB’nin hazirladigi Hayat Bilgisi 0gretim programi ¢evre egitimi ve g¢evre
egitiminin bir pargasi olarak milli park egitimine iliskin yetersiz bir igerik sergilemektedir.
Doga ve kiiltiirel degerlerimize iliskin daha ayrintili konular hazirlanmali, yakin ¢evrede
varsa milli parklar ziyaret edilmeli, yoksa animasyon ve gorsel materyallerle 6grenciye

milli parklar tanitilmalidir.

[Ikogretim 4, 5, 6, 7 ve 8. smif i¢in Fen ve Teknoloji dersinde “Fen-Teknoloji-
Toplum-Cevre” adl1 6grenme alani i¢inde su kazanimlar bulunmaktadir;
— Farkhi tarihi ve kiiltiirel geg¢misleri olan insan topluluklarinin ayni dogal olaylar
hakkinda ne tiir anlayislar olusturup bunlar1 ne sekilde kayda gecirdiklerini orneklerle
aciklar.
— Dogal ve yapay ¢evrelerin farkina varir.
—Yakin ¢evreden baslayarak ¢evrede yer alan canli ve cansiz varliklar arasindaki iligskinin
farkina varir.
— Insanlarin ve toplumun cevreyi nasil etkiledigini bilir.
— Yerel, ulusal ve kiiresel ¢evre sorunlarini bilir ve tartigir.
— Cevreyi ve yabani hayat1 koruma yontemlerini bilir ve tartigir.
— Cevreyi ve yabani hayati korumada hem bireylerin hem de toplumun sorumlu oldugunu
bilir.
— Dogal kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesi gerekliligini bilir.
— Dogal kaynaklari, canlilar1 ve habitatlar1 korumak igin teknolojik iiriin ve sistemlerin
nasil kullanilabilecegini betimler.

— Cevre koruma ile ilgili faaliyetlere katilir.

Yukarida bahsedilen kazanimlarla birlikte Fen ve Teknoloji 4, 5, 6, 7 ve 8. sinif
derslerinin Milli Parklar ve ¢evre bilinci ile iliskilendirilebilecek {initeler; “Canlilar
Diinyasin1 Gezelim Taniyalim”, “Gezegenimiz Diinya”, “Kuvvet ve Hareket”, “Yerkabugu

Nelerden Olusur”, “Insan ve Cevre” ve “Dogal Siirecler” iiniteleridir.

[Ikdgretim 4, 5, 6, ve 7. siuf igin Sosyal Bilgiler dersinde, "Miize ile Egitim",
“Gazete Kupiirlerinden Yararlanma” adli 6grenme 6gretme siirecleri altinda “Geg¢misi

ogreniyorum”, “Yasadigimiz yer”, “ Ulkemizin kaynaklar1”, “Ulkemiz ve diinya”,
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“Yeryiiziinde yasam”, “Adim adim Tiirkiye”, “Ulkeler aras1 kdpriiler” ve “Hepimizin
diinyas1” tinitelerinde su kazanimlar géze ¢arpmaktadir;

— Oprenci ailesi ve gevresindeki milli kiiltiirii yansitan 6geleri fark eder.

— Kiiltiir 6gelerinin gegmisten bugiline degiserek tasindigina iliskin yakin ¢evresinden
kanitlar gosterir.

— Diisiince, sanat ve edebiyat iirlinlerinin, dogal varliklarin ve tarihi ¢evrelerin ortak
miras 6gesi olarak yasatilmasinda insanligin sorumlulugunun farkina varir.

— Cevresindeki ve iilkemizin gesitli yerlerindeki dogal varliklar ile tarihi mekanlari,
nesneleri ve yapitlari tanir.

— Ulkemizin gesitli yerlerindeki kiiltiirel 6zelliklere 6rnekler verir.

— Ulkemizin ¢esitli yerleri ile kendi ¢evresinin kiiltiirel dzelliklerini benzerlikler ve
farkliliklar acisindan karsilastirir.

— Ornek incelemeler yoluyla tarih éncesindeki ilk yerlesmelerden giiniimiize, yerlesmeyi
etkileyen faktorler hakkinda ¢ikarimlarda bulunur.

— Anadolu ve Mezopotamya'da yasamis ilk uygarliklarm yerlesme ve ekonomik faaliyetleri
ile sosyal yapilar1 arasindaki etkilesimi fark eder. Bununla birlikte arkeoloji miizelerine,
arkeolojik buluntularin sergilendigi il miizelerine ve Catalhdyiik, Kiiltepe, Alisar, Truva, gibi

acik hava miizelerine yapilacak sanal ya da gergek ortamda gezi diizenlenebilir.

— Cevresinde gordiigii dogal ve beseri unsurlar1 ayirt eder.
— Cesitli tilkelerde bulunan ortak miras 6gelerine Ornekler verir (Talim Terbiye Kurulu

Bagskanhg, Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi 2009).

Ozellikle bu kazanim icerisinde sanal ortamda gesitli iilkelerde bulunan dogal varliklar
ile tarihi eserlerin yer aldig1 eski yerlesmeler, milli parklar ve agik hava miizeleri ile nesnelerin

yer aldig1 arkeoloji, etnografya ve ¢esitli lilke miizelerine gezi yapilabilir.

2.5.1.3. Orta6gretimde Milli Park Egitimi

Ergenlik donemi artik bireyin kisiliginin kalict olarak olugmaya bagladigi zaman
araligidir. Bu donemde kazanilan aligkanliklar kalict olacagindan dolayr kisinin ileriki
hayatinda 6nemli roller iistlenecektir. Bu sebepten dolay1 bu donemde verilecek olan ¢evre
egitimiyle birlikte kazandirilacak olan g¢evre duyarliligi ve bilinci, bireylerin ileriki

hayatlarinda ¢evre ile uyumlu bir sekilde yasamalarini saglayacaktir.
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MEB’nin Ortadgretim kademesi igin hazirladigi Ogretim Programlarinda Milli Park
egitimine iliskin tiniteler olduk¢a azdir. Ancak bununla beraber ¢evre egitimi ve doga
egitimi ile ilgili Giniteler mevcuttur. Liselerde ¢evre ve doga egitimleri 6zellikle 9—12. sinif
biyoloji ve 9, 10, 11 ve 12. siif cografya derslerinde verilmektedir. Biyoloji dersi 9. sinifta
zorunlu ve haftada iki saattir. Biyoloji dersinde ¢evre egitimi “Bilingli Birey-Yasanabilir
Cevre” Ogrenme alaninda ele almmaktadir. Ogrenme alani icinde “Bilim-Teknoloji-
Toplum-Cevre” adli temanin kazanimlarina baktigimizda;

— Atiklarin yonetiminin Onemli bir toplumsal sorun oldugunu algilayarak cevreye
verebilecegi zararlari 6nlemek i¢in uygun bir sekilde geri doniistiiriilmesi veya imha
edilmesi gerektiginin farkina varir.

— Teknolojik iirlin ve sistemleri kullanarak dogal kaynaklar, canlilar ve habitatlarin nasil
korunabilecegini, ¢esitli iiriin ve sistemlerin kullanimindan kaynaklanan zararl
atiklarin nasil azaltilabilecegini agiklar.

— Yerel, ulusal ve/veya kiiresel ¢evre sorunlarinin nedenlerini ve etkilerini idrak eder.

— Yerel, ulusal ve/veya kiiresel ¢evre sorunlarinin olasi ¢éziim yollarini tartisir.

— Cevre, yaban hayat1 ve dogal kaynaklar1 koruma yontemlerini kavrar ve tartigir.

— Cevre, yaban hayati ve dogal kaynaklari korumada hem bireylerin hem de toplumun
sorumluluklarini bilir.

— Insanlarm ve toplumun gevreyi nasil etkiledigine rnekler verir.

Liselerde 9. smif biyoloji dersinin diger bir 6grenme alani olan “Canlilarin
Smiflandirilmas: ve Biyolojik Cesitlilik” 6grenme alaninda da yine endemik tiirlerin
varligina deginilerek ogrenciler Milli Parklara dair bilgilendirilebilir. Caligmamizda
bahsettigim tlizere Kazdaglar1 6rnegi, tiir ¢esitliligi ve endemik tiirlerin varlig1 agisindan bu
konuya olduk¢a uygun ve Onemli bir milli parktir. Bu 6grenme alani igerisindeki
kazanimlar ise;

— Yakin ¢evresindeki gozlemlerinden yararlanarak canlilarin ¢esitliligini fark eder

— Canlilar1 bilimsel siiflandirmanin 6nemini agiklar.

— Bitkiler aleminin baslica alt gruplarinin genel 6zelliklerini belirterek drnekler verir.
— Hayvanlar aleminin baslica alt gruplarinin genel 6zelliklerini belirterek 6rnekler verir.
— Biyolojik ¢esitliligin dnemini agiklar.

— Tiirkiye’nin biyolojik ¢esitlilik agisindan zengin olmasinin nedenlerini irdeler.
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— Tirkiye’deki biyolojik ¢esitliligin ve endemik tiirlerin korunmasina yonelik bireysel ve
isbirligine dayali oneriler gelistirir (Talim Terbivye Kurulu Basgkanhgi, Biyoloji Dersi
Osretim Programi 2007: 53).

Ortadgretim Lise 9, 10, 11 ve 12. simif Cografya derslerinde basta “Cevre ve
Toplum” 6grenme alani1 olmak iizere, “Mekansal Bir Sentez: Tiirkiye” ve “Kiiresel Ortam:
Boélgeler ve Ulkeler” d3renme alanlar1 ¢evre egitimini amaclamaktadir. “Mekdnsal Bir
Sentez: Tiirkive” ve “Kiiresel Ortam: Bolgeler ve Ulkeler” dgrenme alanlar icerisinde
“Milli Park” kavram iizerinde durulmakta, Tiirkiye’den ve diinyadan 6rnek milli parklar,
nitelikleriyle birlikte tanmitilmakta ve milli parklarin neden korunmasi gerektigi

vurgulanmaktadir (Yasar ve Seremet 2008: 6).

Liselerde okutulan Cografya dersi Ogretim programinin genel amaglarina
baktigimizda, cevre egitimi, doga ve milli park kavramimin saglayacagi kazanimlar
sunlardir:

— Insan — doga iliskisi cercevesinde cografi sorgulama becerileri kazanur.

— Dogal ve beseri sistemlerin isleyis ve degisimini kavrar.

— Yakin ¢evresinden baglayarak iilkesine ve diinyaya ait mekansal degerlere sahip ¢ikma
bilinci gelistirir.

— Ekosistemin isleyisine yonelik sorumluluk bilinci gelistirir.

— Doga ve insanin uyumlu birlikteligi ve siirekliligi i¢in mekansal planlamanin énemini
kavrar.

— Dogal ve beseri kaynaklarin kullaniminda “tasarruf bilinci” gelistirir.

— Mekansal siireglerin yerel ve kiiresel etkilesim i¢inde olabilirligini irdeler.

— Kalkinma siireclerinin dogayla uyumlu kilinmasinin énemini kavrar.

— Dogal afetler ve cevre sorunlarini degerlendirerek korunma ve 6nlem alma yollarina
yonelik uygulamalar gelistirir. (Talim Terbiye Kurulu Baskanligi, Cografya Dersi Ogretim
Programi 2005: 8).

Lise 9, 10, 11 ve 12. simf Cografya derslerinde “Cevre ve Toplum”, “Dogal
Sistemler”, “Mekdnsal Bir Sentez: Tiirkive” ve “Kiiresel Ortam: Bolgeler ve Ulkeler”
o0grenme alanlarinin kazanimlar igerisinde ¢evre, doga ve milli park egitimini amaglayan

kazanimlar ise su sekildedir;
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A.9.1. Doga ve insan etkilesimini anlamlandirir.

D.9.2. Dogal gevrenin insan faaliyetlerine etkilerini ve insanlarin dogal cevreye
uyum siireclerini karsilikli iliskileri cercevesinde analiz eder.

A.10.5. Bitki tiir ve topluluklarini genel 6zelliklerine gore siniflandirir.

C.10.9. Tirkiye’deki su varliklarini genel 6zellikleri ve dagilislart agisindan analiz
eder.

A.11.1. Biyogesitliligin olusumunda ve azalmasinda etkili olan faktorleri sorgular.
A.11.2. Ekosistemi olusturan unsurlari, madde dongilisiinii ve enerji akisini
ekosistemin devamlilig1 agisindan analiz eder.

B.11.7. Dogal kaynaklar1 siniflandirarak dogal kaynak- ekonomi iligkisini agiklar.
C.11.3. Omnek incelemeler yoluyla iilkeler arasi etkilesimde turizm faaliyetlerinin
roliinii sorgular.

Bu kazamm icerisinde dogrudan milli parklara dair olarak; “Diinyanin yedi

)

Seklinde bir acgiklamaya yer verilmistir (Talim Terbiye Kurulu Baskanligi, Cografya
Dersi Ogretim Programi 2005: 40).

D.11.5. Dogal kaynaklarin kullanimindaki farkli tutumlar1 “cevreye duyarlilik”
acisindan sorgular.

D.11.6. Dogal kaynaklarin etkin kullaniminda ¢evre planlamasinin énemini kavrar.
D.11.8. Cevre sorunlarmi farkli kriterlere goére siniflandirir. Aym1 kazanim
icerisinde; Diinya ekosistemi acisindan bu dongiilerin temel oldugu, canli hayatin
devaminin bu dongiilere bagl oldugu ve bunlardaki bozulmalarin kiiresel ekolojik
sorunlari ortaya ¢ikardigi belirtilmektedir.

D.11.9. Cevre sorunlarinin olusum ve yayilma siireglerini kiiresel etkileri agisindan
sorgular.

A.12.3. Dogal sistemlerdeki degisimlerle ilgili gelecege yonelik ¢ikarimlarda
bulunur.

B.12.1. Diinya iizerinde ilk kiiltlir merkezlerinin ortaya c¢ikisin1 ve yayilisini
belirleyen faktorleri zaman, stireklilik ve degisim agisindan degerlendirir.

C.12.7. Tirkiye’nin turizm degerlerini siiflandirarak turizm potansiyelini
yorumlar.

D.12.5. Dogal kaynaklarin yonetimine ait ilkeler belirler.
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- D.12.7. Dogal g¢evreyi korumaya yonelik alinan onlemlerin ve projelerin mekana
etkilerini degerlendirir.

- D.12.8. Ortak dogal mirasin ekosistemdeki éneminden yola ¢ikarak dogal miraslara
yonelik tehditleri sorgular.

Bu kazamm igerisinde ogrenci i¢in ¢alisma olarak yakin ¢evredeki dogal miras
alanlarina gezi diizenlenir. Fotograf ve goriintiiler alinarak “Yakin Cevremizdeki
Dogal Miras” konulu bir belgesel hazirlanabilir, okulda sergilenebilir.

- D.12.9. Cevre bilincine sahip olur. Bununla birlikte Dogal miras alanlar1 ile ilgili
belgesel nitelikteki film, slayt vb. izlenebilir (Talim Terbiye Kurulu Baskanligi,

Cografya Dersi Ogretim Programi 2005: 62).

Cevre egitiminin bir parcasi olarak milli park egitiminin kavratilmasi ve bireylerin
milli park bilincine sahip olabilmesi i¢in toplumun tim kademelerinde milli park
egitiminin verilmesi gerekmektedir. Tiim topluma milli park egitimi verilebilmesi i¢in
tim egitim kademelerinde basta cografya dersleri olmak iizere ¢evre konularinin
islendigi ilgili derslerde de milli park egitimi iizerinde durulmalidir. Zaman igerisinde

genis kitleler egitilerek milli park bilinci verilmelidir.

2.5.1.4. Yiiksek Ogretimde Milli Park Egitimi

Universitelerin  ii¢ 6nemli temel fonksiyonu vardir: Toplumu ilgilendiren
meselelerin arastirilmasi, lisans egitimi ve genis perspektifte yetiskinlerin egitimidir. Cevre
i¢cin egitim devamli bir siirectir, hayat boyu devam etmelidir. Giinlimiizde karsilastigimiz
cevre sorunlarimi ¢oziimlemek zorundayiz. Bu sorunlari gelecek kusaklara aynen
aktarmamak i¢in c¢evre egitimleri milli parklar temelinde uygulamali olarak

gergeklestirilmelidir.

Tiirkiye'de sayilar1 141°e ulasan tiiniversite ve gesitli enstitiilerinin biinyesinde
bulunan cesitli programlarda ¢evreye iliskin konularda genglere arzu edilen tutum ve
davraniglar1 kazandirmaya doniik bircok ders yer almaktadir. Bu dersler arasinda; “Eko-
turizm”, “Turizm Cografyas1”, “Ekoloji”, “Cevre Sorunlar”, “Tirkiye'nin Cevre

Sorunlar”, “Cevre Hukuku”, “Cevre Felsefesi”, “Ekosistemler”, “Cevre ve Insan” ve

“Cevre Biyolojisi” sayilabilir. Bu derslerde ekosistemler ve bunlarin isleyisi ile insan-gevre
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iligkileri sonucu ortaya c¢ikan c¢evre sorunlari1 ve bunlara yonelik ¢0ziim Onerileri
anlatilmaktadir. Ozellikle ziraat, orman ve gevre miihendisligi ile mimarlik, cografya ve
biyoloji boliimleriyle, cografya d6gretmenligi, sosyal bilgiler 6gretmenligi biyoloji ve sinif
O0gretmenligi gibi programlara kayith 6grenciler zorunlu ¢evre dersleri almaktadirlar. Diger
programlara kayitli O6grencilerden isteyenlere ise secimli olarak “gevre” dersleri
verilmektedir. Universitelerin lisansiistii programlarinda da ¢ok sayida g¢evreye iliskin
dersler verilmekle beraber, ¢evre ve ¢evre egitimi ile ilgili arastirmalar ve bu konudaki

arastirma merkezlerinin sayis1 hizla artmaktadir (Yasar ve Seremet 2008: 7).

Yiiksekogretimde ¢evre igin egitimin amaci sdyle siniflandirilmaktadir;

— Cevre i¢in egitim c¢evre bilimci ve c¢evre mihendisi yetistirmek amaciyla
yapilmalidir(profesyonel gevrecilik)
— Cevre korumasina yonelik bilimsel arastirma ve teknolojinin gelistirilmesine katkida
bulunmak amaciyla ¢evre igin egitim yapilmalidir.
— Cevre bilimleri 6gretmeni yetistirmek amaciyla ¢evre icin egitim yapilmalidir.
— Yiiksek ogretim kurumlarinin farkli disiplinlerde lisans 6grencileri, amator ¢evreci ve

mesleklerinde ¢evre konularinda birikimi olacak sekilde g¢evre icin egitilmelidirler

(Ozer 1993: 54).

Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) esgiidiimiinde,
Universiteler, Cevre ve Orman Bakanligi ve Milli Egitim Bakanhig isbirligiyle “Milli
Parklarin Ekoloji Temelli Bilimsel Egitim Ama¢li Kullanimi” kapsaminda 1999 yilindan
bu yana milli park ve g¢evresinin sundugu dogal, tarihi ve kiiltiirel degerler iiniversite
ogretim tiyeleri, yiiksek lisans dgrencileri ve diger uzmanlarin katkilariyla katilimer bir
egitim temelinde islenmektedir. Projenin amaci farkli disiplinlerdeki gen¢ arastirma
gorevlileri, milli park rehberleri ile izci lideri 6gretmenlere genis bir ekoloji vizyonu
kazandirmak olarak belirlenmistir. Milli park egitimi kapsaminda, milli parklar ile
etkilesim gerceklestirmeden saglikli bir milli park egitiminden s6z etmek miimkiin
degildir. Bu nedenle milli park egitimi smif i¢i oldugu kadar, simif disinda da milli

parklarla i¢ ige olmalidir (Yasar ve Seremet 2008: 8).



90

2.5.2. Yaygin Egitimde “Milli Park” Egitimi

Yaygin Egitim, orgiin egitim olanaklarindan hi¢ yararlanmamis durumda olanlara,
gittikleri okullardan erken ayrilanlara ya da 6rgiin egitim kurumlarinda okumakta olanlara
ve meslek dallarinda daha yeterli duruma gelmek isteyenlere uygulanan egitimdir (Demirel
1987: 186). Yaygmn egitim, Orgiin egitimin bosluklarini tamamlayan yurttaglara {ist
O0grenim olanag1 saglayan, onlar1 ise ve yasama hazirlayan, okul dis1 siirekli bir egitim
etkinligidir. Bir diger deyisle; yaygmin egitim; bireyin ilgi, istek ve yetenekleri
dogrultusunda, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel gelismesini saglayici nitelikte, yasam

boyu devam eden egitim, rehberlik ve yetistirme etkinligidir (Kilig1983: 469).

“Milli Parklarda Bilimsel Cevre Egitimi” projesiyle milli parklarin ve yakin
cevresinin sundugu dogal ve kiiltiirel degerler ekoloji temelinde katilimcilara tanitilarak,
onlara dogaya bakma, dogadaki dengeyi, renk, bigim ve estetigindeki cesitliligi ve
Ozglnliigli anlayabilme becerisi kazandirilmaya calisilmaktadir. Bu egitimde c¢evre
sorunlara sosyal ve kiiltiirel kapsamiyla, ekonomik neden ve sonuclariyla, yerel ve
evrensel Olceklerden bakilmaktadir. Programin sonunda genglerin dogaya bakma ve onu
okumada kendilerine 6zgii bir tarz gelistirmeleri, dogal dengeyi algilayabilme becerisi
kazanmalar1 beklenmektedir. Egitime iliskin yontem ve tekniklerle, belli konular1 genglere
ogretmekten ¢ok, onlarda merak ve ilgi uyandirabilmek ve soru sordurabilmek

amaclanmaktadir (Ozaner 2003:51-53).

Milli Parklara islevsellik kazandirmak amaciyla TUBITAK koordinatdrliigiinde,
cesitli bakanliklar ve en yakin yerel tiniversitelerin katilimi ile “Milli Parklarda Bilimsel
Cevre Egitimi” adli bir proje baslatilmistir. ki 1999 yilinda Termessos Milli Parki’nda
yapilan projenin ikinci etab1 2000 yilinda Kagkar Daglar1 Milli Parki’nda baslatilmig 2005
yilinda toplam 9 farkli alana, 2006 yilinda toplam 11 alana ve 2007 yilinda da 13 bélgeye
yayilmistir. 2008 ve 2009 yilinda bu sayr 18 e ulasmistir. Halen Tiirkiye Bilim ve
Teknolojik Aragtirma Kurumu tarafindan yiiriitiilen "Doga Egitimleri ve Bilim Okullar"
nin toplam sayis1 28’e ulasmis ancak bunlarin 10 kadar1 sadece bilim okulu etkinlikleri

gergeklestirmektedir.
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21 Mart Diinya Ormancilik giinii ile 5 Haziran Diinya Cevre gilinii miinasebetiyle
s0z konusu haftalar icerisinde, kamuoyunun dikkatini ¢ekmek amaciyla televizyon ve
radyolarda programlar diizenlenerek etkinliklere katilim saglanmaktadir. Ayrica ¢evre ve
orman konularinda, kamuoyunu aydinlatic1 ve uyarici nitelikte, ¢esitli afis ve brosiirlerin
basim ve dagitimi gergeklestirilmektedir. Buna ilaveten, Tiirkiye Ormanlar1 ve Ormancilik
Tanitim TV Filmi (2003), Tiirkiye Cevre ve Orman Degerlerinin Tanitim TV Filmi (2004),
Endemik bitkiler belgeseli, uygulamali c¢evre egitimi pilot projesi tamitim filmi
hazirlanmistir. Bununla birlikte Milli Parklara ve Ozel Korunmasi: Gereken alanlara iliskin
bir belgesel yapim projesi de devam etmektedir <http://www.trt.net.tr/tv/trtturizm>
(06.10.2009).

Milli Parklarla ilgili hazirlanan bu belgesel kapsaminda TRT, Cevre ve Orman
Bakanligi ortaklasa olarak projeye devam etmekte; son olarak Aksehir’de cekimleri
yapilan 'Bagkomutanlik ve Tarihi Milli Parklar' adli belgesel program 10 bdliim halinde
yayinlanacaktir. Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu ile Cevre ve Orman Bakanlig
arasinda yapilan protokol geregi ¢evre ve orman konularindaki alt1 boliimliik “Yesil Barig”
adli belgesel filmler tamamlanarak 2006 yili Kasim ayindan 2009 yilina kadar
yayimlanmistir. (T.C. Cevre ve Orman Bakanligi 2009).

2010 yilinda ise bu belgesellerin yerini yine TRT de yayimlanan ve Tiirkiye’nin
farkli bolgelerinden kiiltiirel ve dogal degerlerimizi anlatan; Anadolu’da Zaman, Zamanin

Tanig1, Adem’in Seyir Defteri gibi belgeseller yayimlanmaktadir.

Halkin ve yerel yonetimlerin dogal hayat konusunda egitimi ve biling diizeylerinin
arttirllmasi, milli park bolgelerindeki degerlerin korunmasi, iyilestirilmesi, c¢evre ve
koruma ile ilgili bilgilerin kamuoyuna aktarilmasi, biyolojik ¢esitliligimiz korumak igin
kamuoyu olusturulmasi, bozulmadan koruma, koruyarak kullanma ve gelistirerek koruma
sloganiin yasam bic¢imi haline getirilmesi amaciyla 2007 yilindan bu yana sivil toplum

orgiitleri, TRT Kurumu ve 6zel televizyon kuruluslari ile belgesel protokollere imza atti.

Bu cergevede; Tiirkiye'nin dogal degerler, 6zellikle de cicekli bitkiler agisindan,
ancak tropik llkelerle karsilagtirilabilecek diizeyde sira dist zenginlige sahip bir iilke
olmamizi konu alan ""Endemik Bitkiler* isimli belgeselin TEKFEN Holding destekleri ile
Fatih ORBAY tarafindan ¢ekimleri halen devam etmektedir.


http://www.trt.net.tr/tv/trtturizm
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Kaz Daglarnt Milli Parki'min Tiirkiye'den ve yurtdisindan gelen fotografcilar
goziinden belgelenmesi amagli Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii ve DASK
isbirligi ile gergeklestirilen "Dogada Goriintii Aveiligr Yarismasi" 15-19 Mayis tarihleri

arasinda gergeklestirildi.

Nesli tikenmekte olan hayvanlarla ilgili biling olusturmak ve koruma c¢abalarini
desteklemek amaciyla EBU (Avrupa Yayin Birligi) projesi olan ANIMALS DANGER
isimli belgesel TRT Izmir Televizyonu ve DKMPGM isbirligi ile hayata gecirilmekte olup
Gediz Nehri ve uluslararas1 6neme sahip sulak alan olan Gediz Deltasinin 6zelliklerinin 6n
plana ¢ikarilarak kamuoyunun dikkatinin ¢ekilmesi ve doga koruma bilincinin
gelistirilmesine katki saglanmasi amaciyla yapilan '100 PINARLI GEDIZ" projesi ise
yine TRT isbirligi ile yapilmaktadir.

Yakin zamana kadar Menderes Nehri'nden igilecek temizlikte su akarken bugiin
neredeyse kurumaya baglayan “UC MENDERES”in konu edildigi “EGE'DE UC
MENDERES” adli belgeselin TRT Ankara Televizyonu ve DKMPGM isbirliginde
¢ekimleri halen devam etmektedir <http://www.trt.net.tr/tv/trtturizm>(06.10.2009).

Anadolu'nun Yaban Hayati adli 10 boliimliik doga belgeseli dizisinin ilk bolimii
olan Bozkirin Cocuklari: Anadolu Yaban Koyunu Ekim 2004'te yaymlanmus, Ikinci boliimii
olan soyu tehlike altinda olan ve iilkemiz yaban hayati i¢in biiyiilk 6nem tasiyan kara
akbabalarin taninmasini saglamak, korunmasina ve yasatilmasina katkida bulunmak
amaciyla “Dev Kanatlar: Kara Akbaba”nin ¢ekimleri sona ermis ve belgesel yurtdisinda
biiyiikk basarilar imza atmigstir. 3. boliim olarak Bozayr belgeselinin hayata gegirilmesi
planlanmaktadir. Kamuoyunun Yaban hayati konusunda bilin¢clenmesi ve DKMPGM
tarafindan ylriitiilmekte olan av ve yaban hayati caligmalarina biiyiik destek olan ay1 ve
insan iligkilerini iceren “Ay1 ve Insan” belgeseli DKMPGM lojistik destekleri ile TRT

Ankara Televizyonu tarafindan ¢ekimleri halen devam etmektedir.

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii ve Dev Belgesel Yapim Sirketi
igbirligi ile yapilan, Tirkiye'nin kuslarmin tanitilmasini amacglayan Osmaniye Kirmitl
beldesinde ¢ekimlerine baglanan "Kirmitli'nin Capkinlar1” isimli belgesel son olarak da

Digitiirk 18. Kanalda Coskun ARAL koordinatérliigiinde Iz TV'de Coskun ARAL'In


http://www.trt.net.tr/tv/trtturizm

93

Tiirkiye Notlar1 kusaginda yayimlanacak olan "Tiirkiye'nin Kuslar1" isimli belgesellerin
cekimlerine DKMPGM destegi ve ortakliginda basladi. Bunun yaninda yine iZ TV’de
yayimlanan “Sudaki Izler” adl1 belgeselde Savas Karakas Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli
Parki kiyilarinda daliglar yapmistir. Bu daliglarda belgeledigi batiklar ile yarimadada gegen
1915 savast ve Onemli noktalarini anlatarak tarihe taniklik etmemizi saglamigtir

<http://www.milliparklar.gov.tr/DKMP>(12.11.2009) .

Ayrica Dogal Hayati Koruma Dernegi, Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve
Tanitma Vakfi (CEKUL), Kirsal Cevre ve Ormancilik Sorunlart Arastirma Dernegi
(KIRCEV), Cevre Koruma ve Aragtirma Vakfi ve Tirkiye Erozyonla Miicadele
Agaclandirma ve Dogal Varliklar1 Koruma Vakfi (TEMA) vb. sivil toplum kuruluslarinin
da yaygin egitim kapsaminda ¢evre egitimi ¢aligmalar1 yiirtittiikkleri goz ardi1 edilmemelidir
(Yasar ve Seremet 2008: 9).

2.5.2.1. Kentsel Niifusa ve Cahsan(Kamu/Ozel Sektor) Kitleye iliskin Milli
Park Egitimi

1999 yilinda TUBITAK Yer Deniz Atmosfer ve Cevre Arastirmalari Grubu
(YDABAQ) tarafindan hazirlanan “Milli Parklarda Bilimsel Cevre Egitimi” baglikli proje
cercevesinde Termessos, Kacgkar, Kazdagi ve Kapadokya Milli Parklari ve yakin
cevrelerinde doga egitimi yapilmaya baslanmistir. 1999 yilinda Termessos Milli Parki’nda
baglatilan projeye 2000 yilinda Kackar Daglar1 Milli Parki, 2003 yilinda Kazdag Milli
Parki ve 2004 yilinda Kapadokya Milli Parki ve cevresi egitim alani olarak eklenmis
bdylece cevre egitimi yapilan milli park sayis1 dorde ¢ikmistir. Bu projede, milli parklar bir
laboratuar gibi kullanilarak parklarin ve yakin cevresinin sundugu dogal ve Kkiiltiirel
degerler cevrebilim temelinde genglere tanitilmakta, ayni zamanda milli parklarin eko
turizm amagh kullanilabilmesi i¢in bilimsel alt yap1 da olusturulmaya calisilmaktadir.
Programim sonunda, genglere bir sertifika verilmektedir. Ik yillarda sadece iiniversite
ogrencilerine verilen ¢evre egitimi 2001 yilindan itibaren {iiniversitelerdeki arastirma
gorevlileri, profesyonel turist rehberleri ve izcilik egitimi yaptiran Ogretmenlere de

verilmeye baslanmistir (Www.tubitak.gov.tr erisim tarihi: 11.12.2009).



http://www.milliparklar.gov.tr/DKMP
http://www.tubitak.gov.tr/
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TUBITAK bilimin popiiler hale getirilmesi, bilimsel arastirma sonuglarinm halkin
giinliik yasamina girebilmesi amaciyla 2004 yilinda “Doganin Dilini Ogrenme Programi”
bashikli bir kampanya daha baslatilmistir. Kampanyanin amaci, kentlerde yasayan
insanlarin (6zellikle ilk ve orta d6gretim ¢agindaki genglerin) yasadiklar1 kent ve ¢evresinde
bulunan dogal degerlerin farkina varmalarini, bunlarin olusum siireglerini 6grenerek bilimi
sevmelerini saglamaktir. Bu cergevede ilk gezi Ankara’nin Hiiseyingazi Tepesi olarak
bilinen s6nmiis yanardagina ve Haymana yakinlarinda, Tetis Denizi’nin 35 milyon yil 6nce
karalasan boliimiinii temsil eden Cayraz fosil yatag: ile “Gavurkalesi” olarak bilinen, Hitit

donemine ait kaya rolyefleri, tapinak ve antik tas ocaklarina yapilmaistir.

Ikinci gezi Oniimiizdeki aylarda, Ankara’mmn 50 km kuzeyinde, Kazan ilgesi
yakinlarinda, fil, gergedan, ziirafa ve maymun gibi giiniimiizdekinden daha farkli bir
iklimde yagamis yaban hayvanlari fosillerinin bulundugu bolgeye ve onun 15 km KB’sinda
yer alan Camlidere Baraji yakimindaki taslasmis (fosillesmis) orman alanina
diizenlenecektir. Tiirkiye’nin her ilinin kendine 06zgii dogal degerlere sahip oldugu
bilindigine gore dgretmenlerimiz ve izci liderlerinden beklentimiz bu tiir alanlar1 “doganin
dilini &grenme temelinde okul dis1 egitim etkinliklerine agmalaridir. TUBITAK bu
projenin dalga dalga tiim Tirkiye’ye yayilmast i¢cin Milli Egitim Bakanlig1 ve Genglik ve
Spor Genel Miidirliigi ile isbirligi yapmaktadir(Ozaner 2004:9 ).

Tablo 2.5 TEMA Vakfi’rmin Egitim Yontemini Gosteren Tablo(Ozaner 2004: 10)

| EGITICILERIN EGITiMi | | BILINGLENDIRME EGITIMI |
— iideki 6gretmenle Diger Ogretmenler
[ OGRETMENLER || *Ogrenciler L.., Ogrenciler
Veliler Veliler

Subay ve astsb.lar Subay ve Astsb.lar
[ SB.ve ASTSB.LAR _[|mh Fr ve Erbaslar - \_,, |Er ve Erbaslar
Yakin Gevreleri Yakin Gevreleri

Diger Din Gorevlileri Diger Din Gorevlileri
™) Camilerdeki cemaat ™| Yakin Gevreleri

| DIiN GOREVLILERI |

Ciftci ve Kdylller Ciftci ve Koylller
[__EGITMENLER | ™| Yore Halki |mmb| Yakin Gevreleri |
iZCi LIDERLERI Diger Izci Liderleri Diger Izci Liderleri
I ||= izciler S—t Izgiler
| TEMSiLCILER | ™ Yore Halki |mm| Yakin Gevreleri |
[ UNiv. GGRENCILERI |[® Arkadaslari |mm| Diger Arkadaslar |

|_KOY MUHTARLARI | = Kéy halki |wm| Cevredeki kdyler |
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Tiirkiye’de TEMA Vakfinin yam1 sira Milli Egitim Bakanligi, Dogal Hayati
Koruma Dernegi, Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi gibi 6zel ve

kamu kuruluslarinin da Doga ve Milli Parklara iliskin ¢alismalar1 mevcuttur.

MEB Hizmet i¢i Egitim Dairesi Baskanligi ile Egitim Isbirligi:

Universite dgrencileri arasinda teskilatlanma calismalar1 cercevesinde 2001 yilinda
42 ogrenciye, 2002 yilinda 86 6grenciye, 2003 yilinda 45 6grenciye Doga ve Erozyon
Egitim Kampinda birer hafta siireli egitim verilmistir. 2001 ve 2002 yillarindaki
donemlere Azerbaycan Kafkas Universitesi ile egitim isbirligi ¢ercevesinde 10 Azeri
ogrenci de katilmistir. Milli Giivenlik Akademisi’nde, 1997 — 2002 yillar1 arasinda 10
konferans diizenlenmis ve bu konferanslara toplam 594 {ist diizey biirokrat katilmistir.
TEMA Vakfi, genis halk kitlelerine ulasabilmek amaciyla, Diyanet Isleri Bagkanhig ile
1998 yilindan bu yana egitim isbirligi gerceklestirilmekte, 1998 yilindan beri Tiirkiye nin
her ilinden din gorevlilerine Doga Erozyon Egitim Kampi’nda 1 hafta siireli egitim
verilmektedir. 1998 - 2003 yillar1 arasinda bu egitime 461 din gorevlisi katilmistir(Ozaner
2004: 11).

Milli Egitim Bakanligi 'nin (MEB) Okul Disi Cevre Egitimi Etkinlikleri:

Milli Egitim Bakanligi Okul i¢i Beden Egitimi Spor ve Izcilik Dairesi Baskanlig
tarafindan Tiirkiye genelinde Ilkdgretim (10—15 yas grubu) ve Orta Ogretim (15-18 yas
grubu) kurumlarinda okuyan ogrencilere okul disi egitim kamplar1 diizenlenmektedir.
Tiirkiye’nin farkl bolgelerinde agilan ve 2004 yili itibariyle sayisi sekize ulasan bu Spor
ve lzcilik Okullar’nmin bulundugu yerler asagida verilmektedir. Intepe (Canakkale),
Karacaali ve Hasanaga (Gemlik), Ulugmar (Iskenderun), Kapizli (Silifke), Karatas
(Adana), Beysehir (Konya), Yolkanak (Kastamonu).

Kampcilik ¢ercevesinde yiiriitiillen programlarin ¢evre boyutu “dogada yon bulma*
ve TEMA nin isledigi erozyon ve agac¢ dikme gibi konularla sinirli kalmakta, doganin
dilini 6grenmeye yonelik konular islenmemektedir. Bakanlik, izcilik egitiminde yer alacak
egitmenleri yetistirmek amaciyla her yil lIzci Liderleri Yetistirme Kurslar1 da

diuzenlemektedir.
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Her yil egitim etkinlikleri baslamadan 6nce etkinliklerde gorev alacak egitim sefleri,
izci liderleri, spor ve izcilik okullar1 miidiirleri ile Bakanlik Merkez Danisma Kurulu
Uyeleri bir hazirhik toplantis1  gerceklestirmektedir. Dilegimiz, izcilik egitiminin
oniimiizdeki yillarda, dogal degerleri (bitki Ortiisii, yaban hayati, kayac¢ yapisi vb), ve
kiiltiirel degerleri de dgretmeye ydnelik bir icerige kavusmasidir. TUBITAK 1n yiiriittiigii
Milli Parlarda Bilimsel Cevre Egitimi projelerine izci liderlerinin de kabul edilmesinin

amaci da budur.

Dogal Hayati Koruma Dernegi'nin (DHKD) Gergeklestirdigi Okul Disi Cevre Egitimi
Etkinlikleri:

DHKD nin yaptig1 ¢evre egitimleri Dernegin Istanbul’daki Egitim Béliimii’niin ve
DHKD alan ofislerinin bulundugu diger bolgelerdeki sorumlularin koordinatorliiglinde
yiiriitiilmektedir. Egitim konular1 daha ziyade, kiy1 yonetimi, biyocesitlilik, kuslar ve sulak
alanlar konularin1 kapsamaktadir. Ancak merkezde kimi zaman, ¢esitli orgiin, yaygin ve
hizmet i¢i egitim calismalar1 da yiiriitiilmektedir. DHKD nin Egitim Bo6liimii, bir yandan
cevre egitim stratejileri gelistirirken, diger yandan da planlama ve yontem belirlemekte,
egitim malzemesi Uretimi, saha uygulamalari, proje degerlendirme ve izleme gibi farklh
caligmalar yiriitmektedir. DHKD Egitim Midiirliigii'nce, 1995 yilindan bu yana

gerceklestirilen projeler asagida 6zet olarak sunulmaktadir.

Kiy1 Alanlary Egitim Projesi (Dalyan):

Ekim 1993°de baslayan proje, Dalyan yoresinde yasayanlara yonelik yiiriitiilen
cesitli egitim ve bilinglendirme kampanyalarindan olusmaktadir. Proje sonucunda, halkin
bilinglenerek, yasadigi yoreye sahip ¢ikmasi ve ¢evre sorunlarina ¢oziim {iretmesi
beklenmektedir. Proje kapsaminda, yorede cesitli anket calismalari yiiriitiilerek hedef
gruplar taninmaya calisilmistir. Anket calismalar1 sonucunda, yorede yasayan kadinlara
Ingilizce kurslari, 6gretmenlere hizmet ici egitim programlari, 6grencilere okul programlari
kapsaminda sinif dis1 faaliyetler, slayt gosterileri ve cesitli etkinlikler diizenlenmistir. Yerel
yonetimlerle siki iligkiler kurularak projeye katilimlari saglanmistir. Across the Waters dan
almman maddi destekle, Agustos 1984’de baslatilan bir projeyle, Dalyan yoresine ait her
tiirlii bilgiyi (tarihge, cografya, dogal kaynaklar, insan, ekonomi, kiiltiir, cevre sorunlari
vb.) igeren, ilkokul 4. ve 5. simif 6grencilerine yonelik bir kitap hazirlanarak dagitilmistir

(Ozaner 2004: 14).
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“Dogayi Eglenerek Kesfedelim” Egitim Kampanyasi:

“7 UP” destegiyle yiiriitiilen kampanya, ortaokul 6grencilerine yonelik olup, doga
ile ilgili ¢esitli bilgileri doganin iginde, ¢esitli oyunlar ve yarigsmalar araciligiyla vermeyi
hedeflemektedir. Tiirkiye’nin cesitli illerinden okullarla yapilan isbirligi cercevesinde

gerceklestirilen etkinliklerin sayisinin ve kapsaminin arttirilmasi planlanmaktadir.

Deniz ve Kiyi Koruma Alanlarinda Izleme Programlarimn  Olusturulmas: ve
Uygulanmasina Yonelik Ulusal Egitim Programi Projesi.:

UNEP MAP RAC/SPA (Regional Activity Centre for Specially Protected Areas)
destegiyle 2000 Y1ilinda yiiriitiilen bu proje ¢ercevesinde deniz ve kiy1 koruma alanlarinda
gérev yapan yonetici ve elemanlarla, bu bolgelerde bilimsel aragtirma yapan uzmanlara
izleme programlarmin olusturulmast ve uygulanmasiyla ilgili bir egitim c¢aligsmasi
gerceklestirilmistir. Calismaya ilgili Bakanlik, iiniversite ve sivil toplum kuruluslarindan
18 kisi katilmistir. Ayrica, Dalyan Ozel Cevre Koruma Alani ve Koycegiz’deki Sigla
Ormani’nda arazi ¢aligmalar1 gergeklestirilmis, Goksu Deltasi’nda egitim caligsmalari
projesi yiiriitilmustiir.
http://www.unep.org/regionalseas/Publications/Reports/RSRS/pdfs/rsrs100.pdf
(13.12.2009).

Cevre Egitimi Kilavuz Projesi:

2000 yilinda istanbul’da, Omerli Su Havzasi’nda bulunan ilkgretim okullarmdaki
cocuklara, yasadiklar1 yerin ne kadar nadir ve 6nemli oldugunu gostermek amaciyla, bir
pilot egitim projesi baslatilmistir. Omerli Su Havzasi, diinya iizerinde ¢ok nadir yayilis
gosteren fundaliklar1 barindirmaktadir. Buradaki dogal bitki ortiisii icerdigi nadir bitki ve
hayvan tiirleri nedeniyle doga koruma acisindan uluslararasi oneme sahiptir. Ayni
zamanda, Istanbul’un en énemli su kaynaklarindan biri olan Omerli Baraji’nin korunmasi
icin de onemli bir neden olusturmaktadir. Projede, Omerli Su Havzasi’nda bulunan
Kurtdogmus, Pasakoy, Ballica ve Gogbeyli koyleri gibi Kilit noktalarda, yetkililerin nadir
fundaliklarin  6nemini anlamalar1 ve daha etkin sahiplenmeleri bdylece alanin
sirdiiriilebilir kullanimi ve yoOnetimi amaglanmaktadir. Proje kapsaminda cocuklara
verilecek g¢evre egitiminde rehber olmasi amaciyla, ekoloji, su, hava, toprak, biyolojik
cesitlilik ve siirdiiriilebilir yasam olmak iizere 6 temel konudan olusan “Géniilliiler I¢in

Cevre Egitim Kilavuzu” hazirlanmistir. 2001 yilinin Haziran ayinda GAP idaresi


http://www.unep.org/regionalseas/Publications/Reports/RSRS/pdfs/rsrs100.pdf
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isbirliginde Silopi’de tagimali 6gretim Ogrencilerine yonelik cevre egitimi ¢aligmasi
gerceklestirilmis, 2002 yilinin Kasim ayinda T.C. Basbakanlik GAP Bolge Kalkinma
Idaresi ile isbirligiyle Mardin’in Nusaybin ve Midyat ilgelerinde goniillii 6gretmenlere,
Tirkiye’nin ve GAP Bolgesi’nin biyolojik ¢esitliligi ve 6nemi, doga koruma ve gevre
egitimi  konularinda  seminerler  verilmistir  <http://www.istanbulcevor.gov.tr/
>(07.01.2010).

Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanmitma Vakfi (CEKUL)'min Yiiriittiigii Projeler:
Cevre egitimini doga-kiiltiir birlikteliginde uygulayan CEKUL Vakfi, yeni
nesillerin, ¢cevre ve kiiltiir bilgisi ile sahiplenme-koruma bilinciyle yetismelerinin geregine

inanmaktadir.

Egitim ¢alismalar1, anaokulundan {iniversiteye kadar, genglerin ¢evre konularinda
bilinglenmelerini amaglayan seminerler, soylesiler, konferanslar, geziler ve Ornek
projelerle yiiriitilmektedir. Cevre egitimi etkinliklerinde, gerekli birikime sahip ve ayrica
egitimden gegen Universite 6grencileri « Goniillii Cevre Egitmeni » olarak sorumluluk

alarak, internet vasitasiyla iletisimi genis kitlelere yayiyorlar.

Doga Dernegi’nin Cevre Egitimi Etkinlikleri:

Daha ¢ok biyogesitliligin korunmasi konusuna énem veren Doga Dernegi, 6nemli
kus alanlarmin yakinlarinda yasayan ¢ocuklarin doga sevgisini artirmak ve gevre egitimini
ulusal Olgekte yayinlastirmak amaciyla asagida bagsliklar1 verilen konularda egitim

etkinliklerinde bulunmaktadir:

Gediz Deltasi ve Birecik Kelaynak Ziyaret¢gi Merkezleri:

Doga Dernegi, Cevre ve Orman Bakanligi'ma bagli Gediz Deltas1 ve Birecik
Kelaynak Ziyaretci Merkezleri i¢in Egitim ve iletisim Stratejileri hazirlamaktadir. Strateji
kapsaminda alanlarin ziyaret¢i tasima kapasitesi hesaplanacak ve ziyaretgilere yonelik tiim
faaliyetler ayrintili bir sekilde planlanacaktir. Stratejinin diger bir boliimiinde ise alanin
daha iyi tanmabilmesi ve egitim amaglh kullanilabilmesi i¢in yapilmasi gerekenler ele
aliacak, ayrica stratejinin uygulanmasi i¢in bir taslak caligma plani sunulacaktir. Bu
calisma Doga Dernegi ve Ingiltere Kraliyet Kuslar1 Koruma Dernegi (RSPB) ile isbirligi
iginde yiiriitiilmektedir < http://www.dogadernegi.org > (14.01.2010).



http://www.istanbulcevor.gov.tr/
http://www.dogadernegi.org/
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Endemik Tiir Belirleme Projesi:

LIFE programi tarafindan desteklenen bu proje Bern Sozlesmesi ekinde tehdit
altinda oldugu belirtilen Toroslar, Tuz G6lii, Burdur, Konya alanlarinda yayilis gdsteren
endemik bitki tiirlerinin belirlenmesi, habitatlarinin korunmasi, bu alanlar i¢in uygun
yonetim planlarinin gelistirilmesi ve bu amacgla yoneticiler, kamu calisanlan, ¢iftciler,

Ogretmen, 6grenciler ve halkin egitimini amaglamaktadir.

Yukarida sayilanlarin disinda, Ulkemizdeki ¢evre koruma uygulamalari cogu kez
plastik, kagit vb gibi atiklar1 toplama sigligindan kurtulamamaktadir. Bu durumu
degistirmenin tek yolu batidaki benzerlerine uygun okul ve okul dis1 egitimlerin birlikte
uygulanacagi ekoloji temelli karma g¢evre egitimlerini {ilke capinda yayginlastirmaktir

(Ozaner 2004: 19).

Cevre ve Orman Bakanligi’'nin diizenlemis oldugu bazi proje Orneklerine
baktigimizda, tilkemizde milli parklar ve g¢evre egitimine dair gelecek vaat eden ¢aligsmalar
mevcuttur. Bunlara verebilecegimiz 6rnekler ise sunlardir:

1. Technical Assistance for the Establishment of a Turkish Environmental
Information Exchange Network (TEIEN)

2. Cevrimigi Cevre izinleri Projesi

3. Coordination of Information on the Environment

4. Daglik Alanlardaki Yerlesimlerin Sosyal ve FEkonomik Durumlarinin
Dyilestirilmesi ve Katilimciligin Gelistirilmesi; Yuntdagi Modeli

5. Anadolu su havzalari rehabilitasyon projesi <http://www.cevreorman.gov.tr>
(10.10.2009).

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigli tarafindan yiiriitiilen ya da katilim

saglanan projeler 2010 Mart ay itibariyle su sekilde devam etmektedir:

1. Izmir ili Karaburun Yarimadas: Akdeniz Foku (Monachus monachus) Koruma ve
Izleme Projesi
2. Ulusal Biyogesitliligin ve Gen Kaymaklarinin Korunmasi Hedefleri Dogrultusunda

Biiyiik Memeli Tiirlerinin Arastirilmasi, Korunmasi ve Y6netimi Projesi


http://www.cevreorman.gov.tr/
http://www.cevreorman.gov.tr/COB/dkmpProjeler.aspx?sflang=tr
http://www.cevreorman.gov.tr/COB/dkmpProjeler.aspx?sflang=tr
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3. Iklim Degisikliginin Etkisinin Azaltilmas1 ve Biyolojik Cesitliligin Korunmasi Igin
Tiirkiye Sulak Alanlarinin Korunmasi ve Siirdiiriilebilir Kullanimi Projesi

4. Orman Koruma Alanlar1 Yo6netiminin Gii¢lendirilmesi Projesi

2.5.2.2. Kursal Niifusa iligkin Milli Park Egitimi

Kirsal Cevre ve Ormancilik Sorunlari Arastrma Dernegi’'nin (KIRCEV) Egitim
Etkinlikleri:

Merkezi Ankara’da bulunan Kirsal Cevre ve Ormancilik Sorunlart Aragtirma
Dernegi 1992 yilindan beri diizenli olarak “Dendroloji (Aga¢ Bilimi ) ve Orman Ekolojisi
Okulu” adiyla orman ekolojisini tanitmaya yonelik doga egitimi yapmaktadir. S6z konusu

etkinliklere her donem ortalama yaklasik 70-100 kisi katilmaktadar.

“Herhangi bir canliyr tanimadan sevebilir misiniz? Agaclar1 ve ormanlar1 da
sevmek istiyorsak gercekten onlar1 tanimak gerektigine inanmiyoruz” sloganiyla
gerceklestirilen bu egitim genellikle Mayis ayinin cumartesi sabahlari, toplam dort veya
bes oturum ders ve iki saha gezisi seklinde gergeklestirilmektedir. Maden Tetkik ve Arama
Genel Miidiirliigi’niin bahgesi ve Ankara disinda Camkoru'daki izci evi ve g¢evresindeki
orman alanlarinin uygulama sahalar1 olarak kullanildigi bu egitimlerde islenen konulara

iliskin basliklar asagida verilmektedir <www.kirsalcevre.org.tr/>(20.01.2010) :

Ekosistem Bilgisi ve Ekolojiye Girisg

Orman Ekosistemleri

Ormancilik-Tiirkiye Ormanciligt

KIRCEV’in yukarida deginilenlerin disinda gergeklestirdigi diger egitim etkinlikleri
basliklar halinde asagida verilmektedir.

UNDP tarafindan desteklenen Orman Koyliileri Kalkindirma Kooparatifi yonetici ve
tiyelerine yonelik “Yerinde Biogesitliligin Korunmasi Egitim Projesi”

Borgcka Camili ve Karagdl Orman Ekosistemlerini Koruma ve Gelistirme Arastirmasi ve
bu arastirma sonuglarina gore yore halkina doniik egitim ¢aligmast

Orman koylerinde ormanlarin, biyolojik cesitliligin, topraklarin korunmasima yonelik
egitim programlari

Egitim amagl teknik gezilerin diizenlenmesi


http://www.kirsalcevre.org.tr/
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TEMA-Izci Liderleri Egitim kapina verilen egitim desteginin siireci ile baslayan MEB Izci

liderlerine yonelik egitim ¢alismalari;

KIRCEYV ayrica, Tiirkiye’de ilk kez 1.Doga Tarihi Kongresi, Bozkir Toplantisi ile
yine I.Ulusal Kent Ormanciligi Kongresi'ni ger¢eklestirmistir.
2001-2002 doneminde Ankara’da “Dogal Kaynaklarin Korunmasi, Dogru Tiiketim
Aligkanliklarinin  Kazandirilmas1” konulu STK c¢alismasi kapsaminda TEMA, Kirsal
Cevre, DHKD, Tiiketici Haklar1 Dernegi, Yesil Tiirkiye Ormancilar Dernegi, ODTU
Mezunlar1 Dernegi, ODTU Geri Kazanim Grubu, ODTU Iizcileri vb. katilim ile bir
calisma baglatildi. Bu kapsamda Tiirkiye Cevre Egitim Vakfi’'nin “Echoo School
Projesi’nden yola cikilarak “Eko-Biling” projesi olusturulmustur

<www.Kirsalcevre.org.tr/>(22.01.2010).

Sadece ana hedeflerin tarif edildigi bir egitim projesi olan “Eko Biling” projesi ile
katilanlart ilk egitim silirecinden baslayarak, aile ¢evresini de kapsayacak sekilde ezbersiz
egitime dayali, dogay1r kaynakta korumayi amaglayan, bilingli tiikketimi 6grenen bireyler
haline gelmeleri amaglanmaktadir. Projede sadece ana gergevenin sunulmasiin nedeni,
iceriginin  goniilli  6gretmenler kilavuzlugunda goniilli  G6grenciler ve onlarin
olusturacaklar1 gruplarca zenginlestirilmesi, arastirma ve O6grenmeye dayali bir siirecin

hedeflenilmesidir. Proje, Ankara’da 6 pilot okulda baglatilmistir.

Konya’min Hadim ve Antalya’min Alanya ilgelerinin arasinda bulunan Gevne
Vadisi’'nde yiiriitiilen “Bitki Gen Kaynaklarimin Yerinde Korummasina Yoére Halkinin
Katilimimin Saglanmast (Gevne Vadisi Ornegi)” Projesinin 1999—-2000 yillart arasinda
Gevne Vadisi’'ndeki bitki ortiisii belirlenerek Gevne Vadisi Florasi, 2000 adl bir kitap
yayinlanmistir. Yine Dernek tarafindan, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP)
destekli ve Kiiresel Cevre Fonu Kiiciik Olcekli Projeler Programi (GEF/SPG) kapsaminda
“Kastamonu’da Ogretmenlerin ve Yerel Yoneticilerin Biyolojik Cesitlilik ve Cevre Koruma
Bilincinin Gelistirilmesi Projesi” 2000-2001 yillar1 arasinda yiiriitiilmiistiir. Proje,
ozellikle koylerde gorev yapan ve yore halki ile beraber yasayan ogretmenlerin biyolojik
cesitlilik konusunda bilgilerinin arttirilmasi, yerel sivil toplum kuruluslari ve yerel
yonetimlerin 6gretmenlerle isbirliginin gelistirilmesi amaciyla hazirlanmigtir. Projede,
zengin bir biyolojik ¢esitlilige sahip Kiire Dagi Milli Parki’nin bu zenginliginin korunmast,

tamitilmasi, bilgi ve deneyimlerin arttirtlmasi icin éncelikle Kastamonu ili Senpazar, Cide,


http://www.kirsalcevre.org.tr/
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Azdavay ve Pinarbast ilgelerinden ogretmen ve yerel yoneticilerin katilimi ile Milli Park 'ta

3 teknik gezi yapilmistir.

Proje faaliyetlerinin sonuncusu olan “llgaz Calisma Toplantisi” 23 Haziran 2001
tarihinde llgaz Dagi Milli Parki’'nda gergeklestirilmis, katilanlar milli parkin kaynak
degerleri, ¢cevre egitimi ve yerel yonetimlerin dogal kaynaklarin korunmasindaki rolii gibi
konularda bilgilendirilmistir. Calisma gruplart kurularak mevcut durum, sorunlar ve
¢oziim onerileri ortaya konulmug ayrica Proje ¢alismast kapsaminda “Biyolojik Cesitlilik

ve Cevre Koruma Rehberi” basilarak katilanlara ticretsiz dagitilmistir(Ozaner 2004:12).
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III. BOLUM

MATERYAL VE YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Yapilan ¢alismanin yontemini tarama (survey) yontemi olusturmaktadir. Bu
yaklasim, Onceden ya da su anda mevcut olan bir durumu oldugu gibi betimlemeyi
amaclayan bir yaklasimdir (Karasar 2004: 77). Kullanilan yaklagimin igerigine uygun
olarak amaca yonelik veri toplama araci gelistirilerek verilerin toplanmasi saglanmistir.
Toplanan veriler uygun istatistik teknikler araciligiyla coziimlenerek ortaya c¢ikan
sonuclara goére yorumlamalar yapilmistir. Bu nedenle, betimsel yonteme dayali istatistik

¢oziimlemelerle biitiinlesen bir yontem siireci izlenmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Tiirkiye’de yasal olarak sinirlar1 belirlenmis kirk milli park
igerisinden segilen, Canakkale, Manisa ve Balikesir il sinirlar1 i¢inde bulunan Truva Tarihi
Milli Parki, Kazdagi Milli Parki ve Spil Dagi1 Milli Parki ziyaretgileri olusturmaktadir.
Caligmanin 6rneklemini ise, 2008—2009 yaz ve sonbahar aylarinda adi gegen milli parklar
ziyaret eden yerli ziyaretciler arasindan goriisme yapilan ve anket uygulanan 750 ziyaret¢i
olusturmaktadir(Tablo 3.1). Uygulanan anket sayilari i¢in, milli parklarin ziyaretgi gekme

durumlarina gore oranli 6rneklem alinmistir.

Tablo 3.1 Arastirma Kapsaminda Yer Alan Milli Parklar ve Uygulanan Anket

Sayilar
Uygulamanin Yapildigi Il | Milli Park Adt Uygulanan Anket Sayist
Canakkale Truva Tarihi Milli Parki 300
Balikesir Kazdag1 Milli Parki 300
Manisa Spil Dag1 Milli Parki 150
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3.3. Verilerin Kaynagi, Toplanmasi ve Diizenlenmesi

Yapilan arastirma amacina yonelik olarak bir anket gelistirilmistir. Hazirlanan
anket sorular1 arasinda, ikinci bolimde yar1 yapilandirilmis goriisme sorulari
bulunmaktadir. Anket sorular1 ankete katilanlarin demografik 6zelliklerini belirlemeye,
milli park ziyaretcilerinin milli park kavrami ile iligkili konulara iliskin goriislerini
belirlemeye ve milli park egitimine yonelik tutumlarini 6lgmeye dayali sorulardan

olusmaktadir.

1. Gelistirilen 6lgme aracinin kapsam, goriiniis ve yap1 gecerligi i¢in dnce madde
havuzu olusturuldu ardindan olusturulan madde havuzu icerisinden konu alani
uzmanlari ile birlikte maddelerin se¢imi yapildi.

2. Segilen maddeler Tiirk Dili uzmanina okutulup tesadiifi se¢ilen 30 kisi ile 6n
uygulamasi yapildi ve yorumlari alindi.

3. Son olarak konu alani uzmanlarinin goriisleri alinarak 6l¢gme aracinin son sekli
verildi.

4. Gelistirilen 6lgme araci1 30 kisilik bir grup lizerinde 6n uygulamasi yapilarak

giivenirligine bakilmistir. Giivenirlik analizi sonuglart su sekildedir:

Tablo 3.2 Gelistirilen Ol¢me Aracinin Giivenirlik Analizi Sonuclar

Olcek Cronbach Alpha
2. Boliim 79
3. Boliim 75
Toplam 81

Anket sorularina iliskin Cronbach Alpha giivenirlik analizi yapilmistir. Buna gore
alpha giivenirlik katsayisi 0,60’nin altinda ¢ikan bazi anket sorular1 degerlendirme disi

birakilmstir.

Anketin 1. boliimiinde milli park ziyaret¢ilerinin cinsiyet, yas, ikamet ettikleri yer,
O0grenim durumu, mesle8i ve aylik gelir aralig1 gibi etkenler sorgulanmistir. Bu sorulara

verilen yanitlar yapilan frekans dagilimi ve ylizdelik dagilim analizleri ile yorumlanmastir.
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Milli park ziyaretgilerinin “milli park” kavramina ve “milli park egitimi’ne ait
goriiglerinin sorgulandigi 2. boliimde ¢oktan segmeli ve acik uglu sorulara yer verilmistir.
Bu sorulara verilen birden fazla cevap nedeniyle siklar kodlanmis, agik uglu sorular ise

verilen yakin yanitlara gore gruplanmistir.

Milli Park egitimi ile ilgili sorularda, besli Likert tipi 0Ol¢ek[Tamamen
katiliyorum(5),  katilhyorum(4), kismen  katiliyorum(3), katilmiyorum(2), hig
katilmiyorum(1)] kullanilmistir. Uygulama sirasinda karsilasilan en 6nemli sorun ise park
ziyaretgilerinin ankete katilmak istememeleri, dolayisiyla bazi bdliimlerin ve sorularin

cevaplanmamasi olmustur.

3.4. Verilerin Analizi ve Yorumu

Calismada uygulanan anketler araciyla elde edilen verilerin analizinde betimsel
istatistik ve ¢ikarimsal istatistik teknikler kullanilmistir. Betimsel istatistik araciligiyla

ankete katilan ziyaretcilerin demografik 6zellikleri ortaya konulmustur.

Anketlerin 2. boliimiinde bulunan, milli park kavramu ile ilgili acik uglu sorulara
verilen yanitlar kendi arasinda gruplanmis ve frekans dagilimi ile ylizde dagilimi
yapilmistir. Yine bu boliimde bulunan 1, 2, 3, 4, 9, 10, 11, 12, 13, 14. sorular hem
demografik 6zellikleri igeren 1. boliim ile hem de milli park egitimi ile ilgili yanitlarn
arandigr 3. bolim ile iligkilendirilerek kendi aralarinda degerlendirilmistir. Bununla

birlikte boliimler arasindaki iliski ¢apraz testler uygulanarak sorgulanmistir.

Anketlerin 3. boliimiinde park ziyaretcilerinin “milli park egitimi” ile ilgili
gorlslerini O6lgen 5°li likert Olgek kullanilmistir. Bu o6lgek degerleri; Tamamen
katiliyorum(5),  katihyorum(4), kismen  katiliyorum(3), katilmiyorum(2), hig
katilmiyorum(1) seklinde puanlanmistir. Ancak, ortaya ¢ikan yanitlarin hangi kullanim
sikligr araliginda kaldigini bulmak i¢in 5°li likert dlgekler i¢in gelistirilen ve 4 aralik
tizerinden hesaplanan ve her bir araligin 0,80’lik bir degeri icerdigi varsayimini igeren bir
aralik kullanilmistir. Bu araliklar basglangi¢ degeri olan 1 degerine, Olgekte bulunan 4
araliginin 5 degerine boliinmesiyle elde edilen 0,80 sayisinin eklenmesi ve daha sonra

tekrar ortaya c¢ikan degere aynmi sayimnin eklenmesiyle olusan bir yontem izlenmistir. Bu
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stire¢ en biiyiikk deger olan 5 degerine ulagilana kadar devam etmistir. Bu sekilde olusan

araliklar su sekildedir;

(1-1,80)- arasindaki goriisler “Hi¢ katilmiyorum”
(1,81-2,60)- arasindaki goriisler “Katilmiyorum”
(2,61-3,40)- arasindaki goriisler “Kismen katiliyorum”
(3,41-4,20)- arasindaki gortsler “Katiliyorum”

(4,21-5)- arasindaki goriisler “Tamamen katiliyorum”.

Yapilan analizler sonucunda ortaya ¢ikan ortalamalar bu dlgek araligi ¢ergevesinde
yorumlanarak, milli park ziyaretgilerinin demografik 6zellikleri ger¢evesinde anlamli bir

farklilik gosterip gostermedigi tek tek analiz edilmistir.

Anket sorularina verilen yanitlar arasinda, demografik 6zelliklere gore olusturulan
gruplar arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina iliskin One-way ANOVA ve T testi
uygulanmistir. Ozellikle, ANOVA testinin sonuglarina gore anlamli farklar goriilen
gruplarin arasinda farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek igin ise bir post-hoc
testi olan Dunnett C ve Tukey HSD testi uygulanmistir. Yapilan bu analizlerde anlamlilik

seviyesi olarak hem 0,01 hem de 0,05 anlamlilik seviyesi kullanilmistir.

Calismada ad1 gecen temel maddeler cergevesinde segilen maddelere gore, 6zellikle
3. bolimde bulunan maddelerin ortalamalar1 alinarak yeni bir veri serisi ortaya
konulmustur. Ortaya konulan yeni veriler, yukarida ad1 gegen istatistik testler aracilifiyla

analiz edilmistir.

Verilerin analizi stirecinde milli park ziyaret¢ileri i¢in: bulunduklar1 yer, cinsiyet,
yas, 6grenim durumu, meslegi, aylik geliri, milli park kavramina ait sorular igerisinden ise

ayirict nitelik tasiyan 8 soruya verdikleri yanitlar gibi degiskenler dikkate alinmustir.

Ayrica, analiz siirecinde test kritik degerlerinin anlamlilik sinamasi yapilirken t testi

ve ANOVA i¢in % 95 giivenirlik diizeyine gore 0,05 anlamlilik seviyesi kullanilmistir.
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Bu arastirmada adi gegen istatistik tekniklerin uygulanmasinda ve verilerin
diizenlenmesi siirecinde ¢esitli bilgisayar programlarindan faydalanilmistir. Bu programlar;
Microsoft Ofis Programlarindan Excel 11.0 ve Sosyal Bilimler i¢in veri analizi programi
olan SPSS (Statistical Package for Social Sciences) 13.0 adli programlardir. Elde edilen
sonuclar 0.05 diizeyinde sinanmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan tekniklerde sonuglar

istatistiksel agidan ¢ift yonli olarak sinanmustir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde ii¢lincli bolimde agiklanan veri toplama araci ile
toplanan verilerin, belirtilen istatistik tekniklerle ¢oziimlenmesi sonucu elde edilen
sonuglara ve yorumlara yer verilmistir. Aragtirmanin yapildigi Milli Parklarda 750 kisi ile
yapilan anket calismasindan elde edilen nicel sonuglar tablolar, grafik ve diyagramlar
olarak diizenlenmis ve gerekli agiklamalarla desteklenmistir. Analizler sonucu ortaya
konan bulgular, {i¢ ana boliime ayrilmistir. Bunlar; 1- “demografik 6zellikler ve bunlarin
frekans, yiizde dagilimlar”, 2-“ziyaret¢ilerin milli park kavramina iliskin hem agik-kapali
uglu sorulara hem de ¢oktan se¢meli hazirlanmis sorulara verdigi yanitlarin frekans ve
yiizdelik dagilimlari”,3- “milli park egitimi ile ilgili besli likert dlgcegine gore hazirlanan
liclincli bolimiin demografik faktorler ve secilen belirleyici sorular ile istatistik testler

araciligiyla ¢oziimlemelerine iligkin yorumlar” seklinde siralanmistir.

4.1. Arastirma Ornekleminin Demografik Ozellikleri

Aragtirma Orneklemini olusturan milli park ziyaretcilerinin demografik 6zellikleri
Tablo 4.1 de verilmistir. Yapilan c¢alisma sonucunda park ziyaretcilerinin sosyo-

demografik 6zelliklerine iliskin asagidaki bulgulara ulasilmistir;

Ankete katilan milli park ziyaretcilerinin % 53.1°1 erkek ve % 43.7°si de kadin
ziyaretgilerden olusmaktadir. Bu da bize, belirgin bir fark olmamakla birlikte, milli

parkalarin daha ¢ok erkek ziyaretciler tarafindan ziyaret edildigini gostermektedir.

Ankete katilan milli park ziyaretcilerinin egitim durumlarina baktigimizda; %
2.5’inin okur yazar olmadigi, % 4.5’inin okur yazar oldugu, % 11.2’sinin ilkokul mezunu,
% 3.5’inin ortaokul+ilkdgretim mezunu, % 37.5’inin lise ve dengi okul mezunu, %
6.7’sinin On lisans mezunu, % 19.1’inin lisans mezunu oldugu ve yaklasik % 10’ununda

lisansiistiic mezunu oldugu goriilmektedir (Tablo 4.1). Oranlarin dagilimma goézden
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gecirdigimizde; mili parklarin daha ¢ok “en az lise ve dengi okul” egitimine sahip kisiler

tarafindan ziyaret edildigini gérmekteyiz.

Arastirma Orneklemini olusturan katilimcilarin % 44,8’1 18-25 yas grubunda, %
32,2’si 2644 yas grubunda, % 11,7’si 45 yas ve iizeri grubunda bulunmaktadir. Bu bulgu
bize milli parklarin daha ¢ok 18-25 yas aras1 geng bireyler tarafindan ziyaret edildigini

gostermektedir

Ankete katilan milli park ziyaretgilerinin mesleklerine dair oranlar
inceledigimizde; % 48,7’si 6grenci iken, yiizde (%) 8,7’si devlet memuru, % 25,2’si 6zel
sektorde ¢alismakta olup, % 5,5’1 emekli ve % 9,7’si de galismadig1 ortaya ¢ikmustir
(Tablo 4.1). Bu bulgular 1s181nda 6grencilerin milli parklar1 ziyaret etme orani oldukga
yiiksek, bunun nedeni ise egitimlerinin bir pargasi olarak gormeleri, 6grenme istekleri ve

daha fazla zamana sahip olmalari ile iliskilendirilebilir.

Tablo 4.1°de goriildiigh tizere ziyaretgilerin % 73.1°1 il merkezinde yasarken, %
14.7’s1 ilge merkezinde ve % 10’u kasaba ve koylerde yasamaktadir. Milli Park
ziyaretgilerinin daha c¢ok sehirlerden gelmesi yine egitimli olmalari, maddi olanaklarinin
daha fazla olmasi ve galigmanimn yapildigi milli parklarin yakinlarinda, izmir, Canakkale,
Bursa, Istanbul, Balikesir ve Manisa gibi yogun niifuslanmis sehirlerin olmasina baglidir
seklinde yorumlanabilir. Ayrica s6z konusu milli parklarin ulusal diizeyde c¢ekim etkisi

yaratmalaridir.

Arastirma Orneklemini olusturan milli park ziyaret¢ilerinin aylik kazancimi ele
aldigimizda ziyaretgilerin sadece % 34,3’linlin aylik gelirinin 1000 TL ve iizerinde oldugu
anlagilmistir. Park ziyaretcilerinin % 55°inin aylik gelirleri 1000 TL nin altinda olarak
belirlenmistir. Bunda en onemli etken gériisme yapilan ziyaretgilerin biiyiik ¢ogunlugunu

Ogrencilerin olusturmasidir (Tablo 4.1).
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Tablo 4.1 Ankete Katilan Milli Park Ziyaretcilerinin Demografik Ozellikleri

Demografik gostergeler Say1 Oran(%)
Cinsiyet

Bay 398 53.1
Bayan 328 43.7
Egitim Durumu

Okur-yazar degil 19 2.5
Okur-yazar 34 4.5
[lkokul mezunu 84 11.2
Ortaokul+ilkogretim mezunu 26 3.5
Lise ve dengi okul mezunu 281 37.5
On lisans mezunu 50 6.7
Fakiilte mezunu 143 19.1
Yiiksek lisans 53 7.1
Doktora 21 2.8
Yays

10-17 73 9.7
18-25 336 44.8
26-34 128 17.1
35-44 113 15.1
45 ve lizeri 88 11.7
Meslek

Ogrenci 365 48.7
Devlet memuru 65 8.7
Ozel Sektor 189 25.2
Emekli 41 5.5
Calismiyor 73 9.7
Ikamet yeri

Il merkezi 548 73.1
Ilge merkezi 110 14.7
Kasaba 27 3.6

Belde/ kdy 48 6.4
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Aylik gelir(TL)

1-499 238 31.7
500-999 175 23.3
1000-1499 130 17.3
1500-1999 79 10.5
2000-2499 22 2.9
2500+ 27 3.6

4.2. Milli Park Ziyaretcilerinin “Milli Park” Kavram ve iliskili Konulara Dair

Goriisleri

Calismanin bu boliimiinde Milli Park ziyaretgilerinin Milli Park kavrami ve iligkili
konular {izerine verdikleri cevaplarin dagilimlari ile konuya dair ac¢ik uglu sorulara

verdikleri yanitlar irdelenmistir.
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4.2.1. Katthmeilarmm Milli Park Kavrammin Anlamma iliskin Gériislerinin

Dagilim

Milli Park kavraminin anketi yanitlayan ziyaretgilere gore anlamina ait dagilim
incelendiginde, % 44,9’unun “Bilim ve egitim bakimindan 6nem tagiyan nadir, tehlikeye
maruz veya kaybolmaya yiliz tutmus ekosistemler, tiirler ve tabii olaylarin meydana
getirdigi seckin Ornekleri ihtiva eden ve mutlak korunmasi gereken tabiat parcalaridir.”
seklinde cevap verdigini gormekteyiz. % 19’unun “Manzara biitiinliigli i¢inde halkin
dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat parcalaridir.”, % 4.1’inin “Manzara istiinligii sahip
piknik yeri” ve % 2.7’sinin de “Doga ve doga olaylarinin meydan getirdigi tabiat parcalart”

seklinde cevapladigi anlasilmistir (Tablo 4.2).

Milli park ziyaretcilerinden dogru yanit verenlerin orani ise % 29.1’dir. Dolayistyla
bu grup milli parklar: “Bilimsel ve estetik bakimdan, milli ve milletleraras: alanda ender
bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak degeri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip
tabiat parcalaridir.” seklinde tanimlamislardir (Tablo 4.2). Bu da bize ankete katilan
ziyaretgilerin % 70’inin soru maddesine yanlis yanit verdigini, “milli park” kavraminin

anlamina vakif olmadiklarin1 gostermektedir.

Tablo 4.2 Milli Park Ziyaretcilerine Gore Milli Park Kavramimmin Anlamina Ait

Goriislerinin Dagilimi™

ACIKLAMALAR f %

Manzara Ustiinliigii sahip piknik yeri 30 41

Manzara biitiinliigii i¢inde halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat pargalaridir.
139 | 19,0

Bilim ve egitim bakimindan 6nem tastyan nadir, tehlikeye maruz veya kaybolmaya yiiz tutmus
ekosistemler, tiirler ve tabii olaylarin meydana getirdigi segkin drnekleri ihtiva eden ve mutlak | 328 | 44,9

korunmasi gereken tabiat parcalaridir.

Bilimsel ve estetik bakimdan, milli ve milletleraras1 alanda ender bulunan tabii ve kiiltiirel 213 | 201
kaynak degeri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat parcalaridir. ’

Doga ve doga olaylarinin meydan getirdigi tabiat pargalari 20 2,7

Toplam 731 | 100,0
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4.2.2. Katimcilarin Milli Park Statiisiindeki Alanlar1 Nasil Adlandirdiklarina
fliskin Dagilim

Goriisme yapilan milli park ziyaretcilerinden 24 kisi bu soruya cevap vermemistir.
Katilimcilarmm  milli  park statiisiindeki alanlar1 nasil adlandirdiklarina ait dagilim
incelendiginde, % 48,6’smin “Hepsi”, % 24,1’ inin “Tabiat koruma alan1”, % 22,3 {iniin
“Tabiat park1”, % 3,4’liniin “Tabiat anit1” ve % 11’nin ise “Hicbiri” seklinde cevap

verdigini gérmekteyiz (Tablo 4.3).

Milli park statiisiindeki alanlarin hangi koruma alanlarindan olustuguna dair bu
soruda katilimcilarin % 48,6 sinin “Hepsi” yanitin1 vermesi her iki katilimcidan yaklagik
birinin milli park statiisiindeki olanlara vakif olduklarini gostermektedir. Milli park
kavramini tanimlayamiyor ancak katilimcilarin yaklagik yarsist milli park statlistindeki

alanlarin neler oldugunu biliyor.

Tablo 4.3 Milli Park Ziyaretgilerinin Milli Park Statiisiindeki Alanlar1 Nasil

Adlandirdiklarina iliskin Gériislerinin Dagihm

Milli Park Statiisiindeki Alanlar f %
Tabiat Parki 162 22,3
Tabiat Koruma Alani 175 24,1
Tabiat Anit1 25 3,4
Hepsi 353 48,6
Higbiri 11 1,5
Toplam 726 100,0
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4.2.3. Katihmcilarin Milli Parklarimizin Niteliklerinin Neler Olmas1 Gerektigi

fle Tigili Goriislerine Ait Dagihm

Milli park ziyaretgilerinin bu soru ile ilgili goriisleri ¢alisma i¢in 6nemli bir veri
niteligi tagimaktadir. En ¢ok belirtilen nitelik % 64,80 ile “kiiltiirel ve tarihi zenginlikleri
bilinyesinde barindirmalar1” iken, % 56,67° s1 “ulusal ve uluslararasi degerde dogal
tinitelere sahip olmalar” seklinde ifade edilmistir. Ankete katilanlarin % 49,73° 1
“dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat parcalar1 olmalar1” seklinde yorum getirirken,

% 32,67’ si “bilimsel ve estetik degerleri tagimalar1” seklinde tanimlamiglardir (Tablo 4.4).

Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin biiyiikk ¢ogunlugunun, bu soru
maddesine; “kiiltiirel ve tarihi zenginlikleri blinyesinde barindirmast” ve “ulusal ve uluslar
arast degerde dogal iinitelere sahip olmalari” seklinde yanit vermeleri “milli park”

niteliklerine vakif olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 4.4 Milli Park Ziyaretcilerine Gore Milli Parklarimizin Niteliklerinin Neler

Olmasi Gerektigine Dair Goriislerinin Dagilim*

ACIKLAMALAR f %

Ulusal ve uluslararasi degerde dogal iinitelere sahip olmalari 425 56,67
Kiiltiirel ve Tarihi zenginlikleri biinyesinde barindirmalari 486 64,80
Dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat pargalar1 olmalari, 373 49,73
Bilimsel ve estetik degerleri tasimalari 245 32,67
Diger 32 4,27

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden yiizdeler katilan 750 kisi lizerinden alinmustir.
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4.2.4. Katihmcilara Gore Tiirkiye’de Ka¢ Adet Milli Park Bulunduguna Ait
Dagihim

Goriisme  yapilan  ziyaretcilerden 45 kisi bu soruya cevap vermemistir.
Degerlendirme 705 kisi {lizerinden yapilmis ankete katilan milli park ziyaretcilerinin %
26,8°1 Tiirkiye’de 40 ve tizeri, % 15,3 i de 10-20 adet milli park oldugunu belirtmislerdir
(Tablo 4.5).

Tiirkiye’de ka¢ adet milli park bulunduguna dair goriislerin sorgulandigi soru
maddesinde, katilimeilarin % 73,2 si dogru cevabi verememistir. Bu da bize milli park
ziyaretgilerinin Tirkiye’deki milli park sayisina iligkin yeterli bilgiye sahip olmadiklarim

gostermektedir.

Tablo 4.5 Milli Park Ziyaretcilerine Gore Tiirkiye’ de Ka¢ Adet Milli Parkimizin

Olduguna Dair Goriislerinin Dagilimi

Yas Gruplar f %

5-10 118 16,7
10-20 108 15,3
20-30 149 21,1
3040 141 20,0
40 tizeri 189 26,8
Toplam 705 100,0
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4.2.5. Katihmeilarin Bildigi Milli Park Isimlerine Ait Dagilim

Arastirmaya katilan milli park ziyaret¢ilerinin verdigi yanitlar birden fazla oldugu
icin, yanit olarak verilen milli park isimleri Tablo 4.6.da goriildiigii gibi gruplanmistir.
Verilen yanitlarin bir kismi milli parklarin resmi adi olmamakla birlikte, bircogu da milli

park adi degildir.

Bu soruya cevap veren milli park ziyaret¢ilerinin % 64,67’s1 “Kazdagi Milli Parki”,
% 52,67’si “Truva Tarihi Milli Parki”, % 34,13’ “Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli
Parki”, % 28,13t “Spil Dagi Milli Parki” ve % 0,13°1, yani 1 kisi de “Tamamini
biliyorum ancak alan yeterli degil” cevabini vermistir (Tablo 4.6). Tamaminin adini
biliyorum diyen katilime1 ise konu ile ilgili bir kitap hazirlayan profesyonel bir fotograf

sanatgisidir.

Arastirmaya katilan milli park ziyaret¢ilerinin biiyiilk cogunlugunun soruya,
“Kazdagi, Truva, Gelibolu ve Spil” milli parklar1 seklinde yanit vermesinin en 6nemli
nedeni, bu milli parklarin arastirmanin yapildigi milli parklar olmasidir. Anket
uygulanmamasina ragmen “Gelibolu Yarimadasi Tarithi Milli Parki”nin da en fazla verilen
yanitlar arasinda olmasinin nedeni ise, Tiirkiye’nin en ¢ok ziyaret¢i ¢eken ve en ¢ok
bilinen milli park alan1 olmasindan kaynaklanmaktadir. Ziyaretciler tarafindan adlar1 tam
olarak bilinen diger milli parklar ise “Agri Dag1 Milli Parki ve Dilek Yarimadas: Milli
Park1” dir.

Tablo 4.6 Milli Park Ziyaretgilerinin Bildigi Milli Park isimlerine Ait Dagilim

ACIKLAMA f %

Bolu Abant 29 3,87
Agri Dag1 Milli Park 9 1,20
Ahasker Sehitligi 4 0,53
Aladaglar Milli Parki 45 6,00
Amanoslar 3 0,40
Ankara 16 2,13




Antalya 17 2,27
Assos 17 2,27
Atatiirk Orman Ciftligi 24 3,20
Ayasofya 10 1,33
Ayazma 11 1,47
Bozdaglar 3 0,40
Ceylanpiar 13 1,73
Canakkale Sehitlik 45 6,00
Dilek Yarimadas: Milli Park: 34 453
Dumlupinar 6 0,80
Efes 53 7,07
Egridir 10 1,33
Gediz Deltasi 16 2,13
Gelibolu Yarimadast Tarihi Milli Park: 256 34,13
Gokceada 47 6,27
Goreme 12 1,60
Hasankeyf 3 0,40
Honaz Dagi 12 1,60
Ilgaz Daglar1 13 1,73
Kabatepe 11 1,47
Kackarlar 72 9,60
Kalamaki 13 1,73
Karagol 4 0,53
Kastamonu 6 0,80
Kazdag Milli Parki 485 64,67
Kilitbahir 5 0,67
Kizlar Sivrisi (Antalya) 24 3,20
Kapuzbasi Selalesi 24 3,20
Kus Cenneti 37 493
Kusadasi 39 5,20
Kiitahya 5 0,67
Manyas Kus Cenneti 26 3,47
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Mehmet Akif Ersoy 24 3,20
Milenos Didim 11 1,47
Nemrut 37 4,93
Nevsehir 6 0,80
Nigde Aladaglar 8 1,07
Olimpos 54 7,20
Oliideniz 10 1,33
Patara 5 0,67
Pergamon Bergama 6 0,80
Peri Bacalari 19 2,53
Phaselis 16 2,13
Saklikent Antalya 6 0,80
Spil Dag Milli Parki 211 28,13
Sultan Sazli 8 1,07
Siimela 19 2,53
Tamamini biliyorum alan yeterli degil 1 0,13
Topkap1 5 0,67
Toroslar 19 2,53
Truva Tarihi Milli Park: 395 52,67
Tuzla Kus Cenneti 12 1,60
Uludag Bursa 66 8,80
Uzungol 14 1,87
Urgiip 12 1,60

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden yiizdeler n=750 kisi tizerinden alinmistir.
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4.2.6. Katihmeilarin Bugiine Kadar Ulkemizde Hangi Milli Parklar1 Ziyaret
Ettigine Ait Dagihhm

Arastirmaya katilan milli park ziyaretcilerinin iilkemizde hangi milli parklari
ziyaret ettigine dair soruya verilen yanitlar1 inceledigimizde % 53,20’ sinin “Kazdag1 Milli
Parki”, % 41,60’min “Truva Tarihi Milli Parki” ve % 25,60’ mnin “Gelibolu Yarimadasi
Tarihi Milli Parki”, % 23,87’ sinin “Spil Dag1 Milli Parki” yanitin1 vermistir. Ankete
katilanlardan yalnizca 1 kisinin “Munzur Vadisi Milli Parki hari¢ tamamini gezdim”

seklinde yanit1 goze ¢arpmaktadir (Tablo 4.7).

Arastirmaya katilan milli park ziyaret¢ilerinin biiyiik cogunlugunun “Kazdag: Milli
Parki ve Truva Tarihi Milli Parki” yanitin1 vermelerindeki en 6nemli etken, bu iki milli

parkin ulusal diizeyde ¢ekim etkisi yaratmistir.

Tablo 4.7 Milli Park Ziyaretcilerinin Bugiine Kadar Ulkemizde Gezdigi Milli

Parklarin Dagilimi*

ACIKLAMA f %

Munzur vadisi hari¢ 38 adet milli park: ziyaret ettim 1 0,13
Abant 16 2,13
Agr1 dagi 3 0,40
Aladaglar 14 1,87
Amanoslar 3 0,40
Ankara 14 1,87
Antalya 11 1,47
Asos 6 0,80
Atatiirk orman ciftligi 11 1,47
Ayazma 6 0,80
Canakkale 14 1,87
Cirali 5 0,67
Davutlar 23 3,07
Dilek Yarimadasi-Biiylik Menderes Deltas1 Milli Park1 7 0,93



http://tr.wikipedia.org/wiki/Dilek_Yar%C4%B1madas%C4%B1-B%C3%BCy%C3%BCk_Menderes_Deltas%C4%B1_Mill%C3%AE_Park%C4%B1

Efes 37 4,93
Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Park 192 25,60
Gokceada 31 4,13
Honaz dag1 17 2,27
Hasankeyf 3 0,40
llgaz 4 0,53
Kabatepe 6 0,80
Kagkarlar 27 3,60
Kalamaki 13 1,73
Karagol 4 0,53
Kazdag Milli Parki 399 53,20
Kizlar sivrisi 6 0,80
Kapuzbasi selalesi 18 2,40
Kus cenneti 24 3,20
Kusadasi 19 2,53
Kiitahya 5 0,67
Mehmet Akif Ersoy 6 0,80
Nemrut 3 0,40
Olimpos 28 3,73
Oliideniz 22 2,93
Patara 5 0,67
Peri bacalari 12 1,60
Spil Dag1 Milli Park: 179 23,87
Stimela 10 1,33
Topkap1 5 0,67
Toroslar 10 1,33
Truva Tarihi Milli Park: 312 41,60
Tuzla kus cenneti 4 0,53
Uludag 27 3,60
Urgiip 20 2,67
Yedigoller 8 1,07

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden yiizdeler n=750 kisi izerinden alinmistir.
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4.27. Katthmcilarin Canakkale ili Smirlan icinde Bildigi Milli Park

Isimlerine Ait Dagilim

Ankete katilan milli park ziyaretcilerinin Canakkale ili sinirlari iginde yer alan milli
park isimlerine dair verdikleri yanitlar incelendiginde % 50,80’ninin “Truva Tarihi Milli
Parki1”, % 44’ iiniin “Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli Park1” ve % 38,67’ sinin “Kazdag1
Milli Parki” yanitin1 verdigi goriilmektedir (Tablo 4.8).

Milli park ziyaretcilerinin verdikleri yanitlar sonucunda bu bulgulara
ulasilmasindaki en 6nemli etken, “Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki ve Truva Tarihi
Milli Parki” nin Tiirkiye’de en ¢ok bilinen ve en ¢ok ziyaret¢i ¢eken iki biiylik milli park
olmalaridir. Bu iki biiyiik milli parkin sirastyla ulusal tarihimizdeki yeri ve Anadolu’nun
yerlesme tarihi agisindan biiylik 6nem tasimasindan kaynaklanir. Resmi olarak Balikesir il
siirlart i¢inde yer alan “Kazdag Milli Parki” ise, ziyaretciler tarafindan Canakkale il
sinirlart i¢inde sanilmaktadir. Bu yanlis bilginin temelinde ise Kazdagi Milli Park alaninin
sinirlarinin Canakkale il sinirtyla ortiismesi ve milli park alanina Canakkale tarafindan da

kolaylikla ulagim saglanmasidir.

Tablo 4.8 Milli Park Ziyaretgilerinin Canakkale ili Simirlan icinde Yer Alan Milli

Park Isimlerinin Ne Olduguna Dair Verdikleri Cevaplarin Dagihimi*

ACIKLAMA f %

Assos 16 2,13
(Canakkale 11 1,47
Canakkale’ye gitmedim 4 0,53
Gelibolu 330 44,00
Geyikli 4 0,53
Gokceada 32 4.27
Kabatepe 23 3,07
Kazdag 290 38,67
Kilitbahir 5 0,67
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Saros Korfezi 4 0,53
Spil 6 0,80
Sehitlikler 25 3,33
Truva 381 50,80

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden ylizdeler n=750 kisi iizerinden alinmustir.

4.2.8. Katihmcilarmm Milli Parklarin Gelecek Nesiller I¢in Tasidigi Onemine
Iliskin Gériislerine Ait Dagilhm

Milli park ziyaret¢ilerinin agik uglu sorulara verdigi yakin cevaplar bu soruda da
gruplanmis ve bu c¢ikan sonuclarin frekans ve yiizde dagilimlari hesaplanmistir.
Ziyaretgilerin % 7,60’ 1 soruya “Milli parklar genglerin hem gelisimini hem de 6grenimi
acisindan ¢ok faydalidir” cevabini verirken, % 7,20 si “Tabiat ve kiiltiirel agidan bilingli
bir nesil yetismesi i¢in son derecede Onemlidir, ¢iinkii insanlar bu konuda bilgisiz”

seklinde yanit vermislerdir.(Tablo 4.9).

Arastirmaya katilan ziyaretgilerin “Milli parklarin gelecek nesiller i¢in énemine
iliskin soru maddesine verdikleri yanitlar konu ile ilgili olduk¢a Onemli agilimlar
saglamaktadir. Ornegin kiiltiirel degerlerin bir biitiinliik icerisinde nesilden nesile
aktarilmasi, bu degerlerin 6gretilmesi, korunmasi ve unutulmamasi bize ulusal kimligimize
sahip ¢ikmamiz hususunda yardimci olur seklinde bir goriis birliginden soz edilebilir.
Bununla birlikte dogal giizelliklerin tiikkenecek olmasi kaygisi ve bu degerlerin gelecek
nesiller tarafindan sadece kitap ve video goriintiilerinden goriilebilecek olmasi kaygisi

ziyaretgiler tarafindan dile getirilen bir diger 6nemli husustur.
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Tablo 4.9 Milli Park Ziyaretcilerinin, Milli Parklarin Gelecek Nesiller icin Onemine
fliskin Verdikleri Cevaplarin Dagilimi*

ACIKLAMALAR f %

Atalarimizdan kalan yerleri evlatlarimizin ve torunlarimizin 15 200
da gorebilmesi gerekir ’

Bence bu konuda biitiin gengleri bilgilendiren kuruluslar 1 L47
olmalidir. ’

Bizlerin gelecek nesillere birakabilecegimiz en Onemli 20 5 67
degerleridir. |

Bu gibi yerlerin daha temiz ve daha bakimli olmasi ve ayrica 9 120
her imkanin saglanmasi ¢ok daha giizel olacaktir. ’

Cocuklarimizin ge¢mislerini yerinde goriip yasamasi icin 24 4.4
onemli bir unsurdur. ’

Ulusal ve uluslararas1 degerde dogal yerlere sahip olmasi 19 253
nedeniyle ¢ok dnemlidir. ’

Doga bakimindan bulunmaz degerler barindirdigr igin 31 413
snemlidir. ’

Doga ve tarih bilincinin korunmasi agisindan 6nemlidir. 20 2,6

Dogal ve kiiltiirel miraslarimizi gorebilme taniyabilme ve
yararlanabilmeleri ve bu dogal ve kiiltiirel miraslarin farkina 26 347
varabilmeleri ve bunlarin karsiliginda belirli bir diizeye ’

ulagabilmeleri i¢in 6nemlidir.

Dogal yapmin korunabilmesi i¢in toplumun bilinglenmesini
saglamak. Sehir hayatinda goriilmeyen ve insanin dogal 10 133
yapisini yansitmasi ve korumasini saptamak, insanlara ¢evre ’

koruma bilincini benimsetmek gerekir.

Doganin neler olusturdugunu (doga harikalarini tarihi yerleri)
gormeleri gerekir, tipki bizim bu giizellikleri ve ge¢migimizi 17 2,27

goriip hayran kaldigimiz gibi.

Ender bulunan tarihi ve kiiltiirel kaynaklarin yok olmamasi 19 553
ve gelecek nesillere aynen birakilmasi i¢in dnemlidir. ’
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Gelecek nesiller i¢in korunmali tarihi ve kiiltiirel alanda

bilgiler verilmeli, Ekosistemin bozulmamas1 gerekir.

12

1,60

Muilli parklarin bozulmadan gelecek nesillere aktarilmas.

15

2,00

Gelecek nesillerin i¢inde bulundugu aymazlik durumundan
kurtarabilirsek belki gorsel belki tarihsel ulusal degerlerimizi
ogretebilirsek gezmelerini ve goérmelerini de saglayabiliriz

diye diisliniiyorum.

16

2,13

Insanlik tarihinin yapisinin dogasinda bulunan seyahat etme

arzusunu arttirma amagli milli parklarin olmasi 6nemlidir.

17

2,27

Kiilttirel deger, nesilden nesile biitiinliik icinde aktarilmasi
onemlidir. Korunmasi, bilinmesi, dgretilmesi, unutulmamasi

gerekir.

37

4,93

Kiiltiirtimiizi ve dogal giizelliklerimizi gorebilmeleri ve

yararlanabilmeleri i¢in 6nemlidir.

28

3,73

Milli parklar dogal olmasi, dogal kalmasi, eko sistemin
bozulmamasi, oksijenin azalmasi, tarihi ve kiiltiirel degerler
tagimasi ve gozlem yapilabilmeli ve bu daglardaki gé¢men

kuslarin korunmasi hayvanlara 6zen gosterilmesi.

13

1,73

Milli parklar genclerin hem gelisimini hem de 6grenimi

acisindan ¢ok faydalidir.

57

7,60

Tabiat ve kiiltiirel agidan bilingli bir nesil yetismesi i¢in son
derecede Onemlidir. Cilinki insanlarin  bu  konuda

bilgilendirilmesi i¢in “milli parklar” zengin alanlardir.

54

7,20

Tiikenecek olmast beni endiselendiriyor gereken Onem
verilmezse gelecek nesiller bu giizelliklerden mahrum

kalacak.

51

6,80

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden yiizdeler n=750 kisi lizerinden alinmistir.
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4.2.9. Katihmcilarin Tiirkiye’de Milli Parklarin Tamtimmin Yeterliligine

fliskin Géoriislerine Ait Dagihm

Milli park ziyaretgilerinden 90 kisi bu soruya cevap vermemistir. “Tiirkiye’de Milli
Parklarin tanitimi yeterli midir?” sorusuna, arastirmaya katilan milli park ziyaretcilerinin

% 92,3’1 hayir, % 7,7’si ise evet cevabini vermisglerdir (Tablo 4.10).

Tablo 4.10 Milli Park Ziyaret¢ilerinin, Milli Parklarin Tanitiminin Yeterliligine

fliskin Cevaplarinin Dagilimi*

GORUS f %
Evet 51 7.7
Hayrr 609 92,3

Toplam 660 100,0

*14 kisi evet cevabini verdigi halde agiklama yapmamustir.

Tablo 4.11 “Tiirkiye’de Milli Parklarm Tamtim Yeterli Midir?” Sorusuna

Verilen Evet Cevaplarina Ait Dagilim*

ACIKLAMALAR f %

Belediyenin duyurusu ile geldim 21 0,42
Gereken caligmalarin yapildigini diistiniiyorum 28 0,56
Tanitiliyor galiba 2 0,04
Toplam 51 1,02

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden yiizdeler n=750 kisi lizerinden alinmistir.

Arastirmaya katilan ve bu soru maddesine hayir yanitini veren ziyaretcilerden
aciklama yapmalari istendiginde;

Milli park ziyaretgileri 6zellikle genclerin konuya dair bilgisiz oldugunu, milli
parklara geziler diizenlenmedigi i¢in yetersiz tanindigini belirtmislerdir. Bunun degismesi

icin ise milli parklarda genclere yonelik aktivitelerin organize edilmesi gerektigini
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savunmuslardir.

Milli park ziyaretcilerinin “milli parklarin” tanitimini yetersiz bulmalarinin diger
bir temel nedeni ise okullarda yeteri kadar milli parklara yonelik egitim verilmemesidir.
Ayrica ankete katilan milli park ziyaretgileri ¢agimizda “internet” iletisiminin ¢ok 6nemli
olmasma ragmen, internet {izerinden tanitimin yetersiz oldugunu belirtmislerdir (Tablo

4.12).

Tablo 4.12 “Tiirkiye’de Milli Parklarin Tanmitini Yeterli Midir?” Sorusuna Hayir

Cevabi Verenlerin Aciklamalarina liskin Dagihm

ACIKLAMALAR f %
Ben gittigim yerlerin milli park oldugunu yeni 6greniyorum 29 3,87
Bircok dogal giizellikten haberimiz yok. Reklamla, tanitimlar

yetersiz 30 400
Cogu geng milli parklarimizdan habersiz 45 6.00
Devlet tarafindan yeterince destek alamiyorlar, gerekli dnem ve

deger verilmiyor 1o 213
Eger yeteri derecede tamitilsaydi bdyle bir anketi

doldurdugumuzda bu kadar zorlanmazdik 29 387
Gereken 6nem verilmiyor 37 4,94
Universite dgrencisi olmama ragmen bu konuda ilgili degilim. Bu

da tanitimin ve duyurularin eksikliginden kaynaklaniyor. ¥ 493
Hig arastirmadim 19 2,53
[k Milli Park ilan edildikten 50 yil gecti. 39 sayisim bilen Kisi

sayis1 100'ii gegmez. Ilkokul seviyesinden baslayarak anlatilmali ' 013
Insanlar daha kendi sehrindekileri bile bilmiyor 27 3,60
Insanlar duyarsiz ve reklamlar yetersiz 33 4.40
Insanlarimiz ¢ok bilingsiz tanitim yapilsa bile insanlar gereken

degeri vermiyor ! 093
Internet giiniimiizde ¢cok yaygin olmasina ragmen internet tanitimi Y 3.20
yeterli degil
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Okullarda egitim verilmiyor 34 453
Orman bakanliginin gereken 6nemi gostermedigini diisiiniiyorum 20 2,67
Tanitim icin yeterli ¢aligmalar yapilmiyor 19 3,85
Tiirkiye’nin iilke olarak tanitimi yetersizdir, hangi milli park ’1 2.80
tanitimindan haberdar ki insanlar

Yeterince bilgilendirilmiyoruz 39 5,20
Yeterli geziler diizenlenmiyor 20 2,67
Yeterli tanitim yok 69 9,19
Toplam 566 73,58

4.2.10. Katihmcilarin Milli Parklarin Tamtiminin Nasil Arttirilacagina

Yonelik Cevaplarina Ait Dagilim

Katilimcilarin milli parklarin tanitiminin nasil attirilmasina yonelik cevaplarina ait

“medya yoluyla” seklinde sonuca varilmistir (Tablo 4.13).

Arttirllmasina Yonelik Cevaplarimin Dagilimi*

dagilim incelendiginde, en yiiksek cevabin % 49,47 oranla “okullarda verilen egitimle”, %

48,80 oranla “kamu kurumlar1 ve belediyelerce diizenlenen gezilerle” ve % 47,60 oranla

Tablo 4.13 Milli Park Ziyaretcilerinin Milli Parklarmn Tanitimmmin Nasil

ACIKLAMALAR f %

Okullarda verilen egitimle 371 49,47
Internet araciliyla 233 31,07
Medya yoluyla 357 47,60
El ilanlar1 ve seminerlerle 176 23,47
Kamu Kurumlar1 ve Belediyelerce diizenlenen gezilerle 366 48 80
Sivil Toplum Kuruluglarinca Diizenlenen Gezilerle 252 33,60

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden yiizdeler n=750 kisi izerinden alinmistir.

Bu bulgular gostermektedir ki milli park ziyaretgileri “milli park egitimi” nin gerek

orglin egitim kurumlarinda, gerekse yaygin eg8itim kurumlarinda daha fazla ele alinmasi

gerektigini diisiinmektedirler. Milli parklarin tanitimin arttirilmasi i¢in bir diger goriis ise
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“kamu kurumlar1” ve “sivil toplum kuruluslar1” tarafindan diizenlenen gezilerin arttirilmasi

seklindedir.

4.2.11. Katihmcilarim Milli Parklarin Korunmas: i¢in Neler Yapilabilecegine

Yonelik Cevaplarina Ait Dagilim

Katilimcilarin milli parklarin  korunmasi ic¢in neler yapilabilece§ine yonelik
cevaplarina ait dagilim gézden gecirildiginde en yiiksek cevabin % 60,40 ile “milli park
egitimine agirlik verilmelidir” oldugu goriilmektedir. Ankete katilan ziyaretcilerin %
46,40’ 1 milli parklarin korunmasi i¢in “korumaya yonelik g¢aligmalarin arttirilmast”
seklinde yanit vermiglerdir. Ayrica park ziyaret¢ilerinin % 23,73’ {i “koruma i¢in konulan

kurallarin caydiriciligi arttirilmali” yoniinde yorumda bulunmuslardir (Tablo 4.14).

Milli parklarin korunmasi icin neler yapilabilecegine yonelik soru maddesi
incelendiginde genel olarak ziyaretcilerin “milli park egitimine agirlik verilmeli” seklinde
cevap vermesi, goriisiilen kisilerin 6grenim yasantilarinda milli park egitimini yetersiz
bulduklart ve milli park egitiminin arttirilmast gerekliligine inandiklar1 seklinde

yorumlanabilir.

Tablo 4.14 Milli Park Ziyaretcilerinin Milli Parklarin Korunmas1 icin Neler

Yapilabilecegine Yonelik Cevaplarinin Dagilimi*

ACIKLAMALAR f %

Korumaya yonelik onlemler arttirilmali 348 46,40
Yangin riski yiiksek donemlerde ziyarete kapatilmali 109 14,53
Milli park egitimine agirlik verilmelidir 453 60,40
Koruma i¢in konulan kurallarin caydiriciligr arttirtlmali 178 23,73
Kolluk kuvvetlerin sayisi arttirilmalidir 138 18,40

*Bir kisi birden fazla cevap verdiginden yilizdeler n=750 kisi lizerinden alinmigstir.



129

4.2.12. Katihmcillarin Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park Statiisiindeki
Alanlarin  Sayisinin  Yeterli Olup Olmadigina Ait Cevaplarinin

Dagilim

Arastirmaya katilan milli park ziyaretcilerinin Tiirkiye’de “milli park ve milli park
statlisiinde alanlarin sayisinin yeterli olup olmadigina” ait cevaplarimin dagilima
bakildiginda, katilimeilarin ¢ogunun % 81,30 oranla “hayir” cevabini, % 18,7’ sinin ise

“evet” cevabi verdikleri goriilmektedir (Tablo 4.15).

Bu bulgular sonucunda “hayir” cevabinin ¢gogunlukta olmasi bize gostermektedir ki,
ankete katilan milli park ziyaret¢ileri iilkemizde milli park statiisiindeki alanlarin daha
fazla sayida olmas1 gerektigine inanmaktadirlar. Milli park ziyaret¢ilerine gore Tiirkiye’de
kiiltiirel ve dogal glizelliklere sahip ancak “milli park” olarak ilan edilmemis bir¢ok alanin

koruma statiisiine alinmasi gerektigi inancindadirlar.

Tablo 4.15 Milli Park Ziyaretcilerinin Milli Parklarin ve Milli Park Statiisiindeki

Alanlarin Sayisina Dair Verdigi Cevaplarin Dagilhimm

GORUS f %
Evet 98 13,06
Hayir 652 86,94

Toplam 750 100,0

Arastirmaya katilan ve “Tiirkiye’de milli park statiisiindeki alanlarin sayisi
yeterlidir” goriisiinii savunan milli park ziyaretgilerinin orani yalnizca % 13,06°dir (Tablo
4.15). Bu goriisii savunan ziyaretciler milli park alanlarinin sayisini yeterli bulmasina
ragmen, tanitimlarin yetersiz oldugunu, mevcut olanlarin gelistirilmedigini ve dogru

degerlendirilmediklerini diistiinmektedirler (Tablo 4.16).
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Tablo 4.16 Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park Statiisiindeki Alanlarmm Sayisim
“Yeterli” Bulan Katihmcilarin Bu Gériislerine Iliskin Dayanak

Noktalarimin Dagilimi*

ACIKLAMALAR f %

Elimizdekileri korusak aslinda say1 yeterli 34 34,68
Hemen hemen her ilimizde var 17 17,34
Olanlar1 6ncelikle giizellestirmeliyiz bence 14 14,28
Sayilar yeterlidir 15 15,30
Tarih birikimi fazla bir cografyada yasiyoruz 21 21,42
Y eterince kiiltiirel mirasa sahibiz 5 5,10
TOPLAM 98 100

*Ylizdeler evet cevabini veren 98 kisi lizerinden alinmastir.

Tiirkiye’de milli park ve milli park statiisiindeki alanlarin sayisini yetersiz bulan
652 kisi iilkemizde kesfedilmesi ve korunmasi gereken daha bircok alan oldugu

goriisiindedir.

Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin agiklamalar1 arasinda en dikkat
cekici olan % 5,82 oran “Cevresi denizlerle gevrili olan bir {ilkenin daha fazla milli park

statiisiinde alana sahip olmas1 gerek” seklindeki agiklama olmustur (Tablo 4.17).

Aragtirma kapsaminda bulunan Kazdagi Milli Parki ziyaretgileri “milli park
statiistindeki alanlar” 1 yeterli olmadigim1 ve var olan milli park alanlarinin ise bu
arazilerden kazan¢ elde etmek isteyen insanlar tarafindan yagmalandigim
diistinmektedirler. Bu goriisii destekleyen en dnemli kanit; Kazdagi Milli Parki’ nin giliney
yamaglarinda “yazlik ev” yapmak ya da “zeytinlik” a¢cmak icin tahrip edilen orman

arazilerini gostermektedirler.
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Tablo 4.17 Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park Statiisiindeki Alanlarin Sayisi
“Yeterli Degildir” Cevabimi Verenlerin Getirdikleri Aciklamalara Ait

Dagilim*
ACIKLAMALAR f %
Artan niifusa gore sayis1 az 4 0,61
Artirilabilir, giizel yerler var 9 1,38
Bence daha ¢ok olmalidir 6 0,92
Bircok giizel alan tahrip olmadan koruma altina alinabilir 19 2,91
Cennet lilkemizde kesfedilmemis yerler var 22 3,37
Cok fazla glizel alan var ama hepsi korunmuyor 6 0,92
Cok fazla milli park olmasi gereken yerler var 13 1,99
Daha fazla alan koruma altina alinmali 39 5,98
Daha gordiigim ve milli park olmamis ¢ok degerli yerler var 15 2,30
Dogal giizelligi olan yerler cok MP olmali 8 1,22
Dogal giizelliklerin birgogu degerlendirilmiyor 3 0,46
Eminim daha fazla yer vardir 6 0,92
Hayir ¢linkii adlarin1 dahi bilmiyoruz 17 2,60
Her ilde milli park statiisiinde alinabilecek bir¢ok yer mevcut 5 0,75
Koruma altinda olmast gereken yerler korunmuyor yok olma
tehlikesinde 25 3,75
Koruma altinda olmayan alanlar bir¢ok dogal ve kiiltiirel alan
barindirtyor ve bozuluyor dogal kiiltiirel dokusu yok ediliyor 6 0,92
Korumuyor. Bu statiide olanlar tehlikeyle kars1 kargiya 6 0,92
Mevcut giizelliklerin tamami1 milli park statiisiinde degil 5 0,76
Milli park statiisiinde olup milli park haline getirilmemis yerler var 13 1,95
Nerelerde oldugunu dahi bilmiyoruz 4 0,61
Sayisi ¢cok az ve krizden dolay1 yaptirim giicii kullanilmiyor 11 1,68
Tiirkiye dogal giizellikler bakimindan ¢ok zengin bir iilke ve her yer 1
milli park 1,68
Tiirkiye’de boyle alanlar gibi ¢ok 3 0,46
Tiirkiye’de milli park olacak daglar, 6ren yerleri, savas alanlar1 ve 0,76
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dogal yerler de mevcuttur 5

Ulkemiz doga ve tarih anlaminda ¢ok zengin bir yapiya sahip 18 2,76
Ulkemizin bu statiiye girecek bircok yeri mevcut 16 2,45
Var olan milli parklara gereken énem verilmiyor ve bir¢oguna zarar

veriliyor > 0,76
Cevresi denizlerle ¢evrili olan bir tilkenin daha fazla milli park statiisii

olmas1 gerek 38 5,82

*Yiizdeler hayir cevabini veren 652 kisi iizerinden alinmustir.

4.2.13.Katthmellarin ~ TUBITAK’In  Milli Parklarda Doga  Egitimi
Cahsmalarmma Katilmak Isteyip Istemediklerine Ait Cevaplarimn

Dagilim

Gortisme yapilan milli park ziyaretcilerinden 53 kisi bu soru maddesine cevap
vermemistir. Katilmcilarm TUBITAK’in milli parklarda doga egitimi ¢aligmalarina
katilmak isteyip istemediklerine dair cevaplart incelendiginde, katilimcilarin % 74,30’
linlin “evet” cevabini, % 25,7’ sinin ise “hayir” cevabini verdikleri goriilmektedir. Bu
bulgunun en Onemli nedeni ise arastirmaya katilanlarin biiylik ¢ogunlugunun egitim

seviyesi ve sosyo-kiiltiirel seviyesi yiiksek bireyler olmasidir (Tablo 4.18).

Tablo 4.18 Ziyaretcilerin TUBITAK’in Milli Parklarda Doga Egitimi Cahsmalarina

Katihmlarina iliskin Gériislerine Dair Dagilim

GORUS f %
Evet 518 74,3
Hayir 179 25,7

Toplam 697 100,0
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4.2.14. Katthmcilarin Milli Parklarin Randevu Sistemi fle Ziyaretci Kabul

Etmesi Gerekip Gerekmedigine Ait Cevaplarimin Dagilim

Milli park ziyaretcilerinden goriisme yapilan katilimcilarin “milli parklarin randevu
sistemi ile ziyaret¢i kabul etmesi gerekliligi” ne ait cevaplarin dagilimini inceledigimizde,
katilimcilarin % 51,40’ min “hayir” cevabini, % 48,6’ sinin da “evet” cevabini verdikleri
gorilmektedir (Tablo 4.19). Bu soruya yanit verenlerin oranlar1 birbirine olduk¢a yakin
olmakla birlikte her iki goriisii de savunan ziyaretcilerin gegerli sebepleri bulunmaktadir.

Bu sebepler Tablo 4.20 ve Tablo 4.21 de gruplanarak dagilimlar: gosterilmistir.

Tablo 4.19 Milli Park Ziyaretcilerinin, Milli Parklarin Randevu Sistemi Ile Ziyaretci

Kabul Etmesinin Gerekip Gerekmedigine Ait Cevaplarin Dagilim

GORUS f %
Evet 321 48,6
Hayir 340 51,4

Toplam 661 100,0

Milli parklarin “randevu” sistemi ile ziyaret¢i kabul etmesinin gerekliligini savunan
katilimcilarin % 48,6’ s1, milli parklarin korunabilmesi i¢in gerekli oldugu goriisiindedir.
Bu gerekliligi savunan ziyaretgilerden % 11,22 si “Kontrol saglanmis olur ve parklarin
korunmalari, ziyaretcilerin takibi kolaylasir.” seklinde bir yanit vermistir (Tablo 4.20). Bu
bulgunun yani sira ziyaretgilerin; “fazla sayida ziyaret¢inin milli parklar1 ziyaret etmesi
sonucu dogal ortamin ve tarihi dokunun zarar gorebilecegi” ve “bolgeyi bilen uzman
rehberler esliginde milli park alaninin gezilmesinin daha kalici etki birakacagi” gibi

goriisleri de dile getirmislerdir.
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Tablo 4.20 Milli Park Ziyaretcilerinden, Milli Parklarin Randevu Sistemi Tle

Ziyaretci Kabul Etmesi Gerektigine Inananlarin Aciklamalarma Ait

Dagilim*

ACIKLAMALAR f %
Bazen asir1 ziyaret zarar veriyor 9 2,79
Belli zamanlarda yapilmasi 4 1,25
Bilingsiz ziyaretgiler zarar verebilir ) 1,56
Boylelikle gelebiliriz zarar seviyesi minimuma indirilebilir 4 1,25
Cok kirleniyor 3 0,93
Daha diizenli ve rahat bir sekilde gezilebilir boylece 11 3,43
Diizenli gotiiriilmelidir 7 2,18
Gergekten ¢ok dnemli bir turizm kaynagi 14 4,36
Hep birden gelince temizlige dikkat edilmeli 5 1,56
Her isteyen her istedigi yere gitmeli 15 4,67
Herkesin gorebilecegi sekilde diizenlenmeli 18 5,61
Kalabaligin fazla olmasi karigiklik ¢gikmasina sebep olur. 13 4,03
Kontrol saglanmis olur ve parklarin korunmalari, ziyaretgilerin

takibi kolaylasir. 36 11,22
O bolgeyi bilen uzman kisilerce tanitilmasi daha kalici etki birakir 23 7,18
Randevu ile olmasi belli bir diizene sokuyor 8 2,50
Sistemsizligin giderilmesi gerek 11 3,43
Tahribat1 onler 32 9,97

*Yiizdeler evet cevabini veren 321 kisi tizerinden alinmustir.

Milli parklarin “Randevu” sistemi ile ziyaretine karsi ¢ikan park ziyaretcilerinin

dagilimmi inceledigimizde; park ziyaretgilerinin biiyiikk cogunlugunun, park degerlerinin

ulusal degerlerimiz oldugunu ve parklarin randevu sistemi ile halktan uzaklastirilacagina

inandigin1 goérmekteyiz. Park ziyaretcilerinden % 6,75 1 “Atalarimizdan kalan yerleri

gérmek i¢in izin alinmasi rahatsiz eder beni ayrica boyle bir uygulama ziyaretgileri azaltir

ve bu sadece oraya gitmek isteyenlere zorluk c¢ikarir” seklinde bir agiklama yapmistir

(Tablo 4.21).
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Milli parklarimizin randevu sistemi ile ziyaret¢i kabul etmesi, korunmasi ve

tanitilmas1 adina 6nemli bir katki sunacaktir. Dogal yapinin ve kiiltiirel-tarihi 6gelerin

korunmas1 i¢in randevu sistemi zorunlu ve &nemlidir. Ote yandan milli parklarmn

insanlarimizin doga ve tarih bilincine katkida bulundugu goriisiindeyim. Gerek dogal,

gerek ise kiiltiirel olarak milli degerlerimizin para karsiliginda ve randevu sistemi ile

insanlara sunulmasinin halihazirda ¢ok fazla ziyaret edilmeyen park alanlarmin ziyaretci

sayis1 lizerinde olumsuz etki yaratacag diisiincesindeyim.

Tablo 4.21 Milli Park Ziyaretcilerinden, Milli Parklarin Randevu Sistemi Tle

Ziyaretci Kabul Etmesi Gerekmedigine Inananlarin Aciklamalarina

Ait Dagilim*

ACIKLAMALAR f %
Atalarimizdan kalan yerleri gérmek ig¢in izin alinmasi rahatsiz eder

beni ayrica boyle bir uygulama ziyaretgileri azaltir ve bu sadece oraya

gitmek isteyenlere zorluk ¢ikarir 23 6,75
Bu yerler vatanimizin malidir, kimseden izin alinmamalidir,

yabancilara uygulanmalidir : 0,29
Bu yerler vatanimizin malidir, kimseden izin almak gerekmez 16 4,70
Gelecek kisiler zaman bakimindan yetersiz olabilir 9 2,65
Halka agik olmas1 gerek 21 6,18
Halkin ziyaretlerini kisitlar 4 1,18
Her ana her saat randevu gerekmeksizin ziyaret etmek tesvik edilmeli 6 1,76
Her zaman agik olmali, ziyaret¢i sayisi artmali 5 1,47
Her zaman ac¢ik olmalidir 14 4,12
Insanlarin dogay: tanimalarimi engeller 27 7,95
Istedigim zaman gezebilmeliyim 19 5,60
Istedigim zaman gezememe ihtimalim olacaktir 3 0,88
Istedigimiz zamanlarda milli park1 gezmeye gidemeyecegiz 10 2,94
Kamuya ait alanlara kamunun ulagimmin engellenmesi ya da
sinirlandirilmasinin yanls oldugunu diistiniiyorum 6 1,76
Muilli parklar insanlarimizin doga ve tarih bilincine katki yapiyor 16 4,69
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Onemli bir mekandir olur olmaz kisiler alinmamalidir 6 1,76
Parayla bizim olan dogal giizellikleri bize satiyorlar 17 50
Randevu sistemi insanlarin 6zgiirliigiinii kisitlar 4 1,18
Sira bize gelmesi i¢in ¢ok bekleyebiliriz. 14 4,12
Tanitim icin hakla acik olmasi gerekli 11 3,23
Ulkemizde bunun miimkiin olabilecegini zannetmiyorum 5 1,47
Yeterince taninmamakta, tanitimi engellemekte 4 1,18
Zaten insanlar gitmiyor randevu almak zor gelebilir 13 3,83

*Yiizdeler hayir cevabini veren 340 kisi lizerinden alinmustir.

4.2.15. Katihmcilarin Milli Parklar1 Gezerken Karsilastiklar1 Sorunlara Ait
Dagilhim

Milli park ziyaret¢ilerinin milli parklar1 gezerken karsilagtiklari sorunlara iligskin
soru maddesi incelendiginde, genel itibariyle kirlilik ve bakimsizlik iizerine sikayetlerin
oldugu goriilmektedir. Park ziyaretcilerinin % 6,13’ “Yollarin bozuklugu, oturma
alanlarinin yetersizligi” seklinde bir aciklama ile sikintilarini dile getirmislerdir. Bununla

3

birlikte ziyaretcilerin% 4.53’t4 “ ¢evre kirliligi” ve % 3,07’si de “Rehber olmamas1”
hakkinda fikir belirtmistir (Tablo 4.22). Milli park ziyaret¢ilerinin % 0,67 sinin mangal
alanlarinin yetersizligi konusunda fikir belirtmeleri, milli park bilincinin tam olarak milli

park ziyaretcilerinde yerlesmedigi seklinde gosterilebilir..

Bir diger onemli sikayet konusu ise milli park alanlari i¢indeki gezi parkurlarinin
yetersizligi ve insani ihtiyaclara yonelik diizenlemelerin yapilmamasidir. Tablo 4.22 de
goriildiigli gibi park ziyaretgileri milli degerlerimizin ve kiiltiiriimiiziin yeteri kadar 6zen

gosterilmedigi konusunda fikir birligine varmistir.
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Tablo 4.22 Milli Park Ziyaretgilerinin Milli Parklar1 Gezerken Karsilastiklar

Sorunlara Ait Dagilhim*

ACIKLAMALAR f %
Ates yakmak yasaktir levhasinin altina bilingsizce ates yakilmasi.

Belediyeye bagli 6zel ekiplerce denetlenmesi ve giivenligin saglanmasi

gerekmektedir 11 1,47
Milli parklarin bakimsizligi ve parklara sahip ¢ikilmamasi. Bunun yani

sira gorevlilerin bilingsizligi ve duyarsizlig. 12 1,60
Betonlagsma, c¢evre temizliginin olmamasi, belli saatlerden sonra

giivenligin saglanmamasi, rehberlik hizmetinin verilmemesi, ticari kazang

kapist olarak goriilmesi 5 0,66
Bilingsizlikten kaynaklanan insanlarin park alanindaki olumsuz

davranislari L 2,27
Bir sorunla karsilasmadim 15 1,95
Bocek, daha 5 dakika oldu geleli 3 0,40
Calisanlarin eksik ve yetersiz olmasi 1 0,13
Cevre kirliligi, calisanlarin az ve egitimsiz olmasi, ¢evre bakimi, dogal

tesislerin olmamasi, yerinde tanitimin eksik olmasi 34 453
Cikmak icin ara¢ yok, burada alis-veris edecek yer yok 7 0,93
Cim tstliinde uzanan salvarli insanlar, yerlere atilan sigara izmaritleri,

seyyar saticilar 5 0,66
Cok fazla temiz olmayis1 ve parali olmasi 19 2,53
Diizensizlik, vurdumduymazlik, gereli dnemin gosterilmemsi 8 1,07
Gelibolu 1 0,13
Gereksiz 6nlemler insanlarin orada vakit gecirmesine engel oluyor 14 1,83
Gezilecek ortamlar yetersiz, ihtiyaclar1 karsilama zor 23 3,06
Giris ticreti 11 1,43
Gorevliler 5 0,67
Gorevlilerin ilgisizligi, bakiml degil 4 0,53
Gorevlilerin yeterince bilgi olmamasi bazen sorun ¢ikartabiliyor 14 1,87
Gtivercinler banklara pislemis 1 0,13
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Hatirlamiyorum 4 0,53
Hava kirli 6 0,80
Hi¢ gezmedim hi¢ bilmiyorum 6 0,80
Insanlarin dikkatsizligi, temiz olmamasi, market, bakkal vs. Gibi seylerin

bulunmamasi 11 1,46
Insanlarin milli parklarda bilingsiz hareket etmeleri ve milli parklara zarar

veren sporlarin yapilmasi engellenmelidir. Ornegin helsinky 6 0,80
Insanlarin sorumsuz davranislar1 (ziyaretgilerin) 10 1,34
Kirlilik, giivenlik, zaruri ihtiyaglar giderecek yer eksikligi 12 1,59
Kirlilik, tahribat, bilgilendirilmenin eksikligi, korumaya yonelik ¢abalarin

eksikligi personel yetersizligi 16 2,13
Mangal alanlar1 az 5 0,67
Milli park bilinci eksik, egitilmeli insanlar, levhalar arttirilmali (¢opler

igin) 10 2,39
Orada bulunan tarihi yerlerin yipranmis olmalar1 dikkatli korunmamasi 1 0,13
Oturma alanlarinin yetersizligi 1 0,13
Park igerisindeki 6zelligi olan noktalarin tanitimi yapilabilir ve buralara

kontrollii ziyaretler, turlar saglanabilir 8 1,06
Personel yetersizligi 4 0,53
Pis ve bakimsizlar 6 0,80
Rehber olmamasi 23 3,07
Sosyal tesislerin eksik olmasi, kalinan evlerin bakimsiz ve yetersiz

olmasi, ¢alisanlarin eksik olmasi 16 2,12
Tanitim yetersiz, kirli, giivenlik 6nlemleri az 6 0,80
Tarihi yerlerin yipranmis olmasi 10 1,33
Temiz olmamasi, iyi korunmamasi, nadir bulunan bazi bitki ve hayvanlari

yeteri kadar korunmamasi 44 3,60
Ulagim, kirlilik, bilgilendirme 3 0,40
Yerinde incelerseniz sorunlar1 goriirsiiniiz 5 0,67
Yeteri kadar 6nem verilmiyor. Yillardir bu parka geliyoruz, tadilat eksik,

tanitim eksik, temizlik yok, bunun i¢in 6zellestirilmeli. 5 0,67
Yeteri kadar temiz olmamasi ve gerekli 6nemin verilmesi 25 2,34
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Yilan, fare, bocek korkusu yasiyorum ve ayrica 6zellessin 6zellikle spil

dagi, cok kotii burasi yillardir devlerin elinde olmasi geri kalmasina sebep
olmus, litfen burasi 6zellessin. 8 1,06
Yollarin bozuklugu, oturma alanlarinin yetersizligi 46 6,13

Ziyaret eden insanlarin buralar1 koruma ve temiz tutma yoniinde yetersiz
oldugu kanisindayim. Hig bir seye 6nem verilmiyor 4 0,53

*Ytizdeler ankete katilan 750 kisi lizerinden alinmastir.

4.2.16. Ziyaretcilerin “TUBITAK’iIn Milli Parklarda Doga Egitimi
Calismalarma Katilmak Ister Misiniz?” Sorusuna Verdikleri

Cevaplarin Demografik Ozelliklere Gore Degisip Degismediginin

Arastirilmasi

Arastirmanin “TUBITAK’1in milli parklarda doga egitimi ¢alismalarma katilmak
ister misiniz?” soru maddesi ile demografik 6zelliklerden ayirt edici olanlar One Way

Anova Ve t testleri ile analiz edilmis ve ¢ikan bulgular sirastyla yorumlanmastir.

Tablo 4.23 Truva Tarihi Milli Parki, Spil Dagi Milli Parki ve Kazdag Milli Parki Ile
“TUBITAK’1n Doga Egitimi Calismalarina Katihp Katilmama Istegi” ile
flgili ANOVA Sonuclari

Kareler Kareler Anlamh
Toplamm | Sd | Ortalamasi F p Fark
Gruplararas1 | 3,011 2 1,505 7,946 | ,000* | Kazdagi-
Gruplarigi 141,519 | 747 ,189 Spil
Toplam 144,530 | 749 Truva-Spil
*P< .05

Tablo 4.23’deki test sonuglarina gére Milli Park Ziyaretcilerinin TUBITAK 1 milli
park doga egitimi calismalarina katilmak istemeleri ziyaret ettikleri milli parka gore

farklilik gostermektedir [tzag= 7,946; p<.05]. Dunnett’s C testi sonuglarina gore Truva

Tarihi milli parki (Y=1,74) ve Kaz Dagi (Y=1,74) milli parklarim1 ziyaret eden
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ziyaretciler ile Spil Dag1 milli parki’n1 (Y =1,58) ziyaret eden ziyaretgiler arasinda anlamli
bir farklilik goze c¢arpmaktadir. Bu farkliligin milli parklarin bulundugu ilden
kaynaklanabilecegi sOylenebilir.

Tablo 4.24 Yas Gruplari ile “TUBITAK’in Doga Egitimi Calismalarina Katihp
Katilmama Istegi” Ile ilgili ANOVA Sonuclar

Kareler Kareler
Toplam | sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararas: | 8,591 4 2,148 11,705 | ,000* | 10-17 ile 26-34
Gruplarigi 134,496 | 733 ,183 10-17 ile 45+
Toplam 18-25 ile 26-34
143,087 | 737 18-25 ile 45+
35-44 ile 45+

*P<.05

Tablo 4.24°deki test sonuglara gére ziyaretgilerin TUBITAK’ m milli parklarda
doga egitimi ¢aligsmalarina katilmak istemesi durumu ile ilgili goriisleri, ziyaret¢ilerin yas
gruplarma gore farklilik gostermektedir [t7z7)= 11,705; p<.05]. Yapilan Dunnett’s C testi
sonuclarina gére 10-17 yas grubu (Y=1,87) ziyaretciler, 26-34 (Y=1,59) ve 45 yas lizeri
( YZI,SO) yas gruplart arasindaki ziyaretgilere gore daha olumlu yanitlar vermislerdir.
Bunun yani sira 45 yas lizeri ziyaretciler diger yas gruplarina gére en olumsuz yaniti
vermislerdir. Bu farkliligin 10-17 yas grubundaki park ziyaret¢ilerinin ¢ogunlugunun
ogrencilerden meydana gelmesi, 45 yas lizeri ziyaretgilerin ise 6grenim hayatindan uzak ve

daha ¢ok emekli ziyaretcilerden meydana gelmesinden kaynaklanabilir.
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Tablo 4.25 Ogrenim Durumu ile “TUBITAK’iIn Doga Egitimi Cahsmalarina
Katilip Katilmama Istegi” ile lgili ANOVA Sonuclar

Kareler Kareler Anlamh

Toplami | sd | Ortalamasi F p Fark
Gruplararasi | 5,272 8 ,659 3,506 | ,001* | Okuryazar-
Gruplarigi 139,258 | 741 ,188 Okuryazar
Toplam 144,530 | 749 degil

*P<.05

Tablo 4.25°deki test sonuglarma gore milli park ziyaretcilerinin TUBITAK 1 milli
park doga egitimi calismalarina katilmak istemeleri, ziyaretgilerin 6grenim durumlarina
gore farklilhik gostermektedir [t7a9= 3,506; p<.05]. Dunnett’s C testi sonuglarma gore
okuryazar olmayan park ziyaretcileri( X =13 8) 1ile okuryazar ve iizeri egitime sahip park
ziyaretgileri (Y =1,85) arasinda farklilik gbze c¢arpmaktadir. Bu farkliligin &grenim
durumunun yiikselmesi ile birlikte park ziyaretgilerinin TUBITAK m milli parklarda doga

egitimi caligmalarina daha olumlu bakmalarindan kaynaklanabilir.

Tablo 4.26 Meslek Durumu fle “TUBITAK’1in Doga Egitimi Calismalarina
Katilip Katilmama Istegi” ile lgili ANOVA Sonuclar

Kareler Kareler Anlamh

Toplam | sd | Ortalamasi F p Fark
Gruplararasi | 6,066 4 1,517 8,160 | ,000* | Ogrenci-
Gruplarigi 138,463 | 745 ,186 0zel sektor
Toplam Ogrenci-

144,530 | 749 emekli

*P< .05
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Tablo 4.26°daki test sonuglarina gére Milli Park Ziyaretcilerinin TUBITAK 1 milli
park doga egitimi ¢aligmalarina katilmak istemeleri, ziyaretcilerin meslek durumlaria gore
farklilik gostermektedir [t7agy= 8,160; p<.05]. Uygulanan Dunnett’s C testi sonuclarina
gore 6grenci olan park ziyaretgileri( X =1,78) ile 6zel sektorde calisan (Y =1,61) ve emekli
(Y =1,50) park ziyaretcileri arasinda anlamli bir farkliik gbéze c¢arpmaktadir. Bu
farkliligin, 6grenim hayat1 aktif olarak devam eden ve Ogrenci olan park ziyaret¢ilerinin

TUBITAK’m milli parklarda doga egitimi ¢alismalarina daha olumlu bakmalarindan

kaynakladig1 diisiincesindeyim.

Tablo 4.27 Aylik Gelir Durumu ile “TUBITAK’1n Doga Egitimi Calismalarina
Katilip Katilmama Istegi” ile ilgili ANOVA Sonuclar

Kareler Kareler Anlamh

Toplamm | sd | Ortalamasi F p Fark
Gruplararasi | 3,572 5 714 3,771 | ,002* | 1-499ile
Gruplarigi 140,957 | 744 ,189 1500-1999
Toplam 500-999 ile

144,530 | 749 1900-1999

*P<.05

Tablo 4.27°deki test sonuglarina gore milli park ziyaretcilerinin TUBITAK i milli
park doga egitimi ¢aligmalarina katilmak istemeleri, ziyaretgilerin aylik gelir durumlarina
gore farklilik gostermektedir [tzag= 3,771; p<.05] (Tablo 4.32). Uygulanan Dunnett’s C
testi sonuglarina gore aylik geliri 1000 TL’nin altinda olan park ziyaretgileri(Y=1,76),(
Y=1,75) ile aylik geliri 1500 TL’ nin iizerinde olan (Y=1,56) park ziyaretcileri arasinda
anlaml bir farklilik géze carpmaktadir. Bu farkliligin ¢aligmaya katilan ziyaretgilerden
aylik geliri 1000 TL altinda olanlarin genellikle O6grencilerden olustugu ve bu park
ziyaretgilerinin TUBITAK i milli parklarda doga egitimi calismalarina daha olumlu

bakmalarindan kaynaklandig: goriigiindeyim.
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4.2.17. Ziyaretcilerin “Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park Statiisiindeki
Alanlarin Sayis1 Yeterli Midir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin
Secilen Demografik Ozelliklere Gore Degisip Degismediginin

Arastirilmasi

Calismaya katilan milli park ziyaretgilerinin “Turkiye’ de milli park ve milli park
statlisiinde alanlarin sayisinin yeterli olup olmamas1” durumu ile ilgili gériisleri ve cinsiyet
durumu arasinda bir farklilik gozlenip gozlenmemesi t-testi ile smanmustir. Analiz
sonuglarina gore erkek ve kadin park =ziyaretgileri arasinda anlamli bir fark

bulunmustur[tsi3)= 2,682; p<.05](Tablo 4.28).

Tablo 4.28 Cinsiyet ile “Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park Statiisiindeki Alanlarin
Sayisinin Yeterli Olup Olmamasi” ile Tlgili t Testi Sonuglar

Faktorler Cinsiyet N X S sd t p
Erkek 288 123 421 513 2,682 ,000*
Kadin 227 1,14 344

*P< .05 1: Hayir; 2:Evet

Cinsiyetler arasinda belirgin bir ayrim bulunmamasina karsin “erkek™ milli park
ziyareteilerinin (X =1,23) bu soru maddesine, “kadin” ziyaretcilere gore (X =1,14) daha
olumlu yanit verdigi goriilmektedir (Tablo 4.28).
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Tablo 4.29’daki test sonuglarina gére milli park ziyaretgilerinin “Tiirkiye” de milli
park ve milli park statiisiinde alanlarin sayisinin yeterli olup olmamasi1” durumu ile ilgili

goriisleri, ziyaretcilerin yas gruplarma gore farklilik gostermektedir [t737)= 4,970; p<.05].

Tablo 4.29 Yas Durumu ile “Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park Statiisiindeki
Alanlarin Sayisinin Yeterli Olup Olmamasi” ile ilgili ANOVA Sonuclari

Kareler Kareler
Toplamm | sd | Ortalamas1| F p Anlamh Fark
Gruplararas1 | 2,225 4 ,556 4,970 | ,001*
Gruplarigi 82,026 | 733 112
10-17 ile 26-34
Toplam
10-17 ile 35-44
84,251 | 737 10-17 ile 18-25
*P< .05

Yapilan Dunnett’s C testi sonuglarina gore 10-17 yas grubu ( X =1,01) ile 18-25
(X =1,12), 26-34 (X =1,18) ve 35-44 yas gruplari ( X =1,21) (Tablo 4.29) arasindaki
ziyaretciler arasinda anlamli bir farklilhik goze ¢arpmaktadir. Bu farkliligin 10-17 yas
grubundaki park ziyaret¢ilerinin ¢ogunlugunun o6grencilerden meydana gelmesinden

kaynaklanmaktadir.
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Ziyaretcilerin Tiirkiye’ de milli park ve milli park statiisiinde alanlarin sayisinin
yeterli olup olmamasi durumu ile ilgili goriisleri ve aylik gelir (TL) arasindaki iligki igin
yapilan One-Way Anova testi sonuglarna gore farklilik gozlenmektedir [t749= 6,450;
p<.05] (Tablo 4.30). Uygulanan Dunnett’s C testi sonuglarina gore aylik geliri 1000
TL’nin altinda olan park ziyaretgileri( X =1,06),( X =1,17) ile aylik geliri 1500 TL’ nin

tizerinde olan (Y =1,11) park ziyaretgileri arasinda farklilik géze carpmaktadir.

Tablo 4.30 Ayhk Gelir (TL) fle “Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park Statiisiindeki
Alanlarin Sayisinin Yeterli Olup Olmamasi” ile ilgili ANOVA Sonuclar

Kareler Kareler
Toplamm | sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararas1 | 3,540 5 ,708 6,450 | ,000* 1-499 ile 500-999
Gruplarigi 81,655 | 744 ,110 1-499 ile 1000-1499
Toplam 1-499 ile 2000-2499
500-999 ile 2000-
2499
85.105 | 749 1000-1499 ile 2000-
2499
1000-1499 ile 2500+
1500-1999 ile 2000-
2499

*P<.05

Bu farkliligin ¢alismaya katilan ziyaretgilerden aylik geliri 1000 TL altinda
olanlarin genellikle 6grencilerden olustugu ve bu park ziyaretgilerinin Tiirkiye” de milli
park ve milli park statiisinde alanlarin sayisinin  yeterli bulmamalarindan

kaynaklanabilecegi soylenebilir.
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4.2.18. Ziyaretcilerin “Tiirkiye’de Milli Parklarin Tamitim Yeterli Midir?”
Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Demografik Ozelliklere Gore Degisip

Degismediginin Arastirilmasi

Calismaya katilan milli park ziyaretcilerinin “Tirkiye’ de milli parklarin
tanitiminin yeterli olmas1” durumu ile ilgili gorligleri ve cinsiyet durumu arasinda bir
farklilik gozlenip gozlenmemesi t-testi ile sinanmistir. Analiz sonuglara gore erkek ve
kadin park ziyaretcileri arasinda anlamli bir fark bulunmustur[tz2s= 2,714; p<.05](Tablo
4.31). Cinsiyetler arasinda belirgin bir ayrim bulunmamasina karsin “erkek” milli park
ziyaretgilerinin (X =1,09) bu soru maddesine, “kadin” ziyaretgilere gére (X =1,05) daha
olumlu yanit verdigi gériilmektedir (Tablo 4.31).

Tablo 4.31 Cinsiyet ile “Tiirkiye’de Milli Parklarin Tamtimimin Yeterli Olup

Olmamas1” ile ilgili t Testi Sonuglar

Faktorler Cinsiyet N X S sd t p
Erkek 398 1,09 274 724 2,714 ,000*
Kadin 328 1,05 ,188

*P<.05 1: Hayr; 2:Evet

Bu bulgunun kadin park ziyaretgilerinin Tirkiye’ de milli park ve milli park
statlisiinde alanlarin sayisinin yeterli bulmamalarindan, konu ile ilgili gérece daha bilingli
olmalarindan kaynaklanabilecegi sodylenebilmektedir. Bu durum erkek milli park

ziyaretcilerinin milli parklar ve degerleriyle daha yakindan ilgili olmalariyla agiklanabilir.



Tablo 4.32 Yas Durumu ile “Tiirkiye’de Milli Parklarin Tanitiminin Yeterli Olup

Olmamas1” ile Tlgili ANOVA Sonuclari

Kareler Kareler Anlamh
Toplam | sd | Ortalamasi F p Fark
Gruplararasi | 1,146 4 ,286 4,667 | ,001* @ 26-34ile
Gruplarigi 44997 | 733 ,061 45+
Toplam 35-44 ile
46,143 | 737 45+
*P< .05
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Tablo 4.32°deki test sonuglarina gore milli park ziyaretgilerinin Tirkiye’de milli

parklarin tanitiminin yeterli olmasi durumu ile ilgili goriisleri, ziyaret¢ilerin yas gruplarina

gore farklilik gostermektedir [t737y= 4,667; p<.05]. Yapilan Dunnett’s C testi sonuglarina

gore 45 yas ve iizeri grup (X =1,03) ile 26-34 ( X =1,13) ve 35-44 yas gruplar1 ( X =1,14)

arasindaki ziyaretciler arasinda anlamli bir farklilik géze ¢arpmaktadir. Bu farkliligin 45

yas lizeri yas grubundaki park ziyaret¢ilerinin onemli bir bdliimiiniin emeklilerden

meydana gelmesinden kaynaklanabilecegi soylenebilir.
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Ziyaretgilerin Tirkiye’ de milli parklarin tanitiminin yeterli olmasi durumu ile ilgili
goriisleri ve ikamet etikleri yer arasindaki iliski icin yapilan One-Way Anova testi
sonuglarina gére anlamli bir farklilik gézlenmektedir [t732= 10,146; p<.05] (Tablo 4.33).

Tablo 4.33 ikamet Edilen Yer Tle “Tiirkiye’de Milli Parklarin Tanitiminin Yeterli
Olup Olmamas1” ile Tigili ANOVA Sonuglar

Kareler Kareler
Toplamn | sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararas1 | 1,848 3 ,616 10,146 | ,000* Il merkezi ile
Gruplarigi 44,264 | 729 ,061 Belde-koy
Toplam flge merkezi ile
46,112 | 732 Belde-koy
*P< .05

Uygulanan Dunnett’s C testi sonuglaria gore belde veya kdyde ikamet eden park
ziyaretgileri( X =1,24) ile il merkezinde (X =1,06) ya da ilce merkezinde ikamet eden
(Y =1,05) park ziyaretcileri arasinda anlamli bir farklilik géze carpmaktadir. Bu farkliligin
caligmaya katilan ziyaretcilerden belde veya kdyde yasayan park ziyaretcilerinin biling
diizeyinin daha diisiik olmast ve milli parklarin tanitimini yeterli bulmamalarindan

kaynaklanabilecegi sOylenebilir.
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4.2.19. Ziyaretgilerin “Milli Parklarin Randevu Sistemi ile Ziyaretci Kabul
Etmesi Gerekir Mi?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Demografik

Ozelliklere Gore Degisip Degismediginin Arastirilmasi

Tablo 4.34°deki test sonuglarma gore milli park ziyaretgilerinin milli parklarin
randevu sistemi ile ziyaret¢i kabul etme durumu ile ilgili goriisleri ziyaret ettikleri milli

parka gore farklilik gostermektedir [t749= 9,633; p<.05].

Tablo 4.34 Truva Tarihi Milli Parki, Spil Dag Milli Parki ve Kazdag Milli Parki Tle
“Milli Parklarin Randevu Sistemi fle Ziyaretci Kabul Edip Etmemesi” ile

flgili ANOVA Sonuglari
Kareler Kareler
Toplami | sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararas: | 4,153 2 2,076 9,633 | ,000* Kazdagi-Spil
Gruplarigi 161,007 | 747 ,216 Truva-Spil
Toplam 165,160 | 749
*P< .05

Dunnett’s C testi sonuglarina gore Truva Tarihi Milli Parki (Y:1,42) ve Kaz
Dagi (Y:1,49) milli parkini ziyaret eden ziyaretgiler ile Spil Dagi Milli Parki’ni
(Y =1,62) ziyaret eden ziyaretciler arasinda farklilik goze carpmaktadir. Bu farkliligin

milli parklarin bulundugu bolgelerden gelen ziyaretgilerin  biling diizeylerinin

degismesinden kaynaklanabilecegi goriistindeyim.
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Tablo 4.35°deki test sonuclarina gore milli parklarin randevu sistemi ile ziyaretci
kabul etme durumu ile ilgili goriisleri, ziyaretcilerin yas gruplarina gore anlamli bir

farklilik gostermektedir [tz3n= 5,502; p<.05].

Tablo 4.35 Yas Gruplan ile “Milli Parklarin Randevu Sistemi Ile Ziyaretci Kabul
Edip Etmemesi” Tle Tlgili ANOVA Sonuglar

Kareler Kareler
Toplamm | sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararas1 | 4,727 4 1,182 5,502 | ,000* | 10-17ile 26-34
Gruplarigi 157,432 | 733 ,215 18-25 ile 26-34
Toplam 26-34 ile 35-44
162,158 | 737 26-34 ile 45+
*P< .05

Yapilan Dunnett’s C testi sonuglarina gre 10-17 yas grubu ( X =1,42) ile 26-34 yas
grubu (X =1,65), 18-25 yas grubu ( X =1,48) ile 26-34 yas grubu ( X =1,65), 26-34 yas
grubu (X =1,65) ile 35-44 ve 45 yas iizeri yas gruplar arasindaki ziyaretgiler arasinda
anlamli bir farklilik goze carpmaktadir. Bu farkliligin temel nedeni 26-34 yas grubundaki
park ziyaretcilerinin aktif olarak c¢alisan bireylerden olusmasi, zamanin ekonomik
planlanmas1 ve milli parkin korunmasi konusunda daha bilingli olmalar1 seklinde

yorumlanabilir.
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Tablo 4.36°daki test sonuglarina gore ziyaretcilerin milli parklarin randevu sistemi
ile ziyaretci kabul etme durumu ile ilgili goriisleri, ziyaretgilerin 6grenim durumlarina gore

anlamli bir farklilik gostermektedir [t749)= 4,352; p<.05].

Tablo 4.36 Ogrenim Durumu ile “Milli Parklarin Randevu Sistemi Ile Ziyaretci
Kabul Edip Etmemesi” Tle Tlgili ANOVA Sonuclar1

Kareler Kareler

Toplanm sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararasi 7,412 8 ,927 4,352 | ,000* | flkokul Mezunu ile
Gruplarici 157,748 | 741 ,213 Lise ve dengi okul
Toplam [lkokul Mezunu ile

165,160 | 749 . isans

Ilkokul Mezunu ile

Yiiksek Lisans

*P<.05

Uygulanan Dunnett’s C testi sonuglarma gore ilkokul mezunu park
ziyareteileri( X =1,28) ile lise ve dengi okul (X =1,52), Lisans (X =1,54), Yiiksek Lisans
(Y=1,69) arasinda anlamli bir farklilik goze carpmaktadir. Bu farkliligin 6grenim
durumunun yiikselmesi ile birlikte park ziyaretgilerinin milli parklarin randevu sistemi ile
ziyaret¢i kabul etme durumu ile ilgili hususlara daha olumlu bakmalarindan

kaynaklanabilir.
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Tablo 4.37 Meslek Durumu fle “Milli Parklarin Randevu Sistemi ile Ziyaretci Kabul
Edip Etmemesi” le ilgili ANOVA Sonuclar:

Kareler Kareler Anlamh
Toplamm | sd | Ortalamasi F p Fark
Gruplararas1 | 2,076 4 ,519 2,371 | ,051
Gruplarigi 163,084 | 745 ,219 Yok
Toplam 165,160 | 749

*P<.05

Tablo 4.37°deki test sonuglarina gore ziyaretgilerin milli parklarin randevu sistemi
ile ziyaret¢i kabul etme durumu ile ilgili goriisleri, ziyaret¢ilerin meslek durumlarina gore

farklilik gostermemektedir [t7a9= 2,371; p>05].

4.3. Ziyaretcilerin Tiirkiye’de Milli Park Egitimi ile Tlgili Gériislerine Ait

Onermelere Verdikleri Cevaplarin Degerlendirilmesi

Calismanin bu boliimiinde milli park ziyaretgilerinin anketin tigiincii boliimiinde yer
alan ve milli park egitimine iliskin goriislerinin sorgulandig1 sorulara dair istatistiki testler
yapilmistir. Bu testler sirasinda iiglincii boliime ait yanitlarin ortalamasi “6l¢ek degerleri”

seklinde adlandirilmstir.

4.3.1 Ziyaretcilerin Cinsiyete Gore Olcek Degerlerinin1 Degisip

Degismediginin Arastirilmasi

Arastirmaya katilan ziyaretcilerin cinsiyetlerine goére olusan gruplarin, anket
sorularina verdikleri yanitlar arasinda anlaml bir fark olusup olusmadigina yonelik t testi
uygulanmistir. Sinama i¢in giivenirlik diizeyi % 5 olarak belirlenmistir. Buna ragmen,
cinsiyete bagli olarak olusan gruplarin sorulara verdikleri yanitlar arasinda anlamli bir fark

bulunamamistir (Tablo 4.38).

Y “Olcek degerleri” uygulanan anketin iigiincii boliimiinde yer alan ve milli park egitimine dair yanitlarin
ortalama degerleridir.
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Tablo 4.38 Cinsiyet Ile “Milli Park Egitimine iliskin Olcek Degerleri” ile Tlgili t Testi

Sonuc¢lan
Faktorler Cinsiyet N X S sd t p
Erkek 398 2,7980 55633 724 570 569
Kadin 328 12,8199 ,46526

Genelde her iki cinsiyet grubuna dahil kisilerin, sorulara verdikleri yanit
ortalamalarinin birbirine yakin olmasi, milli park bilinci bakimindan birbirine yakin
olduklarin1 gostermektedir. Boylece cinsiyetin, kisilerin milli parklar egitimine yonelik

bilgi, goriis ve biling durumlar1 tizerinde bir etkiye sahip olmadig1 izlenimi edinilmektedir.

4.3.2. Ziyaretcilerin  Yaslarma Gore Olgcek Degerlerinin  Degisip

Degismediginin Arastirilmasi

Milli parklarin ziyaretgilerine yonelik uygulanan, anketin 3. boliimiinde bulunan
“milli park egitimine iligkin™ anket sorularinin yas gruplarina gore karsilagtirilmasinda tek
faktorlii varyans analizi (one-way ANOVA) kullanilmigtir. Bu analiz siirecinde 17 soru
maddesi bagimli degisken, farkli yas seviyeleri ise bagimsiz degisken olarak belirlenmistir.
Yapilan analizlere gore 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 11, 13, 14, 15, 16 ve 17. soru maddelerinde

anlamli sonuglara ulasilmistir (p<0.05).

Tablo 4.39 Yas Gruplan ile “Milli Park Egitimine Iliskin Olcek Degerleri” ile Tlgili

ANOVA Sonuclari
Kareler Kareler
Toplamm | sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararasi ,012*
p wast| 3389 4 847 3,246 1017 ile 3544
Gruplari¢i | 191,300 | 733 261
Toplam 194,689 | 737
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Bulgulara gore, milli parklarla ilgili biling diizeyinin arttirilmasinda 6rgiin egitim
kurumlarinin ¢ok 6nemli bir yerinin olmasi maddesinin, Tiirkiye’de tatmin edici diizeyde
milli park egitimi verilmesi maddesinin, {ilkemizde milli park kavraminin dogru
algilanmas1 maddesinin, ziyaret¢ilerin Sosyal Bilgiler dersinde yeterince milli park egitimi
aldiklarin1 diistinmeleri maddesi ile asagidaki diger maddelerle, yas gruplar1 arasinda

anlamli bir farklilik gostermektedir (Tablo 4.39).

Bu maddelerde olumlu yanit verenlerin ortalamalar1 goriilmektedir. Bununla
birlikte, 11. soru maddesinde Tiirkiye’ deki milli park egitimi ile batili iilkelerdeki egitim
karsilastirildiginda iilkemizdeki calismalari eksik ve yetersiz olup olmadigina iliskin

soruda en diisiik yas grubundaki ziyaretcilerin yani 10-17 yas araliginda bulunan kisilerin

diger yas gruplarma gore daha olumsuz yamt verdikleri goriilmektedir (X =1.53). Bu
durum bu yas grubundaki ziyaretgilerin egitim siirecinin devam etmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu analizde en olumsuz yanitlarin, milli park ziyaret etmeden 6nce
milli park ve milli park statiisiindeki alanlara iligkin egitim almak istemelerine yonelik

soruya (1.soru) verildigi goriilmektedir.

Elde edilen bulgular; konu ile ilgili biitlin yas gruplarindaki milli park
ziyaret¢ilerinin, milli park egitimine dair giiniimiizdeki durumdan rahatsizlik duydugu

seklinde yorumlanabilir.

4.3.3. Ziyaretcilerin Ikamet Ettikleri Yere Gore Olcek Degerlerinin Degisip

Degismediginin Arastirilmasi

Milli parklarin ziyaretgilerine yonelik uygulanan anket sorularmin ikamet ettikleri
yer gruplarina gore karsilastirilmasinda tek faktorlii varyans analizi (one-way ANOVA)
kullanilmistir. Farkli ikametgah yerlerinden gelen park ziyaretcilerinin anketin 3.
boliimiinde bulunan “milli park egitimine iliskin” anket sorularina verdikleri yanitlarin,
farkli ikametgah gruplar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamaistir. Bu da ziyaretgilerin
sorulara verdikleri yanitlar iizerinde ikametgah yerlerinin bir etkisinin olmadigini

gostermektedir (Tablo 4.40).
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Tablo 4.40 Tkamet Edilen Yer ile “Milli Park Egitimine iliskin Olcek Degerleri” ile
flgili ANOVA Sonuclari

Kareler Kareler Anlamh
Toplami | sd | Ortalamasi F p Fark
Gruplararast | 1977 | 3 659 2,494 | 059 ~
Gruplari¢i | 192652 | 729 264
Toplam 194,629 @ 732

4.3.4. Ziyaretcilerin Ogrenim Durumlarina Goére Olcek Degerlerinin Degisip

Degismediginin Arastirilmasi

Bu boliimde, arastirmaya katilan kisilerin, 6grenim durumlarina goére olusturulan
gruplar arasinda, sorulara verdikleri yanitlar agisindan anlamli bir farklilasma olup
olmadigt ANOVA testine gore sorgulanmistir. Bu analiz siirecinde 17 soru maddesi
bagimli degisken, farkli 6grenim durumlari ise bagimsiz degisken olarak belirlenmistir.
Farkli egitim seviyesine sahip gruplardaki park ziyaretcilerinin anket sorularina verdikleri
yanitlara gore yapilan varyans analizinde, farkli egitim seviyesine sahip gruplar arasinda
anlaml1 bir farklilik bulunmustur (p<0.05). Bu anlaml fark anketin 3. Boliimiinde bulunan

“milli park egitimine iliskin” soru maddelerinin tamaminda goriilmektedir (Tablo 4.41).
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Tablo 4.41 Ogrenim Durumu fle “Milli Park Egitimine iliskin Olcek Degerleri” ile
flgili ANOVA Sonuclari

Kareler

Toplamm

sd

Kareler

Ortalamasi

Anlamh Fark

Gruplararasi
Gruplarigi
Toplam

11,213
159,706

702

1,402
,228

6,161

,000*

Okuryazar-ilkokul
mezunu
Okuryazar-onlisans
mezunu
Ilkokul mezunu-lise ve
dengi okul mezunu

Lise ve dengi okul

mezunu-onlisans

170,919 | 710
mezunu

Onlisans mezunu-

fakiilte mezunu

mezunu

ilkokul mezunu-fakiilte

Yapilan testlere gore ayirt edici olarak 4. soru maddesi tlizerinde 1. grupla(okur-
yazar degil) 9. grup arasinda anlamli bir fark bulunmustur (Tablo 4.41). Buna gore,
“lilkemizde milli park kavraminin dogru algilandigini diisiinmede” egitim seviyesi arttikca

daha olumlu sonucglar alinmistir. Soru maddelerinden 9. madde de anlamli bir fark

bulunmustur(%=4.67) (Tablo 4.41). Bu sonuca gore, “milli park ziyaret¢i sayisi arttikga
milli park degerleri erozyona ugramaktadir” diisiincesinde egitim seviyesi arttik¢a olumlu
sonuclar da artmaktadir. 1. soru maddesi incelendiginde 1. Grupla 9. Grup arasinda anlamli
bir fark bulunmustur (Tablo 4.41). Milli park ziyaretcileri bu soru maddesine verdikleri
cevaplar egitim seviyesi yiikseldikce daha olumsuz yanitlar igerirken (X=1.38), egitim
seviyesi diigiik olan 1. grupta daha olumlu yanitlar vermislerdir. Buna gore, milli parki
ziyaret etmeden Once milli park ve milli park statiisiindeki alanlara iliskin egitim almak
isterim diislincesinde, egitim seviyesi diisiik olan ziyaret¢ilerde olumlu yanitlar daha fazla

verilmistir.
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Soru maddelerinden 6.s1 incelendiginde 2. grup (okur-yazar) ile 9. grup (doktora)
arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir (p<0.01) (Tablo 4.41). Buna gére cografya

derslerinde yeterince milli park egitimi alindig1 diisiincesinde egitim seviyesi ylikseldikge

daha olumlu yanitlar verildigi goriilmiistiir (Y =4.57) (Tablo 4.41).

4.3.5. Ziyaretcilerin Mesleklerine Goére Olgcek Degerlerinin  Degisip

Degismediginin Arastirilmasi

Milli park ziyaretgilerinden, farkli mesleklerden gelen park ziyaretgilerine gore
olusturulan gruplarin anket sorularina verdikleri yanitlarin, gruplar arasinda anlamli bir
farklilasma olusturup olusturmadigina yonelik olarak, ayni analiz siireci izlenmistir.
Uygulanan Varyans analizi sonucunda anlamli farklar olusan maddeler tizerinde farkin
hangi gruplar arasinda olustugu Scheffe testi ile stnanmistir. Bu sonuglara gore, 5., 11. ve

12. soru maddesi digindaki tiim soru maddelerinde anlamli farklara rastlanmistir (p<0.01)

(Tablo 4.42).

Tablo 4.42 Meslek Durumu ile “Milli Park Egitimine Iliskin Olcek Degerleri” Ile

flgili ANOVA Sonuglar1
Kareler Kareler
Toplami | sd | Ortalamasi| F p Anlamh Fark
Gruplararasi 3,022 4 756 | 2,878 | ,022* Kamu
Gruplarici 191,120 | 728 263 gorevlisi-
Toplam calismiyor
194,142 | 732 Ozel sektor-
caligmiyor

Anlamli farklart olusturan soru maddelerinden 1. soru maddesi, ziyaret¢inin milli
parki ziyaret etmeden once milli park ve milli park statiisiindeki alanlara iligkin egitim
almak isteyip istemedigini arastiran sorudur. Bu soruya verilen cevaplarda 1. Grup
(6grenciler) ile 5. grup (emekliler), 2. grup (kamu gorevlisi) ile 4. grup (emekliler), 2. grup
(kamu gorevlisi) ile 5. grup (emekliler) ve 3. grup (6zel sektdrde ¢alisanlar) ile 5. grup

(emekliler) arasinda anlamli fark goriilmektedir (p<0.01). Ogrencilerin ve aktif olarak
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calisan milli park ziyaret¢ilerinin milli parklari gezmeden 6nce egitim almak istemeleri bu

ziyaretgilerin emeklilere gore gorece daha bilingli ve konuya daha duyarli olduklari
seklinde yorumlanabilir. Buna gore, ¢aligmayanlar1 temsil eden grubun iiyeleri (Y=2.41),

diger grubun iiyelerine (Y =1.84) gore daha olumlu yanitlar vermislerdir (Tablo 4.42).
Diger soru maddesi 2. soru maddesidir. Bu maddeye gore, milli parklarla ilgili biling
diizeyinin arttirilmasinda orgilin egitim kurumlarinin ¢ok 6énemli bir yerinin olup olmadigi
ziyaretcilerin goriislerinde gruplar arasinda anlamli sonuglara ulagilmistir (p<0.01) (Tablo
4.42). Bu anlamli fark o6grenciler ile 6zel sektor calisanlari, 6grenciler ile emekliler,
ogrenciler ile calismayan ziyaretciler, kamu gorevlileri ile emekliler, kamu gorevlileri ile
calismayan ziyaretciler, 6zel sektdrde calisanlar ile ¢calismayan park ziyaretcileri arasinda

gbzlenmektedir.

3. soru maddesi olan “Tiirkiye’de tatmin edici diizeyde milli park egitimi
verilmektedir” soruda 1. Grup (6grenciler) ile 3. grup (6zel sektdrde calisanlar) arasinda

anlamli  bir fark goriilmektedir (Tablo 4.42). Ogrenci olan milli park

ziyaretgileri( Y=3.92), 0zel sektdrde cgalisan ziyaretgilere (Y=3.56) gore gorece daha
olumsuz yanitlar vermislerdir. Bu farkin temel nedeni 6grencilerin hala egitim sistemi
icinde yer almalar1 ve cevre egitiminin bir pargasi olarak milli park egitimini yetersiz

bulmalarindan kaynaklanabilecegi diisiincesindeyim.

4.3.6. Ziyaretcilerin Ayhk Gelirlerine Gére Olcek Degerlerinin Degisip

Degismediginin Arastirilmasi

Bu boliimde, arastirmaya katilan kisilerin, aylik gelirlerine gore olusturulan gruplar
arasinda, sorulara verdikleri yanitlar agisindan anlamli bir farklilasma olup olmadigi
Varyans analizi ile sorgulanmistir. Bu analizde farkli gelir grubunda bulunan ziyaretcilerin
sorulara verdikleri yanitlar arasinda, 1. ve 3. soru maddeleri disindaki diger soru

maddelerinde anlamli bir fark bulunamamustir (Tablo 4.43).
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Tablo 4.43 Ayhk Gelir (TL) Durumu fle “Milli Park Egitimine iliskin Olcek
Degerleri” Tle Tlgili ANOVA Sonuclar:

Kareler Kareler
Toplamm | sd | Ortalamasi| F p Anlamh Fark
Gruplararast | 5 054 5 1,011 3,039 | ,002* | 1-499 ile 2500+
Gruplarigi 170,628 | 665 257 500-999 ile
Toplam 2500+
175,681 | 670 1500-1999 ile
2500+

Bulgular ziyaretgilerin sorulara verdikleri yanitlar tizerinde gelirlerinin bir etkisinin
olmadigin1 gostermektedir. Ancak 2. soru maddesinde, gruplar arasinda anlamli bir sonug
cikmamasina ragmen, ziyaretcilerin ekonomik gelirleri arttikca soruya verdikleri yanitta

daha da olumlulasmaktadir(Tablo 4.43).

4.3.7. Ziyaretcilerin Anketi Yamtladiklan Milli Parka Gore Olgek

Degerlerinin Degisip Degismediginin Arastirilmasi

Calismanin bu kisminda, arastirmaya katilan ziyaretcilerin, anketi yanitladiklari
yere gore olusturulan gruplar arasinda, sorulara verdikleri yanitlar agisindan anlamli bir
farklilasma olup olmadigi ANOVA testine gore sorgulanmistir. Bu analiz siirecinde 17
soru maddesi bagimli degisken, anketin uygulandig1 ii¢ farkli milli park ise bagimsiz
degisken olarak belirlenmistir. Bu analize gore 1, 2, 4, 10, 11, 12, 13, 15, 16 ve 17. soru
maddelerinde anlamli sonuglara ulagilmistir (p<0.05) (Tablo 4.44).

Birinci soru maddesinde Dunnett’s C testi sonuglarina gére Kaz Dagi (Y=1,82)
Milli Parki’n1 ziyaret eden ziyaretgiler ile Spil Dag1 Milli Parki’ni (Y=2,15) ziyaret eden
ziyaretciler arasinda, Truva Tarihi Milli Parki (YZI,S]) ile Spil Dagi milli parki’m
(Y =2,15) ziyaret eden ziyaretciler arasinda anlamli bir farklilik géze ¢arpmaktadir (Tablo

4.44). Bu farkin nedeni ise Spil Dag1 Milli Parki ziyaretgilerinin Kazdag1 ve Truva Tarihi

Milli Parki ziyaretcilerine gore gorece daha olumsuz yanit vermelerinden
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Tablo 4.44 Truva Tarihi Milli Park, Spil Dag1 Milli Parki Ve Kazdag Milli Parki ile
“Milli Park Egitimine iliskin Olcek Degerleri” ile Ilgili ANOVA Sonuclar

Kareler Kareler

Toplamu | sd | Ortalamasi F p Anlamh Fark
Gruplararast | 10,279 | 2 5139 | 20,330 |:000*  Spil ile Kazdag:
Gruplarici 188,840 | 747 253 Spil ile Truva
Toplam 199,119 | 749

Ikinci soru maddesinde Tukey HSD testi sonuglarma gore Kaz Dagi (Y:1,82)

Milli Parki’n1 ziyaret eden ziyaretgiler ile Spil Dagi Milli Parki’ni ( X =2,15) ziyaret eden

ziyaretgiler arasinda, Truva Tarihi Milli Parki (YZI,SI) ile Spil Dagi Milli Parki’n1

(Y=2,15) ziyaret eden ziyaretciler arasinda farklilik géze ¢arpmaktadir (Tablo 4.44). Spil

Dag1 Milli Parki ziyaretcilerinden kaynaklanan bu anlamli farkin nedeni igin, g¢evre

egitiminin bir parcasi olarak milli park egitimine dair gérece daha olumsuz yanitlar

vermelerinden kaynaklanabilecegi seklinde yorumlanabilir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Calismanin bu bolimiinde bulgular ve yorum kisminda yapilan analiz ve

yorumlarin sonucunda ortaya ¢ikan sonuglara yer verilmektedir. Bu baglamda tespit edilen

sonuglara yonelik oneriler getirilmistir.

5.1. Sonug

Arastirma 6rneklemini olusturan milli park ziyaret¢ilerinin demografik 6zelliklerine

baktigimizda su bulgular ortaya c¢ikmakta; park ziyaretgilerinin sosyo-demografik

ozellikleri incelendiginde;

Ankete katilan milli park ziyaretgileri, aralarinda belirgin bir fark
olmamakla birlikte ¢ogunlugu erkek ziyaretcilerden olusmaktadir. Bu da,
milli parkalarin daha cok erkek ziyaretgiler tarafindan ziyaret edildigini

gostermektedir.

Ankete katilan milli park ziyaret¢ilerinin  egitim  durumlarini
inceledigimizde biiylik ¢ogunlugunun lise egitiminin lizerinde, “en az lise
ve dengi okul” ile “lisans ve lisansiistii” kisiler, yani egitim almig
bireylerden olustugu goriilmektedir. Ancak yapilan analiz ve bulgular
sonucunda yiiksek 6grenim seviyesine sahip milli park ziyaretcilerinde dahi,

milli park bilincinin eksik oldugu gézlenmistir.

Arastirma 6rneklemini olusturan katilimeilarin yarisindan ¢ogu 35 yas alti
ziyaretcilerden olusmaktadir. Bu bulgu bize milli parklarin daha ¢ok 35 yas
alt1 geng bireyler tarafindan ziyaret edildigini, geng¢ bireylerin milli parklara

iliskin daha fazla bilin¢glenmeye agik olduklarini gostermektedir.

Ankete katilan milli park ziyaretgilerinin mesleklere goére dagilimini

inceledigimizde, katilimcilarin yaklagik yaris1 6grencilerden olugmaktadir.
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Geriye kalan katilimcilar ise sirasiyla 6zel sektorde calisanlar, hicbir iste
calismayanlar, devlet memurlar1 ve emekliler seklinde siralanmaktadir. Bu
da bize gostermektedir ki; 6grencilerin milli parklar1 ziyaret etme orani
oldukca yiiksek, bunun nedeni ise egitimli olmalari, 6§renme istekleri ve

daha fazla zamana sahip olmalari ile iliskilendirilebilir.

Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin biiyiik ¢ogunlugu il
merkezinde yasarken, % 14,7’si ilge merkezinde ve % 10’u kasaba ve
koylerde yasamaktadir. Milli Park ziyaretgilerinin daha c¢ok sehirlerden
gelmesi yine egitimli olmalari, maddi olanaklarimin daha fazla olmasi ve
calismanin yapildigi milli parklarin yakinlarinda, izmir, Istanbul, Bursa ve
Manisa gibi yogun niifuslanmis sehirlerin olmasma baghdir seklinde

yorumlanabilir.

Arastirma 6rneklemini olusturan milli park ziyaret¢ilerinin aylik kazancini
ele aldigimizda ziyaretgilerin sadece % 34,3’linlin aylik gelirinin 1000 TL
ve lizerinde oldugu anlasilmistir. Park ziyaretcilerinin % 55’inin aylik
gelirleri 1000 TL’nin altinda olarak belirlenmistir. Bunda en 6nemli etken
gorisme yapilan ziyaretgilerin  biiyllkk  ¢ogunlugunu  dgrencilerin

olusturmasidir.

“Milli Park” kavraminin, anketi yanitlayan ziyaretgilere gore anlamina ait
dagilim incelendiginde, % 44,9’unun “Bilim ve egitim bakimindan 6énem
tasiyan nadir, tehlikeye maruz veya kaybolmaya yiiz tutmus ekosistemler,
tiirler ve tabii olaylarin meydana getirdigi seckin 6rnekleri ihtiva eden ve
mutlak korunmasi gereken tabiat parcalaridir.” seklinde cevap verdigini
gormekteyiz. % 19’unun “Manzara biitlinliigli i¢inde halkin dinlenme ve
eglenmesine uygun tabiat pargalaridir.”, % 4,1’inin “Manzara Ustiinligi
sahip piknik yeri” ve % 2,7’sinin de “Doga ve doga olaylarinin meydan
getirdigi tabiat pargalari” seklinde cevapladigi anlagilmistir. Milli park
ziyaretcilerinden dogru yanit verenler ise % 29,1 ile “Bilimsel ve estetik
bakimdan, milli ve milletleraras1 alanda ender bulunan tabii ve kiiltiirel

kaynak degeri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat



163

pargalaridir.” seklinde soruyu yanitlamislardir. Bu da bize ankete katilan
ziyaretgilerin % 70’inin soru maddesine yanlis yanit verdigini, “milli park”

kavraminin anlamina vakif olmadiklarini géstermektedir.

Milli park ziyaretcilerinin “Milli Park Statiisti’ndeki alanlar1 nasil
adlandirdiklarma ait dagilim incelendiginde, % 48,6’min “Hepsi”, %
24,1’inin “Tabiat koruma alan1”, % 22,3’{iniin “Tabiat parki”, % 3,4 liniin
“Tabiat anit1” ve % 11’nin ise “Hicbiri” seklinde cevap verdigi
goriilmektedir. Milli park statiisiindeki alanlarin adlandirilmasina yonelik bu
soruda katilimcilarin % 48,6’sinin “Hepsi” yanitin1 vermesi iki

ziyaretgiden birinin konuya vakif oldugunu gostermektedir.

Milli park ziyaret¢ilerinin “milli parklarin nitelikleri neler olmali” sorusu ile
ilgili goriisleri ¢alisma icin dnemli bir veri niteligi tasimaktadir. En c¢ok
belirtilen nitelik % 64,80 ile “kiiltlirel ve tarihi zenginlikleri biinyesinde
barindirmalar1” iken, % 56,67°s1 “ulusal ve uluslararas1 degerde dogal
tinitelere sahip olmalar1” seklinde olmustur. Ankete katilanlarin % 49,731
“Dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat parcalar1 olmalar1” seklinde
yorum getirirken, % 32,67’si “Bilimsel ve estetik degerleri tasimalar1”
seklinde tanimlamislardir. Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin %
64,80’1, “milli parklarimizin nitelikleri neler olmali” seklindeki soru
maddesine; “kiiltlire]l ve tarihi zenginlikleri bilinyesinde barindirmasi” ve
“ulusal ve uluslar arasi degerde dogal {initelere sahip olmalar1” seklinde
yanit vermeleri park ziyaretcilerinin 2/3’{iniin “milli park” kavramina dair

bilgiye sahip olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Her ne kadar milli park ziyaret¢ileri milli park kavramini akademik olarak
tanimlayamasalar da milli parklarin niteliklerinin neler olmasi gerektigi

hususunda ¢ogunlukla bilgi sahibi olduklar1 anlagilmistir.

Tiirkiye’de kac¢ adet “Milli Park™ bulunduguna ait dagilim incelendiginde

ankete katilan milli park ziyaretcilerinin % 26,81 40 ve tizeri, % 15,31 de
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10-20 adet milli park oldugunu belirtmislerdir. Tiirkiye’de ka¢ adet milli
park bulunduguna dair gorlislerin sorgulandigi soru maddesinde,
katilimcilarin % 73,2°si dogru cevabi verememistir. Bu da bize milli park
ziyaretgilerinin Turkiye’deki milli park sayisina iligkin yeterli bilgiye sahip

olmadiklarini gostermektedir.

Katilimcilarin - bildigi milli park isimlerine iliskin dagilimi goézden
gecirdigimizde milli park ziyaretcilerinin % 64,67’si “Kazdag1 Milli Park1”,
% 52,67’s1 “Truva Tarihi Milli Parki1”, % 34,13’ “Gelibolu Yarimadasi
Tarihi Milli Parki”, % 28,13’ “Spil Dag1 Milli Parki” ve % 0,13°1, yani 1
kisi “Tamami biliyorum ancak alan yeterli degil” cevabini vermistir.
Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin biiyiik cogunlugunun soruya,
“Kazdag1 Milli Parki, Truva Tarihi Milli Parki, Gelibolu Yarimadas: Tarihi
Milli Parki ve Spil Dagi Milli Parki” seklinde yanit vermesinin en 6dnemli
nedeni, bu milli parklarin aragtirmanin yapildigi milli parklar olmasidir.
“Gelibolu Yarimadast Tarihi Milli Parki”’nin da en fazla verilen yanitlar
arasinda olmasinin nedeni ise, Tiirkiye’nin en ¢ok ziyaret¢i ¢ceken ve en ¢ok

bilinen milli park alan1 olmasindan kaynaklanmaktadir.

Milli park ziyaretcilerinin iilkemizde hangi milli parklar1 gezdigine dair
soruya verilen yanitlar inceledigimizde % 53,20’sinin “Kazdagi Milli
Park1”, % 41,60’ “Truva Tarihi Milli Parki” ve % 25,60 1min
“Gelibolu Tarihi Milli Parki”, % 23,87’sinin “Spil Dagi Milli Parki”
yanitim1 verdigi goriilmiistiir. % 0,13 orani ile yalnizca 1 kisinin “Munzur
Vadisi Milli Parki hari¢ tamamin1 gezdim” seklinde yaniti goze
carpmaktadir. Bu milli park ziyaretgisi, “Tiirkiye’deki milli parklar” konulu
bir ¢aligma hazirlayan profesyonel bir fotograf sanat¢isidir. Arastirmaya
katilan milli park ziyaretcilerinin biiyiik cogunlugunun “Kazdag: Milli Parki
ve Truva Tarthi Milli Parki” yanitin1 vermelerindeki en 6nemli etken,
caligmanin biiyiik ¢ogunlugunun bu iki 6nemli ve ¢ok fazla ziyaret¢i ceken

milli parkta gerceklestirilmis olmasidir.
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Ankete katilan milli park ziyaretcilerinin Canakkale 1li smirlar1 i¢indeki
milli park isimlerine dair verdikleri yanitlar incelendiginde % 50,80’inin
“Truva Tarihi Milli Park1”, % 44’{iniin “Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli
Parki” ve % 38,67°sinin “Kazdagi Milli Parki” yanitin1 verdigi
gorilmektedir. Calisma sonucunda bu bulgulara ulasilmasindaki en 6nemli
etken, “Gelibolu Yarimadas1 Tarihi Milli Parki ve Truva Tarihi Milli
Parki”nin Tiirkiye’de en ¢ok bilinen ve en ¢ok ziyaret¢i ¢eken iki biiyiik
milli park olmalaridir. Bu iki biiylik milli park ulusal degerlerimizi
barindirmast ve Anadolu’nun yerlesme tarihine 151k tutmalar1 agisindan
olduk¢a Onemlidir. Resmi olarak Balikesir il sinirlar1 i¢inde yer alan
“Kazdag1 Milli Park1” ise ziyaretgiler tarafindan Canakkale il sinirlar1 iginde
sanilmaktadir. Bu yanlis bilginin temelinde ise Kazdagi Milli Park alaninin
sinirlarinin Canakkale il sinirtyla ortiismesi ve milli park alanina Canakkale

[li’nden de kolaylikla ulasim saglanmasindan kaynaklanmaktadir.

“Milli Parklarin gelecek nesiller icin 6nemi’ne iliskin soru maddesine
ziyaretcilerin % 7,60’1 “milli parklar genglerin hem gelisimi hem de
O0grenimi acisindan ¢ok faydalhidir”, % 7,20’si “tabiat ve kiiltiirel agidan
bilin¢li bir nesil yetismesi i¢in son derecede 6nemlidir, ¢iinkil insanlar bu
konuda bilgisiz” seklinde yanit vermistir. Arastirmaya katilan ziyaretgilerin
“Milli parklarin gelecek nesiller icin 6nemi’ne iligkin soru maddesine
verdikleri yanitlar konu ile ilgili olduk¢a 6nemli acilimlar saglamaktadir.
Ornegin kiiltiirel degerlerin bir biitiinliik icerisinde nesilden nesile
aktarilmasi, bu degerlerin 6gretilmesi, korunmasi ve unutulmamast bize
ulusal kimligimize sahip ¢ikmamiz hususunda yardimci olur seklinde bir
goriis s6z konusudur. Bununla birlikte dogal giizelliklerin tiikkenecek olmasi
kaygis1 ve bu degerlerin gelecek nesiller tarafindan sadece kitap ve video
goriintiilerinden goriilebilecek olmasi kaygis1 ziyaretgiler tarafindan dile

getirilen bir diger 6nemli husustur.

“Tiirkiye’de milli parklarin tanitimi yeterli midir?” sorusuna, arastirmaya
katilan milli park ziyaretgilerinin % 92,31 hayir, % 7,7°si ise evet cevabini

vermislerdir. Arastirmaya katilan ve “milli parklarin tanitim1 yeterli midir”
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seklindeki soru maddesine hayir yanitini veren ziyaretgilerden agiklama
yapmalari istendiginde; milli park ziyaretcileri 6zellikle genglerin konuya
dair bilgisiz oldugunu, milli parklara geziler diizenlenmedigi icin yetersiz
tanindigin1  belirtmislerdir. Bunun degismesi i¢in ise milli parklarda
genclere yonelik aktivitelerin organize edilmesi gerektigini belirtmislerdir.
Milli park ziyaretcilerinin “milli parklarin” tanitimini yetersiz bulmalarinin
diger bir nedeni ise okullarda yeteri kadar milli parklara yonelik egitim
verilmemesidir. Ayrica ankete katilan milli park ziyaretcileri ¢cagimizda
“internet” iletisiminin ¢ok 6nemli oldugunu ve internet tizerinden tanitimin

yetersiz oldugunu belirtmislerdir.

Katilimeilarin milli  parklarin  tanittminin  nasil arttirilacagina yonelik
cevaplarina ait bulgular gostermektedir ki milli park ziyaretcileri “milli
park egitimi’nin gerek yaygin egitim kurumlarinda, gerekse orgiin egitim
kurumlarinda daha fazla ele alinmasi gerektigini diigiinmektedirler. Milli
parklarin tanittimin arttirilmasi igin bir diger goriis ise “kamu kurumlar1” ve
“sivil toplum kuruluslar1” tarafindan diizenlenen gezilerin arttirilmasi

yoniindedir.

Milli parklarin korunmas: i¢in neler yapilabilecegine yonelik soru maddesi
incelendiginde genel olarak ziyaretcilerin “milli park egitimine agirhik
verilmeli” seklinde cevap vermesi, goriisiilen kisilerin egitimlerinde milli
park egitimini yetersiz bulduklari ve milli park egitiminin arttirilmasi
gerekliligine inandiklar1 seklinde yorumlanabilir. Bu bulgu Blanco
(2002)’nun hazirladigr “An Educational Strategy for the Environment in the
National Park, System of Venezuela” adli ¢alismasiin bulgular ile benzer
ozellikler gostermektedir. Blanco’nun ¢alismasinin sonuglart arasinda, tiim
korunan alanlarin ve milli parklarin kendine 6zel “milli park egitim”
stratejilerine, programlarina, planlarina ve yoOntemlerine sahip olmalari
gerektigi vurgulanmistir. Ayrica milli parklarin ¢evresel sorunlarinin
¢ozlimii acisindan egitim programlarinin  diizenlendigi alanlar olarak
goriilmesi  gerektigi vurgusu yapilmistir. Bu sonu¢ arastirmamizin

bulgulariyla paralellik tagimaktadir.
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Tirkiye’de “milli park ve milli park statlisiinde alanlarin sayisinin yeterli
olup olmadigma” dair soruya ankete katilan milli park ziyaretgileri
tilkemizde milli park statiisiindeki alanlarin daha fazla sayida olmasi
gerektigine inanmaktadirlar. Milli park ziyaretcilerine gore Tiirkiye’de
kiltirel ve dogal giizelliklere sahip ancak “milli park™ olarak ilan
edilmemis daha birgok alan mevcuttur. Batili iilkelerde milli park alanlari
tilkelerin ytizol¢limiiniin yaklasik % 10’unu kaplamaktayken, Tiirkiye’de bu
rakam % 2’yi ge¢ememektedir. Tirkiye’de milli park ve milli park
statiistindeki alanlarin  sayisin1  yetersiz bulan 425 kisi iilkemizde
kesfedilmesi ve korunmasi gereken daha bir¢ok alan oldugu goriisiindedir.
Ucg tarafi denizlerle gevrili olan bir iilkenin daha fazla milli park statiisiinde

alana sahip olmas1 gereklidir seklindeki agiklamada bulunmuslardir.

Katilimcilarin TUBITAK’in milli parklarda doga egitimi galismalaria
katilmak isteyip istemediklerine dair cevaplari incelendiginde, katilimcilarin
% 74,30’ unun “evet” cevabini, % 25,7 sinin ise “hayir” cevabini verdikleri
goriilmektedir. Arastirmaya katilanlarin egitim seviyesi ve sosyo-kiiltiirel
seviyesi yiikseldikce TUBITAK’m milli parklarda doga egitimi
calismalarina katilma isteklerinin arttig1 anlagilmistir. Bu sonuglar Koksal
tarafindan 2005 yilinda yapilan “Yaygin Ogrenme Ortamlari: Milli
Parklarda Cevre Egitimi Programi’na Katilanlarin Ogrenme Ve Ogretim
Hakkindaki Diisiinceleri” adli ¢alisma ile benzer sonucglar gdstermektedir.
Koksal’in ¢alismasinda katilimcilar, milli parklarda 6grenme ve Ogretim
hakkindaki goriiglerini  Orgiin  egitimle kiyaslayarak bildirmislerdir:
Okuldaki 6grenmeler kitap temelli olup ders siiresiyle sinirlidir. Ogretmenin
anlatim yontemini kullanmas1 6grenmenin kalicilifin1 engellemektedir. Bu
yizden Ogrencilerin dogal ortamda gorerek, dokunarak ve yasayarak

O0grenmesi gerekmektedir.

Gorlisme yapilan katilimcilarin “milli parklarin randevu sistemi ile ziyaretci

kabul etmesi gerekliligi’ne ait cevaplarin dagilimini inceledigimizde,

katilimcilarin % 51,40’min “hayir” cevabini, % 48,6’sinin da “evet”
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cevabin1 verdikleri goriilmektedir. Bu soruya yanit verenlerin oranlari
birbirine olduk¢a yakin olmakla birlikte her iki goriisii de savunan
ziyaretcilerin gegerli sebepleri bulunmaktadir. Bu sebeplerden bazilari; milli
parklarin korunmasi ve ziyaretlerin kontrollii olarak yapilmasi i¢in randevu
sisteminin gerekliligini, randevu sistemi ile birlikte bir rehber esliginde milli
parki ziyaret etmenin daha dogru olacagi seklinde sonuglar ortaya
koymaktadir. Ote yandan ziyaretcilerden randevu sisteminin gerekliligine
inanmayanlar ise kamuya ait olan “Milli Park” alanlarina kamuoyunun

ulagiminin sinirlandirilmasinin yanlis oldugunu savunmaktadirlar.

Milli parklarin “randevu” sistemi ile ziyaret¢i kabul etmesinin gerekliligini
savunan katilimcilarin % 48,6’s1, genel olarak bu gerekliligin milli parklarin
korunabilmesi adina olmalidir goriisiindedir. Bu gerekliligi savunan
ziyaretgilerden % 11,22’si “Kontrol saglanmis olur, parklarin korunmalari
ve ziyaretgilerin takibi kolaylasir.” seklinde bir yanit vermistir. Bu
bulgunun yani sira ziyaretgilerin agiklamalar1 arasinda; “fazla sayida
ziyaret¢inin milli parklar1 ziyaret etmesi sonucu dogal ortamin ve tarihi
dokunun zarar gorebilecegi” ve “bolgeyi bilen uzman rehberler esliginde
milli park alaninin gezilmesinin daha kalic1 etki birakacagi” gibi yorumlara
da ulasilmistir. Bu noktada ulasilan sonuglar; Denis’in 2007 yilinda
“likdgretim Sekizinci Simif Ogrencilerinin Yasadiklart Cevrede Bulunan
Milli Parklara Yénelik Tutumlarmin Arastirilmas (Isparta Ili Ornegi)” adl

yiiksek lisans tezinin sonuglar ile paralellik gostermektedir.

Milli parklarin  “Randevu” sistemi ile ziyaretine kars1 c¢ikan park
ziyaretgilerinin  dagiliminm inceledigimizde; park ziyaretgilerinin biiyiik
cogunlugunun, park degerlerinin dogal ve milli degerlerimiz olduguna ve
bunlarin randevu sistemi ile halktan wuzaklastirilacagmma inandigini
gormekteyiz. Park ziyaret¢ilerinden % 6,751 “Atalarimizdan kalan yerleri
gérmek icin izin alinmasi beni rahatsiz eder ve ayrica bdyle bir uygulama
ziyaretgileri azaltir ve bu sadece oraya gitmek isteyenlere zorluk ¢ikarir”
seklinde bir agiklama yapmistir. Milli parklarimizin randevu sistemi ile

ziyaret¢i kabul etmesi, korunmasi ve tanitilmasi adina 6nemli bir katki



169

sunacaktir. Dogal yapinin ve kiiltiirel-tarihi 6gelerin korunmasi igin randevu
sistemi zorunlu ve énemlidir. Avrupa’da; 6rnegin Ingiltere Yorkshire Ulusal
Parki vadilerinde, ziyaretgiler dnceden GPS ortamina aktarilmis rotalar
edinip ziyaret planlarim1 yapmakta ve park yonetiminin koordinasyonu ve
bilgisi dahilinde milli parki ziyaret etmektedirler. Ote yandan iilkemizde
milli parklarin insanlarimizin doga ve tarih bilincine katkida bulundugu
gorlisiindeyim. Gerek dogal, gerek ise kiiltiirel olarak milli degerlerimizin
para karsilifinda ve randevu sistemi ile insanlara sunulmasinin halihazirda
cok fazla ziyaret edilmeyen park alanlarmin ziyaret¢i sayist iizerinde

olumsuz etki yaratacag diisiincesindeyim.

Milli park ziyaretgilerinin milli parklari gezerken karsilagtiklari sorunlara
iligkin soru maddesi incelendiginde, genel itibariyle kirlilik ve bakimsizlik
lizerine sikayetlerin oldugu goriilmektedir. Park ziyaretgileri “Yollarin
bozuklugu, oturma alanlarinin yetersizligi” seklinde bir agiklama ile
sikayetlerini dile getirmislerdir. Bununla birlikte ziyaretgilerin bir bolimi
“cevre kirliligi” ve bir bolimii de “Rehber eksikligi” hakkinda fikir
belirtmistir. Bir diger dnemli sikayet konusu ise milli park alanlar1 i¢indeki
gezi parkurlariin yetersizligi ve insani ihtiyaglara yonelik diizenlemelerin

eksikliginden yakinmiglardir.

Milli park ziyaretgilerinin TUBITAK’in milli parklarda doga egitimi
calismalarina katilmak istemesi durumu ile ilgili goriisleri ve ankete
katildiklart milli park arasindaki iliskiyi inceledigimizde 6nemli sonuglar
ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuglara gore doga egitimi calismalarina katilma
durumu ile ziyaret edilen milli park arasinda anlamli bir iliski sz
konusudur. Bu anlaml iliskinin temel nedeni ise aragtirmanin yapildig: Spil
Dag1 Milli Parki’nin, ziyaret¢i kitlesi bakimindan, Truva Tarihi Milli Parki
ve Kazdagi Milli Parki’ndan farkli bir bolge ve ilde yer almasidir. Ayrica
uygulanan anket sayisinin Kazdagi ve Truva Tarihi Milli Parklarinda 300’er

adet, Spil Dag1 Milli Parki’nda ise 150 adet olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Milli park ziyaretgilerinin TUBITAK’mn milli parklarda doga egitimi
caligmalarina katilmak istemesi durumu ile katilimcilarin yaglarim
inceledigimizde 10-17 yas grubu ziyaretgiler, 26-34 ve 45 yas lizeri yas
gruplart arasindaki ziyaretcilere gore daha olumlu yanitlar vermislerdir.
Bunun yami sira 45 yas lizeri ziyaretgiler diger yas gruplarmma gore en
olumsuz yaniti vermislerdir. Bu farkliligin 10-17 yas grubundaki park
ziyaretgilerinin ¢ogunlugunun dgrencilerden meydana gelmesi, 45 yas lizeri
ziyaretgilerin ise Ogrenim hayatindan uzak ve daha c¢ok emekli
ziyaretcilerden meydana gelmesinden ve milli park bilincine gérece daha az

sahip olmalarindan kaynaklanabilecegi goriisiindeyim.

Milli park ziyaretcilerinin TUBITAK’in milli parklarda doga egitimi
calismalarina katilmak istemesi durumu ile katilimcilarin  Ogrenim
durumlarini inceledigimizde okuryazar olmayan park ziyaretcileri ile
okuryazar ve lizeri egitime sahip park ziyaretcileri arasinda farklilik goze
carpmaktadir. Bu farkliligin 6grenim durumunun yilikselmesi ile birlikte
park ziyaretcilerinin TUBITAK’in  Milli Parklarda doga egitimi

caligmalarina daha olumlu bakmalarindan kaynaklanabilecegi soylenebilir.

Milli park ziyaretgilerinin TUBITAK’m milli parklarda doga egitimi
caligmalarina katilmak istemesi durumu ile ilgili goriislerinin farkliligini
katilimcilarin meslek durumlarina gore inceledigimizde 6grenci olan park
ziyaretcileri ile 6zel sektdrde calisan ve emekli park ziyaretgileri arasinda
farklilik gbze carpmaktadir. Bu farkliligin, 6grenim hayati aktif olarak
devam eden ve Ogrenci olan park ziyaretgilerinin TUBITAK’in milli
parklarda doga egitimi c¢aligmalarima daha olumlu bakmalarindan

kaynaklanabilecegi diisiincesindeyim.

Milli park ziyaretgilerinin TUBITAK’m milli parklarda doga egitimi
caligmalarina katilmak istemesi durumunu katilimcilarin  aylik gelir
durumlarini inceledigimizde aylik geliri 1000 TL’nin altinda olan park
ziyaretgileri ile aylik geliri 1500 TL’nin iizerinde olan park ziyaretcileri

arasinda farklilik goze carpmaktadir. Bu farkliligin calismaya katilan
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ziyaretgilerden aylik geliri 1000 TL altinda olanlarin genellikle
ogrencilerden olustugu ve bu park ziyaretgilerinin TUBITAK’m milli
parklarda doga egitimi ¢alismalarima daha olumlu bakmalarindan

kaynaklanabilecegi goriisiindeyim.

Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin “Tirkiye’ de milli park ve
milli park statiisiinde alanlarin sayisinin yeterli olup olmamas1” durumu ile
ilgili goriisleri ve cinsiyet durumu arasindaki iligki sorgulanmis ve analiz
sonuclarina gore erkek ve kadin park ziyaretcileri arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. “Erkek” milli park ziyaretgilerinin bu soru maddesine,

“kadin” ziyaretgilere gore daha olumlu yanit verdigi goriilmektedir.

Milli park ziyaretcilerinin “Tiirkiye’ de milli park ve milli park statiisiinde
alanlarin sayisinin yeterli olup olmamas1” durumu ile ilgili gortsleri,
ziyaretgilerin yas gruplarina gore farklilik gostermektedir. Bu farkliligin
nedeni, 10-17 yas grubundaki ziyaretgilerin, 18-25 yas grubu, 26-34 yas
grubu ve 35-44 yas gruplarina gore gorece daha olumsuz yanit vermesinin
cogunlugu ogrencilerden meydana gelen 10-17 yas grubundaki park
ziyaretgilerinin konu ile ilgili daha duyarl ve bilingli yanitlar vermesinden

kaynaklanmaktadir.

Milli park ziyaretgilerinin “Tiirkiye’de milli park ve milli park statiisiinde
alanlarin sayisinin yeterli olup olmamasi” durumu ile ilgili goriisleri,
ziyaretgilerin gelir durumlarma gore farklilik gostermektedir. Bu farklilik
caligmaya katilan ziyaretcilerden aylik geliri 1000 TL altinda olanlarin
genellikle 6grencilerden olustugu ve bu park ziyaretgilerinin Tiirkiye’ de
“Milli Park” ve “Milli Park™ statiisiinde alanlarin sayisinin yeterli

bulmamalarindan kaynaklanmaktadir.

Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin “Tiirkiye’de milli parklarin
tanitiminin yeterli olmas1” durumu ile ilgili goriisleri cinsiyet durumuna
gore anlaml bir farklilik gozlenmektedir. “Erkek™ milli park ziyaretcilerinin

bu soru maddesine, “kadin” ziyaretcilere gore daha olumlu yanit verdigi
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goriilmektedir. Bu bulgunun kadin park ziyaret¢ilerinin Tiirkiye’de “Milli
Park” ve “Milli Park” statlisinde alanlarin  sayisiin  yeterli
bulmamalarindan, konu ile ilgili goérece daha az bilingli olmalarindan

kaynaklanmaktadir.

Milli park ziyaretcilerinin Tiirkiye’de milli parklarin tanitiminin yeterli
olmasi durumu ile katilimcilarin yaglarini inceledigimizde 45 yas ve lizeri
grup ile 26-34 ve 35-44 yas gruplari arasindaki ziyaretgiler arasinda anlaml
bir farklilik gbéze carpmaktadir. Bu farkliligin 45 yas ve iizeri yas
grubundaki park ziyaretcilerinin ¢ogunlugunun emeklilerden meydana
gelmesinden kaynaklanmaktadir. Bu yas grubundaki ziyaretgiler, milli park
kavrami ve milli park egitimine iliskin bilin¢ diizeyi bakimindan, diger yas

gruplarina gore gorece daha diisiik seviyededirler.

Ziyaretgilerin Tiirkiye’de milli parklarin tanitiminin yeterli olmasi durumu
ile ilgili goriisleri ile ikamet etikleri yer arasindaki iliski incelendiginde
anlaml bir fark oldugu ortaya cikmistir. Uygulanan Dunnett’s C testi
sonuglarina gore belde veya kdyde ikamet eden park ziyaretgileri ile il
merkezinde ya da ilge merkezinde ikamet eden park ziyaretcileri arasinda
anlamh farklilhlk go6ze carpmaktadir. Bu farkliligin c¢aligmaya katilan
ziyaretcilerden belde veya kOyde yasayan park ziyaretcilerinin biling
diizeyinin daha diisiik olmasi ve milli parklarin tamitimini yeterli

bulmamalarindan kaynaklanmaktadir.

Milli park ziyaretgilerinin Tiirkiye’ de milli parklarin tanitimmin yeterli
olmast durumu ile katilimcilarin ¢alismaya katildiklart milli parka gore
Truva Tarithi milli parki ve Kaz Dagi milli parklarin1 ziyaret eden
ziyaretgiler ile Spil Dagi milli parki’ni ziyaret eden ziyaretgiler arasinda
anlamli bir fark goze carpmaktadir. Bu fark gelen ziyaretcilerin biling

diizeylerinin degismesinden kaynaklanmaktadir.

Milli park ziyaret¢ilerinin milli parklarin randevu sistemi ile ziyaret¢i kabul

etme durumu ile ilgili goriisleri, ziyaret¢ilerin yas gruplarma gore anlamli
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bir farklilik gostermektedir. Bu farkin temel nedeni 26-34 yas grubundaki
park ziyaretcilerinin aktif olarak g¢alisan bireylerden olusmasi, zamanini
ekonomik planlanmasi ve milli parkin korunmasi konusunda daha bilingli

olmalarindan kaynaklandig1 goriisiindeyim.

Ziyaretcilerin milli parklarin randevu sistemi ile ziyaret¢ci kabul etme
durumu ile ilgili goriisleri, ziyaretgilerin 6grenim durumlarina gére anlaml
bir farklilik gostermektedir. Uygulanan Dunnett’s C testi sonuglarina gore
ilkokul mezunu park ziyaretcileri ile Lise ve dengi okul, Lisans, Yiiksek
Lisans mezunlar1 arasinda anlamli bir farklillk goze c¢arpmaktadir. Bu
farkliligin 6grenim durumunun yiikselmesi ile birlikte park ziyaretgilerinin
milli parklarin randevu sistemi ile ziyaret¢i kabul etme durumu ile ilgili

konuya daha olumlu bakmalarindan kaynaklanmaktadir.

Tiirkiye’deki milli  park egitimi ile batili {ilkelerdeki egitim
karsilastirildiginda  {ilkemizdeki ¢alismalarin eksik ve yetersiz olup
olmadigina iligkin soruda en diisiik yas grubundaki ziyaret¢ilerin yani 10-17
yas araliginda bulunan kisilerin diger yas gruplarina gore daha olumsuz
yanit verdikleri goriilmektedir. Bu durum bu yas grubundaki ziyaretgilerin
egitim siirecine devam etmesinden kaynaklanmaktadir. Elde edilen
bulgulara gore, konu ile ilgili 6zellikle 10-17 yas araligindaki milli park
ziyaretgileri, milli park egitiminin glniimiizdeki mevcut durumundan

rahatsizlik duymaktadirlar.

Arastirmaya katilan milli park ziyaretgilerinin 6grenim durumlarina gore
olusturulan gruplar arasinda, sorulara verdikleri yanitlar agisindan anlaml
bir farklilasma olup olmadig1 sorgulanmistir. Farkli egitim seviyesine sahip
gruplardaki park ziyaretcilerinin anket sorularina verdikleri yanitlara gore
yapilan varyans analizinde, farkli egitim seviyesine sahip gruplar arasinda
anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0.05). Bu anlamli fark anketin 3.
Boliimii'nde bulunan “milli park egitimine iliskin” soru maddelerinin
tamaminda goriilmektedir. Buna gére, milli parki ziyaret etmeden énce milli

park ve milli park statiisiindeki alanlara iligkin egitim almak isterim
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goriigiine, egitim seviyesi diisiik olan ziyaret¢ilerin daha olumlu yanitlar
verdikleri tespit edilmistir. Ayrica 6rgiin egitim kurumlarinda, cografya,
cevre egitimi ve se¢meli turizm derslerinde yeterince milli park egitimi

alindig1 goriisii de egitim seviyesi yiikseldik¢e daha olumlu bulunmaktadir.

Milli park ziyaretgilerinden, farklt mesleklerden gelen park ziyaret¢ilerine
gore olusturulan gruplarin anket sorularma verdikleri yanitlarin, gruplar
arasinda anlamli bir farklilagsma olusturup olusturmadigina yonelik olarak
izlenen analizi siireci sonucunda anlamli farklara ulasilmistir. Bu farkliligin
ogrenciler ile 6zel sektor galisanlari, 6grenciler ile emekliler, 6grenciler ile
calismayan ziyaret¢iler, kamu gorevlileri ile emekliler, kamu gorevlileri ile
calismayan ziyaretgiler, 0zel sektorde calisanlar ile caligmayan park
ziyaretcileri arasinda oldugu bulunmustur. Ogrenci olan milli park
ziyaretgileri, Ozel sektorde calisan ziyaretcilere gore gorece daha olumsuz
yanitlar vermislerdir. Bu farkin temel nedeni ogrencilerin hala egitim
sistemi i¢inde yer almalar1 ve gevre egitiminin bir parcasi olarak milli park

egitimini yetersiz bulmalarindan kaynaklanmaktadir.

Milli park =ziyaretgilerinden, farkli gelir diizeylerine sahip park
ziyaretgilerine gore olusturulan gruplarin anket sorularma verdikleri
yanitlarin, gruplar arasinda anlamli  bir farklilasma  olusturup
olusturmadigina yonelik olarak izlenen analizi siireci sonucunda anlamlhi
farklara ulasilamamistir. Ancak anlamli bir sonu¢ ¢ikmamasina ragmen,
ziyaretgilerin ekonomik gelirleri arttik¢a soruya verdikleri yanitlar daha da

olumlulagmaktadir.

Tirkiye’de, cevre egitimin bir parcasi olarak dogal, tarihi ve kiiltiirel temelli
“Milli Parklar Egitimi” ilk6gretim ve ortadgretim programlarinda ¢ok az
sayida derste ve smirli bir siirede islenmektedir. Milli Parklar konusunun
islendigi ve milli parklara yonelik tutum ve davranig kazandirmaya c¢alisan
az sayidaki dersler arasinda, ortadgretim “Cografya 11 ve 12” dersleri
sayilabilir. Bununla birlikte, Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu

esgiidiimiinde, iiniversiteler, Cevre ve Orman Bakanligi ve Milli Egitim
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Bakanlig1 isbirligiyle “Milli Parklarin Ekoloji Temelli Bilimsel Egitim
Amagclh Kullanim1” kapsaminda 1999 yilindan bu yana egitim ¢alismalari
devam etmektedir. Bununla birlikte milli parklara ve korunmasi gereken
alanlara iliskin Cevre ve Orman Bakanligi, DKMPGM ve 6zel kanallar
tarafindan belgesel ¢alismalarinin olmasi da yaygm egitim agisindan
onemli, fakat ge¢ kalinmis bir yaklasimdir. Dolayisiyla o6rglin ve yaygin
egitim kapsaminda milli parklara yonelik yeterli biling ve sorumluluk

kazandirilamamis olmasi da ¢alisma sonuglarina yansimaktadir.

Milli park ziyaret¢ilerinin bir birine yakin yanitlar verdikleri goriilmiistiir.
Bu da Spil Dag1 Milli Parki, Truva Tarihi Milli Parki ve Kazdag Milli
Parki’n1 ziyaret eden ziyaretgilerin, genelde milli park egitimi ve biling
acisindan yeterli tutuma sahip olmadiklarin1 gdstermektedir. Bu anlamda,
bu durum Yasar ve Seremet’in 2008 yilinda Gelibolu Yarimadasi Tarihi
Milli Parkinda yaptig1 calisma ile paralellik gostermektedir. Park
ziyaretgilerinin  sosyo-demografik o6zelliklere gore olusturulan gruplar
arasinda bilgi, tutum ve davraniglart bakimindan benzerlik goriilmektedir.
Gelibolu Yarimadasi1 Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret eden ziyaret¢ilerin hem
milli park bilinci hem de duyarlilik agisindan 6nemli eksikliklerinin oldugu
anlasilmistir. Anket yapilan milli parklar degismesine ragmen bu bulguya

arastirmamizda da ulasilmistir.
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5.2. Oneriler

1. Milli park egitimi yaygin egitimin bir pargasi haline getirilerek, tiniversiteler ile sivil
toplum orgiitleri arasinda bu konuda igbirligi saglanmalidir. Milli park egitimi, yasam boyu
egitimin bir pargasi olarak toplumunun tiim katmanlarina yayilmali ve halk egitimi
calismalar1 icerisinde daima yerini korumalidir. Okuldncesi egitimden yiiksek Ogretime
kadar gegen siirecte, ¢evre ile ilgili konular islenirken 6grencilerin yasadiklar1 ¢evrede

bulunan “milli parklar” egitim ortami1 olarak kullanilmalidir.

2. Tiirkiye’de doga egitim merkezleri yani sira kiiltlirel ve tarihi degerleri de kapsayan
milli park egitim merkezleri tesis edilmelidir. Doga egitim merkezleri, Kiiltiir ve Turizm,

Cevre ve Orman ve Milli Egitim Bakanliklari tarafindan koordine edilmelidir.

3. Ulkemizde her vatandasin dogdugu andan itibaren “dogal ve kiiltiirel mirasimiz olan
milli parklart koruma goniilliisii” oldugu diislincesi 6rgilin ve yaygin egitim caligmalarinda
vurgulanmali, bu konuda alinmasi gereken Onlemler i¢in tiim vatandaglarimizin goérevli

oldugu diislincesi asilanmalidir.

4. Yaygin egitim kurumlari biinyesinde milli park egitimi konularina mutlaka okul-
ogrenci-aile etkilesimi bagka bir deyisle toplumun her kademesinin katilimi saglanarak;
yaparak ve yasayarak milli park bilincine ulagilmasi saglanmalidir. Milli parklarin bolgesel
ve evrensel olarak sagladigi faydalar konusunda toplumun tiim katmanlari, 6zellikle egitim
sistemi igerisinde okuldncesinden yiiksek Ogretime kadar farkli kademelerdeki 6grenciler

bilin¢lendirilmelidir.

5. ITlkdgretim, ortadgretim ve iiniversite &grencilerinin milli park cevresinde kamp
yapmalarina olanak verilerek dogal kaynak degerlerini yasayarak Ogrenmeleri
saglanmalidir. Ogrencilerin yasadiklar1 ¢evrede bulunan milli parkin biyolojik, cografi,
kiiltiirel, ekonomik, turistik kaynak degerleri hakkinda ayrintili olarak bilgilendirilmesi

saglanmalidir.
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6. Ulkemizde cevre egitiminin bir parcasi olarak milli park egitiminin, okuldncesi
egitimden yiiksek 6gretime kadar gecen siiregte, 6zellikle cografya dersleri ve ilgili diger
dersler yardimiyla oOgrencilere aktarilmasi gerekmektedir. Egitim kademelerinin
tamaminda ders icerikleri ¢evresel bir 6ze kavusturulmalidir. Bu husus, milli parklarin

korunmas1 ve milli park bilincinin olusturulmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

7. Milli parktaki kiltiirel degerlerin yagmalanmamasi, bitkilerin toplanmamasi,
hayvanlarin avlanmamasi gerektigi diistincesi 6zellikle erken yastaki 6grencilere ve halka
kavratilmalhdir. Milli parklar ve cevresinde yasayan yerel halktan kisiler milli park

hakkinda bilgilendirilerek milli park igerisinde rehber olmalar1 saglanabilir.

8. Tiirkiye’de milli parklarin tiim nitelikleriyle tagima kapasitesi belirlenerek, bu kapasiteyi
asmayan dogal, tarihi ve kiiltlirel temelli ¢evre egitimine agilmasi gerekmektedir. Ayrica
Tiirkiye’de milli park egitimin gelistirilmesine yonelik ¢aligmalar ve projeler hazirlanarak

Avrupa Birligi fonlarindan faydalanilmalidir

9. Milli park ve ¢evresinde yasayan halkin milli parkin niteliklerinin korunmasi siirecine
goniillii katilimi saglanmalidir. Eko turizm gelistirilerek yerel halkin turizm gelirlerinden
istifade etmesi saglanmalidir. Yoresel lriinlerin ziyaretcilere satisi ile yerel halkin
turizmden gelir elde etmesi saglanmalidir. Béylece milli park niteliklerinin korunmasi daha

da kolaylasacaktir.

10. Tirkiye’deki milli park ve niteliklerinin halka ve aragtirmacilara etkili tanitiminin
yapilabilmesi i¢in milli park miidiirliiklerinin biitgeleri arttirilmali, ekipman alinarak

giiclendirilmelidirler.

11. Tirkiye’deki milli parklarin kendilerine ait web sayfalarimin bulunmasi, ulusal ve
uluslar aras1 diizeyde ziyaret¢i ¢ekmelerinde kolaylik saglayacaktir. Bu anlamda milli

parklar kendi web sayfalarini olugturmalidirlar.

12. 1lkdgretim ve ortadgretimde belirli giin ve haftalar programmna “milli parklarimiz”
haftas1 da eklenerek milli parklara yonelik etkinlikler arttirilmali ve milli park bilinci

giiclendirilmelidir.
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EKLER

EK-1: ANKET FORMU
Sayin Ziyaretci,

Bu anket formu, “Truva Tarihi Milli Parki, Kazdag Milli Parki ve Spil Dag
Milli Parki Ziyaretcilerinin Tiirkiye’de “Milli Park” Kavramn ve Egitimi Uzerine
Goriisleri”  ile ilgili bir aragtirmaya temel olusturmak amaciyla hazirlanmistir.
Vereceginiz cevaplarin samimi olmasi, anketin giivenilirligi i¢in son derece 6nemlidir. Bu
nedenle sizin i¢in uygun olan cevabin yanindaki kutucugu isaretleyebilir ya da kendi
gorlslerinizi bildiren climlelerle yanit verebilirsiniz. Vereceginiz cevaplar yalnizca
bilimsel amagclar i¢in kullanilacaktir. Anketin doldurulmasinda gostereceginiz duyarliliga
simdiden tesekklir eder, iyi giinler dilerim.

Erdal OZTURA
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Cografya Ogretimi Yiiksek Lisans Ogrencisi

I. BOLUM
MILLI PARK ZIYARETCILERININ KiSIiSEL BiLGILERIi

1. Cinsiyetiniz?
( )Erkek ( )Kadin

2. Yasiiz?
()10-17 ()18-25 ( )26-34 ( )35-44 ( )45+

3. Nerede ikamet Ediyordunuz (il/ilge/Koy)
( ) Il Merkezi () Ilge Merkezi ( ) Kasaba ( )Belde/Koy

4. Ogrenim Durumunuz Nedir?

( ) Okur-yazar degil () Okur-yazar

() Tlkokul mezunu () Ortaokul +ilkdgretim mezunu

( ) Lise ve dengi okul mezunu ( ) On Lisans Mezunu

( ) Fakiilte Mezunu () Lisansiistii: Yiiksek Lisans( ) Doktora ( )

S. Mesleginiz Nedir?
() Ogrenci () Kamu Gorevlisi (Devlet Memuru)
() Ozel sektorde calistyor () Emekli

() Calismiyor

6. Aylik Geliriniz ka¢ Tiirk Lirasidir?
() 1-499 ()500-999 ( )1000-1499 ( ) 1500-1999 ( ) 2000-2499 ( ) 2500+



Il. BOLUM

MILLI PARK ZIYARETCILERININ MiLLi PARK KAVRAMI VE ILISKIiLI

KONULARA ILISKiN GORUSLERI
1. Size gore Milli Park kavraminin anlam nedir?

a) Manzara Ustiinliigl sahip piknik yeri

b) Manzara biitlinligii icinde halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat parcalaridir.
¢) Bilim ve egitim bakimindan énem tagiyan nadir, tehlikeye maruz veya kaybolmaya yiiz
tutmus ekosistemler, tiirler ve tabii olaylarin meydana getirdigi segkin 6rnekleri ihtiva eden

ve mutlak korunmasi gereken tabiat parcalaridir.

d) Bilimsel ve estetik bakimdan, milli ve milletleraras1 alanda ender bulunan tabii ve
kiiltiirel kaynak degeri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat parcalaridir.

e) Doga ve doga olaylarinin meydan getirdigi tabiat pargalari
2. Size gore Milli Park Statiisiindeki alanlar: nasil adlandirirz?

a) Tabiat Parki

b) Tabiat Koruma Alan1
c¢) Tabiat Anitt

d) Hepsi

e) Higbiri

3.Size gore Milli Parklarimizin nitelikleri neler olmahdir?(Birden fazla sikki
isaretleyebilirsiniz)

a)Ulusal ve uluslararasi degerde dogal iinitelere sahip olmalari
b)Kiiltiirel ve Tarihi zenginlikleri biinyesinde barindirmalari
c)Dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat parcalar1 olmalari,
d) Bilimsel ve estetik degerleri tasimalari

d)Diger

4. Tiirkiye’de Ka¢ Adet Milli Park Bulunmaktadir?
a) 5-10

b) 10-20

c) 20-30

d) 3040

e) 40 lizeri

5. Bildiginiz Milli Parklarin isimlerini liitfen yaziniz?




6. Bu giine kadar iilkemizde hangi Milli Parklari gezdiniz? Liitfen yaziniz.

10. Milli Parklarin tanitim sizce nasil arttirilabilir?

a) Okullarda verilen egitimle

b) Internet araciliyla

¢) Medya yoluyla

d) El ilanlar1 ve seminerlerle

e) Kamu Kurumlar1 ve Belediyelerce diizenlenen gezilerle
f) Sivil Toplum Kuruluslarinca Diizenlenen Gezilerle

11. Milli Parklarin korunmasi icin neler yapilabilir?
a)Korumaya yonelik 6nlemler arttirilmali,

b) Yangin riski yiiksek donemlerde ziyarete kapatilmali,
c¢) Milli park egitimine agirlik verilmelidir

d)Koruma i¢in konulan kurallarin caydiriciligr arttirilmal
e) Kolluk kuvvetlerin sayisi1 arttirtlmalidir



12. Tiirkiye’de Milli Park ve Milli Park statiisiinde alanlarin sayis1 yeterli midir?

13. Tiibitak’in Milli Parklarda doga egitimi calismalarina katilmak ister misiniz?
a)Evet
b) Hayir

14. Milli Parklarin Randevu Sistemi ile Ziyaret¢ci Kabul Etmesi Gerekir mi?




I11. BOLUM )
PARK ZIYARETCILERININ TURKIYE’DE MILLi PARK EGITiMIi ILE ILGILI
GORUSLERI

SORULAR

TAMAMEN
KATILIYORUM
KATILIYORUM
KISMEN
KATILIYORUM
KATILMIYORU
KATILMIYORU
¥

HIC

1. Milli Parki ziyaret etmeden 6nce milli park ve milli park
statiistindeki alanlara iligkin egitim almak isterim.

2. Milli parklarla ilgili biling diizeyinin arttirilmasinda
orgiin egitim kurumlarinin ¢ok énemli bir yeri vardir.

3.Tiirkiye’de tatmin edici diizeyde Milli Park egitimi
verilmektedir?

4. Ulkemizde Milli Park kavraminin dogru algilandigini
distiniiyorum.

5. Sosyal Bilgiler dersinde yeterince Milli Park egitimi
aldigimi diistintiyorum.

6. Cografya derslerinde yeterince Milli Park egitimi
aldigimi diistiniyorum.

7. Cevre Egitimi dersinde yeterince Milli Park egitimi
aldim.

8. Se¢meli Turizm dersinde yeterince Milli Park egitimi
aldim.

9. Milli Park ziyaretgi sayisi arttikga Milli Park
degerlerinin erozyona ugramaktadir.

10. Milli Parklar1 ziyaret etmeden 6nce bu parkla ilgili
bilgi edinme gabasinda bulunurum.

11. Tirkiye’deki Milli Park egitimi ile batil iilkelerdeki
egitim karsilastirildiginda iilkemizdeki ¢aligmalar: eksik ve
yetersiz buluyorum.

12. Milli Parklar1 gezerken ziyaretgilerin tavir ve
davraniglart bende bir egitim yetersizligi izlenimi
yaratmaktadir.

13. Milli Parklarin uzman bir rehber esliginde gezilmesi
gerektigine inanmaktayim.

14. TUBITAK 1n Milli Parklarda doga egitimi
¢alismalarini olumlu buluyorum.

15. Sivil Toplum Kuruluslarinca diizenlenen gevre egitimi
caligmalarina katilmayi diisiiniiyorum.

16. Popiiler cografya dergilerinde (Atlas, National
Geographic) Milli Parklarla ilgili makaleler ilgimi ¢eker.

17. Milli Parklarla ilgili yerli ve yabanc1 belgeselleri
izleyerek milli parklarla ilgili bilgi eksikligimi gideririm.

Konuya iligkin eklemek istediginiz baska seyler var m1?

KATILIMINIZ iCIN TESEKKURLER.



EK-2: iZiN YAZISI

T.C.

Cevre ve Orman
Bakanhg:

T.C.
CEVRE VE ORMAN BAKANLIGI
Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigii

SAYI :B.18.0.DMP.0.00.02.549.03/ & /212008
KONU : Arastirma izin Talebi s

DAGITIM

Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Ogretim Gérevlisi Dog. Dr. Okan YASAR’ in
yuriitiiciisti oldugu ¢ Truva Tarihi Milli Parki, Kaz Dag Milli Park: ve Spil Dag Milli
Parka Ziyaretcilerinin Tiirkiye’de Milli Park Kavrami Uzerine Gériisleri  konulu proje

kapsaminda yapilacak ¢alismalara iliskin izin talebi Genel Midiirliigimiizce incelenmis olup,
buna gore; ;

e Calismann Il Cevre ve Orman Miidirliigii elemanlan esliginde yapilmas,

e Calismalarnin sahada bulunan flora, fauna, dogal ve Kkiiltiirel degerlere zarar
vermeyecek sekilde yapilmasi,

® Aragtirma sonuglarimin rapor halinde Genel Miidiirliigiimiize sunulmas, -

kosuluyla bahse konu g¢alismanin yapilmas1 Genel Mﬁdﬁrlﬁgﬁmﬁzce uygun goriilmiis olup,
izin belgesi ekte gonderilmektedir. -

Geregini rica ederim.

ASAY KILIC

hk Bl a
(hehel M

udiir

Ek : izin Belgesi ( 1 Adet )

Dagitimh : Canakkale On Sekiz Mart Universitesi
Canakkale, Balikesir ve

Manisa Valiliklerine.
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Sogitdzii cad. 06560 Bestepe/ ANKARA Tel: (0312) 207 60 30 Fax: 207 59 81
e-mail: egitimtanitim@milliparklar.gov.tr



