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OZET

DOGU AKDENIZ’DE DENiZ YETKi ALANLARI SINIRLANDIRILMASI
SORUNLARI VE TURKIYE’NIN DOGU AKDENIZ’DE ENERJi GUVENLIGIi
POLITIKASI

Hazal OZVARIS
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Cigdem PEKAR
29/08/2022,138
Dogu Akdeniz boélgesi, gecmisten bu yana kiiresel ticaretin Onemli
giizergahlarindan biri halindedir. Bodlgede, 2009 yilindan itibaren kesfedilen enerji
kaynaklarindan dolay1 bolge devletlerinin ve kiiresel aktorlerin ilgi odagi haline gelmesine
neden olmustur. Hizla degismekte olan jeopolitik durumlar, enerji giivenligini biitlinciil bir
yaklagim gerektiren 6nemli ilgi alanlarindan biri haline getirmektedir. Dolayisiyla Dogu
Akdeniz bolgesinde, enerji giivenliginin 6nemi siirekli artmaktadir. Tirkiye, Dogu
Akdeniz bolgesine dair enerji politikasinin temeline oturtmus oldugu enerji merkezi olma
stratejisi ile enerjide disa bagimlilig1 azaltmak istemektedir. Bu ¢alismada, Dogu Akdeniz
bolgesine odaklanilarak enerji giivenliginin saglanmasina yonelik politikalar ve deniz yetki
alanlarinin smirlandirilmasi sorunu incelenmektedir. Kesfedilen enerji kaynaklar1 ile
birlikte Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji giivenligi politikas1 analiz edilmektedir.
Sonug olarak, bolge devletleri arasindaki deniz yetki alanlariin sinirlandirilmasina yonelik
catigsma ve gerilimlerin, gecmisten gelen siyasi sorunlarin birbiri ile olan baglantis1 goz
onlinde bulundurularak enerji gilivenliginin O6nemli bir giivenlik boyutu oldugu
goriilmektedir. Boylece Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’e iliskin enerji diplomasisinde deniz
yetki alanlarmi koruyarak, bolgede enerji giivenligini saglamaya c¢alistigi sonucuna

varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Enerji Giivenligi, Dogu Akdeniz, Miinhasir
Ekonomik Bolge
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ABSTRACT

ISSUES IN THE DELIMINATION OF MARITIME AREAS IN THE
EASTERN MEDITERRANEAN AND TURKEY’S ENERGY SECURITY POLICY
IN THE EASTERN MEDITERRANEAN

Hazal OZVARIS
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in International Relations
(Advisor:Dr.Ogr.Uyesi Cigdem PEKAR
29/08/2022, 138
The Eastern Mediterranean region has been one of the important routes of global
trade since the past. Due to the energy resources discovered in the region since 2009, it has
caused the regional states and global actors to become the focus of attention. Rapidly
changing geopolitical situations make energy security one of the important areas of interest
that requires a holistic approach. Therefore, the importance of energy security is constantly
increasing in the Eastern Mediterranean region. Turkey wants to reduce foreign
dependency in energy with its strategy of becoming an energy center, which is based on
the energy policy of the Eastern Mediterranean region. In this study, policies aimed at
ensuring energy security and the problem of delimitation of maritime jurisdiction areas are
examined by focusing on the Eastern Mediterranean region. Along with the discovered
energy resources, Turkey's energy security policy in the Eastern Mediterranean is
analyzed. As a result, it is seen that energy security is an important security dimension,
considering the conflicts and tensions between the states of the region regarding the
delimitation of maritime jurisdiction areas, and the interconnectedness of political
problems from the past. Thus, it has been concluded that Turkey is trying to ensure energy
security in the region by protecting maritime jurisdiction areas in its energy diplomacy

regarding the Eastern Mediterranean.

Keywords: Turkey, Energy Security, East Meditteranean, Exclusive Economic

Zone
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BIRINCI BOLUM
GIRIS
Enerji giivenligi, devletlerin toplumsal, siyasal, ekonomik ve askeri durumlarini
aciklamakta kullanilan genis ¢ergeveli bir kavrama karsilik gelmektedir. Enerji glivenligi
kavraminin tanimlanmasia yonelik bir¢ok tanimlama mevcuttur ve her biri farkl
paradigmalar {izerinden temellendirilmistir. Uluslararas1 Enerji Ajansi’nin (IEA) 2001°de
yaptig1 enerji giivenligi taniminda, “giivenilir kaynaklardan, rasyonel maliyetlerle enerji
ithtiyacin1  karsilayabilme yetenegi” (Karabulut, 2016: 34) olarak degerlendirilmistir.

Gawdat Bahgad ise enerji giivenligini “giivenilir ve siirdiiriilebilir kaynaklara makul

fiyatlarla ulasabilmek” ( Bahgad, 2006: 965) olarak ele almistir.

Devletlerin dis politikalarin1 olusturmalarinda ve amaglarini saptamalarinda en
onemli faktor enerji politikalar1 ve enerji kaynaklaridir. Enerji talebinde etkili rol oynayan
Sanayi devrimi ve sonrasindaki siirecler giiniimiize kadar enerjinin, bir catisma ve tehdit
unsuru oldugunu gdstermektedir. Devletlerin stratejik enerji politikast olusturmasi, dis
siyasetleri ve diplomasisinde hedefleri belirlemede etkin bir role sahiptir. Enerji giivenligi,
1973 yilinda yasanan petrol krizi ile ortaya ¢ikarak, soguk savas sonrasinda ise giivenlik
sorunlar1 daha 6nemli hale gelmistir. Enerji politikalarinda temel konular arasinda yer alan
enerji giivenligi konusu, 1970’li yillarda baslayarak soguk savas sonrasi yeni giivenlik
algilartyla sekillenmistir. Petrol krizleri karsisinda meydana gelen enerji fiyatlarindaki
dalgalanmalar, enerjiye ulasamama durumu, devletlerin enerji politika olusumunda 6nemli
etkenler haline gelerek iizerinde durulmasi gereken konular haline gelmistir. Enerji
kaynaklarinin bulundugu bolgeler ve gecis noktalar1 lizerinde egemenlik kurma politikalari
kiiresel giicler bakimindan enerjiye yonelik rekabet ortamini olusturmaktadir. Boylece
enerji kaynaklarina olan ihtiyacin artmasi nedeniyle bu kaynaklara sorun yasamadan

erisebilmek devletlerin hedefi olmustur.

Soguk savas doneminden sonra giivenlik kavraminda olusan degisimler, enerji
giivenligi tanimlanmasin1 daha genis ve kapsamli olarak degisime ugratmistir. Uluslararasi
Enerji Ajansi arastirmalarina gore, mevcut olan enerji kullaniminin 6ntimiizdeki yillarda
yiizde elliden fazla bir oranla artacagi vurgulanmaktadir (IEA,2012). Kiiresel diizeyde
enerji tilketiminde ve talebinde gergeklesen artis durumu enerji giivenligi konusunun

onemli hale gelmesine olanak saglamistir. 20.yiizyildan itibaren enerji konusunda ki



gelisen durumlar, artan niifusa paralel olarak artan enerji ihtiyaci durumunda devletler

enerji giivenligi konusunu biitlin giivenlik unsurlarinin bir pargasi haline getirmistir.

Tiirkiye'nin enerji ihtiyacini karsilamasina gesitlilik saglayabilecek en biiyiik firsat
Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklarmin varligidir. Bu kaynaklarin varligi ile
bolgenin 6nemi hem Tiirkiye agisindan hem de diger kiiresel giigler i¢in daha anlamli hale
gelmigtir. Dogu Akdeniz bolgesinde deniz yetki alanlari1 sorunu, ¢ikarilacak enerjinin
transferi, jeopolitik konumu, siyasal ve ekonomik durumlariyla Tiirkiye i¢in gilivenlik
baglaminda 6nem arz etmektedir. Enerjinin kesfedilmesinden sonra bolge devletleri ve
diger devletlerin Dogu Akdeniz’e karsi hamleleri, politikalar1 enerjiye olan ihtiyacin
onemini ortaya koymaktadir. Dogu Akdeniz Boélgesi, gilinlimiizde kesfedilen enerji
kaynaklarina paralel olarak enerji giivenligi politikalar1 baglaminda 6nemi artan bir cografi
bolge olmustur. Bolgede, kesfedilen enerji rezervlerinin disinda meydana gelen
ayaklanmalar ve siyasi krizler sonucunda ulusal ve uluslararasi giivenlik politikalar
1s1ginda Dogu Akdeniz’e bolge devletlerin ve kiiresel giiglerin ilgisi artmistir. Tiirkiye nin
Dogu Akdeniz’de enerji politikasindaki temel hedefi ekonomik hak ve c¢ikarlarini
korumaktir. Kesfedilen ve kesfedilmesi beklenen enerji rezervleri, enerjide disa bagiml
olan Tiirkiye i¢cin 6nem tasimaktadir. Enerji kaynaklar1 bakimindan ¢esitlilik olusturacak
bu  bolge, Tirkiye’'nin  enerji = glivenlifi  politikasina  katki  sunacaktir

(Hodalogullar1,2016:751).

Dogu Akdeniz enerji kaynaklar1 bakimindan zenginligi kiiresel enerji baglaminda
onemini arttirmistir. Bolgede kesfedilen enerji rezervleri 6zellikle enerjide disa bagimli
devletler i¢in alternatif bir kaynak olmasi, bdlgenin jeostratejik konumunu
giiclendirmektedir. Enerji kaynaklarma yonelik yapilan arastirmalarda oOzellikle fosil
kaynaklarin azalacagi (Komiir ve Enerji Raporu, 2010) s6z konusu ve devletlerin bu enerji
kaynaklarinda yasanacak olan olumsuz durumdan dolayr enerjinin temini konusunda
zorluk yasanacagi ongoriildiiginde Dogu Akdeniz bolgesi hayati bir 6nem tasimaktadir.
Dogu Akdeniz konumu bakimindan ve enerji ihtiyacini karsilamakta 6énemli hale gelmesi

hem bolgesel hem de kiiresel gii¢ler bakimindan 6nem teskil etmektedir.

Dogu Akdeniz’de zengin enerji rezervlerinin bulunmasi, yalnizca bolge devletlerin
degil, ayn1 zamanda diger kiiresel gii¢lerinde enerji giivenligi politikalarinda 6nemli bir
durum haline gelmistir. Enerji giivenligi bakimindan Dogu Akdeniz Bolgesi 2000’11 yillar

sonra kesfedilen enerji kaynaklarindan dolay1 bolgesel ve kiiresel bakimdan ilgi duyulan



bir cografi alan olmustur. Tiirkiye gibi enerji kaynaklarini ithal eden iilkelerde, enerji
giivenliginin ¢atismalara neden olmasi ve tehdit unsuru olusturmast daha ¢ok
hissedilmektedir. Enerji kaynaklarinin glinimiize kadar olan degeri ve enerji glivenliginin
iilkeler i¢in etkin rol olmasi Tiirkiye’'nin de kiyis1 oldugu Dogu Akdeniz’deki enerji
rezervleri ve bu rezervlerin olusturmus oldugu durumlarin Tiirkiye bakimindan enerji

giivenligine etkileri ¢alismanin temelini olusturmaktadir.

Bu calismada, Dogu Akdeniz bolgesinde kesfi yapilan enerji rezervleri ile birlikte
Tiirkiye’nin bolgeye dair enerji glivenligi politikas: arastirilmistir. Enerji kesifleri ile bolge
devletleri ve kiiresel aktorlerin ilgi ve odak noktasi haline gelen Dogu Akdeniz’in giincel
durumu aktarilarak, bolgede Tiirkiye’nin politikalar1 degerlendirilip bu degerlendirme
iizerinden Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin Tiirkiye’nin bolgeye iliskin enerji glivenligi
politikasina olan etkisi tartisilacaktir. Calismada Dogu Akdeniz’deki enerji rezervlerine
yonelik bilgiler verilmis ve deniz yetki alanlar1 incelenerek Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz
politikas1 giivenlik perspektifi ile ele alinarak bolgeye dair ¢6ziim Onerileri sunulmustur.
Tiirkiye icin 6nemli bir alan olan Dogu Akdeniz boélgesinin ve burada bulunan enerji
kaynaklarinin, saglanmaya calisilan enerji giivenligi politikalar1 baglaminda analiz
edilmistir. Tiirkiye’nin mevcut kosullardaki enerji goriinimi belirlenerek, Tiirkiye nin
Dogu Akdeniz boélgesindeki deniz yetki alanlarinin  sinirlandirilmasima dair  hak
taleplerinin, ulusal giivenlik ve enerji giivenligi boyutlarinda inceleyebilmemiz icin
onemlidir. Arastirma sonucunda Dogu Akdeniz enerji kaynaklarmin Tirkiye enerji

giivenligi politikasina hangi boyutta etkileri oldugu analiz edilmistir.

Calismada kullanilan arastirma yontemi ise, kavramsal ve kuramsal gercevenin
kaynak olarak kullanilmasiyla birlikte 6rnek olay incelemesi yapmaktir. Nitel aragtirma
verileri cergevesinde olusturulan arastirma yontemi, calismanin konusu olan olaylari
detayl1 bir sekilde incelemesi ve sebep sonug iliskisi kurmasi acisindan bir¢ok evrenin bir

arada anlasilmasi konusunda avantaj saglamaktadir.

Bes boliimden olusan ¢alismanin ikinci boliimiinde enerji giivenligi kavrami ve bu
kavrami tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimi, degisimi uluslararasi iligkiler kuramlarinin
farkli boyutlar ile agiklanmistir.Bu boliimde kavramsal ve kuramsal c¢ergeve kapsaminda
gerceklestirilen literatiir taramalarina yer verilmektedir. Oncelikle enerji giivenligi konusu
cercevesinde yapilan tanimlamalarin ne oldugu, hangi durumlarda ortaya ¢iktig1 konusunda

kuramsal ¢erceve kapsaminda agiklama ve tanimlamalar yapildiktan sonra,tarihsel



gelisimde etki eden olaylara dikkat ¢ekilmektedir.Calismalar dogrultusunda enerji
giivenligi, mevcut enerjinin kaynagindan ¢ikarilarak; dretimi, iletimi ve tiiketimi
faaliyetleri kapsaminda, enerji arz1 ve talebinin, yeterli miktarda ve kaliteli olarak, makul
maliyet/fiyatlarla, kesintisiz ve c¢evreye duyarli bigcimde gerceklestirilmesi olarak

tanimlanmaktadir.

Caligmanin {clincii boliimiinde, Dogu Akdeniz’de bulunan rezervlerin bolge
acisindan stratejik Oonemiyle birlikte enerji giivenliginin saglanmasi bakimindan analiz
edilerek konuyla ilgili akademik yayinlar, resmi ve 6zel kurum raporlar incelenerek ortaya
koyulmaktadir. Calisma kapsaminda Dogu Akdeniz bdlgesinin giiniimiize kadar sahip
oldugu jeopolitik konum ve giderek artan Onemi, gelismeler dogrultusunda literatiir
arastirmasi yapilarak, kesfedilen hidrokarbon rezervlerinin ¢ikarilmasi ve kullanilmasina
bagl olarak bolge devletleri arasinda anlasmazlik haline doniisen deniz yetki alanlarmin
siirlandirilmas1 konusunun boélgede enerji giivenliginin saglanmasina yonelik etkileri ve
bu kaynaklarin devletler nezdinde yarattigi ve yaratabilecegi tehdit ve firsatlar

degerlendirilmektedir.

Calisma dordiincii boliimiinde ise; Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen enerji
kaynaklarinin, bolgedeki devletler arasinda deniz yetki alanlarinin smirlandirilmasi
sorununun, Tiirkiye’nin bolgede saglamaya calistifi enerji giivenligi politikalarina olan
etkisi degerlendirilmektedir. Dogu Akdeniz’deki temel tartismalar, enerji kaynaklarmin
bolgedeki deniz yetki alanlarinin smirlandirilmasi ¢ergevesinde paylasimi ve bu
kaynaklarin diinya pazarlarina hangi glizergahlardan nasil aktarilacagi {izerine yogunlastigi

goriilmektedir.



IKINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE: ENERJi GUVENLiIGi KAVRAMI
VE TARIHSEL GELISIiMI

Bu bolimde oncelikle enerji giivenligi konusu ele alinmaktadir. Daha sonrasinda
enerji giivenligi iizerine teorik yaklagimlara deginip, enerji glivenliginin tarihsel gelisimi

tzerinde durulmaktadair.
2.1.Enerji Giiveligi Nedir?

Enerji giivenligi kavrami; siyasi, ekonomik, teknolojik ve askeri, sosyal boyutlari
iceren oldukga genis bir kavramsal c¢erceve olarak ele alinmaktadir. Soguk Savas donemi
sonrasinda meydana gelen yeni giivenlik risk ve tehditleri ile birlikte enerji giivenligi,
uluslararasi iligkilerde ve kiiresel enerji piyasasinda yasanan degisimlere paralel bicimde
devletlerin dis politika olusturmalarinda ve stratejileri arasinda 6nemli bir konu olarak yer
tutmaktadir (Sohret, 2014:529), Enerji piyasalarina yon veren ve politikalarin olusumunda
etkili olan unsur siyasi olusumlardir. Diger 6nemli unsurlardan olan ekonomik, askeri ve
teknolojik durumlar her ne kadar etkili olsa da siyasi olusumlar ve giigler kiiresel enerji
piyasasinin olusumda en Onemli unsurdur. Boylece enerji gilivenligi kavrami, enerji
kaynaklar1 ile birlikte siyasal, sosyal, ekonomik ve diger tiim olgular1 igeren giivenlik

konularini1 kapsamaktadir (Ates ve Gokmen, 2013: 63).

Enerji giivenliginin 6nemli bir konu olarak giindemde olmasindaki etkenler,
iilkelerin her gegen giin enerjiye olan ihtiyaglarinin artmasi ve bu artis ile birlikte tilkelerin
enerjiye olan bagimlilig1 da artis géstermesiyle kiiresel enerji piyasalarinda meydana gelen
degisimler olarak gruplandirilabilir. Bu gruplandirma ile enerji glivenligi tanimi
“Ongoriilebilen bir gelecek icin iilkelerin, sanayilerin ve tiiketicilerin ihtiyact olan enerji
kaynaklarina makul fiyatlarla ve kesintide en az riskle ulasilabilirligin devam etmesi
durumu ve bu durumu saglama yoniinde yapilan politikalar” olarak aciklanmustir (Ipek,
2012: 226). Enerji giivenligi, 1970 yilinda yasanan petrol krizinden sonra ulusal ve
uluslararas1 arenada tartisilan ana konu basliklarindan biri olmustur. Enerji giivenligi
kavrami1 c¢alismalarinda bircok farkli tanimlama karsimiza ¢ikmaktadir. Enerji
giivenliginde, enerjiye yonelik olan tanimlamada enerji kaynaklarinin bulunmasi, enerjiye
erisebilme ve kabul edilmesi yaklagimi mevcuttur. Enerji giivenliginde, giivenlige yonelik

olan tanimlama ise; enerjinin aranmasi, gelistirilmesi, transferi ve dagitim kontrolleri



unsurlarma karst herhangi bir saldirinin karsisinda korunmasi anlaminda kullanilan

yaklagim s6z konusudur (Ozgen, 2017: 53).

Uluslararas1 Enerji Ajansi (IEA), enerji giivenligini, enerji kaynaklarinin uygun bir
fiyata kesintisiz olarak kullanilabilirligi olarak degerlendirmektedir. Enerji glivenliginin
bir¢gok yonii vardir: uzun vadeli enerji giivenligi, temel olarak ekonomik gelismeler ve
cevresel ihtiyaglar dogrultusunda enerji tedariki i¢in zamaninda yapilan yatirimlarla
ilgilenir. Diger yandan, kisa vadeli enerji gilivenligi ise, enerji sisteminin arz-talep

dengesindeki ani degisikliklere aninda tepki vermesine odaklanir (IEA, 2019).

Soguk savas sonrasi yasanan gelismeler dogrultusunda enerji glivenligi kavraminin
kullanim1 artmustir. Enerji gilivenligi iizerinde yapilan calismalar ve tanimlamalar,
devletlerin enerji rezervlerine sahiplik durumlari, devletlerin ekonomi alanindaki ilerleme
diizeyi ve enerji kaynaklarina olan konumlar1 gibi unsurlar enerji glivenligi tanimlamasini
farkli yonlerden ele alindigin1 ve yorumlandigi ¢alismalarda goriilmektedir (Khatip, 2015:
112). Tirkiye, sahip oldugu bogazlarin getirdigi avantajlar sayesinde biiyiik bir enerji
pazar1 olan Avrupa’ya cografi olarak yakin olmasi nedeniyle ‘dogal bir koprii’ gorevi
gormektedir. (Sevim, 2014: 611). Tiirkiye, enerji gliveligi i¢in ve enerjinin diger iilkelere
transfer olabilmesi i¢in enerji politikasinin temel dinamiklerini gelistirmek durumundadir

(Barysch, 2007: 2).

Enerji giivenligi, enerji kaynaklarmin bolge gilivenligini ve bu kaynaklara
ulagilabilirligin yani sira; stireklilik, makul fiyat, stirdiiriilebilirlik ve ¢evresel unsurlarin
giivenligini olusturmaktadir. Enerjinin giivenilir ve kesinti yasamadan kiiresel enerji
piyasalarmma dagitilmasi, enerji giivenligi bakimindan stratejik 6nem teskil etmektedir
(Comak, Cerrah, 2014: 735). Enerji kaynaklarmin kullaniminda komiirden petrole dogru
gelisen siirecte, enerji rezervlerine ulasim konusunda yasanabilecek her tiirlii riske karsilik
devletler enerjiyi giivenlik konusunun bir parcasi haline getirmislerdir (Sevim, 2015: 21).
Bu nedenle enerji giivenliginin kavramsallagsma siireci, Lord Fisher ile Bagkan Winston
Churchill’in enerji kaynagi kullaniminda kdmiirden petrole gecise zemin hazirlama ve
petrol icin gemilerin kullanilmas1 kararlarinin alinmasi ile bu siire¢ baglamistir (Celikpala,

2014: 7-8).

Enerji gilivenliginin tanimi, enerjinin aktarildigi bolgelerin siyasi, ekonomik ve
toplumsal dinamiklerine gore degisiklik gostermektedir. Ulkelerin ulusal ¢ikar amagclarmin

birbirinden farklilik gostermesi birgok enerji giivenligi tanimlamasinin yapilmasina neden
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olmustur. Genel olarak enerji gilivenligi erisebilirlik (accesibility), makul fiyat
(affordibility), bulunabilirlik (availability) ve siireklilik (sustainability) 0Ogelerini
kapsamaktadir (Kruyt, vd.,2009: 2167). Bu ogeler istenilen enerjinin var olmasi, enerji
rezervlerine kolay ulagma olanagi, fiyatlarin enerji piyasasina uygun olmasi ve enerjinin

kesintisiz olarak gonderilmesi ulasilmast anlamina gelmektedir (Celikpala, 2014: 85).

Enerji gilivenliginin wulusal giivenlik baglaminda ©nem kazanmasi, enerji
politikalarinin olusum stire¢lerinde giivenligin 6n planda oldugu politikalarin olusmasinin
da 6nemini arttirmistir. Giinlimiizde enerji glivenli§inde yasanan endiselerin artmasindaki
en 6nemli sebep, 1973 yilinda yasanan petrol krizinde petroliin giic gdstergesi niteliginde
silah olarak kullanilmasidir. Petroliin bir silah olarak kullanilmasi fiyat durumundaki
dengeleri bozarak yilikselmesine neden olmustur ve siire¢ kiiresel enerji piyasalarinda
durgunlugu beraberinde getirmistir (Sevim, 2014: 22). Enerji gilivenliginde sadece bir
iilkeye bagimli hale gelmek dis politika olusumunda ve gilivenlik baglaminda ciddi
sorunlara neden olabilecek bir durum teskil etmektedir. Boylece Tiirkiye, enerji kullanim
alanin ¢esitlendirmeye ve enerji giivenlik politikalarinit bu dogrultuda gelistirmesi 6ncelik

haline gelmelidir (Pamir, 2015: 52).

Uluslararas1 Enerji Ajansi’nin yaptigi ¢alismalar dogrultusunda, diinyada enerji
tiketimi 2035 yilina gelindiginde yaklasik olarak %40 oraninda bir artis olacagini
vurgulamaktadir. Bu nedenle, enerji politikalar1 olusturulurken, enerji glivenliginin
saglanmasina biiyiik 6nem verilmelidir (IEA, 2010). 1973-1974 yilinda yasanan krizden
sonra uygulanan petrol ambargosu, kiiresel ve ulusal enerji piyasalarinda bir doniim
noktasi oldu. Enerji kaynaklarinda olusan fiyat dalgalanmalari, diinya ekonomisinde

dengelerin degismesine neden olmustur (Bahgat, 2011: 48).

Kisacasi, tilkelerin enerjiye olan bagimliliklari, enerji giivenli§inin Oneminin
artmasina neden olmustur. 1973 yilinda yasanan ilk petrol krizi, enerji giivenligi konusunu
iilkelerin enerji politikast olustururken politikanin ana konusu haline getirmistir. Yasanan
bu krizden sonra enerji giivenligi kavrami politikacilar ve analistler tarafindan degisen
etkileriyle birlikte tamimlamaya ¢aligmiglardir. Ozetlemek gerekirse, kiiresellesen petrol
piyasast enerji giivenliginde iilkelerin karsilikli bagimlilig1 zorunlu hale getirmistir. Bir
iilke ya da bir bolge enerji giivenligi durumuna kendi bagina ulagmasi zordur. Bu yiizden
enerji kaynaklarmin gesitlendirilmesi ve enerjide karsilikli is birliklerin olugsmasi enerji

giivenliginde ana etkenlerdir. Sanayi bakimindan geligsmis biiylik {iilkeler, uzun yillar



boyunca bagimli olacaklar1 iiretici devletlerin giivenilirligini artirmaya g¢alismalidir

(Bahgat, 2006: 962).

Devletler enerji giivenliginde temel politikalarini olusturmak icin gergeklestirdikleri
farkli stratejileri enerji giivenligi kavramimin ilke gilivenliginin kapsami iginde
tanimlanmaktadir. Ulusal ve uluslararasi enerji piyasasinda enerji ile ilgili olusan herhangi
bir sorunu ulusal giivenlikte yasanan bir sorun olarak degerlendirmektedirler. Enerji
rezervlerin de olusan eksiklik ya da sorun o devletin dis politikasindaki iliskilerine de etki
etmektedir. Bu yiizden enerji giivenliginin devletler i¢in belirleyici etkin bir rolii vardir

(Flaherty ve Filho, 2013: 11).

Enerji giivenligi kavrami genel olarak c¢alismalarda ve arastirmalarda
kullanilmaktadir, fakat tanimlama ve yorumlama konusunda net bir tanim yoktur. Enerji
giivenligi tamimlamasinda farkli donemlerde, farkli bir¢ok kisi veya organlar tarafindan
cesitli tanimlamalar mevcut olmustur. Bdylece enerji giivenliginin net bir tanimlama
yapilmast konusunda biitiin kurum ve kuruluslarla bir kavramsallagtirma olmadigi
goriilmektedir. Fakat 1970 ve 1980°li donemlerde gergeklesen enerji krizleri, enerji
giivenligi kavraminda ortak bir bakis agis1 gelistirerek enerji glivenligini; “petrol ve diger
fosil yakitlara giivenli, sorunsuz bir sekilde ulasabilmek ve erisebilmek™ olarak ortak bir
tanimlama yapilmistir. Petrol krizlerinden sonra dogalgaz gibi diger enerji kaynaklariin
da kullanilmasi var olan enerji giivenligi perspektifini genisleterek farkli unsurlar1 da
kavram i¢inde kullanilmasina olanak saglamistir. Dolayisiyla enerji glivenligi kavrami salt
enerji  kullanimi dogrultusunda ele almak kavramin agiklamasinda eksik bir
degerlendirmeye neden olmaktadir. Enerji giivenligi, sosyal, siyasal ve ekonomik alanlarda
olusan gilivenlik unsurlariyla bir biitiin ele alinarak ve birbirini etkileyerek olusan bir
kavram biitiinliiglidiir. Herhangi bir unsurda meydana gelen bir degisim diger giivenlik
durumunu etkilemektedir. Uluslararast Enerji Ajanst’nin (IEA) 2001 yilinda enerji
giivenlik kavramimi agikladigi tanimlamaya gore; “giivenilir kaynaklardan, rasyonel
maliyetlerle enerji ihtiyacini karsilayabilme yetenegi” olarak agiklamisladir (Hughes,2009:
2459).

Enerji giivenligi kavramsallagtirllmasinda yapilan genel tanimlamalar kavramin
genel hatlarini ortaya koymaktadir. Fakat bu tanimlamalar her iilke i¢in ayni durumu teskil
etmemektedir. Her {lilkenin giivenlik dinamikleri farkli oldugu ic¢in enerji giivenligi

kavrami da bu ylizden farkli boyut ve unsurlarla ele alinmaktadir. Enerji gilivenligi



tanimlamasinda devletlerin ithal eden ya da ihra¢ eden iilke durumu, enerjiye olan
bagimligiin hangi oranda oldugu gibi sorularin cevaplar: her iilkenin kendi olgulariyla ve
perspektifiyle kavrami agiklamasina neden olmaktadir. Boylece enerji giivenligi kavrami
bu cercevede sekillenerek bakis agisina gore degiskenlik gosteren bir kavram olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Mansson, vd.,2014: 73).

Enerji giivenligine genis bir ¢erceveden bakildiginda kavrami sekillendiren temel
faktorler vardir. Bu faktorler; enerjiye yeterli diizeyde erisebilme imkani, enerjiyi alim
giiciinde makul fiyatlarin olmasi, enerji alimi durumu da ¢ikabilecek herhangi bir tehdit
unsuru ya da risklerin en aza diisiiriilmesi, énemli gecis noktalarinin giivenlikli hale
getirilmesi, enerji kaynaklaria yonelik kaynak cesitlendirilmesinin yapilmasi, bagimliligi
azaltmak adina tilke icinde enerji verimliligine yonelik caligmalarin yapilmasi ve her
seyden Onemli kavramin g¢evre giivenligi ile birlikte diisiiniiliip Oyle degerlendirme

yapilmasi faktorleri olusturan ana unsurlardir (Winrow, 2007: 219).

Ulkelerin toplumsal refahlarini arttirmada ve yasam standartlarmi iyilestirme
acisindan enerji ve enerji kaynaklarimin cesitliligi onemli bir etkiye sahiptir. Devletlerin
enerji kaynaklarma sahip olabilme durumlar1 ekonomik, endiistriyel ve teknolojik biitiin
unsurlara gelisiminde katki saglamaktir. Ayrica enerji kaynaklarinin iilkeye kazandirmig
oldugu gelisimin yaninda stratejik konularda da 6nemli bir etken haline gelmistir (Bauen,
2006: 157). Sanayi Devrimi ile ekonomik ve teknolojik alanda olusan gelismeler
toplumlarin refah seviyesinde degisime ve bu olumlu yonde iyilesme gosteren durumun
devam edebilmesi kesintisiz olarak enerji kaynaklarina ulagabilme ve erisebilme ile
mimkiin olmustur. Dolayisiyla devletler politikalarinda giivenli bir sekilde enerji
kaynaklarina erisim saglamalarini i¢ giivenligin de saglamasi bakimindan rol oynamistir.
Tarihsel olarak bakildiginda devletler enerjiye giivenli bir bicimde erisim saglamak ve
korumak adina diger devletlerin bu kaynaklara ulasim saglamasi konusunda engelleme ya
da kendi aralarinda is birliklerine basvurmuslardir. Enerji kaynaklarinin toplum ve iilke
iizerindeki hayati etkisi ve etkin rolii bakimindan “enerji giivenligi” kavrami da 6nem

kazanarak 6n plana ¢ikmustir (Ozkul, 2010: 21).

Tarihsel olarak incelendiginde enerji gilivenligine dair tartigmalarin yeni bir olgu
olmadig1 gozlemlenmektedir. Birinci Diinya Savasi’ndan oOnce Baskan Winston
Churchill’in Alman donanmasina kars1 ingiliz donanmasim kiiresel bir gii¢ olmak ve hizl

kilabilmek adma komiir ile ¢alisan gemileri petrole doniistiirme karari tarihi bir nitelik



tastyarak uluslararasi politikada enerji gilivenliginin ana konular igerisinde yer almasini
saglamistir. Petrolii birincil kaynak kullanimi olarak devreye koyma karari Ortadogu gibi
bu kaynaklarin ¢iktig1 bolgelerde jeostratejik bir dnem kazanmasina ve merkez haline
gelmesine neden olmustur. Biitlin bunlarin 15181nda gelisen gilivenlik algist boyut kazanarak
kiiresel gligler tarafindan giivenlik politikalarini ve stratejiye yonelik politikalarim {ilke
cikarlarina gore degistirmesini saglamistir. Boylece enerji giivenligi kiiresel olarak en
onemli ve hassas sorunsal haline doniismiistiir. Churchill’in petrol hamlesi ile birlikte
enerji giivenligi, petrol cercevesinde “cesitlilik, yalmizca ¢esitlilik” ciimlesi ile giinlimiize

kadar sekillenmistir (Celikpala, 2014: 79).

Giliniimiiz enerji giivenligi kavraminin temel faktorlerinin olusumunda rol oynayan
bu diisiince ve soylem 1970’li yillarda yasanan krizler ile birlikte kavramda petrol
kaynaginda gerceklesen sorunlara odaklanildig1 goriilmektedir. Enerji giivenliginin boyut
degistirmesinde ki en biiyiik etken 1973 yilinda yasanan Petrol Krizi’dir. Kiiresel
ekonomide ger¢eklesen biiylime enerji kaynaklarina ve Ozellikle petrole olan ihtiyacin
artmasini saglamistir. Kiiresel piyasada yasanan bu gelismeler petrolii iireten iilkelerin fiyat
belirlemesinde ve bircok konuda ortak hareket etmek admna 1960 senesinde Petrol Ihrac
Eden Ulkeler Teskilati’'nm1 (Organization of Petroleum Exporting Countries-OPEC)’i
olusturmuglardir (Celikpala, 2014: 80).

1970 ve 1980’11 senelerinde meydana gelen enerji krizleri ve bunun baglaminda
olusan enerji giivenligi sorunsali enerjiye bagimli olan devletler ve kiiresel giigler igin
onemli sorunlar yaratmistir. Uretimde olusan yavaslama iiretimde durgunluga neden olur
iken, sanayilesmis toplumlarda ekonomilerde gerileme ve daralmasina yasanmasina neden
olmustur. Enerji bakimindan diger iilkelere bagimli olan devletlerde ciddi sorunlar bas
gostererek issizlik artis gostermistir. Bunlara bagl olarak iilkelerde ki enerji fiyatlarindaki
artis toplumun refahinin bozulmasina neden olmustur (Bielecki, 2002: 236). Enerji
giivenligi kavram olarak ilk degerlendirildiginde kaynak olarak sadece petrol ve komiirle
sinirlandirilmigtir. Giintimiiz kiiresel enerji durumunda ise, dogalgaz basta olmak {izere
diger kaynaklarda 6nemli hale gelerek enerji glivenligi kapsamina ve alanina girerek daha
genis ve kapsamli bir bi¢cimde ¢esitli yonleri ile degerlendirilmistir (Cherp ve Jewell, 2011:
203).

Enerji giivenliginin genis ve farkli bir perspektiften degerlendirilmesinin nedeni

sorun teskil eden faktorlerin cesitlilik gostermeye baslamasidir. Gilinlimiizde enerji

10



giivenligi anlam bakimindan degerlendirildiginde; tasima yollarina karst risklerin
azaltilmasi ve engellenmesi, altyapilara yonelik olan terdr saldirilarinin 6niine gegilmesi ve
biitlin bunlarla miicadele etmek enerji alaninda yenilikler yapilmasi ve verimliligi
ylkseltmeye yonelik ekonomik, sosyal ve teknolojik c¢alismalar bu kavram iginde

yorumlanmaya ¢aligilmistir (Yi-chong, 2006: 266).

Biitiin bunlarin 1s18inda, aslinda enerji giivenliginin olusumunda ortaya ¢ikan en
onemli sorunsal, kiiresel olarak enerji tiiketimi ve enerjiye duyulan ihtiyacin hizla artig
gostermesidir. Niifus sayisinda gelisen artis, sanayilesmenin artmasi, sehirlesme yasaminda
artis ve gliniimiiz toplumsal refah standartlarinin yliksek olmas1 gibi sebepler enerjiye olan
arz ve talebe olan artis da devam etmektedir. Bu durumlardan dolay1 enerji alaninda

sorunlarin biiytimesi kaginilmaz oluyor (Asif ve Muneer, 2007: 1389).

30 yil igerisinde hizla artan niifus ve ekonomik biiyiime dogrultusunda olan
toplumsal refahin artmasindan dolay1 enerji ihtiyacinin daha ¢ok artacagi ve tiiketimde
ciddi oranda bir artis olacagi tahmin edilmektedir. Bu tahminler dogrultusunda enerjinin ve
enerji kaynaklarinin devletler i¢cin daha 6nemli bir hale gelmesi stratejik bir duruma
dontismesine ve kiiresel capli olarak enerjide rekabetli bir ortamin olusacagi on
goriilmektedir. Enerjide rekabetin olusma durumu dengelerin degismesine ve is
birliklerinin yon degismesini beraberinde getirecektir. Boylece yeni kesfedilen enerji

kaynaklarina ilgi giiniimiizde daha fazla olmaktadir (Yueh, 2010: 216).

Uluslararasi Enerji Ajansina gore enerji glivenliginin birgok boyut ve unsuru vardir.
Ekonomik alanda gelismelerin ve ¢evresel olarak ihtiyaglarin olusumu baglaminda uzun
vadeli olarak enerji giivenligi ile baglantilidir. Kisa vadeli olarak olan enerji glivenliginde
ise, farkli nedenlerden dolay1 yasanacak olan riskler ve tehditler durumunda olusan
degisimlere kargt aliman oOnlemleri ifade etmektedir. IEA enerji gilivenliginin olusumu

konusunda hassasiyet ve acil bir durum olmasina dikkat ¢gekmistir (Silinir, vd., 2012: 140).
2.2.Enerji Giivenligi Uzerine Teorik Yaklagimlar

20.yiizy1lda yasanan petrol krizleri ve diger krizlerden sonra dncelikli konu haline
gelen ve Onem kazanan enerji giivenligi, kiiresel politikada birincil konu olarak
tartisilmaya baglanmistir. Giinlimiize kadar boyut degistiren enerji giivenligi kavrami
disiplinler arasi bir kavram olmasi nedeniyle Uluslararasi Iliskiler disiplinin teorilerinde de

aciklanmistir. Enerji glivenligi kavraminin net bir taniminin yapilmamasi ve her iilke icin
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farkli agilardan degerlendirilmesi Uluslararas: iliskiler teorilerinde de bu kavrami genel

olgulariyla aciklayabilen bir teori bulunmamaktadir.

2.2.1. Liberalizm ve Enerji Giivenligi

Liberalizm teorisi,1.Diinya savasi sonrast Uluslararasi iliskiler sisteminin baslica
kuramlarindan biridir. Savas sonrasi liberal diisiince sistemi barigsin kalict olarak nasil

saglanacagi lizerine kurulmustur (Yanik, 2015: 39).

Liberal kuramda uluslararasi sistemin anarsi yapisina ragmen karsilikli ¢ikarlarin i
birligi sayesinde sistemin kaos durumdan kurtulacagi argiimanlarina dayanmaktadir. Bu
teoriye gore, giiciin kullanilmasimnin 6niine gecebilecek kurum ve kuruluslarin olusmasi
durumunda siddet ve gii¢ kullanma nedenlerinin de ortadan kalkacagi savunulmaktadir.
Boylece devletler kendi aralarinda ki sorunlarin ¢oziimiinde gii¢ kullanmadan barisgil
yollar ile yapabilirler.1.Diinya savasi sonras1 Uluslararas: Iliskiler kurami olarak barist
saglamak ve tim temellerini barisin korunmasina yonelik amaglar dogrultusunda
temellendirilmistir. Hiimanist anlayis1 benimseyen liberal kuramin ilkelerinde uluslararasi

is birligi ve ¢atismalarin 6nlenmesi esas amagtir (Comak ve Sancaktar, 2013: 70).

Birey unsurunu ve insan haklarimi temel alan Liberal yaklasim realizmin aksine
baris¢il bir diinya diizenini desteklemektedir. Liberalizmin temel ilkeleri kamusal alanda
devletin siirlandirilmasi, hukukun iistiin oldugu bir devlet anlayisi, is birlikleri ve bireysel
ozgiirliikler olarak aciklanabilir (Ar1, 2013: 293). Liberalizm Uluslararas: Iliskilerde basat
aktor olarak devleti gormemektedir. Bu kurama gore uluslararasi yapi, uluslararasi
orgiitler, devlet, birey ve baski gruplarindan olusan aktorlerden olugsmaktadir. Devletlerin
karar ve davraniglarini etkileyen bu aktorler rasyoneldir. Liberalizm kuraminda uluslararasi
yapt yalnizca giic ve ¢ikar olgular1 ile aciklanmamalidir. Bir otoriteye bagli olmayan bu
yapmn is birligine dayanan ve Uluslararast hukuk normlar1 sayesinde diizenlenebilir

(Henkin, 1995: 166).

Liberal yaklasima gore, devletlerin 1is birligi yapmalar1 c¢ikarlar1 veya
egemenliklerinden vazgectigi demek degildir. Barisin saglanmasinda ve kaos ortaminin
diizelmesi icin is birligi yapilmasi zorunludur (Kegley, 1995: 142). Liberalizmde enerji
giivenligine daha c¢ok ekonomik baglamda yaklasilmaktadir. Enerji kaynaklarinda 6n
goriilen azalma durumu tlizerine bu sorunsalin aktorler arasinda is birligi yapilarak

coziilebilecegi savunulmaktadir. Bu yaklasima gore devletler arasinda yasanan savas ve
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krizlerin nedeni enerji kaynaklar1 lizerinde kurmak istedikleri hegoman gii¢ olarak
gormektedirler. Is birliklerinin yapilmasi sonucunda bu sorunlarm asilabilecegini ve
bunlarin  dogrultusunda karsilikli  bagimlilik  olusmaktadir. Karsiliklt  bagimlilik
olustugunda devletlerin, giivenligi saglamak i¢in savas politikalarina ve gig
miicadelelerine ihtiyag¢ duymayacaklarint savunmaktadirlar (‘Energy security in

International Relations Indians energy security’, 2014).

Liberal yaklasimda karsilikli bagimlilik durumu Uluslararas iliskilerde devletler ve
diger basat aktdrler arasinda olusan etkilesim olarak agiklanmistir. Iki ya da daha fazla
aktor arasinda olusan etkilesim de birgok unsurun goz Oniline alinmasiyla karsilikli
bagimlilik olusur. Bu bagimlilik da esit bir durum s6z konusu degildir (Ipek, 2012: 231).
Enerji giivenliginin karsilikli bagimlilik agisindan degerlendirilmesinde, enerji giivenligini
saglayan unsurlar arasinda yalnizca devlet aktorii belirleyici olmamaktadir. Liberalizme
gore devlet aktorii disinda bireyler, uluslararas: orgiitler ve baski gruplar1 da vardir. Liberal
yaklasimda i¢ politika ve dis politikanin birbirleriyle iliskili oldugu kabul edilir. I¢ politika
icerisindeki farkli gruplarin enerjiye yonelik farkli ¢ikar ve bakis agilarinin olmasi enerji
giivenliginin yalnizca giivenlik eksenli bir sorunsal olmadigini ¢evre, ekonomik ve sosyal
giivenlik boyutlariyla degerlendirilerek c¢ok kapsamli bir sorunsal oldugu kabul

edilmektedir (Ates, 2009: 15).

2.2.2.Neoliberalizm ve Enerji Giivenligi

Realizmin uluslararast yapinin giic miicadelesi igerisinde olmasi durumunu ve
anarsi dlizenin abartildig1 {lizerine elestirmektedir. Neoliberal yaklasim bir catisma
durumunun oldugunu kabul ederek bunun tiim sistemin diizeni olarak kabul etmemektedir
(Keohane ve Nye, 1987: 725). Neoliberal yaklasimda uluslararasi sistemde devletlerin
bircok alanda ve konuda beraber ¢alisarak karsilikli kazang saglamak suretiyle ¢atismalarin
olusumunu onleyebilirler (Jervis, 1999: 45). Boylece anarsi diizende olan yap1 is birligi
sayesinde diizenlenerek catismalar sinirlandirilabilir. Karsilikli belirlenen amaglara gii¢

kullanmadan ulasmak miimkiin olabilir.

Neoliberalizmde uluslararasi yapida sistemi olusturan aktorler arasinda is birligin
odaklanilmistir. Uluslararast yapmin olusumunda devletlerin kararlar1 ve degerleri
cercevesinde gilivenligi olusturmak neoliberalizmin enerji giivenligi perspektifini
olusturmaktadir (Dannreuther, 2010: 5-6). Devletlerin is birligi halinde hareket etmeleri
dogrultusunda istenilen gilivenlik ortami olusabilir. Bu yaklagima gore, giivenligi

13



saglamada sermayenin giivenligine odaklanilarak yeni pazar arayislar1 ve kaynaklara ucuz
yollar ile erisilmesinin giivenlik agisindan dnemli bir etken olarak degerlendirilir. Boylece
giivenlik sorunsali olan alanlarda O&zellestirme ¢aligmalarinin yapilmasi bu teori

bakimindan savunulmaktadir (Birdisli, 2009: 50).

2.2.3.Realizm ve Enerji Giivenligi

Idealizm fikrinin birinci diinya savasindan sonra zayif kalmasi yeni savaslarin
olusumunu engelleyememesi realizm diisiincesinin ¢ikmasina neden olmustur. Realizm
fikri aslinda Uluslararas: iliskiler disiplininde yer alan en eski ve dnde gelen paradigma
olarak kabul edilir (Legro ve Moravcesik, 2014: 505). Realizm fikrinin temel
argiimanlarinda sistemin merkezinde olan devletin amaci anarsik olan diizene gore
cikarlarim amaglarina uygun korumaktir. Realizme gore gii¢, glivenligi saglamada en
onemli olgudur. Realistler Uluslararas: Iliskileri, devletlerin kendi arasinda bir giic
miicadelesi yasadigina ve olusan bu miicadele sonucunda giic dengesinin olugmasi ile
aciklamaktadirlar. Anarsik ve diizensiz olan bir sistemin yapisi, birincil aktér olan

devletlerin davranis ve kararlarini etkilemede 6nemli rol oynamaktadir (Ari, 2010: 164).

Realist yaklasima gore, uluslarin giic ve c¢ikarlarinin en 6nemli unsurlari, enerji
basat unsur olmak {iizere yer alti ve yer iistii dogal kaynaklara sahip olmak ile beraber
erisim saglamak ve kontroliin kendisinde olmasidir. Enerji rezervlerinin azalacagi olgusu v
enerjiye erisim konusunda yasanan gilivensizlikler, devletlerin enerji kaynagina ulagimi ve
kontroliinii saglamasinda bir rekabet ortami yaratacagi ve c¢atigmalarin olacagi
belirtilmektedir (Dannreuther, 2010: 3). Realizme goére 6nemli bir rol oynayan enerji,
enerji kaynagima sahip olan ve kontroliinii saglayan {iilke i¢in bir giic kaynagi olarak
degerlendirilmektedir. Enerji rezervlerine sahip olamayanlar ve kontroliinii saglayamayan
iilkelerde bagka iilkelere bagimli hale gelip zayiflik gdstermektedirler. Uluslar enerji ve
enerji kaynaklarini giic miicadelesinde ©Onemli bir etken olarak goriip kontrolii
saglamalidirlar. Boylece realizme gore, bu kontroliin saglanmasi bagka devletlere bagimli
olmanin Oniine gegerek kiiresel enerji piyasalarina yon vermeyi amaclar. Dolayisiyla
enerjinin bir giivenlik sorunu oldugu ortaya ¢ikarak enerjinin giivenligi saglanmaktadir

(Hancock,vd., 2014: 207).

Enerji glivenliginin saglamsinda devletler bu soruna oncelik tantyarak kendi amag
ve istekleri dogrultusunda siyasal giic ve ¢ikarlar elde etmektedirler. Enerji rezervinde
ithalat ve ihracat yapan devletler arasinda olusan iliskiler baglaminda realizmin siyasal

14



sistemde giic miicadelesi etrafinda enerji rezervinin kontroliinde rekabet ve catismalari
olusturmaktadir. Boylece realist paradigmanin desteklemis oldugu devletlerin gii¢c ve ¢ikar
amaglart enerji  glivenliginde yapilan politikalarda da goriilmektedir. Realizm
perspektifinde enerji glivenligi, gii¢ ve giivenlik baglaminda degerlendirildiginde asimetrik
bagimlilik goriilmektedir (Digskaya, 2017: 133). Asimetrik bagimlilik da enerji kaynagina
bagimli olan devlet, bu kaynagi ihra¢ eden devlet karsisinda zayif durumdadir ve onun

yonlendirmelerine gore hareket etmektedir.

Realizm fikrinin 6nciilerinden olan H.Morgenthau’ya gore, bir devletin uluslararasi
sistemde gliclii olabilmesi 6nemli bir etkendir. Cografyanin, askeri durumun, dogal
kaynaklar1 vb. Unsurlarin giicii niteleyen olgular olarak belirlemistir. Ayrica giici
belirleyen en etkili unsurun dogal kaynaklar oldugunu belirtmistir. Savaslarin olusum
nedenlerini ve sonrasinda enerjiye olan vurguyu ele almistir (Morgenthau, 1985: 127).
Realist yaklasima gore enerji giivenligi, en basat aktér olan devlet tarafindan
saglanmalidir. Devletin disinda bagka aktorlere yer verilmeyen bu yaklagimda devlet her
seyin iizerinde mutlak gii¢ saglamalidir (‘Uluslararas1 Iliskilerde Giivenlik Teorileri

Bolgesel Giivenlik Baglaminda ASEAN Deneyimi Analizi’,2011).

Realizm, uluslararas1 sistem icerisinde devletlerin anarsi yapida olan diizende
cikarlarim1 menfaatlerinin ve giic miicadelesinin oldugu bir perspektiftir. Anarsik olan
sistemde devletler rekabetci olmak zorundadir (Kegley ve Charles, 2006: 28). Morgenthau
silahli bir giiciin olusu devletler i¢in giicli nitelendiren en Onemli etken oldugunu
nitelendirmistir. Bu silahli giliciin sadece askeri giicli temsil etmedigi diger olgularinda
giicii olusturdugunu agiklamistir (Morgenthau, 1978 :4). Realist bakisa gore enerji
giivenligi devletin giivenlik konularinin pargasi olup giic miicadelesinde onemli bir yer
tutarak ulusal giivenligin saglanmasinda etkilidir. Realistlere gore devletler giicii korumak
adina enerji giivenligini saglayarak olasi rekabet tehditlere karst korumalidir. Ciinkii
anarsik yapida olan sistemde sinirli olan enerji kaynaklar1 ¢atigma ortamini yaratmaktadir

(Snyder, 2004: 55).

Realistler enerji gilivenligini agiklarken enerji kaynaklarinda olusacak olan
azalmanin bir kaos ve catisma ortamin1 beraberinde getirecegini sdylemektedirler.
Devletlerin  kendi ¢ikarlarini  her durumda korumaya ydnelik davrandiklarim
belirtmektedirler. Dolayisiyla realistler enerjiyi kiiresel siyasetin bir parcasi olarak goriip

ulusal ¢ikarlarin korundugu legal bir siyasal ara¢ olarak gdrmektedirler (Luft ve Korin,
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2009: 340). Kisacas1 realizm perspektifinde enerji giivenligi, uluslararasi sistem igerisinde
basat aktor olan devlet tarafindan saglanarak, ulusal ulusal gilivenligin olusmasinda temel
faktor olarak goriilmektedir. Enerji glivenliginin yalnizca ekonomik baglamda olmadiginin,
siyasi olarak da giic ve ¢ikar dogrultusunda ulusal giivenligi koruyan bir faktdr olarak

degerlendirilmektedir.

2.2.4. Neorealizm ve Enerji Giivenligi

1973 yilinda yasanan petrol krizinin enerji giivenligine etkisiyle birlikte realizm
yaklagiminda da sorgulanmalar olugmustur. Petroliin bir silah olarak kullanilmasinin
ardindan sorgulanan realizm Neorealizm yaklagiminin olusmasma zemin hazirlamistir.
Kenneth Waltz’un 1979 senesinde yazmis oldugu ‘Theory of International Politics’ adli

eseri Neorealizm teorisinin temellerini olugturmustur (Donnelly, 2000: 16).

Neorealizm teorisi, uluslararasi sistemin yapisi, giic unsurlarmin ve giivenlik
unsurlarin ¢ikar iligkisine dayali olan faktorlere realizmden farkli bakis agici ile ele
almaktadir (Yilmaz ve Kalkan, 2017: 177). Neorealizm, klasik realizmin 6n planda
tutmadig1 ekonomik olgularin 6nemli oldugu vurgusu yapmistir. Boylece Neorealizm
yaklagiminda uluslar ekonomik ve teknolojik olgular1 da 6nemli faktorler olarak goriip giic
kapasitesinin olusumunda etkili oldugunu savunmaktadirlar (Sener, 2013: 35-39). K.Waltz
Jhiyerarsik bir yapiya sahip olmayan Uluslararasi Iliskiler sisteminde otoritenin olmadigin
devletlerin bu diizen igerisinde kendi otoritelerini korumak ve c¢ikarlar1 icin hareket
etmektedirler. Bu durum giivenlik sorununun oldugu bir anarsi ortaminin dogmasina neden
olmaktadir. Boylece anarsi diizen igerisinde olan yapida devletlerin birincil politikalari

giivenlik iizerine olan politikalar olmaktadir (Ar1, 2008: 21).

Neorealizm teorisinde gii¢c unsurunun Uluslararasi Iliskiler sistemi igerinde en etkili
faktor olarak degerlendirilmektedir (Diizgiin,2020:269). Neorealist teoriye goére enerji
giivenligini devletler kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda saglamaktadirlar. Enerji politikalarinin
olusumunda ve karar siireclerinde ulusal ¢ikar onemli etkendir. Enerjinin ithalati ve
ithracatinda gilivencenin saglanmasi olusan rekabet ortami igerisinde 6nem arz etmektedir
(Luft ve Korin, 2009: 342). Neorealist yaklasima gore, devletler her ne kadar is birligi
yapiyor olsa da her zaman kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda adimlar atmaktadirlar. Boylece

ulusal giivenligin dnceligine nem vermektedirler (Isyar, 2009: 18).
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Ozetle Neorealizm teoride giiciin sadece askeri alanda olmadig1 ekonomik giiciin de
ulusal ¢ikar i¢in onemli oldugu vurgulanmaktadir. Bu yaklasimi gore enerji kaynaklarin
ellerinde bulunduran devletler diger devletlere gore giiclii durumdadir. Enerjiye sahip olan
devlet diger wuluslar1 kendisine bagimli kilarak enerjiyi bir silah olarak
kullanabilmektedirler. Boylece enerji giivenligi devletlerin giivenlik politikalariin ve
ulusal ¢ikarin bir parcasi olarak goriildiigli icin is birliklerini zorlastirmaktadir. Enerji
giivenliginin saglanmasinda olusan rekabet durumu, devletlerin diger konular tizerindeki is
birliklerinin oniine de gecebilir (Quemada vd., 2012: 88). Realizm teorisi ve Neorealizm
yaklagimlarinda giivenligi saglayan faktorler giiciin olusturulmas: ve ulusal ¢ikarin

korunmasindan olusmaktadir.

2.2.5. Elestirel Teori ve Enerji Giivenligi

Uluslararas1 Iliskiler teorileri arasinda elestirel teorinin temelleri, Max
Horkheimer’in 1937 yilinda yazmis oldugu ‘Geleneksel ve Elestirel Teori’adl1 yazisinda
sonra olugsmustur. Sosyal bilimlerde verili olarak kabul edilen olgularin elestirisi vardir.
Soguk savas doneminin bitmesine yonelik fikirler {iretemeyen Realizm ve Idealizm gibi
kuramlarin yerini elestirel kuram almistir (Gozen, 2021: 110). Elestirel kuramin temel
amaci sosyal ve siyasal yapilarin, kimliklerin ve uluslararasi sistemi olusturan aktorlerin
davraniglarinin iizerine nasil etki ettigini ve bu aktorlerin sosyal yapiy1 degisimlerindeki
etkileri tespit etmektir. Elestirel teorinin Onemli isimlerinden olan R.Cox’a gére,
devletlerin maddi kaynaklari, karar ve fikirleri ile kuramlar1 birbirleriyle etkilesim
halindedirler. Bu yaklasimin analizinde siif miicadelesine ve iiretim bi¢cimine dayanan

sosyolojik analizler dogrultusunda degerlendirilir (Yalvag, 2015: 229).

Elestirel kurama gore enerji giivenligi, kapitalist olan iiretim bi¢imlerinin icerisinde
olusmaktadir. Dis politikanin olusum silirecinde enerji tiretim siiregleri, bu iiretimi
olusturan bilgininin {iretimi ve tekrar yenilenerek iiretilmesi, yerel kurum ve kuruluslarin,
toplumsal dinamiklerin biitiin bu analiz siire¢leri icerisinde degerlendirilmesi savunulur.
Toplumsal giiciin olusumunu belirleyen olgu enerji pazarlar1 ve bu enerjinin {iretimindeki
dinamiklerdir. Enerji giivenliginde sosyal aktorlerin nasil ve ne dlglide etki edebilecegi
analiz edilmektedir. Devlet ve diger aktorlerin karar ve davramiglarda kiiresel enerji
piyasasiin ve enerjinin iiretim durumu sekillendirmektedir. Enerjiyi ithal eden ve ihrag
eden tlilkelerin enerji liretim durumlarinda sinif bilinci ve ¢ikarlar farklilik olusturmaktadir.

Boylece sosyal yapilarin enerji giivenligine olan etkisi dis politikay1 etkilemesi ile tarihsel
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olarak aciklanmaktadir (Sohret, 2014: 544). Elestirel teoride enerji giivenliginin analizi
uluslararasi sistemdeki yapilarin birbirleri ile olan iliskileri ve karar mekanizmalarinda
olusan degisimlerin iiretime nasil etki ettigi tespit edilerek enerji giivenligi analizi

yapilabilmektedir (Mitchell, 2011).

2.2.6. Insac1 Yaklasim ve Enerji Giivenligi

Insac1 yaklasim 20.yiizyilda ortaya cikarak Uluslararas: iliskiler yaklasimlari
icerisinde yer almistir. Insac1 yaklasimda, realizm ve idealizm kuramlarinin uluslararasi
yap1 lizerinde vurguladiklari giiciin yaninda kimlik, fikirler ve normlar1 da yap1 igerisinde
vurgulamaktadirlar. Insacilar, diger kuramlardan farkli olarak uluslararas: siyaseti, sadece
soyut degerler ile aciklanmasinin imkansiz oldugunu sdylemektedirler (Demirtas, 2014:
155). Wendt insaciligi, 1994 yilinda yazmis oldugu “Collective Identity Formation and
International State” makalesinde, uluslararasi sistem icerisinde yapisal bir teori olarak
degerlendirmektedir. Devleti temel aktor olarak goren diger kuramlarin sistemde meydana
gelen yapisal degisimleri agiklayamadiklarmi soyleyerek realizm ve diger kuramlari
elestirmektedir. Uluslararas1 siyaseti maddecilige dayandiran Wendt, degisim ve yeniden
iiretim konularinda olan durumun ise maddi unsurlar ile degil 6zneler aras1 dinamiklerin
etkilesimi ile aciklamaktadir. Ozneler arasi olarak aciklanan devlet sisteminin kimlik ve
cikar durumlar1 digsal verilere dayali olmayip tamamaiyla sosyal yapilar iizerinden olusarak
insa edilmislerdir. Boylece devletin ¢ikar ve kimliklerinin insa edildigini savunmaktadir

(Wendt, 1994 386).

Insac1 yaklasimda, devletlerin kimlikleri ve ¢ikarlarmin yani sira sistemi olusturan
diger aktorler olan ulus otesi kurum ve kuruluslar ve uluslararasi oOrgiitleri de ele
almaktadirlar. Uluslararas: sistemin sosyal bir yapi diizeni igerisinde oldugunu savunan
insac1 yaklasim bu yapinin igerisinde normlarin ve uluslararasi hukukun kurallarini da
kapsamaktadir. Uluslararas1 sistemde iliskiler ve olaylar verili olmadigi i¢in insa
edilmektedirler (Yesevi, 2021: 56) Sosyal bir yap1 olarak insa edilen uluslararasi iligkiler
icerisinde yer alan anarsi, gii¢, glivenlik, is birligi ve egemenlik gibi kavramlar sosyal insa
stirecinde olusarak sosyal olgular olarak sorgulanmaktadir. Uluslararas: iliskiler sistem
icerisinde sosyal yapi ve tarthsel bakimdan farkli durumlarda olusabilmektedir. Boylelikle
degismez bir yap1 s6z konusu degildir. insac1 yaklagimda yasanan degisimler sosyal
olgular kapsaminda kiiltiirel ve diger boyutlar ile agiklanmaktadir. Ozneler aras1 veriler ile

aciklanan devlet iligkilerinde kolektif biling ve ortak degerler ile 6zneler arasi olgulara
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onem verilir. Toplumsal ve kiiltiirel olgularin olusumunda ortak fikirler olusturularak,
sistemi olusturan aktorlerin kimlik ve c¢ikar iliskileri bu baglamda insa edilmektedir

(Yesevi,2021:56).

Sosyal ingacilig1 iki agama olarak tanimlayan Wendt ,toplumsal yapilarin maddi
giiclerin aksine ortak fikir ve disiinceler etrafinda olustugu tiizerinde durmaktadir.
Uluslararasi siyasetin temel dayanaginin sosyal yapilar1 oldugunu ifade eden Wendt yapiy1
olusturan aktdrlerin kimlik ve c¢ikarlar1 da ortak fikir etrafinda insa edilmistir. Sosyal
temellere dayanan uluslararasi politika, kimlik ve ¢ikar olgularina da bigimlendirmektedir.
Devletler ve diger aktorler sistem igerisinde karsilikli olarak etkilesim halindedirler
(Wendt, 1994:390). insaci yaklasim, devletleri ve uluslararas: iliskileri, yap1 icerisinde
sosyal bir varlik olarak tanimlar (Ertem, 2012: 181).

Devletlerin kimlik ve cikarlarini belirleyen en 6nemli etken ortak diisiince ve
normlardir. Boylece devletlerin ¢ikarlari, sistem icerisindeki yapilarin sosyal kimliklerine
gore olusmaktadir. Devletlerin ¢ikarlarim1 belirleyen normlar, devletin davraniglarina da
yon vermektedir. Dolayisiyla normlarda olusan degisim, davranis bigimlerinde de degisime
neden olmaktadir (Karacasulu ve Uzgoren, 2007: 3). insac1 yaklasima gore, giic unsurlar
ve ulusal giivenlik algisinin olusumunda devletlerin kimlikleri 6nemli bir etkendir.
Kimlikler devletlerin birbirleri ile olan ¢atisma ve uzlasma siireglerinde esas olgu olarak
goriilmektedir ve boylece karsilikli giiven iligkilerini de bigimlendirmektedir. Devletlerin
diger bir devleti tehdit unsuru olarak gormesi veya dost olarak degerlendirmesi kendi
olusturmus oldugu kimlik baglaminda oOteki algisina dayanmaktadir. Devletlerin diger
devletleri nasil gordiikleri kendi kimlik tanimlamas1 ve 6teki tanimlamasiyla baglantilidir
(Sandikl1 ve Emeklier, 2012: 85). Devletler, kendi tanimladiklar1 kimlik ve &teki algisi
dogrultusunda ulusal giivenliklerini, ‘bireysel giivenlik’ ya da ‘hepimiz birimiz, birimiz
hepimiz’ mantig1 ile olusmaktadir. Bdylece devletler giivenliklerini olustururken

tanimladiklar1 kimlik ¢ercevesinde stratejilerini olustururlar (Wendt, 1999: 205).

Insac1 yaklasimda kimlik vurgusunun &n planda olmasi enerji politikalarmin
olusumunda da belirleyici roldedir. Insaci yaklasima gore enerji giivenligi, devletlerin
degisim gosteren kimliklerinden dolay1 enerjinin dnemli bir maddi unsur olmasina neden
olmustur. Devletlerin enerjiye yiikledigi anlami ingacilar, insanlarin nesnelere vermis
oldugu anlam ve bu anlam dogrultusunda hareket ederek kimliksel bir c¢ergeve

olusturmaktadirlar (Guzzini, 2013: 5). Boylece devletlerin enerjiyi kimliksel bir ¢ercevede
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tanimlamalari, enerjiyi vazgeg¢ilmez bir olgu olarak algilanmasimna ve 6nemli bir unsur
olmasina neden olmustur. insac1 yaklasim enerji giivenligini bir devletten baska bir devlete
gore degisiklik gdosterdigini savunmaktadir. Sosyal katmanlarda olusan enerji acigi
durumunun ve bu agiga gore uygulanan politikanin enerji giivenligi ¢izelgesinin olusmasini
saglamaktadir. Boylece enerji lireticisi olan devlet ile tiiketici durumunda olan devletin
enerji giivenligi politikalar1 degisiklik gostermektedir. Insacilar enerji giivenliginin
saglanmasina da ¢evrenin korunmasina yonelik unsurlarin iizerinde de durmaktadir. Enerji
iretiminde zararlarin en aza indirilmesi ve buna yonelik yontemlerin uygulanmasi enerji

giivenligini saglanmasi olarak vurgulanmaktadir (Dhaka, 2015: 60).

Sonug olarak; Insac1 yaklasima gore Liberalizm ve Realizm kuramlarmin aksine
enerjiyl onemli kilan unsurlarin iizerinde durmaktadir. Enerjiye devletlerin bir kimlik
olusturmasi onun O6nemli bir bicim olarak algilanmasina neden oldugu savunulmaktadir.
Insac1 yaklasim, enerji giivenligini saglamada degisen kimlik faktdriiniin oldugunun ve bir

devletten baska bir devlete degislik gdsteren bir olgu olarak degerlendirilmektedir.
2.3. Enerji Giivenliginin Tarihsel Gelisimi

Enerji giivenligi sorunsalinin 21. yilizyilda giivenlik konulari igerisinde 6nemli bir
yerde bulunmasinin nedeni tarihsel siirecte gelisen bir¢ok olayin sonucudur. Fakat yasanan
birkag olay enerji giivenligi kavramini {ilkelerin sadece i¢ meselesi sorunu haline degil ayni
zamanda kiiresel ve bolgesel bir sorun olmasina neden olarak giliniimiizde enerji giivenligi
kavramiin evrensel bir boyutta ele alinmasini saglamistir. Soguk Savas ve Sovyetler
Birligi'nin dagilmasindan sonra enerji giivenligi, enerji acisindan fakir iilkeler de dahil
olmak iizere enerji zengini dis politika Onceligine donlismiistiir.2000'i yillar1 izleyen
donem, enerji zengini iilkelerin dis politikalarinda yeni bir enerji doniisiimiine gidilmistir.
Enerjinin 6nemi enerji giivenligi sorunsalin1 glindeme getirerek devletlerin ulusal

giivenliginin ayrilmaz bir parcasi haline getirdi.

Devletlerin enerji giivenligi konusunda olusturduklar1 politikalar i¢ isleri ve dis
iligkilere olan etkisinden enerji kaynaklarim kullanma ekonomik, sosyal, siyasal olarak
etkilemektedir. Enerji kaynaklarina duyulan ihtiyag ya da tiiketim higbir ylizyilda ayni
degildir, her dénem farkliliklar géstermistir. Enerji kullanim1 nceleri daha endiistriyel ve
askeri alanlarda ihtiya¢ halinde iken, giinlimiizde enerji baska bir boyut haline gelerek
iilkelerin en onemli ihtiyaci1 haline gelmistir. Enerjide tiikketimin fala olmasi ve giderek

artan ihtiyag, enerji politika olusumunda ¢ok fonksiyonlu bir calismanin yapilmasin
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gerektirmektedir. Enerji diinyada siirdiirtilebilir kalkinmada ana faktorlerden biridir.
Ulkelerin enerji kullanimi ve enerji kaynaklarina sahip olma durumlar1 gelisme
bakimindan 6nemli bir unsurdur. Sanayi devriminden sonra enerji kaynaklarini elde etmek
ve bu dogrultuda hareket etmek devletlerin temel amaci haline gelmistir. Cesitli bir enerji
kaynagi olusturmak iilke ekonomisine biiyiik katki saglamaktadir. Enerji kaynagindan

yoksun olmak, enerji zengini olan tilkelere bagimli hale getirmektedir (Gurbanov, 2015).

Enerji giivenliginin tarihsel olarak gelisiminde bircok neden vardir. Enerji
kaynaklarimin yiizyillardir medeniyetlerin 6nemli unsuru olmasi beraberinde gelismeleri ve
degisimleri de getirmistir. Enerji glivenligi kavraminin her ne kadar 1973 petrol krizinden
sonra kavramsal olarak sekillenmesine ve sistemsel olarak zeminini olusturmussa da bu
kavram tarihsel olarak bircok olgu ve olaya dayanmaktadir.1. ve 2. diinya savaslari, korfez
savaslar1 ve bu gibi agir bedellerin 6dendigi savaslarda enerji giivenligi kavrami 6nemli bir

rol oynamistir (Cenk, 2012: 4379).

Enerji kaynaklar1 yiiziinden yasanan krizler ve savaglara baktigimizda enerji
tilketim ihtiyacin1 en temelden etkileyen olay 18.ylizyilda yasanan Sanayi Devrimidir.
Tarima dayanan bir ekonomiden makinaya ve bunlarin olusumunda yer alan enerji
kaynaklarina 6nem bu siiregten sonra artmistir. Bu yiizyildan giiniimiize kadar enerji
rezervlerine yonelik sahiplenme i¢in ¢esitli miicadeleler verilmistir. Enerji i¢in verilen bu

miicadele politikalarinda degisimine neden olmustur (S6hret, 2015: 28).

Sanayi devriminin, enerji giivenligi kavraminin tarihsel siire¢ icerisinde
ilerlemesinde etkili bir rolii bulunmaktadir. Enerji kaynaklar1 toplumsal, siyasal gibi birgok
alanda olusan gelismelerde etkili olmustur. Boylece enerji ihtiyaci artarak temini zorunlu
hale gelmistir. Enerjinin teminini konusunda devletler bu konuyu i¢ giivenlik ve dis
politikada bir unsur haline getirmislerdir (Karabulut, 2016: 35). Enerji krizinde yasanan
savaglar ve buna bagli olarak gelisen degisimler enerjiyi giivenlik sorununa c¢evirerek
ulusal bir sorun haline getirmistir. Enerji giivenligi kavraminda deneyimlenen olaylar
dogrultusunda kavrama stirekli yeni dgelerin, bakis acilarinin eklenmesi, kavramin cesitli

yonlerden ele alinmasina ve tarihsel bir arastirmanin yapilmasini gerektirmektedir.

Gili¢ miicadelesinin yasandig1 20.yiizyilda enerji gilivenligi kavram olarak askeri
giivenligin igerisinde bir unsur olarak ele almmistir. Winston Churchill’in 20.ytizy1l
baslarinda Ingiltere’nin Alman donanmasindan daha giiclii ve bélgede hakimiyeti

saglamak amaciyla komiiriin kullanildig1 savas gemilerinde kdmiir yerine petrol ile ¢alisan
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savas gemilerini kullanmasi enerji gilivenligi acisindan uluslararasi politikada tarihi bir

karar niteligindedir (Yergin, 2006: 69).

Boylece 1.ve 2. diinya savaslari sirasinda catisma halinde olan devletler enerji
kaynaklarina olan ihtiyaglarini karsilamak i¢in gelistirdikleri politikalar ve buna yonelik
atilan adimlar enerji giivenligi sorunsalini énemli bir alg1 olugsmasini saglayarak giindemin
bir pargast haline getirmistir. Churchill'in bu tarihi kararindan sonra enerji kaynagi
bakimindan engin olan boélgeler uluslararasi jeopolitik durumlarda bdélgesel bir 6nem
kazanmistir. Bu bolgeler kiiresel giicler tarafindan odak haline gelerek giivenlik algisina
yeni bir bakis agici ve devletlerin ¢ikar politikalarinda en 6nemli faktorler olmasina neden
oldu. Kiiresel miicadelede ulusal giivenligi saglamak, petrol olmak iizere diger hidrokarbon
kaynaklar1 etrafinda sekillenmeye baslanmistir. Churcill’in enerji kaynaginda cesitlilik
vurgusu enerji giivenligini sekillendirmistir (Celikpala, 2014: 81). 1950’li yillarin
baslarindan itibaren enerji kaynaklarini ellerinde bulunduran bazi iilkeler petrol sirketlerini
millilestirmeye yonelik adimlar atmislardir. Boylece petrol gelirleri bolge ekonomisinin
lehine olmustur. Petrolde yasanan millilestirme adimlar1 diger yillarda da hizli bir sekilde
uygulanmigtir. Bu yillarda gelisen tiim bu uygulamalar uluslararasi politikalarda da

gelismelere yol agmustir.

Petrol kaynaklarini ellerinde bulunduran ve iiretici olan iilkeler petrol fiyatlarinin
belirlenmesinde ortak karar ve politikalarin yapilmasi petroliin enerji pazarinda istikrarl
bir sekilde hakimiyetini saglayarak temel amag¢ g¢ercevesinde bir arada hareket edilerek
1960 senesinde OPEC kurulmustur. Bu teskilat petrol fiyatlarinda dalgalanmalarin oniine
gecmek ve petrol arz gilivenligini saglamak amaci ile kurulmustur. Enerji glivenliginin
ivme kazanmasinda OPEC’in kurulmasinin 6nemli etkisi olmustur. Enerji giivenliginin 1.
ve 2. diinya savaglarindan sonra uluslararasi sistemde giindem haline gelmistir.1970°1i
yillarda yasanan petrol krizi enerji glivenligi algisint modern anlamda temellendirmis ve
olusturmustur.1973 Petrol krizinde petrolin arzinda gerceklesen olumsuz durumlar
giinimii enerji giivenligi kavramim sekillendirmistir. Petrol krizinde yasanan ambargo
fiyatlarda artig gostermesi ve arzda olusan azalma kiiresel enerji piyasasinda biiyiik krize
neden olmustur. Bu krizler dogrultusunda petroliin ilk defa silah olarak kullanilmaya
baglanmas1 giivenlik agisindan Onemli gelismelerden biri olmustur. Bdylece enerji
giivenligi kiiresel c¢apli bir giivenlik sorunsalinin 6nemli bir pargast haline gelmistir

(Celikpala, 2014: 83).
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Kiiresel enerji piyasalarinda krizlerden dolay1 yasanan aksaklik ve durgunluk biiyiik
bir giivenlik problemini ortaya ¢ikarmistir.1973 petrol krizinin aynisinin yasanmamasi igin
gelismis batili iilkeler bu ambargolara karsi ulusal giivenliklerini saglamak maksadiyla
IEA’y1 kurmuslardir. Bu {ilkeler kendi gilivenliklerini saglamak icin is birligi yaparak
petroliin bir silah olarak kullanilmasinin 6niine gecebilmek icin ortak bir enerji politikasi
geligtirmek amaciyla kurmuslardir. Enerji gilivenligi 1970°li yillarda yasanan krizlerin
etkisiyle ¢esitlendirme olgusu dogrultusunda siyasal durumun etkisiyle jeopolitik bir 6nem
ile tanimlanmaya baglandi. Boylece Churchill’in petrol alaninda yaptig: atilim baglaminda
petroliin tiiketim olarak devamlilig1 ve ithal edilmesi olarak enerji glivenligi aciklanmaya
baslanmistir.1980°1i yillara gelindiginde petrol fiyatlarinda olusan 1yilesme siireci
diismesine neden olarak enerji giivenligi sorununu arka plana gotiirmiistiir. Soguk savasin
bitmesiyle birlikte yeni gelismelerin ortaya ¢ikmasiyla enerjinin gii¢ ve ¢ikar olgusuna is

birligi unsuru da eklenerek enerji giivenligi kavrami boyut degistirmistir.

1990 yillarinda gerceklesen askeri alanlardaki krizler, siyasi olarak yasanan
anlagmazliklar, ekonomik olarak petrol fiyatlarindaki artiglar, bunlarin yaninda kiiresel
1sinma ve dogal afet olaylarinda olusan artis bu yillarda enerji glivenligi sorunsali donemin
sartlarina gore degisiklik gostererek daha kapsamli hale gelerek tekrar giindemde oncelik
haline gelmistir. Enerji glivenligi 1990’11 yillarda yasanan gelismeler dogrultusunda
Churchill’in petrole ulasma ve tiiketme gibi dar kapsamli olan tanimlamadan ¢ikarak farkli
olgularin kapsadig1 bir tanima doniigsmiistiir. Boylece enerji giivenligi ekonomik alanda
biliyiimenin ve siyasal hakimiyeti saglama gibi farkli ogeleri de Oncelik haline getirip
enerjinin tasindig1 altyapr koridorlarim1i da giivenlikli duruma getirerek bir kavram
cercevesi olusturmustur.1990°11 yillarda dogalgazin kullaniminda gelisen artis enerji
giivenligi calismalarina jeopolitik boyutun dnemine neden olmustur. Enerji kaynagi olarak
petrole alternatif olarak dogalgaz ve niikleer enerjinin kullanilmaya baslanmasi enerji
kaynaklarini ¢esitlendirmeye gidilmesi diinya enerji piyasasinda tedarik saglamada enerji

giivenliginin 6nemi goriilmektedir (Yergin, 2006: 70).

Enerjinin sadece maliyeti diisiik fiyatlarla saglanmasi1 ve giivenilir bir sekilde
aktarilmasi olarak tanimlanmasinin disinda tilkeler siyasal, ekonomik politikalarini gelisen
degisimlere uygun olarak gézden gecirip dengeli bir enerji ¢esitlendirilmesine yonelerek
enerji glivenligini saglamaktadir.1973 petrol krizinden sonra yasanan sorun ve ambargolar

petroliin aktarilmas1 yoniinde de alternatif c¢ozlimler getirmistir. Deniz tasimaciligi
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yontemiyle yapilan petrol aktarimi boru hatlarindan yapilmaya baglanarak ¢esitlendirme ve
tasimacilikta riskin azaltilmasinda 6nemli bir etken olmustur (Yergin, 2006: 71). 2000’1i
senesinde meydana gelen Rusya ve Ukrayna devleti arasindaki dogalgaz gerginligi, 1973
yilindaki krizin bir benzeri olarak yasanmistir. Enerjinin bir kez daha savas olmadan da
kesintiye ugramasi yaygin bir diigiinceye doniismiistiir. Boylece Ukrayna’dan Avrupa’ya
ulasan dogalgazin kesintiye ugramast Avrupa’da enerji giivenliginin Oncelik haline

gelmesine neden olmustur.

Enerji glivenliginin kiiresel diizeyde kapsamli olarak degerlendirildigi uluslararasi
ilk toplant1 2006 yilinda Rusya’nin St.Petersburg’da yapilan G8 Kiiresel Enerji Giivenligi
Eylem Plan zirvesidir. Enerji giivenligi G8 zirvesinin ana giindem maddesi olup kavrama
donemin sartlarini dikkate alan tanimlama ve degerlendirme hedeflenmistir. G§ zirvesinde,
enerji giivenligine yonelik artan enerji ihtiyaci, kaynaklara yonelik millilestirmenin enerji
giivenligine olan etkisi, dogalgaz ve petrol fiyatlarindaki artis gibi temel konular ele
almmustir. Yeni olgularin 1s18inda ele alinan enerji giivenligi sadece petrol fiyatlarindaki
artisa degil ayn1 zamanda iilkelerde yasanan istikrarsizlik, bolgelerde olusan jeopolitik
miicadeleler, enerji alt yapilarina karsi1 tiim teror saldirilaria karsi korunmasi ve is birligi
yapilmast iizerine degerlendirme yapilmistir. Zirvede 20.ylizyilin enerji giivenligi
tanimlamasinin gliniimiiz kosullarina uyulmadigi belirtilerek giinlimiiz sartlarina uygun bir
enerji giivenligi paradigmasinin olusmasinda doéniim noktas1 olmustur (Celikpala, 2014:

84).

Sonug olarak, enerji glivenligi tanimi 20.yiizyilda petroliin kesintisiz olarak
aktarilmast ve vurgulanan cesitlendirme,21.yilizyilda daha kapsamli bir tanimlama
yapilarak kiiresel ekonomiyi gelistiren ve enerji altyapisina yonelik glivenligin saglanmasi
ve is birliklerinin yapilmasi gibi igerigi daha genis bir tanimlamaya gidilmistir. Dolayisiyla
enerji giivenligi 21.ylizyilda enerji altyapi giivenligi ve isleyisinin saglanmasi bakimindan
biitiin unsurlariyla en onemli Oncelikli konu olmustur. Kisacas1 21.yilizyilda iizerinde
durulan cesitlendirilmenin yeterli olamayacagi bunun yaninda c¢esitlenen risklerin
boyutunu ve ¢Oziimiinii iireterek enerji kaynaklarinda alternatif yollarin aranmasi ve
teknoloji ile birlikte gelistirilmesi tanimi kapsamli bir duruma getirmistir. Boylece enerji
giivenligi taniminda enerji hatlarinda olusan herhangi bir sorun ve aksama durumunda
nasil bir miicadele yapilacagi, enerji altyapisinin  korunmasina dahil genis bir

degerlendirme yapilarak ele alinmaktadir. Kisacasi enerji giivenligi tanimi gilinlimiiz
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sartlarina uygun olarak siyasal, sosyal, ekonomik, askeri ve teknolojik konular1 ulusal ve
uluslararasi biitlin unsurlar1 kapsayacak sekilde genisletilmistir.21.ylizyilda olusan degisim
ve yeni gelismeler enerji giivenligi ¢ercevesinde yeni olgulari olusturmus ve bu kavramin
paradigmasinin degismesine neden olmustur. Ozetle giincel enerji giivenligi tanimlamasi
1973 yilinda yasanan krizden sonra ambargo ve enerji tedarikinde aksama tehdidine karsi
devletler is birligi politikalarint gelistirerek giivenli bir enerji tedariki olusturarak enerjinin

bir silah olarak kullanilmasinin engellenmesi ¢er¢evesinde olusturulmustur.

2.3.1.Siiveys Krizi

20.yiizyilda Israil-Arap arasindaki yasanan 1948 savasi ile birlikte Arap
milliyetciliginin bat1  karsithigini beraberinde getirerek Misir’da  milliyet¢i  olanlar
tarafindan darbe olmasina neden olmustur. Bu darbe kiiresel ticaret ve ekonomide en
onemli transfer yolu olan Siiveys Kanali’nin millilestirilmesine karar verilerek Bati tilkeleri
ve Misir’da gerginlige neden olmustur. Ingiltere ve Fransa Siiveys Kanali’nin
millilestirilmesinden sonra ciddi anlamda yararlanmasinin 6niine gecerek olumsuz yonde
etkilemistir. Her iki iilkenin Misir’a kars: Israil devletine destek vermesi 1956°da Israil’in
Misir’a saldirmasina ortam hazirlamistir. Siiveys Kanali bu saldir1 ile birlikte ticarete
kapatilmistir. Siiveys kanalini ticari gecis noktasi olarak kullanan devletler bu kriz ile

birlikte ekonomik anlamda biiyiik sorunlar yasamislardir (Kati, 2014: 8).

20.ylizy1lda yasanan gelismelerden sonra petrole ve diger enerji kaynaklarina olan
ilginin artmasindan dolay1 iilkeler bu kaynaklarin oldugu bdlgelere odaklanarak siyasal,
ekonomik iligkilerini bu baglamda olusturmuslardir. Enerji aktarimi yollarindan en énemli
ticari ge¢is noktasi olan Siiveys Kanali, Kizildeniz ve Akdeniz’i birbirine baglamasi
sebebiyle 6nemli bir su yolu rotasi olusturmaktadir. Akdeniz ve Kizildeniz’i birbirine
baglamasi enerji giivenligi bakimindan ve ticaretin saglanmasi bakimindan biiylik 6neme
sahiptir (Serbest, 2017: 689). Uluslararas1 bir konumda olan Siiveys Kanali deniz yolu
ulasimini kisaltmasiyla gemi gecislerine acik olan bir kanaldir. O donemde Siiveys
Kanali’nin hisseleri %52 oraninda Fransizlarin elinde, %44 Misir’in ve diger kalan
yiizdelik ise Hidiv tarafindan alimnmustir. Sonraki yillarda Hidiv’in hisseleri Ingiltere’ye
satarak Ingiltere’nin kanalin yiizdeligine ortak olmasma neden olmustur (Serbest, 2017:

689).

Ingiltere igin Siiveys Kanalinda ortak olmanimn &nemi deniz yolundan yararlanmak
ve kolonilerine giivenli bir bolge saglamaktir. Kanalin enerji giivenligi bakimindan
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onemini anlayan Ingiltere bolgeye ilgisini arttirmugtir (Armaoglu, 1983: 492). 1948 yilinda
yasanan Arap-israil savaslarindan sonra Araplarm yenilmesi sonrasinda Misir’da milli
duygu ve diisiincelerin olusumuna sebep olmustur. Ingiltere devletinin Siiveys Kanal
iizerinde olusturdugu egemenlik, Misir devletini rahatsiz etmesiyle kanal lizerinde hak
sahibi catismasima doniismiistiir. Misirlilar iilkenin bir pargasi olarak gordiikleri kanalin
kendilerine ait oldugu tezini savunmasi kanalin millilestirme kararinin alinmasina zemin
hazirlamistir. Misir’da lilke yonetimini askeri darbe ile el koyan subaylardan biri olan
Cemal Abdiil Nasir, 1954°te iilkenin basina ge¢cmistir. Nasir, yonetimi ele aldiktan sonra
kendi yonetim seklini ve ilkelerini uygulamaya koymaya girigsmistir. Nasir’in yonetime
gelmesi ile birlikte askeri bakimdan gii¢lendirme Israil’e kars1 durusu Misir igin énemli bir
durum olmustur. Nasir’m ilkeleri arasinda olan hedeflerden biri, Ingiliz hegemonyasim
kirarak bagimsiz bir iilke yaratmak, Israil’e karsi askeri giice dnem vermek ve Asvan
barajini inga ¢aligmalarini tamamlayarak ekonomiyi iyilestirmektir.19 Ekim 1954 yilinda
Nasir ve Ingiltere arasinda imzalanan yedi y1l gecerli olan anlasmaya gore ingiltere’nin bu

stire icerisinde iisleri bosaltmasina karar verilmistir (Kissinger, 2000: 583).

Siiveys Kanali’'nin millilestirilmesinde en 6nemli kirilma Nil Nehri iizerinde
yapilmak istenen Asvan Baraji i¢in sermaye ve dis kredisine ihtiya¢c konusunda ABD’nin
destek vermesi iizerine calismalara baslanmistir. Fakat bu barajin Israil devleti icin bir
tehdit durumu unsuru yaratmasi ve Misir hiikiimetinin SSCB’ye olan yakinligindan dolay1
batinin kredi destegi vermesinde geri adim atarak reddetmesine neden olmustur. Bu hamle
birlikte Misir hiikiimeti Siiveys Kanali’n1 millilestirdigini ilan ederek kanalin yonetimine el
koymustur (Kati, 2014: 12). Kanalin millilestirilmesi, Bati'nin, Nil Nehri'nin giliciinii
kullanmak ve milyonlarca dontimliik Misir ¢6l arazisini sulamak icin tasarlanmis bir proje

olan Asvan'daki Barajin insasina yardim teklifini geri ¢cekmesini takip etti.

Millilestirme kararindan sonra Fransa ve Ingiltere icin petroliin tasimaciliginda
onemli olan ulasim yolunun bu duruma biylik tepki gostermislerdir. Fransa ve
Ingiltere’nin bu karari, diismanlik olarak algilamasi ve Israil’in de Misir’a karsi olan
diismanligr nedeniyle bu ¢ iilke Misir’a karsi birleserek ittifak karari almislardir. Bu
devletler Sevr’de bir toplant1 hazirlayarak isgal girisimleri planlarini hazirlamiglardir (Kati,
2014: 15). Isgal planmin kararlastirilmasindan sonra Israil 29 Ekim 1956 yilinda Misir’a
saldirida bulunmustur. Fransa ve Ingiltere’nin bolgeye asker gdndererek Misir’a savasin

durdurulmasi teklifini yapmasi ve Nasir’in bunu reddetmesi tizerine iki {ilke askeri saldiriy1
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gerceklestirmistir. Fransa ve Ingiltere’nin Misir’a miidahalede bulunmasinin ardindan
ABD Israil’e yaptirim uygulama tehdidi ile enerji ihtiyacindan dolayr Misir’a destek
vermistir. Bdylece Israil saldirilarina son vererek geri ¢ekilmistir. Ingiltere geri cekilme ile
birlikte kanal iizerindeki iisleri almak zorunda kalmistir. Ingiltere ve Fransa’nin saldiridan
cekilmesinin bir diger nedeni ise lilkelerinde yasamis olduklari ekonomik problemlerin
varligidir. Birlesmis Milletler ’de bu saldir1 sonucunda geri ¢ekilmede Onemli rol

oynamistir (Kissinger, 2000: 583).

Sonug olarak 1956 yilinda Nasir’in almis oldugu millilestirme karar1 Siiveys krizini
baslatmistir. Fransa, Ingiltere ve Israil’in bolgeye askeri harekat diizenlemesi ve bu saldir1
girisimine ABD ve SSCB’nin karst olusu bu her iki iilkenin Ortadogu’da etkinligini
arttirmistir. Misir hiikkiimetinin almis oldugu kararlar ve kendi dogal kaynak zenginliklerine
sahip ¢ikmasi Arap diinyasinda 6n plana ¢ikmasina neden olmustur. Siiveys Kanalin da
yasanan kriz, enerji giivenligi politikasinda, bolgedeki ve kiiresel giic dengelerinin
degisimine, ittifaklarin degisimine yol acarak farkli bir boyut kazandirmistir (Serbest,
2017: 709).

Siiveys krizinin hem kiiresel hem de bolgesel diizeyde etkileri oldu. Kanal
iizerindeki egemenlik haklarmnin uluslararas1 olarak tanmmasmin yam sira Ingiltere ve
Fransa'nin yenilgiye ugramasini saglayan Misir, Siiveys Savasi'ndan galip c¢ikti. Kisa
vadede savas Misir ekonomisini etkilemisti. Misir'in Ingiltere, Fransa ve ABD'deki doviz
varliklari, Kanal'm millilestirilmesinin ardindan donduruldu. Ayrica Ingiltere ile ticari
iliskiler kesilmis, Fransa ve ABD ile olan iliskiler de kotiilesmistir. Kanalin Kasim'dan
Nisan 1956'ya kadar bloke edilmesi ve birliklerin seferber edilmesinin maliyeti Misir

ekonomisini ciddi sekilde etkiledi (Voiena, 2011).

2.3.2. 1973 Petrol Krizi

1973 yilinda yasanan petrol krizi hem uluslararasi iligkilerin hem de kiiresel enerji
piyasasinin giiniimiizde olan durumuna y6n vererek enerji giivenligi baglaminda 6nemli bir
noktasidir. Yasanan bu petrol krizinin etkileri giiniimiize kadar siirmiis ve iilkelerin politika

ve yaklasimlarinda yeni paradigmalarin olusmasina neden olmustur.

Petrol krizi, 1940’1 yillarn sonlarina dogru Israil-Arap arasinda baslayan
catigmalar sonucu cereyan etmistir.6 Ekim 1973 yilinda Suriye ve Misir’in is birligi

yapmas! sonucunda Israil’e Yom Kippur Bayrami esnasinda saldirmalar1 petrol krizinin
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baslamasina neden olmustur. 1973 yilimn Ekim aymda Misir ve Suriye Israil'e kars1 Yom-
Kippur Savasi olarak bilinen bir saldir1 baslatti. O zamanlar ABD'nin artan petrol tiikketimi,
diisen tiretimi ve ¢ogunlukla OPEC iilkelerinden artan petrol ithalatt vardi. ABD'nin Yom-
Kippur Savasi'na Israil'in yaninda miidahale etme karari, ABD ekonomisi i¢in feci bir etki
yapt1. Savasin baslarinda ABD, Israil'e silah saglamaya karar verdi, bu, ABD, Kanada,
Ingiltere, Japonya ve Hollanda'ya petrol satis1 ambargosu ile yanit veren OPEC Arap
delegasyonunu kizdirdi. ABD’nin ve bazi Batili devletlerin Israil'e destegi sonucunda
OAPEC(Petrol Thra¢ Eden Arap Uyeleri Birligi) iiyeleri Kuveyt’'te toplanarak petrol
iretiminin yiizde bes oraninda azaltilmasina karar vererek ABD, Batili iilkeler ve Japonya
dahil olmak iizere ambargonun alanini genisletme kararini uygulamislardir (Oztiirk ve
Saygin, 2017; 3).19 Ekim 1973 yilinda, Nixon'in baskanliginda yapilan kongrede Yom
Kippur Savasi igin Israil devletine 2,2 milyar dolarlik yardim etme talebinden sonra, Arap
Petrol Thra¢ Eden Ulkeler Orgiiti (OAPEC), Birlesik Devletlere petrol ambargosu
uygulamistir. Ambargoyu uygulayan OAPEC iilkeleri, petrol ithalatini durdurarak ve
diinya petrol fiyatinda degisme yaparak petrolde iiretim kesintisini baslatmistir. Petrolde ki
bu kesintiler, petroliin fiyatini ambargodan 6nce 2,90 dolardan 1974 yilinin Ocak ayinda
varil basma 11,65 dolar olarak neredeyse dért katina ¢ikardi. Ote yandan, yiiksek petrol
fiyatlar1 devam etti1970’1i yillardan 6nce petroliin bir silah olarak kullanilmasi pek yaygin
bir durum degilken, sonras1 yillarda silah olarak kullanilip siyasi ve askeri anlamda tehdit
unsuru haline gelmistir (Ari, 2005: 388). Bu ambargolar sonucunda petrol fiyatlar1 artis
gostererek 1974 yilinda 4.75 USD’ye daha sonraki yil ise 12,21 USD’ye kadar
yilikselmistir (Yilmaz ve Kalkan, 2017: 185). Petrol krizinden sonra gelismis iilkeler ve
gelismekte olan iilkeler kendi enerji ihtiyaglarini karsilamak ve saglamak i¢in kaynaklara
sahip olma, giivenli petrol transferi faaliyetlerinin olmasma yd&nelik politikalara 6nem
vererek cesitlendirmeye Oncelik tanimisladir. Petrol krizinin devletler {izerinde sok etkisi

yaratmas strateji gelistirme ve 6nlem almaya yoneltmistir (Orki, 2019: 6).

Ambargonun uygulanmasiyla birlikte Avrupa basta olmak iizere ticaret hacminde
kiiresel anlamda bir daralma olmustur. Petrol fiyatlarinda olusan artistan sonra petrol
iretici devletler nezdinde olumlu sonuglar dogururken, petrolii ithal eden devletler
nezdinde ise olumsuz sonuglar dogurarak ekonomik zarar ile birlikte enflasyon ve issizlik
oranlarinda da artisa sebep olmustur (Riidiger, 2014: 100). Ekonomik durgunlugun
yasandig1 sanayi lilkelerinde ekonomi ve enerji politikalar1 tekrardan gézden gegirilerek ele

alinmistir.1973 yilinda yasanan petrol krizinin en Onemli sonuglarindan biri enerji
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giivenligine olan etkisidir. Petrol krizinden sonra enerji giivenligi kavraminin tanimlanmasi
tizerine farkli paradigmalar ve degerlendirmeler yapilmistir. Enerjinin millilestirilmeden
styrilip bagimsiz olmasina yonelik devletlerin, enerjide uyguladiklari stratejilerde alternatif
kaynak arayis1 ve tedarikte cesitli politikalar gelistirmislerdir. Gelismis iilkeler bu
dogrultuda yeni enerji politikalar1 olusturarak farkli enerji glizergahlarina yonelmislerdir.
Petrol krizinde sonra kurulan Uluslararasi Enerji Ajanst enerji giivenligi adma alinan
tedbirlerin Onemini ortaya koymaktadir. Krizden sonra petrol fiyatlarindaki artig arz
giivenligini olumsuz yonde etkilemesi ve petroliin bir silah araci olarak siyasi tehdit
olusturmast ABD basta olmak iizere bircok ilkenin ekonomisini negatif yonde
etkilemistir.1980’11 yillarda bu krizin etkisi her ne kadar azalmis olsa da, kiiresel anlamda
iilkeler enerjide giivenligi olusturmaya ve saglamaya politikalarinda oncelik vermislerdir

(Y1lmaz ve Kalkan, 2017: 186).

ABD ve Avrupa enerji giivenligi sorununa ¢6ziim yollar1 arayarak yeni stratejiler
ve politikalar gelistirmislerdir (Yorkan, 2009: 24). Devletlerin enerjinin bir giivenlik
sorunu oldugunu ve bu tehdide kars1 alinan 6nlemler giiniimiiz modern enerji glivenliginin
olusumunu saglamistir. Bu krizin enerji giivenligi dogrultusunda ortaya ¢ikarmis oldugu
bir diger sonug ise, llkelerin alternatif kaynak arayisina girmis olmalaridir. Belli bir
bolgeye ve sadece bir kaynaga bagimli olmamak icin devletler yeni rotalar belirleyerek

stratejilerini gelistirmislerdir.

Sonug olarak, 1973 petrol krizi bolgesel ve kiiresel ¢apli sonuglari ile diinyayi etkisi
altina almistir. Kriz sonrasi alman 6nlemler, gelistirilen politikalar ve stratejiler kiiresel
enerji adia bir donlim noktasi haline gelmistir. Krizin yaratmis oldugu etkilerden sonra
iilkeler petrol aram yontemlerine alternatif ¢6ziim yollar1 aramasi, teknolojik gelismelere
de 151k tutarak faaliyetlerde petrol aranmasin olumlu yonde etkilemistir. Denizlerde derin
arama caligmalar1 6nem kazanarak sondaj faaliyetleri sayesinde iilkeler petrol iiretimini
gelistirerek enerji giivenligine yonelik 6nemli adim atilmistir. Denizlerde petrol arama
faaliyetlerinin artmasi enerji giivenligi ve denizlerde giivenligi saglamada dnemli olmustur
(Y1lmaz ve Kalkan,2017: 189). 1973 petrol krizi enerji giivenligini bir¢ok agidan
etkileyerek kavramin tanimlanmasinda ve gelismesinde O6nemli katkisi vardir. Enerji
tedarikinde aksamanin yasanmamasi ic¢in alnan tedbirler ve politikalar modern enerji

giivenligi kavrammin olusmasinda rol oynamustir. Ulkeler enerji giivenligi baglaminda
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enerji kaynaklarina uygun fiyat ve kaynaklara erisme konusunda ¢6ziim arayislari 6nem

arz etmistir.

Kisacas1 enerji ve enerji kaynaklarmin Onemi, enerji giivenliginin de O6nemini
beraberinde getirmistir. Ulkelerin enerji giivenligini saglamasi sosyal, siyasal, ekonomik ve
askeri gilivenligi bakimindan 6nem tasimaktadir. Kriz ile birlikte enerji giivenligi kavrami
boyut kazanarak genis bir bakis acisiyla degerlendirilmeye baslanmstir. Kriz, Petrol ihrag
Eden Ulkeler Orgiitii'niin (OPEC) Arap iireticilerinin 1973 yilimin Ekim aymda, ABD'ye
petrol ihracatina ambargo koymasi ve toplam iiretimi yiizde 25 oraninda kismakla tehdit
etmesiyle basladi. Suudi Arabistan liderligindeki bu Arap devletleri, Bagkan Richard
Nixon'in Yom Kippur Savasi'nda Misir ve Suriye'den gelecek bir saldirtya karsi Israil'i
desteklemesine misilleme yapmaya calisti. Aralik ayma kadar OPEC petrol bakanlari,
petrollerinin her bir varilinin satis fiyatin1 dort katina ¢ikardilar. OPEC'in karari, Yom
Kippur Savasi sirasinda Israil'in Misir ve Suriye'ye karst Bati destegine misilleme olarak
alindi. OPEC devletlerinin ihracat kazanglarini asindiran ABD dolarimin degerindeki tepki
olarak kalic1 bir diisiise neden oldu. Kiiresel kapitalist ekonomi zaten zorluklar yasarken,
bu eylemler yiikselen enflasyonun eslik ettigi bir durgunlugu hizlandirdi. Bu, iilkeleri
petrole olan bagimliliklarin1 azaltmak icin bir ekonomik yeniden yapilanma siirecine
girmeye zorladi ve ABD'nin kendi enerji kaynaklarina serbest erisimi giivence altina almak
icin askeri harekat yapabilecegine dair korkulara yol acti. 1974'te petrol ambargosu
kaldirilsa da, petrol fiyatlar1 yiiksek kaldi ve diinya ekonomisi 1970'ler boyunca

durgunluga devam etti.

Petrol krizi batili iilkelerde gercek bir enerji ve ekonomik krizleri tetiklemistir. Ilk
petrol krizi batili iilkeleri ¢ok etkiledi ve batili {ilkelerin enerji glivenligine esi goriilmemis
bir sekilde dikkat etmesine neden oldu. Tiim iilkeler, enerji tasarrufu ve enerji verimliligini
tesvik etmenin yani sira enerji tiilketimini azaltmak icin yerel enerji talep yOnetimini
giiclendirmeye basladi. Bu sirada, ayrica iilkeler arasindaki koordinasyonu gii¢lendirdiler
ve enerji giivenligi sistemini insa etmek i¢in siyasi ve diplomatik onlemler aldilar. Tiim
iilkelerin temel basarisi, enerji giivenligi is birligi mekanizmasinin kurulmasidir. Kasim
1974'te, Amerika Birlesik Devletleri'nin inisiyatifi altinda, 16 sanayilesmis batili iilke,
enerji politikasini koordine etmek i¢in uluslararasit bir enerji plani1 imzaladi1 ve IEA'y
kurdu. IEA'n1n ana gorevi, 0zii stratejik petrol rezervleri insa etmek ve ortaklasa kullanmak

olan gelismis iilkeler arasinda ortak koordinasyon yoluyla petrol arzindaki kesintiyi ele
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almaktir. [EA, tiim {ilkelerin minimum petrol arzin1 elde edebilmesi i¢in “acil durumlarda”
petrol rezervlerini paylasmak i¢in liye devletlerden hiikiimetleri tarafindan etkin bir sekilde

kontrol edilebilecek stratejik petrol rezervleri insa etmelerini istedi.

Sonug olarak, 21. yiizyilin basinda uluslararasi enerji piyasasi talepte keskin bir
artisa tanik olmasina ragmen, kapasite fazlasi keskin bir sekilde diistii. Arz ve talepteki
yapisal dengesizlik ve petrol fiyatlarindaki biiyiik artisla birlikte bat1 tilkelerinde enerji
giivenligi sorunu yeniden giindeme geldi (Salameh, 2004). Krizden sonraki yillarda enerji
talebinin artmasi ve kiiresel ¢evrenin bozulmasi, enerji giivenligi is birligini tiikketen tilkeler
ve ihracatgr lilkeler sinirlarinin daha da Otesine tasimis, ancak tiim diinyaya yayilarak
kiiresel enerji giivenligi ve is birligini glindeme getirmistir. Cin, Amerika, Japonya, Rusya,
Hindistan, OPEC ve diger enerji tiiketen ve ihrag eden iilkeler ve kuruluslar arasindaki ikili
veya ¢ok tarafli enerji giivenligi diyaloglar1 ve is birligi de karisik bir ilerleme kaydetti.

Enerji glivenligi devletler tarafindan tartisilan 6nemli bir konu haline geldi.
2.4.Enerji Giivenligini Etkileyen Faktorler

20.ylizy1ldan giiniimiize kadar toplumsal, siyasal ve diger alanlarda olusan
gelismeler enerji glivenligini etkileyerek devletler i¢in 6nemli bir konu olmasmi ve ¢ok
boyutlu bir kavram olarak incelenmesine neden olmustur.4A prensipleri ile aciklanan ve
temellendirilen enerji giivenligi, kiiresellesme ile birlikte bazi olgularda yagsanan degisimler
dogrultusunda ¢ok boyutlu ve kapsamli bir ¢ergeve olusturmaktadir. Buna gore, enerji
giivenligini olusturan ve sekillendiren bu olgular; mevcudiyet (availability), erisilebilirlik
(accessibility),  ekonomiklik  (affordability) ve  sosyal kabul edilebilirlik
(acceptability)unsurlarina dikkat ¢ekilerek, bu unsurlarin enerji giivenliginin ekonomik
boyutu, siyasi, ¢evresel ve cografi boyutlar1 incelenecektir (Hatipoglu, 2019: 2). Enerji
giivenligi tanimlanmasinda enerji; kaynaklara erisebilme, bulunabilme ve elde edilebilme
olgular1 ile agiklanirken, enerjinin giivenlik tanimlamasinda kaynaklara saglanan bu
olgular 151¢1nda enerjinin dagitimi, iiretim ve tiiketimi, piyasalarda pazarlanma siirecleri
dahil edilerek kapsamli bir boyuta taginmistir. Boylece enerji giivenligine dahil edilen
ekonomik siiregler, siyasal unsurlar, ¢evresel ve cografi faktorler icerisinde yasanan
degisim siireglerinin enerji giivenligi politikasina da yon vermektedir. Devletlerin bu
boyutlar lizerindeki gelismeleri enerji gilivenliginin olusmasina olanak saglar (Karabulut,

2016: 33).
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Enerji glivenligi, ulusal giivenligi ve dis stratejiyi i¢eren ¢ok yonlii bir konudur.
Ayn1 zamanda uluslararasi enerji arzi ve enerji jeopolitigi ile ilgili kiiresel bir konudur.
Kiiresel olarak, enerji iiretimi ve enerji tiketiminin dagilimlar1 benzer Oriintiilere sahip
degildir. 20. yiizyilin sonunda hizlanan kiiresellesme siireci ve ¢evre sorunlartyla ilgili
endiseler ile enerji gilivenligi konusu, ekolojik c¢evre ve siirdiiriilebilir kalkinma
stratejilerini dikkate almistir. Enerji giivenligi sadece enerji arzi ile ilgili degil, ayni
zamanda enerji tasimaciligi ve enerji kullanimi1 da dahil olmak iizere kapsamli riskler ile
ilgilidir. Ayrica kiiresel 1sinma, uluslararasi toplumu siirdiiriilebilir kalkinma konusunu
yeniden incelemeye ve enerji kullaniminin neden oldugu iklim degisikligi konusuna daha
fazla dikkat etmeye sevk etti. Enerji gilivenliginin tanimi, ekonomik rekabet giiciinii
artirarak ve cevresel bozulmay1 azaltarak yeterli ve giivenilir enerji arzin1 saglamak icin
genisletilmistir. Enerji glivenligi giinliimiizde, enerji piyasast sorunlarindan ¢evresel,
cografi olarak, siyasal ve sosyal konulara kadar daha kapsamli hale gelmistir (Yu,vd.,
2020). Enerji giivenliginin olusturulmasi siyasi, ekonomik ve diger alanlar ile birlikte
dogrudan bir bag mevcuttur. Enerji kaynagina erisebilirlik, mevcudiyet, ekonomikligi
saglama ve kaynagin siirdiirebilir olmasi enerjiyi giivence altina alarak ekonomik, ¢evresel
ve siyasal boyutlar1 ile degerlendirilmesi onem teskil etmektedir. Kiiresel enerji

politikalarinin olusumda ve stratejik iliskilerin kurulmasinda bu boyutlar énemlidir (Ozev,

2017: 9).

Enerji giivenligi tanimlamasinda modern giiniimiizde ekonomi, jeopolitik konumun
Oonemi, siyasal ve cevresel konularin kavrama dahil edilmesi iizerine durulmaktadir.
Cevresel konularin ve diger faktorlerin 6neminin enerji giivenligi kapsaminda artmasindan
dolayi, kiiresel 1sinma, iklim degisikligi gibi ¢evresel sorunlar devletlerin karbon salinimi1

tilkketiminde azalmaya gidilmesine yonelik ¢alismalar olusturulmaktadir (Birselioglu, 2012:

232).

NATO’nun 2008 yilinda Biikres Zirvesi’'nde enerji gilivenligini;21.yiizyilin
giivenlik sorunlar1 igerisinde genis bir yelpazeye uzanan bir sorun oldugunu bildirerek,
bolgesel ¢atigmalar ile birlikte terdrizmin ve niikleer enerjide olusan artigin giivenligi tehdit
ettigi vurgulanmistir. Bu sert giivenlik kaygilarinin yaninda, kiiresel 1sinma iklim
degisikligi ve sur sorunlar1 gibi yumusak gilivenlik sorunlarmin goéz oniine alinarak enerji
giivenliginin stratejik bir sekilde olusturulmasina yonelik degerlendirme yapilmigtir

(Erdmann, 2008). Petrole erisim ve kullanilabilirlik etrafinda sekillenen enerji giivenligi,
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giinimiizde farkli boyut ve olgulari da igeren bir kavrama doniismiistiir. Ekonomik
biliylime, cografi konum, siyasi konjonktiir gibi faktdrlerin 6n plana ¢ikmasiyla enerji
giivenligi biitlin bu faktorler ¢er¢evesinde semsiye bir kavram gorevi olusturmaktadir

(Celikpala, 2014: 82).

Enerji giivenligi, teknik, sosyal, c¢evresel, politik, jeolojik ve ekonomik gibi
boyuttan olugmaktadir. Her boyut bilesenleri igerir ve her bilesen, nicel veya nitel
gostergeler gibi metriklerle olgiilebilir. Tiim bilesenler ve boyutlar bir araya geldiginde

enerji giivenligi olugmaktadir (John,vd., 2020).

Asya Pasifik Enerji Arastirma Merkezi, IEA'nin enerji giivenligine iliskin orijinal

taniminin bir uzantisi olarak, enerji glivenligine iliskin su dort unsuru vurguladi:
(1) enerji kaynaklarinin arzinin mevcudiyeti;

(2) ekonomik performansin olumsuz etkilenmemesi icin enerji kaynaklarinin

fiyatinin karsilanabilirligi;
(3) tiim sosyal aktorlere erisilebilirlik;

(4) siirdiiriilebilirlik acisindan kabul edilebilirlik. 11k ikisi (bulunabilirlik ve satin
almabilirlik); mevcudiyet ve ekonomik karsilanabilirlik 21.ylizyilin klasik enerji
giivenligini olustururken, erisilebilirlik ve kabul edilebilirlik, iklim degisikligi gibi ¢agdas

cevresel kaygilar1 ve yakit yoksullugu gibi sosyopolitik sorunlar1 yansitir.

Enerji glivenliginin en 6nemli boyutu olan kullanilabilirlik boyutu, ayn1 zamanda
istikrarli ve kesintisiz enerji arzini ifade etmek i¢in kullanilirken, bazi caligmalarda
giivenilirlik terimini enerji altyapisinin ve elektrik ve 1s1 iiretiminin roliine atifta bulunmak
icin kullanirlar. Erisilebilirlik boyutu ise; yirmi birinci ylizyilda enerji giivenligi
tartismalarinin ve politika yaklagimlarinin merkezinde yer almistir. Goldthau ve Sovacool,
enerjinin ii¢ temel bilesenini: enerji giivenligi, enerji adaleti ve diisiik karbon geg¢isi olarak
ele almiglardir. Enerji giivenligini bir demokrasi sorunu olarak gérmenin altin1 ¢izerek,
erigilebilirligin O6nemli bir yonii olarak esitlik ve kiiresel iklim degisikligi kabul
edilebilirligin énemli bir yonii oldugunu vurgulamiglardir (Goldthau ve Sovacool, 2012:

21).

Sovacool ve Rafey tarafindan enerji giivenliginin dort boyutunu; kullanilabilirlik;
yani yakitlarin ¢esitlendirilmesi, aksama iyilestirmesinin hazirlanmasi ve disa bagimhiligin

en aza indirilmesi, karsilanabilirlik; yani karsilanabilir enerji hizmetlerinin saglanmasi ve
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fiyat oynakliginin en aza indirilmesi, verimlilik ve gelisme; yani enerji verimliliginin
iyilestirilmesi, tiiketici tutumlarinin degistirilmesi ve enerji altyapisinin gelistirilmesi ve
cevresel ve sosyal yonetim; yani dogal ¢evrenin, topluluklarin ve gelecek nesillerin

korunmasi olarak boyutlari agiklamislardir (Sovacool ve Rafey, 2011: 24).

Enerji glivenliginin ekonomik boyutunda; tiretilen enerjinin, tiiketiciye ulagmasi
ve enerji kaynaklarindan c¢ikan {iriinlerin piyasalarda alinip satilmasi ile ilgili asamalari
enerji ekonomisini olusturmaktadir. Bu asamalarda enerjinin tasinmasi, fiyat dengesinin
olusturulmast ve ekonomik prensipler bulunmaktadir. Enerji ekonomi politiginin
belirlenmesi enerjideki stirekliligin devami i¢in 6nem tagimaktadir (Bal ve Alper, 2010:
349). Enerji glivenliginin ekonomik faktoriinde enerji rezervlerini elde etmek ve bu
enerjinin altyapisinin iyilestirilmesi icin gerekli olan finansal gii¢ olarak goriilmektedir

(Winzer, 2010: 349).

Enerji kaynaklarmi, iireten ve tiiketen tiilkeler bakimindan arastirildiginda;
kesfedilmis enerji rezervleri ve daha kesfedilmeyi beklenen enerji tahminleri ve bu
kaynagin iiretimi, iilkelerin enerji bakimindan diger iilkeye olan bagimlilik orani, mevcut
olan ticaret durumu, gelir ve fiyat durumundaki ikame edilebilirlik hacmi, enerjinin
tasinmasi durumunda depolama imkani1 ve maliyet potansiyeli, iilkenin enerjiyi tiikketim
oraninda yaganabilecek degisimler gibi olgular enerji giivenligi icin ekonomik faktoriin

etkisini gostermektedir (Pascual ve Zambetakis, 2010: 19).

Enerji giivenligi tanimlamasinda, rezervin ulasilabilir ve siirdiiriilebilir olusu,
ekonomik bir iiretimin s6z konusu olarak giivenligin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir.
Bir {lkenin enerji kaynaginda olusan aksaklik ya da ulasamam durumunun nedeni
ekonomik sartlar, cografi konum ve siyasal c¢atismalardan dolayr kaynaklanmaktadir
(Jansen ve Seebregts, 2010; 3). Gelismis tilkelerin enerji baglaminda, teknolojide ilerleme
kaydetmeleri ve yatirim yapmalar1 enerjide olusan yogunlugu azaltmaya yonelik
caligmalar, verimlik ve iiretimde artis saglayarak enerji giivenligini olusmasinda etkili bir

politika araci olarak goriilmektedir (Jamasb ve Pollitt, 2008: 4).

Enerji giivenliginde siirdiiriilebilirlik olgusu, ¢evresel faktorlerin Onemini
vurgulamaktadir. Sirdiiriilebilir bir enerji gilivenligi ve politikasinin olusmasinda, atik
emisyonlarinin ekosistem tiizerinde kapasitesinin agsmamasi, yenilenemeyen kaynaklarin,
yenilenebilir kaynaklar ile esit oranda bir tiilketimin olmasi gibi durumlarin saglanmasini

kapsamaktadir. Uluslararast Enerji Ajansi ve eski Amerikan savunma sekreterleri John
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Deutch ve James Schlesinger , iklim degisikligini azaltmanin ve iklim degisikli§ine uyum
saglamanin, enerji glivenliginin yaratilmasina yonelik her tiirlii girisimin bir parcasi olarak
goriilmesi gerektigini belirterek, kiiresel iklim degisikliginin hizlanmasi, su sorunlarinin,
atik, tarim ve ormansizlasma gibi ¢evresel faktorlerin, diinya c¢apinda enerji gilivenligini
etkileyen “tehdit ¢arpanlar1” olarak hareket ettigini belirtmislerdir (Sovacool ve Brown,

2010).

Enerji giivenliginin cografi faktoriinde; enerji kaynaginin bulundugu ve tiretildigi
cografya kesfedilen enerjinin hacim ve enerjinin transfer noktasindaki koridor durumu gibi
cografi etkenler enerji giivenligine etki etmektedir. Enerji transferinin saglandigi bolgeler
ve kaynaklarin bulundugu alan jeostratejik bir bolge olarak goriilmektedir (Erdal ve
Karakaya, 2012: 129). Enerji giivenligi, uluslararasi iliskilerde yalnizca ekonomik
bakimdan degil ayrica enerji kaynaginin bulundugu cografya agisindan da Onemlidir
(Leiby,2007:3). Bir cografyada enerji transfer giizergahlarinin giivenligini saglamak
herhangi bir tehdit durumunda yapilacak miidahalede konumun Onemi ©On plana
cikmaktadir. Boylece enerji giivenligi saglanirken nakilin ve nakil glizergahlarinin

giivenligi de ulasilabilirlik agisindan 6nemli bir olgudur (Steinhéusler vd., 2009: 4).

Enerji politikalarin olusumunda 6nemli bir etken olan enerjinin nakli ve transferi
durumu, cografi bakimdan enerji giivenligine etki etmektedir. Cografya faktorii insanlik
tarithi boyunca Onemli bir unsur olarak etkinligini korumustur. Enerji gilivenliginin
saglanmasinda fosil yakitlarin ¢ikarildigi bolge, bolgenin stratejik konumu, nakli olan
enerjinin tiiketiciye olan uzaklik ve yakinlik mesafesi enerji glivenligini etkileyen
unsurlardir. Enerji kaynaginin transferi durumunda giivenligi saglamak ve taginan enerjiye
uygun altyapr saglamak, kaynaga ulasilabilirlik konusunda 6nem arz etmektedir. Ulkenin
icinde bulundugu cografya, siyasi gelismeler, ekonomik kalkinma ve daha da 6nemlisi

enerji giivenligi i¢in etkili olmaktadir.

Enerji giivenliginde etkili olan siyasi faktorler; enerjinin mevcut yani elde edilir
olmasi ile birlikte enerji kaynagmin ulasilabilir olmasit durumlar1 bir iilkenin siyasi
gelismisligi ile baglant1 gostermektedir. Enerji kaynaginin ¢cok oldugu cografyada yasanan
bolgesel c¢atigmalar ve gerginlikler, risk ve tehdit olusturarak gilivensiz bir ortamin
olusumuna neden olmaktadir. Enerjiyi elinde bulunduran iilkenin siyasal anlamda aldig1

karar ve davranislar enerji giivenliginin yoniinii belirlemektedir (Leiby,2007;5).
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Yirmi birinci ylizyildaki jeopolitik olaylar, enerji giivenligini, siyasi sdylemin 6n
saflarina getirmis ve Onemli bir gilivenlik sorunu haline gelmesini saglamistir. Enerji
giivenligini olusturan faktorler ve boyutlari; fiziksel kullanilabilirlik, teknoloji gelistirme,
ekonomik satin alinabilirlik, sosyal erisilebilirlik, yonetisim, geleneksel olmayan tehditler
ve dogal cevre ile birlikte cografi konumun enerji giivenligini saglamada ki Onemi

vurgulanmugtir.
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UCUNCU BOLUM
DOGU AKDENIZ’DE BULUNAN ENERJi KAYNAKLARI VE ENERJi
GUVENLIGI MESELESI

Bu boliimde Dogu Akdeniz'in enerji kaynaklari ve enerji giivenligi agisindan

durumu ele alinmaktadir.
3.1.Stratejik Konumuyla Dogu Akdeniz

Dogu Akdeniz bolgesinin 21.ylizyilda artan stratejik durumlar: kiiresel dinamikleri
etkileyebilecek Onemli faktorlere sahiptir. Tiirkiye agisindan ve bolge devletler icinde
onemli haline gelen Dogu Akdeniz, ayn1 zamanda diger iilkelerinde bdlgeye olan ilgisini
cekerek kiiresel dlcekte bir oneme neden olmustur. Bolgedeki deniz yetki alanlar1 sorunu
ve diger sorunlar ¢6zlim arayislar1 neticesinde is birligi ya da gerilimlerin yasandig kiiresel
bir boyuta tasinmistir. Boylece bu bolgede yasanan gelismeler sadece bolgesel stratejiler

ile kiiresel bir strateji politikasi ile analiz edilmelidir.

Dogu Akdeniz, yasadigimiz ylizyilda askeri ¢atismalarin yogun olarak gelistigi bir
bolge olmustur. Uzun yillar boyunca jeopolitik 6nemini koruyan bu bdlge, petrol ve diger
dogal kaynaklarin kesfi ile birlikte daha da 6nemli hale gelerek dikkatleri {izerine ¢eken bir
cografi bolge olmustur. Kesfedilen bu kaynak rezervlerinden dolay1 bolge tilkeleri
ekseninde problem olugmasina neden olarak, bu olusan soruna kiiresel giicler taraf olup
boélgenin c¢atisma zeminini dinamik hale gelmesine sebep olmaktadir. Dogu Akdeniz
bolgesi, li¢ kitanin kavsaginda bulunmasi nedeniyle tilkeler arasinda ulasim, ticaret, lojistik
ve enerji transferinde onemli bir merkezdir. Ayrica sicak catismalarin en ¢ok yasandigi
Ortadogu’ya yakin olmasi stratejik acidan O6nem teskil etmektedir. Dogu Akdeniz
bolgesinin transit geg¢is giizergahi niteliginde olmasi ve Siiveys Kanali’nin bu cografi
alanda yer almas1 onemi artirmaktadir. Kiiresel giiclerin bolge tizerinde hakimiyet kurma
ve sOz sahibi olma c¢abalar1 politik agidan stratejik bir durumu beraberinde getirmektedir.
Bolgede kiyidas devletlerin kendi aralarinda olan sorunlar bolgesel olmaktan ¢ikip, kiiresel
bir boyuta tagmmustir. Yillardan beri bolgede devam eden Kibris Sorunu ve kesiflerden
sonra gelisen deniz yetki alanlar1 sorunu, bu bolgede hareketliligin ve ¢atisma ortamina
zemin hazirlanmasinda ki nedenler olarak goriilmektedir. Gelisen teknoloji ve artan niifus
ile birlikte devletlerin enerjiye olan talepleri giin gectikge artmaktadir. Yeni kesfedilen ve
iilkelerin enerji talebine cevap verebilecek nitelikte olan Dogu Akdeniz bolgesi hem bolge
hem de kiiresel ilgilerin odagina gelmistir (Acar ve Yilmaz, 2018: 597).
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Akdeniz cografyas1 tarihten giinlimiize kadar ki olan siireclerin ¢ogunda
catigmalarin en ¢ok yasandigi bir bolge olmustur. Bu cografyanin verimli topraklarindan
ve deniz ticaret faaliyetlerden yararlanmak i¢in bircok medeniyet bu bolgeden
yararlanmay1 hedef kilmislardir. insanligin ve tarihin gelisim safhalarmna paralel olarak bu
bolgenin de 6nemi her siirecte artarak devam etmistir. Jeopolitik ve jeostratejik konumu
bakimindan degerli haline gelen bu kadim topraklar uygarliklarin ve imparatorluklarin
bolge Tlizerinde gii¢ kazanmasina ve miicadele etmesine neden olmustur. Akdeniz
cografyasiin dogusu olan bolgenin sahip oldugu stratejik konum itibari ile bu cografyanin
en kilit noktasi olarak kiiresel ticaretin merkezi olarak tanimlanmaktadir. Tarih boyunca
konumundan dolay1 ilgi odagi halinde olan bu boélge 20.ylizyilda enerjinin yasam i¢in ¢ok
onemli bir kaynak oldugu gercegi ile birlikte ilgi daha da artmistir.20.ylizyi1lda yasanan
savaglardan sonra enerjinin 6nemi biiyiik bir ivme kazanmasi ile Dogu Akdeniz bodlgesi
kiiresel deniz ticaretinin yani sira enerji eksenli bir kiiresel pazar haline doniismiistiir.
Enerjinin Uluslararas: Iliskiler teorilerinde ve bir¢ok ¢alismanin iginde yerini almas ile
birlikte, kiiresel aktorler uluslararasi sistem icerisinde basat giic olmak igin enerji
miicadeleleri vererek politikalarini buna yonelik olusturmuslardir. Bu miicadele, degisen
stiregler dogrultusunda Ortadogu bolgesi, Hazar Bolgesi ve Kuzey Afrika’da kesfedilen
zengin enerji kaynaklari ile birlikte enerjinin temel alindig1 politika ve miicadeleye
evrilmistir. Gelisen bu kiiresel enerji miicadelesi, bu cografya ve bolge lizerinde basat gii¢
olmak isteyen aktorlerin uyguladiklari politikalara da yansiyarak enerjinin ne denli 6nemli
oldugu iizerinde durulmaktadir. Ulkelerin, gelecekte enerjide yasanacak olan azalmadan
dolay1 duyduklar1 endise Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerjiye hakim olma miicadelesini
beraberinde getirmektedir. Boylelikle kiiresel giicler Dogu Akdeniz bolgesi i¢in enerji
kaynakli ve enerji giivenligi acisindan birincil giindem konular1 igine almislardir. Ozellikle
Dogu Akdeniz’in, enerji nakilinde 6nemli olan liman ve giivenilir geg¢is giizergahlarini
icerisinde barmndirmasi, Ortadogu bolgesinin enerjisini, diinya piyasalarina sorunsuz olarak
aktarilmast enerji gilivenligi bakimindan o6nem teskil etmektedir. Bu baglamda
degerlendirildiginde bolgesel ve kiiresel gli¢ odaklari, Dogu Akdeniz bolgesindeki enerji
kaynaklarmin varligi nedeniyle var olan politikalarimi gelistirerek, enerji giivenligi
sorunsalin1 ve devletlerarast enerji diplomasisi gibi konularda da etkin bir c¢aba

gostermektedirler (Kedikli ve Calagan, 2017: 125).

Tarih boyunca stratejik giizergahlar1 birbirine baglayan ve tasimacilik ile ticaret

yolunda onemli olan Dogu Akdeniz boélgesi, deniz tasimaciligi ve bir¢ok denizcilik
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faaliyetleri bakimindan 6nemli bir konumda olan bu bolge giiniimiizde kesfedilen enerji
kaynaklarinin bulunmasi ile birlikte var olan 6nemi daha ¢ok artmistir. Akdeniz’in dogusu
tarihten gliniimiize kadar bircok medeniyeti biinyesinde barindirmasiyla hem cografi olarak
hem de enerji kaynaklari bakimindan kiiresel gii¢ aktdrlerinin hakimiyet kurmak istedikleri

bir bolge haline doniismiistiir (Ece, 2017: 82).

Dogu Akdeniz bolgesinin bolgesel olarak siyasi, ticari ve kiiltiirel 6neminin
yaninda kesfedilen enerji kaynaklari ile birlikte bolge enerji nakil hatti olarak onemini
koruyan bir cografya haline gelmistir (Turhan, 2016: 20). Akdeniz cografyasinda stratejik
bakimdan 6nemli bir konumda olan Dogu Akdeniz bolgesi, diinya merkezi olarak
degerlendirilmektedir. Biiylik bir alam1 kapsayan bir cografi bolge bir¢ok calisma ve
kaynakta Diinya’nin merkezi bolgesi olarak savunulmaktadir (Yildiz, 2008: 21).

Yiizyillar boyunca ¢ogu uygarlik ve medeniyete ev sahipligi yapmis olan Akdeniz
cografyasi, stratejik konumundan dolay1 kitalar arasinda bir transit bolge 6zelligi tasiyan
diinyanin 6nemli ve Anadolu bolgesinin giiney alanlarla baglantisin1 siyasi ve ekonomik
olarak birbirine baglayan énemli bir kapidir. Kiiresel deniz ticaretinin biiyiik bir kismini
elinde bulundurmasimnin nedeni, Cebelitarik Bogazi, Siiveys Kanali gibi onemli gecis

giizergahlarinin baglant1 noktasinda olmasindandir (Ceyhun, 2014: 32).

NATO’nun Akdeniz bolgesini  “‘choke-point’ yani tampon nokta olarak
tanimlamasinin nedeni, Sicilya Kanali, Cebelitarik Bogazi, Siiveys Kanali ve Canakkale
Bogazlar gibi 6nemli noktalarin birbirleri ile baglanti kurmasi ve igerisinde bulundurmasi,
Akdeniz havzaya siyasi, ekonomik ve kiiltiirel imtiyazlar tanidig1 i¢in bdyle bir tanimlama
yapmaktadir. Enerji ticaretinin 20.yiizyildan itibaren artmasiyla birlikte 6énemli olan bu
deniz yollarinin gegis noktasi olarak kullanilmasi Akdeniz Havzasimi stratejik Onemini

arttirarak vazgeg¢ilmez bir bolge olmasina neden olmustur (Keser ve Akgiin, 2015: 7).

Dogu Akdeniz cografyasi, tarihin baslangicindan giinlimiize kadar gelen biitlin
stirecler icinde bir¢cok isgal, medeniyetler arasi savaslar, politik, kiiltiirel ve dini
anlagmazlik ve catismalarin meydana geldigi bolge olarak giinlimiize kadar devam etmistir.
Ortadogu ve diger havzalarin birlesim noktasi olan Dogu Akdeniz enerji kaynaklar: ile
birlikte en stratejik konum olma 6zelligine doniismiistiir. Her ne kadar sicak catismalarin
yasandig1 bir bolge olarak karsimiza ¢iksa da kiiresel anlamda ve bdlgesel anlamda
rekabetin ve is birliklerinin olustugu bir bdlge haline gelmistir. Bolgesel anlamda yasanilan

gerginlikler ve kargasalar1 firsata g¢evirmek isteyen aktorler, bolge iizerinde enerji

39



rezervleri iizerinde hakimiyet olusturma ve giic miicadelesi sergilemektedirler. Dogu
Akdeniz cografyasinda verimli hidrokarbon rezervlerinin kesfi sonucunda bdlgesel ve
kiiresel aktorler, bolge ile yakindan ilgilenmektedirler. Enerji kaynaklarindan yararlanmak
maksadiyla enerji transferi bakimimdan 6nemli konumda bulunan bu cografyaya hakim

olma diisiincesi hem anlagsmazliklar1 hem de is birliklerini beraberinde getirmektedir.

Dogu ile bati arasinda Onemli bir ticaret yolu konumunda olan Dogu
Akdeniz,2000°11 yillarda kesfedilen petrol, dogalgaz ve hidrokarbon kaynaklarindan sonra
bu bolge enerji merkezli bir giizergdh haline gelmistir. Stratejik etkisinin sadece enerji
bazli degil ayn1 zamanda ekonomik politigi de etkilemektedir. Bu etkinin yalnizca Akdeniz
sahasi ile siirlt olmadig diisiiniilen bu bolge, Avrasya, Avrupa, Ortadogu ve diger kiiresel
giiclerin enerji giivenligi ve ekonomik giivenliklerini saglamak i¢in 6nemli bir birlesim

noktasi olarak, degerlendirilmektedir (Aksoy, 2016: 1).

3.1.1.Dogu Akdeniz’in Cografi Konumu

Dogu Akdeniz’in, cografi konumu ile ilgili olarak genel bir aciklamaya gore;
Tunus’ da ki Bon Burnu ile Italya’ya bagli olan Sicilya Adasi’nin batiya dogru uzayan
bolgesindeki Lilibeo Burnu arasinda c¢izilen giizergahin dogusunda kalan bolge olarak
ifade edilir. Bu tanimlama 1s18inda, Dogu Akdeniz; italya, Slovenya, Hirvatistan, Bosna-
Hersek, Karadag, Arnavutluk, Yunanistan, Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin, Misir,
Libya ve Tunus kiyilar1 ile g¢evrilidir. Tarihin farkli donemlerinde 6nemli savaslarin
yasandig1 Dogu Akdeniz bolgesi, cogu yazar ve tarihgi tarafindan “Verimli Hilal” olarak
adlandirdiklar1 bolgedir. Medeniyetlerin sahip olmak istedikleri verimli topraklar1 iginde
barindiran Dogu Akdeniz bolgesi tarih boyunca kara ve deniz ticaretinde kiiresel pazarlari

kontrol altina almaktaydi (Y1ildiz, 2008: 4).

Dogu ve bat1 bolgeleri arasinda ki uzunluk yaklasik olarak 4.000 kilometre, kuzey
ve giiney genisligi yaklasik olarak 750 kilometre, yliz 6l¢iimii 2,9 milyon kilometrekare
olan, yaklagik olarak 1.400 metre derinlige sahip olan Akdeniz, Tunus’un Bon Burnu ile
Sicilya Adas1 ucundaki Lili - beo Burnu arasinda ¢izilmis olan hat {izerinde Dogu ve Bati
Akdeniz olarak iki bolgeye ayrilmaktadir. Giiniimiizde Tunus ile Sicilya Adas1 bdlgesinin

dogusunda yer alan bélgeye Dogu Akdeniz olarak tanimlanmaktadir (Aksoy, 2016: 2).

Asya, Afrika ve Avrupa kitalarinin kavsaginda olan Dogu Akdeniz bolgesi, Tunus

ve Sicilya giizergahlar1 iizerindeki hatlarin dogusu olarak kabul edilmektedir. Birgok
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onemli rotanin kesisim noktasi olan bu bolge kiiresel miicadele i¢inde Onemli bir gii¢
sahibi olmak isteyen devletlerin hedefi gelmistir. Boylelikle tarihin hemen hemen her
doneminde kiiresel giicler bu bolge ilizerinde hakimiyet kurmak istemislerdir (Duman,

2019: 213).

Tarihten bu yana her donem gii¢ ve ¢atismalarin yagsandig1 bir merkez olan Akdeniz
stratejik konumu sebebiyle bu miicadelelere taniklik etmistir. Dogu Akdeniz bolgesi, Asya
kitasi, Arap yarimadast ve Afrika kitasinin ve Avrupa kitasinin kavsaginda yer almasi
nedeniyle enerji transfer giizergahinin merkezi olarak goriilmektedir (Yorulmaz,2019:80).
Misir devletinin dogalgaz kesfetmesi ile gelisen siirecte bolgenin bir¢ok yerinde yeni enerji
kaynaklarimin kesfedilmesine 6n ayak olmasina ve bu bolgenin kiiresel bir 6nem arz
edecek konuma gelmesine neden olmustur. Boylece tarihten bu yana bu bolge stratejik
konumu sebebiyle bolge ve kiiresel pazarlara enerjinin aktarilmasinda kilit rol
durumundadir.2010 yilinda ABD Jeoloji Arastirmalar1 Merkezinin yaymlamis oldugu iki
ayr1 raporda Filistin, Israil, Liibnan, Suriye, KKTC’ni ve GKRY’ ni igeren Levant
Havzasi’nda yaklasik olarak cikarilmaya hazir 1.7 milyar varil petrol rezervi ve yaklasik
3.45 trilyon metrekiip dogalgaz rezervinin oldugu ayrica, Nil Havzasi’nda 1.8 milyar varil
cikarilabilir petrol rezervi, 6 milyar varil sivilastirilabilir dogalgaz olmak iizere toplamda
cikarilabilir 6.3 trilyon metrekiip dogalgaz rezervinin olduguna dair rapor hazirlanmstir.
Boylece bu yeni kesfedilen kaynaklar sayesinde Dogu Akdeniz bolgesi hem enerji transfer
giizergah1 hem de enerji kaynaklarinin kesfi ile onemli bir konum olma 6zelligi

kazanmistir (USGS, 2010).

Akdeniz cografyasi yar1 kapali bir deniz olarak Bati ve Dogu olarak iki biiytlik
havzadan olusmaktadir. Uluslararas1 Hidrografi Biirosu (International Hydrograpic
Organizasition) tarafindan yayinlanan “Okyanus ve Denizlerin Sinirlar1” (Limits of Oceans
and Seas) adli eserde “Dogu Akdeniz Havzasi, Tunus’un kuzeydogu ucundaki Bon
Burnu’ndan Italya’nin Sicilya Adasi’nin bati ucunda yer alan Lilibeo Burnu’na dogru
cizilen hat ile Bat1 Akdeniz Havzasi’ndan ayrilmaktadir. S6z konusu hat Sicilya’nin giiney
ve dogu sahilleri boyunca devam ettikten sonra adanin kuzeydogu ucundaki Paloro
Burnu’ndan italya’nin giineybati sahilinde yer alan Paci Burnu’na dogru uzanmaktadir.
Adriyatik Denizi, Iyon Denizi ve Ege Denizi gibi alt cografi boliimleri ihtiva eden Dogu
Akdeniz Havzasi, Canakkale Bogazi ile Marmara Denizi’ne, Siiveys Kanali ile de

Kizildeniz’e baglanmaktadir.” (Carlo, 1953: 15).
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Jeostratejik bakimdan biiyiilk 6neme sahip olan Dogu Akdeniz, 6nemli gegis yolu
giizergahlar1 ve adalara sahiptir. Bati ve Dogu Akdeniz olarak ayrilan ve bu iki bolgeyi
birbirinden ayiran Sicilya Bogazi ve Messina Bogazi, Adriyatik Denizi ile Iyon Denizi’ni
birbiri ile baglayan Otranto Bogazi, Ege ve Marmara Denizi’'ni birbirine baglayan
Canakkale Bogaz1 ve dnemli bir glizergah olan Siiveys Kanali Dogu Akdeniz’de bulunan
gecis yollaridir. Jeostratejik bakimdan bu kadar 6nemli gecis noktalarina sahip olan Dogu
Akdeniz, kitalararasi deniz ticaretinin en yogun yasandigi bolge deniz alanidir. Bu
bolgenin Orta Dogu gibi sicak ¢atismalarin bitmeyen ve enerji kaynagi bakimindan zengin
olan bolgeye konumu itibariyle yakin olmasi ve diger Hazar bolgesinde bulunan enerji
kaynaklarinin Avrupa ve diger kiiresel pazarlara taginmasinda énemli rol oynayarak ilgi

odag1 haline gelmistir (Ozgen, 2013: 103).

Akdeniz bolgesine genel olarak tanimlamalarda Avrupa ve Afrika kitalar1 arasinda
bulunan bir bolge olarak agiklanmasina ragmen, Akdeniz’in dogu bolgesinde kalan Dogu
Akdeniz; Avrupa, Afrika ve Asya kitalarinin kesisim noktasi olan 6nemli bir kavsak olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dogu Akdeniz, jeopolitik teoriler bakimindan énemi vurgulanarak
Kara Egemenligi Teorisi, Kenar Kusak Teorisi, Deniz Hakimiyet Teorisi ve Hava

Hakimiyet Teorisi ile agiklanan v 6nemi vurgulanan bir bolgedir (Yildiz, 2009: 15).

Dogu Akdeniz, jeopolitik teoriler bakimindan énemli bir konuma sahip olmasiyla
birlikte teoriler agisindan da ele alinmistir. Halford Mackinder’in kara hakimiyeti teorisine
gore Dogu Akdeniz, bati iilkelerine ve diger pazarlara ulasimda deniz ticaretinin kilit
noktasidir. Alfred Thayer Mahan’in deniz hakimiyeti teorisine, baglaminda kitalararasi
ticaret giizergahlar1 {lizerinde yer almasi ve bunlar arasinda baglanti kurmasi ve Hazar
bolgesinin kiiresel pazarlara agilmasindaki onemli nokta olan Dogu Akdeniz, kiiresel
ticaret alaninda hem konumu hem de enerji kaynaklar1 bakimindan ¢ok dnemli bir agirliga
sahiptir. Hausy Scitaklian hava hakimiyeti teorisine gore, Dogu Akdeniz, Orta Dogu ve
Hazar bolgesi ile konumunda dolay1 havadan miidahale etme imkéan1 vermektedir. Nicholas
John Spykman’in kenar kusak teorisine gore ise, kenar kusak {ilkelerinden olan
Yunanistan’1 Tiirkiye ve diger kiy1r devletleri ile dogrudan, diger lilkeler ile de dolaylh
olarak etkilesim halinde olan Dogu Akdeniz bolgesi, merkez bolgeyi kusatan ve etkileyen
kenar kusagin 6nemli bir boliimiinii kontroliinde tutmaktadir (Yildiz ve Yasar, 2012: 42-

43).
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Diinya enerji ve ticaret jeopolitiginde 6nemli giizergdh merkezinde yer alan Dogu
Akdeniz bolgesi, Kizil Deniz, Siiveys Kanali gibi énemli gegis noktalarii biinyesinde
bulundurmaktadir. Dogu Akdeniz’in jeopolitigindeki herhangi bir gelismenin yasanmasi
bu bolgeleri ve kiy1 devletler 6nemli sekilde etkileyecektir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz
bolgesinde yasanacak olan herhangi bir istikrarsizligin kisa zaman igerisinde daha genis bir
etki yaratarak kiy1 devletlerine ve kiiresel jeopolitigi de etkileyerek enerji gilivenligini

tehdit edici bir unsur olarak degerlendirilmektedir (Colombo ve Lesser, 2010: 4).

Dogu Akdeniz bélgesinin, Tunus’taki Bon Burnu ile Italya’ya bagli Sicilya
Adasi’nin batiya uzanmis olan ucundaki Lilibeo Burnu arasinda cizilmis olan hattin
dogusundaki boélgenin Dogu Akdeniz’in konumunun ifade edilmesi hususunda genel bir
tanim olusturulmustur. Bu tanimlama baglaminda, Dogu Akdeniz’in kiy1 devletleri; italya,
Slovenya, Hirvatistan, Bosna-Hersek, Karadag, Arnavutluk, Yunanistan, Tirkiye, KKTC,
GKRY, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin, Misir, Libya ve Tunus kiyilar1 bdlgede var olan
devletlerdir (Yayct, 2012: 2).

Akdeniz cografyasi, Batt Akdeniz ve Dogu Akdeniz olarak siyasi ve cografi bir
tanim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tunus ve Malta Adasi’ni kesistigi yerden itibaren
cizilen diiz boylamin sol tarafi Bar1 Akdeniz bolgesini olusturmaktadir. Boylamin diger sag
tarafi ise Dogu Akdeniz bolgesini olusturmaktadir. Biitlin bu cografi alan1 olusturan bolge,
Akdeniz Havzasi, Akdeniz Diinyast ya da Yakindogu olmak {lizere farkli sekillerde
tanimlama yapilmaktadir (Y1ildiz, 2006: 617).

Dogu Akdeniz farkli medeniyetlerin, kiiltlirlerin etnik, siyasi, dini yapilariyla
birlikte ge¢misten giliniimiize kadar 6zellikle yasanan ikinci Diinya Savasi sonrasinda sicak
catigmalarin ve gerilimlerin en {ist diizeyde yasandigi bir bolge haline gelmistir. Bolge
iilkelerinin ve diger dis giiclerin bolge lizerinde yasadiklar1 sorunlar gilivenlik konusu
iizerinde bir tehdit unsuru yaratmaktadir. Petrol krizlerinden sonra iilkelerin enerjiye olan
talepleri ve bagimlilig1 dogrultusunda bu gerilim uluslararasi iligkilerin belli bash giivenlik
sorunsali haline gelmistir. Enerji kaynakli olan bu gerilim devletlerin enerji giivenligi
iizerinde politikalarin1 gelistirmelerine neden olmustur.2000°1i yillardan itibaren kesfedilen
enerji kaynaklar1 Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklar1 iizerine var olan gerilimi daha da
arttirmistir. Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’e olan politikalar1 hem tarihsel olarak ge¢mis bir
bag hem de en uzun kiy1 olmasi ve Kibris sorunu cergevesinde bdlgeye olan politikasini

olusturmaktadir. Tiirkiye’nin enerji gilivenligi sorunsalinda bu bolge enerji tiiketimi
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bakimindan ve enerji gecis glizergah1 merkezi olmast bakimindan bolgeyi dis
politikalarinda basat giindem olarak odak noktas1 olarak degerlendirmektedir. Arap Bahari
sonrast Ortadogu’da yasanan sicak c¢atigmalarin artmasi ve son donemlerde Libya ve
Suriye’de yasanan i¢ savasa bolge devletlerin ve dis giiglerin dahil olmasi ile beraber Dogu
Akdeniz’in 6nemi bu olaylar neticesinde uluslararasi iliskiler bakimindan odak noktasi
haline gelmistir. Suriye ve Libya disinda diger kiy1 devletlerinde gergeklesen ic
karisikliklar ve devletlerin birbirleri ile olan sorunlarinda o6zellikle enerji kaynaklar
iizerinde gerilim olusturan deniz yetki alanlar1 sorunu, uluslararasi iligskiler bakimindan
Dogu Akdeniz’e yonelik olan politikalarda enerji glivenligini saglamak ve buna yonelik

politikalar olusturmak 6nem tegkil etmistir (Kokyay, 2020: 2505).

Stiveys Kanali’nin 1869 senesinde agilmasiyla birlikte Dogu Akdeniz bolgesinin
hem kiiresel piyasa ve ticarette onemi hem de jeostratejik degeri devletler bakimindan
artmasina olanak saglamistir. Siiveys Kanali’ndan dnce faaliyet gosteren Umit Burnu’ndan
yapilan deniz ticareti kanal ile birlikte zamandan ve maliyet bakimindan daha avantajli
olmasi agisindan Asya, Avrupa ve Afrika ticareti icin daha da verimli hale gelerek bu
pazarlar1 birbirine baglamistir. Tarihten bu yana giinlimiizde de hala ticaret gilizergahi
olarak Onemini koruyan bu boélge deniz ticaretinin biiylik bir kismina ev sahipligini
istlenmektedir. Ticaretin 6nemli bir kisminin yapildigi bu bolgede 19, ylizyilinin sonlarina
dogru ve 20.yiizyildan itibaren hidrokarbon rezervine yonelik baglayan bir miicadele
yasanmaya baslanmistir. Petrol ve dogalgazin kullaniminin artmasiyla birlikte Orta Dogu
cografyasiin zengin kaynaklar i¢cermesi sebebiyle biiyiik giicler nezdinde kontrol altina
almmak istenmis ve enerji ihtiyaclarmin karsilanmasi ilgiyi daha da arttirmistir. Orta
Dogu’da saglanmak istenen bu kontrol bolgeden c¢ikan enerji kaynagmin giivenli bir
sekilde ulastirilmasi ve kullanilmasi adina gegis giizergahi olan Dogu Akdeniz bunlar
1s18inda Oonemi artan bir cografya haline gelmistir. Enerji miicadelesinde ilgi alani olan
Orta Dogu kendisi ile birlikte hidrokarbon kaynaklar bakimindan zengin bolge olan Dogu
Akdeniz’i de miicadelenin bir pargasina doniismiistiir. Mezopotamya’dan ¢ikan enerjinin
Avrupa’nin piyasalarina naklinde gecis iissii olarak kullanilan Dogu Akdeniz bolgesi dogu

ve batr arasinda koprii gorevini yapmaktadir (Ozekin, 2020: 6).

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ticaret merkezli bir nokta olan Dogu Akdeniz
bolgesi enerji merkezli olan bir konuma doniismiistiir. Enerji krizi odakli baslayan bu

savasin Orta Dogu’yu her ne kadar odak haline getirmis ise 20.ylizyildan itibaren ise Dogu
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Akdeniz diinya jeopolitiginin énemli bir parcasi haline doniismiistiir. ikinci Diinya Savas
sonrast ve yasanan iktisadi degisim ve gelismeler, Dogu Akdeniz iizerinde politikalarin
yayginlasmasina neden olmustur. Soguk Savas ile birlikte devletlerin enerjiye olan
ihtiyaclarinda olan artig 21.yiizyilda daha da elzem hale gelerek yeni kesfedilen enerji
kaynaklarina ilgiyi arttirmistir (Ediger,vd., 2012: 78-79).

3.2.Dogu Akdeniz’in Enerji Kaynaklar1 Bakimindan Onemi

Ekonomik ve siyasi istikrarin saglanmasi i¢in enerji giivenliginin olusturulmasi, her
devletin politik oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir. Dogu Akdeniz bdlgesinde
varlig1 tespit edilen dogalgaz, petrol ve hidrokarbon rezervleri hem enerji giivenligi
baglaminda hem de yeni kaynaklarin kullanilmasi baglaminda bdlgede yeni bir miicadele
alaninin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Yeni kesfedilen bu enerji kaynaklar1 bolgeler
arasinda tartismali miinhasir ekonomik bélgelerinde bulunmasi kaynaklarin dagilimini ve

giivenliginin olusturulmasi meselesini glindeme getirmistir.

Bu noktada bolgede kiyidas olan devletlerin birbiri ile olan sorunlari, devletlerin
kendi i¢ meseleleri géz oniline alindiginda Dogu Akdeniz bdlgesi, enerji kaynaklarinin
onemini ve devletlerin birbirleri olan iligkilerini 6n plana ¢ikarmistir. Son zamanlarin en
cok ilgi haline gelen bu bolgede devletlerin enerji antlagsmalar1 yapmasina, kendi aralarinda
is birlikleri yapmasina ve enerji glivenligine yonelik politikalar olusturulmasina yol

agmaktadir (Istikbal ve Boyraz, 2019: 69).

Giliniimlizde enerji kaynaklarindan en fazla kullanilan dogal kaynak tiirii dogal
kaynak tiirii dogalgazin tiiketimi olmustur. Bununla birlikte enerji ihtiyaclarin1 bagka
iilkelerden temin eden ve enerjide tamamen disa bagimli olan devletler, bagimliliklarini
azaltmaya yonelik yeni kesfedilen enerji kaynaklarina ilgi gostermektedirler ve politikalar
iiretmektedirler. Ilgi odag: haline gelen Dogu Akdeniz’de yakin zamanda kesfedilen yeni
enerji rezervleri yaklagik olarak 10-15 trilyon metrekiip dogalgaz ve 2-3 milyar varil petrol
rezervini biinyesinde barindirdig: diisiiniilmektedir. Bu baglamda bu yeni kesfedilen enerji
kaynaklari, enerji bakimindan disa bagimli olan devletlerin bu bdlge {izerinde hakimiyet
kurma girisimlerine ve buna yonelik siyasi ¢ikarimlar elde etmeye ¢aligsmaktadirlar

(Duman, 2019: 213).

2000’1 yillarin baglarindan itibaren Dogu Akdeniz’de enerji kaynaklarinin
arastirilmasina yonelik baslanan ¢aligmalarda bolge iilkelerin miinhasir ekonomik
bolgelerinde (MEB) elde edilen bulgular neticesinde bolge iilkelere hem ekonomik
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anlamda hem de kaynaklarin bulundugu iilkeye var olan jeopolitik avantaj bakimindan
onemini arttirmigtir. Bolgeye kazandirmis oldugu bu avantaj dogrultusunda bolge disinda
diger iilkelerin ve uluslararasi sirketlerin ilgisini de ¢ekmistir. Boylece bolge devletleri ve
diger iilkeler arasinda enerjiyi arama ve taramaya yonelik antlagmalar imzalanmistir. Dogu
Akdeniz’de kesfedilen bu enerji kaynaklarina yonelik iilkelerin taleplerinin olugmasi i¢in
gereken altyapr calismalarinin olusturulmasi, ¢ikarilan enerjinin ulasimi ve bu ulagimin
maliyet kism1 enerjiyi ihra¢ eden ve ihrag edilen iilke i¢in enerji giivenligi bakimindan tiim
ana olgularin karsilanmas1 gerekmektedir. Enerji glivenliginin saglanmamasi durumunda,
dogalgaz ve petrol nakil hatlarinin maliyetlerinin ytliksek olusu, sivilastirilan dogalgazin
(LNG) tiiketicilere ulastirilmast konusunda yeni tartismalarin olusmasina neden
olmaktadir. Dogalgazin sivilastirilarak transfer edilmesinde kullanilan boru hatlariin
gectigi lilke lizerinde ve diger iilkeler ile arasinda rekabet ortami olusturmasina ve catisma
olasiligini olusturmaktadir. Giliniimiize kadar stratejik konumu nedeniyle sicak bolge olma
ozelligini koruyan Dogu Akdeniz, yakin zamanda kesfedilen hidrokarbon yataklarindan
dolay1 rekabet alanlarmin olugmasina, tartismali enerji sahalarinin olusmasina neden olarak

enerji giivenligi sorunsali giindeme gelmektedir (Sahin, 2019: 15).

20. ylzyilin enerji bakimindan siyasal rejimi Ortadogu’nun petrol ve dogalgaz
kaynaklarinin iizerine dizayn edilmistir. Fakat 21. ylizyilda olusturulmak istenen siyasal
sistemde ki “Yeni Diinya Diizeni” Ortadogu’ya bolgesel yakinligi olan birbirleri ile
baglantili olan Akdeniz ve Dogu Akdeniz’in enerji kaynaklarinin temelinde egemenlik insa
edilmektedir. Ciinkii Dogu Akdeniz bolgesi, Ortadogu’ya olan yakinligindan dolayi, gegis
yollarindaki kesisim konumu ve bolgede varligi tespit edilen enerji rezervleri bakimindan
jeo-politik ve jeo-stratejik merkez konumu bakimindan 6nemli hale gelmistir. Dolayisiyla
giiniimiizde Dogu Akdeniz bolgesi, bolgesel ve kiiresel rekabet, is birligi ve ¢atigmalarin
yasandi1§1 merkezlerinden biri durumuna gelmistir. Ozellikle 2000’1i yillarda bolgeye olan
ilgi bolgesel ve kiiresel giicler bakimindan artarak bu bolgeye gore politikalar planlayip
yatirim yapilmaktadir. Bu kiiresel ve bolgesel giicler, bolge tizerindeki hakimiyetini enerji
faaliyetlerini arama, cikarma ve yoOnetme baglaminda yoOneterek ayni zamanda askeri

hareket bolgelerini de biiyiitme c¢abalar1 gdstermektedirler (Ercan ve Kiling, 2020: 18).

2000’11 yilarin basindan itibaren bolgesel ve kiiresel aktorlerin Dogu Akdeniz’e
yonelmesi ve ilgisi artmistir. Kiiresel aktorlerin 6zellikle ABD, Cin ve diger giiclerin bu

bolge tizerindeki ¢ikarlart s6z konusu oldugu icin uluslararas: literatiirde bu bélge sorun
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arz eden bir alan statiisiine neden olmustur. Her gecen zamanda bolgede kesfedilen ve
kesfedilmeyi bekleyen enerji kaynaklarinin varligr bu bolgeye ilgi 6énemi arttirmaktadir.
Bunlar 1s181nda kesfedilen enerji sahalar1 ve kesfedilmeye hazir sahalar iizerinde paylagim
sorunlar1 giindeme gelerek bolgede bulunun devletlerin kita sahanligi ve aralarinda olusan
deniz yetki alanlar1 paylasiminin sorunsali meydana gelmistir. Deniz yetki alanlari
paylagimi sorununun giindem haline gelmesi ile hem bolge devletler agisindan hem de
kiiresel glicler agisindan birbirleri arasinda kita sahanligina dayali c¢atigma zeminin
olusmasia sebep olmustur. Dolayisiyla goriilmektedir ki Dogu Akdeniz’de kesfedilen
enerji kaynaklarinin uluslararasi arenada ekonomik ve siyasi anlamda miicadele edilen bir

alana dontistiigii goriilmektedir (Kedikli ve Calagan, 2017: 124).

Biitin bunlarin 1518iInda Dogu Akdeniz’e kiyidas olan devletler jeostratejik
bakimindan ve biitiin ekonomik, siyasi miicadeleler de biliyiik etki gosteren bu alan
iizerinde planlarn ve ¢ikarlar1 kendi lehlerine ¢evirmek i¢in c¢alismalar yiirtitmektedirler.
Ayni1 zamanda bolgeye kiyist olmayan devletler 6zellikle (ABD, Cin, Rusya ve AB) gibi
giicler kritik bolge olan Kibris Adasi’nda yogun calismalar yiirliterek enerji diplomasisini
aktif halde tutmaktadirlar. Bu giiclerin bu alan iizerinde ilgisinin bu kadar ¢ok olmasinin
diger nedeni de Avrupa Birligi’nin enerji ihtiyacim1 karsilamak da Rusya’ya olan
bagimhiligin1 aza indirmek ve bu enerji ihtiyacini enerji giivenligine uygun sekilde
karsilamaktir (Glines ve Arslan, 2018: 32).
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Dogu Akdeniz bélgesinin dneminde etkin bir doniim noktas1 2009 yilindaki Israil
sahas1 icerisinde yer Tamar bolgesinde kesfedilen ilk dogalgaz sahasi olmustur (Sagi,
2020: 138.) Dogu Akdeniz enerji rezervlerinin potansiyeli ile ilgili olarak yapilan ilk arama
faaliyetleri, 2010 yilinda ABD Jeolojik Arastirmalar Merkezi (US Geological Survey)
tarafindan bildirilen rapor ile ortaya konulmustur. Bu arastirmalar 1s131nda Israil, Filistin,
Giiney Kibris ve Liibnan agiklarini iceren Levant Havzasi’nda yaklasik 1,7 milyar varil
petrol ve 3.5 trilyon metrekiip dogalgaz ve 3 milyar dogalgaz kaynaginin olduguna dair
aciklama yapilmistir.  Kesfedilen rezervler icinde Misir’in kuzeyinde Nil Delta
Havzasi’nda yaklasik olarak 1,8 milyar varil petrol, 6,3 trilyon metrekiip dogalgaz ve 6
milyar s1v1 dogalgaz rezervi oldugu belirtilmistir (Ozekin, 2020: 9). Noble Energy Sirketi
yapilan ortak arastirmalar neticesinde bolgede 939,66 dilimlik hisseye sahiptir
(Sac1,2020:138.). Bolgede bir diger onemli bulus ise Tamar bolgesinin batisinda olan
Leviathan’da  yaklasik olarak 623 milyar metrekiip miktarinda dogalgaz rezervinin
bulundugu agiklanmustir. Arastirmalar neticesinde, Israil ve ortagi Noble Energy deniz
alaninda, basta “Tamar (2009) ve Leviathan (2010), Dalit (2009), Dolphin (2011), Noa2
(2011), Tanin (2012), Pinnacles (2012) ve Karish (2013)” gibi bircok dogalgaz alani
kesfedilmistir ve tahmin edilen kesfedilmeyi bekleyen bolgelerinde varligindan s6z

edilmektedir (Ozekin, 2020: 16).

2010 yilinda ABD Jeoloji Arastirmalar1t Merkezi’nin (USGS) Dogu Akdeniz’de
biliyiik miktarlarda dogalgaz, petrol ve hidrokarbon rezervinin tespit etmesiyle birlikte,
stratejik ve ekonomik anlamda hizli bir artisin yasanmasi bolgesel ve kiiresel enerji
sirketlerin bolge tizerinde ilgisini arttirmistir. Bu baglamda Birlesmis Milletler (BM) Deniz
Hukuku sozlesmesine gére, Dogu Akdeniz’e kiyis1 bulunan iilkeler, Filistin, GKRY, Israil,
KKTC, Liibnan, Misir, Suriye ve Tlirkiye bolge lizerinde enerji kaynaklarinin paylasimi ve

kullanim1 iizerinde hak sahibi aktorlerdir (Kiitiik¢ii, vd., 2016: 5-86).

Dogu Akdeniz bolgesinde, gelecek yillarda dogalgazin, boru hatlar1 vasitasiyla Bati
pazarlara tasinma durumu, ozellikle AB’nin enerji giivenliginin saglanmasi agisindan
Rusya’ya olan bagimliligin azaltilmasi i¢in olduk¢a 6nemli bir bolgedir (Ayhan, 2008).
Giliniimiizde Dogu Akdeniz bolgesi disinda, Bati Akdeniz’de var olan enerjinin Kuzey
Afrika tilkelerinden boru hatlar1 ve sivilagtirma ile birlikte Avrupa’ya transfer edilen dogal
gaz, ihtiyacin yaklasik olarak ylizde 25’ini olusturmaktadir (Stern, 2007: 85). Dogu
Akdeniz’deki dogal gaz ve diger kaynaklarin kesfedilmesi ile birlikte LNG alaninda
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yapilmasi beklenen sivilastirma tesislerine yonelik ¢alisma kapasitelerinin iyilestirilmesi ve
artirtlmasi bolgeler arasi enerji tasimaciliginin daha ucuz hale gelmesi bu oranin gelecekte
daha ¢ok yukar1 yone ¢ikmasina neden olur. Bu nedenlerden dolay1 AB ve Tiirkiye ‘nin
enerji giivenligine iliskin calismalari Dogu Akdeniz bolgesinde yasanan gelismeler

baglaminda olugmaktadir (Aad, 2009: 5-9).

Dogu Akdeniz bolgesi ozellikle, Orta Dogu petrol ve dogal gaz kaynaklarinin
Avrupa’ya tasinmasinda onemli bir gecis giizergah bolgesi halindedir. Gelisen siirecler
dogrultusunda Avrasya cografyasinin enerji rezervlerinin de bu bolge sayesinde Avrupa’ya
transferi so6z konusu olabilmektedir. Boylece Dogu Akdeniz bodlgesinin stratejik 6nemi

giderek artmaktadir.

Dogu Akdeniz’in kiy1 devlet ve kiy1 bolgelerinde yaklasik olarak 400 Milyar varil
petrol rezervi ve ortalama 85 trilyon m3 ’iin iizerinde ise dogal gaz rezervinin oldugu
disiiniilmektedir. Kesfedilmesi beklenen rezervlerin toplami da diisiiniildiigiinde bu
bolgenin politik ve ekonomik bir odak haline gelmesinin nedeni agiklanmaktadir. Enerji
kaynaklarin1 elinde bulundurmak ve enerjiye ulasmak tarihten bu yana devletlerin en
onemli ihtiyaci haline gelmistir. Artan niifus ile birlikte gelisen teknoloji enerji tiiketimini
arttirarak kaynaklara sahip olmanin ne kadar da 6énemli bir olgu oldugunu gostermektedir.
Enerji politikalarmin  glinlimiizde Dogu Akdeniz bélgesi etrafinda sekillendigi
goriilmektedir. Terminal limanlara sahip olan bu bdlge ve ilerde baska limanlarinda var
olmas1 bolgede rekabetli ve ¢ekismeli bir ortam olusmasinin zeminini olusturmaktadir.
Bolgede deniz dibi rezervlerinin de s6z konusu olmasi, devletlerin bu bolge icin

politikalarini1 daha saglam temellere dayandirmasina olanak saglamaktadir (Tugrul, 2018).

Dogu Akdeniz Bolgesi’nin jeopolitik acidan elzem bir bolge teskil etmesinin yani
sira  kesfedilen enerji kaynaklar1 da bolgenin stratejik degerine deger katarak
yadsinamayacak bir bigimde deger katmistir. Dogu Akdeniz’in bdlgesel olarak zengin
hidrokarbon yataklarin1 biinyesinde barindirmasi ve 2000’li yillarin baslarinda bolgede
yeni enerji sahalarinin bulunmasi, enerji denkleminin yeniden olusmasina ve politikalarin
diizenlemesinde etkili olmustur. Bu olusan yeni enerji denklemi baglaminda ve yeni
kesfedilen enerji kaynaklar1 bolgede enerjinin paylasimi sdz konusunda deniz yetki alanlar:
sorunsalin1 giindeme getirerek karmagik bir ortama doniistiirmiistiir (Ceyhun, 2014: 29).
Kesfedilen yeni hidrokarbon rezervleri ile beraber Dogu Akdeniz’de Kibris’1 ¢evreleyen

sahada Onemli enerji alanlar1 ortaya ¢ikmistir. Bunlar: “‘Afrodit: Kibris Adasi’nin
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giineyindeki saha, Leviathan: Kibris Adasi ile Israil arasinda (Afrodit’in giineydogusunda)
kalan alan, Nil: Kibris Adasi ile Misir arasinda kalan saha, Herodot: Kibris Adasi ile Girit

Adast’nin giineydogusunda kalan sahadir’” (Aksoy, 2016: 1).

Bolgede kesfedilen ve calismalar 1siginda kesfedilmeyi bekleyen hidrokarbon
kaynaklar1, uluslararast enerji haritasinda temellerin yeniden sekillenmesine neden olarak
kirilma noktalar1 olusturmustur. Dolayisiyla bu durumun bolgede kiyidas devletler arasinda
karmasiklig1 tetikleyerek {iilkeler arasinda yeni is birligi anlagmalar1 ve istikrarli bir enerji
koridorunun olugmasi i¢in gereken cabalar yeni sistemlerin olusmasina vesile olabilirler

(Karbuz, 2014: 44).

Asagida enerji haritasinda ki gaz arama sahalar1 ile birlikte planlanmis olan,
devreden ¢ikarilan boru hatlar1 ile birlikte, saldir1 géren boru hatlarinin olusu, bolgede
enerji giivenligi sorunsalinin ne kadar da elzem bir konu oldugunu gostermektedir.
Kiiresel ve bolgesel giiclerin bolge iizerinde gelistirmis olduklar1 politikalar ¢ikarlarinin
zarar gormemesi ve enerji glvenliklerinin tehlikeye diismemesi adina yapilan
caligmalardir. Enerji rezervlerinin ve gecis glizergahlarinda herhangi bir zararin olugsmasi
uluslararasi bir etki yaratarak krize neden olabilir. Ileride bir tehdidin ya da olas1 bir kaos
durumunun olusmasi durumunda bolge devletlerinin enerji giivenliginin korunmasi adina
belirli glivenligi korumaya yonelik anlasmalar yapmalar1 planlar ¢ergevesinde
degerlendirilmektedir. Enerji giivenliginin saglanmamasi durumunda bolge devletlerin
iktisadi anlamda zarar goérmeleri ve enerji denkleminde karmasikliga yol acacaktir (Kedikli

ve Calagan, 2017: 128).
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Sekil 2 Dogu Akdeniz Enerji Haritas1

Kaynak: Sandikli vd., (2013), s. 8-9

Enerji denkleminin degisimine yol agan dnemli bir konu olan 2011 yilinda, Kibris
adasmin sahasinin yakinlarinda kesfedilen ¢ok miktarda dogalgaz kaynaklaridir (Kisacik,
2013). Kesfedilen yeni enerji sahalar1 ile birlikte bolgesel enerji denkleminde
hareketlenmelerin olmasina ve kiyidas devletler nezdinde enerji odakli bir gerilimin

baslandig1 goriilmektedir.

Tabloda goriildiigii iizere Dogu Akdeniz’de enerji sahalarinda ¢aligmalar ilk olarak
Israil sahalarinda baslanmistir.2000’1i yillardan sonra enerji arastirmalarinda yogun bir
calismanin sonucunda Giiney Kibris ve Israil sahalarinin agiklarinda yaklasik olarak 1,2

trilyon metrekiip olan dogal gaz yataklarinin varlig1 tespit edilmistir (Karbuz, 2015: 44).
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Tahmini Rezerv

Sahanin Adi iy i) Sahiplenen Ulke Kesif Yili
Leviathan 5037 Israil-Filistin 2010
Tamar 2833 Israil-Filistin 2009
Afrodit 1582 GKRY 2011
Karng 510 israil-Filistin 2013
Mari-B 425 israil-Filistin 2000
Tanin 340 Israil-Filistin 2012
Gazze Marine 283 Filistin 2000
Dalit 142 israil-Filistin 2008
SETISoN 85 israil-Filistin 2012
Dolfin 23 israil-Filistin 2011
Moa 11 israil-Filistin 1999

Sekil 3 Dogu Akdeniz bolgesinde son donemde kesfedilen dogalgaz miktarlari

Kaynak: Aksoy, (2016), s. 3.

Enerji arastirmalarinda kiiresel enerji sirketlerinin de bolgede arastirmalar yaparak
yeni enerji kaynaklarmin kesfinde raporlar yayimlamaktadirlar.2010 senesinde ABD
Jeolojik Arastirma Merkezi’nin yayinlamis oldugu raporda, Kibris adas1 ve Israil sahasiin
arasinda kalan alandaki (Leviathan) sahada kesfedilmeyi bekleyen tahmini olarak 3,5
trilyon metrekiip dogal gaz yatagi ve 1,7 milyar varil olan petrol kaynagmin oldugunu
aciklamiglardir.2010 yilinda Noble Energy Sirketi’nin de bu bolgede ve farkli olarak
Tamar sahasinda yapmis oldugu sismik arastirmada yaklasik olarak 685 milyar
metrekiipliikk dogal gaz kaynaginin tespiti yapilarak agiklanmistir. Biitiin bunlar 15181nda
biliylik miktarlarda kesfedilen bu enerji yataklar1 bolge iilkelerini dinamiklestirmistir.
Boylece GKRY yonetimi enerji sirketlerinin kesfetmis oldugu bu kaynaklardan dolay:
kendi sahasini parsellere bolerek uluslararasi anlasma ve ihalelerin yapilmasina olanak
saglamistir.2011 yilinda Kibris adasinin yakinlarinda olan Afrodit sahasinda arastirmalar
neticesinde ortalama 140 milyar metrekiip dogalgaz kaynaginin kesfedildigi agiklanmistir

(Ustiin, 2016: 2).
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3.2.1.Dogu Akdeniz’de Enerji Denkleminin Olusumu

Dogu Akdeniz'deki enerji kaynak potansiyeli ve kesifler, uzun siiredir kiiresel enerji
piyasalarinin ilgisini ¢ekmektedir. 2000'li yillarin bagindan itibaren bolgede arama ve
sondaj faaliyetleri artarak devam etmistir. Kesfedilen hidrokarbon kaynaklari, tahmin
edilen potansiyelin sadece kii¢lik bir kismidir, dolayisiyla Dogu Akdeniz'deki aktorler bu
miktar1 artirmaya odaklanmuslardir. Ote yandan Miinhasir Ekonomik Bélgeler ile ilgili
stiregelen tartismalar bolgenin belirli  bolgelerinde sismik arastirmalari, sondaj
operasyonlarini ve liretim faaliyetlerini geciktirmistir. Ayrica Dogu Akdeniz'de kesfedilen

kaynaklarin uluslararas1 pazarlara ulastirilmasi da heniiz ¢oziimlenmemis bir konudur.

Enerji gecis noktasi olarak kullanilan Dogu Akdeniz bolgesi bu 6zelliginin yanina
enerji kaynaklarmin bakimindan verimli bir alan haline gelmesi ile birlikte kiiresel
aktorlerin bu denklem {iizerinde politika tiretmesi ile ¢ok kapsamli enerji diplomasisi ve
miicadelelerin yasandigi bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yaklasik olarak 122 trilyon
metrekiipliik bir hidrokarbon kaynaginin oldugu varsayilan bu alanda kaynaklara ulagsmak
isteyen devletler arasinda is birligi ve gerilimlerin dogmasina neden olmaktadir. Bolge ile
ilgilenen devletler bolge {lizerindeki hakimiyetlerini ve politikalarini farkli sekillerde agiga

cikarmaktadir (Yorulmaz, 2020).

Dogu Akdeniz bolgesinde 2000’li yillardan sonra artis goOsteren enerji arama
caligmalar1 ve bulunan kaynaklar, bolge devletlerini ve diger tilkelerin enerji giivenliklerini
etkilemektedir. Enerji sirketlerinin burada yaptig1 aramalar bolgeyi odak haline getirmistir.
Dogu Akdeniz’e kiyisi olmayan Rusya, Cin, ABD gibi devletler bu bolgede kurulmak
istenen enerji denkleminde yer alarak etki giic olma miicadelesi igerisindedirler. Bolgede
arama ve calisma yapan baslica enerji sirketleri; Turkiye Petrolleri Anonim Ortakligi
(TPAO), ABD sirketi olan Exxon Mobil, Nobel, Fransa enerji sirketi Total, Italyan sirketi
ENI, Giiney Kore sirketi Kogas, Katar ait olan Petroleum, Ingiliz enerji sirketi olan BG ve
Israil enerji sirketi Delek, Avner bdlgede faaliyet gdstermektedirler (‘’Dogu Akdeniz’de
enerji denklemi’’,2019).

Gilintimiizde Dogu Akdeniz ile gelisen her olay ve gelisme uluslararasi siyasetin ana
giindemi olarak yer almaktadir. Bolgede ¢ikarilan enerjinin kaynak bakimindan miktar1 ve
paylasimi tartisilan en Onemli konular arasindadir. Tahmin edilen rakamlar neticesi
etrafinda gelisen olaylar bolgede arama ve sondaj arastirmalarinin hizini arttirmistir. Enerji

kaynaklarmin bulundugu devletler bu kaynaklar {izerindeki hak sahipligi dogrultusunda
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diger bolge devletleri ile aralarinda gerginligin ¢ikmasina neden olmaktadir. GKRY’in
2007 yilindan sonra bolge devletleri ile birlikte anlagmalar yapmasi ve her {ilkenin kendi
MEB alanim belirlemesi bolgede siyasi ¢ekismelerin ve gerilimin tirmanmasina neden
olmustur. Bolge devletleri enerji sirketleri aracilifiyla MEB alanlar1 icerisinde sondaj
caligmalar1 yaparak sahalarinda ¢ikan tahmini rezervleri agiklamiglardir. Bu agiklamalar
dogrultusunda kaynak potansiyelinin fazla oldugu bu alanda 2009 ile 2019 yillar1 arasinda
tahminen 2,5 trilyon metrekiip dogalgazin varligindan s6z edilmektedir. Arama ve sondaj

calismalari en ¢ok alan Misir, Israil ve GKRY ’nin agiklarinda yogunlasmistir.

Gilinlimiizde diinya siyasetinin ana giindeminde yer alan Dogu Akdeniz’in enerji
potansiyeli ilgi ¢ekmekten ziyade gerilimin en ¢ok oldugu bolge olarak da var olan
karmasik yapiyr daha da tehdit edici bir yapiya doniistiirmiistiir. Rekabetin olustugu bu
ortamda devletler, is birlikleri ve anlasmalar sayesinde ekonomik anlamda artilar
saglayarak enerji giivenligini temin edebilirler. Enerji giivenliginin saglanmasi hem bdlge
ilkeler i¢in hem de bodlgeden yararlanmak isteyen diger devletler i¢in firsat
sunabilmektedir. Dogu Akdeniz’de enerji giivenligi baglaminda enerji denkleminin
olusmasi, enerji bakimindan bagimli olan ve olmayan olarak degisiklik gostermektedir.
Bolgede kesfedilen ve tahmin olarak agiklanan enerji kaynaginin potansiyeli ve ileriye
yonelik saglayacagi firsatlar neticesinde enerji denklemi sekillenmektedir. Bolge devletler
ve kiiresel aktorler, Dogu Akdeniz iizerinde enerji rezervinin potansiyeline gore denklemde

yerini alarak politikalarini olusturmaktadirlar (Kavaz, 2019).

Dogu Akdeniz havzasi biinyesinde barindirmis oldugu yiiksek miktarda ve kaliteli
olan enerji rezervleri ile enerji sirketleri bakimindan bolgede arama ve sondaj ¢alismalari
faaliyetlerinde artis goriilmektedir. ilgi odagi haline gelen bu bolgede potansiyel
bakimindan fazla enerjiye sahip olma ihtimali stratejik Onemin artmasina da neden
olmaktadir. Sondaj ¢alismalarinda arama yapan bdolge dist devletler sahada hegemonya
kurmaya calisarak olusan enerji denklemi igerisinde taraf olamaya yonelik politikalar
gelistirmektedirler. Bulunan enerji rezervinin transferi konusunda 6énemli ve kilit olan iilke

Tiirkiye etkili bir lilke konumundadir (Aktas ve Yasar, 2020: 114).

Dogu Akdeniz bdlgesi tarihten bu yana korudugu stratejik Oneminin yani sira
yukarida belirtilen sahalarda enerji kaynagmin varlig: ile birlikte bolge devletlerinin ve
kiiresel aktorlerin miicadele alanina doniismiistiir. Bolge devletlerinin faaliyetleri disinda,

bolgede bulunan sirketler ve bu sirketleri yoneten devletler, Dogu Akdeniz’deki
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miicadelede birer aktdr konumundadirlar. Bolge devletleri disinda ABD, Fransa, italya,
Cin, Rusya gibi kiiresel glicler ve AB gibi bdlgesel entegrasyonlar, Dogu Akdeniz bolgesi
ile yakindan ilgilenmektedirler. Bolgedeki enerji kaynaklarinin varligini tespit etmek tizere
sondaj izni verilen italyan ENI, Fransiz Total, Rus Novatek, Amerikan Exxon Mobile ve
Noble Energy sirketlerinin bagli oldugu devletlerin varligi s6z konusudur. AB, iiyesi olan
GKRY lehine yaptig1 agiklamalar ile ¢ikarlarini koruyarak bu rekabet sahasinda yer aldigi
goriilmektedir (Stratejik Diisiince Enstitiisti, 2019). Bu rekabet sahasi icerisinde diinyanin
ylikselen giicii olarak tanimlanan Cin Halk Cumhuriyeti de yer almaktadir. Cografi olarak
bolgeye her ne kadar uzak olsa da Cin’in kiiresel ticaret olusumunda Yunanistan ve Israil
onemli bir rol istlenmektedir. Dogu Akdeniz bdlgesi, Cin’in stratejik bolgeler olarak
tanimlamis oldugu alanlar1 birbirine baglamaktadir. Bu bolgelerden Cin’in en biiyiik pazar
biri olarak gordigli Avrupa, diger stratejik bolge olan Ortadogu ve Kuzey Afrika
bolgeleridir (Putten, 2016: 338-339). Cin bakimmdan Dogu Akdeniz bolgesi, biiylimekte
olan ekonomisi ile birlikte artan enerji talebi sebebiyle alternatif bir alan olarak
goriilmektedir (Kemal, 2018). Cin’in bolgedeki varligini iligkilendirebilecegimiz diger
onemli husus ise Yeni Ipek Yolu olarak goriilen ‘Tek Kusak-Tek Yol Projesi’dir. Cin
Devlet Bagkan1 Xi Jinping acikladigi bu projeye gore, Cin’in bolgesel bir kapasitenin
arttirilmasi ve kiiresel olarak ekonomik bir gelisme hedeflenmektedir (Duarte, 2018: 11) ve
yaklagik olarak 65 tilkeyi kapsayan projenin olusumunda Dogu Akdeniz bolgesi, onemli

bir bolge olarak goriilmektedir.

GKRY’nin, KKTC ve Tiirkiye’nin haklarin1 ihlal ederek attigi adimlar ve diger
aktorlerin Tiirkiye’yi bolgeden uzak tutma girisimleri, bolgedeki durumu Tiirkiye
acisindan karmagik duruma getirse de bir sonraki boliimde daha detayli deginilecegi {lizere
Tiirkiye bolgedeki haklarini savunarak varligini siirdiirmektedir. GKRY tek tarafli olarak
ilan ettigi MEB’1 Tiirkiye ve KKTC’nin haklarini ihlal etmektedir. Kiiresel aktorlerin
bolgesel bir ittifak kurarak Ocak 2019 tarihinde Dogu Akdeniz Gaz Forumu (Eastern
Mediterranean Gas Forum /EMGF) kurulmuslardir (Basaran, 2019). Enerji kaynaklari
iizerinden her ne kadar bolge devletleri arasinda is birliginin olusumu temel alinsa da ABD
ve AB’nin kurulan foruma destek vermeleri, bolgede varligi tespit edilen rezervler

iizerindeki kiiresel rekabeti ortaya koymaktadir (Geropoulos, 2020).
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3.2.2.Dogu Akdeniz’de Kesfedilen Enerji Kaynaklar

Dogu Akdeniz bdlgesinde enerji arastirmalar: tarihte ilk olarak 1960 senesinde
Israil devletinin yapmis oldugu calismalar ile giin yiiziine cikarilmustir. Israil devleti
aramalar sonucunda ‘Israil NOA’ ile ‘MARI-B’ alanlarinda kesfetmis oldugu hidrokarbon
rezervlerini almistir (Mullen,vd., 2013:2). {srail devletinden sonra Misir ve italya
devletleri de bolgede aramalara baslamistir ve Italya 1967 yilinda ‘ENI’enerji sirketi Abu
Madi ve Belayim sahalar1 olan Misir’da dogalgaz kesfetmislerdir (Siinnet¢ioglu, 2011:
159).
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Sekil 4 Dogu Akdeniz’de Gergeklestirilen Dogal Gaz Kesifleri

Kaynak: Rystad Energy (2020).

Dogu Akdeniz bolgesindeki enerji kesiflerinin biiyiik bir kismi Misir, Israil ve
GKRY ’nin sahalarinda olmustur. Bélgede 2019 yilina kadar yapilan dogalgaz yataklarinin
kesfi ekonomik anlamdaki degeri yaklasik olarak 460 milyar dolar civarindadir.
Dolayisiyla ekonomik anlamda ciddi firsatlar saglayan bu alanda bélgesel ve kiiresel capli

bir rekabet ortaminin olugma nedenleri goriilmektedir.

[Ik énemli gaz kesfi 2000 yilinda Gazze Seridi'nin agiklarinda yer alan Gazze
Marine sahasinda olmustur.2009 yilina kadar ciddi bir arama faaliyeti olmayan bu bolgede
Israil’in Tamar ve Leviathan sahalar1 ile birlikte Misir’in Zohr sahasi kiiresel enerji
sirketlerinin ilgisini ¢ekerek burada arama faaliyetleri artmistir.2019 yih itibari ile Dogu
Akdeniz bolgesinde kesfedilen enerji kaynaklari, Norve¢ ve Azerbaycan iilkelerinin
bugiine kadar kesfettikleri enerji kaynaklarmin oranina esit gelmektedir. Ancak Dogu
Akdeniz’de daha kesfedilmesi beklenen rezervler s6z konusu oldugu i¢in havzadaki gaz

kapasitesinin miktar1 tahminler dogrultusunda degerlendirilmektedir. Fakat bdlgede
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ozellikle kuzey ve giiney agiklarinda kesfedilmeyi beklenen 6nemli miktarda rezerv oldugu
diisiilmektedir. Ozellikle Rodos,Girit ve Kastellorizo deniz agiklarinda jeolojik arastirmalar
genis capli kaynagin varligimmi agiklayarak buna yonelik kanitlar sunmaktadir (Karbuz,

2019: 6).

Bugiine kadar yapilmis olan kesifler dogrultusunda kaynaklar iizerinde yiiriitiilen
tahminlerin dogrular niteliktedir. Boylece enerji sirketlerinin bu bolgede yogun arama ve
sondaj c¢alismalarini arttirmasi bdlgenin konumunu giiglendirmektedir. Bolge iizerinde
tahmini rezervlerin miktarca fazla olmasi, iilkelerin enerji bakimindan artan ihtiyaclari
dogrultusunda bolgeye ilgileri firsatlar dogurmaktadir. Dogu Akdeniz bolgesinde bulunan
enerji kaynaklari ii¢ faktdr bakimmdan 6nem arz etmektedir. ilk olarak kesfedilen
hidrokarbon kaynaklarin ekonomik anlamdaki degeridir. Finansal getiriler bakimindan
kaynagi elinde bulunduran devletler icin yarar saglayacaktir. Ikincil faktdr enerji
giivenliginin saglanmasidir. Bolgede bulunan enerji rezervleri devletler i¢in her ne kadar
avantaj saglasa da ekonomik ve siyasi risk, tehditler giivenligi tehlike altina sokmaktadir.
Riskleri ortadan kaldirmak enerji glivenliginin saglanmasi i¢in Onemli bir avantaj
saglayacaktir. Bir diger faktor ise, jeopolitik ve jeostratejik avantajin olmasi bagimsiz bir
enerji kaynagina sahip olan devlet i¢cin bdlgesel ve kiiresel onem teskil etmektedir. Dogu
Akdeniz'deki kesifler ve rezerv potansiyeli, kiy1 devletleri i¢in son derece kritiktir. Dogu
Akdeniz'deki gaz rezervlerinin miktarinin hem i¢ tiiketimi destekleyecek hem de bdlge
iilkelerinin ihracat gelirlerine katki saglayacak kapasitede oldugu asikardir. Sonug olarak,
bolgedeki taraflar arasinda enerji kaynaklarina sahip ¢ikma ve bunlar1 en uygun maliyetle

dis pazarlara aktarma konusunda rekabet devam etmektedir (Kavaz, 2021).

Akdeniz cografyasi, eski uygarlik ve medeniyetlerin yagam alan1 olarak sectigi ve
aynt zamanda kitalarin birlestigi bir merkezi nokta iizerinde bulunmaktadir. Akdeniz
kelimesinin anlaminin yabanci dildeki karsilig1 ‘Mediterranean’ tanim olarak “Diinya’nin
ortas1”, “Diinya’nin merkezi” anlaminmi1 tasimaktadir (Agaoglu, 2018: 24). Diinyanin
merkezi olarak atfedilen bu cografi alanda yasayan medeniyetler bolgeye hakim olmak i¢in
kara ve deniz yollarinin gegis gilizergahlarini kontrol altina almaya c¢alismislardir (Yayc,
2012; 3). Enerjiye duyulan ihtiya¢ dogrultusunda devletler yeni kesfedilen enerji
kaynaklarma yonelerek enerjinin tagindigi gecis noktalar1 {izerinde hakimiyet kurma

cabasina girmislerdir. Boylece lilkeler bolgede ki enerji rezervi dogrultusunda kiiresel
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ekonomik hakimiyetlerini saglam temeller iizerine kurmak istemektedirler (Dogru, 2015:

506).

Bolgede yiizyillardan beri yasanan egemenlik kurma g¢abalarindan dolay1 yasanan
gerginlikler, giiniimiizde kesfedilen enerji rezervlerinin 1s18inda bdlgeye daha ¢ok hakim
olma ve dneminin daha ¢ok artmasina neden olmustur. Bolgede yasanan uyusmazliklarin
giinlimiize kadar gelmesi ve c¢oziilememesi, enerji rezervlerinin bulunmasiyla birlikte
paylasim sorunu da giindeme gelerek sorun haline gelmistir. Bolgesel sorunlarin yaninda
enerjinin paylasim sorununda giindeme gelmesi, bdlgede enerji giivenligini tehdit edici

unsur olarak goriilmektedir (Hava, 2020: 681).

Yaklasik olarak kiiresel ticaretin deniz yollar1 ile yapilmasinin orani %80 olarak
goriilmektedir. Dogu Akdeniz bdlgesinin deniz yolu ticaretinde 6nemli bir gecis noktasi
olmasit Oneminin artmasinda ki olgulardandir. Bu sebepten otiirii Akdeniz cografyasi
tarithsel bir Ooneme sahip olarak giinlimiize kadar gii¢ miicadelelerin yasandigi bolge
olmustur ve olmaktadir. Osmanli Devleti’nin 18. yiizyilda Akdeniz bolgesinde giivenligi
saglamak amaciyla korsan faaliyetleri durdurarak denizlerde emniyeti saglamak ve buna
yonelik gii¢lii bir donanmaya sahip olmak 6nem arz ediyordu. Osmanli Devleti disinda
burada gii¢ miicadelesi i¢inde olan iilkeler Ingiltere, Fransa ve Rusya 19. Yiizyilda
hakimiyet yarisina girmislerdir. Tiim diinyay1 etkisi alan Akdeniz cografyasi deniz
ticaretinden, enerji ticaretine doniisiimiiyle politik ve ekonomik anlamda ilgilerin odagi

haline gelmistir (Erbas, 2016: 134).

Dogu Akdeniz'deki kesifler ve tahmini rezerv potansiyeli, bolge devletleri i¢in son
derece degerli ve onemlidir. Dogu Akdeniz'deki gaz rezervlerinin miktarinin hem ig
tilketimi agisindan faydali hem de bolge iilkelerinin ihracat gelirlerine faydali olarak katki
saglayacak kapasitededir. Sonu¢ olarak, bolgedeki biitlin aktorler arasinda enerji
kaynaklarini1 kontrol etme ve bu kaynaklara sahip ¢ikmak bakimindan rekabetli bir durum

sOz konusudur

Jessica Robertson hazirlamis oldugu ve ABD Jeolojik Arastirmalar Merkezi’nin
(USGS-United States Geological Survey)2010 yilinda yayinlamis oldugu raporda; Kibris,
Suriye, Liibnan ve Israil arasinda kalan Levant Havzas1 (Levant Basin)tanimlanan sahada
yaklagik olarak 3,45 trilyon metrekiip dogal gaz ve 1,7 milyar varil petroliin kesfedildigine
dair raporda agiklanmistir (Hava, 2020: 686). Levant Havzasi icerisinde Misir devletinin

MEB’in de yer alan Zohr bolgesini de kapsamaktadir (Tanas ve Ozdemir, 2017:10).
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Aciklanan bu miktarlarin ve tahmin edilen rezervlerin 1s1¢inda Dogu Akdeniz’de ki
hidrokarbon kaynaklarinin ne denli 6nem arz ettigi anlasilmaktadir. ABD Jeolojik
Arastirma Merkezinin Misir sahasi igerisinde bulunan Nil Delta Havzasi’nda yaklasik
olarak 1,8 milyar varil petrol ve 223 trilyon metrekiip dogal gazin olabilecegine dair rapor
yayinlamiglardir (USGS,2010). Bu raporlar ile birlikte Kibris Adasi’nda ve ¢evre sahasinda
8 milyar varil petrol rezervi ve ortalama degerinin 400 milyar dolar olabilecegi
aciklanmistir. Herodot olarak adlandirilan Girit Bolgesinin giiney ve gilineydogusundaki
alan1 kapsayan sahada ise 3,5 trilyon metrekiipliik dogal gaz kesfedildigi aciklanmistir.
Dogu Akdeniz bolgesinde toplam dogal gaz rezervlerinin maliyeti 3 trilyon dolar olarak
belirtilerek yaklasik olarak 572 yil boyunca Tiirkiye dogal gazini karsilama kapasitesine
sahip oldugu aciklanmaktadir (Yayci, 2019: 39).

3.3.Dogu Akdeniz’de Enerji Giivenligi

Enerji giivenligi kavraminin sistematik ve daha kapsamli bir anlam kazanmasi i¢in
caligmalar yapilmaktadir (Pala,2007:198). Giinlimiize kadar enerji giivenligi icin yapilan
birgok tanimlamanin evrensen ve kapsamli olam1 1992 senesinde Diinya Enerji Konseyi
tarafindan kabul edilen ’Devletin iilkesinin vatandaslarina enerji hizmetini giivenilir ve
surdiiriilebilir sekilde saglanmasi’ olarak enerjinin garanti altina alinmasinin alt1 ¢izilmistir
(Davletov,2010:46).Enerji  glivenliginin  temel bilesenlerinden olan erisebilirlik,
bulunabilirlik ve ucuz maliyetli olmasiyla birlikte, giivenlik baglaminda olan olgularda
arama, pazarlama, dagitim ve TUretim-tilketiminde fiziki herhangi bir saldiriya karsi

korunmasi ve giivenligin saglanmasi 6n plana ¢ikmaktadir (Ediger, 2007: 24).

Ulkelerin kullandiklar1 enerji tiirleri Sanayi Devrimi’nden bu yana farklilik
gostermektedir. Enerji rezervleri i¢in yapilan ihra¢ ve ithal iilkenin politik ve iktisadi
sartlarina gore sekillenmektedir. Enerji rezervlerinin denetleniyor olmasi, ekonomik
anlamda iilkedeki sartlara uygun bir maliyetin saglanmasi ve kaynaga kesintisiz olarak
erisebilmek gibi bircok faktor farklilik gosterebilmektedir. Bir iilkenin enerji giivenligini
saglamasinda yasanan herhangi bir tehdit ve olumsuz olay iilkenin enerji politikasina
yonelik degisimleri beraberinde getirmektedir. Enerji politikalarinda {iretim ve tiiketim
faaliyetlerini silirdiirmek ve temin eden ulusal enerji giivenligi, uluslararasi enerji

giivenliginin saglanmasinda en 6nemli etkendir. Tiim bunlarin 15181nda enerji giivenligi
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tanim olarak, iiretici iilkeden ¢ikmis olan enerji kaynaginin uygun maliyetler ile giivenli
gecis noktalarindan risk tasimadan kesintisiz bir sekilde diger {ilkelere gonderilmesi olarak
ozetle aciklanabilir. Tiiketici konumunda olan iilke i¢in enerji giivenligi, kaynagin sorun
yasanmadan temin edilmesi olarak agiklanirken {iretici konumunda olan iilke i¢in ise enerji

giivenligi, kaynagin siirekli, kesintisiz ve giivenliginin korunmasi olarak agiklanmaktadir.

Enerji gilivenliginin tanimlanmasinda enerji ve gilivenlik kavramlari iki farkl
kavram olarak agiklanip kapsamli bir enerji giivenligi agiklamasi yapilmaktadir. Giivenlik
boyutunda olan tanimlamada fiziki bir giivenlik bakis agis1 ile kaynagin iiretilmesi, iletimi,
aranmasi ve kiiresel pazarlara gonderilirken ki siire¢ boyunca olusan giivenlik konularini
icermektedir. Gegis glizergahlarina yapilan terdr saldirilar1 ve devletlerin birbirleri ile olan
siyasi sorunlari bunlar icinde ele alimmaktadir (Ediger, 2010: 46). Devletler enerji
politikalarinda 6nemle iizerinde durduklar1 enerji giivenligi sorunsalinda mevcudiyet,
hesaplilik, erisim ve siirdiiriilebilirlik olarak olusan unsurlar1 baz alarak politikalarina yon

vermektedirler (GEA, 2012: 330).

Degiskenlik gosteren diinya siyasetinde giliniimiizde enerji giivenliginde de
yapilanmalarin ve kavramda degisimlerin yasanmasina neden olmustur. Cevre ve iklim
degisiklerinin 6n plana ¢ikmasiyla bu hususlarin enerji gilivenligini etkileyen olgular
arasma alimmustir. Ayn1 zamanda bolgesel ve kiiresel is birliklerin, ¢catismalarin yasandigi
glinlimiiz politikasinda enerji giivenliginin kapsam olarak genislemesine ve onu etkileyen
faktorlerin  ¢esitlenmesini  saglayarak  kavram  tanimlanmasinda birg¢ok  olgu
degerlendirilmektedir (Bilgin, 2017: 623).

Enerji kaynaklarma ekonomik erisim, Sanayi Devrimi'nden bu yana Avrupa
devletleri icin en Onemli zorluklardan biri olmustur. Ancak enerji giivenligi, diinya
siyasetinin ve uluslararast politik ekonominin temeline sonradan yerlesen bir konu
olmustur. Baz iilkeler enerji kaynaklarini, ekonomik ve politik etkiyi yansitmanin baglica
araci olarak kullanirken, bazilar1 ise ulagim yollarmin kontroliinii giivence altina almak ve
kritik  altyapiyr  korumak, enerji  varliklarint  korumak igin askeri  giice
basvurmaktadirlar.(Ebel ve Menon,2000: 135). Sonug olarak, enerji rezervleri rekabeti gii¢
politikalartyla siki sikiya i¢ ice oldugundan, jeopolitik rekabetler ve derin tarihsel

husumetlerin enerji meselelerinde 6nemli bir rol oynadig: diistiniilmektedir.
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Enerji giivenligi kavrami ¢ok yonlii bir teorik tartismay1 harekete gecirmistir ve bu
da enerji giivenliginin farkli yerlerde farkli anlamlara gelmesi sonucunu dogurmustur.
Uluslararast Enerji Ajanst'nin enerji giivenligini, enerji kaynaklarinin uygun fiyata
kesintisiz olarak bulunmasi olarak ifade eden tanimi bir¢ok bilim insani tarafindan resmi
ve daha dogru tanim olarak kullanilmaktadir. Diger uzmanlar ise “enerji glivenligine” satin
alinabilirlik, cevresel kabul edilebilirlik, arzin dayamiklili§i ve enerji kaynaklarmin

cesitlendirilmesi gibi baz1 gostergeler temelinde yaklasma egilimindedir (Tippee, 2012).

Kaynak transferi genellikle enerji otarsisine yol agma kapasitesine sahip bir sey
olarak kavramsallagtirilir. Bunun, Dogu Akdeniz enerji giivenlik kompleksini anlamak i¢in
cok onemli olan ekonomik ve politik olmak iizere iki anlami vardir. Enerji kaynaklari
iizerindeki kontrol, yalnizca sahibinin giivenligini ve refahin1 giiglendirmek i¢in degil, ayn1
zamanda siyasi tehdit olarak goriilebilecek diger devletlere olan enerji bagimliligin
azaltmak icin de kullanilmaktadir. Bu nedenle, diinyanin erisilemeyen, yiiksek riskli veya
daha az giivenilir bolgelerinden olusan artan bir listeden enerji arzin1 giivence altina alma
konusundaki endisenin enerji kullanimiyla Ortiistiigii gozlemlenmistir (Verrastro ve

Ladislaw, 2007: 98).

Devletler enerji politikalarini olustururken ekonomik araglar, askeri gii¢ ve
diplomatik iligkilerini kontrol almak ve kullanmak i¢in bu olgular1 araci olarak

kullanmaktan kaginmazlar (Shaffer, 2009).

Enerji kaynaklarinin kesintisi, iretici devlet veya boru hatlarimi veya ulasim
koridorlarim1 kontrol eden transit devletler tarafindan, tiiketici devleti veya tiiketici
devletler grubunu davranislarini degistirmeye zorlamak i¢in siklikla bir 'ener;ji silah1' olarak
kullanilmistir.  Bazi bilim insanlari, Birinci Diinya Savasi sirasinda, Amirallik Birinci
Lordu Winston Churchill'in, ingiliz donanmasmin gemilerinin giic kaynagini kémiirden
petrole kaydirmaya karar verdiginde, enerji giivenliginin bir ulusal strateji sorunu olmaya
basladigin1 iddia etmislerdir. Ancak, Kraliyet Donanmasinin Galler'den gelen komiire
degil, o zamanlar Iran'dan gelen giivensiz petrol kaynaklarmna giivenecegi anlamina
geliyordu. Bununla birlikte, mevcut enerji gilivenligi sistemi, 1973 Arap petrol
ambargosuna yanit olarak, sanayilesmis iilkeler tarafindan kiiresel ekonomiyi ve istikrari
tehdit eden bir arz kesintisi durumunda fiyatlar1 yonetmek degil, aralarinda koordinasyonu

saglamak i¢in bir girisim olarak olusturulmustur. (Yergin, 2006: 72).
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Ancak bunlar, piyasanin enerji arzi saglarken, enerji giivenligi yaratmadigi
anlamina gelir. Bu nedenle devlet, enerji giivenligi politikalarinin sekillendirilmesinde yer
almak zorundadir. Tarihsel deneyimler, 6rnegin ithal edilen petrol ve gaza yiiksek oranda
bagiml {ilkelerde, temel sorunun enerji gilivenligi endisesinin arza yonelik olan risk
oldugunu gostermektedir. Ekonomisi ihrag edilen petrol ve gaza dayali iilkelerde, daha
biiylik endise talep gilivenligidir. Cogu durumda enerji giivenligi konusu devletin ulusal
giivenligine esittir ve giivenlik kavraminin en 6nemli olgusudur. Askeri gii¢ eksikligi ve
ortak bir dis politika nedeniyle, bazi iilkeler, enerji gilivenligi sorununa daha cok tarafl,
ekonomik tesvik odakli bir yaklasim benimsemektedir. Enerji kaynaklarinin ekonomik ve
politik kullanimi, halen uluslararas1 politik ekonomi ve uluslararasi iligkilere hdkim olan
cesitli diislince okullar1 arasinda ek bir ¢ekisme alani olmustur. Realist anlayis, gii¢
iizerinden tanimlanan ¢ikar ¢ercevesine dayali bir kavram biitiinliigii olarak tanimlamistir.
Buna gore, enerji, realist yorumda oldugu gibi, tiim ¢ogulcu toplumlarin daimi unsurunu,
giic dengesini etkilemek i¢in bir ara¢ olarak algilanmaktadir. Enerji, bir ulusun diger
uluslarla iligkilerinde arzu edilen tim amaglar1 desteklemek i¢in miimkiin oldugunca
rasyonel olarak tahsis etmesi gereken baska bir kaynak bi¢imi olarak da anlasilmaktadir.
Enerji ve siyaset 6ziinde birbirine baghdir ve dis politikadan kesinlikle ayrilamaz. Enerji
egilimleri ve uluslararasi politika, dogustan birbiriyle baglantilidir ve bu nedenle enerji
giivenligi, devletlerin dis ve ulusal politikalarinin ayrilmaz bir pargasini olusturur (Yergin,

2006: 73).

Enerji glivenligi kavrami oldukga tartismalidir. Bilim insanlar tarafindan yiiriitiilen
bir aragtirmaya gore. 2015 yilinda, 2001 ve 2014 yillar1 arasinda enerji giivenligi igin
yayinlanmis 80'den fazla farkli tanim bulunmaktadir. Bu tanimlamalarin hemen hemen
hepsinde enerji kullanilabilirligi temasini dikkate alinmaktadir. Tanimlarda 6ne ¢ikan diger
temalar ise enerji fiyatlar1 ve altyapidir ve tanimlarin yiizde 70'inden fazlasi bu
parametreleri icermektedir Arastirmalar sonucunda, enerji giivenliginin dinamik bir

kavram oldugu belirlenmistir (Ang, vd.,2015: 1077).

Enerji gilivenliginin kavrami, zamana ve sartlara gore degislik gostererek, yeni
temalar ve alt kavramlarin ortaya ¢ikmasiyla yeni olgular ile kapsamli hale getirilmektedir.
Ornegin, gevre ve enerji verimliligi boyutlari, 2010 yilindan sonra enerji giivenliginde daha
onemli hale gelirken, 2006 Oncesinde enerji giivenligi tanimlarinda bunlara

deginilmemistir. Enerji gilivenliginin tanimi oldukca baglamsaldir. Ayrica risk algist da
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jeopolitige gore eyaletten eyalete farklilik gostermektedir. Tanim, tanimlayiciya ve
toplumdaki konumuna biiyiik 6lciide baglidir. Ornegin, hiikiimet icin enerji giivenligi,
ekonomik kalkinma ve devletin hayatta kalmasiyla ilgiliyken, endiistriler igin iiretim
dongiisiiniin karl stirekliligi ile ilgilidir ve belirli bir iirlin veya hizmetin siirekliligi ve satin
almabilirligini ifade etmektedir Devletin statiisiine (enerji ithalatgisi veya ihracatgisi),
devletin izledigi politikalara ve ekonomik gelisimine gore farklilik gostermektedir

(Winzer, 2012: 36).

Tarihsel analitik bir perspektiften bakildiginda, enerji giivenliginin saglanmasinda,
ekonomik mantik hiikiim siirerken ve ortak kar beklentisi catismay1 yayar ve is birligini
tesvik ederken, diger bircok durumda enerji sorunlar1 giiclii bir sekilde politize edilir ve
halihazirda mevcut siyasi kaliplardan etkilenmektedir. Bu durumda, potansiyel enerji
anlasmalarindan elde edilen ekonomik faydalar siyasi ve askeri anlamda gii¢ miicadelesine
doniismesi, enerji ile ilgili ekonomik kararlar sekteye ugrayabilir. Dogu Akdeniz’de
kesfedilen enerji kaynaklarinin, mevcut ekonomik, jeopolitik, siyasi argiimanlarin giivenlik

temelinde sekillendigi goriilmektedir.

Giliniimiizde kiiresel 6lgekte yasanan karsilikli bagimlilik, enerji kaynaklarina olan
talebin artmasiyla daha da 6nem kazanmistir. Enerji kaynaklarina erisim konusunda iilkeler
arasindaki strateji farkliliklar1 nedeniyle karsilikli bagimlilik durumu cesitli ¢atismalara
neden olabilmektedir. Bu yikici rekabet ortaminda, hidrokarbonlar, 6zellikle de dogal gaz,
stratejik bir enerji kaynagi olarak onemli bir rekabet araci olmaya devam etmektedir. Bu
durumda iilkeler arasinda enerji transfer durumuyla beraber birbirleri ile bagimli olma
durumunu yaratmaktadir. Yapilan is birlikleri, enerji kaynaklarin1 en 6nemli politika aract
haline getirmektedir. Enerji bakimindan baska devlete bagimli olan iilkeler hem azalan
enerji kaynaklardan dolayr hem de bagimliligi azaltmak adina alternatif kaynaklara ve
alanlara yonelmektedir. Bu alanlara son yillarda Dogu Akdeniz havzasi da eklenmistir.
Dogu Akdeniz'de 6nemli hidrokarbon kaynaklarinin kesfedilmesi ile bu bdlgenin Avrupa
iilkeleri, Rusya, ABD ve diger devletler i¢in 6nemi artmaktadir. Ancak bu durum bdlge
iilkeleri arasinda deniz sinir1 anlagmazliklarina ve jeopolitik catismalara neden olmaktadir

(Tutar, vd., 2022: 332).
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3.3.1.Dogu Akdeniz’de Enerji Giivenligi Sorunu

2009 yilindan bu yana, Dogu Akdeniz enerji kaynaklari, sahip oldugu genis enerji
rezervleri nedeniyle artan ilgi gérmiistiir. Bu enerji kaynaklar1 bolge ve otesi igin ¢esitli
faydalar saglayabilir. Gergekten de enerji giivenligi, bliylime ve kalkinma ile birlikte
iilkeler arasindaki karsilikli baglantinin gelistirilmesine katkida bulunabilirler. Bu olumlu
sonuglara ulagsmak i¢in iilkelerin altyapr eksikligi, ekonomik kisitlamalar ve devletler arasi
rekabet gibi bazi zorluklar1 ele almas1 ve listesinden gelmesi gerekiyor. Avrupa iilkeleri
kendilerini Rus gazindan uzak tutmaya calistikca ve bagimliligi azaltmaya yonelik
girisimlerde AB'nin ¢esitlendirme planlarina katkida bulunabilir. Bu ¢esitlendirme
enerjinin iletilmesi durumunda bolge tilkeleri i¢in firsat yaratabilir. Dogu Akdeniz bolgesi,
2009 yilindan bu yana Israil, Kibris ve Misir agiklarinda (Leviathan, Tamar, Afrodit ve
Zohr sahalar1) enerji kaynaginin kesfine sahne olmustur. Ilk andan itibaren, ilgili enerji
bulgular1 bolge iilkelerin Ekonomik Miinhasir Bolgelerinde (MEB) yatanlar, catigsmalarin
ve ayni zamanda 1§ birligi olusturma enerji rezervlerine sahip olan iilkeler arasinda enerji
giivenliginin saglanmasinda bir ara¢ gorevi iistlenmektedir. Bununla birlikte, bolgenin
jeopolitik konumundan dolay1, uzun siireli etnik ve siyasi ¢atismalar ile birlikte teyit edilen
enerji miktarlarina yonelik aciklamalarda mevcut enerji kesiflerinin, ekonomik ve siyasi
faktorler agisindan incelendiginde, dngoriilebilir gelecekte hem bolgesel hem de bolgesel
olmayan aktorler i¢in uzun zamandir beklenen enerji giivenligini saglayamayacagi
tartisilmaktadir. Yerel, bolgesel ve kiiresel kosullar uygun sekilde hizalanmadikea,
bolgenin bir gaz ihracatgisi olarak potansiyelini gerceklestirmesi olast olmadigi

degerlendirilmektedir (Stergiou, 2017: 321).

20. yiizyilin baglarinda Ortadogu'da petrol ve dogal gaz rezervlerinin tespiti ile
bolgenin kaderi degistirmistir. Ortadogu, uluslararasi siyasetin durgun suyundan,
uluslararasi stratejik rekabetlerin merkezine oturmustur. Neredeyse bir ylizyil sonra, Dogu
Akdeniz'deki enerji kesiflerinin Levant'in stratejik kaderinde bu tiir tektonik degisimlere
yol agmast pek olas1 goriinmiiyor. Fakat mevcut bolgesel anlagsmazliklarin siyasi olusumlar
lizerindeki potansiyel etkileri konusunda yeni bir ilgi yaratmistir. Israil ve Kibris arasimdaki
deniz yataginda son zamanlarda biiyiikk miktarlarda dogal gazin kesfi, bolgedeki
uluslararasi siyasetin karmasikligimi artirmistir. Kibris ve Israil devletlerinin bdlgeden
yararlanacak ilk iki devlet olmasi bekleniyor, ¢iinkii bu iki devlet kendi sahalarinda

bulunan enerjileri bakimindan enerji ihracatgisina doniistiirecek olan arama ve sondaj
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projeleri i¢in biiylik sozlesmeler imzalamislardir. Dogu Akdeniz’de daha fazla enerji
rezervinin bulunma ihtimaline yonelik olarak bolgede MEB’leri olan devletler bolgelerinde
sondaj ¢aligmalarini baslatmalar1 var olan potansiyel bolgesel anlasmazlig tetiklemistir.
Bolge ve ozellikle Avrupa’nin enerji giivenliginin saglanmasi Tiirkiye’nin bolgede ki
politikas1 ve roli ¢ok 6nemlidir. Tiirkiye'nin bolgedeki stratejik konumu AB’ye tasinacak
enerji icin 6nemli rotalar arasinda goriilmektedir. Bununla birlikte, Kibris sorunu, MEB'in
sinirlandirilmasi konusundaki tartigmalar ve diger i¢ sorunlar Tiirkiye dahil diger iilkeler
bakimindan da enerji giivenligini tehdit ederek bolgesel is birliklerini caydirmaktadir

(Grigoriadis, 2014: 129).

Tiirkiye'nin acil hedefi kendi artan enerji talebini karsilamaktir. Tirkiye petrol ve
gaz ihtiyacinin %95'inden fazlasim ithal etmektedir. Tiirkiye'nin amaci, jeostratejik gegis
rollinii yalnizca bliyliyen i¢ enerji talebini karsilamak i¢in basarili bir enerji giivenligi
stratejisi izlemek i¢in degil, ayn1 zamanda ithalat faturasimi azaltmak i¢in bir kaldirag
olarak kullanmaktir. Ornegin, 2013 yilinda, Rus ve Hazar petrol yiiklerini Bat1 pazarlaria
baglayan Istanbul Bogaz1 ve Canakkale Bogazi iizerinden yaklasik 3 milyon varil ham
petrol ve petrol iirlinii Tiirk Bogazlarindan gegcmekte. Ayrica Tiirkiye, 6niimiizdeki bes ila
on yil i¢cinde Avrupamin gaz talebini karsilamak icin bir gaz gecis giizergaht olmaya
isteklidir. Ancak, hidrokarbonlar i¢in gerekli tasima ve depolama altyapisini insa etme
baskisi altinda oldugu diisiiniildiigiinde, Tiirkiye'nin enerji gecis rolii savunmasiz kalmaya
devam ediyor. Tirkiye'nin gaz gecisi i¢in kullanimi, 6zellikle ekonomik biiyiimeye ve
Avrupa'nin 6nlimiizdeki on yildaki gaz talebi goriinlimiine baglidir. Genel olarak,
Tirkiye'nin arzusu, Orta Dogu ve Kafkasya'daki treticileri Avrupa'daki tiiketicilere
baglayan bir gegis yolu olmaktir. Ancak hidrokarbon ticareti i¢in mevcut egilim doguya
dogru daha belirginlesmistir. Tiirkiye'ye gelecekteki gaz ithalatina yonelik devam eden
siyasi riskleri ve Tiirkiye lizerinden Avrupa'ya gaz gecisi planlarinda Tiirkiye nin dogudaki
boru hatt1 altyapisina yonelik gerceklesen saldirilar enerji giivenligini tehlikeye atmaktadir

(Mohamedi, 2006).

Dogu Akdeniz’de ki enerji kaynaklarimin birgok olgusu enerji giivenliginin
saglanmasini i¢in temel olustururken ayni zamanda insani giivenlik ile olan ilgisinden
dolayr da karmagik hale gelen bu bdlgenin, bolgesel catigmalarin ve dis aktorlerin
somiirgeci anlayislarina terk edilemeyecek kadar onem teskil etmektedir. Giiniimiizde

enerji kaynaklarinin tesisleri klasik askeri yapilanma ile korunmasi ve enerjide gergeklesen
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istikrarsizlik giin gectikce agiklanmasinda yasanan olumsuzluklar, enerji giivenliginin
saglanmas1 agisindan yeni politikalar ve paradigmalarin gelistirilmesi daha kapsamli bir
degerlendirme olacaktir. Dolayisiyla somiirgeci sisteme karst ve jeopolitik konum ermis

oldugu énemden dolay1 yapilan politikalarda degisiklikler yasanacaktir (Ozer,2013: 19).

Dogu Akdeniz'in uluslararasi politikasi, yeni kurulan enerji rezervleri nedeniyle son
yillarda 6nemli bir doniisiime sahne olmustur. Yeni giic diizeninde hem bolgesel hem de
bolgesel olmayan aktorler bolgedeki giliciinli artirmak i¢in miicadele etmektedirler. Ciinkii
bu bdlgeden mevcut veya gelecekteki potansiyel enerji kaynaklariin ihraci sadece bolge
devletlerin ekonomik giivenligini degil, ayn1 zamanda kiiresel aktorlerin de ekonomik
giivenligini etkilemektedir. Kiiresel gili¢ olan aktorlerin yeni bulunan dogal kaynaklara
dayali olarak yaptig1 politikalarda, bu ¢atisma kompleksindeki 6nemli bir unsur olan enerji
kaynaklarini siirdiirme ve cesitlendirme, etrafinda gelistirmislerdir. Varlig1 tespit edilen
enerji rezervleri, bolgesel enerji bagimliligini azaltmak i¢in bir firsat ve ekonomik
bliylimenin saglanmasi i¢in bir firsat olusturmaktadir. Diger taraftan Dogu Akdeniz
hidrokarbon kaynaklari, AB'nin siirekli artmakta olan enerji ihtiyaci i¢in dnemli bir
tamamlayict ve enerji saglayicisi olabilir. Yunanistan ve Kibris, Avrupa Birligi iiyesi
iilkelerdir ve AB ile Dogu Akdeniz arasindaki gelecekteki herhangi bir enerji kaynagi
ticareti, AB igin karar alma organlar1 i¢gindeki etkilerini ve pazarlik giiclinii artirabilirken,
diger Dogu Akdeniz iilkeleri uzun bir gegmise sahiptir. Dogu Akdeniz, AB'nin dogal gaz
tiketiminin yaklagik olarak %35'1 ve petrol tiketiminin %350'si bdlge iizerinden
yapildigindan, simdiye kadar AB'nin dogal gaz ve petrol ithalati i¢in 6nemli bir rota olarak

goriilmektedir (Szoke, 2016).

Bu nedenle bircok analist, bu enerji rezervlerinden basarili bir sekilde
yararlanilmasindan kaynaklanan ortak ekonomik zorunluluklarin altin1 ¢izmeye baslayarak
Liibnan, Suriye, KKTC, GKRY, Israil, Tiirkiye, Yunanistan, Misir, Libya arasindaki
mevcut gerilimleri ve rekabeti azaltabilecek bir itici gii¢ olarak nitelendirilmektedir. KKTC
ve GKRY’de ekonomik ¢ikarlar1 ve gelirleri paylagmak i¢in onlar1 is birliginin yapilmasi,
siyasi ig birligini gelistirebilir ve bdylece arabulucu veya dogrudan bir sekilde dahil olan
bolgesel ve bolgesel olmayan aktorler (ABD, Avrupa Birligi, Cin ve Rusya) arasindaki
genel iligkileri gelistirmesine yonelik degerlendirme yapilmaktadir. Dogu Akdeniz’de ki

mevcut siyasi kosullar neticesinde yerel, bolgesel ve kiiresel olarak hakim olan jeopolitik
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ve ekonomik kosullar bdyle bir senaryo ve is birliginin uygun olmadigi belirtilmistir

(Stergiou, 2017: 322)

Enerji sektoriinde is birliginin yasal zeminini olusturan anlagsmalar olmasina
ragmen arzin devamliligi i¢in hala bir garanti s6z konusu degildir. Bu, bu yiizyilin ilk on
yilinda Rusya'nin AB'ye gaz arzinda sorunlara yol agan Rusya-Ukrayna gaz anlagsmazlig1
gibi devletleraras1 catismalarla ve diger gaz krizleri istikrarsizlik ve kargasanin bir
sonucudur. Bu gibi kargasalar enerji giivenligini tehlikeye atarak is birliklerin garanti
olmadig1 gostermektedir. Akdeniz bolgesi son on yilda ¢ok fazla ¢atigsmali olaylara sahne
olmustur. Arap ayaklanmalarmin ilk dalgasi, Suriye, Yemen ve Libya'daki vekalet

savaglar1 Ortadogu tilkeleri arasindaki rekabeti artirmistir (Hale,2013: 331).

Pek ¢ok kisi, bu gazin miittefikler arasindaki ekonomik entegrasyonu
giiclendirecegini ve ihtilaflilar arasinda giiven insa edecegini ve bunun da diinyanin en
aktif siyasi sicak noktalarindan birinde daha fazla istikrara yol agcacagini umuyor. Ancak,
bulunan rezervler, tiim taraflarin derin ve uzun siireli ¢atismalarinin iistesinden gelmeleri
icin yeterince bastan ¢ikarict olarak kabul edilemeyeceginden, is birligi ve anlagmalar ile
ortak paydada bulusmay1 hedeflemektedirler. Fakat kesfedilen bu gazin belirsiz agik deniz
simirlarindaki rezervlerin kontrolii konusunda daha fazla rekabete yol agacagimi

varsayiyorlar (Elbassoussy, 2018: 70).

Dogu Akdeniz ve Levant Havzasi'nda enerji tizerinde saglikli bir ortakliktan g¢esitli
faydalar elde edilebilir. Buna yeni ve giivenilir ticaret yollari, ulasim, diplomatik ve
ekonomik destek ve teknolojik aligverisler dahildir. Halihazirda oldugu gibi, su anda
yiiriirliikte olan gilivenlik mekanizmalar1 gelisen is birligine uyum saglamamaktadir. Misir
ve Liibnan, EastMed projesiyle ilgili endiselerini dile getirirken, uzun siireli bir ortaklik
saglamak i¢in higbir gili¢lii garantinin olmadigi ortaya cikarmaktadir. Bu dis faktorler
oncelik olarak politikay1 sekillendirmek i¢in oldugundan, jeopolitik sonucglar da yiiksek
riskler sunmaktadir. Ac¢ik deniz alanlarina ev sahipligi yapan iilkeler enerji rezervini
cikarma ve Uretim siirecine dahil olanlar, birbirlerinin ¢atismalarini anlamalidir. Ancak,
eski bir giivenlik anlayisinin mevcut olmasi gliniimiizde bolgede uzun siiredir devam eden
devletlerarasi ¢atismalarin iistesinden gelmek uzun vadeli bir siire¢ olarak goriilmektedir.

Dogu Akdeniz ¢apinda bir ortakliktan elde edilen faydalar dezavantajlarin 6niine gegerse,
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uzun vadede ¢ikmazin ¢oziilmesi daha belirgin hale gelir. Karsilikli bagimlilik nedeniyle

bolgesel ve kiiresel is birligi risk ve ¢atigma faktorlerini 6nleyebilir (Petrikkos,2019).

Dogu Akdeniz gazi, enerji giivenliklerini artirmaya ve ekonomik kalkinmay1
yonlendirmeye c¢alistiklar1 i¢in bdlgedeki devletler i¢in inanilmaz derecede 6nemli olmaya
devam ediyor. Amerika Birlesik Devletleri Jeolojik Arastirmasi, Levant Havzasi'nin
(Kibris, Misr, Israil, Liibnan ve Filistin sular1) 122.4 fit geri kazanabilir gazin igerdigini
tahmin ediyor. Bugiine kadar Kibris, Misir, Israil ve Filistin, Misir, Israil ve Kibris
arasindaki i birligini tesvik eden gazi kesfetti. Ancak Tirkiye, Kibris Cumhuriyeti'nin,
Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti'nin (KKTC) katilimi olmaksizin gaz aramasi yapma
hakkina itiraz etmektedir (John, 2020). Dogu Akdeniz'deki son biiyiik acik deniz kesifleri,
bolgenin 6nemli bir hidrokarbon ili olarak ortaya ¢ikma potansiyeline sahip oldugunu
gostermektedir. Ancak bu potansiyel, ancak kesifler {iretim kapasitesine
dontstiiriildiigiinde gercek anlamda anlam kazanacaktir. O zaman bile, daha birgok
zorlugun tistesinden gelinmesi gerekecekti. Bolgenin belki de tek ortak paydasi olan enerji,
bolge ve cevresindeki jeopolitik miicadelenin ana bileseni haline geldi. Kibris'in ve Israil'in
gaz kesiflerinin ardindan deniz smirlarinin ¢oziimlenmemis sinirlart {izerinde artan
catigmalar, Diinya'nin en karisik siyasi bolgelerinden biri olan Dogu Akdeniz'deki
tartismasiz en hassas sorundur.

Ulkelerin enerjiye yonelik olan artan bu talebi dogrultusunda iiretim miktarinda
olan artistan sonra bir azalmanin yaganmasi ve bunun iizerine gelismis, gelismekte olan ve
enerji bakimindan baska bir {ilkeye bagimli olan devletler, bu yasanacak azalmadan sonra

enerji giivenligi sorunsali baglaminda enerjiyi paylasma noktasinda ciddi sorunlarin

yasanacagi ileri siirlilmektedir (Kizilkaya ve Engin, 2004: 200).

Tiiketici konumunda olmasimna ragmen, enerjiyi biiyiikk oranda alan ve tiikettigi
enerji rezervine orantili sekilde uluslararasi sistemde hak ve sdz sahibi durumunda olan
devletler, enerji piyasasmnin ticareti konusunda bir pazarlik yapma giicii elinde
bulundurmaktadirlar. Bu baglamda kiiresel piyasada da bir gii¢ temsil etmektedirler. Enerji
rezervlerine ulagim konusunda genelde istenen olgular; ucuz olmasi, kolay erisim
saglanmas1 temiz ve kesintisiz bir sekilde elde etmektir. Bu olgularin enerji gilivenligini
olusturmas1 ve herhangi birinde yasanacak olan aksaklik giivenligi tehdit unsuru olarak

kabul edilmektedir (Kokyay, 2017: 2514).
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Enerji, ¢cagdas uluslararasi iligkilerde merkezi bir konudur. Anarsik bir yapiya sahip
cok kutuplu bir diinyanin ortasinda verimli, rasyonel ve uyarlanabilir bir enerji sektorii
geligtirmek, tim devletler i¢in temel bir zorluktur. Enerjiyi giivenliklestirme, enerjiyi
devletin ¢ikarlarina varolussal bir tehdit olarak ¢erceveleme siirecidir. Enerji giivenligi
kavrami oldukea tartigmali, baglamsal ve dinamiktir. Bununla birlikte, tanim1 genellikle
enerji mevcudiyeti, fiyatlar, altyapt ve son zamanlarda ¢evresel temalarla baglantilidir.
Akdeniz bolgesi son on yilda ¢ok fazla tiirblilansa tanik oldu. Bir yandan kargasa,
catismalar ve siyasi degisimler devletler arasindaki rekabeti artirmistir. Diger taraftan,
dogal gaz kaynaklarinin kesfi, is birligi ve uzun siiredir devam eden anlagmazliklarin

¢Oziimi icin degerli bir firsat yaratmastir.

3.3.2. Dogu Akdeniz’de Enerji Giivenliginin Saglanmasi

Gelismis ve gelismekte olan iilkeler icin enerjinin Oneminin artmasi ve giic
miicadelesinde bas aktor olarak goriilmesi, kaynaklarin oldugu bdlgeler, devletler nezdinde
merkez noktasi olarak goriilmektedir(Orselli ve Babahanoglu, 2019: 389). Enerjinin
oldugu bolgelerde devletler kontrol altina almak ve egemenlikleri saglamak i¢in giristikleri
miicadele yliziinden bu alanlar rekabet alanina donlismiistiir. Bu rekabet ile birlikte
devletler enerji kaynagindan yiiksek oranda yararlanmayi hedef haline getirmislerdir.
Enerji rezervleri devletler bakimindan salt bir ekonomik kazanim olarak degil ayni
zamanda politik bir giiclin temsilcisi olarak da gormektedirler. Bir gii¢ unsuru olarak
goriilen bu enerji, ulusal ¢ikarlar ve uluslararasi ¢ikarlar i¢in kullanilabilecek bir etken
saglamaktadir. Enerji konusunda kaynaklardan yoksun olan devletler, enerjinin maliyetinin
uygun olmasini, siireklilik arz eden bir enerjinin olmasmi ve enerjini transferinde
giivenligin olmasini istemektedirler. Boylece enerji glivenliginin bu unsurlar1 kapsayacak
sekilde saglanmasi devletler i¢cin dnem teskil etmektedir. Her donemde enerji kaynaklarina
sahip olmak Onemini korumustur. Sanayi devriminde kOmiiriin birincil sirada yer alan
kaynak olmasi, sonrasinda komiiriin yerine petroliin 6n plana ¢ikmasi enerji giivenligi
baglaminda dontisiime neden olmustur. Petrol ile birlikte devletler tarafindan 6neminin
artmasina neden olan enerji kaynaklarina giivenli sekilde ulagma istegi is birliklerini ve
catigma ortamini a beraberinde getirmistir. Gilinlimiize bakildiginda ise dogalgaz
kullaniminin artmasi devletler i¢in de bu kaynaga ulagmak Onemli olmustur. Bu
kaynaklarin bolgeler acisindan esit dagilmamasi, sadece belli bolgelerde bulunuyor olmasi

nedeniyle o bolgede catisma zemininin olusmast mevcut hale gelmektedir. Son donemler

69



arama faaliyetleri sonucu kesfedilen dogalgaz ve hidrokarbon kaynaklar1 Dogu Akdeniz
bolgesinde yer almaktadir. Bu bolgenin stratejik konumunun diinya iizerinde ki dnemi
artarken, belirtildigi gibi kaynagin bulundugu alani ise ayn1 zamanda ¢atisma ve rekabet

alan1 haline gelmesine neden olmaktadir.

Dogu Akdeniz’de bolgedeki devletler diger uluslararasi aktorler tarafindan enerji
rezervlerinin kontrol edilmesi amacglanmistir. Devletler tarafindan kesfedilen enerji
kaynaklarinin ¢ikarilmasina iligkin olan transferin nasil olacagi sorusu ise onemli bir
tutmaktadir. Ozellikle enerji bakimindan disartya bagimli halde olan devletlerin bu
bolgeler i¢in diistiniilen dagitim ve transfer modelleri enerji giivenligini etkileyecegi icin
onemli bir slire¢ haline gelmistir. Kesfedilen enerji kaynaklarini tek basina bir anlam ifade
etmedikleri giinlimiize kadar goriilmiistiir. Enerji glivenligini kapsayan maliyet, stireklilik,
erigebilirlik gibi olgular ile birlikte anlam biitinliigli kazanmaktadir. Boylece Dogu
Akdeniz’de bolge devletleri ve diger bircok aktdr tarafindan bu kaynaklar i¢in politika ve
enerjinin ¢ikarilmasina iligkin rotalar belirlemislerdir. Olusturulan bu politikalar
neticesinde bolge devletlerinin  siyasi iligkileri yiizlinden birgcok sorun engel

olusturmaktadir (‘Dogu Akdeniz’de enerji glivenligi ve transfer rotalar1’,2021).

Dogu Akdeniz bolgesi, 21.yiizyillda enerji kaynaklarinin bulundugu bir enerji
merkezi olma konusu ile giindeme gelmistir. Enerji krizlerinin meydana geldigi Orta Dogu
ve Kuzey Afrika ‘da ki kaynaklar {izerinden Dogu Akdeniz, cografi konum olarak bu
bolgelere yakinligi nedeniyle enerjinin transferinin giivenli bir sekilde yapilmasi i¢in enerji
giivenligi konusu ana giindem haline gelmistir (Oztekin, 2020: 6). Enerji giivenliginin
giindeme gelmesi ile birlikte Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerjinin aktarimi ve
giivenliginin saglanmasi adina kilit nokta haline gelmistir. Enerji giivenligi; “enerjinin
stirekli olarak giivenilir, temiz ve g¢esitli kaynaklardan uygun miktarlarda ve uygun
fiyatlarla saglanmasi ve yiiksek verimlilikte tiiketilmesi” olarak tanimlanmaktadir (Sag1,
2020: 139). Giiniimiizde enerji giivenliginin gelisen olgular neticesinde devletler ulusal
cikarlar1 da esas alarak enerji giivenliginin saglanmasinda pazarlik veya tehdit unsurlarini
da goz Oniine almaktadirlar. Boylece devletler, ulusal ¢ikarlar i¢in enerji kaynaklarini bir

giic unsuru haline getirip bunu dis politika arac1 olarak kullanabilmektedir.

21. ylizyiln ilk ¢eyreginde Dogu Akdeniz bolgesindeki kiy1 devletleri arama izni
verilen enerji sirketleri bolgede onemli kaynaklari kesfetmesi ile birlikte bolge odak

noktast haline gelmistir. Bulunan rezervlerin arama, kullanma ve ticarilesmesi konusu
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baglaminda devletler arasinda deniz yetki sinirlandirmasina dair sorunlar yasanmaktadir.
Bolgede etkin giicii saglamak adina kaynaklarin hakimiyetini elinde bulundurmak isteyen
devletler ge¢misten bu yana siyasi iligkileri baglaminda is birlikleri yapmaktadirlar.
Yapilan anlagsma ve is birlikleri enerji giivenliginin olusumu ve ¢ikarilan enerjinin transferi
konusunda bir diplomasi ve politika yapiminin zeminini olusturmustur. Anlagmalar
neticesinde devletler deniz yetki alanlar1 igerisinde arama ve sondaj faaliyetlerini
baslatarak Dogu Akdeniz bdlgesinin enerjide nakil merkezi olmasina sebep olmustur
(Ozekin, 2020: 8). Enerjide iireten ve tiiketen devletler arasinda karsilikli olarak artan
bagimlilik ile birlikte enerji ticaretinde her iki devleti de etkileyen kiiresel bir etkilesim ag1
yasanmaktadir. Bu entegrede olusan gelismeler artis gosteren enerji ticareti,
kiiresellesmenin etkisi ile enerji giivenliginin etkisini ve Onemini arttrmistir (Glines ve
Arslan, 2018: 38). Dolayisiyla enerji giivenliginin saglanmasi ve korunmasina yonelik

giinlimiizde ve gelecekte politikalar 6nemi koruyacaktir.

Bolgede bulunan enerji kaynaklari yalmzca kiyr devletleri i¢in bir firsata
doénmemis, ayn1 zamanda enerji sirketleri ve kiiresel aktorler icin de 6nem arz etmektedir.
Bolge enerji bakimindan disa bagimli olan AB i¢in de bir doniim noktasi olmasina neden
olmustur. Enerjide disa bagimli olan AB, enerji ihtiyacinin ¢ogunu Rusya devleti
tarafindan karsilamaktadir. Ancak 2006 yilinda Rusya-Ukrayna arasinda yasanan
gerginlikler yiizinden enerji akisinin sekteye ugramasina sebep olarak bir¢ok sorunun
cikmasina ve Ozellikle enerji giivenligine dair politikalarin tekrardan gozden gecirilmesine
neden olmustur. Boylece 2000’li yillarda Dogu Akdeniz’de bulunan kaynaklar AB i¢in de
onem teskil ederek kaynak bakimindan ¢esitlilik i¢in bir firsat olarak gérmektedir. AB’nin
bolgeye dair attigt en somut adim ise 2004 yilinda GKRY’ni {iyesi yapmasi olmustur.
Boylece bolgeye kontrolii ve gelismeleri daha yakindan ilgilendirmektedir (Giines ve
Arslan:39.).2022 Subat ayinda Rusya-Ukrayna krizinin yeniden baglamasi ile birlikte AB
olmak tizere bir¢ok devletin enerji tedarigini tehlike altina girmesine neden olmustur.
Rusya-Ukrayna arasindaki savasin sonucu olarak, AB’nin enerji tedariki bakimindan Rus
gazina alternatif olarak baska kaynak aramasi gerektigi konusu 6nemli baglik olmustur. AB
Komisyonu Bagkani Ursula von der Leyen konuya iliskin olarak: "Bu kriz Avrupa'nin Rus
gazina hala ¢ok fazla bagimli oldugunu géstermistir. Tedarik¢ilerimizi gesitlendirmeli ve
venilenebilir enerjiye muazzam yatirim yapmaliyiz. Bu enerji bagimsizligimiza stratejik bir

yatirimdir." sozleri ile durumun ciddiyetini aciklamistir (Savas, enerjide taslar1 yerinden
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oynatacak,2022). Yakin zamanda yasanan ve devam eden bu kriz ile enerji giivenliginin

temin altina alinmasi elzem tasimaktadir.

Rusya, ekonomisinin temelini enerjiden olusturmasiyla diinyanin en biiyiik ikinci
dogalgaz iireticisi konumundadir. Rusya giiclii bir enerji iireticisi olmasit nedeniyle
kendisine bagimli olan devletler iizerinde giiciinii etkin sekilde kullanmaktadir. Dig
politikasini enerji odakli bir temele oturttugu i¢in, diger iilkelerin enerji taleplerinin Rusya
icin siireklilik arz etmesi onem tasimaktadir (Giines ve Arslan, 2018: 44). Fakat yasanan
krizler ile Rusya’ya enerji bakimindan bagiml olan devletler enerjide alternatif arayislar
icerisindedir. Boylelikle en biiyiik ihracat¢ist olan AB’nin cesitlilik icin Dogu Akdeniz’e

yonelmesinden rahatsizlik duymaktadir.

Rusya Dogu Akdeniz’e iliskin olarak politikalarinda AB’ye engel olup enerji
kaynaklarmi kontrol altina alip bu baglamda enerji giivenligi bakimindan cesitlilik
yaratarak etkin olmak istemektedir. (Kedikli ve Calagan, 2017: 134). Ener;ji kaynaklarinin
bulundugu bolge disinda olan devletler i¢in enerji kaynaginin kontrol edilmek istenmesi,
transfer siirecinde etkin rol almak ve en 6nemli olan enerji giivenliginde etkin bir politika
gelistirmek enerji kaynagina sahip olmak kadar giic telkin etmektedir. Disa bagimli
devletlerin politikalarina bakildiginda enerji bakimindan temel hedefleri enerjinin
giivenliginin olusmasi icin bir giic haline gelmektir. Bolge disinda olan Cin Halk
Cumbhuriyeti de Dogu Akdeniz’de etkin giic olabilmek adina GKRY nezdinde politikalar

uretmektedir.
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Sekil 5 Cin’in ‘Bir Kusak Bir Yol Projesi

Kaynak:21.yy. Tirkiye Enstitiisti, (2021,24Mayz1s). Erisim:
https://www.21yyte.org/tr/merkezler/yuzyilin-konsepti-bir-kusak-bir-yol.

Cin devleti, “Bir Kusak Bir Yol” projesi ile Dogu Akdeniz’de enerji nakil
siireclerinde etkin rol alabilecegini gdstermektedir. Bu proje ve politikalar baglaminda
bolgeye dair enerji glivenliginin saglanmasi ve énemle iizerinde durulmasi gerekmektedir

(Orselli ve Babahanoglu, 219: 392).

Dogu Akdeniz bolgesinde kiy1 devletleri disinda bolgede rol oynayan devletlerin
enerji kaynaklari baglaminda enerji gilivenliklerini olusturmak isteyen bazi aktorlerin
politikalarima deginilmistir. Kiiresel aktorlerin bdlgedeki varligi ve politikalari, bolge
devletlerinin kendi arasinda yasadiklari siyasi vb. sorunlarin giderek artmasima neden
olmustur. Kesfedilen yeni enerji rezervleri ile birlikte enerjiye sahip olan tlkeler ve disa
bagimli olan devletlerin ortak politikas1 enerji glivenliginin olusturmas: olmaktadir. Disa
bagimli olan devlet i¢in transfer edilen enerjinin maliyetinin diisiik fiyatli olmasi, siireklilik
arz etmesi Onem tagimaktadir. Biitlin bunlar 1518inda bolge devletleri bakimindan ve
bolgede aktif rol oynamak isteyen aktorler bakiminda istikrarli ve sorunsuz bir zeminin
olusmasi sarttir. Enerjinin bulundugu bolge bakimindan enerji rezervlerinin tek basina bir
anlam ifade etmedigi goriilmektedir. Bu kaynagin ayn1 zamanda isletilmesi, dagitilmasi,
ticarilestirilmesi siiregleri ile tam bir anlam ifade ederek dnemli olmaktadir. Bu unsurlarin
sorunsuz islemesi ise yalnizca enerji giivenliginin saglanmasi ile gerceklesecektir. Ozetle,
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bolgede enerji rezervlerinin bulunmasi ve bu enerji rezervlerinin en kisa giizergah ile,
maliyet bakimindan ucuz ve siirekliligi olacak giivenli bicimde giiven icerisinde olmasi ile
enerji bir giic ve baski unsuru olarak goriilecektir. Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen
enerji rezervlerinin diger devletlere gore fazla rakip olmayacagi degerlendirilse de disa
bagimli olan devletler bakimindan enerji bakimindan alternatif bir bolge olarak goriiliip,
enerji giivenliginin saglanmasi durumunda ise Onemli bir rota olarak goriilmektedir.
Ornegin transfer siireci ile ilgili olan projelerde boru hatlarinin gegtigi bolgeler degerli hale
gelerek ozellikle AB gibi bagimli olan iilkeler icin ise gesitlilik saglayacaktir. Ozellikle
boru hatlarinin Tirkiye tizerinden AB’ye ulastirilmast s6z konusu olur ise daha ucuz
maliyetli ve kisa giizergah olan bir transfer siireci ger¢eklesmis olacaktir. Bu gelismeler ile
birlikte bolgede Dogu Akdeniz’de bir¢ok bloklagsmanin oldugu goériilmektedir. Bu gruplar,
GKRY-Yunanistan-Israil ve GKRY-Misir-Israil ve Tiirkiye-Libya, Tiirkiye-KKTC
devletleridir. Bolgedeki enerji rezerv orant bulunan ve tahmin edilen rakamlar
cercevesinde fazla oldugu i¢in devletler bakimindan olduk¢a Onemlidir. Kibris’in
sahasinda bulunan enerji kaynaklariyla birlikte kiiresel capta bir enerji ithalat¢isi olmasi
yoniindeki degerlendirmeler, Kibris adasinin stratejik konumuna deger katmaktadir.
Adadaki uzun yillardan beri sorunun ise ¢oziilememesi durumunda bolge devletleri i¢in ve

diger devletler icin enerji giivenligini tehdit edici bir konu olarak 6nemini korumaktadir.

Bulunan enerji rezervleri ile birlikte devletler arasindaki sorunlar derinleserek is
birliklerinin ve bloklasmanin baslamasina neden olmustur. Ozellikle bdlge devletlerinden
olan GKRY’nin tek tarafli olarak ilan ettigi alanlar ve bu alanlarda ki faaliyetleri
simirlandirma  sorununu derinlestirmektedir. Boylece Dogu Akdeniz’de devletlerin
arasindaki sorunlar enerji giivenligi bakimindan soruna sebebiyet vermektedir. Kiy1
devletlerinin ortak bir deniz yetki sinirlandirma iizerine anlagsamamasi ve transfer siirecinde
kesin bir rotanin belirlenememesi ana sorun olmaktadir (Sagi, 2020: 145). Kesfedilmis olan
bolgeler ile mevcut deniz yetki alanlar1 sinirlarinin paylasimlarindan belirlenen sahalar
konum olarak birbirine yakin bolgelerdedir. Bu bakimdan bulunan dogalgazin kiiresel
piyasalara transferi s6z konusunda projeler yapilmaktadir. (Karagdl ve Ozdemir, 2017: 45-
62). Dogal gaz kaynaklarmin isletilmesine yonelik belirlenen boru hatlar1 disinda
stvilagtirilmis dogal gaz (Liquefied Natural Gas — LNG) tesisleri,elektrik santralleri ve
sikistiritlmis dogal gaz (Compressed Natural Gas — CNG) tesislerinin projelenme insasi

kaynaklarin bulunmasi ile devletler tarafindan tartistlmistir (Kokyay, 2021: 220).
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Rezervlerin kesfi ile birlikte enerjinin Avrupa’ya taginmasinda nasil bir yol
olusturulacagi konusunda uzlagsma saglanamamistir. 2018 yilinda, Dogu Akdeniz dogal gaz
kaynaklarinin isletilmesine yonelik iiretici, alic1 ve transit bazi tlkeleri kapsayan bir is
birligi platformu olarak Dogu Akdeniz Gaz Forumu (East Mediterranean Gas Forum-(
EMGF)’nun kurulmasi giindeme gelmistir. Misir devletinin onciiliigiinde 2019 yilinda
gerceklesen bu zirve,2020 Ocak ayinda resmi olarak kurulmustur. Bu EMGF’nin kurulus
amacinda, i birligini gelistirme ve enerji glivenliginin saglanmasina yonelik faaliyetlerin
gelistirilmesi hedeflenmistir. Bu zirveye Tiirkiye’nin dahil edilmemesi ve c¢agirilmamasi
ise diglanma ve yok sayma olarak degerlendirilmektedir (Kavaz, 2020: 9). Tiirkiye’ nin,
EMGF kurucu iiyelerinden olan GKRY ve Yunanistan’in, KKTC ve deniz yetki alanlar1
paylasim sorunlar1 sebebiyle davet edilmedigi degerlendirilmektedir. Bunun disinda
Tiirkiye’nin Israil ile olan Mavi Marmara sorunu ve 2013 senesinde Misir’da yasanan
darbeden dolay1 Tiirkiye ile iliskilerinde yasanan aksaklik nedeniyle Forum’a davet
edilmedigi diistiniilmektedir. Forum’a dar degerlendirme yapan Tiirkiye Disisleri Bakanligi
sOzcuisiinlin "Bu forum, Tiirkiye'yi Dogu Akdeniz'deki enerji denkleminin disinda birakma
hayalleri kuran bazi iilkelerin siyasi saiklerle kurduklari, gerceklikten uzak bir olusumdur.
Bu Forum’un amact gergekten is birligi olsaydi, kuskusuz Tiirkiye ve Kibris Tiirkleri de
Forum’a davet edilirlerdi" (T.C. Disisleri Bakanligi, 2020b) agiklamalar1 ile bolgede is
birliginden ziyade siyasi bir hedefin kurulmak istendigi ve MEB iligskin anlagsmalarda yok
sayilan Tiirkiye’nin bu Forum’da da yok sayildigr iddia edilmektedir. Belladonna, Dogu
Akdeniz’e yonelik enerji kaynaklarmin jeopolitik boyutlarin1 ele almis oldugu
caligmasinda, EMGF’de Tirkiye’'nin olmamasim1 eksiklik oldugunu belirtmistir

(Belladonna, 2020, s. 11).
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Muhtemel Tirkiye Libya Sy

AKDENIZ

iddiatarwn cakostady alan

Libya'min Tlhrkiye'ye Bakan Miydan

Sekil 6 Dogu Akdeniz Gaz Formu (East Mediterranean Gas Forum - EMGF)
Kaynak: Tasam, 2020.

Enerji giivenligi bakimindan yapilan is birlikleri 6nemli bir unsur olarak
goriilmektedir. Fakat bir is birligi projesi olarak bildirilen Dogu Akdeniz Gaz Forumu
(East Mediterranean Gas Forum — EMGF) Dogu Akdeniz’de devletler igin enerji
glivenligine olan etkisi merak uyandirmaktadir. (Kokyay, 2021: 217). EMGF’nin
kesfedilen dogalgazin kullanilmasina yonelik liye devletler arasinda siyasi bir birligin
olusturmasi beklenmektedir. Kesfedilen enerji kaynaklar1 ile Dogu Akdeniz’de rekabetten
uzak is birligi temelli atilan adimlar neticesinde EMGF’ nin {ilkeler arasinda ve 6zellikle
AB enerji gilivenligine yapacagi katki iizerine 6nemli bir Forum olarak goriilmektedir. Bu
Forum ile birlikte, is birliginin olugmasindan dolay:1 giiven ortaminin olusmasina katki
saglayacag1 politikalar ve maliyetleri azaltmaya yonelik calismalarin yapilmasi bolge
iizerinden ekonomik giicii arttiric1 etkisi olacagi diisliniilmektedir. Tirkiye’nin EMGF
disinda tutulmasi ile birlikte maliyeti yiiksek olan projelere yonelmek EMGEF ’nin siyasi bir
olusum igerdigi diisliniilmektedir. Deniz yetki alanlarinin belirlenmesinde Tiirkiye, KKTC
ve Liibnan’in sorun yasadigi devletler ile is birliginin yapilmasi Dogu Akdeniz’de enerji
giivenligi i¢in risk olusturdugu belirtilmektedir. Tirkiyenin Dogu Akdeniz enerji
kaynaklar1 bolgesel is birligi platformlarindan dislanmasi, Dogu Akdeniz bolgesindeki
enerji rezervlerinin biitlinliyle kullanilmasina yonelik bir engel olusturacag:

degerlendirilmektedir (Belladonna, 2020: 10-12).

Dogu Akdeniz bolgesinde sorunlarin kiiresel ¢aptaki en biylik sorunu enerji

giivenliginin saglanmasidir. Enerji glivenliginin saglanabilmesi i¢in istikrarli bir transfer
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slirecine ihtiya¢ duyulmaktadir. Enerji kaynaklarinin transferi i¢in ise bolgede bir¢ok proje

rotalar1 planlanarak belirlenmistir.

Belirlenen projeler;
» Dogu Akdeniz Botu Hatt1 (DABH/ East-Med) projesi,
» Tiirkiye’ye uzanan bir boru hatt1 ve buradan aktarilmasi,
o Misir’a uzanan bir boru hatt1 ve gazin idku ve Dimyat’taki tesislerde sivilastirilarak LNG
(Liquefied Natural Gas/ Sivilastirilmis Dogalgaz)
 Vasiliko/GKRY” de sivilastirma tesisleri kurularak aktarilmasi,
* FLNG (Floating LNG/ ylizen dogalgaz sivilastirma paltformu),
e CNG (Compressed Natural Gas/ Sikistirilmis Dogalgaz) gemileri ile aktarilmasi (Seker,
2018).
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Sekil 7 Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin olas1 transfer rotalari

Kaynak: Stratfor. (2018). The Eastern Mediterranean’s New Great Game Over Natural Gas
Stratfor World View.

Bu projelerin yapilmasinda ki amag; transfer edilecek olan enerjinin giivenli sekilde
transferinin saglanmasi, siireklilik ve ucuz maliyetli bir sekilde saglanmasidir. Israil ¢ikish
olan bu enerji kaynaklarinin nasil tasinacagma iliskin olan sorunu olusturmaktadir. Israil
devleti i¢in en uygun rota olan East-Med projesi, bolgedeki dogalgaz yataklarinin 6nce
Yunanistan’a daha sonra Italya iizerinden Avrupa’ya tasinmasini planlanmaktadir. Bu
proje de amag, enerji giivenligi i¢in 6nemli olan unsurlardan en kisa ve en giivenilir bir
sekilde Israil’den Avrupa pazarlarina ulastirilmasidir. Ancak projede boru hatlart

Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarindan ge¢mektedir, bu yilizden Tiirkiye’den izin alinmasi ile
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gecmesi miimkiindiir. Denizin altindan gegmesi ise rotalar arast mesafeden dolay1 maliyeti
arttirmaktadir (Seker,2018). Biitiin bunlar degerlendirildiginde maliyetin fazla olmasi
Avrupa i¢in yiiksek fiyathh alimi gostermektedir. Projenin hayata gegirilmesi dahilinde
olusacak olumlu adimlar olarak bolgede istikrarsiz olan durumun azalmasi, enerjiyi lireten
ve tliketen iilkeler bakiminda bir denge olusturacagi ve AB’nin enerji giivenligine katki
saglayacagi diisiiniilmektedir. Ortak Cikar Projesi olarak AB tarafindan tanimlanan bu
proje birlik i¢in en iyi rota olarak goriilmektedir. Boylece East-Med GKRY ve Yunanistan
siyasi avantajlar saglayarak projenin “diisik maliyet, hizli planlama, garantili izin,
yatirimceilara agik olma’’ konular1 bakimindan desteklenmesini saglayacaktir. (Seker, 2018:
214.) Bu proje degerlendirildiginde enerji giivenligi bakimindan Dogu Akdeniz bdlgesinin
siyasi giivenligini saglama yoniinde adim olarak gorilebilir ancak diisiik maliyet ve
stireklilik konusunda ise eksik yonleri oldugu belirlenmistir. Aralik 2017 yilinda projenin
gerceklesmesi igin GKRY-Israil-italya-Yunanistan devletleri arasinda bir mutabakat
imzalanmistir. Tiirkiye rotasiin segenek oldugu projede ise; Israil’den ¢ikacak olan
enerjinin Kibris ve Liibnan deniz yetki alanlarindan Tiirkiye’nin de icinde yer aldig bir
boru hatt1 projesidir. Tiirkiye rotasinin kullanilmasi dahilinde hatlar arasindaki mesafelerin
kisalmasi ve ucuz maliyetli olmas1 East-Med projesine goére daha avantaj saglayacagi
beklenmektedir. (Kavaz, 2020: 7). Boylece bolgesel anlamda Rusya gazina karsilik olarak
rakip olmasi beklenmektedir. Tiirkiye lizerinden gegen boru hatlar1 g6z 6niine alinmasiyla
giivenilir bir rotanin oldugu belirtilmektedir (Seker,2018). Bolgede Tiirkiye ve GKRY
arasinda olan politik sorunlar projenin hayata gecmesine engel olabilecek onemli bir
konudur. Projenin hayata gegmesi durumunda &ngoriilen olumlu girisimler olarak Israil-
Tirkiye iligkilerinde yasanacak durumun Tiirkiye ve Avrupa Birligi arasinda ve Tiirkiye-
GKRY’nin yakinlagsmasint  saglamast  beklenmektedir.  Tiirkiye’nin  konumunu
giiclendirecek bu proje hayati 6nem tasiyacaktir. Dogu Akdeniz’de dogal gaz kaynaklari
ile ilgili 6nemli projelerden olan Kibris adasi, Girit ve Yunanistan Mora yarimadasi
lizerinden Italya’ya kadar uzanan EastMed boru hatt1 projesidir. GKRY, Yunanistan, Israil
ve Italya tarafindan, 27 Subat 2017 giinii Tel Aviv'de proje ile ilgili ortak bir mutabakat
yapildig: bildirilmistir (Cyprus News Agency, 2019). Maliyet bakimindan 6,2 milyar Euro
olarak tahmin edilen projede 10 milyar m3 kapasite olarak belirlenip daha fazla kapasiteye
de sahip olabilecegi ongoriilmektedir (The Ministry of Energy, t.y.). Ocak 2020 yilinda
Israil, Yunanistan ve GKRY bakanlarinin katilmis projeye Tiirkiye Disisleri Bakanlhiginca;
“Tiirkiye’yi ve Kibris Adasi’min dogal kaynaklari iizerinde esit haklara sahip olan Kibris

’

Tiirklerini yok sayan hi¢bir proje basarili olamayacaktir.” sozleri ile tepki gosterilerek

78



Avrupa’ya ucuz maliyetli ve en giivenli nakil yolunun Tiirkiye olabilecegi ifade edilmistir
(T.C. Disisleri Bakanligi, 2020 a)

Dogalgazin sivilastirilmasina yonelik olan projelerde ise Israil’de ¢ikan enerjinin
stvilastirilarak diger iilkelere transferi s6z konusudur. LNG durumunun gelecekte 6nem
kazanacagi diistiniilmektedir. Sivilagtirma projesinde énemli iilkeler olarak Misir, Tiirkiye
ve Israil secenekleri goriilmektedir. Misir’da bulunan tesislerin  LNG bakimindan
onemlidir. Israil’de LNG tesisleri kurmay1 amaglayarak projeler yapmaktadir. Bu amag
maksadiyla Israilli Delek ve ortagi olan Noble Energy sirketi, Golar LNG ve Exmar
sirketleriyle anlagsma yapmislardir (Kavaz, 2020: 10). Tiirkiye bakimindan sivilastirma
secenegine bakildiginda altyapr agisindan, iki tane LNG tesisine sahip olmasi ve
bulundugu konum agisindan énemli bir segenek olarak degerlendirilebilir. Diger projelerin
ekonomik durumdan ve siyasi sorunlarin olusmasi ile enerji giivenliginin olusmasinda

engel olusturmaktadir.

Dogu Akdeniz bolgesi gegmisten giiniimiize kadar cografi konumu, enerji nakil
olma bdlgesi ile birlikte devletlerin rekabet sahasina doniismiistiir. Her siirecte kiiresel
anlamda 6nemi koruyarak devam etmistir. Bulunan bu enerji kaynaklar1 ile bolgedeki var
olan sorunlar derinleserek, bolge disindaki devletlerin de dahil olmasina neden olmustur.
Enerji kaynaklarinin bulundugu boélgeler i¢in enerjinin ithal edilme durumunda enerji
giivenligi oncelik konular arasina girmistir Enerji giivenligi ile birlikte enerjiyi ithal
etmekte olan devletler enerjiyi kolay, siirekli ve ucuz maliyetli bir bicimde ulagsmak
istemektedirler. Dis politikada bir ara¢ olarak kullanilan enerjinin ¢esitlilik saglamasi ve
bask1 unsuru olarak goriilmemesi hedeflenmektedir. Dogu Akdeniz’de enerji glivenligini
saglamak icin en 6nemli adim rotalarin belirlenmesi gerekmektedir. Dogu Akdeniz i¢in bu
rotalar degerlendirildiginde bolgedeki istikrarsiz durumun ve siyasi ¢ikarlarin 6n plana
ciktig1 goriilmektedir. Bolgede olusan gruplasma ile birlikte enerjinin transferi durumunda
is birliklerinin ¢ercevesinde East-Med projesinin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Uygun
maliyet bakimindan Tirkiye’nin projelere dahil edilmesi enerji giivenliginin

saglanmasinda katki saglayabilir.
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DORDUNCU BOLUM

DOGU AKDENIZ’DE DENiZ YETKIi ALANLARI SORUNU VE TURKIYE’NIN
ENERJi GUVENLIGI

Bu bolimde genel olarak, Dogu Akdeniz'de deniz yetki alanlari sorunu ve

Tiirkiye'nin enerji giivenligi ele alinmaktadir.

4.1.Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Simirlandirilmasi Sorunu

Dogu Akdeniz’de ki deniz yetki alanlarinin paylasimi durumunda ki istikrarsizligin
devamiyla yeni kesfedilen enerji rezervleriyle durumu daha karmasik hale gelmesi, Kibris
meselesinin bu yeni gelismeler ile tekrardan giindem olmasi, bolge devletleri arasinda
anlagsmazliklara neden olarak giic dengesinde karmasikliga yol agmistir (Baseren, 2011:
50). Dogu Akdeniz bolgesinin askeri, siyasi, ulastirma vs. gibi kapsamli bir stratejik 6nemi
ile birlikte sahip oldugu enerji rezervleri yliksek potansiyeli, denizlerde paylasima yonelik

miicadelelerin olusumuna zemin hazirlamistir (Yayci, 2012: 13).

Bolgede kesfedilen enerji kaynaklarmin jeostratejinin yaninda ayni zamanda
ekonomik bir degerde icermektedir. Denizde kesfedilen bu yer alti kaynaklarinin, bolge
devletleri arasinda kita sahanli§i ve MEB’lerin olusturulmasi ve belirlenmesi bakimindan
sorun teskil etmektedir (Karapinar, 2015: 15). Bolgede son yillarda bulunan rezervler, yer
alt1 kaynaklaria dikkatleri ¢ekmistir. Bolge devletlerin MEB’in belirlenmesinde nihai bir
anlasmanin olmamasi ve bulunan kaynaklarin diger devletlere ulasiminda hangi yollarin

kullanacagi sorun olusturmaktadir.

2000’li yillarin baglarinda bolge devletlerin arasinda sorun yasanmasinda ki baslica
sebepler MEB ve kita sahanli§inin paylasimi esas sorunu teskil etmistir. Deniz yetki
alanlarmin paylasimi s6z konusunu esas sorun olmasiyla birlikte bunun yaratmis oldugu
baska sorunlarda mevcuttur. Devletlerin birbirleri ile yaptiklar1 antlagmalar ve kesfedilen
enerji kaynagina yonelik olan ¢alismalar diger sorunlar1 goriiniir kilmaktadir (Acer, 2019:

8).

20. yiizyilda gelismelerin yasandig: bilim ve teknoloji alanin yani sira kiiresel ¢apl
niifusunda artmasindan dolayi, enerjiye duyulan gereksinimde artig gostererek devletlerin

ilgisinin dogal kaynaklara yonelmesine saglamistir. Denizlerde var olan dogal kaynaklarin
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kesfi ile birlikte son donemlerde Dogu Akdeniz bu gereksinimi karsilayabilme
potansiyelini bilinyesinde barindirmaktadir. Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen enerjinin
taginmasi, paylasimi ve devletlerin hak iddialar1 ¢ergevesinde deniz yetki alanlar
kavramini incelenmesi gerekir. Deniz yetki alanlari; i¢ sular, karasulari, bitisik bolge, kita
sahanligi ve miinhasir ekonomik bdlge olarak kavramsal cercevede agiklanmaktadir.
Karasular1 ve i¢ sular iizerinde kurulan egemenlikler, uluslararas1 hukuk bakimindan bazi
sinirlandirmalar disinda devletler bakiminda tam olarak saglanmaktadir. Diger bitisik
bolge, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge icin devletlerin egemenlikleri sinirhidir

(Demir, 2020: 29).

Denizlerde ki dogal kaynaklara duyulan ilgiden dolay1,2000°li yillarin ilk
zamanlarinda Dogu Akdeniz iizerinde yapilan arastirma ve sondaj faaliyetleri ile birlikte
deniz yetki alanlarinin paylasimi {izerine ve hak iddialarinin bir sorun haline gelmesine
neden olmustur. Bolgede deniz yetki alanlarinda iddia edilen haklar dogrultusunda olusan
sorunun asil nedeni, kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bolge sahalar1 {izerinde talep
edilen yetkiler ¢ercevesinde gerginlik olusmaktadir. Bolge devletlerinin kita sahanligi ve
MEB alanlari ile ilgili iddia ettikleri sdylem ve haklar birbirinden farklilik géstermektedir.
Bolgede, Tiirkiye, KKTC, GKRY, Misir, Israil, Suriye, Libya, Liibnan, Filistin devletleri
bulunmaktadir. Bolgeye kiyis1 olmayan devletler de bolge lizerinde hakimiyet kurmaya
calisarak politikalar olusturmaktadirlar. Bu aktorlerin bolgeye dair politikalari, enerji
giivenligine yonelik adimlarin atilmasi bolgenin dis siyasette hassas bir alan olmasina

neden olmaktadir (Yilmaz, 2020: 29).

Kesfedilen enerji kaynaklar: ile birlikte Dogu Akdeniz bodlgesinde kiy1 devletleri,
deniz smirlandirmalar1 konularinda bazi anlagmalar imzalamislardir. Dogu Akdeniz
bolgesinin diger deniz alanlarindan farkli olarak dar bir deniz sahasina sahip olmasi
nedeniyle deniz yetki alanlarmin olusumu ve paylasimi konularinda politik sorunlarin
olusumuna neden olmustur. Bélgede uzun yillardir sorun halinde olan ve ¢éziimlenemeyen
politik ¢atigmalarm (Kibris sorunu, Ege sorunu, Arap-Israil arasindaki sorunlar vb.) sebep
oldugu diger faktorler ise, bolgede devletler arasinda ortak ¢éziim bulunamayan deniz

yetki alanlarinin paylasimu ile ilgilidir. Kibris adasinin ¢evresinde yapilan arama ve sondaj
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caligmalar1 6zellikle Tiirkiye, KKTC ve GKRY bakimindan daha elzem bir konu haline
gelmistir (Kirval ve Ozkan, 2021: 86).

Deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasina dair olusan sorunda bolgede tarihten bu
yana devletlerin birbirleri olan ¢atismalari, menfaatleri, devletlerin kendi i¢ siyasi sorunlar
ve Ozellikle son yillarda bolgede kesfedilen ve tahmin edilen rezervler, Dogu Akdeniz
bolgesi icin ¢oziimlenmesi uzun vadeli olan ve aktorler arasinda gerilimlerin olusumuna
neden olan kita sahanlig1 ve MEB'inin sinirlandirilmasina dair sorun bélgede var olan diger

sorunlari da tetiklemektedir.

Dogu Akdeniz bolgesinde kiy1 devletleri arasinda yasanan deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasina dair olusan sorun ve gerginliklerin yasanmasiyla birlikte deniz
hukukunda bu sorunlarin temelini olusturan kavramlarin agiklanmasinda fayda vardir.
Ozellikle sorunun en belirgin yasandigi Tiirkiye ve GKRY arasindaki bélge iizerinde
yapilan hak iddialarinda bahsedilirken kita sahanligi, MEB, karasular1 gibi kavramlarin
arasindaki farklarin ve hukuksal anlamlarinin bilinmesi ©Onem teskil etmektedir.
Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarina yonelik olan hak taleplerinden 6nce
deniz yetki alanlarmin sinirlandirilmasina dair esas kavramlarin genel hatlar1 ¢ercevesinde

aciklanmasinda yarar goriilmektedir.

4.1.1. ic Sular

BMDHS’nin 8.maddesinde i¢ sular, karasularinin 6lgiildiigii esas ¢izginin kara
bolgesi tarafinda kalan deniz alani olarak agiklanmistir. Yani karasularini olusturan ic
kisim ile kara iilkesi arasinda kalan deniz alani i¢ sularin1 tanimlamaktadir. Kiy1 devletinin
kara tilkesine bagl oldugu i¢ sular, korfezler, liman, koy, kapali denizler ve i¢ denizlerde
esas hatlarin disinda kalan su alanlari, i¢ sular1 biinyesinde yer almaktadir. K1y1 devletinin
egemenligi altinda yer alan i¢ sularda devletin egemenligi ve yetkileri tamdir. Kara tilkesi
icin uluslararas1 hukukta kabul edilmis olan sinirlandirmalar i¢ sular1 kapsamaktadir. Kiy1
devletinin egemenligi lizerinde i¢ hukuka bagla ya da uluslararasi bazi sozlesmeler

nedeniyle istisnai durumlar olabilmektedir (Kuran, 2009: 31-35).
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4.1.2. Bitisik Bolge

Kiy1 devletinin sadece belirli olan genislige kadar hak ve yetkilerini kullanabildigi
karasularina bitisik olan bitisik bolge a¢ik bir deniz alani olarak tanimlanmaktadir. Yani
bitigik bolge alan1 acgik denizlerin belli bir kesimi olarak agiklanmaktadir (Toluner, 1996:
19) Hukuki tanimlama olarak ilk kez 1958 yilinda Cenevre Karasular1 ve Bitisik Bolge
Soézlesmesi’nin 24.maddesinde yer almistir. BMDHS de genislige yonelik olan degisiklik
hari¢ 33.maddede aciklanmistir. Bu maddeye gore kiy1 devleti, bitisik bolgesinde giimriik,
saglik, maliye gibi konularda riayet etmeyenlerin kontrollerini yapma yetkisine sahiptir
(Demir, 2020 :33) Ayni maddeye gore, karasularinin genigliginin Olciildiigli esas hattan
itibaren bitisik bolge bu hattin 24 deniz milinin disina ¢ikamaz. Kisacasi tanimlanan bitisik
bolgenin  genisligi, karasularmin  genisligi hari¢ olan deniz alam1  olarak
degerlendirilmektedir. Bitisik bolgeye sahip olabilmek icin kiy1 devletinin bu yetkiye dair

karar almasi ve ilan etmesi gerekmektedir (Kuran, 2009: 192).

4.1.3.Karasulan

Deniz yetki alanlarina iliskin 6nemli bir kavram olan karasulari, denize kiyisi olan
bir devletin kara iilkesini kapsayan ve uluslararasi hukuka uygun bir bigimde deniz
aciklarina dogru belirlenmis bir genislik dogrultusunda kiy1 iilkesine ait bir deniz alam
olarak tanimlanmaktadir (Pazarci, 2010: 262). BMDHS (Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
So6zlesmesi)’nin 1. ve 2.maddeleri kapsaminda bir devletin egemenligi, karasularinin hava
sahasini, deniz yatagmi ve topragin altin1 da kapsamaktadir. Kiy1 devletleri karasulari
iizerindeki egemenliklerini bu soézlesme g¢ergevesinde kullanmaktadirlar (Giindiiz, 2009:

357).

Karasular1 bir devletin kiyilar1 boyunca belirli bir mesafe giden ve devletin
egemenligindeki olan deniz alanini ifade etmektedir.20.yy’da karasularin, devletin akim
olmadig1 yalnizca giivenlik bazli ve diger benzer konularda egemenlik saglayabilecegi
deniz alani olarak kabul edilmekteydi.1930 yilinda La Hey Kodifikasyon Konferansinda
karasularinin, devletin egemenliginde bulunan bir deniz alani oldugu belirtilmistir.
Devletler arasinda karasularinin kapladigi alan ve kiyidan itibaren kapladigi alan {izerinde

uzlasma Birlesmis Milletler’in 3.Deniz Hukuku Konferansi’na kadar saglanamamistir. Bu

83



konferans ile birlikte, devletlerin karasular1 12 deniz mili olarak ilan edilebilecegi
kararlastirilmistir. Boylece 1982 Deniz Hukuku Sozlesmesine katilim saglayan devletler
arasinda uzlagsmaya varilmigtir. Devletlerin  karasularint  hukuki olarak sahip
olabilmesindeki en Onemli adim bunu ilan etmektir. Uluslararast hukukun temelleri
dogrultusunda ilan ederek karasularina sahip olabilirler. Karasulart bir devletin tam
egemenliginde bulunan deniz alan1 oldugu i¢in devletler karasular1 alanlarinda diizenleme
yetkisine sahiptirler (BMDHS mad.3). Tiirkiye karasular1 alanim1 1982 yilinda ¢ikarilan
Karasular1 Kanunu ile karasularin genisligini 6 deniz mili olarak belirlemistir. Hakkaniyet
ilkesi dogrultusunda 29 Mayis 1982 yilinda yeni alinan karar ile Karadeniz ve Akdeniz’de

ki karasularin alan1 12 deniz mili olarak belirlenmistir (Acer ve Kaya, 2015: 202-205).

4.1.4. Kita Sahanhg

BMDHS’nin 76. Maddesinde yer alan kita sahanligi kavrami, “kiyr devletinin kara
tilkesinin dogal uzantist boyunca karasularimin otesinde kita kenarimin dis sinirina kadar
uzanan veya kita kenarmin dig stmirimin 200 mile kadar uzanmadig yerlerde, karasularinin
ol¢iilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 200 mile kadar uzanan sualti alanlarinin
deniz yatag ve toprak altini kapsar’” olarak agiklanmistir. BMDHS nin 77. Maddesi ise;
kiy1 devletlerinin kendi kita sahanligi iizerlerinde aragtirma yapmasi ve buradaki bulunan
dogal kaynaklara iligkin isletme ve kullanma yonelik egemenliklerini kapsamaktadir. Kita
sahanliginda kiy1r devletinin izni olmadan bagka bir devlet bu alanda arama ve c¢alisma

faaliyetinde bulunamaz (Gtlindiiz, 2009: 383-384).

Kita sahanlig1 bir kiy1 devletinin kara iilkesinin denizin altin1 da kapsayacak sekilde
ola dogal uzantis1 olarak agiklanmaktadir. Cografi tanimlamanin yani sira kita sahanliginin,
hukuki bir statiide aciklanmasi ise 1945 yilinda Truman Bildirisi ile sekillenmistir. Bu
bildiri de ABD, kita sahanligindaki denizin altin1 ve {stlinii kapsayan biitiin dogal

kaynaklarin o devletin kullanim1 egemenliginde oldugu ilan edilmistir (Yayci, 2019: 6).

Kavramin hukuki boyutunun gelisimi ile birlikte 1958 yilinda 1.Deniz Hukuku
Konferansi’'nda imzalanan Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesi ile kavramin kapsami
belirlenmigtir. S6zlesmenin 1. maddesine gore; “Kita sahanhgi, kiyiya bitisik olan ama

karasulart hari¢ 200 metre derinlige kadar olan su alti alanlarimin deniz yatagini ve
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toprak altini veya o derinligin oOtesinde iistteki sularin derinliginde zikredilen alanlarin
dogal kaynaklarini isletmeye imkan tamdigi yere kadar uzanan yerleri; adalarin kiyilarina
bitisik olan benzeri sualti alanlarimin deniz yatagi veya toprak altimi” olarak ifade
edilmigtir (Kuran, 2020: 230). Boylece kita sahanligi, kiytya bitisik olarak, 200 metre
derinlik ya da dogal kaynak faaliyetlerinin oldugu derinlige kadar ki olan deniz taban1 ve
deniz yatagi olarak agiklanmaktadir (Yayci, 2019: 7). Bu sozlesmede, kita sahanliginin
hukuki tanimu ile birlikte genislik 6l¢iitii baz alinarak maddelerin diizenlemesi yapilmistir.
Sozlesmenin 83.maddesi ise, kita sahanligina dair sinirlandirilmanin nasil olacagina yer

verilmistir.

Jeolojik bir kavram ve tamimlama igeren kita sahanligi, kara iilkesine ait olan
denizin altinda olan uzanti olarak aciklanmaktadir. Jeopolitik kavram niteliginden
uluslararas1 deniz hukukunu kapsayan bir kavram olmasini saglayan ABD Bagskani
Truman’in 1945 yilinda yaymlamis oldugu bildiri ile olmustur. Yayinlanan bildiride ABD
deniz kiyilarmin altinda bulunan dogal kaynaklarin o iilkeye ait oldugu ve diger higbir
iilkenin burada faaliyet gosteremeyeceginin alt1 ¢izilmektedir. Bu bildiri ile birlikte diger
iilkelerde sahalarindaki dogal kaynaklari tizerinde egemenlik kurmak istemislerdir.1.Deniz
Hukuku Konferansinda ele alman kita sahanligi aym1 zamanda 1958 yilinda yapilan
Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesinde ve 1982 yilinda Deniz Hukuku Sozlesmesinde
diizenleme yapilarak yer almistir. Yapilan bu sozlesmeler ile birlikte kita sahanligi,
devletin deniz genisliginin miisait olmasi1 durumunda esas ¢izgiden baslayarak 200 mil
uzaklik olan kita sahanligina devlet kendiliginden sahip olabilmektedir. i¢ sular1 ve
karasularinin disinda olan bu 200 millik alan kita sahanligini olusturmaktadir. Hukuksal
olarak kita sahanliginin ele alindig1 s6zlesmeler lizerinde durulan konu yalnizca deniz alani
degil aym1 zamanda deniz altinda olan dogal kaynaklar iizerinde de egemenliklerinin
bulunmasidir. Boylece kita sahanlig1,200 deniz mil uzaklik ile birlikte deniz alani ve deniz
alanin1 olusturan tabanin altindaki alanlar olarak agiklanmaktadir. Kita sahanligina sahip
olan iilkelerin bu alanlar iizerinde egemenliklerini kullanmak adina belirli baz1 yetkiler
verilmistir. Bu yetkiler arasinda giivenlik alaninin ilan edilmesi, arama ve isletme
faaliyetlerini gergeklestirmek gibi kullanim haklar1 verilmistir (Acer ve Kaya, 2015: 211-
214).
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4.1.5. Miinhasir Ekonomik Bolge

Miinhasir ekonomik bolge (MEB), tanimlamasi yapilirken kita sahanligina
benzerlik gostermektedir, ancak aralarindaki fark MEB belirlenmesinde deniz yataklari
iizerindeki biitlin haklarda kapsamaktadir. Miinhasir ekonomik bolge, kiy1 devletinin
karasular1 esas ¢izgisinden baglayarak, 200 deniz mil genisligindeki deniz alaninda kalan
su tabakasi ile deniz yatagi ve denizin altinda olan toprak da miinhasir ekonomik haklar ve

yetkiler taniyan deniz alanidir (Kuran, 2007: 215).

BMDHS’ nin 56. maddesine gore; ’kiyi devieti MEB de, deniz yatag tizerindeki
sularda, deniz yataklarinda ve bunlarin toprak altinda canli ve cansiz dogal kaynaklarinin
arastiriimasi, isletilmesi, muhafazast ve yoénetimi konular: ile aymi sekilde sudan,
akintilardan ve riizgdrlardan enerji iiretimi gibi, bélgenin ekonomik amaglarla
arastirtimasina ve igletilmesine yonelik diger faaliyetlere iligkin egemen haklara sahiptir’’.
Sozlesmeye gore kiyr devleti belirlemis oldugu MEB’de tesis, suni ada gibi olusumlari
yapabilir ve kullanma hakki vardir. Denize yonelik ¢evresel giivenligin olusturulmasi ve

korunmasi da sahip olunan yetkiler arasindadir (Giindiiz, 2009: 374).

20. yiizyilin ortalarina dogru deniz yetki alanlarinda deniz iizerinde sahildar iilkeye
hak ve yetki veren bir diger kavram da miinhasir ekonomik bolge kavramidir. Kavramin
ortaya c¢cikmasinda ki 6nemli rol oynayan balik¢ilik faaliyetleri ve belirlenen bolgeler
olmustur. Bu baglamda MEB, sahildar devletinin karasular1 esas hattinin basladigi ¢izgiden
itibaren 200 deniz mili agiga kadar olan deniz bdlgesinde; deniz altinda ve denizin altinda
bulunan toprak altinda ve deniz yataginda kiy1 iilkelerine verilen bazi ekonomik haklar
olarak tanimlanmaktadir. BMDHS nin 56. ve 60. Maddelerine gore; MEB’i olan devlet bu
bolgede, canli veya cansiz olarak maden kaynaklari arastirabilme, suni tesis ve adalar
kurabilme, buradan enerji lretimi yapabilme ve ekonomi, bilimsel ¢alismalarin
yapilmasina ve isletilmesine izin verilen hak ve yetkiler belirlenmistir (Kiitiik¢ii ve Kaya,

2016: 85).

MEB ve Kita Sahanliginin smirlandirilmasinda aynmi kurallar belirlenmis olsa da

aralarinda belirli farklar bulunmaktadir. Bu farklar;
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 Kita sahanligi, devletin kara iilkesindeki denizin cografi uzantisina bagl olarak
belirlenirken; Miinhasir ekonomik bolge ise, kiyr devletinin cografi yapi unsurundan

bagimsiz bir sekilde haklar tanimaktadir (Kiitiik¢ii ve Kaya, 2016:86).

* MEB, karasularinin 6l¢iildiigii esas hattan itibaren baglayan 200 deniz miline
kadar uzanabilmektedir ancak kita sahanligi ise, karasularinin 6tesinde 200 deniz milinden

farkli olarak bazi sartlarda 350 deniz miline kadar uzanabilmektedir (Yayci, 2019: 11).

 Kita sahanlig1 topragin altinda ve denizin altinda yer alan canli veya cansiz tiim
kaynaklar i¢in hak taninirken; MEB’e ise, tim bunlarin yaninda denizin iizerindeki su
kiitlesine de hak ve yetki taninmustir. kiyi tilkeleri kita sahanliginda higbir ilan yapmadan
kendiliginden hak sahibi olmaktadirlar fakat MEB’in belirlenmesi icin ise ilan ve

bildirimin olmas1 gerekmektedir (Tiirkes, 2021: 93-94).

MEB’in belirlenmesi ile devlete hukuksal anlamda genis hak ve yetkiler
taninmaktadir. Bu durum, kiy:r iilkeleri arasinda gerilimlerin oldugu siyasi g¢atigmalari
yasandigt Dogu Akdeniz’de MEB’in belirlenmesi sorunsalini meydana gelmesine yol
acarak var olan siyasi krizi tetiklemektedir. ilan ve anlasma yontemi ile belirlenen MEB’de
1982 BMDHS’nin 75’inci maddesine geregince MEB ilan etmek i¢in kiy1 devleti esas
hatlar1 belirleyerek ilan ederek BM Genel Sekreterligi’ne gonderir. Fakat bir¢ok iilkenin
birden MEB ilan etmesi durumunda BMDHS nin 74’iincii maddesine gore hakkaniyete
uygun olarak bir ¢6ziim belirlenerek Uluslararas1 Adalet Divanmi Statiisii’niin 38’inci
maddesi geregince uluslararast hukuka uygun bicimde antlasma yapilarak belirlenmesi

aciklanmistir (Hava, 2020: 691).

Deniz tabanindaki dogal kaynaklar iizerinde hak talepleri yalnizca bununla sinirla
kalmay1p karasularinin disinda deniz tabakasinin i¢inde yer alan dogal kaynaklar i¢cinde
olusan talepler 1974 yilinda 3.Deniz Hukuku Konferasi’nda ele alinmistir. Bu konferansla
birlikte miinhasir ekonomik boélge (MEB) kavramsallastirilmasiyla denizalani
olusturulmustur. MEB i¢in kabul edilen 06lgiit, esas ¢izgiden baslayip 200 deniz mili
uzaklik mesafeye kadar ilanin edilerek sahip olunan deniz alanidir. Devletin MEB’si i¢in
taninan hukuksal statii, deniz tabani ve deniz tabaninin altinda yer alan tiim canli veya

cansiz dogal kaynaklarin kiy1 devletine verilen yetkilerdir. Bu alanda kiy1 iilkesi diginda
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dogal kaynaklarda arama ve isletme faaliyeti yapilamaz. Kita sahanligi ile miinhasir
ekonomik bolgenin hukuksal olarak birbirinden farklari: MEB ilan edilerek sahip olunan
bir deniz alani iken kita sahanliginin ilan edilmesi gibi bir durum s6z konusu degildir.
Giliniimiizde bazi devletler MEB’lerini ilan etmemislerdir, fakat kita sahanligina hukuken
sahiptirler.200 deniz mili sinir1 konulan MEB’de bu durumun kita sahanlig1 i¢in marjin
durumuna gore daha da genis bir sahay1 kapsayabilmektedir. Tiirkiye ilk olarak MEB
ilanin1 1986 yilinda Karadeniz bolgesinde ilan etmistir (Acer ve Kaya, 2015: 214-217).

4.2. Deniz Yetki Alanlarinin Stmirlandirilmasi

Bir devletin iilkesi, devletin egemenligi altinda bulunur ve sinirlar belirlenmis bir
alan olarak ifade edilmektedir. Sinirlar1 belirlenmis ve kesin olarak tanimlanan toprak
parcasi ile bir devletin varligindan s6z edilebilirken, deniz tlilkesi tanimlamasinda boyle bir
durum s6z konusu degildir. Dolayisiyla devletin toprak pargasi olmadan sadece hava ya da
deniz iilkesi kurulamaz. Fakat devlet, deniz ve hava iilkesi iizerinde saglamis oldugu
egemenlik hakkini baska iilkelere devredemez ve terk etmesi miimkiin degildir (Ulusoy,
2013: 310 ). Bir devletin deniz iilkesinin tanimlamasinin yapilabilmesi ve belirlenmesi i¢in
onemli olan kriter esas hatlarin olusmasina yoneliktir. Deniz iilkesi iizerinde devletler
egemen haklara sahiptir. Boylece deniz {ilkesi, esas hatlar olarak tanimlanan hat ile kara
iilkesi arasinda kalan igsular ve belirlenen hattin Otesine uzanan karasularindan

olusmaktadir.

Belirli egemen yetkilerin kullanildigi ve devletlerin {ilkelerinin olusturan deniz
alanlari, devletlerin arasinda bu alanlarin smirlarinin belirlenmesi gerekmektedir. Deniz
alaninin kiyidas devletler i¢in hukukun belirlemis oldugu genisligin farklilik gostermesi,
tespitin yapilmasi i¢in temel neden olmaktadir. Bir diger neden ise bir deniz alaninin iki
iilkenin kiyisinda olmasidir. Boylece iki iilke i¢in kara smirlarinin deniz ile kesistigi
bolgenin belirlenip yan sinir tespiti yapilarak bu kara sinirinin deniz dogru olan uzantisi
belirlenmelidir. Siirlarin tespit edilmesine yonelik olusturulan hukuksal prensiplerde
karasulari, kita sahanligi ve MEB i¢in farkli sinirlandirmalar olusturulmustur ( Acer ve

Kaya, 2021: 223).

Deniz yer alti kaynaklarinin arastirilmasi ve buna yonelik ¢aligmalarin artmasiyla
birlikte devletler bu sahada kaynaklardan faydalanmak i¢in, deniz genisligi sinirlarina dair

egemenlik haklarin1 iddia etmislerdir. Devletlerin egemen hak taleplerinin birbiri ile
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cakigsmasi bu deniz alanlarmin siirlandirilmasi hukukunun dogmasina neden olmustur.
Catisan egemen hak iddialarinin ¢éziimlenmesi ve deniz alanlarinin devletlerin sinirlarina
gore nasil tespit edilecegi ve belirlenecegi hukuk kurallarina deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmast  hukuku denilmektedir (Sali, 2022: 41). 1958 yilindaki Cenevre
Sozlesmesi ile 1982 yilindaki BMDHS’ i deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasina dair

asli kaynaklar1 olusturmaktadir.

Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesi’nin 6. maddesinin 1. fikrasinda, “Ayni kita
sahanlhigimin, kiyilart karst karswya olan iki ya da daha fazla Devletin iilkesine bitisik
oldugu yerlerde, bu devletlere ait kita sahanliginin siniri, bu devletler arasinda anlasma
ile tespit edilecektir. Anlagma yoksa ve ozel sartlar baska bir simir hattint hakli kilmiyorsa,
sur, her noktast her bir devietin karasularimin genisliginin ol¢iilmeye bagslandigi esas
hatlarin en yakin noktalarina esit uzaklikta olan orta hattir.” diye belirtilmistir. Ayni
maddenin 2. fikrasinda ise, “Aym kita sahanligimin kiyilart yan yana olan iki devletin
tilkesine bitisik oldugu yerlerde, kita sahanligimin siniri bu devletler arasinda anlasma ile
tespit edilecektir. Anlagma yoksa ve ozel sartlar baska bir simir hattimi hakli kilmiyorsa,
sur, her bir devletin karasularimin genisliginin ol¢iilmeye baglandigr esas hatlarin en
yakin noktalarindan itibaren esit uzaklik ilkesinin uygulanmasi suretiyle tespit edilecektir.”
olarak belirtilmistir. Boylece devletlerin kendi rizalar1 ile sinirlandirma yapmalart metne
gore esas olandir. Esit uzaklik yontemi, devletlerin basvurdugu bir yontem olsa da,
anlasmanin olusmamasi durumunda hakkaniyete uygun olmayan sonuglar ¢ikarmaktadir.
Dolayisiyla esit uzaklik yonteminin “6zel kosullar” istisnasiyla birlikte bir sinirlandirma
metodu olusturmaktadir. Fakat sinirlandirma iizerine anlagsma saglanamamasi durumunda
esit uzaklik yontemi ile belirlenmesi 6n goriilmektedir. Bu yontemin uygulanmasi igin 6zel

kosullarin kapsaminin tam olarak agiklik getirilmemistir ( Kuran,2020: 234 ).

Deniz yetki alanlarinin smirlandirilmasi dair diger bir uluslararasi anlagsma olan
BMDHS’nin 83. maddesi, “ Kiyilart karsilikli veya bitisik olan devletler arasinda kita
sahanhgr simirlandirmasi, hakkaniyete uygun bir ¢oziim bulmak iizere, UAD Statiisii niin
38. maddesinde zikredilen uluslararas: hukuka uygun olarak anlasmayla belirlenir”olarak
belirtilmistir. So6zlesmenin 74. maddesi ise MEB simirlarinin belirlenmesi ile ilgili olarak
“ Kwyilart bitisik veya karsi karsiya bulunan devletler arasinda miinhasir ekonomik bolge

smirlandirmasi, hakkaniyete uygun bir ¢éziime ulasmak amaciyla, UAD Statiisiiniin 38.
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maddesinde belirtildigi sekilde uluslararast hukuka uygun olarak anlasmayla belirlenir”

belirtilmektedir.

Madde metnine gore, kiyilar1 karsilikli olan devletler arasinda yapilacak olan kita
sahanlig1 sinirlandirilmalarinin antlagsma dahilinde uluslararast hukukun temelleri baz
alinarak “hakg¢a ¢oziim”ile saglanmasi amaciyla belirlenmektedir.Hak¢a ¢oziim ile ifade
edilen durumun hukuk kurallarinin  6zel sartlarin dikkate alinmasi durumunda
uygulanacagini ifade etmektedir (Acer ve Kaya,2021: 224). Smirlandirilmalarin nasil ve
hangi yontemle belirlenecegi hiikiimleri iki s6zlesmede belirtilmistir.Siirlandirilmalarin
hakkaniyetli ¢6ziim prensibi ile ¢Oziime ulasmasi noktasinda yontem ve usuller

belirtilmistir.

4.3.Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alani

Deniz yetki alanlari, i¢ sular, karasulari, bitisik bolge, kita sahanligi ve miinhasir
ekonomik bolgeden olusmaktadir. Ulkeler, deniz yetki alanlarinda egemenlikleri
dogrultusunda haklar1 ve yetkileri kullanmak i¢in hamleler yapmaktadirlar. Son yillarda
denizlerde kesfedilen enerji kaynaklarina yonelik ilgiden dolayr kiyr devletleri deniz
alanlarindan ve dogal kaynaklardan yararlanmak istemeleri, deniz yetki alanlarinin
siirlandirilmasina  yonelik  sorunun  dogmasina neden olmaktadir. Devletlerin
egemenliklerinin bulundugu ve diger hak ve yetkileri kullandiklar1 deniz yetki alanlari; i¢
sular, karasulari, bitisik bolge, kita sahanligt ve miinhasir ekonomik bdlgeyi
kapsamaktadir. Kiy1 devletlerinin karasular1 ve i¢ sular1 {izerindeki hakimiyetleri
uluslararas1 hukukun bazi sinirlandirmalar1 disinda tamdir. Ancak MEB, kita sahanligi ve
bitisik bolge egemenliklerde sinirlidir. Bu deniz alanlarinda sinirli egemenliklerinin disinda
belirli hak ve yetkiler kullanilabilmektedir. Denizlerde egemenlik kurmak isteyen ve
burada azami 6l¢iide fayda saglamak isteyen kiy1 devletleri i¢in deniz yolu ile ulasim ve
tasimacilik en kolay ve ekonomik yol olarak goriilmektedir. Kiy1 devletleri deniz yetki
alanlar1 dogrultusunda 6n goriilen sinirlamalarin miimkiin mertebe genis bir 6l¢iide tutmak
istemelerinin nedeni deniz alanlarinda canli ve cansiz dogal kaynaklarini kullanmak ve
isletmektir.20.yiizyil ile enerjiye duyulan ilgi g¢ergevesinde devletler deniz alanlarinda
kesfedilen dogal kaynaklardan da yararlanmak istemektedirler. Bu ise deniz yetki

alanlarinin  tespiti ve sinirlandirilmasina  yonelik paylasim sorununu  giindeme
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getirmektedir. Bu baglamlar dogrultusunda kiy1 devletlerin bazi yetki ve haklara sahip
oldugu i¢ sular, karasulari, bitisik bolge, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bdlge gibi

kavramlarin genel hatlarinin ortaya konulmasi gerekmistir.

Dogu Akdeniz bolgesine kiyisi olan devletlerin deniz yetki alanlarinin sinirlarinin
cizilmesi konusu, bolgede kesfedilen rezervler ile birlikte anlagmazliklar: tekrar giindeme
getirmistir. Bolgenin farkli yerlerinde olusan anlagsmazliklar enerjiye yonelik gerilimli bir
siyasi ortamin olusumuna neden olmaktadir. GKRY ve Misir devletinin Tiirkiye’yi dahil
etmeden yapmis olduklar1 sinirlandirma anlagmalar1 ile Tirkiye’nin harekete geg¢mesini
saglamistir. Tiirkiye uluslararast hukuk temelinde bu siirlandirmalarin ¢6ziimii ve iddia
edilen deniz yetki smirlarini gosteren haritayr BM’ne sunarak Dogu Akdeniz’de ki
haklarim1 belirtmistir (Acer, 2021) 2000’11 yillarin basinda Dogu Akdeniz bolgesinde
bulunan ve genis alan1 kapsayan enerji kaynaklariin paylasimi s6z konusunda bolgede en
uzun kiy1 seridine sahip olan Tiirkiye devletini de bolgedeki gelismeler yakindan
ilgilendirmektedir (Altuner, Tatar, 2016: 806). Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’de 6nemli bir
etken olmasindaki husus kaynak cesitliligi bakimindan ve enerjinin aktarilmasi konusunda
gecis llke olmasi olasiligidir. Tiirkiye’nin GKRY ve Yunanistan ile olan MEB ve kita

sahanlig1 anlagmazliklar1 bolgede enerji giivenligi ve egemenligi tehdit etmektedir.

Dogu Akdeniz’de 2009,2010,2011 yillar1 arasinda Israil’in deniz alaninda bulunan
dogalgaz yataklar1 ve kesfedilmeyi bekleyen alanlarin varligiyla bolge devletlerinin
dikkatini ve 1ilgisini c¢ekmistir. Tiirkiye’de kita sahanlifi ve yaptig1i anlagmalar
dogrultusunda bolgede caligmalar yapmaktadir. Arastirmalar sonucunda kesfedilmesi
beklenen enerji rezervinin, enerji politikast i¢in dnem teskil edecektir (Kahraman, 2020:
155). Dogu Akdeniz’in tarihi geg¢misi ve ticaret rotasi ile birlikte enerji gilizergahi
konumunda yer almasiyla 6nemi koruyarak devam etmektedir. Tiirkiye’nin bu bolgede
onemli gecis rotasi olma politikasiyla Dogu Akdeniz bolgesi 6nem arz etmektedir (Karagiil

ve Ozdemir, 2017: 12).

Kiiresel anlamda artig gosteren enerji talebi ve ona paralel olan bagimlilik
durumundan dolay1 enerji bazli gelismeler dogrultusunda Dogu Akdeniz bolgesi diplomasi

bakimindan dikkatleri iizerine toplamistir. Kesfedilen enerji kaynaklarina bagl olarak kiy1
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devletleri bu kaynaklar lizerinde arama haklarinin oldugunu iddia etmeleri ve bu iddialari
hukuksal bir statiiye tasimak icin karsilikli anlagsmalar yapilmaktadir. GKRY’nin
rezervlerden yararlanma hakkini KKTC ve Tiirkiye’yi goz ardi ederek anlagsmalar yapmasi
bolgede paylasim konusunda gerilimlerin meydana gelmesine neden olmustur. Dogu
Akdeniz’de Tiirkiye’nin deniz yetki alanlar1 Uluslararasi Deniz Hukuku kapsaminda
hukuki zeminde deginilmistir. Tiirkiye'nin Ege denizinde karasular1 genisligi 6 deniz mili,
Akdeniz ve Karadeniz bolgelerinde ise 12 deniz mil olarak belirlenmistir. Tiirkiye ilk
olarak Karadeniz’de kita sahanliginin belirlenmesi i¢in SSCB ile 23 Haziran 1978’de
‘Karadeniz’de Kita Sahanligi Smirlandirmasi’ anlagmasi imzalanmistir. Yapilan bu
simnirlandirma BMDHS’nin smir1 olarak da kabul edilmistir. Tiirkiye Cenevre Kita

Sahanlig1 S6zlesmesine (1958) ve BMDHS ne (1982) taraf degildir (Peker,vd., 2019: 91).
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Sekil 8 Giiney Kibris Rum Yénetimi’nin Iddia Ettigi Yetki Alanlar

Kaynak: Ademides, C., (2015).

Kibris Adasi, Tiirkiye agisindan ulusal degerler i¢in kontrol altinda olmas1 gereken
bir cografi alan olarak goriilmektedir (Kedikli ve Calagan, 2017: 55). Bu bdlgede deniz
yetki alanlarinin paylasimi s6z konusundaki gerginlikler, GKRY nin KKTC’yi yok sayarak
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bolgede MEB’ni olusturmast ve Tiirkiye’nin sahalari ile c¢akisan parsellerin olmast

nedeniyle meydana gelmektedir.

Haritada GKRY ve Yunanistan’in ilan ettikleri alanlar gosterilmektedir. Cizilen bu
deniz alanlar1 ile KKTC’nin varli§i yok sayilarak tiim ada iizerinde hak sahibi olmak

istemektedirler (Peker, vd., 2019: 92).

Sekil 9 Tiirkiye’nin Iddia Ettigi Miinhasir Ekonomik Bolge

Kaynak: Baseren,2013

Tirkiye belirledigi MEB ile Misir ile ortak sinira sahip oldugunu belirlemistir.
KKTC’nin ilan ettigi MEB’ine gore, adanin tamami her iki devlet tarafindan (GKRY-

KKTC) hak ve yetkiler dogrultusunda belirlenmesi gerektigi savunulmaktadir.
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LERAMON

Sekil 10 Tirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Ortak Miinhasir Ekonomik Bolge

Iddiast

Kayak, (Stratfor, 2018).

Eesdiase | TR Licences
2007

TRNC Licences

Sekil 11 Tiirkiye-KKTC-GKRY Hidrokarbon Ruhsat Sahalari

Kaynak:TC Cumhurbagkanlig1 iletisim Baskanli1,2020

Tiirkiye, GKRY ve KKTC’nin miinhasir ekonomik bdlgelerini gosteren bu haritada

adanin giiney kesiminde yer alan 1,2,3,8,9,12 ve 13 numarali parseller icin GKRY ve

KKTC hak iddia etmektedirler.1,4,5,6 ve 7 numarali parseller {izerinde ise hem Tiirkiye

hem de Giiney Kibris Rum Y6netimi iddiada bulunmaktadir.
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Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz bolgesine dair tutum ve politikalarinda; bdlgede en
uzun kiy1r seridine sahip olmasi nedeniyle yetki alanlarinin smirlandirilmasina iliskin
sorunlarda uluslararasi hukuka uygun bi¢imde sekillendirmektedir. Tiirkiye kendi kita
sahanliginda 2009-2012 yillar1 arasinda arama ruhsati verdigi Tiirkiye Petrolleri’ne iliskin
hak ve yetkiler BM tarafindan da kayit altina alinmistir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’e iligkin
olusturdugu tez ve argiimanlar1 uluslararasi hukukun temellerine dayandirmaktadir (CB

[letisim Baskanligi, 2020).
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Sekil 12 Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki MEB ve Kita Sahalig1 sinirlari: KKTC, Misir ve
Libya

B Tiirkiye-Libya
sIniri

Kaynak: SETA, (2019).

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz bolgesinde KKTC, Misir ve Libya’dan olusan deniz

alanlarinin sinirlarinin gésterildigi bu haritada;

e A-B Noktas1;2011 yilinda Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti (KKTC) ile
yapilan kita sahanligi ve MEB anlasmasi kapsaminda

e C-D-E Noktasi; BM Deniz Hukuku geregi Tiirkiye ile Misir ana karalar
arasi ortay hatti

e E-F Noktasi;27 Kasim 2019’da Libya ile yapilan anlasmada yer alan deniz

alanlarinin sinirlandirilmasi anlasmasi ile siirlar belirlenmistir.

[stanbul’da 26-28 Kasim arasinda Cumhurbaskan1 Erdogan ve Libya Bagkanlik

Konseyi Bagkan1 Feyyaz Sarraj ile heyeti onciiliigiinde yapilan goriismelerde Libya krizine
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Gortismeler esnasinda, Libya ve Tiirkiye arasinda giivenlik ve askeri ig birliginin hukuki
bir zemine ve statiiye getirmek maksadiyla “Giivenlik ve Askeri Is birligi Mutabakat
Muhtiras1” ve her iki iilke i¢in de uluslararasi hukuk nezdinde dogan haklarin1 korumak
amactyla “Deniz Yetki Alanlarinin Smirlandirilmasina iliskin Mutabakat Muhtiras”
imzalanmustir. “Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasi Mutabakat Muhtiras1” 5 Aralik
2019 yilinda ve “Giivenlik ve Askeri Is birligi Mutabakat Muhtiras’” 21 Aralik 2019
yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan onaylanmistir (CB Iletisim
Baskanligi, 2020).

nnnnnnnnnnnn

LiBYaAa Israil

2 £ 2011 Torkiye Cumhuriyetl - Kuzey Kibris Turk Cumhuriveti (KKTEC Anlasmas:
€ D E Tirkiye - Misir ana karalar aras: ortay hat

E F
2019 Tarkiye - Libya Anlasmasi

< H km
= Yunan karasular: dis simir i 200, SO

Sekil 13 Tiirkiye-Libya Kita Sahanlig1 ve MEB Simairlari

Kaynak:CNN Tirk

Yapilan bu Muhtira ile Tiirkiye Dogu Akdeniz’de hukuktan dogan hak ve
yetkilerini koruma adina bir adim atmistir. Libya ile imzalanan bu anlasmada esas olarak
bolgede MEB ve kita sahanligina yonelik somut bir gelisme olarak kayda gegmistir.
Tiirkiye ve Libya arasinda imzalanan Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasina iliskin
Mutabakat Muhtirasi ile Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de Birlesmis Milletler’e kita sahanliginin
Libya olan sinirlarinda 18,6 deniz mili olarak olusturuldugu bildirilmistir (Asagidaki
haritada A-B Cizgisi)

Libya ve Tiirkiye arasinda imzalanan mutabakatta “Akdeniz deki Kita Sahanligi ve

Miinhaswr Bolge simirlart “A Noktasi "nda baslayarak “B Noktasi ’nda son bulur.” ibaresi
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yer aldi. Diinya Jeodezik Sistemi iizerinden koordinatlarin belirlendigi agiklamada yer
almistir (Stratejik ortak, 2019).

e A Noktasi: 34° 16" 13.720” K - 026° 19" 11.640” D
e B Noktasi: 34° 09’ 07.9 K’ —026° 39' 06.3” D

Belirlenen koordinatlar dogrultusunda Tiirkiye ve Libya alanda petrol, dogalgaz,
balik¢ilik ve bir¢ok arama calisma faaliyeti i¢in ruhsatlandirma yapabileceklerdir.
Imzalanan mutabakat ile Tiirkiye’nin miinhasir ekonomik bdlgesinin bati  sinir1
belirlenerek, GKRY, Yunanistan ve Misir arasinda da sinirlamalara neden olmustur (Enerji
Giinligi, 2019).

4.4. Dogu Akdeniz’in Tiirkiye icin Onemi

Dogu Akdeniz bolgesi tarihsel siire¢ igerisinde hem kiiresel giicler acisindan hem
de bolgede kilit rol oynayan Tiirkiye bakimindan 6nemi gittikge artan bir bolge haline
gelmigstir. Tiirkiye agisindan jeopolitik ve jeostratejik konumu ile son derece 6nemli bir
yere sahip deniz havzasidir. Bunlarla birlikte KKTC’ye olan bolgesel yakinhigi ve
kesfedilen enerji rezervleri, Tiirkiye’'nin gelecek planlarin1 dogrudan ilgilendirerek
ekonomik ve siyasal etkileri barindirmaktadir. Tirkiye ve Kibris’in haricinde bolgeye
sinir1 olan GKRY, Yunanistan, Italya, Liibnan, Filistin, Israil, Tunus, Libya, Suriye
devletleri bulunmaktadir. 2000’11 yillarin baslarinda kesfedilmeye baslanan rezervlerin
cogu Kibris adasinin ¢evresinde yogunlasmasi Tiirkiye bakimindan KKTC igin ve kendi
ulusal ¢ikar1 i¢in 6nem tegkil etmektedir. Gelecekte enerji kullanimi1 ve ihtiyaci bakimindan
bu kaynaklarin kullanilmasi Tiirkiye gibi dogalgaz ihracatgisi olan iilkeler i¢in oldukca
onemlidir. Tiirkiye’'nin enerjiye dair politikalarinda bolge enerji hatlarini kontrol etme ve
onemli bir gecis noktasi olmak istemesi hedefleri arasindadir. GKRY, Yunanistan, Misir ve
Israil devletlerinin kendi yetki alanlarmi belirleyip anlasmalar dogrultusunda g¢ikan
enerjinin gonderilmesi konusunda Tirkiye’yi dahil etmemeleri bolgede tartismalarin
yasanmasina neden olmaktadir. Bu politikalar 1s181inda Tiirkiye bolgede Libya ile MEB
anlagmasi imzalamas1 giic miicadelesinde saglam bir adim olarak degerlendirilmektedir.
Bolge devletlerinin yani sira kiiresel giiglerin de bolgede egemenlik kurmak istemesi ve bu
yonde politikalar liretmesi bolgenin ne denli 6nemli oldugunu gozler 6niine sermektedir.
Bu nedenle Tiirkiye, s6z sahibi olmak etkin gii¢ olmak adina boélgeyi ulusal bir giivenlik
sorunsal1 olarak gérmektedir. Dogu Akdeniz’in Tiirkiye i¢in bir baska dnemi ise giineyden

gelebilecek herhangi bir tehdit karsisinda savunma hatt1 olarak gérmektedir. Sonug olarak
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Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin paylasimi konusunda bdlgesel ve kiiresel aktorleri
de kapsayan enerji ihtiyact bakimindan 6nemli bir enerji politigi sorunu haline gelmistir.
Rezervlerin paylagiminin sorun haline gelmesiyle Tiirkiye icin hak ve yetkileri kullanmak
kiiresel giiclere kars: miicadelesini belirlemektedir. ileriki safhalarda bolgede gerilimlerin

artma olasilig1 Tiirkiye’yi de etkileyebilir (Tola, 2021).

Tarihin her silirecinde kiiresel ve bolgesel giicler tarafindan rekabet ve giic
miicadelesi alan1 olarak bilinen, 6nemli ¢atigmalara sahne olmus Dogu Akdeniz bolgesi,
bugiin de tarihi 6nemini koruyarak yakin gelecek de dahil olmak iizere diinyada enerji
iizerine giindemde kalacak ve siyasi atilimlarin olacagi bir bolge olacaktir. Bu kapsamda;
bolgedeki miicadelenin bir tarafi olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de ,bolge devletleri ve
diger aktorlerin bolgede sahip olmak istedigi enerji kaynaklarina olan ihtiyaci
bulunmaktadir. Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin hak ve yetkilerini hukuka uygun olarak
kullanmak istemesi ve bu yonde politikalar yapmasi bolgedeki varligin1 somut sekilde
gostermektedir.

Dogu Akdeniz’in Tirkiye i¢in 6nemi ciddi anlamda giivenlik meseleleri ile ilgidir
fakat son yillarda bolgede bulunan enerji rezervleri giivenlik ile birlikte daha da 6nem
tasimaktadir. Bolgede GKRY ’nin girisimlere karsi atilan adimlar enerji iizerine ve dis
politika i¢in fayda saglamaktadir. Dogu Akdeniz’de yasanan sorunlarin enerjinin kesfi ile
tekrar canlanmasi giivensiz bir ortamin olusmasina ve enerji alaninda yapilacak
ortakliklarin nasil olacagi kimler tarafindan ¢ikarilip islenecegi, gonderimde hangi
giizergahin  belirlenecegi  kesinlik saglamadigi i¢in enerji  giivenligi  sorunsali
derinlesmektedir. Tiirkiye bolgede haklar1 ¢ergevesinde arama faaliyetlerini
yogunlastirarak  pozisyonunu giiclendirmektedir. Bu faaliyetlerin biiyilk bir 6nem
tasimasiyla birlikte Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz i¢in orta ve uzun vadeli olarak kapsamli bir

strateji ve politikaya ihtiyact vardir (Ozan, 2018).

Dogu Akdeniz boélgesi, Tiirkiye bakimindan enerji kaynaklar1 veya deniz yetki
alanlarinin diginda ayn1 zamanda 1998 senesinde kabul edilmis olan Afrika Eylem Plani
geregi olarak Afrika’ya yonelik girisimlerde bulunmasi i¢in kolaylik saglayacagi bir bolge
olarak gormektedir. Akdeniz cografyasi Tirkiye i¢cin Afrika politikasin1 gelistirecegi bir
deniz yolu olarak degerlendirmektedir. 2018 yilinda, Dogu Akdeniz dogal gaz

kaynaklarmin igletilmesi kapsaminda iiretici, alic1 ve transit bazi iilkeleri kapsayan bir is
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birligi platformu olarak kurulan Dogu Akdeniz Gaz Forumu (East Mediterranean Gas
Forum - EMGF)’den Tiirkiye nin davet edilmemesi Tiirkiye bakimindan Afrika’ya yonelik
gelistirilen politikalarin engellenmesi olarak goriilmiistiir (Kokyay, 2021: 227).

Dogu Akdeniz bolgesinin Tirkiye i¢cin Onem teskil etmesinde temel nedenler
mevcuttur. Bu nedenlerden birincisi Tiirkiye nin enerjide disariya bagimli olmasidir. Enerji
ithalatcis1 olan Tiirkiye bu ihtiyacinmin biiyiik bir kismin1 Rusya ve Iran gibi iilkelerden
karsilamaktadir. Enerji bakimindan diger iilkelere bagimli halde olan Tiirkiye i¢in kendi
dogal kaynaklarmi kesfetmesi ve cevresinde bulunan enerji rezervlerinden haklari
cercevesinde yararlanmasi 6nem tasimaktadir. Son yillarda Dogu Akdeniz’de bulunan
rezervler ile birlikte Tiirkiye’'nin de bu kaynaklardan faydalanmasi ileriki kalkinma
planlarin1 6nemli derecede etkileyecektir. Tiirkiye’nin artan niifusu ve biiyiiyen ekonomisi
ile enerjiye duyulan ihtiyacta da artis goriilmektedir. Ikinci neden ise, Tiirkiye’nin bolgede
enerjinin transferi durumunda 6nemli bir geg¢is noktasi olmak hedefidir. Tiirkiye, Orta
Dogu ve Asya pazarlarindan kiiresel pazarlara, enerjinin iletilmesi bakimindan 6nemli bir
giizergahtir. Arastirmacilarin ¢ogu boélgeye dair c¢alismalarda, Tirkiye'nin, Dogu
Akdeniz'deki dogalgazi Avrupa pazarlarina tasimak i¢in en iyi segenek olabilecegini
savunmaktadirlar. Ancak Misir, Israil ve Yunanistan gibi bdlge devletleri aralarinda
yaptiklar1 ittifaklar ve projeler ile Tirkiye'yi devre dist birakmak istemektedirler. Bu
nedenle Tiirkiye’nin hedefi, Dogu Akdeniz'den Avrupa'ya enerji kaynaklarinin naklinde rol
oynamaktir. Bu tiir gelismeler hem Tirkiye'nin stratejik Oneminin artmasina hem de
ekonomik biiylimeye katki saglayacagir degerendirilmektedir. Dogu Akdeniz'in Tiirkiye
icin 6nemli olmasinin bir bagka nedeni de bolgesel olarak siyasi olusumlarin varligi ile
ilgilidir. Tiirkiye'nin bolgedeki iki dnemli aktor olan Israil ve Misir'in siyasi olarak gesitli
politika alanlarinda rekabet halindedir. Dogu Akdeniz bélgesi, Tiirkiye ve bdolgesel
rakiplerinin farkli stratejik ¢ikarlarin oldugu bir bdlge halindedir. Misir ve Israil,
Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Yd6netimi ile birlikte ittifaklar kurarak Tirkiye'yi Dogu
Akdeniz'deki siyasi ve ekonomik gelismelerin disinda tutmaya calismaktadirlar. Bu
faaliyetlere karsilik olarak, Tiirkiye, Dogu Akdeniz'deki giic miicadelesinde yer alma
cabalarini stirdiirmektedir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz'de bolgesel rakiplerini diplomatik
olarak elestirirken ve enerji politikalarindaki kararliligin1 vurgularken, bolgede aktif olarak
kesif ve askeri faaliyetlerde bulunmaktadir. Son olarak Dogu Akdeniz, Tiirkiye i¢in ulusal
giivenlik acisindan hayati 6nem tasiyan bir bolgedir. Yunanistan, Giiney Kibris Rum

Yonetimi ve Israil gibi iilkelerin destekledigi Misir dnciiliigiinde basta askeri tatbikatlar
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olmak iizere gecmis yillarda birgok ilkenin askeri faaliyetler gergeklesmistir. Diger
taraftan ABD, Fransa, Rusya ve Cin gibi kiiresel giiclerin Dogu Akdeniz'deki varliklarini
arttirdiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye, Dogu Akdeniz'i sadece hidrokarbon
kaynaklar1 agisindan degil, devletin ulusal giivenligi n saglanmasina hizmet edebilecek
stratejik bir alan olarak degerlendirmektedir. Tirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki askeri
faaliyetleri, bolgeyi giineyden gelebilecek tehditlere karsi bir savunma hatt1 olarak
gormektedir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz'e stratejik onem vermekte ve bdlgeyi dis
politikasinda 6nem verilmesi gereken bir bolge olarak gérmektedir. Bu nedenle Tiirkiye,
Giliney Kibris Rum Yonetimi'nin tehditlerine karsi faaliyetlerini siirdiirmektedir. Tiirkiye
bolgedeki c¢ikarlarini zedeleyen bolgesel ve uluslararasi aktorlerle miicadele ederek, Dogu

Akdeniz'de arama ve sondaj faaliyetlerine devam ettigini belirtmektedir (Telci, 2019).

Dogu Akdeniz, Tirkiye'nin dis ve gilivenlik politikasinda etkin bir odak haline
gelmistir. Tirkiye, Dogu Akdeniz cografyasinda kurulmak istenen ittifak ve is birliklerinin
disinda tutulmasi ile birlikte, bolgede caligmalarini aktif halde tutmaya c¢alisan Tiirkiye,
yetki alanlar1 ¢ergcevesinde sismik arama c¢aligmalar1 ve sondaj faaliyetlerini yiiritmektedir.
Yapilan aragtirmalar bolge tarafindan kabul edilmemesi ve desteklenmemesi durumda

gerginliklerin dogmasina neden olmustur (Ozdemir ve Baris, 2018: 410-413).

Tirkiye son yillarda ilgilerin odaginda olan Dogu Akdeniz’deki gelisme ve
olusumlarin biitiinlinii giivenlik sorunsali g¢ergevesinde degerlendirmektedir. Giivenlik
meselesi olarak degerlendirmesinin diger nedenleri ise, kesfedilen enerji rezervlerinin
kullanilmas1 kiiresel pazarlara iletimi konusunda Tiirkiye’nin siyasi olarak iliskilerinin
bozuk oldugu Israil ile GKRY nin bdlgede yapmis olduklari is birlikleridir. Kibris adasi
adina GKRY’nin bolgede tek tarafli yapmis oldu yetki alanlar1 sinirlandirmalart ve bu
alanda yapilan arama faaliyetleri Tiirkiye bakimindan hem KKTC i¢in hem de Tiirkiye i¢in
birer ekonomik ve siyasal tehdit olarak goériilmektedir. Ozellikle KKTC’ nin ada iizerinde

¢ikarlarin1 korumak adina adimlar atilmaktadir (Yildiz, 2015: 1).

Tiirkiye, Eyliil 2011 tarihinde KKTC ile ve Aralik 2019 tarihinde ise Libya ile
Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile deniz yetki alanlarini smirlandirma anlagmalar
imzalamistir. 2011 yilinda yapilan anlasma ile KKTC Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortakligi’na (TPAO) GKRY ’nin talep ettigi parsellerle kismen c¢akigsan alanlarda sondaj
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ruhsat1 vermistir. Tiirkiye ve Libya arasindaki anlagmada ise, Yunanistan’in talep ettigi
parsellerle kismen c¢akisan karsilikli iki MEB olusturulmustur. Bu anlagma ile birlikte
EastMed boru hattinin yapilmasinda bir engel teskil ettigi olarak degerlendirilebilir.
Agustos 2020 tarihinde Yunanistan ve Misir arasinda sinirlandirma anlagmasi
imzalanmistir. Anlagmay1 sertce kinayan Tirkiye, birka¢ giin sonra kiyilarindan 2 km
acikta yer alan Yunanistan’in Meis Adasi (Kastellorizo) yakinlarinda sismik arastirmalarini
tekrardan baglatmak icin bir NAVTEX ilan etmistir. Tiirkiye sismik aragtirma ve sondaj
caligmalarini stratejik ¢ikar ve haklarini vurgulamak icin etkin bir sekilde kullanmaktadir.
Tirkiye, son on yilda edindigi sismik arastirma ve sondaj gemileriyle Karadeniz’de ve
Akdeniz’de arastirmalar yiirlitmektedir. 2018’de Subat ayinda 6.parsel {lizerinde ENI
sondaj gemisi ile Tiirk savas gemilerinin kars1 karsiya gelmesi gerilimin yasanmasina
neden olmustur (Hazou,2017).

4.5. Dogu Akdeniz Baglaminda Tiirkiye’nin Enerji Giivenligi Politikalar

Tirkiye artan enerji ihtiyaci ve niifusa karsin yeteri derecede enerji kaynagina
sahip olmadig1 i¢in hidrokarbon kaynaklar dncelikli olmak iizere ciddi anlamda bir enerji
ithalat¢cis1 konumundadir. Artan bu enerji ihtiyacina bagli olarak iktisadi biiylimeyle
birlikte ihtiya¢ duyulan ve tiiketilen bu enerjinin giivenligin saglanmasina yonelik
politikalarin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirmektedir. (Fackrell, 2013: 84). Tiirkiye nin
sahip oldugu stratejik cografi konumundan dolayi, enerji giivenligi sorunsalini her siiregte

ve gelismede ana giindem halinde tutmak zorundadir (Ozev, 2017: 10).

Tirkiye, diinyanin hidrokarbon rezervleri bakimindan zengin olan bdélgeleri ile
enerji bakimindan ihracat¢i durumda olan devletler arasinda gegis gorevi yapmakta olup,
hala faaliyette olan enerji nakline ev sahipliginde bulunmaktadir. Orta Dogu’nun enerji
kaynaklari, Rusya ve Hazar Denizi enerjinin iletilmesinde faaliyette olan ve Tiirkiye’yi
gecis noktast olarak kullandiklar1 bolgelerdir (Selguk, 2010: 56). Tiirkiye her ne kadar
enerji bakimindan disa bagimli olsa da enerji rezervlerine sahip olmasa da stratejik
konumun verdigi avantajin yaratmis oldugu firsatlar1 degerlendirip, enerji politikasinda salt
bir transit konumda olmasina degil ayni1 zamanda enerji merkezi konuma gelip bolgesel

dinamikleri sekillendiren bir lilke olmak istemektedir (Kakisim, 2017: 432).
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Tiirkiye’nin bir gecis noktasi olmast durumu iktisadi, siyasal ve stratejik avantajlari
beraberinde getirse de bu durumlar enerji giivenliginin saglanmasina yonelik ise yeni
politikalar ve sorumluklar getirmektedir. Gegis bolgesi olarak kullanilan Tiirkiye i¢in gegis
giivenliginin sorunsuz saglanmasi enerji giivenligi agisindan 6nemli hale gelmektedir.
Tiirkiye enerji politikasinin temel noktalarindan olan enerji giiveliginin birincil olgular
olarak iktisadi biliylime ve sosyal yapmin gelismesini arttiracak sekilde, giivenilir bir
bigcimde, zaman ac¢isindan aksama olmadan, yeterli ve maliyet bakimindan uygun olup
cevresel sartlarinda g6z Onilinde bulunduruldugu bir siireci kapsamaktadir. Tiirkiye enerji
politikasini olustururken temel bilesenlerini ve dnceliklerini, zaman, maliyet, yeterlilik gibi
enerji kaynagina tiiketicilerin erisebilmesi; 6zel ve kamunun serbest piyasada imkanlarini
aktif hale getirebilmesi; enerji agisindan diger lilkelere olan bagimlilig1 aza indirmek;
bolgesel ve kiiresel olarak enerji lizerinde etkin bir giic elde edilmesi; teknolojiye ayak
uydurmak ve gilizergah, kaynak bakimindan c¢esitlilik olgusuna 6nem vermek; enerji
verimliligin arttirilmasina yonelik ¢alismalarin yapilip bu kaynaklarin ¢evre {izerinde
yaratmis oldugu tahribati azalmak seklinde belirlemistir (T.C Disisleri Bakanligi Avrupa
Birligi Bagkanligi, 2020).

Tirkiye, enerjiye duyulan ihtiyacini karsilamak adina, Kerkiik-Yumurtalik Petrol
Boru Hatti, Rusya-Tiirkiye Dogal Gaz Boru Hatt1 (Bat1 Hatt1), Mavi Akim Dogal Gaz Boru
Hatt1, Dogu Anadolu Dogal Gaz Ana Iletim Hatt1 ve Bakii-Tiflis-Erzurum Dogal Gaz Boru
Hatt1 gibi nakil hatlarinin yani1 sira Bakii-Tiflis-Ceyhan Ham Petrol Boru Hatt1 (BTC),
Tirkiye-Yunanistan Dogal Gaz Enterkonneksiyonu (ITG),Trans-Anadolu Dogal Gaz Boru
Hatt1 Projesi (TANAP) ve Tiirk Akimi Gaz Boru Hatt1 gibi uluslararasi olan nakil hatlarina
ev sahipligini Ustlenmektedir. Boylece 6nemli ve genis transfer aglarini biinyesinde
bulunduran Tiirkiye i¢in enerji giivenligini saglamaya yonelik sorumluluk ve politikalarin
degisiklik gostermesini beraberinde getirmektedir. Tiirkiye’nin bulundugu cografi
konumdan dolay1 ¢evresindeki iilkelerde gelisen siyasi karisiklar, nakil hatlarma yonelik
gerceklestirilen saldirilar ve diger kiiresel aktorlerin yaratmis oldugu sorunlara karsi
alacagi Onlemler yapacagi siyaset enerji gilivenliginin saglanmasina dair tutum ve

davraniglarin1 géstermektedir (Kovacevic, 2009: 10).
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Onemli olan ve devletlerin gelismesinin dniine gegen bdyle meselelere kars: olarak
enerji giivenliginin saglanmasi maksadiyla ¢esitliligin arttirilmasi prensibiyle alternatif hat
ve enerji rezervlerin bulunmasi yonelik politikalarin olusturulmasi zorunlu hale gelmistir.
Boylece bolgesel ve kiiresel c¢apli enerji miicadelesinin yasandigi Dogu Akdeniz’de

Tiirkiye’nin burada etkin olmasi 6nem teskil etmektedir (Karagdl ve Kizilkaya, 2015: 6).

Tiirkiye ve Avrupa devletlerinin disa olan bagimlili§in azalmasi enerji giivenliginin
saglanmasinda temel etkenlerden biridir. Bunlarin 1s181inda Tiirkiye’nin enerji giivenligini
olustururken siirdiiriilebilir ve giiclii bir politikaya ihtiyact oldugu goriilmektedir. Bu
kapsamda siirdiiriilebilir enerji kaynaklarinin uygun bi¢imde temin edilebilmesi, enerji
nakil hatlariin giivenliginin saglanmasi, enerji kaynaklarinda g¢esitlilige gidilmesi,
cesitlilik ile birlikte alternatif kaynak arayisi icinde olup disa bagimlilikta farkli bolgelere
yonelmesi gibi adimlar bu politikalarin saglanmasi ve istikrarinin olusmasi i¢in de son
derece onemli konular olarak degerlendirilmektedir. Fakat biitiin bu onemli konularin
haricinde devletler i¢in 6nem teskil eden bir diger konu da giincel gelismelerin yasandigi
Dogu Akdeniz bdlgesi, Tiirkiye’nin enerjide hem disa bagimliligini azaltmasi hem de
dogrudan enerji giivenligi politikasini etkilemesi bakimindan ciddi anlamda 6nem teskil

etmektedir.

2000’1 yillarin basindan itibaren Dogu Akdeniz’de Kibris Adasi aciklarinda
kesfedilen ve tahmin edilen enerji sahalar1 konusunda GKRY ve Yunanistan’in 2003
yilindan bu yana Misir ve Israil ile Tiirkiye’yi devre dis1 birakan is birliklerin yapilmasi
Tirkiye tarafindan elestirilerek hukuka aykir1 oldugu kabul edilmektedir. Tiirkiye’yi yok
sayan politikalar, enerjinin bulunmasi ve tiikketimi alaninin yami sira enerjinin nakli
konusunda kendisini gostermektedir. GKRY ve Yunanistan’in bolge devletleri haricinde
kiiresel enerji sirketleri yapmis oldugu is birlikleri ve anlagmalar meseleyi Tiirkiye
bakimindan uluslararasi bir sorun haline gelmesine neden olmaktadir. Yasanan bu
meselenin Tirkiye tarafindan egemenligin zedelenmesi ve haklarin ihlali olarak
degerlendirilip enerji giivenligine dogrudan bir tehdit olarak goriilmektedir (Yayci, 2020:
114).
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GKRY’nin yapmis oldugu bu is birlikleri, 1982 BM Deniz Hukuku So6zlesmesi
(BMDHS)’nin de ihlal niteligi tasimaktadir. Bu sézlesemeye gore kiyidas devletlerin MEB
ilan ederken cakisan mesafeler durumunda hakkaniyet Olgiisiine gore anlagma olacagi
belirtilmektedir. Bolgede GKRY’nin Tiirkiye ile anlasma yapmadan miinhasir ekonomik
bolge ilan etmesi ve buna dayanarak arama, sondaj ruhsatlart vermesi Tirkiye tarafindan

kabul edilen bir husus degildir (Duman, 2019: 223).

Dogu Akdeniz’deki enerji rezervlerinin, Tirkiye’nin enerji glivenligi bakimindan
tasidig1 bagka bir 6nem ise, enerji kaynaklarinin naklinin genellikle denizler iizerinden
gergeklesiyor olmasi ve bu gecis noktalarinin ¢ogunlugunun Dogu Akdeniz’de kesisiyor
olmasidir. Kerkiik-Yumurtalik Ham Petrol Boru Hatti Akdeniz’de bulunan Ceyhan Deniz
Terminali’nde ve Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti ayn1 bdlgede bulunan Haydar
Aliyev Deniz Terminali bu bolgede bulusmaktadir. Biitiin bunlara ek olarak yeni kurulmasi
beklenen nakil hatlar1 ve planlanan boru hatlar1 projelerinin bu giizergahta yer aliyor
olmasi, Tiirkiye bakimindan bolgeyi daha énemli kilarak enerji giivenligi i¢in 6nemli olan

gecis olgusunu da etkilemektedir (Ozgen, 2017: 36-37).

Dogu Akdeniz meselesinin Tiirkiye ile iliskilendirilebilecegi bir baska konu da
enerjide disa bagimlilig1 azaltmasina yonelik olacag: etkisidir. Artan enerji talebine karsin
ihtiyacin ¢ogunlugunu Rusya tarafindan ithal eden Tirkiye, Rusya’ya olan bu bagimliligi
azaltmak adma Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklar1 Tirkiye i¢in ¢ok Onem
tasimaktadir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de yasanan hareketlilik ve yeni gelismelerin
olusmasiyla birlikte enerji glivenligi konusunu, Dogu Akdeniz baglaminda dis politikasinin
ana glindemi haline getirerek ilk siralarina getirmistir. Atilan adimlarin basinda Tiirkiye,
GKRY ile Misir arasinda yapilan MEB anlagsmasina karsilik olarak BM’ye 2 Mart 2004
yilinda verilmis olan notada, Akdeniz’de 32° 16' 18" dogu boylami, 34° 00' 00" kuzey
enlemi ve 28° 00' 00" dogu boylami arasinda kalan deniz alanlarinin Tiirkiye’nin kita
sahanlig1 igerisinde yer aldig: bildirilmistir (Baseren, 2010: 107). GKRY nin 2007 yilinda
ilan ettigi MEB’de olusturmus oldugu 13 arama sahasinin 1, 4, 5, 6 ve 7 nolu parselleri ile
Tiirkiye’ nin belirledigi parseller cakigsmaktadir. GKRY ’nin belirledigi bu yetki alanlari ile
Tiirkiye’nin  kita sahanligmin  7.000 km?’lik alaninin  ihlal edildigi olarak
degerlendirilmektedir (Baseren, 2007).Tiirkiye, GKRY nin bu hamleleri karsisinda hem
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kendisini hem de KKTC’nin ihlal edildigi disiincesiyle Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortakligi’na 9 Agustos 2007 yilinda arama izni ve talebi vermistir. KKTC ile de 21 Eyliil
2011 yilinda Kita Sahanligimin sinirlandirilmast Anlagsmasi imzalanmistir. (Erdurmaz,
2011). Bu anlagma ile birlikte KKTC, TPAQO’ya adanin dogusu, kuzeyi ve giineyinde yer

alan yedi sahada arama ruhsati izni vermistir (Erol, 2018: 35).

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de enerji giivenligine baglaminda atmis oldugu adimlar
12 Mart 2013 tarihinde BM’ye verilen bildiri ile devam etmistir. Bu bildiriye gore,
©°032°16' 18" Dogu boylamindan baglayan ve Misir-Tiirkiye kiyilarindaki ortay hatti takip
eden 028° Dogu boylami arasinda kalan alanin Tirk kita sahanligi icerisinde yer aldigi,
Tiirk kita sahanliginin bat1 sinirinin ise 028° Dogu boylaminin batisinda kalan alanda ilgili
iilkelerin arasinda yapilacak bir anlagsma ile belirlenmesi’” gerektigi belirtilerek 18 Mart
2019 tarithinde BM’ye verilen yeni bir bildiri ile smirlar teyit edilerek belirlenmistir

(Yayc, 2020: 137).

Tirkiye tarafindan yapilan bir diger hamle ise, daha 6nce KKTC tarafindan
Tirkiye’ye verilen ruhsatlar geregi Barbaros Hayreddin Pasa sismik arastirma gemisinin
Dogu Akdeniz’de enerji kaynagi arama calismasi yapilmasi i¢in gonderilmistir. Bu hamle
ile birlikte Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de yok sayan bdlge devletleri ve diger aktorler
tarafindan elestirilmistir. Tiirkiye yilin mayis ayinda Fatih, haziran aymnin sonlarma dogru
ise Yavuz isimli arama ve sondaj gemilerini bolgeye gondermistir (Arslan, 2019). Tiirkiye
biitiin bu tehdit ve tepkilere ragmen adimlarini atarak bolgedeki haklarint korumak adina
sondaj gemilerini s6z konusu faaliyetleri korumak amaciyla bolgeye gondermistir. Koruma
amagli bolgeye gonderilen bu gemiler ile Tiirkiye’nin bolgedeki varliginin israrcilig
gosterilmektedir. Tiirkiye ¢ikar ve gilivenligin korunmasi yonelik attig1 bir diger diplomatik
somut adim ise, 27 Kasim2019 yilinda Libya ile imzalanan mutabakat yer almaktadir. Tki
iilke arasinda imzalanan mutabakat ile iki iilkenin uluslararasi hukuktan dogan haklarini

korumak hedeflenmistir (Acer, 2019: 11-12).

Bu mutabakat, iki iilke arasinda deniz yetki smirlarmin belirlenmesi i¢in 6nemli
oldugu kadar, GKRY nin KKTC ve Tiirkiye’yi goz ardi ederek yaptigi is birliklere bir
cevap niteligi olarak degerlendirilebilir. 30 Aralik 2019 tarihinde Tiirkiye ve Libya
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arasinda imzalanan Giivenlik ve Askeri Isbirligi Anlasmasi cercevesinde Tiirkiye bu is
birligi ile Libya ile imzalanan mutabakat ile saglanan kita sahanlig1 ve Dogu Akdeniz’deki
enerji miicadelesi konusundaki kazanimlarini korumay: amaglayarak enerji giivenligine

dair somut adimlar atmistir (Kekilli, 2020).

Dogu Akdeniz’de yasanan miicadelenin sadece enerji bazli olmadigi goriilmektedir.
Dogu Akdeniz’de olusan rekabet ortami ile kiiresel aktorlerin bolge egemenlik kurma
hedefleri enerji giivenliginde bir biitiin olarak ele alinmaktadir. Dogu Akdeniz’den
cikarilmast ve kiiresel piyasalara dagitimi s6z konusunda planlanan boru hatlarinda
maliyetin yliksek olmasi ile Rusya’dan Tirkiye iizerinden Avrupa pazarlarina ulasan
enerjinin maliyetinin daha uygun olmasi, siyasi konjonktiirlerin bolgede hékim oldugu
goriilmektedir. Enerji glivenliginin saglanmasinda ki en 6nemli unsur olan ucuz maliyetli
olmast Dogu Akdeniz i¢in su anlik imkansiz olarak agiklanmaktadir. Dogu Akdeniz
bolgesi, Tiirkiye’nin hem ulusal giivenligi ve hem de buna bagli olarak enerji glivenligini
dogrudan etkileyen bir deniz alanmidir. Birincil olarak artis gosteren enerji ihtiyacina bagl
olarak olusan disa bagimliligin bu bolgede kesfedilen enerji kaynaklari ile azalabilecegi 6n
goriilmektedir. Enerji giivenliginde 6nemli bir unsur olan cesitliligin saglanmasi ve uygun
maliyet sartlarinin saglamasi stratejik konumu nedeniyle Tirkiye’nin merkez iilke olmasi
enerji giivenli ve Tiirkiye bakimindan 6nem arz etmektedir. Tiirkiye nin, bolgede enerji
giivenligini sarsan adimlar atan oOzellikle GKRY ve Yunanistan basta olmak iizere
politikalarini giivenligin temin altina alinmasina yonelik hamleler de bulunmustur. Sonug
olarak Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji glivenligi politikalar1 bolge devletleri ile olan
siyasal vb. sorunlar 1s1ginda ve kiiresel aktorlerin bolgede yapmis olduklar1 politikalar
baglaminda sekillenmektedir (Oztopal ve Yigittepe, 2020: 269).

4.6. Deniz Yetki Alanlar1 Sorununun Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Politikalarina

Yansimalan

Avrupa, Asya ve Afrika kitalariin kesisim noktasinda yer alan Dogu Akdeniz,
tarih boyunca diinya ticareti gorevini istlenmesiyle kiiresel aktorlerin her zaman ilgi
duydugu bir alan olmustur. Enerjiye duyulan talebin fazla olmasi uluslararasi iliskilerde de
etkin bir rol oynamasi nedeniyle Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklarinin ve

cografi olarak Orta Dogu’ya olan yakinlig1 nedeniyle enerji krizinin ¢dziimiine alternatif
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bir yol olarak goriiliip tekrardan ilgi odagi haline gelmistir. 2000’li yillarin basindan bu
yana bolgede ve ozellikle Kibris adasinin agiklarinda kesfedilen hidrokarbon rezervleri
bolgenin 6nemini attirarak Dogu Akdeniz’i salt enerji transferinde bir kavsak olarak rol
olmasindan c¢ikarip kiiresel bir enerji merkezi haline donistiirmiistir. Dogu Akdeniz’de
kesfedilmis ve kaynaklar iizerinde tahmin edilen rakamlardan dolay1 bolgesel ve bolge dist
aktorlerin dikkatinin bu yone kaymasina ve rekabet ortaminin olugsmasina neden
olmaktadir. Tiirkiye icin birgok devletin ve kiiresel petrol sirketlerinin aktif bir sekilde
arama faaliyetlerinde bulundugu Dogu Akdeniz’de ve bolgede yasanan gelismeler hem
kendi egemenlik haklari hem de Kibris adasinda KKTC’nin haklar1 ile dogrudan baglantili
oldugu icin biiyiik 6nem tasimaktadir. Boylece Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki
alanlarmin sinirlandirmasina  dair izledigi politikast da bu iki konu ¢ercevesinde

sekillenmektedir (Avan, 2020: 94)

Dogu Akdeniz bolgesinde deniz tabaninda olan enerji rezervlerinin ¢ikarilmasina
ve isletilmesine iliskin konularda bodlge devletleri arasinda problem olan bir konu
devletlerin deniz yetki alanlarimin smirlandirilmasinda olusan sorundur. Deniz yetki
alanlarinda yasanan sorunun bolge devletlerinin uluslararasi hukuka uygun bir bigimde hak
ve yetkilerin belirlenmesi ile ¢6ziim wuluslararasi hukukun belirlemis oldugu
sinirlandirmalar ile mevcuttur. Dogu Akdeniz’in kiy1 devletleri; Suriye, Liibnan, Israil,
Filistin, Libya, Misir italya, Yunanistan Tiirkiye, KKTC ve GKRY’nin kiyilar1 vardur.
GKRY’nin , Dogu Akdeniz’de enerji kaynagi arama caligmalarina hizli bir sekilde devam
etmesi Dogu Akdeniz’deki kiy1 devletleri ile 6zellikle KKTC ile antlasmadan uluslararasi
hukuku yok sayarak MEB alanmi tek tarafli ilan etme ve ikili antlagmalar sinirlarim
belirlemesi bolgeyi rekabetlerin yasandigi bir bolge haline gelmesine sebep olmustur.
Deniz yetki alanlariin smirlandirilmasina yonelik, hak ve yetkilerin belirlenmesine
yonelik temeli olusturan Uluslararasi Deniz Hukuku kurallarinin bdlgede  ¢6ziim
arayislarinda yetersiz kalmasinin yaninda, bolgenin tarihten bu yana karmasik olan fiziki
ve siyasi cografyasi, devletlerin ¢atisan ¢ikarlari, kiy1r devletleri arasindaki mevcut siyasi
gerginler ve kesifleri yapilan dogalgaz ve hidrokarbon kaynaklari, Dogu Akdeniz
bolgesinde deniz yetki alanlar1 simirlandirmasmi kiyr devletleri arasinda uzun vadeli bir

sorun haline doniistiiriip glindeme getirmistir. Bolgedeki sinirlandirma sorununu en ¢ok
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tetikleyen ve rekabet sahasina doniistiiren uyusmazliklardan bir tanesi Kibris adasinda
ozellikle KKTC, GKRY ve Tirkiye arasinda uyusmazlik yasanmaktadir (Kedikli ve
Taskin, 2015: 417).

Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki temel sorunu, egemenlik ile ilgili deniz yetki
alanlarmin sinirlamalar1 ile olan problemlerdir. Tiirkiye'nin bolgeye dair bu sorun ile
gosterdigi tutumu, Akdeniz'in yar1 kapali bir deniz olmasindan dolay1 egemenlik
iddialarinin Ortiigmesinden dolay1, sorunun, uluslararasi hukuka gore bolgedeki kiyi
devletleri arasinda 1§ birligi ya da Uluslararasi Adalet Divani'na (UAD) basvurulup
simnirlamalarin - belirlenmesi yoniindedir. Tirkiye, yart kapali denizlere sahip olan
denizlerde adalar ile anakaranin sahip oldugu deniz haklarimin aym1 olmadigini
savunmaktadir. KKTC’nin haklarinin ihlal edildigini savunan Tiirkiye, baz1 devletlerin
yapmis olduklari1 anlagmalar1 ve bulunduklar1 iddialar1 kabul edilmeyecegi belirtilmektedir.
Dogu Akdeniz'deki enerji kaynaklarinin kesfinden bu yana Tiirkiye, politikalarinda
genellikle olay esnasinda degil de gelismeler yasandiktan sonra harekete gecmistir.
Tiurkiye, Yavuz ve Fatih adli iki sondaj gemisini satin alarak Dogu Akdeniz’de
hidrokarbon arastirma faaliyetine yonelmistir. Bélgede en somut olarak attigi adim ise, 27
Kasim 2019'da Libya'da Trablus merkezli, BM tarafindan tanian bir deniz sinirlandirma
anlasmas1 imzalanarak Libya ve Tiirkiye deniz yetki alanlar1 belirlenmistir. Ozellikle Libya
hiikiimetiyle yapilan bu anlagma ile politikalarda degisimler yasanmistir. Tiirkiye'nin Dogu
Akdeniz'de bat1 bolgesindeki deniz siirlarini belirleyen bu anlasma, Yunanistan’in adalar
iizerinde iddialarin1 gegersiz kilmak ve her iki devletinde kita sahanligina yonelik

haklarinin arttirmasi amaglanmaktadir (Altunisik, 2020).

Dogu Akdeniz'de son donemlerde deniz altina dair yapilan aramalarda kesfedilen
enerji sahalari, Tiirkiye ile 6zellikle Yunanistan ve GKRY arasinda uzun yillardir var olan
sorunlart tetiklemistir. Tiirkiye'nin bolgeye dair politikasinda, Yunanistan, Kibris, Misir ve
Israil'i dogal enerjinin kullanimi ve ticarilestirilmesi konusunda karsilikli is birliklerinin
yapilmasina yoneltmistir. Bu gelismeler dogrultusunda ise Tiirkiye bdlgeye dair
politikalarinda hak ve yetkileri baglaminda calismalara baslamistir (Merz, 2020: 1).
Bolgesel olarak yasanan bu gerginlik ve rekabet ortaminin yalnizca bir enerji paylasiminin

Otesine gecerek siyasi iliskilerinde ciddi anlamda etkili oldugu bir soruna doniismiistiir.
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Dolayisiyla bolgedeki aktorler arasinda ileriki donemlerde enerji sorununun diger sorunlar
ile birlesip daha ciddi bir kriz hali almasidir. Boylece bolgede yasanan olumsuz durumlarin
anlagmalar ve is birlikleri ile mi ¢o6ziilecegi yoksa var olan gatigmali ortamin daha da
derinlesecegi mi sorusu kesinlik kazanmamaktadir. Krizin bir nedeni olan bulunan
enerjinin kullanimi ve ticarilestirilmesi konusunda Tiirkiye’nin yasadigi sorunlar;
Yunanistan'in deniz sinirlar1 ve baz1 Ege adalarinin miilkiyeti konusunda anlagsmazliklarin
olmasi, Dogu Akdeniz'de miinhasir ekonomik boélgelerde karsilikli anlagmalarin olmamasi
ve Kibris adasi konusunda uzun yillardir devam etmekte olan anlagmazlik olarak
ozetlenebilir (Dalay, 2021: 1). Mevcut enerji endisesi, bu nedenle, 6zellikle bir yanda
Tiirkiye ile diger yanda Yunanistan ve Kibris arasinda, bolgede halihazirda var olan
gerilimlere katkida bulunuyor. Yunanistan ve GKRY’nin AB iiyesi olmasi ile sorunun

bélgesel boyuttan ¢ikip kiiresel bir zemine getirmesine neden oluyor (Ivanovig, 2022).

Dogu Akdeniz’de devletlerin aralarinda olan gerilimlere ragmen yapilan is
birliklerinin faaliyete gecirilmesi c¢ogu sorunun tekrar giindeme gelmesine neden
olmaktadir. Bolge devletlerinin bazilarinin MEB belirleme antlagsmalar1 yapmalar1 deniz
yetki alanlarmin sinirlandirmasi sorununu giindeme getirmistir.17 Subat 2003 yilinda
GKRY ve Misir’in kendi aralarinda belirlemis olduklart MEB sinirlamalarina Tiirkiye
itiraz ederek kendi kita sahanliina tecaviiz edildiginin ve KKTC’nin haklarinin yok
sayilarak hareket edildigini iddia etmistir.17 Aralik 2010 tarihinde Israil ve GKRY
karsilikli olarak MEB sinirlarini belirlemistir. Ancak KKTC bu duruma GKRY ’nin adanin
tek temsilcisi gibi davranmasini belirterek yapilan antlasmaya itiraz etmistir. GKRY MEB
sinirlarint belirledigi alanlarda dogal kaynak arama faaliyetlerinde bulunmasi ve enerji
sirketlerine vermis oldugu ruhsat nedeniyle sorunlarin biiyiimesine yol agmaktadir.11 Eyliil
2011 tarthinde GKRY nin 12 nolu parsel {lizerinde arama c¢aligsmalar1 yapmasina ve ruhsat
verilmesine karsin Tiirkiye gereken itirazlarda bulunmustur. Tirkiye kendisini ve
KKTC’ni yok sayilarak yapilan antlagmalara karsi ve haklarini korumak adina bolgede
arama caligmalarin1 engellemekte ve deniz kuvvetlerini bolgede bulundurmaktadir.
Tiirkiye, bu bolgelerde Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligina (TPAO) arama ruhsati izni
vererek sondaj ve arama faaliyetleri de baslatilmistir. Bu arama faaliyetlerinden sonra AB

tarafindan Tirkiye’ye dair bazi yaptinm kararlar1 devreye girmistir. Tirkiye bolgede
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haklarini temin altina almak i¢in 21 Eyliil 2011°de KKTC ile kita sahanligini belirlemistir.
Bu antlagmadan ile birlikte KKTC belli parsellerde TPAO’ya ruhsat vererek,2 Kasim 2011
tarihinde aralarinda arama calismalarina dair antlagsma yapilmistir. Arama izni verilen bu
alanlarda GKRY ile KKTC’nin bazi parselleri ¢akistig1 i¢in GKRY verilen ruhsat iznine
itiraz etmektedir (Acer, 2019: 10).

Dogu Akdeniz’de kiyisi olan iilkeler arasinda deniz altindaki kesfedilen kaynaklara
ulasma imkaninin olmasiyla birlikte deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmast konusu daha
bir 6nemli hale gelmistir.1958 tarihli Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesi ve 1982 tarihli
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi Uluslararast deniz hukukunda sinirlarin
belirlenmesine dair hakkaniyete uygun bir bi¢imde ¢6ziim yapilmasini belirlemistir.
Hakkaniyete uygun ¢6ziim i¢in belirlenen ilkeler, Uluslararas1 Adalet Divani’nca
kurallastirilmistir. Divanin belirledigi ilkeler; karanin denize hakim olmasi, doganin
yeniden sekillendirilmemesi, agik denize erisimin kesilmemesi, orantililik ilkesi ve ilgili
kosullarin dikkate alinmasi yoniinde belirleme yapilmistir. Dogu Akdeniz’de, Yunanistan’a
ait olan Meis, Rodos, Kasot, Kerpe, Karaada ve Fener Adasi, Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda sinirlandirma uyusmazligini yillardan beridir devam eden bir sorundur.
Yunanistan, adalarmin belirlemis oldugu bir hat ile birlestirmesi yoniindeki iddialarinin
ger¢eklesmesi miimkiin goriinmemektedir. Boyle bir uygulamanin adalar iizerinde tam etki
verilmesi olarak goriilmektedir bu da sadece adalarin devletin anakarasina yakinlik ve
kiyiya uygun bir sekilde olan durumlar i¢in miimkiin gériinmektedir. Meis, Rodos, Kasot,
Kerpe ve Coban Adalari, Tiirkiye ve Yunanistan anakaralar1 arasinda c¢izilmesi diisiiniilen
esit uzaklik cizgisinin tersine diigmektedir. Bu bdlgede kita sahanligi veya MEB’in
belirlenmesi ile deniz hukukun kabul gordiigii agik denizlere erisimin kesilmemesi,
cografyanin yeniden sekillendirilmemesi, orantililik ilkesi gibi kosullarin ihlali s6z konusu
olacaktir. Dolayistyla, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlar, hakca
ilkeler ve hakkaniyet ilkesini kapsayacak sekilde uygun olarak ¢oziilme kavusulmalidir.
Son doénemlerde, Tirkiye’nin deniz yetki alanlarinda hidrokarbon arama faaliyetleri
caligmalar1 ve bdlgesel is birlikleri aktif tutmasi basarili bir hamle olarak kabul
edilmektedir. Ancak, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda uzun yillardir sorun olan bu

sinirlandirma sorunu kapsaminda, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz'de politika yapim siirecinde
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ve harekete gegmekte ge¢ kalmiglik durumu séz konusudur. Tiirkiye’nin uluslararasi
anlamda deniz hukukuna iliskin girisimleri, bolgesel olarak da Dogu Akdeniz’de 6zellikle
adalar ile ilgili olarak, son donemlerde politika gelistirildigi goriillmektedir (Sali, 2022: 58).

Tiirkiye’'nin, Dogu Akdeniz’de bdolge devletleri ve diger kiiresel gliglerin aktif
olarak yer almasma iliskin hak ve yetkilerini korumaya yénelik izledigi unsurlar; Ik unsur
olarak, Giiney Kibris Rum Yé&netimi, Israil ve Misir’m yapmis oldugu anlasma ile
belirlemis olduklari deniz yetki alanlarinin Tiirkiye’nin haklarini ihlal eden adimlar olarak
goriilip BM’e bildiri yapilarak bolge iizerinde Tirkiye ve KKTC’yi yok sayarak
oldubittilere karst miicadele edecegi goriilmektedir. Uluslararas1 hukuk bakimindan
Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’e dair haklarinin kaybedilmemesi icin BM’ye yapmis oldugu
bildirimler 6nem tasimaktadir. Diger bir unsur ise, Tiirkiye belirledigi kita sahanligi
icerisinde sismik arastirma ve sondaj gemileriyle petrol ve dogalgaz arama calismalari
gerceklestirmektedir. Boylece itiraz ederek hak iddia ettigi bolgede hem arama gemileriyle
hem de onlara eslik eden askeri gemilerle fiili varlik gostermesi bolgedeki haklar
bakimindan 6nemlidir. Son unsur olarak, Libya ve Kuzey Kibris Tiitk Cumbhuriyeti ile
imzalanan deniz yetki alanlarini sinirlandirma anlagsmalarinda oldugu gibi, Tiirkiye
anlasmalarla kendi kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bdlgesinin sinirlarini belirleyip
diger devletlerin bu bolgelerdeki ekonomik kaynaklar1 ¢ikarmaya yonelik aragtirma
yapmasini 0nlemeyi hedeflemektedir. Deniz yetki alanlarinin sinirlar1 konusunda bdélge
iilkelerinin hukuka uygun hareket etmemelerine karsin Tiirkiye, bu anlasmalar ile
belirledigi deniz yetki smirlarimi garanti altina alarak politikalar gelistimesi 6nem arz

etmektedir (Inat, 2019).

Dogu Akdeniz'de deniz yetki alanlarinin siirlandirilmasi, bolgenin giivenligi i¢in
hayati Onem tasimaktadir. Deniz tabanindaki bulunan hidrokarbon rezervleri bu
anlagmazligin dnemini artirmaktadir. Bununla birlikte, Kibris adas1 sorununun varlig, olasi
bir ¢6zlimii daha zor olmasini saglamaktadir. Bolge sadece devlet haklar1 meselesi olarak
degil, ayn1 zamanda bu genis kaynaklarin ¢ikarilmasinin ekonomik olarak hem giivenli
hem de uygulanabilir bir sekilde gergeklesmesini saglamak i¢in is birliginin kurulmasi
elzemdir. . Ayrica, is birligi icin ekonomik argiimanlar son derece giiclii bir bigcimde
goriilmektedir. Baz1 devletler, enerji ¢atigmalarinin, bir devletin hidrokarbon rezervleriyle
ilgili kazancinin digerinin kaybi oldugunu iddia etse de is birliginin fayda saglayacagi

goriilmektedir. Devletler arasindaki is birligi ile miinhasir ekonomik bdélgelerin sinirlar

111



boyunca ¢ikarilan hidrokarbon kaynaklar1 durumunda, ortak boru hatlar1 ve altyapi, karlar
artirabilir ve deniz alanlarindaki rezervlerin ¢ikarilmasin1i daha uygun hale getirebilir.
Dolayisiyla, Dogu Akdeniz'de deniz sinirlariin sinirlandirilmasina iliskin Tiirkiye’nin
arglimanlar1 ve politikasi, tiim taraflarin haklarina saygi gosterilmesine dayanmaktadir.
Tiirkiye, Dogu Akdeniz'in en uzun kiyisina sahip iilkesi olarak, Akdeniz'i kendi
kullanimina biiyiik 6l¢lide kapatan bir ¢6ziimii kabul etmeyecegini her zaman yinelemistir.
Ayrica Kibris sorununun ¢éziimii ve adanin yeniden birlestirilmesi konusunda da iyi niyet
gostermistir ve bu o6zellikle 2004 yilinda BM sponsorlugundaki Annan Plani'nin agikca
kabul edilmesinde goriilebilir. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki hakkaniyet ilkelerine dayali
deniz yetki alan1 sinirlandirma tezi mevcuttur. Tiirkiye, sinirlandirmaya bir ¢éziim bulmak
icin bolge devletleriyle is birligi yapmak istemektedir fakat, kendisinin ve KKTC’nin

haklarinin goz ard1 edilmesini istememektedir (Kirval ve Ozkan, 2021: 109).

Tirkiye, Dogu Akdeniz bolgesinde var olan enerji kaynaklarinin adil ve esit bir
bicimde kullanilmasin1 ve pazarlanmasina yonelik tiim bodlge devletlerinin karar alma
mekanizmasinin i¢inde oldugu bir diplomatik iliski ve ortamimn kurulmasi gerektigi
savunulmustur. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de dis politikasin1 olustururken belirli bir siire
olusan duruma itiraz ederek tepki gostermistir. Daha sonra 2009, 2011 ve 2012 yillarinda
TPAQO’ya arama/cikarma ruhsati verilmesi, 21 Eyliil 2011 tarihinde KKTC ile Kita
sahanligi anlasmasi imzalanmasi yine 2019 yilinda Libya Ulusal Hiikiimeti ile
sinirlandirma anlagmasi imzalanmasi Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki varliga iliskin
somut adimlardandir. Tiirkiye imzaladigi anlagmalarla sinirlarmi  belirledigi  kita
sahanliginda igerisinde iki sismik ve ii¢ sondaj gemisi ile birlikte Dogu Akdeniz’de
arastirma ve sondaj faaliyetleri yapmaya baslamistir. Bu gelismeler ile birlikte, GKRY ve
Yunanistan duruma itiraz etmislerdir. Itirazlara yonelik Tiirkiye, Dogu Akdeniz deniz
yetki alanlarindaki aragtirma ve ¢alismalarini BM’yi isaret ederek uluslararasi hukuka
uygun hareket edildigini savunmustur. Tiirkiye, Libya ile deniz yetki alanlar1 sinirlandirma
mutabakat muhtirasint BM’nin hukuki dayanaklarmma gore Libya Ulusal Hiikiimeti ile
imzalamistir. Tirkiye ile Libya mutabakat muhtiras: ile Tiirkiye-KKTC arasinda yapilan
kita sahanligi anlagsmasi Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’e iliskin dis politikasim
somutlastiginin gostergesidir. Tiirkiye’nin Libya ile anlasmasi, Tiirkiye’'nin GKRY ve
diger tilkelere dair yaptig1 itiraz nitelikli tepkilerden, anlagsmalar ile hukuksal bir zeminin
olusturulmasia doniistiirmiistiir. Deniz yetki alanlarinda yapilacak olan sinirlandirmalarin

hukuka uygun sekilde anlasmalar yapilarak kabullendirme yoluna gidilmistir. Ozetle
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Tiirkiye’nin  Kibris Adast  ve Yunanistan adalarmin deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasina yonelik arglimanlarini yargi karsisinda saglamlastirildigr goriilmektedir

(Acer, 2019: 12).

Tiirkiye i¢in tarihsel boyutunun yani sira iktisadi, siyasi ve glivenlik politikalari
nedeniyle 6nem tagiyan Dogu Akdeniz, Tiirkiye nin bdlgeye ilgisinin kaginilmaz olmustur.
Kesfedilen enerji kaynaklarmmin bolgeye saglamis oldugu etkiden bolgesel ve kiiresel
aktorler yararlanmak istemislerdir. Boylece bolgede en uzun kiyr seridine sahip olan
Tiirkiye Dogu Akdeniz’e dair kayitsiz kalmayarak politikalar gelistirmistir. Son
donemlerde Dogu Akdeniz’de yasanan gelismeler ile birlikte Tiirkiye’nin dis politikasinda
da yansimalarindan dolayr gelismeler kaydedilmistir. Dogu Akdeniz’deki giincel
gelismeler ile birlikte bolge devletleri de politikalarimi ve dis iliskilerini gozden
gecirmektedirler. Tiirkiye Dogu Akdeniz’de bir fait accompli(oldubitti) durumuna izin
vermeyerek politikalarina yon vermektedir. Dogu Akdeniz’in kesfedilen ve kesfedilmeyi
bekleyen enerji kaynaklarina artan 6nem, bolgede yiiriitiilen faaliyetler Tiirkiye tarafindan
onlem alimmasint gerektirmistir. Tiirkiye’nin enerji koridoru olmaya yonelik stratejileri
hem kendi hem de KKTC’nin haklarinin korunmasi iliskin Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de tek
tarafli olusumlara itiraz ederek bolgede etki alan1 yaratmay1 amaglamaktadir. Bolgede ¢ok
sayida bolgesel aktorlerin disinda kiiresel aktorlerin de bulunmast Dogu Akdeniz’i giic
miicadelesinin ve rekabet ortaminin yasandigi bir sahaya doniistiirmiistiir. 2000’li yillarin
basinda GKRY, Yunanistan, Misir, Israil arasinda yapilan ikili smirlandirma anlasmalari
ozellikle Tiirkiye’yi yok sayarak yapilan anlagmalar olarak goriilmektedir GKRY ’nin
Tirkiye’nin BM’ye yaptigi bildirilere ragmen MEB sinirlamalar1 anlagmalar1 yapmasi
bolgedeki gerilimi artirarak derinlesmesine neden olmaktadir. 2003 yilinda GKRY ile
Misir arasinda siirlandirma anlagsmasi ile bagslayan bu faaliyetler, Tiirkiye’nin itiraz
etmesine ragmen devam etmistir. Tiirkiye’nin itirazlarinin uluslararast hukuka uygun

sekilde hareket ettigi goriilmektedir.
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BESINCI BOLUM

SONUC VE ONERILER

Sanayi devrimi ile birlikte hedeflenen ekonomik kalkinma, enerji tiikketiminin artig
gostermesiyle kurulan paralellikten dolay1 devletler, enerji kaynaklarini elde etmek igin
girisimlerde bulunmuslardir. Bu siirecler ile birlikte enerji giivenligi konusu da arastirilan
ve tartigilan bir sorun haline doniismiistiir. Enerji giivenligi, yakin donemlere kadar enerji
iretiminde fosil kaynaklarin fazla oldugu ve hala kullanilmakta olmastyla bu kaynaklarin
elde edilmesi yoniinde koruma ve stireklilik teskil eden bir durum s6z konusu olmustur.
Fosil kaynaklar cer¢evesinde sekillenen enerji giivenligi, petrol krizlerinden sonra enerji
politikalarin1 belirginlestiren 6nemli bir etken haline gelmistir. Krizlerden sonra ki
stire¢lerde enerji bakimindan disa bagimli olan devletler, bu durumun azalmasina yonelik
yeni kaynak ve alternatif yollar bulmaya calisirken, diger devletler ise ulusal
giivenliklerinin bir pargasi olarak gordiikleri enerji glivenligini saglamak icin fosil kaynak
bakimindan zengin olan devletlere miidahale etme yoluna girmislerdir. Bu kaynaklarin
oldugu alanlarin kontrol edilmesi gerektigi ve enerji giivenliginin saglanmasi gerektigi
sonucunu dogurmustur. Béylece enerji giivenliginde siirdiiriilebilir olgusunun yer almasi,
enerji verimliligini arttirma, cevreye zarar vermeyen teknolojilere yoOnelme, enerji
altyapilarim1i ve tesislerini saldirilardan, dogal afetlerden korumaya yonelik adimlar

atilmaya baslanmustir.

20.ylizy1lda niifus artisinin yasanmasi ve bu artisa bagh olarak enerji kaynaklarina
duyulan ihtiyacin artis gostermesiyle devletler egemenlik kurduklari alanlar ile birlikte k1y1
Otesi bolgeler iizerinde de egemenlik kurma girisimlerinde bulunmuslardir. Egemenlik
kurulmak alanlarin genislemesi Dogu Akdeniz boélgesi baglaminda deniz alanlarinin
birbirine yakin olusu ve ¢ikarlarin ¢cakigsmasi nedeniyle deniz yetki alani sorunlar1 giindeme
gelmistir.2000’li  yillarin  baslarinda varligi kanitlanan ve tahmin yiiriitiilen enerji
rezervlerinin varligma yonelik atilan adimlar ve yapilan politikalar bolge devletleri
arasinda MEB ilan etme konusunda ve ge¢misten gelen sorunlar yetki alanlarinin
belirlenmesinde engel olusturmaktadir. Bu dogrultuda Dogu Akdeniz’de bolge devletleri
arasinda gerginlik olusturan deniz yetki alanlar1 sinirlandirmaya yonelik politikalarin enerji

giivenligine olan etkisi ele alinmistir. Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklarinin bir
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kismi1 Kibris adasinin MEB simirlan igerisinde oldugu kanitlanmistir. GKRY’nin ada
genelinde sismik arama ve sondaj faaliyetlerini yiiriiterek enerji sirketlerine arama ruhsati
cikarmasi, KKTC ve Tiirkiye i¢in sorun teskil etmektedir ve anlagsmazliklarin olugmasina
neden olmaktadir. Enerji sirketlerine ruhsat izni verilen parsellerde Tiirkiye’nin yetki
alanlart ihlal edilmektedir. Tiirkiye bu arama faaliyetlerini engellemek adina uluslararasi
yapilara itiraz ederek c¢aligmalar yiiriitmektedir. Bolgede kesfedilen enerji kaynaklarina
yonelik bolge devletler1 arasinda anlasmazlik konusu olan deniz alanlarinin
siirlandirilmasi konusu, rezervlerin bulunup isletilmesi, ticarilestirilip kiiresel pazarlara
ulasimi hususunda engel teskil ettigi goriilmektedir. Bolgede enerji giivenliginin
saglanmasinda engel olarak degerlendirilen ve ileriki donemlerde olusacak olan enerji
hattinda sorunlarin bas gostermesinde birincil neden olan deniz yetki alanlarinin
belirlenmesi sorununun ¢o6ziimii, uzun yillardir devam eden siyasi ¢ekismeler nedeniyle
miimkiin olamayacagi goriilmektedir. Fakat enerji giivenligi tehdit eden bu sorunun
disinda, bolgede bulunan rezervler, bolge devletleri bakimindan ve o6zellikle AB
bakimindan kaynak ¢esitliligi acisindan firsat sunmaktadir. Ekonomik kalkinmanin temel
unsurlarindan olan enerji kaynaklara sahip olma durumu iilkeler bakimindan ekonomik

tyilestirilmelerin olusmasi 6ngoriilmektedir.

Eski ¢aglardan giinlimiize kadar “Verimli Hilal” olarak adlandirilan Dogu Akdeniz
bolgesi, Hiirmiiz Bogazi, Aden Korfezi ve Siiveys Kanali’n1 kontrol edilebildigi ve ayrica
diinya petrollerinin yarisindan fazlasin1 sahip olan Orta Dogu’ya yakinligi nedeniyle
jeostratejik ve jeopolitik bir 6nem tasimaktadir. Kibris Adasi’nin bolgedeki 6nemi
nedeniyle gilivenlik agisindan hem bolge devletleri icin hem de kiiresel aktorler icin
miicadelelerin yasandig1 bir sahaya doniismiistiir. Dogu Akdeniz’de 2009 yilinda Israil
aciklarinda Leviathan bolgesinde kesfedilen biiylik miktardaki dogalgaz rezervi, yasanan
rekabet ortaminin daha da artmasina neden olmustur. Boylece kiy1 devletleri ve diger kiyisi
olmayan tilkeler, Dogu Akdeniz’e egemenlik kurabilmek adina bolgedeki rezervler igin
arama c¢aligmalarina yogunluk vererek askeri giiclerini bolgede yogunlastirmislardir.
Bolgede enerji  krizinin yasanmasindaki en o©nemli sorun deniz yetki alanlari

uyusmazliginda yasanan anlagmazlik olmustur. Siyasi c¢atismalari, enerji kaynakli olusan
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gerilimler ve Kibris meselesi MEB sinirlar1 sorununu siddetlenmesine neden olarak

problemli bir deniz sahasina doniismiistiir.

Enerji kaynaklarinin azalmasina yonelik yapilan arastirmalardan sonra alternatif
kaynak bulma arayisina gecen devletler i¢in yeni kesfedilen yerler her zaman 6nemli hale
gelerek odak noktasi olmustur. Dogu Akdeniz’de varligi tespit edilen bu kaynaklarda bu
bakimdan 6nem teskil etmektedir. Bulunan rezervlerin alternatif bir kaynak yaratmasi
thtimali ¢esitlendirme yoniinden enerji giivenligine katki saglamasi beklenmektedir. Bu
alternatif kaynagin c¢ikarilmasi ve aktarilmasi yoniindeki kesin olmayan iddialar enerji
giivenliginin de nasil saglanacagi konusunda kesin bir yargi olusturamamaktadir. Sadece
cesitlilik bakimindan enerji giivenligine firsat sundugu goriilmektedir. Batili devletlerinin
de yoniinii ¢evirdigi bu bolgede hidrokarbon kaynaklarinin aranmasi ve bunlarin kiiresel
pazarlara dagitilmasini zorunlu hale getirmistir.

Gelismis toplumlarin, ekonomik ve siyasi olarak gelisim, biiylime kaydetmeleri
enerji bazli bir temele dayandirilmaktadir. Uluslararas1 sistemde gerceklesen bu
degisimler, sistemde yer alan aktdrlerinde karar alma siireglerinde ve politika iiretim
asamalarinda enerji kaynaklar1 temelli bir yaklasim gostermislerdir. Enerji tiiketimim hizla
artmast ve esit dagilmayan kaynaklar iizerinde giic miicadelesi verilip daha fazla
yararlanma politikalari, giivenlik kavramini beraberinde getirmistir. Uluslararasi aktorlerin
politika iiretiminde etken olan bu kavram ile enerji kaynaginda stireklilik ve devamlilik
esas alinmistir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz’de enerji politikalarinda 6n plana ¢ikan enerji
giivenligi olusumu, Realist Teori, Neorealist Teori, Liberal Teori, Neoliberal Teori, Insaci
Yaklasim ve Elestirel Teori agisindan degerlendirilmistir. Realist yaklasimda tek etkin
giiclin devlet olarak kabul edilmesi ve asimetrik giice odaklanip Dogu Akdeniz’de ki enerji
giivenligini etkileyen faktorler devletlerin kendi aralarinda gelistirdikleri iligkilere
dayandirilarak aciklanmistir. Karsilikli bagimliligimm 6n planda oldugu Liberal yaklasimda
ise, bolgede is birliginin olusturulmasina dair argiimanlar sunmaktadir. Insac1 yaklasimda
sosyal kimlik ve 0Ozne temelli bir olusumda bolgede aktorler arasinda bu unsurlar
baglaminda enerji glivenligi saglanmasi savunulmaktadir. Elestirel yaklagimda ise bolgede
enerji giivenliginin olusmasi, sistemde yasanan degisimlerin uluslararasi aktorler tizerinde
de degisimlerin olabilecegini aciklayarak enerji politikalarinin ve ona bagl olan giivenlik

sorunsalinin sistemsel iligkiler agina gore belirlendigi ifade edilmektedir.
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Soguk Savas Oncesi ve sirasinda genelde diinya sistemini agiklayan uluslararasi
iligkiler teorileri olan Realist ve Liberal teorilerin disinda Soguk Savas’in bitmesi ile
birlikte degisen diinya sisteminde analiz boyutlarinda olugsan degisim, devletlerin
onceliklerinde ve tehdit unsurlarinin degismesi karsin uluslararasi yapisinda devletler
disinda gruplar, organizasyonlar ve bireyler dahil olmustur. Bdylece Sosyal Insaci
yaklasim ve Elestirel Teorileri gelistirilerek gilivenlik sorunsali analiz edilmistir.
Caligmalarin ¢ogunlugunda enerji giivenligi konusu materyalist yapist ve metodolojisi
sebebiyle genel olarak realist yaklasim ve liberalizmle ile aciklanmaktadir. Bu teorilerin
enerji giivenligi analizi daha genis araliktadir. Ancak Insac1 yaklasim ve Elestirel Teoride

konunun degerlendirilmesine farkli bakis acilari katarak arastirmalara yon vermislerdir.

Literatiirde enerji giivenligi sorunsali, genel olarak devletlerin ¢ikar odakli olarak
hareket ettikleri sifir toplamli bir oyun igerisinde tek odak noktasinin devlet aktoriiniin
oldugu ve bu aktoriin anarsik diizende olan yapida diizeni saglamak gibi eylemler realist
yaklagim ile degerlendirilmistir. Devlet disinda diger aktorlerden olan sirket ve kuruluslar,
liberal veya merkez-cevre devletleri arasinda gelisen esit olmayan iligkilerin olustugu
yapisal yaklasimlarda da enerji giivenligi agiklanmistir. Bu yaklasimlarda, smirli olan
enerji kaynaklari lizerinde kontrolii saglamak isteyen hegemon gii¢ler, catisma olmasi
durumunda diizen saglamak adma miidahale etmesini kolaylastirmistir. Realizm
yaklagiminda olusan giivenlik ikilemi ve miidahale etmede mesru goriilen dogal
saldirganlik durumu, esit dagilmayan enerji kaynaklari lizerinde esitsizligin daha fazla
olmasma neden olurken, is birligine yonelik gelismelerin ise Oniinii tikamaktadir.
Liberalizm yaklasiminda enerji kaynaklari iizerinde, aktorler arasi is birliginin olusmasi 6n
goriilmiistiir. Liberal ve realist yaklasimlarin enerji kaynaklarina yonelik olan simirh
paradigmalarina karsilik olarak, sosyal insac1 yaklasim, enerji glivenliginin saglanmasinda
normlar, kimlik, kiiltiir ve cikar gibi unsurlar ¢ercevesinde aciklama yapmaktadir. Bu
yaklasimda sosyal etkilesim ile birlikte kimlik, cikar gibi unsurlarin degisebilmesi
durumunda, enerjide karar veren aktorlerde de degisimi saglayarak catisma ve gerginlik

olmadan baris¢il bir yol ile ¢dziimleme yapilabilecegi agiklanmaktadir

Teorik c¢aligmalar ve arastirmalar, enerji giivenliginin ve diger giivenlik temelli
konularin devletler arasinda yasanan bir¢cok anlagsmazlik ve ¢atigmalarin esas nedeninin ne
oldugu ve 6ziiniin kavranmasi bakimimdan 6nemlidir. Bu calismada enerji giivenliginin

kapsam ve degisikliginde gelisen konularda devletlerin analizlerinin yapilabilmesi igin
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teoriler yardimiyla analizi saglanmistir. Dolayisiyla bu calisma kapsaminda temel
uluslararasi iligkiler kuramlarinin enerji glivenligi sorunsalina nasil baktig1 ve nasil analiz
edildigi incelenmistir. Yapilan literatiir calismalarinda enerji giivenligi, devletler tarafindan
saglandig1 ve politikasinin devlet tarafindan yapilmasindan dolayi, devletin odak noktasi
oldugu bir giivenlik anlayisi ile genel bir tanimlama yapildig1 goriilmiistiir. Bu giivenlik
anlayisinin hakim olmasindan devletler bekasinin korundugu ve devamliligin saglandigi ve
degerlere yonelik herhangi bir riskin olusmamasi gilivenligin saglanmasi1 olarak
belirlenmistir. Enerji ve enerji kaynaklarma bu degerlendirmeler sonucunda devletin
askeri, siyasi, ekonomik ve teknolojik bir gii¢ ile elde edilebilen birer kazanim olarak
goriilmiistiir. Celikpala’nin enerji giivenligi dort temel unsur temelinde tanimlamasini
“4A” faktorii olarak; availability (mevcutluk), affordability (satin alina bilirlik),
accessibility (erisilebilirlik) ve acceptibility (kabul edilebilirlik) gibi faktorleri “enerjinin
makul bir fiyatla giivenilir ve yeterli miktarda arzi” ya da “ekonomik biiyiime ve
performansin devamlhiligimin saglanmasi icin yeterli miktarda enerji arzimin makul ve
istikrarli fiyatlarla saglanmasr” seklinde tamimlamistir (Celikpala,2014). Calismalarda
enerji giivenligi, bu dort ana faktor lizerinden tanimlanarak agiklanmistir. Soguk Savas’in
bitmesi ile birlikte devletler i¢in Oncelikler degiserek 6zellikle glivenligi tehlikeye atan
tehdit unsurlarinin devler siirlarin1 asan yapida olmasi nedeniyle giivenligin olusmasina
birgok konu dahil olmustur. Bundan dolay1 enerji giivenligi kavrami da degisen sisteme
gore kapsaminda degisiklikler gostermis ve onemli bir konu haline gelmistir. Enerji
mevcudiyeti, altyapi, enerji fiyatlari, sosyal etkiler, ¢evre, yonetim ve enerji verimliligi
gibi bagliklarin enerji giiveligi kapsaminda degerlendirilmesi, kavramin arastirilmasina
olanak saglamistir. Biitiin bu kavramsal tartigmalar 1518inda, enerji giivenliginin
uluslararas1 iligkiler kuramlarinin konuyu nasil ve hangi yonleri ile analiz yapildig

arastirilmistir.

Bes boliimden olusan ¢aligmanin ikinci boliimiinde enerji glivenligi kavrami ve bu
kavrami tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimi, degisimi uluslararasi iligkiler kuramlariin
farkli boyutlar1 ile agiklanmistir. Calismalar dogrultusunda enerji giivenligi, mevcut
enerjinin kaynagindan ¢ikarilarak; iiretimi, iletimi ve tiikketimi faaliyetleri kapsaminda,

enerji arzi ve talebinin, yeterli miktarda ve kaliteli olarak, makul maliyet/fiyatlarla,
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kesintisiz ve ¢evreye duyarli bicimde gergeklestirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Bu
tanimdan yola ¢ikarak enerji giivenligini etkileyen ekonomik, siyasi ve cografi faktorlerin,
Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen enerji kaynaklarinin devletler arasinda olusturdugu
rekabetci ortamda nasil saglanacagi konuyla ilgili akademik yayinlar, resmi ve 6zel kurum
raporlar1 incelenerek ortaya koyulmustur. Dogu Akdeniz bolgesinde kaynaklar iizerinde
yapilan politikalarin enerji gilivenliginde ki temel risk, varligi tespit edilen kaynaga
ulasilmast ve cikarilmast yoniindedir. Enerji giivenliginin saglanmasi i¢in c¢alismalarda
onerilen temel politikalari; enerji arz1 ve enerji talebi arasinda a¢ig1 aza indirmek, enerji
verimliligini arttirmak, mevcut enerji kaynaklarma alternatif kaynaklar eklemek, ener;ji
altyapisin1 giiclendirmeye yoOnelik yatirimlar yapmak olarak o6zetlemek miimkiindiir.
Calismasin {igiincli boliimiinde, Dogu Akdeniz’de bulunan rezervlerin bolge agisindan
stratejik onemiyle birlikte enerji glivenliginin saglanmasi bakimindan analiz edilmistir.
Dogu Akdeniz’in kiy1 bdlgelerinde bulunan kaynaklar; bolge devletleri ve diger tlkeler
icin hem birgok avantaj yaratmakta hem de bolgesel anlasmazliklarin ¢ikmasina neden
olmustur. Tespit edilen kaynaklarin tam anlamiyla kullanima uygun ve isletilebilecegi
anlami1 tasimamaktadir. Rezervlerin c¢ikarmaya uygun hale geldiginde kullanilmasi
Oongoriilmiistiir. Bu rezervlerin ¢ikarilip kullanilmasi siireci Dogu Akdeniz gibi karmasik
cografyalar icin pek de kolay oldugu sOylenemez. Calisma kapsaminda Dogu Akdeniz
bolgesinin giliniimiize kadar sahip oldugu jeopolitik konum ve giderek artan Gnemi,
gelismeler dogrultusunda literatlir arastirmasit yapilarak, kesfedilen hidrokarbon
rezervlerinin ¢ikarilmast ve kullanilmasina bagli olarak bolge devletleri arasinda
anlasmazlik haline doniisen deniz yetki sinirlandirilmast konusunun bdlgede enerji
giivenliginin saglanmasina yonelik etkileri ve bu kaynaklarin devletler nezdinde yarattigi
ve yaratabilecegi tehdit ve firsatlar degerlendirilmistir. Stratejik dnemin artmasina neden
olan kaynaklarin tespiti ve bunlarin ileriki dénemler i¢in 6nemi agiklanmistir. Yapilan
arastirmalarda Israil, Misir ve Kibris adasmnin deniz sahasinda kaynaklarmn varligi
aragtirmalar neticesinde kanitlanmistir. Yapilan arastirmalar bdlgede yeni rezerv
sahalarinin olabilecegi yoniinde tahminlerin olmasi, bu bolgenin 6neminin daha da
artmasina neden olmaktadir. Dogu Akdeniz’de ozellikle enerji giivenliginin kapsaminda

degisimlere neden olan ve yakin tarihlerde gerceklesen 1973 yilinda Petrol krizi ve Siiveys
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krizinin etkileri degerlendirilmistir. Stiveys Kanalin da yasanan kriz, enerji giivenligi
politikasinda, bolgedeki ve kiiresel giic dengelerinin degisimine, ittifaklarin degisimine yol
acarak farkli bir boyut kazandirdig1 goriilmektedir. 1973 yilinda yasanan petrol krizi hem
uluslararasi iligkilerin hem de kiiresel enerji piyasasinin giinimiizde olan durumuna yon
vererek enerji giivenligi baglaminda onemli bir noktasidir. Yasanan bu petrol krizinin
etkileri glinimiize kadar siirmiis ve {lkelerin politika ve yaklasimlarinda yeni
paradigmalarin olugmasina neden olmustur. Devletler i¢in enerjiye sahip olmaktan ziyade
bu enerjinin korunmasi ve siirekliligini tehlikeye atacak durumlar i¢in enerji giivenligini
saglamak Onem teskil etmistir. Bu krizler sonrasinda Dogu Akdeniz bolgesinin ticari
onemi yeniden canlanarak, enerji ticaretinin giizergahi olmasini saglamistir. Caligmanin
dordiincii boliimiinde ise Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin smirlandirilmasi
sorununun yaratmis oldugu etkiler ve Tirkiye bakimindan gelismeler degerlendirilmistir.
Dogu Akdeniz bolgesi giiniimiize kadar Tiirkiye i¢in Kibris sorununun giindemde oldugu
bir cografi alan olarak goriilmekteydi. Fakat Subat 2003 yilinda GKRY ’nin Misir devleti
ve daha sonra 2007 yilinda Liibnan devleti ile Dogu Akdeniz’de “deniz yetki alanlarinin
siirlandirilmasi” anlagmalar1 yapmasi ve enerji sirketlerine arama ruhsatt vermesi, Dogu
Akdeniz’de kaynaklarin varligindan ziyade hukuksal bir boyut olan yetki sinirlandirma
konusunu glindeme getirmistir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz’de Tiirkiye nin gegmisten gelen
sorunlar1 derinleserek, deniz yetki alanlarinin paylagimi, enerji kaynaklarmin paylasimi ve
dagitimi ile ilgili olan projeler ve Kibris meseleleri karmasik bir ortam yaratmistir. Sonug
olarak, Tirkiye Kibris Adasi etrafinda miinhasir ekonomik haklarin1 belirdigi smirlar
dahilinde agiklayarak GKRY-Misir arasinda kalan deniz sahasinda hukuki haklara sahip
oldugunu savunmaktadir. Tirkiye, GKRY’nin belirledigi deniz yetki smirlandirma
antlagsmalarina itiraz ederek hukuka aykir1 olarak degerlendirerek KKTC’nin de Kibris
Adasi iizerinde deniz yetki alanlarinda hak ve yetkisi oldugunu her ortamda dile getirerek

buna yonelik girisimlerde bulunmaktadir.

Dogu Akdeniz’de miinhasir ekonomik bdolge uyusmazliginin devletlerin kendi
aralarinda ¢6zmesi durumunda bolgedeki enerji kaynaklarinin isletilmesi diinya pazarlarina
nasil ve hangi giizergahlar iizerinden yapilacag: bir sorun olarak goriilmektedir. Yapilan

aragtirmalar sonucunda {i¢ alternatif gilizergah hattinin agirlikli olarak ele alindigi
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goriilmektedir. Birinci alternatif yol olarak GKRY Vasiliko bolgesinde sivilastirilmis dogal
gaz tesisi (LNG) kurulmast planlar arasindadir. Fakat bu tesisin dogal gaz boru hatti
seceneklerine oranla daha fazla maliyetli olmas1 ve projenin hayata gecirilmesinin uzun
yillar silirecegi degerlendirilerek hayata gecirilmesi diisiik bir ihtimal olarak
goziikmektedir. Ikinci alternatif Israil-GKRY-Yunanistan ve Italya arasinda kurulacak
1150 km uzunlugundaki boru hatt1 giizergahidir. Bu boru hattinin yapimimin maliyetinin
cok yiiksek olmasi iilkeler arasindaki mesafenin uzun olmasi sebebiyle enerji giivenliginin
saglanmasinda risk goriildigii degerlendirilmektedir. Fakat bolgede olusan enerji
denkleminde bu projenin daha ¢ok 6n planda oldugu da asikardir. Bir diger alternatif
giizergah olan Israil ve Kibris Adas1 aciklarinda c¢ikan dogal gazin Kibris-Ceyhan hatti
yolu ile Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya iletilmesidir. Diger projelere gore maliyetinin daha
diisiik olmasi ve mesafenin kisa olmasi saglanmak istenen enerji giivenligine katki
sunacaktir. Bu projenin Israil deniz sahasindan baslayip Kibris’in MEB’inden gececek
olmas: ile Tiirkiye’nin Israil devleti ile siyasi iliskilerinin iyi tutulmasi neticesinde
gerceklesebilecegi miimkiin goriilmektedir. Fakat Mavi Marmara olayindan sonra iki
devletin iligkilerin aksami bu projenin olusmasimnin 6niine gegmektedir. Ayn1 zamanda
Kibris’in MEB’inden ge¢me ve durumu ve Tiirkiye’nin yetkisi dahilinde izin alinarak
olusacak boru hattinda Kibris meselesinin ¢Oziimii ile miimkiin olabilecegi

degerlendirilmektedir.

Literatiir taramasi sonucunda, Dogu Akdeniz’de ki temel tartismalar, enerji
kaynaklarinin bolgedeki deniz yetki sinirlandirmalari g¢ergevesinde paylasimi ve bu
kaynaklarin diinya pazarlarina hangi giizergahlardan nasil aktarilacag {izerine yogunlastigi
goriilmektedir. Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasina yonelik kriz
haline gelen sorununun Tiirkiye’nin ulusal giivenligini tehdit eden bir beka meselesi
oldugu ve bolgede yapilan is birliklerinin Tiirkiye’nin bdlgede varligini ve etkinligini
azaltmaya yonelik girisimler olarak degerlendirilmektedir. Enerji giivenligi, biitiin kiiresel
sistem icerisindeki giivenlik politikalar1 baglaminda sekillenen bir giivenlik boyutu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak tarihten bu yana yasanan degisimler ve kiiresel sistemin
olusturmus oldugu yap1 geregi enerji giivenligi kavrami da giivenlik boyutunun

anlamindan daha kapsamli ve nitelikli bir kavram olarak degismistir. Modern giiniimiizde
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enerji kaynaklarinin daha c¢ok fosil kaynaklar acisindan sekillenmesi ve bu kaynaklarin
bolgelere esit dagilmamasi durumundan dolay1 devletler i¢in enerji glivenliginin olusmasi
en onemli giivenlik boyutu haline gelmistir. Tez ¢alismamiz igerisinde ele aldigimiz
uluslararasi iligkiler teorilerin enerji giivenligi analizlerinde Realizm kuraminin sistemde
ve glinlimiiz politikalarin olusumunda daha etkin bi¢gimde yer aldig1 saptanmistir. Diinya
iizerinde yasanan savaglarda ve enerji bazli gerceklesen krizlerde devletler enerji
giivenligini Realist yaklasimin temelinde belirlendigi goriilmektedir. Devletleri enerji
politika olusumlarinda 6ncelikli olarak kendi ¢ikarlarini1 6n planda tutarak hareket etmeleri

caligmadaki 6rnekler 1s181nda gozlemlenmistir.

Sonug olarak, Tiirkiye Dogu Akdeniz’de ki ¢ikarlarin1 ve haklarin1 korumak adina
proaktif davranarak bolge devletleri ile MEB sinirlarini ilan ederek uzlagsmaci bir zemin
yaratmalidir. Deniz yetki alanlarina dair politikalarini bolgesel gelismeler 1s181nda giincel
tutmalidir. Dogu Akdeniz’de, Israil deniz sahasinda kesfedilen hidrokarbon kaynaklarin
Avrupa pazarlarina ileriki donemlerde nakli muhtemel goziikkmektedir. Dolayisiyla
bulunan kaynaklardan her {ilkenin fayda saglayabilecegi ve Tiirkiye gilizergahi lizerinden
AB’ye naklinin ger¢eklesmesi i¢in Kibris sorununun hakkaniyet prensipleri ¢ercevesinde
¢oziime kavugmasi gerekmektedir. Tiirkiye enerjinin naklinde gecis iilke adayr konumunda
olmas1 demek ayni zamanda enerji ticaretinin yogunlastigi bir pazar haline doniismesi
anlamindadir. Bu yiizden kaynak c¢esitlilik, siireklilik bakimindan yakin dénemde nakli
gergeklesecek olan kaynaklar i¢in Tiirkiye genis ¢apli enerji nakil projeleri gelistirmeli ve
enerji giivenligine yapacagi etkiyi detaylandirmalidir. Dogu Akdeniz’de deniz yetki
alanlar1 smirlandirilmalarina yonelik anlagmazliklar uluslararast deniz hukukuna gore
coziilmesi gerekmektedir. Ciinkii 1982 BMDHS nin gerekleri dogrultusunda yapilacak
olan deniz yetki alanlarinda sinirlandirmalar, bolgede var olan petrol ve dogal gaz
rezervlerinin isletilmesi ve kaynaklarin diinya pazarlarmma o6zellikle AB’ye aktarimini
kolaylagtiracaktir. Dogu Akdeniz’de ¢6ziileme kavusmayan sorunlardan biri olan Kibris
meselesi, MEB’lerin belirlenmesi ve Tiirkiye-Israil arasindaki iliskilerin diizelmesi is
birlikleri ile miimkiin goziikmektedir. Dogu Akdeniz’de bulunan bu enerji kaynaklari,
enerji glivenliginin saglanmasi ve is birliklerin olusmast durumunda sorunlarin ¢oziimii

icin bir firsat niteligi tasidig1 icin ihmal edilmemesi gereken bir bolgedir.
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Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’de uygulamis oldugu politikalarda yalnizca enerji
giivenliginin varligindan ve bunun saglanmasi i¢in girisimlerde bulunuyor demek miimkiin
goziikmemektedir. Tiirkiye Dogu Akdeniz konusunda, KKTC’nin de haklarini savunmast
ve ada lizerinde esit haklardan yararlanmasi i¢in GKRY kesiminin dayatmalarina karsi
cikarak itiraz etmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de enerji politikalarinin
olusumunda aslinda KKTC’nin haklarin1 savunma temeli yatmaktadir. KKTC’nin bu
kaynaklardan esit sekilde yararlanmasi ileriki donemlerde uluslararasi sistemde 6nemli bir
aktor olacagi distliniilmektedir. Dogu Akdeniz enerji kaynaklarinin Avrupa i¢in, Rusya
gazindan daha ¢ok gilivenli bir bolge olarak goriilmektedir.2022 yilinin baglarinda Rusya
ve Ukrayna arasinda ¢ikan catismalardan dolayr AB gazinin tehlike altina girmesi buna
ornek teskil etmektedir. Dolayisiyla AB enerji giivenligi i¢in en kisa mesafe ve en uygun
maliyetli giizergahin Tirkiye’den gecmesi giivenligi saglamada miimkiin kilacak gibi
goriilmektedir. Tiirkiye bakimindan bu enerjinin kendi deniz yetkisinde ¢ikmasi
durumunda disa bagimliligi azaltacak etkisi goziikkmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye nin
iktisadi anlamda politikalarin gelistirilmesi gerektigi ve iyilestirmeye yonelik adimlar
atmalidir. Enerjinin ¢ikarilmasi noktasinda belirlenen projelerden Tiirkiye tizerinden gegen
projenin hayata gegmesi durumunda 6nemli bir pozisyona gececegi anlamina gelmektedir.
Boylece bu ihtimalin g6z 6niinde bulundurularak Tirkiye’nin uzun yillardir ¢6zemedigi i¢
sorunlarin varligi ve baski politikalarinin varligi nedeniyle enerji gecis noktalarinda
yaratacag1 giivensizlik durumu diger tilkeler bakimindan risk teskil etmektedir. Bu yiizden
Tirkiye basta siyasi olmak flizere sosyal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda kutuplasan

sistemini ve sorunlarin bariscil ve glivenli bir diizen i¢inde ¢oziime kavusturmalidir.

Dogu Akdeniz'de temel amag, bolgesel enerji kaynaklarinin ekonomik, jeopolitik
ve stratejik olarak degerlendirilmesidir. Bolgenin enerji kaynaklar icin yerel ve kiiresel
rekabeti daha 1yi anlamak i¢in bu c¢alismanin arglimanlar1 bir biitlin olarak
degerlendirilmelidir. Dogu Akdeniz'deki enerji denkleminin en az ii¢ boyutu var. Bunlar
ekonomik, politik ve stratejik avantajlar olarak kategorize edilebilir. Bu anlamda bolgede
enerji kaynaklarina sahip olmanin beklenen getirileri diistintildiigtinde, Dogu Akdeniz'deki
catigma veya rekabet ortaminin giderek derinlesecegi anlasilabilir. Ancak, bdlgenin

zenginliginden ekonomik fayda saglamak icin rekabetin yerini is birligine birakmasi
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gerektigini belirtmek gerekir. Her seyden once bolgedeki tiim taraflarin katilimiyla ortak
bir platform tasarlamak yerel ve kiiresel enerji piyasalart agisindan biiyiik Onem
tasimaktadir. Sonug olarak Dogu Akdeniz'deki enerji kaynaklar ile ilgili ¢ok boyutlu bir
denklemin oldugu aciktir. Bolge iilkeleri, kiiresel giicler ve biiyiik enerji sirketleri bu
denklemin parametreleri olarak kabul edilmelidir. Bu yap1 kuskusuz bolgedeki kaynaklarin
nasil degerlendirilecegi sorusunu giindeme getiriyor. Ayrica bu durum, bolgedeki mevcut
rekabet ortaminin derinlesmesine neden olmaktadir. Ote yandan, enerji kaynaklar1 ve bu
kaynaklarin ekonomik degeri Dogu Akdeniz'in istikrara kavusmasinda katalitik bir etki
yaratma potansiyeline sahiptir. Bu nedenle bolgedeki enerji kaynaklarindan maddi kazang

elde edebilmek i¢in siyasi ve ekonomik ¢atismalarin en aza indirilmesi gerekmektedir.

Hidrokarbon iiretiminin genis kapsamli politik, sosyoekonomik ve cevresel
sonuglart vardir. Dogu Akdeniz iilkelerinin hiikiimetlerinin kisa vadede mi, yani
bolgelerindeki jeopolitik anlagsmazliklarin merceginden mi yoksa daha uzun vadeli bir
perspektiften mi yani iklim degisikliginin yarattig1 tehlikeleri kabul ederek enerji
giivenliginde 6nemli olan cevresel faktorlere yonelik politikalar net degil. Ayrica, bu
iilkelerde politikanin temelinin ne olacagi tam olarak belli degil: kararlar ekonomik
faydalara mi, enerji giivenli§ine mi, siyasi ¢ikarlara olan faydasina mi yoksa iklimsel

kaygilara m1 dayandirilacak?

Bu ¢alisma kapsaminda; Dogu Akdeniz’de bulunan enerji kaynaklarinin deniz yetki
alanlar1 baglaminda enerji giivenligine yapacagi etkiler degerlendirilmistir. Bu konuda
ileride caligma yapacak diger arastirmacilarin; bolgede bulunan kaynaklarin deniz yetki
alanlarmin sorununa dair yapacag ¢oziimlerin etkileri, yakin dénemde hayata gegirilmesi
planlanan boru hatlar1 projeleri ile kaynaklarin ticaretinin ger¢eklesmesi durumunda, enerji
nakli olarak belirlenen giizergahlar iizerinde olan devletlere etkisi ve ozellikle enerji
giivenligi baglaminda yaratacagi etkiyi gelistirilen politikalar 1s18inda incelenmesi ve
aydinlatilmas1 bakimindan tavsiye edilebilir. Temel siyasi engellerin kaldirilmasindan
sonra ve kaynaklarin degerlendirilmesinin Oniiniin agilmasinin ardindan enerji

rezervlerinin Dogu Akdeniz’e kalic1 baris getirip getiremeyecegi sorusu ele alinabilir.
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