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OZET

SURIYELI SIGINMACILARIN DAMGALANMA BAGLAMINDA YEREL HALK
GOZUNDEN INCELENMESIi: CANAKKALE ORNEGI

Omer Oztan Onal
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Seref Uluocak
25/11/2022, 134

2011 yilinda gergeklesen Suriye i¢ savasindan bu yana, U¢ buguk milyondan fazla
Suriyeli, Tirkiye’ye gog¢ etmistir. Bu go¢ siireci sonrasinda gogmen, miilteci ve sigimact
kavramlar1 da daha yaygin kullanima ulagmistir. Bu ¢alisma, Canakkale yerel halkinin,

Suriyeli siginmacilara karsi bakis agisini ortaya koymay1 amaglamistir.

Canakkale yerel halkindan olmak {izere 7 kadin, 14 erkek toplamda 21 kisiyle
derinlemesine goriisme gergeklestirilmistir. Orneklem kimesi belirlenirken, maksimum
cesitlilik ornekleme teknigi kullanilmistir. Ayni zamanda teorik Ornekleme teknigi ile
goriismeci sayist onceden belirlenmemis, yeterli veri doyumuna ulasildigi ve ortaya

konulmak istenen konular netlestigi zaman goriismeler sonlandirilmistir.

Calisma sonucunda yerel halk, egitim ve kiiltiir agisindan, Tirkiye’nin geneline
oranla Suriyeli sigmmacilarin daha az gelismis olduklarini diisinmektedirler. Savas
sonucunda tilkelerini terk eden sigimnmacilara ‘’korkak’’ damgasi yapistirarak, orada kalip
mevcut diizene karst durmalar1 gerektigini diisiinmektedirler. Ayn1 durumu yasamalari
halinde, kendi Ulkelerini terk etmeyerek savasacaklarini vurgulayan yerel halk, bu noktada
kiltarel farktan bu davramisin  kaynaklandigini  sOyleyerek, otekilestirmenin de
gerceklesmesini saglamaktadir. Sosyal politikalari, biiyiikk ¢ogunlugun fazla buldugu ve
baska hangi sosyal politikalar gergeklestirilebilecegi noktasinda ise iilkelerine donmelerine

yonelik politikalar izlenmesi gerektigini diistinmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Suriyeli siginmacilar, Damgalama, Otekilestirme, Sosyal dislanma



ABSTRACT

AN EXAMINATION OF SYRIAN REFUGEES IN THE CONTEXT OF
STIGMATIZATION FROM THE PERSPECTIVES OF LOCAL PEOPLE: THE
CASE OF CANAKKALE
Omer Oztan Onal
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Sociology Science
Advisor: Prof. Dr. Seref ULUOCAK
25/11/2022, 134
More than three and a half million Syrians has immigrated to Turkey since the
Syrian civil war that has begun in 2011. After this period of immigration the concepts of
immigrant, refugee and asylum seeker has reached a more widespread usage. This study
were aimed to present the perspective of local people of Canakkale on Syrian asylum

seekers.

In-depth interviews were carried out with 7 women and 14 men, in total of 21
people from Canakkale. While choosing the sample, maximum variation sampling method
was used. At the same time, the number of sample were not decided before with the
theoretical sampling; interviews were concluded when data sufficiency were reached and

subjects that were intented to be presented were clear.

As a resulf of the study, local people were thinking that Syrian refugees were less
developed on the domains of education and culture when compared to themselves and the
general public of Turkey. They were stigmatizing Syrians refugees as “cowards” and they
were thinking they had to stay in their country and stand up against the current regime.
Local people who has emphasized that if they were in the same situation they would not
leave their country and would fight expressed this difference in behavior was caused by the
culture, let marginalization take place. Most of the sample find the social policies which
aim at Syrian refugees excessive and they were thinking new social policies should be

about refugees going back to their country.

Keywords: Syrian asylum seeker, Stigma, Othering, Social exclusion
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Insanlar, asirlardir varliklarim siirdiirmekte olan canlilardir. Basta dil, yazi, paranin
icad1 olmak tizere farkli icatlar yaparak ve kesifler gergeklestirerek, zamanla kiimiilatif bir
sekilde gelisme saglamis ve varliklarint hem nicelik hem de nitelik olarak gelistirmeyi
basarmisladir. 1999 yilinda 6 milyara ulasan insan niifusu, 2011 yilinda 7 milyara ulasmustir.
Yapilan arastirmalar sonucunda da 2022 yilinda, Diinya niifusunun 8 milyara ulasacagi
tahmin edilmektedir. Diinya tizerinde farkli cografi konumlarda yer alan iilkeler, bu
farkliligin sonucu olarak yine konusulan dil, giindelik yasam pratikleri, diislince tarzlari gibi
alanlarda da farklhilasmistir. Gerek bu farkliliklar sonucu gerek diinyanin kaynaklarinin
sinirli olmast ve bunun sonucunda emperyalist diisiincelerle meydana gelen somiirgeler
neticesinde karigikligin olusmasi, gerek bizzat o iilkelerin i¢ karisiklikla miicadelesi sonucu
ortaya ¢ikan sorunlar. Biitiin bu sorunlar ¢ergevesinde bu durumdan kurtulmak isteyen
insanlar farkli yollar izlemislerdir. Bu yollardan biri bulundugu cografi konumdan
uzaklasarak baska bir bolgeye yerlesme durumu yani go¢ etmesidir. Bu gocler toplu bir

sekilde yapildig: takdirde ise bolgelerde gozle goriiliir degisimlere yol acabilmektedir.

Bu niifus hareketleri, mesafesine gore i¢ go¢ olarak gergeklesebilecegi gibi ayni
zamanda dis go¢ olarak da gerceklesebilir. Bunun yaninda nedenlerinden Otiirii
zorunlu/goniilli, stiresine gore kalici/gegici, yasallik durumuna gore diizenli/diizensiz gibi
farkli kategorilere de ayrilmaktadir. Ayni1 zamanda gog olgusu insanligin varolusundan beri
kendisini gosteren ve en az insanlik tarihi kadar da eski bir olgudur. Her ne kadar yapilan
g6¢, sadece birey tarafindan yapildiginda go¢ edilen bdlgeye biiyiik bir etki gostermese de
gruplar halinde toplu yapilan gogler, go¢ edilen bolgenin ekonomik, Kiltrel, sosyal alanlar
basta olmak tizere bir¢ok alaninda degisikliklere neden olabilir. Yakin tarihte gerceklesen
Suriye i¢ savasi sonucu biiyiik kitleler halinde dis gé¢ veren Suriye bu duruma bir 6rnektir.
Diinyanin diger iilkeleri de dahil olmak tizere Tiirkiye’ye de gd¢ eden Suriyeli siginmacilar
biiyiikk gruplar halinde gelmislerdir. 2011 yilinin Mart ayinda patlak veren i¢ savas ve

sonucunda baslayan gb¢ dalgalariyla gé¢ eden Suriyeli sigimmacilar, 2021 yili itibariyle



diinya genelinde 6 buguk milyona yakindir. Bu sayinin yaklasik 3 milyonundan fazlasina

Tiirkiye ev sahipligi yapmaktadir.

Bu noktada toplu yapilan bu goclerin, gé¢ edilen bolgeye etkisi olup olmadigini ve
eger etkisi varsa hangi alanlarda etkisi oldugunu, Tiirkiye’nin diger illerine kiyasla daha az
Suriyeli gogii almis illerinden olan Canakkale’nin merkez ilgesi yerel halki agisindan ortaya
koymak icin bu ¢alisma gergeklestirilmistir. Bu ¢alisma 2022 yilinda yapilmistir ve 2022
yilina kadar bu alanda pek ¢ok arastirma da gergeklestirilmistir. Bu ¢alismalar ise genellikle,
Suriyeli sigmmacilarin yogun yasadiklar1 Istanbul ve Tiirkiye’nin dogu illerinde
gerceklestirildigi icin bu ¢aligmada diger illere gore daha az Suriyeli siginmaci almis olan

bir ilin yerel halkinin diisiincesi aktarilmaya calisilmistir.

Bes ana boliimden olusan bu aragtirmada birinci boliim giris kismini olusturmaktadir.
Bu boliimde ¢alismanin hangi bolgede ve neden o bolgede gerceklestigi, hangi amagla bu

calismanin yapildigr agiklanmistir.

Aragtirmanin ikinci boliimi olan, kuramsal ve kavramsal gercevede ise gogln
cesitleri ve go¢ kuramlar1 agiklanmistir. Ayrica Suriyeli gociinlin nasil basladigi ve once
diinya genelinde diger iilkelere yapilan, ardindan da Tiirkiye’ye yapilan go¢iin tarihsel siirect
ele alinmistir. Son olarak ise aragtirmanin da ana basligini olusturan damga, sosyal diglanma,
oteki ve etiketleme kavramlar1 agiklanmis ve bu arastirmada hangi baglamda kullanilacagi

ortaya konulmustur.

Aragtirmanin ti¢lincii boliimiinde ise arastirmanin yontemi, konusu, problemi, amaci,
onemi, smirliliklari, evreni ve orneklemi, veri toplama teknikleri, veri analiz teknikleri
aciklanmistir. 20 katilmciyla gerceklestirilen bu calismada, katilimcilara yari-

yapilandirilmis derinlemesine miilakat teknigi ile 14 adet soru yoneltilmistir.



Dordiunct bolimde, elde edilmis verilerin analizi ve yorumlamalari bulunmaktadir.
Verilerin analizleri yapilirken damgalanmanin meydana geldigi durumlar1 gosteren
bolumlerde degerlendirme yapilmaya 6zen gosterilmistir. Bu hususta degerlendirmeler
gergeklestirilirken belirli boliimler tek sorunun cevaplart dogrultusunda ele alinmis bazi
goliimler ise birden fazla soruyu igerecek sekilde ele alinmistir. Katilimeilarin yanitlari
belirli bagliklar altinda toplanarak degerlendirilmistir. Sirasiyla katilimcilarin sigimmaci,
go¢men, miilteci kavramlaria yonelik algilari, yerel halkin siginmacilara yonelik genel
goriisleri, sigmmaci gog¢ii sonucunda tilkede degisimlerin meydana gelip gelmedigi ve eger
degisimler olduysa hangi alanlarda ve nasil oldugu, siginmacilara yonelik gergeklestirilen
sosyal politikalara yerel halkin bakisi ve yerel halka gore bagka hangi sosyal politikalarin
gerceklestirebilecegi, yerel halka gore yerel halk ve Suriyeli siginmacilar arasindaki
benzerlik ve farkliliklar, yerel halkin mevcut disiincelerinin bagka etnik kdkene sahip

siginmacilara karsi degisip degismedigi bolimlerinde degerlendirmeler yapilmustir.

Besinci boliim ise, verilerin analizi ile birlikte ortaya ¢ikan sonuglar ile hipotezler
arasindaki baglanti ortaya konmus ve tartisilmistir. Son olarak ise bundan sonra yapilacak
olan ¢alismalara, bu arastirmada ele alinmayan veya alinamamis olan sinirliklar kapsaminda

dikkate deger kisimlardan bahsedilmistir.



IKINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE VE ONCEKI CALISMALAR

Calismanin bu kisminda, arastirmanin amacina ve konusuna uygun olarak kuramsal ve

kavramsal ¢ergceveye deginilecektir.

2.1. Goce Dair Bilgiler

Gog olgusu, insanlik tarihinin var olusundan beri sliregelen bir kavramdir. En temel
duzeyde goc, bir bireyin veya grubun, igerisinde yasadig tilke iginde veya tilkenin disina,
zorunlu veya goniillii nedenlerle siirekli veya kalici olarak gitmesini ifade etmektedir.
Insanlik tarihinin ilerlemesi ile birlikte, gé¢ kavrami da gesitli alt dallar olusturarak
genislemeye baslamistir. Goglin olusum nedenleri, suresi, mesafesi ve yasal veya yasal
olmamast gibi durumlar bu alt kavramlarin olugsmasina sebep olmustur. Yine bu kavramlar
da kendi i¢lerinde sirasiyla, goniillii ve zorunlu go¢, mevsimsel ve siirekli gog, i¢ ve dis goc
olarak ayrilmaktadir. TDK’ye gore gog, hicret ve muhaceret anlamlar1 disinda ekonomik,
sosyal veya kiiltirel amaglara bagli olarak bireyin bulundugu iilkeden baska iilkeye gitmesi
olarak tamimlanmaktadir (TDK, 2022). Baska bir yaklasima gore ise go¢, ulusasiri sinirlari
gecerek veya bir iilke smirlari icerisinde yer degistirmek anlamina gelmektedir. Hangi
nedenle yapilirsa yapilsin g¢ kavrami, insanlarin yer degistirmesine bagh gergeklesen nuifus
hareketleridir. Bu kavram mudiltecileri, yerinden edilen insanlar1 ve ekonomik gé¢cmenleri de
icinde barindirmaktadir (Cigekli, 2009:22). Yine bagka bir kaynaga gore gog, kisilerin uzakta
olan bir yere, mevcut durumda yasamlarini siirdiirdiikleri sehrin uzagma, yeniden
yerlesmesidir (Bartram vd., 2017: 13). Bu ii¢ yaklasim da dahil olmak iizere go¢ kavrami
irdelendigi zaman, tanim olarak belirli sebeplerle ve yine belirli veya belirsiz bir zaman
araliginda baska bir bolgeye yerlesmek anlamina gelmektedir. Fakat gd¢ olgusu insanlik
tarihi kadar eskiye gidebilecek kadar genis bir olgu oldugundan bu tanimlar ¢ok genis bir

konunun, sadece yiizeysel olarak agiklamasi olarak kalmaktadir.



Bu tezin konusu ile ilgili olan ve gogiin alt kavramlarindan olan zorunlu goge

geemeden once genel olarak diger alt go¢ kavramlarinin da tanimlarina yer verilecektir.

2.1.1 Olusum Nedenlerine Gore Gocler (Zorunlu/Goniillii)

Insanlar bir sosyal varliktir. Herkes farkl1 bir iilkede dogsa da diinyanin her yerinde
kosullar her zaman ayni degildir. Bu nedenle insanlar bulunduklar1 bélgeden her zaman daha
iyi, konforlu ve giivenlikli yerlere go¢ etmek isteyebilirler. Kimi zaman bu durumlarin
arkasinda dogal veya yapay zorlayict neden veya nedenler bulunmaktadir. Siddet igerikli
sorunlardan, ekonomik anlamda yasanan sorunlara kadar uzanan, gesitli sebeplerden
kaynaklanan, bireyin yasamina yonelik tehdit iceren veya mutlu bir hayat yasamasinin
onunde engel teskil eden baski sonucu meydana gelen gogtiir’” (Bartram vd., 2017: 151).
Buradan da hareketle bir alt kavram olsa bile, zorunlu gogiin yine kaynaklandigi nedenlerden
otiiri ¢ok genis bir alana sahip oldugu anlasilmaktadir. Genel olarak zorunlu go¢ dendigi
zaman akillara bireyin veya grubun istemeyerek go¢ eylemini gerceklestirdigi gelmektedir.
Bu gog siireci dogrultusunda, insanlarin bir¢ok alanda zor durumda kaldig: gibi sosyallesme
alaninda da zor durumda kaldiklar1 gériilmektedir. Bireyler bu siire¢ aninda yerlestikleri
alanda kendilerini yeniden bir toplumun parcasi olarak gormek ve o sekilde goriilmek i¢in
tekrar bir sosyallesme siireci i¢ine girmek zorunda kalacaktir. 15 Mart 2011 tarihinde
baslayan ve giinlimiizde halen daha devam eden Suriye i¢ savasiyla birlikte, yerinden edilmis
olan Suriyeli siginmacilar da zorunlu go¢ ile lilkemize gelmistir. Bu tezin igerigi de bu
sosyallesme siirecinin diger tarafinda bulunan yani yerlesilen bolge halki perspektifinden,

bu sosyallesme siirecinin nasil bir sekilde ilerledigi degerlendirilecektir.

Bir diger olusum nedenine gore ortaya ¢ikan gog tiirli ise goniillii goctiir. Adindan da
anlasilacagi iizere bireyin veya bireylerin, farkli bir bolgeye kendi istekleriyle, gitmesini
ifade etmektedir. Bireylerin yeni yerler goriip gezmek istemesi, daha iyi yasam sartlarina
sahip, bulundugu gevreyi sevmeme, ailesinin gelecegine yonelik ekonomik katki saglamak
isteme gibi bireysel olarak istenen amagclarla yapilan goclerdir (Adigiizel, 2022: 21). Bu

tanimdan da anlasilacag gibi goniillii gé¢lerde, temel olarak yine bireyin kendi istegi ile bu
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durumu gerceklestirdigi anlagilmaktadir. Farkli bir cografi bolgeyi begenmek, maddi manevi
daha rahat bir hayata sahip olmak, ailevi durumlar gibi bir¢ok nedenlerle insanlarin gogleri,

gontlli goc olarak tanimlanmaktadir.

2.1.2 Siiresine Gore Gocler (Kalicl/Gegici)

Bu gruplandirmada bireylerin veya grubun, goc ettikleri bolgede kaldiklar1 veya
kalacaklari siire gdz 6niine alinmaktadir. insanlarin bulunduklart mevcut bdlgeden baska bir
bolgeye, geri donmemek tizere bir diisiinceyle gitmeleri “’kalic1 gog’” olarak tanimlanirken,
“gecici go¢’’ ise insanlarin gittikleri bolgede hayvancilik, tarim, turizm gibi isler igin
bulunmasi ve belirli bir siire sonra tekrar donmeleri olarak tanimlanmistir (Mutluer, 2003:

10).

Kalic1 gogler, istege bagli olarak yapildigi gibi zorunlu bir durumda da
gerceklesebilir. Kalic1 gocler, gonllli olarak gergeklestigi gibi zorunlu nedenlerden 6turd
de gerceklesebilmektedir. Daha iyi bir egitim sartlar1 veya maddi yonden mevcut durumunu
daha da iyiye yikseltmek icin gonlllu olarak baska bir bolgeye gogerler. Bunun haricinde,
bir anda ¢ikan savaslar, dogal afetlerden veya teror olaylarindan Gtiirii devletin halki
zorladig1 goe tipi ise zorunlu gogler olarak 6ne ¢ikar (Kogak ve Terzi, 2012: 170). Bu nokta
da fark edildigi gibi gdciin bu alt kavramlari, birbirlerini tamamlayicit ve ayni zamanda

birbirine evirilen bir yapiya da sahiptir.

Go¢ kavrami en temelde, bir mekan degistirme halidir. Bireyler farkli nedenlerle,
bulunduktan bolgeden baska bolgelere goc ederler. Bu go¢ sireci yerlesme amaciyla
yapildig1r gibi, gegici olarak da yapilabilmektedir. Bu yer degistirme durumu duzenli
araliklarda her y1l gerceklesebilmektedir. Bu gog¢ turtine de mevsimlik go¢ denilmektedir.
Bu gog tipinde bireyler, yilin belirli zamanlarinda birden fazla mekan degistirirler (Saglam,
2006: 34). Gegici gogler genel olarak, insanlarin ge¢imlerini saglamak amacgli mevsimsel
olarak ¢aligmak ya da bir iscilik yapmak amaciyla bolgeden ayrilmasiyla gerceklesmektedir.

Gegici olarak yapilan bu goclerde, bazi noktalarda geleneksel izler goriilebilmektedir.
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Ulkemizde Karadeniz veya Akdeniz bdlgesinde yaz aylarinda insanlarin yaylara ¢ikmasi da

bu mevsimlik goclere drnek gosterilebilmektedir (Sarp, 2020: 75-76).

2.1.3 Mesafesine Gore Gocler (i¢/Dis)

Goglerin  kategorize edilmesinde ele alinan bir diger durum, gergeklestikleri
mesafelerdir. Bu baglamda mesafesine gore gocler i¢ ve dis olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
TDK’ye gore i¢ gogiin tanimi, ¢ogunlukla kiiciik yerlesim bolgesinden, biylk yerlesim
bolgelerine gergeklestirilen gegici veya kalici kalmak tizere tilke i¢inde g6¢ etme durumudur
(TDK, 2022). Uluslararas1 Go¢ Orgiitiiniin yayimlamis oldugu Gég Terimleri Sézliigiine gore
ise i¢ gog, Ulkenin bir bolgesinden diger bolgesine go¢ ederek yeni bir ikametgéh kazanma
amacli yapilan gogclerdir. Ic gd¢ yapan bireyler, yine Ulke icerisinde bir yere goc
etmektedirler (Cigekli, 2009:27). i¢ gdc, yine ayni iilke igerisinde gergeklestigi icin bireyler
dis goge oranla farkli durumlarla karsilasma ve zorluk yasama durumlart daha azdir. Ayn
zamanda i¢ go¢ uluslararasi yani dig géce de temel hazirlayabilmektedir. Kirsal bolgelerden
calismak icin kentlere go¢ eden insanlar, yine ayni sebeple disar1 iilkelere de go¢ etmek
isteyebilmektedirler. Kirsaldan kente go¢ eden birey dis gocii gerceklestirmek i¢in orada
edindigi bilgi ve birikimlerini kullanabilir veya sinira yakin yerlerde bir noktada ¢alisabilir.
I¢ gbc dis gog ile birlikte tamamlayici bir dzellige sahipken, farkli durumlarda rekabetgi bir
ozellige de sahip olabilmektedir. Bu nedenle bu iki gog tiirii de birbirine doniisebilmektedir

(Bartram vd., 2017: 194).

Dis goc ise, Ulke smirlari disina, baska bir iilkeye yerlesmek veya ¢aligmak amaciyla
yapilan goclerdir. Bu gocler ¢ogunlukla uzun sureli olarak gerceklestirilir (Tiimtas, 2020:
27). Yine buradaki alintida yapilmis olan dis go¢ taniminda, daha onceden bahsetmis
oldugumuz kavramlar arasi iligkisel durum da dikkat ¢ekmektedir. Dis go¢ ya da uluslararasi
g0¢, bireylerin diger goclerde yaptigr gibi maddi veya manevi kaygilarla istege bagl veya
bir zorunlu sebeple gerceklestirilmektedir. Uluslararast go¢ ile bulundugu devletin disina
goc¢ eden bireylerin ve gruplarin, bu dogrultuda yasal haklar1 ve statiileri de degisime

ugramaktadir (Sahin ve Terlemez, 2020:10).



2.1.4 Yasallik Durumuna Gore Gogler (Diizenli/Diizensiz)

Gegmisten giintimiize kadar ger¢eklesen bu goclerin timiinde insanlar, her zaman bir
diizen igerisinde ve yasal yollarla hareket etmemislerdir. Bu durumda gog, yasal olarak
statiisiine gore incelendigi zaman ortaya diizenli ve diizensiz gé¢ kavramlar1 ¢ikmaktadir.
Diizenli gog, go¢ edecegi ve bulundugu iilkelerin kontroliinde saglanan yasal yollarla
gerceklestirilen bir gog tiiriidiir. Uluslararas1 Gog¢ Orgiitiine ait Go¢ Terimleri Sozliigiine
gore duzenli go¢; Taninmis olan yasal kanunlar cercevesinde gerceklesen gog tipidir
(Cicekli, 2009: 14). Bu gog tiiriiniin karsit1 olan diizensiz gogte ise insanlar, yasal olmayan
yollara bagvurarak ve iilkelerin kontrolii disinda kagak bir sekilde sinir degistirmektedirler.
Bu gibi durumlar, bireylerin gilivenligi agisindan da tehlikeli olan durumlara sebep
vermektedir. Bireylerin ya da toplu halde gruplarin, yasa disi yollara basvurarak
bulunduklar tilke disina, baska bir Ulkeye go¢ etmeleri anlamima gelmektedir (Adigiizel,
2022: 4). Bununla birlikte bireyler, kagak olarak girdikleri tlkede resmi bir statliye sahip
olmadig1 i¢in, her anlamda kendilerini zora sokacak durumlarla karsilagmaktadirlar. Yine
Uluslararast Go¢ Orgiitiine ait Go¢ Terimleri Sozliigiine baktigimizda diizensiz gogiin
Ulkelerin diizenlemelerine uyulmadan gergeklestirilen gog hareketleridir. Bu gég tipi, acik
veya genel bir anlama yonelik tanima sahip degildir. Bir iilkeye yasadisi yollardan giris
yaparak orada kalmak veya ¢alismak anlamina tasimaktadir. Dolayisiyla bu yolla go¢ eden
bireyler, llkeye girmek, orada yagsamak veya ¢alismak igin gerekli izin ve belgelere sahip
degildir. (Cicekli, 2009: 15). Bu tanima gore de diizensiz gog, gd¢ eden bireyin, bireylerin
veya gruplarin, sahip olmasi gereken yasal belgelere sahip olmamasini ve kontrolsiiz bir

bicimde iilkeye giris ¢ikis yapilmasini ifade etmektedir.

2.2. Gocmen, Multeci ve Siginmaci Ayirim

Go¢ eden insanlarla alakali olan bu {i¢ kavram, birbirleriyle sik¢a karistirilan ve
birbirlerinin yerine kullanilabilen yakin anlamlara sahip kavramlardir. Bu noktada bu {i¢

kavramin da agiklanmasi tezin gidisati a¢isindan da 6nemli bir noktaya sahiptir.



2.2.1 Gégmen

TDK’ye gore go¢men kavrami, muhacir anlami disinda, iilkesinden ayrilan ve
yerlesmek amaciyla baska iilkeye giden bireyleri tanimlamaktadir (TDK, 2022). Bu tanim
sadece basli basina ¢ok acgiklayict degildir. Bu yilizden baska tanimlarla birlikte bu kavrami
incelemek, kavrami anlamada daha faydali olacaktir. Go¢men kavrami tanimlanirken,
bireyin veya bireylerin bu karar1 kendi istekleriyle, mevcut durumunu daha da gelistirmek
amaciyla aldigini ifade etmektedir. Uluslararasi diizeyde genel bir kabul goren tanima sahip
olmayan gog¢men kavrami, bireylerin kendi maddi, manevi ve sosyal durumlarini
gelistirmek, ailelerinin ve kendi bireysel geleceklerine yonelik yarar saglamak amaciyla
bagka bir lilkeye veya bolgeye edilen hareketi ifade eder (Cicekli, 2009: 22). Gdgmen
kavrami, miilteci ve siginmaci kavramlarini da kapsayan bir yapiya sahiptir. Ornegin; Yasam
kalitesini iyilestirmek amaciyla kendi iilkesinden, bagka bir iilkeye goc¢ eden kisileri
tanimlayan ekonomik gd¢men kavrami, gogmenleri zuliimden kacan miiltecilerden ayirt
etmek i¢in de kullanilmaktadir. Diizensiz go¢gmen kavrama ise, baska bir iilkeye yasadisi giris
veya vizenin gegerlilik tarihinin son bulmasi nedeniyle, transit veya ev sahibi lilkede hukuki
statiiden yoksun bireyleri tanimlamaktadir. Bu terim, bagka bir iilkeye girig kurallarini ihlal
eden miilteciler ve bulunduklar iilkede kalmak i¢in gerekli belge ve izni bulunmayan diger

kisiler igin gegerlidir (Cigekli, 2009: 15-16).

2.2.2 Multeci

Miilteci kavrami, go¢men kavramiyla en cok karistirilan kavramdir. TDK’ye
bakildig1 zaman miilteci kavrami sadece “’si§inmact’’ olarak verilmistir (TDK, 2022). Ote
yandan, bu kavramlar birbirlerinden tamamen farkli anlamlara sahip olmasalar da, aralarinda
taninmis haklar tizerinden farkliliklar bulunmaktadir. Miilteciler, uluslararasi hukuk
tarafindan tanimlanmakta ve korunmaktadir. Miilteciler; savas, ¢catisma, canlarina kast gibi
durumlar nedeniyle bulunduklari iilkeden go¢ ederler. Bunun sonucunda uluslararasi koruma
talebinde bulunarak iclerinde bulunduklari durumdan korunmaya calisirlar. Bu tanimlarin

bu kadar detayli olarak tanimlanmalarinin sebebi, gogmenlerin ve miiltecilerin arasindaki az
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ama can ve mal giivenligi agisindan 6nemli olan bu farklarin 6nemini ortaya koymaktir.
Miiltecilerin geldikleri lilkeye, geri donmelerinin asir1 tehlikelidir ve bu yiizden de baska bir
devlete siginmak zorundadirlar. Bu kisiler, siginma taleplerine karsilik bulamamasi
durumunda, 6liimciil sonuclarla da karsilasabilmektedirler. Hem hukuki anlamda hem de
icerisinde bulunduklar1 durum baglaminda go¢men kavraminin genellemesinden, bu sekilde

bir farklilikla ayrismaktadir (UNHCR, 2016).

Mensubu oldugu 1rk, din, sosyal gruplardan 6tiirii veya siyasi fikirleri agisindan baski1
ve siddete maruz kalan insanlarin, hakli bir can giivenligi gerekcesiyle vatandasi oldugu
tilkenin disina go¢ etmesi ve bu durumdan Gtiirii, goc ettigi iilkeden iilkenin korunma ve
yardim talebinde bulunmasi miilteci kavramina karsilik olarak sdylenebilir (Cigekli,

2009:43).

2.2.3 Siginmaci

Bu kavram etimolojik agidan Tiirkce literatiiriinde bulundugu icin, insanlara bir
seyler ¢agristirmasi diger kavramlara oranla daha kolay olabilmektedir. Yine miilteciler gibi
sigimmacilar da zorunlu bir gé¢ sonucunda yerlerinden edilmistir. Miilteci kavramindan
ayrildigi nokta yine hukuki alandaki tanimlardan kaynaklanmaktadir. Bu farkliliklar fazlaca
degildir. Oyle ki TDK’ye gore herhangi bir fark saptamakta miimkiin degildir. TDK
sigimmaci kavramini agiklarken bagka bir tilkeye ya da bolgeye siginmis olan ve baska bir
ulkede tekrar go¢ etmeden Once bir stre bireyler olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2022).
Tanimlarin farklilastigit bu ayrim ise, si@inmacilarin ilk baglarda miilteci olarak
tanimlanmayan bir konumda bulunmalarindan kaynaklanmaktadir. Maruz kaldig: baski,
ayrimcilik, diglanma ve siddet yliziinden baska iilkeye goc¢ eden bu insanlar, miiltecilik
talebinde bulunurlar. Bu talebin karsilik bulmasi halinde siginmacilik statiileri de son bulur

ve artik miilteci olarak tanimlanirlar (Tiimtas, 2020: 117).
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Tiirkiye’deki Suriyelilerin yasal statiisiine gelince, Tiirkiye’nin de 1951 yilinda
imzalamis oldugu Cenevre Sozlesmesine kadar donmek gerekir. Tiirkiye bu sézlesmeyi
1951 yilinda imzalamis ve 1961 yilinda 2 konu {izerinden kendisini koruma altina almay1
amaclayarak onaylamistir. Bu konulardan birincisi, Cenevre sozlesmesinin herhangi bir
hikmU maltecilere, Turkiye’deki Tiirk uyruklu insanlarin sahip oldugu haklardan fazlasini
saglayamaz seklindeki diizenlemedir. Bir diger konu ise miiltecilerin statiisiiniin cografi
sinirlandirilmasiyla alakalidir. 4 Nisan 2013 tarihinde kabul edilen 6458 sayili Yabancilar
ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 61. maddesi ile miilteci statiisiinii, Avrupa iilkelerinde
meydana gelen ve insanlarin 1rki, dini, mensubu oldugu sosyal gruplar veya siyasi
diistinceleri lizerinden insanlar1 zulme ugratmasi sebebiyle, iilkeden ayrilan veya dnceden
iilke disina ¢ikmis fakat bu olaylar sebebiyle iilkesine donemeyen veya donmek istemeyen
kisilere tanimlandig1 belirtilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’nin, siginmacilara miilteci
statlisi verebilmesi o bireylerin Avrupa ulkelerinden gelmesiyle mimkin olabilmektedir.
Bu yuzden Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ eden insalar resmi olarak miilteci statiisiine sahip
degillerdir. Fakat yine Cenevre So6zlesmesinde yer alan 33. Madde sebebiyle bu
siginmacilar, bagka bir ililkeye yerlestirilene kadar kendi iilkelerine goénderilemezler. Bu
yiizden bagvuruda bulunmus olan siginmacilara, sartli miltecilik statiisii taninmistir

(Tiimtas, 2020: 118-119).

2.3 Suriyeli Gogu

2011 yilinin Aralik ayinda Tunus’ta hiikiimete karsi gosterilerin baslamasiyla
filizlenen ‘arap bahar1’ Suriye’de dahil olmak {izere Arap cografyasina yayilmistir. Birgok
Arap tlilkesinde devrimler yasanmis ve bu devrimler sonucunda hiikiimet degisiklikleri basta
olmak {izere sosyal,siyasi ve ekonomik olarak pek ¢ok koklii degisimler meydana gelmistir.
2022 yilina gelindiginde bu devrimler ve kokli degisiklikler Arap cografyasinda hala teror,
istikrarsizlik ve i¢ kargasalara bir ¢oziim getirememis ve bu sorunlarin etkisi katlanarak
devam etmistir. Bu kaotik ortam kiiresel olarak da bir¢cok sorun meydana getirmis ve bu
sorunlar uluslararas1 krizlere dahi yol agacak kadar diinya iizerinde etkin olmustur. Bu
sorunlarin basini ¢eken ve en 6nemli noktalarindan birisi olan go¢ sorunu hala etkili olarak

devam etmektedir.
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2011 yilinda baglayan arap baharmin yarattifi domine etkisinin son ugradig: iilke
olarak Suriye’yi sodyleyebiliriz. Suriye hiikiimetinin muhalif sdylem ve eylemlere karsi
verdigi sert ve tavizsiz tutum zamanla yerini silahli miidahalelere ve kanli bastirmalara
birakmistir. Bunun sonucunda mubhalifler ve hiikiimet arasinda olan gerilim bolge bolge
catismalara ve daha sonrasinda da i¢ savas haline evrilmistir. Tiim bunlarin tistiine muhalifler
de zaman igerisinde birbirleri arasinda ihtilaflara diismiis ve i¢ savas hali artik hiikkiimet ve
muhalifler arasinda olmaktan ziyade bir¢ok farkli ideolojilerin, ¢ikarlarin ve uluslararasi bazi
politikalarin etkisinde kiimelenmis oOrgiitlerin ve topluluklarin arasinda gelismeye
baslamistir. Tim bu silahlanmalarin, ¢atismalarin ve kaos ¢0ziime kavusamamasi ve
saldirilarin sivilleri hedef almasi sonucu sayisi binleri bulan sivil vatandaslarin psikolojik ve
fiziksel olarak yaralanmasina hatta 8lmesine yol agmustir. I¢ savasta toplam 6lii sayis1 494
bin 438 olarak kayda gegmistir. I¢ savasin yarattig1 bu tahribatlardan kagmak isteyen Suriyeli
vatandaslar sinirlara dayanmis ve komsu iilkelere siginmaya baslamislardir. Zaman gegtikge
artan bu gog¢ dalgas1 komsu iilkelerin demografik yapisini etkileyecek kadar fazlalagmis

ozellikle Avrupa iilkelerince tehdit olarak goriilmiis ve uluslararasi bir kriz halini almistir.

Tiirkiye, Suriye ile 916 km’lik kara sinir1 paylasmaktadir. Tarih igerisinde iki tilke
cografi olarak ayn1 sinirlar icerisinde yiizyillar boyunca bir arada bulunmustur. Tiirkiye ile
Suriye’nin simirlar konusunda uluslararas1 anlamda yasadigi son problem Hatay’in hangi
tilkenin sinirlarinda kalmasi yoniinde olmustur. Bu sorun 6nce Hatay’in kisa bir siireligine
Suriye’den ayri bir devlet olarak varligini siirdiirmesi ve kendi meclisini olusturmasi sonra
o mecliste yapilan oylama sonrasi 29 Haziran 1939 yilinda Tirkiye’nin egemenligine
girmesi ile sonuglanmistir. Bu baglamda cografi yakinliginin yani sira kiiltiirel ve tarihi
olarak da yakinligi bulunan bu iki ilkenin insanlari bircok noktada ortak noktada
bulusabilmektedirler. Giintimiize kadar iki iilke tarihsel siregte zaman zaman birbirleriyle
siyasi gerilimlerle kars1 karsiya gelseler de devlet politikalari iki iilke insaninin arasinda bir
gerilime sebep olmamustir. Tim bunlar géz Oniinde bulunduruldugunda giliniimiizde
Suriye’de yasanan i¢ savas sonrasi Suriyeli vatandaslarin go¢ ederlerken rotalarini diger
komsu fiilkelerindense Tiirkiye olarak belirlemeleri kacinilmaz olmustur. Istatistiksel
verilerde bu durumu gozler 6niine sermektedir. Liibnan'da 944 bin 200, Urdin'de 676 bin
300, Irak'ta 252 bin 500, Misir'da 132 bin 900 Suriyeli yasiyor. Almanya'da 532.100, Isvec'te
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109.300, Sudan'da 93.500, Avusturya'da 49.200, Hollanda'da 32.100, Yunanistan'da 23.900,
Danimarka'da 19.700, Bulgaristan'da 17.200, isvi¢re'de 16.600, Fransa'da 15.800,
Ermenistan'da 14.700, Norveg'te 13.900 ve Ispanya'da 13.800 Suriyeli miilteci olarak

yasamlaria devam ettirmektedir.

Tiirkiye gerek Suriye ile komsu iilke olmasi sebebiyle gerek uyguladigi acik kapi
politikas1 ile milyonlarca Suriyeliye ev sahipligi yapmaktadir. Tiirkiye’de kayit altina
alinmis gegici koruma statiisiindeki Suriyeli sayis1 23 Haziran 2022 tarihi itibariyle toplam
3 milyon 684 bin 488 kisidir. Bu sayinin %70,9’unu kadinlar ve ¢ocuklar olusturmaktadir.
Bu niifusun sadece %1,3’ kamplarda yasamaktadir. Geriye kalan %98,7’si sehirlerde

yasamaktadir. (Miilteciler Dernegi,2022).

2.4. Gog Teorileri

Uluslararas1 gog, li¢ farkli diizeyde ele alinabilir; mikro, mezo ve makro dizey.
Mikro diizey kuramlarin yaklagimina gore go¢ eden bireyler, diger aile bireylerinin ya da
tanidiklar1, bildikleri bir bolgeye dogru hareket ederler. Mezo diizey kuramlarin yaklagimina
gore, goc¢ edecek olan bireyler bulunduklar tilkeyle gog edecekleri tilkeleri kiyaslayarak bir
fikir edinirler. Son olarak makro diizey kuramlarin yaklasimina go0re ise gocun
gergeklesmesinin nedeni, nifusun istihdam oranindan daha fazla olmasindan dolayidir.
(Ince, 2019: 2582).

Makro diizey yaklasimlar go¢ olgusunu incelerken, 0 bélgedeki politik yapiya, i¢ ve
dis goce dair yasalara veya ekonominin uluslararas: degisimleri gibi tst diizeydeki noktalara
atif yapmaktadir. Diger taraftan, mikro diizey yaklagimlar go¢ olgusunu ele alirken, go¢ eden
bireylerin, kendilerine ait olan kaynaklari, bilgileri veya anlayis bigimleriyle ilgilenir.
Calismak i¢in Almanya'ya go¢ etmis olan Tiirk bireyler, go¢tin hem makro hem de mikro
diizeyine drnek olarak gosterilebilir. Bu go¢ olaymin makro duzeyi olarak, Almanya’nin bir
is glictine ihtiyacinin olmasi ve bu durumun sonucunda yabanci olan Turkleri kabul etmesi,

Turkiye'nin ekonomik durumundan dolay1 bireylerin istedikleri bir gelire sahip olamamasi
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gibi durumlar ele alinabilir. Almanya’ya go¢ eden Turklerin, Turkiye'de olan aileleri ve
arkadaglariyla baglarinin kopmamasi veya gii¢lii kalmasi i¢in ve birbirlerine destek olmak
amaciyla kurduklar iligki aglari ise goglin mikro diizeyi olarak agiklanabilir. G6¢ olgusunda,
sistem yaklasimi, go¢ siirecini agiklamanin tek bir etmen ile mimkin olamayacagini
vurgulamaktadir. Tiirkiye ve Almanya arasinda yasanan bu go¢ olayinda oldugu gibi, her
goc¢ hareketinde mikro, mezo ve makro diizeyde slrecler yasanmaktadir (Giddens, 2012:
570).

2.4.1. Mikro Duzey Kuramlar

Ravenstein’in Go¢ Kanunlari

Gog tizerine yapilmis olan ilk bilimsel ¢aligma, 1885 senesinde Ravenstein’in yapmis
oldugu ve 1871 ile 1881 yillarinda yapilan niifus sayimi verilerine dayandirdigi “’Gog
Kanunlari’” adli galigmadir. Sonradan yazilacak olan diger arastirmalara da dnciiliik edecek
olan G6¢ Kanunlar adli ¢alismasinda Ravenstein, her alanda gegerli oldugunu iddia ettigi

yedi gb¢ kanunundan bahseder (Yalc¢in, 2004: 22).

Bu go¢ kanunlarindan ilki, go¢ ve mesafedir. Gog¢ etmek isteyen bireyler genellikle
yakin bolgeleri tercih eder ve gdcerler. Bunun sonucunda da ticaret ve sanayi agisindan
blyiik merkezlere dogru go¢ dalgasi olusur. ikinci kanun g¢ ve basamaklaridir. Bu kanuna
gore, bir kentte gerceklesen hizli ekonomik gelismeler, yakin ¢evrede bulunan bireylerin
kent merkezine go¢ etmesine neden olur. Kirsal alanda olusan bos bdlgelere ise uzak
bolgelerden baska gogmenler yerlesir. Boylece bu durum basamakli bir sekilde biitiin iilkeye
yayilacaktir. Ugiincii kanun yayilma ve emme siirecidir. Yayilma siireci ve emme siireci
birbirinden farkli goziikseler bile birbirlerini tamamlayici bir yapidadirlar. Amag basli bagina
go¢ etmek degil, ekonomik ve ticaret alaninda gelisim gosteren kent olanaklarindan fayda
elde etmektir. Dordiincii kanun go¢ zincirleri kanunudur. Bu kanunda her go¢ dalgasi, denge
saglamak tizere kars1 bir go¢ dalgas1 yaratir. Go¢ alan yogun bdolgeler ayn1 zamanda go¢ de
vermektedir. Besinci kanun yani dogrudan gd¢, daha uzak mesafeye go¢ eden bireylerin,
genellikle ticaret ve sanayi alaninda daha biiylik ve gelismis bolgeleri sectiklerini
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gostermektedir. Altinci kanun ise kir kent yerlesimcileri farkidir. Kentlerde yasayan bireyler
ile kirsal alanda yasayan bireyler kiyaslandig1r zaman, kentte yasayan bireyler daha az go¢
etme egilimi tasimaktadir. Yedinci ve son kanun ise kadin erkek farki kanunudur. Bu kanun
dogrultusunda kadinlar, erkeklere gore daha fazla go¢ egilimi tasimaktadir (Simsek, 2018:
17-18).

Kesisen Firsatlar Kuram

Samuel A. Stouffer’in 1940 yilinda yapmis oldugu “’Kesisen Firsatlar: Hareketlilik
ve Uzaklikla Ilgili Bir Teori’> adli ¢alismasinda, gd¢ olgusunu matematiksel baglamda
aciklamaya calismis ve bu dogrultuda da bu kurami gelistirmistir. Gergeklestirdigi calismada
Stouffer, o doneme kadar gergeklestirilen ¢aligmalar sonucunda, goc¢ hareketleri ve gog
mesafesinde anlamli bir bag oldugunu diistinmektedir. Bundan dolay1 da gé¢ hareketleri
incelenirken gd¢ mesafesinin de daha fazla incelenmesi gerektigini vurgulamistir (Caglayan,
2006: 77). Calismasinda insanlarin, su¢ islemek i¢in hangi mahalleye gittigini, is bulmak
icin gittikleri bolgeleri, evlenmek hangi bolgelerden evlendikleri gibi olgulari *neden’ sorusu
altinda incelemistir. Stouffer teorisinde, ampirik anlamda hareketlilik ve mesafe arasinda
gerekli bir ilisgki olmadigim1 benimser. Bu noktada “’araya giren firsatlar’” kavramim
vurgular. Belirli uzakliklara giden bireylerin sayisinin, gittikleri mesafedeki firsatlarin sayisi
ile dogru orantiya sahip oldugunu ve araya giren firsatlar sayisiyla ise ters orantiya sahip

oldugunu savunur (Simsek, 2018: 19)

Go¢ Cekim Kurami

George Kingsley Zipfiin gelistirmis oldugu go¢ c¢ekim kuraminda, goc
yogunlugunun, gociin yapildigr yer ve bireylerin mense yerleriyle arasindaki mesafeyle
iliskili oldugunu ortaya koymustur. Zipf, Stouffer’in belli bir mesafeye giden bireylerin
oraninin, gittikleri bolgedeki firsatlarin sayisiyla orantili oldugunu ve araya giren firsatlarin
oranityla ise ters orantili oldugu yaklagimi yerine, mesafe ve niifus biiyiikliigii arasinda bir

orantisal bag kurmaktadir. Zipf, iki bolge arasindaki go¢ yogunlugunun, gé¢ edilen bdlgenin
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nifus buydkligi ile dogru orantiya sahip oldugunu ve aralarindaki mesafe ile de ters
orantiya sahip oldugunu savunmaktadir. Zipf’in kurami, kentlerin mesafe olarak yakin
olmas1 acgisindan, daha biiyiik kentlerin ise niifus biiyiikliikleri acisindan sahip olduklar1

cazibeyle gé¢ yogunlugunun sekillendigini vurgular (Simsek, 2018: 20).

Itme-Cekme Kuram

Everett Lee’nin gelistirmis oldugu itme-¢ekme kurami, ilk kez teori olarak 1966
yilinda “’Bir Gog¢ Teorisi’’ adiyla hazirlamis oldugu calismada ortaya konmustur. Lee’nin
teori olarak ortaya koymasindan dncede bu alanda incelemeler yapilmistir. Lee, Ravenstain
kuraminda go¢ yer verildigine fakat gd¢menlerin goz ardi edildigine vurgu yapmaktadir.
Ravenstein bireyleri goge iten veya ¢ceken durumlara odaklanmamistir (Sahin ve Terlemez,

2020: 17-18).

Lee, oncelikle goglerin belli bash temel ve ortak 6zelliklerini ortaya koymaya
calismistir. Bunun ic¢in de bireylerin go¢ etmesine neden olan itici ve ¢ekici faktorleri

belirlemistir. Go¢ siirecini baslatan bu faktorler sunlardir:
1. Yasanan yerle ilgili faktorler,
2. Gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili faktorler,
3. Ise karisan engeller,

4. Bireysel faktorler (Yalcin, 2004: 30).

Bireylerin go¢ etmesine neden olabilen sosyal, kulttrel, ekonomik gibi durumlar
olabilmektedir. Itici ve cekici olan bu durumlar, herkese gore farklilik gosterebilmektedir.
Go¢ edecek bireyin veya bireylerin ¢ocuklu olmasi ve bu dogrultuda egitim imkanlari ¢ekici
bir etmen olabilirken, ¢ocuga sahip olmayan bir birey veya bireyler i¢in bu durum ¢ekici bir
etmen olmayabilir. Lee ayn1 zamanda kuraminda, mikro ve makro olmak iizere (bireysel ve

bireysel olmayan) iki durumdan bahseder. GA¢ edecek olan bireyler, kendilerini olumlu veya
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olumsuz etkileyen durumlarin neler oldugunu ve bu durumlarin kendileri i¢in ne ifade
ettigini  bilmektedir. Bdylece itme ve c¢ekme faktorleri baglaminda rahatga

diistinebilmektedir (Adigiizel, 2022: 28).

Neo-Klasik Ekonominin Mikro Go¢ Kurami

Bu kurama gore bireyler, fayda ve maliyet ¢er¢evesin go¢ etmeyi diisiiniirler. Ayni
zamanda gogln gerceklesmesinde, is piyasasinda rastlanilan makro olgular kadar mikro
olgular boyutunu meydana getiren birey de 6neme sahiptir. Bu kuram ayrica bireylerin,
fayda faktoriinii maksimum seviyeye getirmesiyle go¢ siirecinin bagladigi fikrine vurgu
yapar. Mikro kuramda gociin kaynagi, kazang ve istihdam siireglerinde meydana gelen
farklardan kaynaklanmaktadir. Gog siireci ve sonucunda getirileri arttiran kisisel 6zellikler,
sosyal kosullar ve maliyet olarak gocii kolaylastiran teknolojik gelismeler de gog olasiligini

arttirmaktadir (Simsek, 2018: 27).

Neo-Klasik ekonomik mikro kuramda gog¢iin siireci, rasyonel diisiince yapistyla kar
ve maliyet hesab1 yapan, buradan hareketle kazancini arttirmak isteyen birey planlanir ve
gerceklestirilir (Adigilizel, 2022: 30). Buradan hareketle bu kuram bireylerin akla dayali
olarak, ekonomik anlamda mantikl1 davranis sergileyeceklerini 6ne siirer. Go¢ edecek
bireylerin, bu siirece karar vermesinde sosyal, ekonomik, siyasi, kiiltiirel gibi durumlar1 goz

ontinde bulundurdugu konusunu ise geri planda tutar (Tunca, 2020: 21).

Davramssal Kuram

1965 yilinda Wolpert’in, “°Gé¢ Etme Kararmin Davranigsal Ozellikleri’® isimli
caligmastyla sunmus oldugu bu kuram, bireylerin go¢ karar1 alma siireclerinde, go¢ edilecek
bolgenin diger bolgelere gore daha gekici veya itici algilanmasina neden olan, bireysel
degerlendirme sonucu kendini gosteren ‘yer yararligi’ beklentisinin belirleyici bir etken

oldugunu ortaya koymustur (Ozgiir ve Yasak, 2009: 39). Bu kuram baglaminda bireylerin
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goc karar1 almalarinda, mekanlardan beklentileri dogrultusunda belirlemis olduklar1 fayda
esikleri belirleyicidir. Go¢ etmeden Once bireyler, eksik bir bilgi birikimiyle birlikte ayni
zamanda sahip olduklar1 bilgilerinde hali hazirda subjektif yapida olmasi nedeniyle
rasyonalite smirlt bir diizeydedir. Bireylerin veya aile bireylerinin asilmasindan sonra
yasadiklar1 bolgeyi degistirme diisiincesi esigini Speare (1974), “’memnuniyetsizlik esigi’’
olarak tanimlamistir. Bu memnuniyetsizlik esiginin asilmasi demek, goc¢ siirecinin
baslamasini ifade etmektedir. Test edilmesi kolay olmayan bir kavramsal ger¢eveye sahip

oldugu i¢in go¢ arastirma alanlarinda kullamisliligi tartisma konusudur (Ozcan, 2017: 203).

Sosyal Sistemler Kuramm

1981 yilinda Hoffman-Nowotny tarafindan gergeklestirilen, ‘’Genel Bir Gog
Teorisine Dogru Sosyolojik Bir Yaklasim’’ adli calismada ortaya konmus olan bir kuramdir.
Bu kurama gore gog, yapisal gerilimleri (iktidar meseleleri) veya bireyin kendisine yonelik
onemli buldugu gerilim bigimlerini (prestij meseleleri) gidermek istemesiyle meydana
gelmektedir. Azaltilmak istenen bu gerilim big¢imleri ¢ogunlukla azalmaz, bir doniisiim
gecirerek varligini siirdiiriir. Bireylerin basar1 durumu ise, farkli sistem bicimlerinin, *’prestij
zincirleri’” baglaminda global dagilimindan gelir. Bu sistem bigimleri icerisinde diigiik
kademeli bir iilkeden gbo¢ eden bireyin, yiliksek kademeli bir noktaya varmasi zor bir
durumdur. Bu kuram, gdcilin ekonomik baglamda itici etmenlerini goz ardi etmemekle
birlikte, bu etmenleri sosyal etmenler de dahil olmak {izere daha genis bir baglamsal
cergevede ele almaktadir. Cogunlukla mikro kuramlarin geri planda tuttugu yapisal etmenler

de bu kuramda dikkatle incelenmektedir (Ozcan, 2017: 203).

Yasam Dongiisii Go¢ Kuram

Yasam dongiisti go¢ kurami, Polachek ve Horvath’in 1977 yilinda yapmis olduklari
Goce Yasam Dongilisii Yaklagimi’ isimli ¢aligmalarinda ortaya koyduklart bir
yaklasimdir. Bu yaklasima gore gog, hayatta tek bir kerelik bir yatirim kararindan ziyade,

hayatin her asamasinda yatirim yapilmasi gereken bir siire¢ olarak modellenmesi
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gerekmektedir. Bireylerin yasam dongiileri boyunca, go¢ etme ihtimalleri ve geri donmek
lizere yapilan go¢ ihtimallerinin ne zaman fazla, ne zaman az oldugu konusunda 6ngoriiler
ileri siiren bir yaklagimdir. Tercih edilen yerlesim alanlarini, issizlik oranlari, sanayi yapisini,
mesleki yapisin1 ve egitimde kisi bagina diisen kamusal harcamalar da dahil olmak {izere
farkli yerel ozelliklerin birlesimi belirler. Bireyler yasam dongiisii siiresince ileri dogru

gittikge, yerel 6zellik baglaminda istekleri de degisir (Simsek,2018: 40).

2.4.2 Mezo (Orta) Dlzey Kavramlar

Yeni Ekonomi Go¢ Kurami

Bu kurama gore, go¢ etme karar1 bireylerin tek baslarina aldig: bir karar olmaktan
cok, hane halki icerisinde bulunan bireyler tarafindan, bazen de bir sekilde bireylerin kendi
icerisinde baglantili oldugu topluluklarin almis oldugu kolektif kararlardir. Az gelismis olan
tilkelerde go¢ eden haneler daha rahat bir diizen olusturmak, ihtiya¢ duyacagi temel
gereksinimlerini daha kolay saglamak veya ekonomik diizeyde daha saglam bir durumda
olmak i¢in baska aile liyelerini de goc siireclerine dahil edebilmektedir (Ubadan-Unat, 2006:
8).

Aile {iyeleri arasindan segilen birey, baska bir iilkeye go¢ edecek orada para
kazanarak ailesine giivence saglayacaktir. Go¢ eden bu bireyler, aile kazancini gog siirecinde
veya go¢ edilen bolgeye uyum siirecinde riske atabilme ihtimali bulunan bireylerdir. Diger
aile bireyleri ise bu kazanci riske atamayan, go¢ etmeyi géze alamamis olan bireylerdir

(Gillipinar, 2013: 106).

Yeni ekonomi go¢ kurami, go¢ etme kararinin sadece bireysel olarak alinan bir karar
degil, aile bireylerinin dahil olmasiyla hanehalki ile birlikte de alinabilen bir karar

olabilecegini go¢ teorilerine eklemistir (Simsek, 2018: 29).
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Ag Kurami (Network Kurami)

Bu kuram, gog siirecinde gogmen ve gogmen olmayan bireyler arasindaki aglarin
etkisine odaklanmaktadir (Simsek,2018: 34). Go¢men iligkileri ag1 kurami olarak da bilinen
bu kuram, gé¢menlerin arkalarinda birakmis olduklar1 Ulkeleriyle gog ettikleri tlkelerdeki
gocmenler ve gogmen olmayan bireyler arasinda akrabalik veya dostluk baglaminda
meydana gelen baglan ifade etmektedir (Giilliipinar, 2013: 117). Kuram, bir yerlesim
bolgesine yapilan gé¢ akiminin siirdiiriilmesinde, daha 6nce gé¢ etmis olan gogmenlerin
olusturmus oldugu aglar1 ifade eder. Onceden gd¢ etmis olanlar, gdge dair tecriibeleri
sayesinde ayrildiklart bolgeyle goc ettikleri bolgeyi birbirine baglayan bir ag iliskisi
meydana getirirler. Sonradan go¢ etmek isteyen diger bireyler bu aglar1 kullanarak, daha az
zorluk yasarlar. Bu ag iligkileri, yeni go¢ dalgalar1 veya zincirleme gogler olusmasina neden
olur. Bir siire sonra bu ag kurumsal bir hale gelir ve kendini tiretmeye devam eder (Adigiizel,

2022: 33).

Sosyal Sermaye Kuram

Gociin baglamasina neden olan ve gocilin devam etmesini saglayan faktorler arasinda
farkliliklar bulunmaktadir. Ik yapilan gogler sonucunda, toplumda gd¢ olgusunun
yayginlagmasi, yapilan bu ilk goc¢lerin daha sonra yapilan goglere kaynak oldugunu ortaya
koyar. Bu tespit ise, sonrasinda go¢ incelemelerinde yeni kavramlara ve teorilere kaynak
saglamistir. Cesitli iliski ag1 ve baglamlarda elde edilebilen ve diger sermaye bigimlerine
evrilebilen sosyal sermaye, go¢ olgusunu agiklamada kullanilmaktadir. Rasyonel bireysel
goc¢ ve yapisal makro go¢ analizi arasinda tamamlayici bir rol iistlenir. Bireylerin gog karari
almasinda ve gd¢ sonrasinda yasanan uyum siirecinde aile, akrabalik, komsuluk, topluluk
gibi iligki rollerini vurgular. Bireylerin ve topluluklarin go¢ etmesini saglayan sosyal

sermaye, go¢ siireci sonrasinda da biitiinlestirici bir isleve sahiptir (Simsek, 2018: 37).
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Kurumsal Kuram

1993 yilinda Massey ve arkadaslar tarafinda ortaya konan bu kuram, uluslararasi
gb¢ siirecinin baslamasindan sonra, bireylerin cogunun go¢ etme diisiincesinde oldugunu
fakat diger iilkelerin sinirli sayida vize vermesini ve bunun sonucunda ortaya bir dengesizlik
durumunun ¢iktigini, bu dengesizligi agsmak i¢in kurulmus olan organizasyonlarin ise gog
stirecini besledigi fikrini ileri siirmektedir. Gog siireci sonucunda, gogmenlerin haklarini
savunmaya yonelik olan yardim kuruluslar1 kurulmaktadir. Bu gb¢ piyasasiyla orantili
olarak gelisim gosteren ve kazan¢ saglama amacinda olan kurumlar, kayit dist piyasalar
icerisinde belirlenmis olan tcretler karsiligi gogmenlere birgok hizmet alani olustururlar.
Kacak olarak sinir gecisi; varis yerlerine ulagtirmada yardim; sahte belge ve vize diizenleme;
isverenlerle sézlesme yapilmasi; yasal olan diger gogmenler veya iilke vatandaslariyla
evlilik yaptirilmasi; kredi saglama; kalacak yer ayarlama gibi destekler bu alanlardan
bazilaridir. Yasal ve goniillii olarak kurulan kurumlar ise barinma, sosyal hizmet,
danismanlik gibi yasal alanlarda ¢oziimler liretmeye ¢alisirlar. Uluslararasi gd¢men sayisi
fazlalastik¢a kurumsallagsma da fazlalasir. Fazlalasan bu kurumsallasma da, go¢ denetimi

alanimi denetleme noktasinda hiikiimetlere engel ¢ikarmaya baslar (Simsek, 2018: 37-38).

Kiimiilatif Nedensellik Kuram

1957 yilinda Gunnar Myrdal tarafindan olusturulmus, 1990 yilinda ise Douglas
Massey tarafindan daha detayli olarak ortaya konmustur. Bu kurama gore herhangi bir go¢
akimi, zaman igerisinde artmaktadir. Aglarin genislemesi, goclere destek saglayan
kuruluglarin artmasiyla birlikte alian gd¢ kararlarinin da sosyal baglami degistirmesiyle
goclin nedenleri toplami ‘kiimiilatif nedensellik’ olarak tanimlanir. Uluslararasi
gerceklestirilen gogleri kiimiilatif bir siire¢ olarak ele alan bu kuram, ag kurami ile
uluslararas1 gogle birlikte go¢ veren ve goc alan Ulkelerde ekonomik, kiltirel, sosyal
alanlarda degisimlerin meydana gelmesi, yonetme veya kolay kontrol edilme acisindan
direngli bir i¢ dinamizme sahip olan insan hareketliligine neden olmasi 6zelligiyle benzerlik

gostermektedir. Yerel halkin issizlik orani arttikga, isgiicii baglaminda yapilan goci
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kisitlamada ve onceden go¢menlerin yaptiklar islere, yerli halki yerlestirme noktasinda
basar1 saglayamazlar. Bu durum, yerel halki deger degisimi baglaminda etkiler ve dnceden

go¢menlerin yaptig islerden kaginmalarina neden olur (Simsek: 2018: 38-39).

Petersen’in Gog Tiirleri

Petersen, 1958 yilinda ** Genel Bir Go¢ Tipolojisi’” isimli calismasinda Henry Pratt
Fairchild’in go¢ siniflamasindan yola ¢ikarak kendi go¢ kategorilerini olusturmustur.
Petersen i¢ ve dis gogii, bireysel ve toplumsal etmenler temelinde tek bir analiz ¢er¢evesinde
gelistirmistir. Ona gore kavramsal gog tipleri ortaya koymak, gog teorisine daha fazla katki

saglayacaktir (Simsek, 2018: 20). Bu noktada Petersen bes kategoride go¢ tiplerini tanimlar.

1. llkel (Primitive) gocler: Gogebe toplumlarin yapmis oldugu donemlik gocleri de
bu kategoriye dahil eden Petersen’in, burada bahsettigi ilkelligin direkt olarak
insanligin ilkel donemiyle iliskilendirilmemesi gerektigini vurgulanmalidir. Bu
gog tiirli daha ¢ok dogal ¢evrenin meydana getirdigi kuraklik, deprem, kotii hava

sartlarindan kaynaklanan gog tipini ifade etmektedir (Adigiizel, 2022: 28-29).

2. Zorunlu (Forced) gocler: Bu goc tipinde, go¢ tamamen go¢ edenlerin iradesi
disinda gergeklesmektedir. Devletin ya da ayn1 oranda bir biiyiikliige sahip sosyal
kurumlarin neden olduklar1 gog tipleridir (Adigiizel, 2022: 29).

3. Yoneltilmis (Impelled) gogler: Bireylerin, yasadiklar1 farkli sosyal baskilara
ragmen, kendi kararlar1 dogrultusunda gerceklestirdigi goc tipidir (Tunca, 2020:
18).

4. Serbest (Free) gocler: Bu gog tipinde go¢ karari tamamen bireyin kendisine aittir.
Diger goc tiplerinde belirleyici olan etken sosyal baskiyken, bu go¢ tipinde
belirleyici etken tamamen bireyin kararidir (Simsek, 2018: 21).

5. Kitlesel (Mass) gocler: Petersen’e gore bu gog tipi, serbest goglerin sonucu olarak
ortaya cikar. Ik gd¢ eden bireyler, goc ettikleri iilke hakkinda diger bireylere
bilgi vererek zincirleme bir go¢ dalgasi olustururlar (Adigiizel, 2022: 29).
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2.4.3. Makro Duzey Kuramlar

Hareketlilik Gec¢is Kurami

1971 yilinda Wibur Zelinsky tarafindan gergeklestirilen, ‘’Hareketlilik Gegis
Hipotezi’’ isimli ¢aligmada ortaya konmus olan bu kuramda gdoclerin, insanlik tarihinde
meydana gelen sosyal degisim donemleri baglaminda, kendisine 0zgii kategoriler
olusturdugundan bahsedilmektedir. Sosyal ve ekonomik gelismislik diizeylerine gore
toplumlar1 siniflandirmis ve bu siniflandirmalar sonucunda gogleri niteliksel baglamda bes

asamal1 bir modelde incelemistir (Simsek, 2018: 21).

1. Modernite 6ncesi geleneksel toplumda gd¢: Bu asamada gerceklestirilen gogte,
tam anlamiyla yerlesim gerceklesmez. Is, savas, dini, akraba ziyaretleri gibi

alisilagelen sinir bir dolagim vardir.

2. Erken ge¢is toplumunda goc: Kente dogru kirsal alanlardan kitlesel hareketler
gergeklesir. Kolonizasyon olarak uygun yerlesim yerlerine fark edilir bir go¢
akimi goriildigi gibi, dis bolgelere dogru da uygun sartlar saglanmasi halinde bir

akim gerceklesir.

3. Geg gecis toplumunda goe: Gergeklesmekte olan kitlesel hareketler halen daha
devam ederken, bu hareketlenme artik yavaslamaya baslar. Kolonize ve dig
bolgelere yapilan gogler azalmaya baslamis, kentten kente yapilan gogler kirdan

kente yapilan gogleri gegmistir.

4. Tleri toplumda go¢: Gergeklestirilen gocler, yerlesim amaci tasimakta ve yiiksek
diizeylere ¢ikmaktadir. Kirdan kente go¢ halen daha devam etse de bu gégler
azalarak devam eder. Kentten baska bir kente goc¢ ise yogun bir sekilde
gergeklesmektedir. Nispeten daha az bir gelisim gostermis olan kentten, diger

kente vasifli, yari-vasifli is¢i gocii gozlenir.

5. Gelecegin stiper ileri toplumunda go¢: Ulasim ve iletisim alanlarindaki

gelismeyle birlikte, yerlesim amaciyla yapilan goclerde diigiis meydana gelebilir
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ve ayn1 zamanda yerlesim amaciyla yapilan gogler ¢ogunlukla kent i¢i veya diger

kentlere dogru gerceklesebilir (Ozcan, 2017: 197-198).

Neo-Klasik Ekonominin Makro Go¢ Kuram

Farkli {ilkelerin is¢i ihtiyaci ve isgilerin g¢aligma ticretleri gibi alanlardaki
farkliliklarindan dolay1 gogiin gergeklestigini one stiren bu kuramda, yapilan bu gogler emek
piyasasinda bir dengelenme saglar. Emek ve sermaye noktalarinda meydana gelen adaletsiz
dagilimlardan dolay1 gerceklesen bu gogler, tilkeler arasindaki is¢i iicretlerinin birbirine
yaklagmasina neden olur. Zamanla, iilkeler arasi ig¢i licretleri farkinin azalmasiyla birlikte
gdcler yavaslayarak son bulur (Tunca, 2020:20). Bu kuramda 6ne ¢ikarilan nokta emegin ve
sermayenin adaletsiz bir sekilde dagilmasidir (Adigiizel, 2022:30). Bu adaletsiz dagilim
sonucunda gog, is¢i licretleri ve hayat standartlar1 baglamlarinda ve arz — talep dogrultusunda

gerceklesir (Toksoz, 2016: 16).

Denge Kurami

Modernlesme Okulu disiiniirleri tarafindan ortaya konulan bu kuram gogiin,
sanayilesme baglaminda gelismis ve gelismemis olan iilkeler arasinda, is giiciine dayali
hareketlere neden oldugunu ve bu hareketler sonucunda da bir denge saglandigini vurgular.
Modernlesme Okulu diistiniirleri, bu kuram g¢ergevesinde gogli, Dbiitlinlestirici ve
dengesizlikleri ortadan kaldiran olumlu bir modernlesme siireci olarak degerlendirirler. Bu
diisiintirler her ne kadar gogiin dengeleyici bir yapida oldugunu 6ne siirseler de gocilin
gelismemis olan {ilkelerdeki dengesizlikleri fazlalastirildigi iddia edilmistir (Cakir, 2011:
135-136).
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Dunya Sistemi (Merkez-Cevre) Go¢ Kurami

1974 yilinda Wallerstein tarafindan yaymlanmis olan, ‘’Modern Diinya-Sistemi
Kapitalist Tarim ve 16. Yiizyil’da Avrupa Diinya Ekonomisinin Kokenleri’” isimli
calismada bahsedilen bu kurama gore cevre iilkeler, merkez iilkelerin kapitalist geligimi
acisindan 6nemli bir konumdadirlar. Merkez ve gevre iilkelerarasinda bir bagimlilik s6z
konusudur. Bahsedilen bu bagimlilik merkez iilkelere ucuz isgiicli, hammadde, pazar
alanlarinda yarar saglarken, ¢evre lilkelere ekonomik anlamda refah ve kapitalist ¢ercevede
gelisim saglar. Cevre {ilkelerden ucuza mal edilen hammaddeler islenip i¢ ve dis pazarda
satilarak, kapitalist diizenin devamli olarak islemesi saglanmaktadir. Isleyen bu sistem hem
merkez hem de cevre iilkeler i¢in karsilikli bir bagimlilik olusmasina neden olur. Olusan bu
bagimlilik, merkez ve gevre iilkelerin ihtiyaglar1 baglaminda sekillenir (Caglayan, 2006: 78-
82).

Bu kurama gore goc, az gelismis olan iilkelerdeki ucuz isgiiciiniin, gelismis tilkeler
tarafindan kullanilmasin1 saglar. Bunun sonucunda doviz kazanan gog¢menler, bu
kazanclarini tilkelerindeki aileleri veya yakinlarina yollar. Fakat bu durum, tilke ekonomisini

gelistirmekten ziyade sosyo-ekonomik gelisimleri de olumsuz sekilde etkiler (Adigiizel,
2022: 32).

Bagimlilik teorisi ¢ergevesinde gelisen bu kuram, ¢ogunlukla az gelismis tilkelerden
gelismis iilkelere gergeklestirilen goglerin modernlesme ve gelisme anlaminda fayda
saglamaktan uzak oldugunu 6ne siirer. Go¢ veren lilke, is¢i giicii ve emek baglaminda

giderek fakirlesir ve kaynaklari agisindan tiiketilir (Tunca, 2020:24).
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GO¢ Sistemleri Kurami

1989 yilinda James T. Fawcett tarafindan yazilan, ‘’Aglar, Baglantilar ve Go¢
Sistemleri’” ve Hania Zlotnik tarafindan 1882 yilinda yazilmis olan ‘’Uluslararast Gog
Sistemlerinin Deneysel Tanimlamasi’” adli ¢calismalarla genel gergevesi ¢izilmis olan bir
kuramdir (Simsek, 2018: 39). Bu kuram, cografi olarak birbirlerine yakin olan iilkelerin,
siyasi ve ekonomik olarak yakin iliskilerinden ortaya ¢ikan go¢ hareketlerini temsil eder. Bu
yakin iligkiler, yakin bolgeler i¢in gegerli olabildigi gibi uzak bdélgeler icin de gecerli olabilir.
Meksika ve ABD arasindaki gog iliskileri birinci duruma 6rnekken, Fransa ve Bat1 Afrika
arasindaki gog iligkileri ise ikinci duruma 6rnek olarak verilebilir (Caglayan, 2016: 82-84).
Goc alan ve go¢ veren (lkelerin arasinda, bu gog siireclerinden 6nce de iligkiler vardir. Bu
iligkiler gegmis zamandaki kolonilestirme siirecleri, siyasal sebepler, ticari iliskiler, kiiltiirel
benzerlikler ve askeri isgaller temelinde gelismis olabilir. Hollanda ve Tiirkiye arasindaki
goc iliskisinin temelinde Hollanda’nin isgiicii ihtiyaci1 varken, Hollanda ve Surinam
arasindaki goc iligkisinin temelinde Hollanda’nin, Surinam’t somiirgelestirmesi vardir

(Adigiizel, 2022: 34).

Thomas Faist bu kuramin, ii¢ ana nitelige sahip oldugu ileri siirer.

1. Bu kuram, gog¢ sistemlerinde gergeklesen siire¢lere yogunlagsmaktadir. Gog, tek
seferlik gerceklesen bir hareket degildir. Basladiktan sonra bir siire¢ haline gelir

ve kendini yenileyerek devamliligini korur.

2. Go¢ sistemleri kurami, insanlar arasindaki iliskiler iizerine degil, iilkeler
arasindaki iligkiler biitiinii iizerine kurulmus olan bir kuramdir. G6¢ sistemi,
birbirine insan akisi saglayan iki veya daha fazla iilkeyi kapsar. Go¢e neden olan
tilkeler arasindaki iligkiler, go¢ gerceklesmeden once kurulmus olan iligkilerdir.

Zamanla anayurt, tekrardan go¢ alan bir bolge haline gelebilir.

3. Gog stirecinde bulunan bireyler, iilkeler arasindaki ekonomik esitsizlikler ve go¢
alan iilkelerin kabul politikalari, hanehalki, ailelerin kalma ve gitme alternatifleri
gibi engel teskil eden durumlar1 agmak i¢in farkl: stratejiler izlerler. (Faist, 2003:
82-83).
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Thomas Faist bu kurami, diinya sistemleri kurami ve ag sistemleri kurami arasinda
gecis kurami olarak ele alir. Diinya sistemleri kurami makro bir yaklagimken, Faist
calismasinda mikro yaklasimi benimsemis ve go¢menlerin, go¢menlik durumlarini ana
arastirma nesnesi haline getirmistir. Ayrica gogmen aglarini da ele almaya c¢alismistir

(Adigiizel, 2022: 35).

Parekh’in Go¢ Kuram

1994 yilinda Bhikhu Parekh tarafindan yazilan, “Gégiin Ug Teorisi® isimli
calismada gog olgusu, siyaset ve toplum felsefesi baglaminda ele alinmustir. Iktisadi, siyasi,
liberal, toplumcu, milliyetci bakis acilarindan go¢menlerin nasil  goziiktiikleri
incelenmektedir. Liberal bakis agisina gore gociin gergeklesmesindeki temel etken
ekonomidir. Dini, siyasal, etnik kimlik gibi etkenler bu siuregte bulunmazlar. Toplumcu
yaklagima gore ise toplum, bir niifus toplamindan ve yonetim aygitindan ibaret degildir. Bu
yaklagim gociin, titiz bir siire¢le yonetilmesi gerektigini savunur. Eger ki titiz bir siire¢
izlenmezse, uyuma dayali1 bir¢ok problem yasanabilir. Milliyet¢i yaklasima gore ise toplum
demek aymi kiiltlirel, tarihsel siireci paylasan kan ve kader ortakligi bulunan insanlar
batunudir. Bu yuzden gog¢ edecek olan bireylerin, go¢ edecekleri bolgedeki insanlarla bu
baglamlarda bagi olmalidir. Go¢ edenler eger ki bu baglara sahip degilse, gecici siire
ekonomik ihtiyac sebebiyle kabul edilmelidirler. Bu kuramda yer alan (i¢ yaklasim gogii
ekonomik, kiiltiirel, etnik unsurlar baglamlarinda ele alir ve gergeklesebilecek olan siyasi ve

sosyal sorunlara dikkat ¢eker (Yalgin, 2004: 40-45).

Toplumsal Uyum Kuramlar

Goglerin olusumlarini, gelisimlerini agiklamak {izerine ortaya atilan kuramlarin
disinda, go¢ alan toplumlardaki gd¢menlerin oradaki halkla iligkileri ve toplum icerisindeki
konumlarim1 belirlemek amaciyla da kuramlar gelistirilmistir. Asimilasyon, entegrasyon,
cokkiiltiiriiciilik yaklasimlari, gé¢ sonucu yasanan sorunlari anlamlandirmak, agiklamak

tizere kuramsal ¢ergeve icinde ele alinabilir. Bu yaklagimlar, gogmenin kendi kiiltiirii ve gog
27



ettigi toplumun kiiltiirel yapis1 arasindaki iligskinin nasil kurulacagina 1sik tutan kuramsal
yaklagimlardir. G6¢ olgusunu kapsamli olarak kuramsallagtirmak, gé¢menlerin kiiltiirel
olarak yasayacaklar1 zorluklar1 ve onlara yonelik olan politikalar1 da go¢ Oniine almak

demektir (Simsek, 2018: 42).

ikili Emek Piyasasi Kurami

Michael J. Piore’nin 1979 yilinda yaymladigi, <’ Gogmen Kuslar: Gogmen Isgiicii ve
Sanayi Toplumlar1’” isimli ¢alismasinda ortaya konan kuram, gocii endiistri toplumlarinin
stirekli ihtiyact ele almaktadir. Endiistri toplumlarinda bulunan kapitalist diizen varligini,
cogunlukla olumsuz sartlarda diisiik iicretlerle ¢alisan gogmenlere bor¢ludur. Piore’ye gore
modern donem endiistri toplumlar1 isgiiclinii, birinci sektdrden sermaye-yogun ve onu
destekleyen, ikinci sektérden emek-yogun sektorleri olusturur. Bu ikili yapi, boliinmiis emek
piyasasini yaratir. Birinci sektdr olan sermaye-yogun kisminda vasifli yerli isgiler
calismakta, ikinci sektor olan emek-yogun kisminda ise yerli iscilerin ilgi gostermedigi ve
bundan dolay1 olusan a¢1g1 doldurmak i¢in disardan gelen gogmenler ¢calismaktadir (Simsek,
2018:30). Birinci sektorde ¢alisan vasifl is¢iler sosyal glivencesi olan, sigorta, sendika gibi
haklara sahiptirler. ikinci sektorde yer alan istikrar saglayamayan ve vasifsiz olan is¢ilerin
genellikle sosyal giivencelere sahip degildirler. Emek piyasasinda meydana gelen
ayrismalarda, rekabet, etnisite ve toplumsal cinsiyet kavramlari da 6nemli konumdadir

(Guillipinar, 2013: 110).

Ulusasirt Go¢ Kurami

Kiiresellesmenin sonucu olarak, iilkelerin sinirlarindaki gegiskenligin artmasiyla
birlikte aglar1, go¢ sistemlerini ve kiimiilatif nedensellikleri ele alan yaklasimlar neticesinde
Ulusasir1 Gog Kurami ortaya ¢ikmistir. Nins Glick Schiller, Cristina Blanc-Szanton ve Linda
Basch adli antropologlar, ilk kez gd¢menlerin arasinda ulusagiri uygulamalar1 oldugunu
vurgulamistir. Yaptiklart ¢alismalarinda ulusasiriciligi, bir bolgeden bagka bolgeye gegis

yapan go¢menlerin gilinliik etkinlikleri, kokenleri, yerlestikleri toplumlar1 birbirine
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baglamasini saglayan, sosyal, politik ve ekonomik iligki kurmak ve bu iliskileri stirdiirmek
ve boylece ulusal sinirlarin 6tesinde sosyal alanlar ortaya ¢ikarmak olarak ifade etmislerdir.
Ulusasirt sosyal alanlar1 6n plana ¢ikartan bu kuram, hem gbd¢ alan hem de go¢ veren
ulkelerin politik, ekonomik ve sosyal-kiiltiirel baglamlarinda aktif bir bagliligi bulunan
gocmenleri One cikartir. Bu kuramin amaci gociin nedenlerini agiklamaktan ziyade, yeni
gelisen gercekligi ifade etmektir. Ayn1 zamanda bu kuram, go¢ii tek boyutlu bir siireg olarak
ele alan yaklasimlarin eksikligini vurgulayarak, gogmenlerin her iki toplum igerisinde de
incelenmesi gerektiginin altin1 ¢izer. Bu acgidan kiiresellesmenin ileri zamanlardaki siirecleri

iginde anlaml1 kavramsal ve kuramsal zemin hazirlamistir (Adigiizel, 2022: 40-41).

2.5. Sosyal Iliskilere Yonelik Kavramlar

Gog aragtirmasi olan bir ¢alismay ele alirken sosyal bilimler literaturiindeki sosyal
dislanma tartismalari; etiketleme, damga, Oteki gibi kavramlar ¢alismanin ugrak noktalarini
olusturmaktadir. Bu kavramsal tartisma, go¢ siirecinin 6znesi olan Suriyeli siZinmacilarin

yasadiklar1 durumlara igeriden ve disaridan bir g6z ile bakmayir miimkiin kilacaktir.

2.5.1. Sosyal Dislanma

Sosyal Diglanma kavrami ilk olarak 1974 senesinde Lenoir tarafindan ortaya
konulmustur. Lenoir bu kavrami agiklarken, ekonomik nedensel bir ¢ergeve igerisinde olmak
lizere, sadece toplumsal iligkilerde azalmaya dayali bir dislanma siirecinden bahsetmistir.
Lenoir’in altimi ¢izdigi nokta, toplumsal iliskileri zayiflayan bireyler ayn1 zamanda sosyal
guvencelerden de uzak kalmaktadir (Silver, 1995:63, akt. Tartanoglu, 2010:3). 1990’11
yillara gelindigi zaman, sosyal dislanma kavrami Avrupa iilkelerince taninmis ve ekonomik,
sosyal, siyasi baglamlarda incelenmeye baslanmistir. Sosyal dislanma kavrami agiklanirken
neden ekonomik temelli olarak yoksulluk baglaminda ele alindig1, o donemin ekonomik ve
sosyal durumu incelendiginde One ¢ikmaktadir. Sosyal devlet diizeyinde yasanilan
degisimler, issizligin ve sosyal giivence ihtiyacinin fazlalasmasi gibi etkenler sosyal

dislanma kavramina yonelik perspektifi sekillendirmistir. 1990’11 yillardan sonra sosyal
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dislanma, Avrupa Birligi’nin sosyal politikalarindan birisi haline gelmis ve ayn1 zamanda
yoksulluk sorununa yonelik arastirmalari da etkileyerek, yoksullukla birlikte ele alinmaya
baslamistir (Yildirimalp, 2014: 92). Sosyal dislanma kavrami en genel tanim olarak:
toplumda belli bir kismin issizlik, yoksulluk, egitim eksikligi, engelli olmas1 gibi farkli
nedenlerle saglik, egitim, kiiltiirel baglamlarda bulunamamasi ve toplumun disina dogru
stiriiklenerek, modern yasantidan uzaklastirilmasi olarak ortaya konabilir (Seyyar ve Geng,
2010: 645). Bauman da yoksul kesimi, sosyal dislanmay1 toplumsal alanda en yogun yasayan
kesim olarak ele alir (Yusufoglu ve Kizmaz, 2016: 32). Sosyal diglanma kavrami, sosyal
biitiinlesme ve toplumsal aidiyetin kavramlarinin zitt1 olan bir siire¢ olarak olusur. Bu siireg
icerisinde, bireylerin toplumsal iliskileri zayiflamakta, temel ihtiya¢lardan ve vatandaslik
haklarindan tam anlamiyla yararlanamamaktadir. Sosyal diglanma agiklanirken bu kadar
genis ve genel tanimlamalarin olmasinin nedeni net ve kesin bir tanima sahip olamayacak
kadar genis olmasidir. Otekilestirme, etiketleme, damgalama gibi kavramlarin da sosyal
dislanma cercevesinde ele alinmasi, sosyal dislanmay1 agiklarken ne kadar bu kavramin ne

denli genis bir kapsayiciliga sahip oldugunu ortaya koymaktadir (Hatipler, 2019: 42-43).

Sosyal diglanma kavrami bahsedilen donem, sosyal veya kiiltiirel yapi, ekonomik
durumlar gibi farkli etmenler ve baglamlara gore farklilik gdsteren bir siirece karsilik gelir.
Farkli bu etmenler ve baglamlarin hepsinin altinda toplumsal hayata katilamama durumu
vardir. Bireyin, toplumsal hayata baglanmasina olanak saglayan herhangi bir alandan
kopmasi demek, diger alanlardan da kopmasina neden olan siireglerinden olugmasi1 demektir.
Ekonomik baglamda dislanma yasayan bir birey, sosyal veya kiiltiirel baglamlarda da
dislanmay1 yasayabilir (Tartanoglu,2010:2). Kiiresellesme sonucu sosyal kosullarda ortaya
¢ikan bir sorun olan sosyal diglanma, sinifsal 6zelliklerden bagimsiz olarak, smif farki
gozetmeksizin ger¢eklesen bir siire¢ olarak da goriilebilir. Sosyal diglanma kavramini, birey-
toplum baglariin kopmasi olarak ele alanlarin da sorunun kaynagi olarak bireyi géren
yaklagimlarin da dikkatten kagirdigi nokta, yapisal siireglerin belirleyici bir role sahip
oldugudur. Sosyal dislanma kavramimin yoksulluk baglaminda gergeklesen tartigsmalar
zenginlestirerek; yetersiz katilim, sosyal biitiinlesme yoksunlugu ve diger farkh
yoksunluklar iizerinde de durmasi, yapisal birtakim sebeplerden dolayi agiklanabilir. Sanayi

devriminden beri ortada olan bir sorun olarak yoksulluk, adaletsizlik, esitsizlik, somiirge gibi
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sorunlarin 1970’li yillardan sonra sosyal diglanma baglaminda ele alinmasi, neo-liberal
politikalarin kiiresel sosyal krizlere neden olmasindan kaynaklanmistir. Issizlik sorununun,
Ozellikle Avrupa Birligi'nde ¢ok yiiksek diizeylere ¢ikmis olmasi ve bu konuda sosyal
politikalarin ortaya ¢ikmasina onayak olmustur. Sosyal dislanmanin meydana getirmis
oldugu toplumsal sorunlara karsi, sosyal icerme alaninda politikalar gelistirilmeye

baslanmistir (Tartanoglu, 2010: 6).

Sosyal dislanma kavramini biisbiitiin yeni bir kavram olarak ele almayan, yoksulluk
kavraminin farkli bir bi¢imi olarak ele alanlar varken, sosyal diglanma ve yoksullugun
birbirinden farkli, sosyal dislanmanin yoksulluktan daha kapsamli, boyutlu ve dinamik bir
siire¢ oldugunu diisiinenler de bulunmaktir (Tokol, 2012: 152). Yoksulluk kavrami, en
temelde bireylerin temel ihtiyaglarini karsilayamadigi durumu ifade etmektedir. Dolayisiyla,
yoksulluk kavrami hali hazirda olan bir durumu ifade etmektedir. Sosyal dislanma ve
yoksulluk kavramlar1 arasindaki 6nemli fark da burada kendisini gosterir. Sosyal diglanma
stireci, yoksullagmaya sebep olan ¢ok boyutlu dezavantajlilik meydana getiren bir siirectir.
Yoksulluk statik bir siiregken, sosyal dislanma ¢ok boyutlu ve dinamik bir siiregtir. Sosyal
dislanmanin dinamik bir siire¢ olmasindaki neden, bu silirecin hem ge¢mis hem de
gelecekteki etmenlerden etkilenebilmesidir (Coskun ve Tireli, 2008). Yoksulluk ve sosyal
dislanmay1 ayr1 kavramlar olarak ele alindiginda, nispeten rahat sayilabilecek bir hayata
sahip olan, ¢alisma hayatina atilabilen, fiziksel kaynaklarin bazilarma ulagimi olan yoksul
bireyler olabilecegi gibi, bu yoksulluk smirimin ¢ok iistiinde olan ama saglik, egitim,
vatandaglik haklari, sosyal haklar ve kiiltiirel alanlar gibi noktalarda disarda kalan bireylerle
de karsilasilabilir. Buradan hareketle, dislanmaya maruz kalan bireylerin, her zaman yoksul
bireyler oldugu sdylenemez. Gog¢menler, azinliklar, ¢ocuklar gibi yoksul olmayan ama

sosyal dislanmaya maruz kalan bireyler goriilebilir (Sapancali, 2005: 57).

Sosyal dislanma kavraminin temelini, bireyin topluma katilamama durumu
olusturmaktadir. Yoksulluk kavraminin temelinde ise maddi gelir yetersizliginden
kaynaklanan durumlar vardir. Bu noktada sosyal diglanma kavraminin, yoksulluk alanindaki
calismalar yaptig1 en 6nemli katki, sosyal iligkiler ve destek, bireysel ve psikolojik 6zellikler,

topluma katilim gibi maddi temelli olmayan durumlart da vurgulamasidir. Buradan
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hareketle, sosyal dislanma ve yoksulluk kavramlari arasinda onemli fark merkezlerine
aldiklar1 olgular gosterilebilir. Yoksulluk kavrami, maddiyati merkezine alirken sosyal
dislanma kavrami, yoksunluga neden olan ve ayni zamanda yoksunlugun bir parcasini

olusturan siireclere ve sosyal iliskileri merkezine alir (Short, 1999, akt. Sahin, 2010: 78).

Sosyal diglanma kavrami, one siiriilen bu farkli tanimlar disinda aktif ve pasif
dislanma olarak iki parca halinde de ele alinabilir. Aktif sosyal dislanma; gogmenlerin ve
miiltecilerin, go¢ ettikleri bolgelerde sosyal, ekonomik, siyasi baglamlarda belli bir statii elde
edememesidir. Pasif sosyal diglanma ise; meydana gelen yoksunluklarin digslanmaya yol
acmamasi durumudur. Ekonominin sallantili oldugu zamanlarda meydana gelen yoksulluk
ve bu nedenle bireyin toplumun disina itilmesi durumu bu dislanmaya 6rnek verilebilir

(Dogan, 2014: 127-157).

Kiiresel ve yerel olarak yasanan yoksulluk, igsizlik, go¢, ekonomik kriz, saglik ve
egitim durumlari, i¢inde yasanan sosyal yapi, demografik ve cografi 6zellikler gibi pek ¢ok
olayin sosyal dislanmay1 meydana getirdigi goriilebilir. Kiiresel ve yerel etkileri goz oniinde
bulundurarak sosyal dislanmanin boyutlar1; ekonomik, sosyal ve siyasal olarak ii¢ kategoride
incelenebilir. Bu ti¢ kategori de birbirinden bagimsiz bir yapiya sahip degildir. Diger bir
deyisle, sosyal dislanmanin ii¢ boyutu, bir biitiin olup ve birbirlerini etkileyen yapiya sahip
olduklar1 s6ylenebilir. Kastedilen biitiinliik, bu boyutlarin var olmasinin veya yok olmasinin

digerleri iizerinde bir etkiye sahip olmasidir (Hatipler, 2019: 48).

2.5.2. Etiketleme

Frank Tannenbaum’un, 1938 senesinde yazdig1 “Kétiiliiglin Tiyatrosu” makalesinde
etiketleme kavraminin temellerini attig1 sdylenebilir. Tannenbaum’a gore sug isleyen kisiye,
halk arasinda taninmasina neden olan bir isaret konur. Toplumsal otorite suglunun, sugun,
cezanin ne oldugunu belirleyen tek yetki konumundadir. Sug isleyenlerin hapishaneye,
hastalikli olanlarin hastaneye kapatilmasinin nedeni, topluma zarar verebilecek olma

ihtimalidir (Wickman ve Whitten, 1980: 190, akt. Dursun, 1997: 309). Edwin Lemert ise,
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etiketleme kavramini ele alirken itibar diisiiriicii davraniga maruz kalan bireyin, bir siire
sonra bu maruz kalmayi igsellestirdigini suca yoneldigini 6ne stirmiistiir (Dursun, 1997:
312). Bu maruz kalma siirecini ise iki farkli bi¢imde ele alir. Birincil sapkinlik, sinirlarin
asilmasimma neden olan davramislar olarak tanmimlanirken ikincil sapkinlik, bireyin
etiketlemeye dayali dayatmalari kabul etmesi ve bir siire sonra kendisinin de bizzat sapkin
oldugunu diistinmesi durumudur (Giddens, 2000: 189). G.H. Mead ise, bireye yapistirilan
etiketin, diger bireylere nasil davranacagini da sekillendirdigini ve bu iliskilerde temel bir
role sahip oldugunu vurgular (Goksu ve Karakaya, 2009: 28). Etiketleme kisaltma ve
siirlandirma baglamlarinda ortaya ¢ikan, bireyin kimligine yonelik bir niteliktir. Market
reyonlarinda satilan iirinlerin tizerindeki fiyat etiketleri, satilan {iriiniin degerini belirler buna
paralel bir sekilde insanlar {izerinde de uygulanan bu etiket bir sekilde kisilerin degerleri

tizerinden bigilmis birer sifattir (Sevim, 2020: 46).

Howard Becker ise etiketleme olgusunu, temel kavramlarini ve bu siirecin
asamalarin1 sistematik bir bicimde, 1963 yilindaki ‘’Disaridakiler’’ eserinde ele alarak bir
kuram haline getirmistir. Yine de bu kavramin gelismesinde Frank Tonnenbaum, Edvvin
Lemert, G.H. Mead, W.I. Thomas ve Charles Cooley gibi sembolik etkilesimcilik
temsilcilerinin de katkisinin en az Becker kadar oldugu yadsinamaz (Slattery, 2015: 214).
Becker, Disaridakiler adli eserinde, sistematik yapiya sahip bir etiketleme kurami ortaya
koyar. Bu eserinde sapkinlik diye bir durumun aslinda olmadigindan, sadece toplumdaki
diger bireylerin tanimlarindan 6tiirii bir sapkinligin dogdugunu savunur. Toplumsal gruplar,
sapkinlik kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olan kurallar olusturarak ve bu kurallari,
bireylere uygulayarak onlar1 ‘disaridakiler’ olarak etiketlerler. Dolayisiyla sapkinlik olgusu,
bireyin meydana getirmis oldugu davranistan ziyade, sucu isleyene uygulanan kurallarin
sonucunda ortaya ¢ikan yaptirimlarin bir sonucudur. Sapkin birey ifadesi, etiketlemenin
gergeklestirildigi anlamina gelmektedir. Bu bakis agisiyla, sapkin davranislarin yerine, diger
bireyler tarafindan onaylanmayan ve bunun sonucunda bireyleri, suglu olarak etiketledikleri
bir siire¢ vardir. Dus alirken insanin ¢iplak olmasi normal bir davranisken, kahvaltida aile
bireylerinin yaninda ¢iplak olarak durmak saskinliga sebep olacaktir. Bu gibi baglamlar ve
kisiler bazinda degisen durumlar, Becker’in etiketleme kuramina 6rnektirler (Slattery, 2015:

215-216). Sonug olarak Becker’a gore, sapma toplum tarafindan yaratilan bir olgudur.
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Becker burada toplumsal gruplarin, sapmayi1 meydana getiren kurallari olusturup, bu kurallar
cercevesinde uyumlu olmayanlar1 disaridakiler olarak etiketleyip, sapma siirecini
olusturduklarini kasteder. Buradan hareketle sapma; bireylerin eyleminin sifatiyla degil,
suclu olana, kurallarin ve yaptinmlarin digerleri tarafindan uygulanmasiin bir sonucu
oldugudur. Sapkin, uygulanan yaptinmlar sonucunda, etiketin basarili bir bigimde
uygulanmis oldugu bir bireydir; sapkin davranig ise ¢ogunlugun tanimlamasina bagl

davranig bicimidir (Mutluer, 1998: 223).

Becker bir bireyin normal olandan, sapkin olana dogru gecirdigi etiketlenme siirecini

lic asamada ele alir.

Ik asama, kamusal alanda bireye yonelik etiketleme islemi, ilk zamanlarda
cogunlukla informel olarak gerceklesen, fakat zamanla bireyin yalnizca tuhaf veya sapkin
bir sekilde davranis sergileyen birinden, tamamen sapkinligi i¢sellestirmis biri oldugu stirece
karsilik gelir. Mahkeme tarafindan cezaevine yollanan bir suclu bu asamaya bir ornektir.
Ikinci asama, resmi hale gelip benimsenen bu etiketler, bireylere yapistirildiktan sonra
bireyin diger statiilerine istiinliik saglayan bir etiket haline gelir ve bireyin, dnceden sahip
oldugu anne-baba, akraba, arkadas gibi statiileri ortadan kaldirir. Etiketlenen bireye, diger
kisiler farkli tepkilerle yaklasarak, o bireyin biitlin davraniglarim1 farkli yorumlamaya
baslarlar ve bu yorumlamalarina gore davranis sergilerler. Artik o birey sapkin birisi haline
gelmistir. Diger bireyler, onula iliski kurmay1 reddederler. Alkolik oldugu i¢in, ailesi
tarafindan reddedilen ve evsiz kalan bir birey bu asamaya drnektir. Ugiincii asama, yasanan
bu soyutlanma sireci bir siire sonra bireylerin, kendilerini algilama bigimlerini ve benlik
algilarina etki ederek, kendilerine yapistirilan sapkin etiketini benimsemelerine neden olur.
Boylece birey, sapkin bir hayat tarzi benimseyerek bu alanda bir kariyer bile olusturabilir.
Isledigi suclarla zaman igerisinde profesyonel bir suclu olan, uyusturucu satarak zamanla
uyusturucu kullanicisina doniisen bireyler bu asamaya Ornektirler. Bu sliregte bireyler
genellikle toplumdan uzaklagsmaktadir ve kendi sapkinliklariyla benzer alt kiiltiirler

icerisinde alternatif alanlar statii kazanmaya ¢alisirlar (Slattery, 2015: 216-217).
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Dolayisiyla bir etiketleme siireci kendini gerceklestiren dongiiyii olusturabilir.
Sapkin etiketi yapistirilan bir birey, bu siiregte sapkinin kendisi olabilir. Etiketleme siireci
kacimilmaz veya mutlak bir siire¢ degildir. Eskiden hapis yatmis birisi is bulabilir veya
bagimliligi olan bir birey bu bagimliliklarindan kurtulabilir. Fakat bu noktada bireyin, giiclii
bir karaktere de sahip olmas1 gerekmektedir. Howard Becker, etiketleme kuramindaki birgok

temay1 birlestirmis ve ona yapilandirilmig ve sistematik bir ¢cergeve kazandirmistir (Slattery,
2015: 217).

2.5.3. Damga

Damgalama olgusunun gelismesi noktasinda bir¢ok bilim insaninin damgalama
kavramini incelerken farkli yaklagimlari biiylik 6neme sahiptir. Damga kavrami ele alinirken
bu farkliliklarin agiklanmasi ve bu ¢alismada hangi baglamda kullanilacaginin belirtilmesi
gerekmektedir. Damgalama kavramina Onemli katkilar yapan ve ayni zamanda bu
calismadaki damgalama kavraminin ¢atisini da olusturan Goffman’in yaklasimi, damgalama
olgusunu en genel ifade ile itibar sarsici bir siireg olarak ele alir. Goffman’in bu yaklagimi
ile benzer olarak, Crocker vd. damgalanma siirecinin temelinde sosyal kimligin degerinin
yok olmasi yatar. Bu iki yaklagim, Goffman’in damgalanmay1 bu siireci yasayan kisi tizerine
yerlestirmesi ve Crocker vd. damganin deger diisiiriicii yonii izerinde durmalar1 noktalarinda
ayrisirlar. Bagka bir yaklagim da Jones vd. aittir. Damgalama siirecini sosyal yoniiyle
iliskisel baglamda ele almistir. Goffman damgalama siirecinde atif vurgusuna dikkat
cekerken, Jones vd. damgalama siirecinde damgalanan bireyin, toplum tarafindan kusurlu,
degersiz goriilmesine neden olan sifatlar1 ve kalipyargilar birer isaret olarak ele almistir.
Link ve Phelan tarafindan gelistirilen bir bagka yaklasim, damgalama siirecini sosyal,
ekonomik ve politik gli¢ baglaminda 6zgiin bir bi¢imde ele alir. Bu sayede yapisal gii¢

faktdriiniin damga iizerindeki etkisi fark edilmistir (Ozmen ve Erdem, 2018: 187-188).

Goffman, damga kuramini, etiketleme kuramindan yola ¢ikarak gelistirmis ve daha
kapsamli bir kavram olarak 6ne ¢ikarmistir. Damga kurami, toplumsal gelisme, degisim ve

dontistimlerin  ¢ozlimlenebilmesi noktasinda etiketleme kuramindan daha genis bir
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perspektif sunar (Yurdakul, 2019: 127). Erving Goffman damga kavramini agiklarken Eski
Yunan donemine kadar geriye gider. O doénemde bireylerin ahlaki statulerinde bulunan
olagan dis1 ve kotii olan her seyi agiga ¢ikarmak i¢in bireylerin bedenlerine izler birakilirdi.
Iste bu bedensel isaretler, Goffman’in damga olarak tanimladig1 kavramin ilk &rneklerini
olusturmaktadir. Bu isaretler ¢cogunlukla, bedenin herhangi bir yerinin yakilmasi veya
kesilmesiyle olusturularak, o kisinin kole, suclu veya hain oldugunu kanitlama amaci
tasimaktaydi. Boylece, kirletilmis veya lekelenmis olanlar, kamusal alanlarda kaginilmasi
gerekenler olarak goriiliiyordu. Daha sonra Hristiyanlik doneminde, bu kavrama iki anlam
daha eklendi: Bu anlamlardan birincisi, cildin iizerinde tomurcuk seklinde olan yaralarin,
Tanri’nin merhametinin bedensel isareti olarak yorumlanmasiydi; ikincisi ise, tibbi bir
anlam olarak, bireydeki fiziki bozukluklarin bedensel isaretlerine olan atifiydi. Damga
kavrami, giiniimiizde asil anlamiyla kullanilan bir kavram olarak karsimiza ¢iksa da ifade
edilen durum bedensel belirtiden ziyade, gézden diismenin veya damgalama siirecinin

kendisi i¢in kullanilmaktadir (Goffman, 2014, 27).

Yabanci birisiyle karsilasildigi zaman, o anda kisiye karst olusan intibalar
sonucunda, onun i¢inde bulundugu kategorileri, niteliklerini kestirebilir ve bu sayede nasil
bir toplumsal kimlige sahip oldugu da anlasilabilir. Bu yabanciyla bulunulan iliski i¢erisinde,
diger kisilerden farkli olarak miisait kisi kategorisine dahil edilmesine engel olusturan
durumlarda olusabilir. Bunun sonucunda, bu yabanci kotii, tehlike olusturan birisi olarak
goriilebilir ve bdylece zihinde canlanan saglikli, siradan birey olmaktan uzaklagarak sakat
ve lekeli bir duruma indirgenir. Iste yasanan bu siire¢, 6zellikle de itibarsizlastirma

anlaminda etkisi fazlaysa kendisi damga olarak gosterir (Goffman, 2014: 28-29).

Goffman damga kavramini agiklarken ti¢ farkli damga tipinden bahseder.
1. Bedenin korkungluklarindan (fiziki deforme) dolay1 gerceklesen damgalamalar.

2. Irade noktasinda zayif, kat1 inamis bigimleri, ahlaksizlik baglaminda kisisel
karakter bozukluklari, dogalliktan wuzak tutkular sonucu gerceklesen

damgalamalar.

3. Etnolojik baglamda (1rk, ulus, din) ger¢eklesen damgalamalar.
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Goffman, damga kavraminda bireyi, varsayilan toplumsal kimlik ve fiili
toplumsal kimlik baglamlarinda ele alir ve bu iki kimlik arasinda kalan bireylerin
damgalanma yasadigimi ileri siirer (Ritzer, 2008: 238). Ayni zamanda bu kavramda,
toplumsal baglamda kabul gorme konusunda engele sahip olan bireyleri temsil eder
(Poloma, 2011: 221). Goffman damgalamanin meydana gelmesi i¢in normal ve normal
olmayan roliine sahip bireylerin var olmasina ihtiya¢ olduguna dikkat ¢eker. Goffman damga
kuraminda, damgali olan ve normal olani1 ayr1 sosyal hayatlara sahip olacak sekilde
kategorize etmis olsa da kuramini, karma temas {izerinden ortaya koymustur. Kisaca
Goffman, damgali ve normal bireylerin, ayn1 sosyal ortamda ve birbirleriyle direkt temas

halinde bulunduklar1 durumlara odaklanir (Goffman, 2014: 40).

Goffman damgalanma surecini, bu stirece maruz kalan bireye veya bireylere daha az
deger vermek ve toplumsal alanlara, digerlerine gore daha az dahil olmasi olarak ifade
etmektedir. Bu damgalanma siireci yasayanlara ornek olarak koleleri, azinliklari,
dolandiricilart ve gocugu olmayan c¢iftleri gosterebiliriz. Bu insanlar, Goffman’a gore ya
gbzden diisiiriilmiis olanlar veya gozden diisiiriilmesi muhtemel olan insanlardir (Poloma,
2011: 211). Goffman damganmis birisinin, hayatini niteleyen durumu soyle ifade ederken,
damgalanmis olanin, toplumsal kimliginin kirlenmesi sonucunda, hem iliski igerisinde
oldugu diger kisilerde hem de damgali bireyin bizzat kendisinde, diger herkes gibi saygiy1
ve dikkate alinmay1 hak ettigi beklentisi olusturur. Diger bireyler, damgali bireye bu
beklentinin karsiligin1 vermeyerek, damgali olanin bu damgalanma siirecini yasamasinda
kendi hatasi oldugu fikrini benimsemesine neden olur (Goffman, 2014: 36). Buradan
hareketle, bu durum damgalanmis olanin, dayatilan o kimligi kabullenmesine neden olarak,
damgalanan kimligiyle toplumsal iligkilerini siirdiirmek zorunda kalmasia neden olur.
Birey dayatilan kimligi artik kabullenerek, yavasca toplumdan izole olacagi bir siireci
baslatir. Goffman’a gére bu mesrulasma stirecinin en 6nemli sebebi; toplumun ve toplumsal
mekanizmalarin damgalanmis olanlara yonelik sdylemleridir. Toplum ve toplumsal araglar,
damgalanan bireye toplumun bir pargast oldugunu sdyler ve bu durum bir noktada
damgalananin diger bireyler gibi siradan ve normal insan oldugu anlamina gelse de ayni
zamanda yine aym toplum, damgalanan bireye, birtakim farkliliklara sahip oldugunu ve

sahip oldugu bu farkliliklar1 kabullenmesini de sdyler (Goffman, 2014: 172). Iste bu siireg,
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toplumsal alanda damgay1 mesru hale getirirken, damgalanan bireyinde dayatilan toplumsal

kimligi kabullenme siirecini hizlandirir.

Goffman, damgalanan bireyin benlik algisinda normal olandan, sapmis olana dogru
bir gidisat oldugunu ve bireyinde bu gidisata pararel olarak hareket ederek sapkin davraniglar
gerceklestirdigini  ileri stirer (Smith ve Riley, 2016: 103). Sapkinlik durumu,
damgalanmadan oOnce karsilagilan bir durumdur. Sapkinlik durumunun yasanmadigi
zamanlarda da damgalanma yasanmasi ihtimal dahilindedir. Bu durum, bireyin benligine
blyik zarar vererek, normal olan davraniglarin sapkin davraniglara doniismesine neden
olmaktadir. Birey, bu siirecle birlikte damgalanmis olan kimligi g¢ercevesinde davranis
gosterebilir. Bu noktada, damgalanmanin bireyi etkileyen iki sekli ortaya cikar. Birincisi,
sapkin davranis sonucunda damgalanma durumu iken, ikincisi damgalanma sonucu sapkin

davranig durumudur (Yurdakul, 2019: 130-131).

2.5.4. Oteki

Oteki kavrami, bir bireyin veya bireylerin, i¢inde bulunduklar1 toplum tarafindan
gecmiste yasanmis olan ya da simdiki zamanda yasanan iliskiler dogrultusunda, sinifsal veya
etnik baglamda farklilastirilmasi ve ayristirilmasi olarak ifade edilebilir (Nahya, 2011: 29).
Genellikle bireylerin veya gruplarin, ¢cogunlugu olusturanlardan farkli dinsel, etnik kimlik
veya cinsel egilime sahip olmasi, bireylerin veya gruplarin 6tekilestirilme siireci yagamalari
i¢in yeterli bir durumdur. Bu siireg, farkli olarak goriilen bireyleri anlamak, empati kurmak

ve sosyal hayata entegre etmek hususlarinda 6nemli engel teskil eder (Kundakei, 2013: 68).

Oteki kavramina énemli katkilar saglamis olan Emmanuel Levinas, bireyin kendi
kendine ve ayni zamanda diger bireylerle birlikte var olmasi durumlar1 arasindaki farka
yonelir. Bu farki ele alirken, totaliter egilime sahip bireyin kendisinin merkezde, 6tekinin ise
cevresinde bulunmasi ve genel diinya hakimiyeti istegi Levinas’in ¢ikis noktasidir.
Catigmanin meydana gelmesi de bu sekilde olur. Bu durumu engellemek i¢in birey, oteki

olani fark etmelidir. Ben ve 6teki arasinda ayrim oldugunu, 6teki olan i¢in ben kavraminin
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da otekinden ibaret oldugu anlasildigi zaman bu ¢atisma siireci duraganlasir. Totaliter bir
yaklasimla diinyay1 sahiplenmek isteyen ben, oteki olani algilamasiyla bu diisiinceden
uzaklasir. Diger bireylerin algilanmasi bireyin bencil diinyasini sarsar. Bununla kalmayarak
oteki olana yonelik sorumluluk, duygusu olusur. ideal olan bu noktada, birey artik 6teki
olana kars1 da sorumlu bir konumdadir (Unal, 2012: 46-47). Levinas ben ve 6teki arasindaki
ayrimin, toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel baglamlarinda meydana gelen her turden
ayrimciligin kaynaginda oldugunu ileri siirer. Biitiin ‘ben’ler kendilerine ait 6tekiyi meydana
getirir. Bu hususla 6teki demek, iki farkli ben arasindaki ayriligi temsil etmektedir

(Kundake1, 2013: 70).

Otekiyi, insanligin tarihi boyunca korkulmas: gereken bir konuma yerlestiren, ona
kars1 bir savunma mekanizmasina sahip olunmasi gerektigine yonelik farli goriislerden
birine sahip olan Julia Kristeva, Freud perspektifiyle bireylerin, i¢lerinde bulunan yabanciya
atifiyla ele alir. Yabanci bizimle birlikte ve i¢imizdedir. Farklilik bilincine sahip olundugu
zaman, bu yabanci da kendisini gosterir. Biitlin bireyler kendilerini yabanci olarak gérmeye

basladiklar1 zamanda ise ortadan kaybolur (Unal, 2012: 48).

Ben kavram: ve Oteki kavrami, birbirine zit olsalar da tanimlanmalar1 noktasinda
birbirine bagimli iki kavramdir. Bireylerin sahip oldugu kendi kimlik 6zellikleri, baska
bireylerin, kimliklerinin 6zellikleriyle iliski kurar. Bu iliski, ben-diger ve biz-digerleri
ikilemlerini igermektedir. Ayrica belirlenen ve uygulanan politik yapiya sahip smurlar,
bireyleri biz yaparak benimsenmelerine ya da digeri yaparak yabancilagmalarina neden
olmaktadir (Benhabib, 2006:11). Ben-Oteki kutuplarindan &teki, farklilasmayla orta ¢ikan
bir sonugtur. Otekilestirme siireci, farklilastirmak ve ayristirmak baglamlarinda bir imge
olusturur. Bu imge dnyargilar, kalipyargilar ve bazen de damgalama olarak goriilen, olumlu
olarak da benzestirmeye neden olan bir bicimdir. Onyarg, diisiiniis sonucunda ortaya ¢ikar
ve imge kavrami da bu 6nyargiyla olusan algisal bir tepkidir. Onyargi, pasif eylemden
ibaretken, disa vurumu sonucunda olusan kimlik insas1 ise imgeyi ifade eder (Ulagli, 2006,
104). Otekilestirme siireci, bireylerin her alanda sahip oldugu farkliliklar1, olumsuz yargilar
cercevesinde tehdit olarak algilanmasina karsilik gelir. Otekilestirme, ‘ben’ disinda

kalanlarin, olumsuz 6zelliklere sahip bireyler oldugunu varsayar. Boylece bireyler, kendi
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kimliklerini degerli hale getirmek icin, kendi bireysel ve toplumsal kimliklerine olumlu
anlamlar yiikleyip, farkli ve oteki olanlara olumsuz anlamlar yiiklerler. Bu sekilde diger
bireyleri bir &tekilestirme siirecine sokar. Otekilestirme siireci, ¢ogunlukla azinlik gruba
yonelik yapilan bir siire¢ olarak ortaya konsa da azinlik gruplarin da ¢ogunluga yonelik
otekilestirme yapabilmesi miimkiindiir. Otekilestirme siireci, iki kutupta kendisini insa
ederek varligini siirdiiriir. Normal olabilme durumu ise zit kutuplardan uzak, merkeze daha
yakin bir konumda bulunulmasiyla miimkiindiir (Ozensel, 2020: 370). Birey, kimligini insa
ederken bir aidiyetinin olmasi, bu siireci kolaylastiran bir durumdur. Kendisini ait hissettigi
bu grupla diger gruplar arasindaki farkliliklar, bireyin insa ettigi kimligini pekistirmesini
(Schnapper, 2005: 151). Sonugta kimlik, toplum tarafinda kabul gérmiis bir dizi farkliliklarla
iligkili olarak yapilandirilmis ve olusmus bir siirectir. Bu farkliliklar kimligin
olusturulmasinda asli olan unsurlardir. Kimlik var olmak i¢in farkliliga ihtiya¢ duyar ve bu

farklilig1 6teki olarak kendi varligini giivence altina almis olur (Connolly, 1991, s. 64).

Sosyal bir varlik olarak yasamu siirdiiren insanlar, giinliik hayat icerisinde de siirekli
bir iligki icerisindedir. Bu iligki siireci de 6teki olanla, siirekliligi olan bir kiyaslamay1
beraberinde getirir. Boylece insanlar ve otekiler arasindaki iligkiler stirekli olarak yeniden
insa edilir. Cesitli iktidarlarin, tarihlerin, sinirlarin ve dillerin meydana getirdigi diyaloglar,

Otekilestirme siirecinin ortaya ¢ikmasini saglayan etmenlerdir (Chambers, 2005: 27).

Bireyler veya toplumlar arasinda gerceklesen catismalar ¢ogunlukla ayrigmalara
neden olmustur. Bu ¢atismanin sonuglar1 ise birey veya toplum gozetmeksizin Gtekinin
sorumluluklar1 agisindan kesin olarak kacinilmaz bir durumdur. Bu durumda beraberinde
otekilesmeyi veya yabancilasmay1 getirecektir (Ozalp, 2014: 233). Temelde, kendinden
olmayani dislamanin ifadesi olan 6teki, ‘ben’ ve ‘biz’den olmayana karsilik gelir. Oteki
olanlar, bireylerin kendilerini algilamalari, konumlandirmalari noktasinda kendisinden farkli
olandir. Irk, cinsiyet, etnik kimlik, cinsel tercih, yabanci diismanligi gibi farkli nedenlerden
otiirii farkli olani oteki olarak algilayip iliski kurmaktan g¢ekinirken, bu durumu yani

otekilesmeyi, kendisi de sahip oldugu bir 6zelliginden dolay1 yasayabilir (Torun, 2015: 3).
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2.6. Onceki Calismalar

Bu bélimde, YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda bulunan, yerel halk
perspektifinden Suriyeli siginmacilara yonelik algilanma bigimleri iizerine gerceklestirilmis

caligsmalara yer verilmistir.

Selvet Cetin (2017) tarafindan gerceklestirilen “Lzmir deki Yerel Halkin Suriyelilere
Bakis A¢isi” adli ¢alismada, yerel halkin siginmacilara yonelik algisinin giderek olumsuz
bir benimsemeye yonelik siire¢ izledigi goriilmiistiir. Yerel halk, miiltecilerin niifusunun
yogun olmasinda dolayi rahatsizlik duymaktadir. Bunun yani sira, toplumda meydana gelen
bazi ayrimeilik ve siddet eylemleri, sug yiizdelerinin artmasi, issizlik orani ve enflasyonun
artmas1 gibi konularda Suriyelileri siginmacilarin sorumlu oldugunu diisiinmektedirler. Bu
sonuglara ise, siginmacilarin yogun olarak bulunduklari Karabaglar, Buca ve Konak
ilgelerinin yan1 sira 11 farkli semtte 74 kisiyle derinlemesine goriismeler yapilarak

ulasilmstir.

Nehir Dilek Kuscuoglu (2019) tarafindan yapilan “Misafirden Otekiye: Samsun’da
Suriyeli Algis1” adli calismada, gecici olarak gelen Suriyeli siginmacilarin geri donmelerine
yonelik siirecin uzamasiyla misafir yaklasimindan uzaklasilarak, siginmacilarin nefret edilen
ve Otekilestirilen bir grup haline nasil geldigi arastirilmak amaglanmistir. Toplamda 40
kisiyle goriisme gerceklestirilmistir. Calismada, Suriyeli si@inmacilara yonelik ¢esitli
sOylemlerin oldugu tespit edilmistir. Bu sdylemler nefret sdylemi, 6tekilestirme ve yabanci
korkusu kavramlar1 baglaminda analiz edilmistir. Suriyelilerin ¢alismasi konusunda olumlu
ve olumsuz diisiincelerin oldugu da tespit edilmistir. Bu duruma olumlu bakanlar,
siginmacilarin dilenmektense ¢aligmalarinin daha faydali olacagi goriisiindedir. Olumsuz
yaklasima sahip olanlar ise Suriyelilerin yerel halka gore daha ucuza calistig1 ig¢in Tiirk
halkinin is bulmada giigliik c¢ektigini diistinmektedir. Egitim alaninda ise sinavsiz
tiniversitelere giris haklar1 oldugu duyumundan 6tiiri yine olumsuz bir yaklasim vardir.
Saglik alaninda, yerel halktan daha fazla haklara ve bagka ayricaliklara sahip olmalarini

kabul etmedikleri tespit edilmistir.
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Sevil Bal Kizilhan (2019) tarafindan yapilan “Yerlilerin Gozuyle Suriyeli Multeciler:
Ankara Ornek Mahallesi” adli calismada, 24 kisiyle yari-yapilandirilmis derinlemesine
miilakat goériismesi yapilarak, ornek mahalle yerlilerinin bakis ag¢isiyla, Turkiye’deki
Suriyelilerin yasadiklar1 dislanma ve igerilme pratiklerini, giindelik etkilesim ve yapisal
kosullar arasinda durumlar1 incelenmek istenmistir. Ornek mahallesinin Cingin ve
Yenidogan bolgelerine yakin olmasindan kaynakli uyusturucu, ¢evre ve giiriilti kirliligi,
hirsizliklar, alt yap1 hizmetlerindeki yetersizlikler, kamuya ag¢ik alanlarin eksikligi gibi
baslica problemler saptanmistir. En ¢ok rahatsizlik meydana getiren durum ise Suriyeliler
disinda Irakli ve Afgan siginmacilarin da mahalleye gelmeleri ve yerlesmeleri olarak ifade

edilmistir.

Fatima Dogan (2019) tarafinda gerceklestirilen “Yabanci ile Bir Arada Yasama ve
Otekilestirme: Mardin Halkimin Bakisindan Suriyeli Siginmacilar” adli ¢alismada 36
katilimciyla derinlemesine goriismeler cercevesinde yerli halkin, Suriyeli siginmacilarin
misafirlikten yerlesiklige gegisiyle birlikte yaklasimlarinin, sdylemlerinin ve tutumlarinin
neler oldugu ve yabanci kavraminin, yerli halk tarafindan nasil algilandigi nitel metodoloji
kapsaminda incelenmistir. Suriyeli siginmacilarin gelmesinden bu yana gegen sekiz yilda
yerli halk tarafindan tam olarak benimsenmedikleri ortaya ¢ikmistir. Bu durumun nedeni,
kalabalik olarak gelmis olmalar1 ve kiiltiirel-toplumsal yapilarda degisim meydana
getirdikleri i¢indir. Bu degisim siireci, yerel halk tarafindan hos karsilanmamistir. Bu
nedenle, Suriyeli siginmacilarin diizeni bozduklar1 ve kiiltiirel catismaya sebep olduklar1 i¢in

yerel halk tarafindan sik¢a diglanma yasayabildikleri tespit edilmistir.

Siikrii Simdi (2021) tarafindan yapilmis olan “Mahalleye Iletisimsel A¢cidan Bakmak:
Mersin Ili Demirtas Mahallesi Sakinlerinin Suriyeli Gé¢menlere Yonelik Bakis Agis1” adl
calismasinda, Mersin’in Demirtas Mahallesi sakinlerinin 2011°deki Suriye i¢ savasiyla
mahalleye go¢ etmis olan Suriyeli siginmacilara iligkin bakis acilarini, iletisimsel baglamda
ve giindelik iletisim perspektifinden sorgulamayi amaglamigtir. 15 kisilik bir katilimer
grubuna derinlemesine miilakat uygulanarak bu ¢alisma gerceklestirilmistir. Giiriiltiilii bir
kiraci, tembel bir ¢alisan, pazardan daha ¢ok alisveris yapan, gece yarilarina kadar giirtiltiilii

eglenen Suriyeliler imgesi, yerli halkin algisindaki misafir ve magdurluk durumunu yok
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ederek, olumsuz kategorileri ortaya ¢ikarmaktadir. Bu olumsuz diisiince sonucunda bazi

bireylerin, tasinma karar1 da aldiklar1 belirtilmistir.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMA METODOLOJISI

Arastirmanin  bu boliimiinde, arastirmanin amacit ve konusu baglaminda

metodolojisine dair bilgiler yer almaktadir.

3.1. Yontem

Bu calismada nitel arastirma modeli kullanilmistir. Nitel arastirma modeli,
gbzlemler, goriigmeler ve dokiiman analizleri gibi nitel veri toplama teknikleri kullanilarak,
algilarin ve olaylarin kendi dogal ortaminda gercekg¢i ve biitiinciil bir sekilde ortaya
konmasiyla izlenen bir siirece sahip arastirma modeli olarak tanimlanabilir (Yildirim ve
Simsek, 2008: 39). Ayn1 zamanda nitel arastirma modeli, diger disiplinlerle baglantili olarak,
biitiinciil bir perspektif ile arastirma problemini yorumlamaya yonelik bir bakis acis1 ortaya
koyan yontemdir. Arastirma yapilan olgular ve olaylar kendi baglamlarinda ele alinarak,
bireylerin yiikledikleri anlamlar agisindan yorumlanir (Altunisik vd, 2010: 302). Aktorlerin
bakisini anlamak, yorumlama, cokluluk ve farklilik arayisi, oOriintiileri ortaya g¢ikarma,
butinlik i¢cinde dogal, aragtirmacinin olay ve olgulara dahil olmasi, empati ve 6znel davranig
gibi Ozelliklere sahip olan nitel arastirma modeli, katilimcilardan elde edilen goriislerin,

derinlemesine anlagilmasina yardim etmektedir (Yildirim ve Simsek, 2008: 49).

Nitel aragtirma modelinde verilerin gegerlilik durumu ve elde edilen sonuglarin
dogrulugu onemli oldugu icin arastirmaci, arastirma konusuna ve arastirdigi bireylerin
ozelliklerine gore birden cok arastirma metodundan yararlanabilmektedir (Yildirim ve
Simsek, 2008: 88). Bu noktada, nitel arastirma yontemlerinin sahip oldugu karmasik,
degisken, tartigsmali, birgok yontem ve arastirma uygulamalarinin oldugu bir bolge oldugu

da soylenebilir. (Punch, 2014: 132). Nitel arastirma modelinde bireylerin kanaatleri, sahip

44



olduklar1 tecriibeleri, algt ve duygu gibi 6znel verilerle ilgilenir ve sosyal olaylari, o olaylarin

dogal ortaminda ve dogal olusumu igerisinde sunar (Karatas, 2015: 79).

Bu calismada kullanilan arastirma deseni ise fenomenolojik yaklasim olarak
belirlenmistir. Fenomenolojik yaklasim, bireylerin bir fenomen ile ilgili tecriibe etmis
olduklart deneyimleri betimlemesi ve arastirmacinin da bu deneyimleri katilimcilarin
tanimladig1 sekilde ortaya koydugu, psikoloji ve felsefe temelli bir arastirma desenidir
(Creswell, 2017: 14). Insan deneyimini anlama amaci ile felsefi bir hareketten dogan
fenomenolojinin temel karakteristik 6zelligi ise yasanmis deneyimi anlamlandirmaya
calismasidir. Dolayisiyla fenomenolojik arastirmalarda arastirilacak fenomene vurgu
yapilarak katilimcilarin bu fenomene iliskin algilar1 ve bakis agilari, bu fenomeni nasil
anlamlandirdiklari, fenomeni nasil deneyimledikleri ve bu deneyimlerini nasil betimledikleri

tizerine odaklanilmaktadir. Odaklanilan bu fenomen bir kavram, bir diisiince ya da bir duygu

olabilmektedir (Tekindal, 2020: 158-159).

Buradan hareketle arastirmada, bu arastirmanin merkezinde olan yerel halkin,
Suriyeli si@inmacilara karsi genel bakis acilari, onlara yonelik gerceklestirilen sosyal
politikalar hakkindaki diislinceleri ve go¢ kavraminin kendisi de dahil olmak {izere go¢men,
siginmaci, miilteci gibi kavramlarin onlara neler ¢agristirdig1 incelemek i¢in olanak sunan

fenomenolojik yaklagim kullanilmistir.

3.2. Arastirmanin Konusu

2011 yilindaki Suriye i¢ savasindan sonra ¢esitli iilkelere gé¢ eden Suriyeli
miilteciler hayatin bir¢ok alaninda zorluklarla kars1 karsiya kalmislardir. Bir anda yagsam
standartlarindan, kullandiklar1 ve konustuklar1 dilden, etraflarindaki insanlardan uzaklasip
tanimadiklar1 bir dile, yasam tarzina adapte olamaya calismak zorunda kalmigslardir.
Ulkemizde, Suriyeli miiltecilere kapilari agmis ve yardime1 olmaya calismistir. Bu baglamda

adapte olmak, sadece Suriyelilerin yapmak zorunda kaldig1 bir sey degil, ayn1 zamanda
45



Tiirkiye vatandaslarinin da Suriyeli miiltecilerle birlikte bir yasama adapte olmaya
calismasina sebep olmustur. Bu noktada bu adaptasyon siirecinden dogan problemlerle
birlikte bu miilteci sorununun iki tarafi bulunmaktadir. Bu tezin odaklanacagi nokta ise
Canakkale yerel halk géziinden damgalanma, 6tekilesme ve sosyal dislanmaya maruz kalan
Suriyeli miiltecilerin, bu siiregleri neden ve nasil yasadiklari ve bu siireglerin meydana
gelmesinin yorumlanmasi olusturmaktadir. Bu anlamda Canakkale ilinde yerel halk ile bu
siirecler iizerine goriisiilecek ve toplumu biiyiik 6l¢iide etkileyen ve basta kiiltiirel olmak
uzere birgok alanda toplumsal bir problem haline gelen Suriyeli multecilerin durumu tzerine

aragtirma yapilacaktir.

3.3. Arastirmanin Problemi

Bu calismada, Suriye i¢ savasindan dolayr Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Suriyeli
siginmacilara, Canakkale ili merkez ilgesi yerel halkinin bakis acis1 degerlendirilmistir.
Yerel halk perspektifinde olumlu veya olumsuz durumlarin olup olmadigi, Tiirkiye’nin
glnliik hayat, kiiltiirel, ekonomik gibi alanlarda bu go¢ durumundan etkilenip etkilenmedigi,
eger etkilendiyse bu etkilenmenin arkasindaki sebeplerin ne oldugu ve bir vatandas olarak
bu sorunlara karst nasil politikalar izlenebilecegine dair fikirler bu c¢alismada

degerlendirilmistir.

Yerel halkin, siginmacilara yonelik bakis acisinda sosyal diglanma, otekilestirme
veya damgalamaya yonelik davranis ve diisiincelerin olup olmadig1 eger varsa bu davranis

ortintiileri ele alinarak degerlendirilmistir.

3.4. Arastirmanin Amaci

Diinya {izerinde bir¢ok tilke vardir. Bu iilkelerde bir¢ok dini inang, bir¢ok kiiltiirel
davranis, birgok ydnetim farkliliklar1 bulunmaktadir. Ulkeler arasinda smirlar bulunsa da bu

siirlar bir toplumsal insa siirecinde ortaya ¢ikmistir. Kralliklar, feodal yonetimler, ulus-
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devlet kavramlar1 gibi bir¢cok kavramda gilinlimiiz iilkelerinin ge¢misinde bir etkiye sahiptir.
Zaman i¢inde sehir devletleri iilkelere doniismiis ardindan da zaman iginde farkl
sebeplerden sinirlar1 degisime ugrayarak giintimiizdeki modern {ilke sinirlar1 olusmustur. Bu
sinirlarin uzun yillar boyunca kabul gérmesi ve milliyetcilik anlayisinin benimsenen bir
duruma gelmesi, llkeler arasinda “’biz’’, “’siz’’ ayrimini da ortaya ¢ikarmistir. Baska bir
tilkeye turist olarak veya is seyahati i¢in gitmek bile din, dil, itk vb. anlamda bir diglanmaya,
Otekilestirmeye bireyi maruz birakabilirken, birde bu durumun zorunlu olarak yapilmasi
“biz”, “siz” ayrimina bireyin istese de istemese de girmesine neden olmaktadir. Ulkemizde
de Suriyeli miltecilere yonelik bir damgalama, 6tekilestirme, diglama goriilebilmektedir. Bu
tezde amag, damgalanma, Gtekilesme ve sosyal diglanma yasayan Suriyeli miiltecilerin bu
siireci  yasayislariin =~ Canakkale yerel halki tarafindan nasil  yorumladiginin
gozlemlenmesidir. Bu alanda yapilan ¢alismalar genel olarak dislanma, Gtekilesme veya
damgalanma alanlarindan agirlikli olarak birisine odaklanmakta ve o baglam iizerinden
sonug ¢ikarmaya calismaktadir. Bu tezde amacimiz, bu ii¢ alan baglaminda gbzlem yapmak
ve farkli bir bakis agisi olarak bu siirecleri dogrudan yasayan Suriyelilerden ziyade, yerel

halkin bakis acisini ortaya koymaktir.

3.5. Arastirmanin Onemi

Her iilke yonetimi, kendi ilkesinin vatandasinin refahindan ve giivenliginden
sorumludur. Bu refah ve giiven ortam i¢in tilke sorunlarini ortadan kaldirmak i¢in sosyal
politikalar yapilmaktadir. Yapilan bu sosyal politikalar iilkenin mevcut durumuna dogrudan
bir etki etmeyi amaglayarak yapilmaktadir. 2015 yilinda bircok iilkenin yaninda Tiirkiye’ye
de go¢ eden Suriyeli gécmenler Ulkenin giindemi ve toplumsal sorunlar ortaya ¢gikarmistir.
Bu arastirmanin, Tiirkiye’nin su anda en énemli problemleri arasinda sayilabilecek olan ve
kiiltiirel alandan, ekonomik alana kadar tesir etmis, topluma dogrudan bir etkiye sahip olan
Suriyeli multecilerinin, bizzat toplumu olusturan yerel halkin goziinden degerlendirilmesi
ve anlagilmasi acisindan ve giincel bir sorun olarak Tirkiye’ nin izleyecegi sosyal politika
caligmalar1 agisindan onemli bir yere sahip olacag: diisiiniilmektedir. Bu alanda yapilacak

olan, diger calismalara da bir fayda, dayanak ve fikir saglamas1 agisindan da yararli olacaktir.
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3.6. Stmirhliklar

Bu c¢alismada arastirilmak istenen konu, Canakkale yerel halkinin Suriyeli
sigimmacilara kars1 bakis agisin1 damgalama, 6tekilestirme ve sosyal dislanma baglaminda
ortaya koymaktir. Literatiirde benzer ¢alismalar arastirildiginda, arastirmalarin ¢ogunlukla
Suriyeli siginmacilarin daha yogun yasadigi dogu illerde yapilmis oldugu gozlemlenmistir.
Istanbul disinda daha batida kalan illerdeki bireylerin, arastirmada da goriildiigii {izere ya
Suriyeli siginmacilarla hi¢ karsilasmamis ya da daha az karsilagmis oldugu goriilmiistiir. Bu
noktada Canakkale gibi daha az Suriyeli siginmaciya sahip illerdeki yerel halkin bakis agisi
ve bu bakis acisinin arkasindaki nedenler gibi arastirma konulari agisindan literatiirde ¢cok

fazla kaynaga rastlanilmamasi bir sinirliliktir.

Bagka bir sirlilik ise, yapilan bu ¢aligmalar biiyilkk ¢ogunlukla Suriyeli
siginmacilarla yapilmistir. Yerel halkin bakis acisini ortaya koyan arastirmalar bulunsada

siginmacilarla yapilan arastirmalara oranla daha az rastlanilmaktadir.

Ayrica arastirmanin gergeklestirildigi donem igerisinde, tiim diinya genelinde
yasanan Covid-19 salginindan dolay1 gerceklestirilen miilakatlarda bazi katilimcilarla
goriisme saglanamamistir. Bu katilimcilarin yerlerine yeni katilimeilar bulunmus fakat yas,

meslek gibi farkli kategoriler ¢ercevesinde istenen veri ¢esitliligi kismen siirlandirilmistir.

3.7. Arastirmanin Sayiltilar:

Sayiltilar: Calismanin amaci, problemi ve konusu dogrultusunda uygun olarak
kullanilan miilakat sorulari, katilimcilarin demografik Ozellikleri belirlenmis ve
uygulanmistir. Baska bir sayilti ise, katilimcilarin arastirmaya herhangi bir dayatma
olmadan, yerli halk arasindan goniillii olarak se¢ilmesi ve miilakat sorularina ve demografik

Ozelliklere diiriist ve dogru cevap vererek katilim gostermis olduklar1 6n kabultdur.
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3.8. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bu calismada nitel metodolojiye uygun olarak goriistilecek kisilerin secilmesinde
veya Orneklem kiimesinin olusturulmasinda ‘’maksimum g¢esitlilik 6rnekleme’’ teknigi
kullanilacaktir. Bu noktada ¢alismanin evrenini Canakkale ili yerel halki olusturmaktadir.
Buna gore hem evreni temsil edecek nitelikte olmalar1 hem de zengin verilere ulasmak
amactyla goriismeciler secilirken yas, mekan, cinsiyet, meslek, ekonomik durum, egitim
duizeyi ve etnik koken gibi durumlar bakimindan ¢esitlilik saglanmaya ¢alisacaktir. Evreni
temsil edecek 6rneklem kiimesinin biiyiikliigiinii belirlemede ise teorik 6rnekleme teknigi
kullanilacaktir. Teorik ornekleme teknigi ile gériismeci sayisi onceden belirlenmeyecek,
arastirmanin konusu ve yerli halkin, siginmacilara karsi bakis agis1 anlaminda ortaya
konulmak istenen konular netlesene kadar goriismeler siirdiiriilecektir. Derinlemesine
miilakat goriismelerinin uygulanacagi bu arastirma stireci, yeterli veri doyumu elde edilene

kadar surecektir.

3.9. Arastirmanin Veri Toplama ve Analiz Teknikleri

Bu arastirmada, nitel veri toplama tekniklerinden derinlemesine goriisme teknigi
kullanilmistir. Gorlisme modeli olarak ise yari-yapilandirilmis goriisme belirlenmistir. Bu
goriisme tekniginin belirlenmesindeki amag, katilimcilarin gégmen, siginmaci, miilteci
kavramlarini nasil tanimladigmi, Suriyeli siginmacilar hakkindaki diislincelerini ortaya
koymak ve bu diisiincelerin arkasindaki diisiince Oriintiilerini ortaya ¢ikarabilmektir. Bu
nedenle, agik uglu sorularin tanimis oldugu esnek alan sayesinde daha net ve daha anlasilir
cevaplar elde edilmek istenmistir. Gorlisme cesitlerinden yari-yapilandirilmis goriisme
tiiriiniin segilmesinin sebebi ise, onceden secilip belirlenen agik uglu sorular sayesinde
katilimcilarin bu konuya iliskin diisince yapisini, algilarim1 ortaya koymak ve bunu
gerceklestirirken de goriismenin ilerledigi duruma gore yeni sorular belirleyip katilimcilara
yonelterek, bu diislince oriintlilerinin daha net bir sekilde anlasilmasi ve ortaya konmasini
saglamaktir. Arastirmada, goriisme esnasinda katilimeilarin verdikleri cevaplar, goriigme

oncesi hem goniillii olduklara dair sunulan belge hem de ses kayd: alinmas1 konusundaki
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belge dogrultusunda rizalar1 alinarak kaydedilmistir. Ayrica bu aragtirmada durumu

arastirma alaninda analiz edebilmek i¢in saha aragtirmasi teknigi kullanilmistir.

Nitel veri analiz tekniklerinden ise ilk olarak, yapilan goriismelerde alinan ses
kayitlart desifre edilerek bir metin haline getirilmistir. Daha sonra arastirmanin ortaya
koymak istedigi durumlara yonelik temalar belirlenip, ardindan da desifresi yapilip metin
haline getirilen katilimc1 verileri, uygun temalar ile birlikte bagdastirilmis ve MAXQDA
programiyla kodlamasi yapilmistir. Kodlanmis olan bu verilerin derinlemesine analizi
yapilarak, elde edilen bulgularla arasinda iligkisel durum yorumlanarak degerlendirilmistir.
Bu verilerin yorumlanmasinda ise betimsel analiz teknigi benimsenmistir. Katilimcilarin
kendi ifadelerinin oldugu gibi aktarilip, katilimcinin diislincesinin hangi baglamlarda
sekillendigini ortaya koymaya olanak saglayan betimsel analiz teknigi, bu arastirmanin da
veri analiz boliimiinde kolaylik saglamistir. Arastirma dogrultusunda gergeklestirilen
mulakatlarda elde edilen cevaplara gore betimsel analiz teknigiyle veriler degerlendirilmis
ve ¢oziimlenmistir. Aralarinda iligkisel bir durum oldugu saptanan veriler belirli kavramlar

dogrultusunda ele alinarak yorumlanmastir.
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3.9.1. Arastirmanin Amacina ve Konusuna Yonelik MaxQDA Temalari

o Kod Sistemi

*  'am Kod Sistemi
v g siginmacilara Yanelik Sosyal Politikalar
iz o Meveut Sosyal Politikalara Yonelik Dasdnceler
iz g Yerel Halkin Sosyal Politika Onerileri
v izgl Gac Kavramlanna Yanelik algilar
(=g Milteci
=g Siinmaci
(=g Gdcmen
~ (= Farkh Etnik Kdkene Sahip Siginmaalara Yonelik Ddsdnceler
= Farkh Ddsdnenler
=) aym Dasdnenler
v iz Yerel Halk ve Siinmacilar
(=g Yerel Halk ve Sifinmacilar Arasindaki Benzerlikler
=g Yerel Halk ve Sidinmacilar Arasindaki Farkhhklar
v iz Yerel Halkin Siginmacilara Yanelik Genel Ddsdnceleri
=g Sifinmacilanin Editim Didzeylerine Yanelik Ddsdnceler
=g Sifinmacilann Sosyal, Kaltdrel ve Ekonomik Etkileri
(=g Yerel Halka Gare Sifinmacilann Tark Halkina Yanelik Yaklasimi
w iz Yerel Halkin Suriyeli Siinmaciyla Arkadashk ve Eviilige Bakis
(=g Evlilife ¥anelik DOsanceleri
=g Arkadashga ¥onelik Ddsdnceleri

=g Sifinmacilarla Karsilasilan Alanlar

Tablo 1: Arastirmanin Amacina ve Konusuna Y6nelik MaxQDA Temalari
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3.9.2. Katihmeilarin Demografik Dagilimi Tablosu

KATILIMCI | YAS | CINSIYET | MEDENI MESLEK OGRENIM AYLIK

DURUM DURUMU GELIR

1 53 KADIN BEKAR PAZARLAMA LISE 4500
(EMEKLI)

2 65 ERKEK EVLI OGRETMEN ONLISANS 8000

3 59 ERKEK EVLI BIYOLOG LISANS 8000

4 58 ERKEK EVLI OGRETMEN LISANS 9000

5 35 KADIN BEKAR TURIZM ONLISANS 2800

6 79 ERKEK EVLI OGRETMEN LISANS 3500
(EMEKLI)

7 23 ERKEK BEKAR OGRENCI LISANS 1500

8 22 KADIN BEKAR OGRETMEN LISANS 6000

9 23 KADIN BEKAR OGRETMEN LISANS -
(CALISMIYOR)
10 23 ERKEK BEKAR ISCI LISANS 2000
11 38 KADIN EVLI MEMUR YUKSEK 2500
LISANS

12 26 ERKEK EVLI OZEL SEKTOR ON LISANS 5000

13 36 ERKEK EVLI CIFTCI-ESNAF ORTAOKUL 6000

14 41 ERKEK EVLI MEMUR ONLISANS 5000

15 49 ERKEK EVLI MEMUR ONLISANS 8500

16 63 ERKEK EVLI MUHENDIS LISANS 12000

17 67 ERKEK EVLI MEMUR ILKOKUL 4000
(EMEKLI)

18 42 ERKEK EVLI KUAFOR [LKOKUL 5000

19 37 KADIN BEKAR GARSON LISE 9000

20 57 KADIN EVLI MEMUR ORTAOKUL 7000
(EMEKLI)

21 22 ERKEK BEKAR OGRENCI LISANS 2000

Tablo 2: Katilimcilarin Demografik Dagilimi Tablosu
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

Bu béliimde, arastirmanin katilimcilar ile gergeklestirilmis olan yari-yapilandiriimis
goriismeler cercevesinde elde edilen bulgular, alti ana bashik altinda analiz edilip,
yorumlanacaktir. Demografik acgidan farkli o6zellikler tasiyan katilimeilarla, Suriyeli
sigimmacilara yonelik bakis agilarini ortaya koymak i¢in saha arastirmasi yapildiktan sonra

elde edilen verilere gore incelemeler gergeklestirilecektir.

4.1. Katimcillarin Siginmaci, Go¢gmen ve Miilteci Kavramlarimi Algilama

Bicimleri

Burada asil hedeflenen nokta, katilimcilarin bu kavramlara nasil bir anlam
yiiklediklerini ortaya koymaktir. Bu kavramlar arasinda farklilik gézetip gézetmedikleri ve
anlam bakimindan ne ¢agristirdigina yonelik siginmaci, go¢men ve miilteci kavramlari size

ne ifade ediyor sorusu katilimcilara yoneltilmistir.

Ik olarak katilmeci 3,4,7,13,16 ve 17 asagida vermis olduklar1 yanitlarla bu (g
kavram arasinda bir fark olmadigim1 veya varsa bile bu farklar1 agik bir sekilde

belirtemediklerini sdylemislerdir.

Hemen hemen ayni, hepsi yerinden barkindan kovulmus olarak bakildigi zaman
hepsi ayni seyi ifade ediyor. Yani evinden barkindan ¢ikmis, evini barkini terk etmis seyini
cagristirtyor bana. Yurdundan edilmis anlamini ¢agrigtirryor bana iicii de (K3, 59, Erkek).
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Genel anlamda bir. Farklilik olsa da ayni seyi ifade eder. Ulkesini terk etmis insan
(K4, 58, Erkek).

Bunun ayrimlarimin bilgisine cok sahip degilim. Oncelikle siginmaci, miilteci,
gogemen ashinda Tiirkiye'de yasadigim icin sadece Suriyeli olanlari ifade ediyor. Gogmen,
biraz daha genis bir kavram ¢iinkii i¢ gé¢ yapanlar da var, dis gé¢ yapanlar da var. Fakat
hani miilteci ve siginmact arasinda tam olarak nasil bir ayrim yapildigint bilmiyorum.
Siginmaci, daha ¢ok iste bir iilkeve yardim amach siginan kisileri ifade ediyor ama

miiltecinin herhangi bir ¢cagrisim yaptigint séyleyemem (K7, 23, Erkek).

Yani kelime olarak farkli olduklar: icin ayrimlar: da vardir ama ayristiramadim.

Hepsi bana disardan gelmeyi ifade ediyor, ayni gibi (K13, 36, Erkek).

Kendi 6z yurdunu terk edip, ¢esitli can korkusuyla yurdunu terk edip, baska iilkelere
siginan insan. Genelde evet ayni seyi ¢agristirtyor. Hepsi ayni, iilkesini gesitli sebeplerle

terk eden insanlar (K16, 63, Erkek).

Ayni. Ne farki var ki. Hepsi baska baska iilkelerden gelenler. Farkhilik yok
aralarinda. Bence yok yani (K17, 67, Erkek).

Verilen yanitlarda bu katilimcilarin; gé¢cmen, siginmaci ve miilteci kavramlarinin
ayni olduguna yonelik diisiincelere sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Bu katilimcilar,
kavramlarin farkliliklarini belirtememekle birlikte, ayni anlamlara sahip olduklarini
diistinmektedirler ve hepsi de yurdunu terk eden insanlar olarak tanimlamaktadirlar. Bu
tanimlama bir noktada dogru olsa da katilimcilarin kavramlarin arasinda ki farklar

bilmedikleri anlagilmaktadir.
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Katilimer 2,8,11,18,19 ve 20 ise bu kavramlara yonelik diistincelerini belirtirken,
Ozellikle miilteci kavramimna yonelik diisiincelerinin negatif bir ydnde oldugu

anlasilmaktadir.

Genelde ayni anlama da gelse gé¢menlerle ilgili Bulgaristan’dan 1986-87 de seyler
geldi gogmenler geldi. Kaldilar iste Can’da kaldilar seyde kaldi sonra bir kismi da dondii.
Benim icin gogmenler bunlar. Digerleri mecburi kalip ve iilkelerine sahip ¢ikmayan, eskiya
tipi diyorum ben onlara. Gé¢menler normal yani o giinler sartlarinda Bulgaristan’da ¢ok
sitkinti yasadilar. Geldiler o sikintilar igerisinde burada kaldilar iki sene sonra geri

dondiiler. Ama siginmaci ve miilteci adi altinda gelen Suriyeli ve Afganlara siddetle karsiyim

(K2, 65, Erkek).

Simdi hepsi birbirinden farkli aslinda. Gogmenler, gogmenlere daha aliskiniz. Benim
annem de gogmen. Bu yiizden gé¢cmenlere daha aligkiniz. Miilteciler, sanki bir iilkeye zorla
giriyormusg gibi bir izlenim yaratiyor. Kendine gore haklari var. Siginmacilar, siginmacilar
bu durumun en alti gibi hissediyorum. Yani kelimeden kaynakli galiba bu. Sanki boyle bir
seyden kacgiyorlarmis da kurtaricrymisiz gibi bir algi yaratiyyor. Ama miilteciler igin ayni sey
sOylemem. Cunki milteciler biraz daha keyfe keder hareket ediyorlarmis gibi geliyor. (K8,
22, Kadin).

Ashinda birbirine yakin tammlar ama siginmact diyince, sanki daha muhtag bir
kesimden bahsediyormusuz gibi geliyor. Gogmen diyince, boyle eski Tiirk boylar: gibi konar
gocer durumunda. Ama miilteci kelimesi biraz daha negatif geliyor bana. Siginmaci, biraz
daha ihtiyact olan gibi, miilteci ¢cok da bir sey ifade etmeyen biraz daha negatif bir tutumu
var miiltecinin biraz herhalde basindan da kaynakl. Yani iglerinden en ¢ok siginmact hani
yardima ihtiyaci var, kisiye siginiyor ve ona destek olunuyor, o daha giizel geliyor. (K11,

38, Kadin).
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Siginmact dedigimiz zaman yani bizim Tiirk milletimize, Tiirk halkimiza uygun
olmayan insanlar olarak goriiyorum ben. Gégmen dedigimiz eger gé¢menler yani zamanla
belki kalici olabilirler ama miilteci kesinlikle Tiirkiye'de yakismayan insanlardir. (K18, 42,
Erkek).

Yani sonugta hepsi gogmen bence gogmen kapsayict bir sey. Siginmact ad iistiinde
siginan, yardim isteyen anlamina geliyor. Miilteci ise bana biraz olumsuz gibi geliyor. Yani
burada denk gelmedim ama haberlerde falan goriiyorum. Sorun ¢ikiyor bazen onlarla
aramizda. O yiizdendir belki de olumsuz bir anlama sahip miilteci benim i¢in. (K19, 37,

Kadn).

Siginmaci, boyle biraz baska iilkelerden siyasi nedenlerle goé¢ edenleri bunu
cagristiriyor. Yani siginmaci siyasi nedenlerle gibi, zorunlu gog¢ gibi. Miilteci de sanki hani
bir iilkeye siginmak gibi iste kagak olarak o iilkeye girmek gibi. Gogmen oyle gelmiyor ama.
Trakya’min yarist gégmen oldugu icindir belki de. (K20, 57, Kadn).

Burada katilimcilarin verdikleri yanitlardan katilimeilarin hepsi, miilteci kavramini
olumsuz nitelige sahip bir kavram olarak tanimlamaktadir. Katilime1 2 dogrudan ‘eskiya tipi’
sOylemiyle miiltecilerle birlikte siginmacilara yonelik de damgalama gerceklestirmektedir.
Ozellikle Suriyeli ve Afganlara kars1 oldugunu da vurgulamistir. Béylece katilimet 2 igin bu
kavramlarin dogrudan Suriyeli ve Afgan bireyleri ¢agristirdig sdylenebilir. Katilimci 18 de
Ozellikle siginmacilarin ve miultecilerin, Tirkiye’ye ‘yakigsmayan’ kisiler olarak
tanimlamaktadir. Katilime1 8’in miiltecilere yonelik negatif diislincesi ise siginmacilardan
farkl1 olarak miiltecilerin ‘keyfi’ bir hareket siireci izlediklerini diistinmesinden
kaynaklanmaktadir. Katilimer 11 ve 19 ise basindan duyduklari, gérdikleri haberlerden
kaynakl1 olarak miiltecilere yonelik olumsuz diisiincelere sahiptirler. Yine katilime1 20 de
siginmact kavramindan farkli olarak, miiltecinin go¢ ettigi veya edecegi lilkeye girmekte
yasal olmayan yollara bagvurduklarin1i veya basvuracaklarini diisiinerek olumsuz bir

yaklasim benimsemektedir.
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Katilimer 8,11,19 ve 20’nin siginmaci kavramina yonelik diisiincelerine ek olarak,
katilime1r 1,5,9,10,12,14,15 ve 21’in de asagida vermis olduklari yanitlarla siginmact

kavrammna yaklagimlarimin ilimli bir sekilde oldugu anlasilmaktadir.

Hepsi ayniymus gibi geliyor. Tabi farkliiklar vardir ama sonugta bir gégle geliyor
hepsi. Belki siginmaci kelimesi daha ¢ok muhta¢ olma anlami tasidigi icin daha ¢ok
zorundaymug gibi go¢ etmeye. Bunun disinda ¢ok aywrt edemiyorum (K1, 53, Kadin).

Vallahi bendeki karsiligi biraz hiiziin oluyor. Yani insanin kendi memleketini terk
etmesi, go¢gmen olmasi, siginmaci olmasi biraz act verici bir sey. Onun disinda politik olarak
cok bakmak istemiyorum. O tarafi ¢ok tirkiitiicii geliyor. Yani siginmaci bir tik daha farkl
bir sey sanki. Yani bendeki. Gogmen ve miilteci aymi gibi. Yani bilmiyorum, bir
memnuniyetsizlik var ki kagiliyor. Yani siginmacida da kagryorsun, miiltecide de kagryorsun.
Gogmen, yani gégmen birazcik herhalde devletler de baskiyla gonderebiliyorlar. O kendi
isteginden ziyade devlet baskisiyla da oluyor. O yiizden aynt asagi yukar: (K5, 35, Kadin).

Hepsi ayniymuis gibi geliyor. Tabi farkliiklar vardir ama sonugta bir gégle geliyor
hepsi. Belki siginmaci kelimesi daha ¢ok muhta¢ olma anlami tasidigi icin daha ¢ok

zorundaymug gibi go¢ etmeye. Bunun disinda ¢ok aywrt edemiyorum (K1, 53, Kadin).

Vallahi bendeki karsiligi biraz hiiziin oluyor. Yani insanin kendi memleketini terk
etmesi, go¢men olmasi, siginmact olmasi biraz aci verici bir sey. Onun disinda politik olarak
¢ok bakmak istemiyorum. O tarafi ¢ok tirkiitiicii geliyor. Yani siginmaci bir tik daha farkh
bir sey sanki. Yani bendeki. Gégmen ve miilteci aymi gibi. Yani bilmiyorum, bir
memnuniyetsizlik var ki ka¢ilryor. Yani siginmacida da kagryorsun, miiltecide de kagiyorsun.
Gdogmen, yani gé¢men birazcik herhalde devletler de baskiyla gonderebiliyorlar. O kendi
isteginden ziyade devlet baskisiyla da oluyor. O yiizden ayni asagi yukart (K35, 35, Kadin).
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Kendi yurtlarindan savas ya da herhangi bir felaket sonucunda baska bir iilkeye
go¢mek zorunda olan insanlar ifade ediyor. Siginmaci biraz daha zorunlu gibi, gogmen
keyfi keder gibi geliyor ama emin degilim bu konuda. Miilteci kelimesini bu donemlerde ¢ok

duyuyoruz ama biraz da onlarinki de zorunlu gibi geliyor nedense. (K9, 23, Kadin).

Siginmact, iilkesinden kacarak baska bir iilkeye siginan kisiyi ifade ediyor bana
¢linkii o bulundugu bélgede gerek zuliim gormiis gerek hani saldiriya ugramis oldugu igin,
baska bir yere sigindigi igcin ona siginmact denir gibi geliyor bana. Gé¢men ise, hani is
bulmak icin veya benzer saldirilar: yasadigi icin baska bir iilkeye gocen, orda ¢alisarak
yvasamini ifade eden insan getiriyor. Miilteciler ise, hani Tiirkiye’'de de genelde bunlar var.
Tiirkiye’ye geliyor ve ondan sonra baska iilkeye gidiyor. Yani bu miilteci transit gegis
saglyor veya oradan oraya gocuyor ona da miulteci olarak ifade ediyor bana. (K10, 23,
Erkek).

Simdi siginmaci dedigin zaman, herhangi bir sorumluluktan, herhangi bir zorluktan
ka¢cmis, baska memlekete siginmig bir insan geliyor isim olarak aklima. Gogmen dedigin
zaman, artik o memleketten gé¢miis. Bu zorunluluktan mi olmug artik isteyerek mi olmus
oraswni bilemem. Miilteci olaraksa miilteci dediginde, giiniimiizde bir miilteci kavrami bana
ne cagristiryor? Mesela tut ki seyleri bu Suriyelileri, Afganlar: ele al. Ulkesindeki savastan

ka¢muig gelmis birisi olarak, bunu ¢agrigtirtyor bana yani. (K12, 26, Erkek).

Siginmaci, gogmen, miilteci. Siginmaci, yani magduriyet yasanmus, iilkesinde
veyahut genel anlamda magduriyet yasanmis, baska birisinden destek isteyerek ona
siginmaya ¢alismig veyahut siginmis diye diisiinebiliriz. Gogmen, Ulkesinden veyahut bir
verden bir yere yer degistirmek yani ama bu tabii yasanmislhgi nedir ekonomik agidan,
manevi agidan, maddi agidan olabilecek sekilde sehirden, ilden veya iilkeden bir baska
tilkeye giden insanlardir. Evet miilteci de yine bir iilkeden bir iilkeye go¢ eden insanlarin

toplulugu olarak diigiiniiyorum. Yani ticii de farkl diye diisiiniiyorum. (K14, 41, Erkek).

58



Yerinden yurdundan zorla ayrilmak zorunda birakilmis insanmi ifade ediyor benim
icin. Hemen hemen aymi sey. Ciinkii siginmaci kelimesi, apac¢ik siginmak istiyor. Bir
verlerden kagmis bir yerlerden kovalanmis veya bir yerlerden zorla gonderilmis ¢ikarilmig
ki siginmak istiyor. Siginmaci kelimesi bence bu anlamda degerlendirilebilir. Digerleri de

bana ayni seyleri ¢cagristirtyor. (K15, 49, Erkek).

Siginmact sunu ifade ediyor, hani zorunlu olarak kendi iilkesinden gitmis ve hani
herif baska bir iilkeye siginiyor. Zor bir durum altinda o sira o yiizden sigintyor gibi. Zor
bir durum altinda kalan bir insani anlatiyor bana. Gégmen daha ¢ok sey kendi istegiyle hani
gitmis olabilir. Mesela beyin go¢ii gibi bir tabir var ya oradan yola ¢ikarak mesela ben de
isteyerek bir yere gitsem ve orda kalsam go¢men oluyorum gibi. Miilteci de sey yine
siginmacidan ziyade galiba karsi tilke onu kabul ediyor gibi bir sey oluyor yani ¢ok aslinda
miiltecide kafamda ¢ok bir sey sekillenmiyor ama diger ikisinde kafamda bir seyler
sekilleniyor. (K21, 22, Erkek).

Buradaki katilimcilar, si§inmact kavramimin kelime yapisindan dolayi, c¢agrisim
olarak daha ‘muhtag’ bireylere karsilik geldigini belirtmektedirler. Katilimcilar bu kavrami
tanimlarken, iilkelerinde zuliim goéren insanlarin gd¢ ederek bu siginmaci statiisiini
aldiklarimi diistinmektedirler. Katilime1 21°in vermis oldugu yanita ek olarak, katilime1 6 da

asagidaki yanitla bu kavramlarin tanimlarina yonelik dogruya en yakin yaniti vermistir.

Siginmaci, gogmen demek, kendisi iilkesini ¢egitli nedenlerle terk etmis baska bir
tilkede yasamim siirdiirmeye ¢alisan bir topluluk, kisi. Gé¢men, bir iilkeden bir iilkeye
gocen, orada vatandashk arayan, orada yerlesmeyi uman bir kesim. Siginmaci, kendisi
tilkesindeki zordan dolayt kendi iilkesindeki yasam kosullarimin zorlugundan dolayr baska
bir iilkeyi ara¢ kullamp oradan da daha miisait bir iilkeye yasam sartlari daha geligmis bir

tilkeye kendini getirebilmek Tiirk¢esi. Miilteci de siginmacuyla ayni sey. (K6, 79. Erkek).
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Aralarindaki farkin yasal bir farkliliktan bagka bir sey olmadigi bu iki kavrama
yonelik katilimcilarin diistinceleri hakkinda sonug olarak, siginmaci kavramina kelime
yapisindan dolay1 daha ilimh bir sekilde yaklasirlarken, aslinda ayni toplulugu niteleyen
miilteci kavramina yonelik gerek medyadan gerekse de ¢evreden edindikleri diisiincelerle

olumsuz bir yaklasim sergilemektedirler.

4.2. Katihmcilarin Suriyeli Siginmacilara Yonelik Genel Goriisleri

Bu boélimde, katilimcilarin Suriyeli siginmacilarin go¢ ile ililkemize gelmeleri
hakkindaki diislinceleri, herhangi bir alanda karsilasip karsilagsmadiklari, Suriyeli bir
komsulari olup olmadigi, olsaydi ne gibi bir yaklasimlara sahip olacaklari, egitim ve kiiltiir
olarak degerlendirmelerini ve bir yakinlarinin Suriyeli siginmacilarla arkadaslik kurmasina

yonelik davranis ve diisiincelerine yer verilmistir.

[lk olarak katilimcilarin, Suriyeli sigmmacilarin iilkemize gelmelerine ydnelik

goriisleri degerlendirilmistir.

4.2.1. Herhangi Bir Alanda Suriyeli Siginmaci ile Karsilasan Katihmcilar

Calismada yer alan 21 katilimcidan 13 tanesi (katilimet
5,6,7,8,9,11,12,13,14,15,18,19,20) bir alanda Suriyeli siginmaciyla veya siginmacilarla
karsilastigin1 belirtmistir. Baz1 katilimcilar, herhangi bir etkilesim icerisinde bulunmadan
sadece ayni ortami paylasarak bu karsilagsmalarin gerceklestigini sdylemistir. Ayni ortami
paylasan katilimei 5,11,14,15,18 ve 20°nin, Suriyeli siginmacilarla karsilagsmalarina yonelik

yanitlar1 asagidadir.

Karsilastim. Arkadaglarim da var hatta. Evet. Ben gegen yil bes ay Dardanel’de
calistim bu oteller turizmi kapandiktan sonra. Yani tek is sahast orasiydi. Calismak zorunda
kaldim. Orada iscilerin yani yiiksek orana yakini artik Suriyeliydi. Baya vardi hatta.

Dardanel Fabrikasi'nda aynen. Temel ozellikleri, insani olarak iyiler. Fakat ¢ok tembeller.
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Yani o bariz gériiniiyordu. Bir diger ikincisi, dedigim gibi kétii ozellikleri evli olmalarina

ragmen ikinci bir esi dile getirebiliyorlard: (K5, 35, Kadin).

Simdi Suriyeli siginmacilarla ben ilk defa, 2011 yilinin Mayis ayinda karsilastim. Iste
daha ¢ok bayanlarla karsilasmistim o zaman hani yeni, daha yeniydi tabi. Hani temel
ozellikleri simdi burasi1 Canakkale yani giyimi kusami daha farklt hani ne bileyim konusmast,
oturmasi, kalkmasi. Canakkale insani genel olarak iilkeye baktigimizda sehirler birbirinden
farkliik gosterir toplumsal yapi acisindan ama bir Suriyelinin belki evet bir daha kapali bir
toplumda daha farkh bir ¢izgisi vardwr ama Canakkale'de bir Suriyeli siginmaci ile 6zellikle
bayanla karsilastiginda iste kiyafetidir ne bileyim goriintiisii benim gordiiklerim agik¢ast
ekonomik durum agisindan ¢ok zor durumda oldugu disaridan belli olan insanlardr (K11,

38, Kadmn).

Cevremizde iste magduriyet yasadiklarini gordiim etrafimizda. Agik¢ast belli bir
kismin biraz daha bir tik rahat ama belli bir kismin gergekten sikintilar yasadigini ¢evrede
su sekilde gordiim. Pazar yerinde, cuma pazarinin oradaki bolgede soguk giinler, giinlerde
agtkcast o bolgede yasamlarini bir ara saglamislardr orada tamimak nasip oldu. Soyle
soyleyebilirim, birlikte hareket ettiklerini gordiim. Birbirlerine bagli bir sekilde hareket
ettiklerini, bagliliklarint gordiim birbirlerine karsi. Bize karst olsun, bizim toplumumuza
kars1 olan bir saygisizligini gormedim. Ama ufak tefek kulagima gelen seyler iste.
Durumlarindan kaynakl da olsa, hirsizliktir vesaire gibi seylerini de duyduk yani (K14, 41,
Erkek).

Simdi tabii ki yaptigim is nedeniyle ayni zamanda memur olarak goriinsem de
ticaretle de ugrasiyorum aym zamanda. Tabii ki yaptigim ticaret nedeniyle mecburen
karsilastyorum. Benim i¢in 6nemli olan ticarette is ahlakidwr. Bir negatiflik goremedim. Yani
bizden bir farklar: yok. Aslinda bizim gibi olmuslar. Yani bizim i¢imizde yasaya yasaya bizim
gibi olmuslar. Iyilikleri de bizim gibi kotiiliikleri de bizim gibi sahtekarliklar: da bizim gibi.
Kisa yonden zengin olmanin yollarint ariyorlar onlar da yavas yavas. Tabii benziyor bize

benziyor yani kiiltiirleri hemen hemen yani benzemeye baslamis yavas yavas (K15, 49,

Erkek).
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Karsilastim, hatta diikkanima da geldiler onlara hizmet vermedim. Goriiniis olarak,
gorsellik olarak, sag¢ tarziyla olsun biz bu meslekte oldugumuz i¢in sag tarziyla olsun iste

giyim tarziyla olsun konusma tarziyla bizden ¢ok ayri insanlar (K18, 42, Erkek).

Bir ¢ocukla karsilastim. Arkadagimin butigi var oraya geldi. Besinci sinif, okula
gidiyormus. Cok akilli bir ¢ocuk ama ve ¢ok zeki yani belli. Arkadasim da ona iste boyle
¢ikolata, defter, kalem alirmis boyle hani okula gidiyor ya. O giin geldiginde o ¢ocuk
vanminda iki ti¢ arkadasi vardi. Bunu seye ¢evirmis ¢ocuk, ¢ikara ¢evirmis. O yasta bir ¢ocuk
bunu bilemez. “’Kardesimin bezi yok, kardesimin siitii yok’’ dedi. Demek ki arkadas hani
cocugu sevindireyim derken, ¢cocuk gitmis bunu anne babasina anlatmis. Anca doguruyorlar
tiriiyorlar. Herkes ¢alisacak, emek edecek. Deviet bana yardim etsin, komsu bana yardim

etsin nereye kadar yani. Cocuklar giinaisiz tabi (K20, 57, Kadin).

Suriyeli siginmacilarla etkilesimde bulunmus olan katilime1 5 ve 15, siginmacilarin
davranis olarak tembel ve kolay yollardan para kazanmaya yonelik davranislar1 oldugunu
soylemektedirler. Katilimer 11, sigimmacilarin daha muhafazakar davranislara sahip
olduklarini, katilimer 14 ise hirsizlik gibi suglarin gergeklestigini duymasina ragmen daha
tliml1 bir yaklagimla siginmacilarin birbirlerine bagl bir sekilde davranislar sergilediklerini
sOylemistir. Katilimer 18 ise net bir tutumla, dogrudan Tiirk milleti ve Suriyeli siginmacilar
arasinda belirgin farklarin olduguna yonelik bir tutum sergilemistir. Ayrica kuafor olarak
para karsili81 olarak olsa bile hizmet vermeyi reddetmesi, siginmacilara yonelik tutumunun

ne denli sert oldugunu ortaya koymaktadir.

4.2.2. Suriyeli Gociine Yonelik Diisiinceler

Katilimeilardan bazilar1 Suriyelilerin gd¢ siirecine 1limli bir yaklasgim sergilerken,
bazilar1 ise negatif tutum sergilemektedir. Katilimcr 1,2,4,5 ve 14 olmak iizere sadece 5

katilime1 bu go¢ hareketine 1liml1 bir yaklagim sergilemektedir.
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Savag var. Savas olmasindan dolayr gelmeleri sikinti degil ama sosyal medyada
gordiim, siginmacilarin o tutumlart hos degil. Belki bizimkilerinde tutumlar: hos degil ama

baoyle yani karsilikli (K1, 53, Kadin).

Genel goriigiim, Suriye’de genel bir derece ufak gencler birlikte, coluguyla
cocuguyla geldiler. Herhangi bir Suriyeli siginmaciyla karsilagsmadim. Hepsinin giinii
kurtarmak ve belesten gecinmek derdi var. Ha bizim insan yapimizda da var belki de ¢abuk
zengin olmak, ¢cabuk yiikselmek ama bunlarda daha fazla. En kolay yolu nedir iste el agacatk,

dilenecek. Hi¢cbir sey yapmadan geginecek (K2, 65, Erkek).

Tabi Suriye igerisinde gelisen gerek etnik gerek mezhepsel olaylarla ilgili bir de
Suriye’deki dis gii¢lerin belirli planlamasuyla ilgili bir gelisim oldu orda. Tabi o gelisimden
bazi insanlar go¢ etmek zorunda kaldir. Dolayisiyla kimisi hakikaten acizliginden go¢tii geld,
kimisi iilkesi icerisinde miicadele etmek yerine kolayr secti geldi. Dolayisiyla herkesin

degisik bir gelis nedeni var, ayri ayri onlari degerlendirmek lazim (K4, 58, Erkek).

Genel goriisiim, yani, olmalilar. Yani gelmeleri ¢ok tuhaf degil. Fakat buradaki o
kiiltiire adaptasyonlar: ¢ok onemli. Iste burada da devlete cok is diisiivor bence. Yani direkt
hemen bu kiiltiirle o farkl bir kiiltiirden gelen insanlari aym yerde barindirmak ayni yerde
sosyallestirmek olmuyor. Ciinkii onlarin kiiltiivii ¢ok farkl bizimki biraz daha farkh. Tabii
biz onlardan bir sey ogreniyoruz. Ama onlarin giizelliklerini gormekten ziyade kotu yonlerini
alryoruz. Onlar da bizim, bilmiyorum bizde sanki boyle daha giizelmis gibi bizim kiiltiiriimiiz.
O yiizden bir etkilesim var tabii alma verme kiiltiirler arasi. Fakat yine de olmamali. Hani
beraber o yasam olmamali. Fakat buraya geldiklerinde devlet destegi olabilir. Yani devlet
destegi dedigim bir yerde onlara bir yasam alani sunulup evet, ondan sonra ne istiyorlarsa
nereye gitmek istiyorlarsa o konuda bir destek olabilir. Ulkesindeki savas bittikten sonra
oraya gidebilir. Ama iste iilkenin icerisine dahil etmek her yere yaymak ¢ok mantiksiz (K5,
35, Kadin).
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Evet, acik¢ast yasamis olan iilkelerin de magduriyeti biliyoruz hepimiz. Siginmak
zorunda kalan insanlarimiz, ¢cocuklarimiz iste anneler, babalar var ama bunlarin yaninda
agtkcasi geng nesiller kendilerini, iilkelerini koruyabilecek olan nesillerin agik¢a siginmasi
konusunda iilkemize siginmalart konusunda sikintili oldugunu diisiiniiyorum agikgast.
Mesela firsat vermedigimizi diistintiyorum. Onlara karsi diyorum ya hani su gozle bakiliyor,
Ulkelerini birakip, terk edilmis, terk etmis insanlar géziiyle baktiklart i¢in insanlarimiz. Evet,
bazi yonden katiliyorum, bazi yonden katilmryorum. Su sekilde, kiigiik cocuklar var, anneler
var, babalar var, onlart ayirtyorum, yaslhilarimiz var aywryorum ama bir Ulkemizi ve boyle
bir sorunla karsi karsiya ¢iktigimizda yasadigimiz da iilkeyi terk etmek benim igin en son
gorevimiz olsa gerek. O yiizden bizim itilkemizdeki insanlarimiz da bu gozle baktiklart i¢in,
hep negatif pozisyonlarla ama daha i¢ ice olup daha farkli bir sekilde onlar
karsilayabilirdik diye diisiintiyorum (K14, 41, Erkek).

Katilimer 1, i¢ savas olmasindan dolayr Suriyelilerin gé¢ etmesinin olumsuz bir
etkisinin olmadigin1 fakat sosyal medya iizerinden gormiis oldugu olaylara karsisinda
Suriyeli sigimmacilarin tutumlarimin yanlis oldugunu diisiinmektedir. Bunun yani sira bu
olumsuz olaylarn karsilikli bir durumda gerceklestigini de belirtmistir. Katilimer 2 ise
sigimmacilarin giinii kurtarmak i¢in calistiklarin1 ve bunu da en az emek gerektirecek bir
sekilde yaptiklarini belirtmektedir. Katilimc1 4, Suriyeli gogiinii ele alirken sadece i¢
meselelerin degil, dig meselelerin de etkili oldugunu ve gé¢ eden siginmacilarin hepsinin tek
bir kategoride ele alinamayacaginin sdylemistir. Katilimci 5 de Suriyeli siginmacilarin gog
etmesinin garipsenecek bir olay olmadigini belirtirken ayn1 zamanda devletin de entegrasyon
icin belirli isler yapmasi gerektigini sdylemektedir. Katilimer 14 ise ayni durumda iilkeyi
terk etmenin en son sey olacagindan bahsederken, yerel halkin Suriyeli siginmacilara

yonelik genel bakis agisinin da bu yiizden negatif olabileceginden bahsetmektedir.
Arastirmaya katkida bulunan katilimcilarin yaris1 ise dogrudan negatif bir tutumla

yanitlar vermistir. Katilime1 3,6,8,13,15,16,17,18,19,20 ve 21’in siginmacilarin gog siirecine

yonelik diisiinceleri su sekildedir:
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Toplama kampt degil burasi. Toplama kampt degil yani. Benim denk geldiklerim
cogunlukla sokaktaydi ve benim gordiiklerim igsiz, barksiz adamlar (K3, 59, Erkek).

Ulkemize gelen siginmacilara, ben sicak bakmiyorum. Insani agidan belki dogru ama
kendisi iilkesinde barmmmayr birakip baska bir iilkede siginmak benim igin dogru bir sey
degil. Benim esas amacim bilhassa gengler icin belli bir kesim icin geng kesim igin, baska
bir Ulkeye siginmaktan ziyade kendi iilkesinde kalip kendi tilkesinin durumunu iyilestirmek
icin ¢cabalamasi gereken bir topluluk olarak goriiyorum. Cocuklar harig, ihtiyarlar harig.
Diger kesimin bagska iilkeye gitmektense onu diisiinmeyip kendi iilkesinde kalip, kendi
ulkesinin o sartlarim diizeltmek ve arzu edilen o hedefe ulasabilmek icin ¢alismasi

gerektigini, caba gostermesi gerektigini, iilkesini diizliige ¢ikarmaya ¢alismasini ben isterim

yani (K6, 79, Erkek)

Yani iilkeye ciddi bir ekonomik yiik olduklarini diigiintiyorum aslina bakarsan. Cinki
bizler Tiirk millet olarak bazi haklardan daha mahrum birakiliyoruz, onlarin ozellikle
sayilarimin fazla oldugunu ve bu saymin da gergekten giderek arttigini bir sekilde
diigtiniirsek, bu da bize ekstra yiik, ekstra iste kiilfet gibi aksine bizi istila etmisler gibi.
Siginmacilik degil bu ashinda, istilaya ugramak gibi biraz daha. Ciinkii iilkenin neresine
gidersen git, neticede bir Suriyeli kitlesi var. Canakkale'de bu ne kadar hissediliyor, merkez
bakimindan ¢ok fazla degil. En azindan biz gormiiyoruz ama ilgelerine gittigimizde ozellikle

Gokgeada gibi yerlere gittigimizde bu ciddi anlamda say: bir anda artryor. Ama merkezde

durum biraz daha 1liml diyebilirim (KS§, 22, Kadin).

Hic iyi diisiinmiiyorum. Kimileri iyi, kimileri kotii ama ticte ikisi kotii bence. Yani

gorlyoruz orda burada. Cogunlugu iyi niyetli degil bence (K13, 36, Erkek).

Son birka¢ yila kadar gelen ozellikle Suriyeli siginmacilarin, mecburiyetten yani
savastan kagarak geldiklerini diigiiniiyordum. Ama son birkag¢ yildan beri diigiincemde

degisiklik oldu. Nasil bir degisiklik oldu, goriiyorum ki veya duyuyorum ki gelen hemen
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hemen biitiin siginmacilara iilkemizde bir maas baglanmug. Yani bir iicret karsiligi gelinmis
gibi sanki. Sanki iicret karsiligi bir oy potansiyeli gériiliiyor gibi bir his olusmaya basladi
bende yavas yavas. Bakiyorum da mesela Gaziantep’in Nizip drnegini verelim Nizip
ilcesinin. Kisa zaman once okumustum. Nizip'te 125 bin Nizipli oldugunu, 135 bin de
Suriyeli gogmen oldugunu okudum mesela. Bu benim icin bir endise araci olusmaya basladi.
Endise vermeye basladi benim i¢in. Simdi diigiiniiyorum da Suriyeli bir vatandas gelse
secimlerde adayligimi koysa, ¢ok biiyiik bir olasilikla kazanmwr gibi goriintiyor. Yani bir
Suriyeli miilteci olarak gelecek, iilkemize belediye baskani segilebilecek diizeye geldi. E
Istanbul’a gidiyorsun simdi Istanbul’da Tiirkce konusan hemen hemen hi¢ yok. Turkce
konusmuyor insanlar. Son iki yildan beri diisiincelerimde biraz negatif yonde degisiklik

olmaya basladi yani (K15, 49, Erkek).

Soyle her ne kadar kendi iilkesini terk edip gelse de ben bir Tiirk vatandasi olarak
kendi topraklarimda é6lmeyi daha ¢ok tercih ederim. Bunlarin kadin ve ¢ocuklari i¢in bu
soziimii geri alirim. Fakat erkekleri i¢in bu sozii bir sey yapmam. Kendi topraklarinda kalip

kendi diinya goriisiine gore miicadele etmeleri gerekirdi. Bu konudaki diisiincem bu (K16,

63, Erkek).

Tiirkiyeye disaridan insan gelmesin hig. Tiirkiye 'nin yarist a¢. Olumsuz bakiyorum

bu duruma yani. Hi¢bir sekilde istemiyorum (K17, 67, Erkek).

Genel diisiincelerim, Suriyeliler hakkinda yani Tiirkiye'ye... yine ayni gey,
soyliiyorum; Tiirkiye've yakismayan insanlar, bizim yasam tarzimiza ¢ok yanlis olan

insanlar onun igin ya Turkiye'de boyle bir sey de istemiyorum. Olumsuz (K18, 42, Erkek).

Vallahi simdi yani bence artik donmeleri gerekiyor. Ilk zamanlarda iste savasti,
bombayd: falandr tamam ama. Bayramda gidip orda durup geri gelmek falan artik ¢ok da
savas varmig gibi degil yani. Bu sekilde gidiyorsan, demek ki kalabilirsin de yani. Sonucta
kag¢ yil oldu halen daha burada bizim millet de zorlantyor. Az mi o kadar insana harcanan

para. En baglarda tamamdi, anlayis falandr ama simdi gitmeleri gerektigini diistiniiyorum.
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Misafir olmalar gerekirken, ¢iinkii hali hazirda yabancist oldugun yerdesin yani. Bunlar bir
de kavga falan ediyorlar, taskinlik ¢ikarryorlar. Hi¢ olumlu bir ¢agrisim gelmiyor aklima
(K19, 37, Kadin).

Valla genel goriislerim ¢ok olumlu degil. Tamam, insan can korkusu. Simdi hani o
savas olaymi yasamadigimiz icin, simdi kalkip da ben olsaydim yapmazdim diyemem. Can
korkusu var isin icinde. Siginabilirsin belki ama bu siginmayr gegti. Ha normal
calisabilirler, yasayabilirler ama o iilkenin kurallarina riayet etmek sartiyla (K20, 57,

Kadn).

Yazik yani hani sey acikly bir durum igerisinde olduklarini diisiiniiyorum. Acinacak
degil de boyle dramatik hani anlatabiliyor muyum? Ama soyle bir sey olabilir ben galiba
soyle bir sey duymustum bir ara iste adamlar sey kafasindan hani siz burada zaten bizi
vetistiriyorsunuz hani yetistiriyorsunuz derken bizi burada izin veriyorsunuz kalmamiza ve
bir sekilde bize yardim ediyorsunuz, bir sey yapiyorsunuz ama bu parayi sonucta siz degil
Avrupa Birligi veriyor gibi. Hani yani seymis gibi sen yurtta kalan bir 6grenciymis gibi
parasim veriyorum kardesim gibi bir izlenim olabilir belki bilmiyorum. Iki farkl dilleri
konusan veya farkh kiiltiirde yetismis insanlar arasinda ¢atismaya neden oluyor. Tabi ki de
olumsuz bir izlenim var yiiksek ihtimal. Yani medyadan gérdiigiim olumsuz yani yiiksel
ihtimal degil kesinlikle olumsuz (K21, 22, Erkek).

Katilimcilarin - olumsuz bir yaklasima sahip olmalarinda farkli nedenler
bulunmaktadir. Ilk olarak katilimer 3,6 ve 15 gibi savas durumunda iilkeden gd¢ etmek
yerine, mevcut diizene karsi bir durusla iilkesindeki durumu degistirmeye c¢aligmalari
gerektigini belirten katilimcilarin, negatif bir yaklagima benimsemesine bu fikir ayrilig: etki
etmektedir. Katilimei 6 ve 16 ise yasli, cocuk ve kadin siginmacilara yonelik daha ilimli ve
anlayish bir tutum sergiledigi goriilmektedir. Fakat is genc ve eli silah tutacak yasta olanlara
gelince o gruptaki Suriyelilerin iilkelerini terk etmemeleri gerektigini sdylemislerdir.
Katilimer 18, Tiirkiye’ye ‘yakigmayan’ bireyler olarak yine siginmacilara yonelik keskin bir

yaklasimla damga yapistirmaktadir. Katilimci1 17 Suriyeli siginmacilardan ziyade, dikkat
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edilmesi gereken kismin iilkenin vatandaslar1 oldugunu vurgularken, katilimer 15 ve 19 ise

zaman igerisinde yaklagimlarinin negatif yone evrildiginden bahsetmektedirler.

Son olarak 1limli olmayan fakat tam anlamiyla negatif bir tutuma da sahip olmayan

bazi katilimcilar bulunmaktadir. Katilimer 7,9,10,11 ve 12°nin vermis olduklari yanitlar su
sekildedir:

Cok boyle karmasik bir gergekligi var onu soyleyebilirim. Yani herkes su an ayni
niyetli barinmiyor. Kimisi Tiirkiye'den gitmek istiyor, kimisi zor sartlar altinda yasiyor,
kimisi de belki bu biraz daha azinliktir rahat yasiyor. Iste burada is yeri agiyorlar. Yani
burada dedim, bunun da bilgisine sahip degilim ama mesela Kilis miydi onu internetten
gormiistiim. Bir videodan Ruhi Cenet'in videosundan gérmiistiim. Mesela Kilis e yerlesmis
Suriyeliler boyle bir kismi iste, sirket sey, ne o diikkanlari agmis vesaire hayatlarint devam
ettiriyorlar. Genel goriisiim karisik ya. Ciinkii dedigim gibi tek bir gerceklik yok ortada iyi
kotii diye de aywramiyorum (K7, 22, Erkek).

Kadinlar ve ¢cocuklar icin evet mantikli bir sey ama askerlik yasinda olan erkekler ya

da eli silah tutabilecek erkekler icin biraz sagma geliyor a¢ik¢asi gelmeleri. (K9, 23, Kadn).

Yani iilkemize gelen Suriyeliler hakkinda hem olumlu hem olumsuz goriislerim var.
Bir yandan onlarin ¢aresiz oldugu i¢in hani i¢lerinde bulundugu iilkeyi, kimse iilkesini
birakip terk edip gelmek istemez baska iilkeye, baska topluma. Hani 6yle oldugu igin
anlyyorum bazi gogmenleri. Ciinkii ¢areleri yok. Kadinlar var, ¢ocuklar var, yashlar var.
Hani onlar gelmek zorunda bir sekilde, bulunduklart rejimden, bulunduklari durumdan
ka¢mak zorundalar ama bunun yaninda bazi gengler, iste ¢calisabilen insanlar veya iilkesi
icin savasabilecek insanlarinda gelmesi onlar hakkinda da kotii goriislerim var ama

genellikle onlart biraz ¢aresiz buluyorum (K10, 23, Erkek).
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Simdi ilk gelenler tabi daha farklyydi. O ilk savasin ¢iktig1 2011 Mart gibi. O zaman
insanlar bir hezeyanla gergekten ihtiyaci oldugundan dolayr ve gercekten bir yerde
kalmalar: gerektiginden bu sumir kesimlerine dogru gelenler o zamanlar tabii ki daha
farklydr ama aradan bir 10 yil gecti ve bu 10 yil icinde hem igerideki yapilanmalari,
disaridaki durumlari, diinyadaki durumlarina baktigimiz zaman hani genel olarak ilk etapta
evet ihtiyaglart vardi. Geldiler hadi kabul gérdiiler Zaten hani ¢evredeki iilkelere baktigin
zaman igte sur tilkelerine, bir Libya gibi, bir Yemen gibi, Suudi Arabistan gibi bize kadar
gelene kadar hani iglerinde en ¢ok Tiirkiye'yve gelenlerin, hani daha olumlu sartlarda
vasadiklarint diisiiniiyorum a¢ikGast da biitiin diinya haberlerini falan kontrol ettiginde ama
o gegen 10 yil siirecinde hani maalesef daha pozitif olmasi gereken, gerekir miydi goriisler

onu da bilemiyorum (K11, 38, Kadin)

Ik basta, savastan kactiklarim, savastan kagmamin zorunlu oldugunu
diigtiniiyordum. Buraya gelmelerini diigiiniiyorum, yani diisiincelerim karisikti o sira.
Neden? Ctinkii ben Tiirk olarak diigiinsem, deseler ki bana su an Yunanistan Tiirkiye'ye artik
savas agti ve tamamen Tiirk vatandasinit oldiirmek igin, Tiirk topraklarint isgal etmek igin
Turkiye'ye geliyor desen, benim igin konusuyorsan, ben burada camimi veririm ama

topragimi vermem. Ben boyle diigiiniiyorum (K12, 26, Erkek).

Katilime1 7, Suriyelilerin gogii tizerine fikirlerini belirtirken sadece tek bir degiskenin
olmadigindan bahsetmektedir. Bu yiizden tek bir gercekligin olmadigin belirterek, 1y1 veya
kotii seklinde bir ayrim yapamamaktadir. Katilimer 9 ve 10 ise kadin, ¢ocuk ve yaslilara
thmli bir yaklagima sahipken geng¢ olanlarin iilkelerinde kalarak savagmalari gerektigini
diistinmektedirler. Katilimc1 11 ve 12 ise savastan dolayi ilk bagslarda go¢ siirecine 1limhi
yaklasirken aradan gegen uzun zamandan sebep ve ayni olayda iilkeyi terk etmek yerine

savagmay1 segcme gibi nedenlerden dolay1 zamanla daha karisik tutumlar benimsemislerdir.
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4.2.3. Yerel Halka Gore Suriyeli SiZinmacilarin Egitim ve Kiiltiir Diizeyleri

Katilimcilarin hepsi egitim ve kiiltiir olarak ya Tiirkiye nin gerisinde olduklarini ya
da ¢ok gelismemis olduklarma yonelik sdylemlerde bulunmuslardir. Ozellik kiiltiirel olarak
Tiirkiye’nin daha ileri bir kiiltiire sahip oldugunu vurgulayan katilimcilar, Suriyelilerin

kiiltiirel olarak geri olmalarini da Arap kiiltiiriine olan yakinliklarina baglamaktadirlar.

Hic i¢ ice girmedim egitim durumlarini bilemiyorum ama Kkiltlrel olarak bizler daha
seyiz. Ha ¢ok okumus olanlart da vardir mutlaka vardwr ama yasam standardi, kiiltiir

agisindan bizimkiler daha iyi yani (K1, 53, Kadin)

Katilimer 1, egitim olarak sigimmacilarin durumlari konusunda bir fikre sahip

degilken, kiiltiirel olarak yerel halkin daha iyi oldugu cevabini vermistir.

Kiiltiirsiizler, egitim olarak bilmiyorum yani memleketlerinde ne okumuslardir ne

yapmuislardir onu bilemem (K2, 65, Erkek).

Katilimer 2 kiiltiirel olarak net bir olumsuz goriise sahip olmakla birlikte, egitim

acisindan bir fikri olmadigini sdylemistir.

Egitim agisindan yetersizler. Siradan insanlar geldi. Sadece evinin bahgesi goren

insanlar geldi zaten (K3, 59, Erkek).
Gormemekle beraber, kiiltiir ve egitim yapisim diigiik goriiyorum. Kiiltiir yapisinin

villarca Suriye’nin rejim yapisindan, Suriye’nin genel ekonomisinin yapisina baktigin

zaman, diisiik oldugunu diisiiniiyorum (K4, 58, Erkek).
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Katilime 4, egitim ve kiiltiir olarak ise, yillarca rejimden ve ekonomik politikalardan

kaynakli olarak bir diisiik bir seviyede olduklarini sdylemistir.

Ya egitimli insan bile kaliplagmis yanlis olan geleneklerine ¢ok baglilar. Yani benim
o sohbet ettigim insanlar tiniversite mezunuydu, béyle en azindan ii¢ bes tanesi. Onlar bile
ikinci evliligi normallestirebiliyordu. Bu yanlis olan defolu olan geleneklerin
degistirilememesi bizde de var tabii ki. Onlarda da o 6yle stirtiyor. O yiizden egitimli olmasi
kendi kiiltiirlerini sey yapmuyor yani degistirmiyor. Yine de yastyorlar yanlis bile olsa. (K3,
35, Kadin).

Katilimei 5, kiltiirel olarak farkliliklarin ¢ok oldugunu ve bu noktada da devletin bu

slireci 1y1 yonetmesi gerektigi diisiinmektedir.

Egitim ve kiiltiir olarak bizden gerideler, Arap kiiltiirii bence gelisime ¢ok acik degil.
Tabii ki kendisini gelistirmig, yiikseltmis olanlar vardir ama onlarda zaten Avrupa’da su
anda. O yiizden bizim iilkemizdekilere bakildiginda ve genel olarak ele alindiginda biraz

gelisememis diyebiliriz. (K6, 79, Erkek).

Katilimc1 6, egitim ve kiiltiir olarak kendisini gelistirenler oldugunu diisiinse bile,
Tiirkiye’deki siginmacilart baz alarak egitim ve Kkiiltiirel olarak cok gelismediklerini

diistinmektedir.

Yiiksek oldugunu sanmiyorum. Sundan sanmiyorum ¢ogu yerde zaten hani egitim
seviyesi yiiksek olan insanlarin az olusu, biraz da kapitalizm nedeniyle de béyle agik¢asi
egitimli olanlar vardir. Yani, egitim diizeyi yiiksek midir acaba bilemiyorum c¢okta
sanmiyorum oncelikle bunu da soyleyeYyim. Onun disinda yani net bir cevabim yok. Ortalama

bir seydir tahminimce yani. (K7, 22, Erkek).
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Egitim olarak yiiksek diizeye sahip olmadiklarini diisiinmektedir. Fakat bu yargiya,
egitimli insanlarin gelismesini kapitalizmin varlifiyla dogru oranti icerisinde oldugu

diistinerek varmustir.

Sanirim egitim olarak daha diisiik goriiyorum. Ya bu, asagilamak degil ama yani ya
kiiltiirel yapilart béyle ya da gergekten o tavirlar: beni biraz rahatsiz ediyor sadece. Bu sey
hi¢bir sey bilmiyorlar, kor cahil ayaklarindalar ya devamli ve o kér cahillikleriyle biitiin
tilkeyi karistirdilar ya beni o sinir ediyor. Bunun kiiltiirden kaynaklandigin diisiintiyorum.
Yani Arap kiiltiiriine yakin oldugundan dolayi, kadinlarin ¢ok degerli olmadigini veya iste
cocuklarin ¢ok da kiymetli olmadigini. Ama bu tamamen sey gibi Arap kiiltiiriine yakinliktan.
Yani o kadar yakin olmak bazen iste iyi degil. (KS, 22, Kadin).

Bu noktada katilimer 8, kiiltiirel olarak Suriyelilerin, Arap kiiltliriiyle yakinliklar
oldugunu diisiinmektedir. Bu nedenle kadin ve ¢ocuklarin ¢ok degerli olmadig: bir kiiltiirel
diisiinceye sahip olduklarini diisiinmektedir. Arap kiiltiirli, katilme1 8 i¢in olumsuz bir

algilanmaya sahiptir.

Bildigim kadarvyla, okumus olanlari biiyiik iilkelere gonderimleri yapildi, Tiirkiye’ye
sadece elde kalanlar goénderilmis gibi oldu. Buraya okumus olanlarin geldigini
diisiinmiiyorum. Biraz daha dini bir seriatla yéonetim var diye biliyorum, sanirim. O
viizdendir ki her gseyi dini olarak ilerletmeye c¢alisiyorlar ama pek de dogru
yvonlendirdiklerini zannetmiyorum. Tiirk kiiltiiviiyle farklihiklart fazlasiwla var. (K9, 23,
Kadn).

Tirkiye’ye goc eden kismin egitim agisindan, diger lilkelere gé¢ eden Suriyeli
siginmacilara gore daha diisiik diizeyde oldugunu diislinen katilimet 9, kiiltiirel baglamda ise
dini bir otoriteyle yonetildiklerini fakat bunun da dogru islemedigini belirtmektedir. Tiirk

kiiltliriine yabanciliklarinin fazla oldugunu da diistinmektedir.
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Yani egitim agisindan oradan buraya geldiklerinden itibaren ¢ok egitimli olduklarini
diigtinmiiyorum. Hem Tiirk devleti, hiikiimeti onlara yeterince egitimi vermeye ¢alisiyor veya
kaltirel olarak bir seyler katki saglamaya calisiyorlar. Ama egitim agisindan onlara
dedigim gibi nasil soylesem oncelik taminiyor. Kiiltiirel agidan toplumlar kiiltiirlerine

uyusmast biraz zor olsa da onlar egitimde insallah yeterli seviyeye gelirler (K10, 23, Erkek).

Katilimer 10, gog¢ siirecinin en basinda egitim ve meslek bakimindan gelismis
olanlarin, Avrupa tilkelerine gittiklerini Tiirkiye’ye gd¢ eden siginmaci gruplarinda ise
meslek ve egitim baglaminda daha geride kalanlarin oldugunu diisiinmektedir. Egitim
acisindan, siginmacilara yonelik izlenen politikalarla birlikte siginmacilarin egitim ve

topluma entegre noktalarinda gelisim olacagini belirtmektedir.

Yani iste ¢ok farkli gruplar halinde geldiler. Yani egitimli olan da geldi. Simdi bizim
tilkemizde de baktigi zaman herkes egitimde ¢ok yukarida ya da kiiltiir de ¢ok yiiksek kiiltiirlii
diyemeyiz. Her toplumda hem yiiksek kiiltiirlii insan var hem yani basit kiiltiir dedigimiz
gundelik kulttrd tercih eden insanlar var. Onlar da evet ilk geldiklerinde ilk gelen gruplar
daha boyle sinira yakin kentlerden ya da ne bilim, kirsal kesimden gelenler asagi yukart her

tilkedeki kadar bir egitime sahiptiler her iilkedeki kadar (K11, 38, Kadin).

Tiirkiye’ye gelirken farkli gruplar halinde geldiklerinin altin1 ¢izen katilimer 11,
egitim ve kiiltlir agisindan degerlendirmenin, iilkeden iilkeye gore farklilik gosterebilecegi
bir durum olarak yaklagmaktadir. Tiirkiye’de de egitim faaliyetleriyle mevcut durumlarinin
tyilestirilmesine yonelik c¢alismalar oldugunu belirten katilimei, “’bati”” kiiltiirii bir

yaklagimla dogu kiiltiiriinii yorumlamanin da tam bir sonuca ulagtirmayacagini belirtmistir.
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Bildigim kadariyla egitimleri ¢ok iyi degil, bizim toplumumuza bakarsan. Ciinkii
bizim toplumumuzda, ¢oluk ¢ocuk hi¢ fark etmeksizin yani yediden yetmise fark etmeksizin
herkesin Allaha cok siikiir bi egitim seviyesi var. Yani okul gormiisiiz, hani miirekkep
valamisiz. Bu git gide artryor Allaha ¢ok siikiir ama gelen Suriyelilere baktigin zaman,
okuma oranlarina baktigim zaman, Tiirk vatandasin yanina dahi yaklagamayacagini
sOyluyorum yani. Kiiltiirel agidan kiiltiirlerimiz, yani ¢ok fazla kiiltiirleri bilmedigim i¢in
ama mesela bati kesimine konusmak gerekirse kiiltiirlerimiz ¢ok bence birbirlerine yakin
degil ama bizim daha ¢ok Giineydogu, Dogu Anadolu topraklarina bakarsan, biraz daha
belki kilturlerimizde yakinlik olabilir. O da ama bi seviye, bi tik yani dyle ¢ok yakinda
olacagint zannetmiyorum, oldugunu zannetmiyorum. O da simir olduklari igin yani,

smirlarimiz oldugu i¢in yani (K12, 26, Erkek).

Egitim acisindan Tiirkiye’ye gore daha az gelismis olduklarini diisiinen katilime1 12,
her kesimden vatandasin belirli bir egitim diizeyi oldugunu ve Suriyeli bireylerle bir
kiyaslama yapildigi zaman, aradaki farkin fazla oldugunu diislindiigi anlasilmaktadir.
Kultirel anlamda Tiirkiye’nin bati kesimindeki bireylerle Suriyeli bireyler arasinda
benzerlikler olmadigini fakat Tiirkiye’nin dogusunda, sinir iller ve bu illere yakin olunan
bolgelerdeki jeopolitik durum nedeniyle az da olsa kiiltlirel bir benzerlik bulundugunu

distinmektedir.

Cahiller. Hem egitim hem de kiiltiirel olarak zayiflar, geriler. Savastan ka¢mig
gelmissin ¢ocuk yapiyorsun. Mantikli mi bu? Cok ¢ocuk yapiyorlar. Sorumluluklar: yok.

Cocuklarina karsi veya hanmimlarina karsi sorunluluklar: yok. Yarum diisiinmeden yagsiyorlar

(K13, 36, Erkek).

Katilimer 13, siginmaci bireylerin egitim ve kiiltiirlerinin, kendi egitim ve kiiltiirtiniin
yant sira, toplumun genelinin de egitim ve kiiltiiriinden geride oldugunu diisiinmektedir.

Suriye’den ayrilmalarinin arkasindaki neden olan savas sonrasinda ¢ocuk yapmaktan ziyade
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bu durumu ¢ok ¢ocuk yapiyorlar seklinde elestirmistir. Bunun yani sira kendi aile bireylerine

ve toplumun geri kalanina karsi da bir sorumluluk bilincinde olduklarini diisinmemektedir.

Aralarinda gergekten ¢ok vasifli konusunda hatta digerlerine gére ¢ok ayrimct bi
boliim var. O da yani dedigim gibi o sey olarak kiiltiir olarak daha farkli var ama ¢ok fazla
da bana denk gelmedi desem yeri var. Hani diyorum ya ¢ok zaman gegirmedim onlarla. Yani
ayakiistii konustugumda, Suriyeliymis, ya gercekten kiiltiirlii bir kisiyle karsilastim dedigim
oldu ama ¢ok fazla iste zaman gegirip de konusma vasfi olmadi (K14, 41, Erkek).

Suriyeli siginmacilarin egitim durumlarina yonelik herhangi bir fikre sahip olmayan
katilimc1 14, kiiltiirel olarak kendisini gelistirmis olanlarin oldugunu fakat sohbet imkani

bulamadigini da belirtmektedir.

Egitim agisindan ¢ok diisiikler o bir ger¢ek. Kiiltiir acisindan da ben Tiirkiye 'nin ¢ok
gerisinde olduklarim diistiniiyorum. Kiiltiirel olarak da Tiirkiye’'nin ¢ok gerisinde
olduklarim diistiniiyorum (K15, 49, Erkek).

Egitim ve kiiltiirel olarak daha asagi bir seviyede olduklarii diistinen katilimer 15,
saygi cergevesinde konustuklarini veya davrandiklarimi diisiinmemektedir. Bu diisiincenin
arkasinda da egitim ve kiiltiirel olarak, siginmacilari geri bir seviyede gormesi yatmaktadir.
Giindelik konusmalarinda ve davranislarinda sonraki an1 ¢ok diisiinmediklerini ve o ana gore
davrandiklarin1 diisiinen katilimec1 15, kiiltiirel farkliliklar noktasini bir kez daha

pekistirmistir.

Suriyeliler, gorgii olarak Tiirk halkina gére pis bir millet, Araplar pis bir millet.
Tarihten gelen seyler, ozellikler. Sosyal medyadan bakarsaniz iste elleriyle yemek yerler.
Boyle ¢atal kasik kiiltiirleri yoktur. Ben camiye gidiyorum, adamlarin temizlik yoniinden ve

gorgii yoniinden daha sey karsiliyorum. Bazen bakiyorum adam caminin kapisinda iki ii¢
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adim var, milletin ayakkabiyla bastigi yere basip caminin igine giriyor. Kiiltiir olarak bizim
hallkimiz Araplardan daha ileri bir millet. Ciinkii bunu Hacca giden insanlardan da

duyuyoruz (K16, 63, Erkek).

Katilimci 16, Suriyeli siginmacilardan bahsederken Arap olarak gordiigilinii ve Arap
bireylere de pis, kirli damgalarin1 yapistirdig1 anlagilmaktadir. Hatta bu durum katilimci 16
tarafindan o kadar igsellestirilmistir ki CoVid-19 salginina yakalanmadiklarini veya daha az
yakalandiklarin1 ve bunun sebebinin de kirli olmalarindan gelen bagisikligin oldugunu

distinmektedir.

Suriyeliler zaten cahil. Konusmay bile bilmiyorlar. Yani Tiirkce zaten bilmiyorlar
ama normal konugmayt da bilmiyorlar. Davramslar: da kotii yani dedim ya birbirlerini

oldiiriiyorlar. Hicbir sey bilmiyor bunlar. Insan yani diisiiniiyor giivenlik olarak. Huzursuz

hissediyorum ben (K17, 67, Erkek).

Katilimer 17, Suriyeli sigmmacilart cahil olarak tanimladigi anlagilmaktadir. Bu
tanimlama kendi icerisinde diglanmay1 da beraberinde getiren bir durumu igermektedir.
Ciinkii katilimer 17, Suriyeli sigimmacilar Tiirk¢e bilmediklerinden ziyade kendi dillerini
konusurken de uygun davranislar sergilemediklerini diisiinmektedir. Bu farkliliklardan

dogan bir 6nyargiyla birlikte de kendisini glivensiz bir ortamda hissetmektedir.

Egitim seviyeleri gercekten ¢ok diisiik. Yani o kadar diisiik ki anlatamam sana.
Bizden ¢ok ¢ok asagidalar yani. Hi¢bir sey kiiltiir olarak benzemiyorlar bence. Hichbir sey
bulamiyorum yani. Konusma tarzimiz zaten birbirine hi¢ uyarli degil baktigin zaman. Dil ve

tslup olarak, iislup olarak davranmiglar: da yanhs. Yani ciddi anlamda yanls (K18, 42,
Erkek).
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Katilmer 18’in, Suriyeli sigmmacilart degerlendirirken egitim ve kiiltiirleri
bakimindan net bir tavirla onlari, asagida gdrmesi ve ayrica herhangi bir alanda iki millet
arasinda bir benzerlik olmadigini diisiinmesiyle birlikte siginmacilara yonelik onyargilarini
genelleyici bir bicimde ortaya koymaktadir. Konuslan dillerin farkliligin yani sira bu dilleri
konusurken siginmacilarin davraniglarini da yanls olarak nitelendiren katilime1 18, hem dil
hem de davranis noktalarinda biitiin siginmacilara ve Suriyeli bireylere genelleme yaparak,

otekilestirmenin Oniinii agmaktadir.

Kiiltiirleri cok baska. Oyle béyle degil. Zaten aklima direkt Arap kiiltiirii geliyor. Cok
eslilik, kadin erkek esitsizligi, yemek yerken ellerini kullanmalar: falan. Yani éyle kiiltiirel
bir fark var ki bence. Kiiltiirleri ayrt onlarin ya bizde de var o zihniyette olan insanlar ama
¢ok yok yani. Egitim olarak tam bilmiyorum simdi ama eger iyi bir diizeyde olsalardi, boyle

de olmazlardi herhalde ya (K19, 37, Kadin).

Katilimer 19, siginmacilarin kiiltiirlerini degerlendirirken, Arap kiiltiirii altinda biitlin
o bolgedeki kisileri kapsayici bir goriise sahiptir. Davranig olarak farkli ve bu farkliliginda
kotii bir boyutta oldugunu belirten katilimer 19, bu durumu egitim olarak diisiik bir seviyede
olduklarina baglamaktadir. Katilime1 19 igin, egitim olarak iyi bir durumda olmus olsalardu,

bu davranisglar1 da sergilemeyecekleri anlagilmaktadir.

Egitimleri hakkinda ¢ok bir bilgim yok yani. Gergi bizde de egitim kalmadi ki. On
sene once sorsaydin, ¢ok farkll seyler séylerdim. Su an yani ¢okta ilerideyiz diyemem. Yani
her iilkenin kendine gore farkliliklar: ve benzerlikleri vardir. Simdi gelmiyor boyle tek kalem

kalem (K20, 57, Kadin).

Egitim ve kiiltiir diizeyleriyle ilgili kesin bir fikre sahip olmamasina karsin katilime1
20’nin burada Tirkiye’de ki egitim diizeyine getirdigi elestiriyle Suriyeli siginmacilarin

egitimlerini de ileri bir seviyede gormedigi anlasilabilmektedir.
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Hicbir fikrim yok. Yani egitim ve kiiltiir olarak hi¢ bilmiyorum ya. Hemen sinirimiz
zaten herhalde seydir yani, bizle asagr yukar: aymi egitimi alip ama kizli erkekli farkl
yerlerde okula gitmislerdir belki emin degilim (K21, 22, Erkek).

Katilimer 21, burada egitim olarak kesin bir fikri olmadigini1 fakat tahminen ayni
diizeyde bir egitim verildigini diistinmektedir. Ama asil nokta, cinsiyete gore kategorize
edilmis bir egitim aldiklarin1 diisiinmektedir. Bu da kiiltiirel anlamda onlara yonelik

diistincesinin hangi yonde oldugunu gostermektedir.

4.2.4. Siginmacilarla Arkadashk ve Komsuluk Miskileri

Komsuluk iliskilerine Yonelik Diisiinceler

Bu béliimde katilimcilarin, siginmacilarla komsu olup olmadiklar1 veya olsalardi
nasil yaklasim sergileyecekleri ve yakinlarinin siginmacilarla arkadaslik kurmalarina
yaklasgimlar1  degerlendirilmistir. Ilk olarak komsuluk iliskileri {izerine yamitlar

degerlendirilmistir.

Suriyeli siginmaci bir komsum yok ama olsaydi da beni rahatsiz etmezdi. Neticede o

da bir insan (K1, 53, Kadin).

Suriyeli bir siginmact komsum yok ama olsaydi insani agisindan bakarim yani
Suriyeli olmus, Irakl olmus, Kiirt olmus falan. Insani olarak baktigimizda topluma ayak
uyduran, ailesine, ¢evresine, komsusuna, iilkeye, gelmis oldugu iilkeye zarar vermedigi

stirece gecinebiliriz (K2, 65, Erkek).

Suriyeli siginmact komsum yok. Insan olarak baktigim icin bu durum beni rahatsiz

etmez. Insani yoniine bakarim (K3, 59, Erkek).
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Herhangi bir Suriyeli siginmaci bir komsum da yok. Olmast halinde de insani insan
olarak bakar gériir, hal ve davramslarina gére hakikaten kurallara kaideye uymuyorsa

yvasalara uymuyorsa rahatsiz ederdi ama yasalara uyuyorsa ve hakikaten yokluktan geldiyse

rahatsiz etmezdi (K4, 58, Erkek).

Yok. Olmasi da rahatsiz etmez. Ama bilmiyorum nasil anlasabilirdim. Yani ortak
noktada bulusabilir miydik, siirekli kavga ¢ikar miydr veya benim dedigimi o anlar muydi,

hi¢ bilmiyorum. Ama rahatsiz etmezdi yani sorun olmazdi benim i¢in (K5, 35, Kadin).

Yok oyle bir siginmaci komsum olmadi. Suriyeli bir komsum olmasi, ben su agidan
sey yaparim. Insan olarak deger veririm. Sonugta insandir, yardim edilmesi gerekir.

Elimden gelirse yardim ederim veya yardim etmeye ¢alisirim (K6, 79, Erkek).

Suriyeli komsum yok. Cevremde de yok, yakinimda da yok yani bir sekilde yok yani
iste. Olsaydi rahatsizlik duyar miyydim? Herhangi bir insan gibi yaklasmaya ¢alisirdim.
Bana bir zarari olmadig siirece, kendi halinde takildig siirece, bir Suriyeli herhangi bir

insan gibidir benim icin (K7, 22, Erkek).

Haywr yok. Muhtemelen o6zellikle Suriyeli diye ya da iste Kiirt diye veya iste Laz diye,
Cerkes diye, Afgan veya Iranli diye, ayirmazdim (K8, 22, Kadin).

Yok hayir, komsum yok. Ya biraz vermedigi siirece insan olmadigi igin bir zarar

olmazd yani, insanligina bakiyoruz evet (K9, 23, Kadin).

Suriyeli siginmact bir komsum yok ama hani ¢ok yakin cevremde yok en azindan ama
sehir i¢inde hani gordiigiiniiz yardim etmek iizere gittigimiz falan gercekten yasama alanlart
falan iyi degil yani en azindan benim karsilastiklarim. Durumdan rahatsizlik duyar miydim?
Yani sadece Suriyeli oldugu icin duymazdim. Yani komsuluk farkl bir iligkidir. Yani sesinden

giirtiltiisiinden ne biliyim birbirine verdigi rahatsizliktan rahatsiz olursun (K11, 38, Kadin).
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Suriyeli olmadi, komsum olmadi. Bende ne zaman rahatsizlik uyandirmaya baslardi,
kalkip benim manevi degerlerimi zarar vermeye baslyorsa eger, o zaman benim igin
problem olmaya baslardr. Ama kalkip da bana iste, sen Tiirk’siin, buradan git, Tiirkiye'yi
sevmiyorum iste, keske Tiirkiye'de olmasaydim gibi seyler demedik¢ce bana bir sikintisi

olmazdi (K12, 26, Erkek).

Yok. Etrafimda siginmaci Suriyeli yok. Yok, uyandirmazdi da acikea soyleyeyim. Niye
uyandirmazdi, onlarin da yasamis oldugu hayat agisindan, biz de bir seyler ogrenmig
olurduk. Zaten kisilik olarak da yapisal olarak da komsu iilkemiz, birbirimizin karakter

olarak da benzerliklerimiz var oldugunu diisiiniiyorum (K14, 41, Erkek).

Komsum yok. Ya o ailenin kisiligine, karakterine, yapisina gére degisir tabii ki. Yani
cevrede beni rahatsiz eden bir komgu olursa tabii ki rahatsiz olurum. Suriyeli olmast beni
¢cok sey yapmaz. Cok rahatsiz etmez Suriyeli olmasi. Ciinkii neden rahatsiz etmez, anladim

ki biz artik bu insanlarla i¢ ice yasamay: 6grenecegiz (K15,49, Erkek).

Soyle ki; kendi halinde insanlarsa, elimden gelen sosyal, ekonomik destegi de
saglardim. Ciinkii nihayetinde insan insandir. Onlara bir sey yaklasimim, negatif bir

yaklasimim yok. Ama ¢ok da pozitif yaklasimim da yok (K16, 63, Erkek).

Yok komsum. Olsaydi da bir rahatsizlik uyandirmazd:. Olabilir yani. Olur. Yani soyle
bir sey soyleyeyim, Suriyeli de olsa Alman da olsa iste veya Afganistanli da olsa veya baska
birisi de olsa yani ayni muameleyi yaparim hani. Ben zaten insanin insanligina bakiyorum

daha ¢ok aynt muameleyi yaparim yani. Muamele iyi veya kotii bir sey olabilir ama ayni egit

yani (K21, 22, Erkek).

Katilimer 1,2,3,4,5,6,7,8,9,11,12,14,15,16 ve 21 olmak iizere katilimcilarin 15 tanesi,
Suriyeli siginmacilarla komsu olmalar1 halinde siginmacilarin etnik kokenlerinden 6tiirii bir
Onyargiya sahip olmayacaklarii belirtmedirler. Katilimecilar, kendilerine yonelik
davraniglar ve tutumlara gore bir yaklasim sergileyeceklerini ve bu durumda siginmacilarin

etnik kokenlerinin hi¢bir 6neminin olmadigim1 sdylemislerdir. Geriye kalan katilimci
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10,13,17,18,19 ve 20 olmak iizere 6 katilimci ise Suriyeli siginmacilarla komsu olma

durumuna olumsuz bir yaklasima sahiptir.

Yani komsumuz yok ama olsaydr sanirim rahatsizltk duyardim. Ciinkii onlarin bizim
toplumla, kiiltiirel iliskilerimize, kiiltiirel baglarimizda hi¢chir baglantilar: yok. O yiizden

stkinti yagayabilecegimizi diistiniiyorum (K10, 23, Erkek).

Koye gelenle is sahibinin baska bir evi var orda kalvyorlar. Benim yok komsum ama
olsayd tedirginlik duyardim. Baska bir yabanci da olsa ayni tedirginligi yasardim sonugta
kim oldugunu bilmiyorum (K13, 36, Erkek).

Yabancidan arkadas olmaz. Olur mu sence? Olmaz. Yabanci bilmiyorsun,

bilmiyorlar ne diyeceksin (K17, 67, Erkek).

Su ana kadar hi¢ olmadi. Olsaydi, kesinlikle duyardim Suriyeli olduklar: igin.
TUrkiye igerisinde yani dogudan gelmis olan herhangi bir Tiirk Cumhuriyeti vatandasi
olabilir ama Suriyeli kesinlikle istemezdim. Gerekirse evimi bile tasirdim oradan (K18, 42,

Erkek).

Benim komsum yok Suriyeli olan. Olsaydr da valla bilmiyorum. Yani nasil biri
olduguna bagli ya. Evet aklimda olumsuz bir sekilde kaldilar ama gelen kisi nasil biri olur
bilemiyorum. Emin degilim yani sanirim eger bir komsum olursa ve kétii olursa daha da ¢ok

bayle diistiniirtim. Belki de iyi biri olur emin olamryorum (K19, 37, Kadin).

Haywr. §oyle eger olsaydi da giivenmezdim. Sonugta insan evde ¢ocuk, kadin varsa
bana fazla gelen seyleri paylasirdim. En basta onyargim olurdu ama Suriyeli oldugu igin.
Diinya goriisii olarak din, 1wk ayrimi yapmam, insan insandwr sonugta. Cocuklara

kiyamazdim bir kere. Onlari kesinlikle beslerdim (K20, 57, Kadin).
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Katilimer 18 ve katilimer 20 dogrudan Suriyeli olmalar1 halinde bu komsuluk
iliskisinden rahatsiz olacaklarini soylemektedirler. Katilimer 10,13,17 ve 19 ise Suriyelileri
acikca kast etmese de yine de yabanci olarak etiketleyip, giivensizlik olusturabilen bir iliski

bicimi olarak vurgulamaktadirlar.

Bir Yakininin Suriyeli Bireyle Arkadashk Kurmasi Uzerine Diisiinceleri

Bu boliimde katilimcilarin, herhangi bir yakininin Suriyeli siginmacilarla arkadaslhk

etmesi ve evlilik yapmak gibi durumlara yonelik diisiinceleri degerlendirilmistir.

Bir yakinim da Suriyeli bir bireyle arkadashik kurabilir. Vanlistyla da konusabilir,
Ingilizle de konusurum. Arkadashk yapabilir, zarar gérmedigi siirece. Oyle seyim yoktur.
Insan insandir. Insan ayirt etmem ben. Ama evlilik noktasinda karsryim, o kiiltiir farklilig:
mutlaka ¢tkiyor. Arkadaslik ote ama evlilik olmaz. Farkhiliklar mutlaka ¢ikiyor. (K1, 53,
Kadin)

Insani olarak bir yakinlik kurabiliyorsa bakariz, kurar. Benim arkadasimin oglu, gitti
Tunuslu biriyle evilendi yani. Evlilik olursa, ben kendi ¢ocuklarim i¢in diigiinmem ama bir

israrlart olursa da ona da saygr duyarim. (K2, 65, Erkek).

Suriyeli siginmaciyla arkadashik kurmasinda vallahi hi¢bir sey soylemem. Evlilik
konusunda sikintiya sokar beni ya evlattan vazgegerim ya adamdan vaz geger. (K3, 59,

Erkek).

Yani ben buna Suriyeli siginmaci olarak bakmam, insan olarak bakarim. Insanhig
duzgunse sadece Suriyeli vatandasla degil, herkesle arkadaslik kurmasina miisaade ederim.
Ama yapisi bozuksa, af edersin kani bozuksa veya bizim toplumumuza karst bizim
milletimize, vatanimiza, topraklarimiza karsi goriisleri tersse kesinlikle istemem yani. E yani
gene her zamanki gibi oncelik insanligina bakarim ama diisiincem, siginmact olusundan
dolayr kesinlikle olumlu olmaz. Ben su an, su doneme baktigim zaman Suriyelilerin bizim

iilkemizde olmasimi tamamen gereksiz goriiyorum. Ozelikle su donemde belki savasin ilk
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basladig1 donemlerde tamam gelmis olabilirler, kalmis olabilirler ama bu kalmalar

kesinlikle kalict olmamali (K12, 26, Erkek).

Arkadaslik olabilir yani ama tabi iyi biriyse dedigim gibi zaten o kisiyi bir iki kere
gortince anlarim yani. Ona gore de miisaade ederim ya da etmem. Evlilik olmast konusunda
da ya o baska bir sey ya. Cok biiyiik farklar var ya. Su an icin en azindan sanirim tepki
verirdim. Ciinkii kiiltiir baska ve iste bu haberler falan yani (K19, 37, Kadin).

Katilimer 1,2,3,12 ve 19 yakilarimin, Suriyeli siginmaci bir bireye arkadaslik
kurmasina olumlu bir yaklasgim sergilerken evlilik gibi daha ciddi bir olayda olumsuz bir
yaklagim sergilemektedir. Katilimcer 1 ve 19 kiiltiirel farklardan kaynakli olarak sorunlarin
olusacagini ve bu yiizden evlilik olayina uzak durduklarini belirmektedir. Katilimei 2, evlilik
olaymna sicak bakmasa da yakininin istegine saygi duyacagini belirtirken katilimer 3, sert bir
tutumla ya evladini ret edecegini ya da evladinin onu ret etmesi gerektigini sdylemektedir.
Katilimer 12 ise siginmaci olduklart icin evlilik olaymna olumlu yaklasmayacagini

belirtmektedir.

Bunlarin yani sira katilime 4,5,6,7,8,9,10,11,14,16 ve 21 olmak iizere 11 katilimei,
yakinlarmin hem arkadaslik kurmasina hem de evlilik yapmasina saygi duyarak olumlu

karsilayacagini belirtmistir.

Arkadashik olarak, mezhep farkliligi veya etnik yapisiyla ilgili yap yapma diye bir
vola gitmem. Tamamen o kisinin sahsiyeti tizerinde arkadaslik yapip yapmayacagini isterim.
Bir kiiltiirel yapist olarak ¢ok birinci planda gormem ama benim 3 oglum var. Eger boyle

bir karar alirsa, kizin yapisi Tiirk-Islam seyine uyarsa, hichir sikinti yok. Etnik olarak

bakmam. (K4, 58, Erkek).

Arkadaslik kurmak ¢ok normal. Ciinkii tabii ki birbirimizden bir sey 6grenecegiz.
Umuyorum ki hani séyledir, karsi tarafin giizel taraflarini goriip onlardan bir sey alir. Yani
iste insamin neye meyil ettigi cok 6nemli. Giizele mi ¢irkine mi meyil ediyorsun. O yizden o

insamn da giizel ve ¢irkin tarafi mutlaka var. Suriyelinin de var. Umarim arkadashk ettigi
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kisilerin hep o yonlerini altyordur. Yoksa edebilir yani sikinti degil yani. Evlilik konusu da
beni rahatsiz etmez. Yani hani ¢iinkii saygi varsa iste komgsulukta da bu 6nemli. Yani isteyen
ozgtirliik dedigimiz o zaten. Yani benim bitisik komsum ben suradan bir ¢op atmiyorsam,
baska bir sey atmiyorsam Hristiyan olabilir, Suriyeli olabilir. Yani isteyen istedigi olabilir

yani evlenedebilirler (K5, 35, Kadin).

Ya yakimimin arkadasi olabilir sonugta insandir. Eger o kisi davraniglariyla yasam
tarziyla, diisiinceleriyle seyleriyle benim torunumla, kizimla, oglumla mutabik kalabiliyorsa
asgari ticretlerde seylerde askeri sorunlarda birlesebiliyorsa, yiiriitebiliyorlarsa
catismadan anlasabiliyorlarsa, insandir sonugta benim icindir. Suriyeli olur Ingiliz olur
Alman olur Fransiz olur Rus olur bilmem su olur bu olur. Ama insan olsun. Evlilige de karsi
ctkmam. Anlasmissa eSer Fransiz da olabilir Ingiliz de olabilir Amerikali da olabilir Alman
da olabilir. Anlasabilmisse eger. (K6, 79, Erkek).

Arkadashik olaraksa, yani kendisi uygun gormiigse kisinin, tabi ki arkadas olsun.
Burada yabanc: diismanligi yapmayr dogru bulmuyorum. Dedigim gibi yani yabanci,
Tiirkiye'ye yabanci insanlar bunlar, disaridan geliyorlar ama yabanci diismanligi ya da iste
yabanctilara karsi on yargt bu da yani iste spekiilatif bir sey, havada yani. Nerden biliyorum
ki her yabanct kotii. Git bir etkilesime ge¢. Aslinda giizel degerlendiririm bak diistindiigiin
zaman. Ya béoyle uguk kagik tipler degilse iste yani, ne bileyim dedigim gibi iste taciz eden,
tecaviiz, elinde bigcakla gezen tipler degilse tabi ki gitsin yani. Rahatsiz edici bir kigiligi
yoksa, gitsin tanmissin derim yani hatta. Giizel degerlendirme, olumlu degerlendirme o
agidan. Merakla karsiladigim kadar sonra bunu da desteklerim diye tahmin ediyorum. (K7,
22, Erkek).

Bir yakimim da arkadashk kursun. Eger iyi bir insansa kurabilir tabii ki, neden
kurmasin. Evlenme durumuna, yani soyle onun icin kiiltiriinii iyi incelemem lazim
Suriyelilerin. Atiyorum ki ben hanefiyim. Bir alevi ile kizimi evlendirecegim ya da iste
oglumu evlendirecegim. Ayni sekilde evet ona bakarak iste acaba bunlar ne yapryorlar? Ya
da soyle bizim ailemize uygun olur mu? Tabii ki bakarsin da yani bu senin en normal
davranisin olur herhalde. Kalkip Suriyeli de olsa yaparim yani. Allah’n Ingiliz’i de gelse
vaparim, Amerikalist da gelse yaparim. Yani bu onlara has bir sey degil. (K8, 22, Kadin).
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Ya insanlar sonucta kurulabilir, hicbir sikinti yok. Insanhiklarini kaybetmedilerse
stkinti yok. Ya Suriyeli olsun Amerikali olsun bu benim i¢in sorun olacak bir sey degil, aile

durumlarina bakariz uyumluluk varsa olabilir tabi ki de (K9, 23, Kadin).

Yani Suriyeli siginmact biriyle arkadashik kurmasini olumlu degerlendiririm. Eger
kisiligi diizgiinse, diistinceleri iyiyse, arkadaslik kurmasinda tabi ki de hi¢bir sikintt yoktur.
Yani evet bir sekilde ¢ok olumlu karsilamasam da evlilik gibi durumlarda veya daha ileri
hani daha ciddi durumlarda yani olumlu bakmaya ¢alisitrim. Ciinkii o insan da topluma

entegre olmasi lazim veya yakinim onu entegre etmeye ¢alisiyordur, olumlu bakarim. Yani

olumlu bakmaya ¢alisurim (K10, 23, Erkek).

Simdi tamam arkadas dedigin zaman tabii pek ¢ok arkadaslik var. Simdi ben bir
bayan olarak Suriyeli bir bayanla arkadaslik kurar miyim, kurarim niye kurmayayim yani.
Simdi bak oglum bir Suriyeli bayanla evlenir mi evlenebilir. Yani bizde kiiltiirel yatkinlik
belki hani Canakkaleli olmamdan kaynaklaniyor olabilir. Erkek ailesine gelen bayanin daha
ziyade boyle erkegin ailesinin kiiltiirel degerlerini alacag diisiiniiliir. Ama kizimda var
mesela. Benim kizim bir Suriyeli erkekle eviensin ister miyim istemezdim herhalde. Yani
baktigin zaman ikisi de benim ¢ocugum. Simdi oglum Suriyeli bir bayanla evilenebilir mi
evlenebilir, Kanadaliyla da evlenebilir, Japonla da evlenebilir. Ama kizim evlenecek oldugu
zaman mesela tabi ki ben onun ne biliyim daha ziyade daha farkl isterim. Daha béyle eski
bir mantik olabilir ama aslinda, kadinin daha onemli olmasi lazim. Ciinkii simdi bir kadin
cocuklarint yetistiriyor yani baktigin zaman ama iste kadimin daha naif olmas: (K11, 38,

Kadmn).

Ben arkadaslik yapmasina da herhangi bir sikinti olacagint diisiinmiiyorum. Yani
soyle, once kisiyi tammak isterim. Yani arkadashk da yapsa kafamdaki soru isaretlerini
tamamen bitirmek amacgh once kigiyi tanimaya ¢alisirdim. Eviilige de saygi gosterim ¢tinkii
su yonden, eger kisilik diyorum ya hani, kisiligi gercekten iyiyse, benim i¢in igte Suriyeliymis,
diger iilkeymig, oymus, buymus fark etmiyor yani ama saygi gosteririm ama kigiyi tanimam
gerekiyor yani (K14, 41, Erkek).
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Dedigim gibi insan olarak elimden gelen yardimi ihtiya¢ halini gorseydim, her turli

destegi elimden gelen destegi saglardim (K16, 63, Erkek).

Olabilir yani. Olur. Yani soyle bir sey soyleyeYyim Suriyeli de olsa Alman da olsa iste
veya Afganistanli da olsa veya baska birisi de olsa yani ayni muameleyi yaparim hani. Ben
zaten insamin insanligina bakiyorum daha ¢ok ayni muameleyi yaparim yani. Muamele iyi

veya kotii bir sey olabilir ama ayni esit yani (K21, 22, Erkek).

Katilimer 4,5,6,7,8,9,14,16 ve 21 evlilik olayinda herhangi bir etnik kimlik
gOzetmeksizin, herhangi bir insana yapacaklar1 gibi kiiltirel uyumlara, anlasip
anlasamamalar1 gibi durumlar1 g6z Onlne alarak karar vereceklerini belirtmektedir.
Katilimer 10 ise her ne kadar dogrudan olumlu olarak yaklagsmasa da Suriyeli siginmacinin
toplumsal entegrasyon siirecini hizlandirmak acisindan bir sekilde 1limli yaklagsmaktadir.
Son olarak katilimer 11 ise kiz ¢ocugunun evlenmesine karsi daha tutucu bir tavir
sergilerken, ayni durumda erkek c¢ocugunun evlenmesine anlayigh olarak yaklasacagini
belirtmektedir. Burada katilimci 11°in, ataerkil bir diisiinceyle kiz almak-kiz vermek
durumlarina gore bu diislinceyi benimsedigi anlasilabilir. Kiz cocugunun baska bir eve gelin
olarak gitmesi ve o evin igindeki kiiltiiri haliyle Suriyeli kiiltliriinii tam olarak bilemedigi
icin bir tedirginlik s6z konusudur. Fakat erkek ¢ocugunun evlenmesi, Suriyeli bireyin
erkegin memleketine veya ailesine daha yakin olacagi i¢in daha rahat bir diisiinceyle

yaklasmasini saglamaktadir.

Son olarak katilimc1 13,15,17,18 ve 20 ise hem arkadaslik hem de evlilik olaylarina

olumsuz bir yaklasim sergilemektedir.
Bana sorarsan kurdurmam. Tiirkiye’de bir siirii insan varken gidip elin seyine mi

kaldik. Ben zaten disardan kiz getirmede de ¢ok mantik bulmuyorum. 85 milyon niifus var,

bulamiyorsan sende bir sikinti var (K13, 36, Erkek).

86



Yani soyle soyleyeyim, mesela oglum var, kizim var. Oglumun da kizimin da onlarla
arkadaslik etmesini istemem. Neden istemezsin diye soracaksin belki. Yani demin de
soyledigim gibi yasadigim cografya nedeniyle ¢ok biiyiik kiiltiir farki var. I¢lerinde 6zlerinde
nasil insanlar bilmiyorum. Cok i¢lerine ailesel olarak ¢ok i¢lerine girmedim. Nasil kigilerdir
onlari da bilmiyorum. Huylarini sularim karakterlerini bilmiyorum. Ancak yaptigim ticaret
sayesinde goriiyorum ki bizden ¢ok ¢ok farklilar. Yani bizim diisiindiigmuz gibi
diistinmiiyorlar bizim hissettigimiz gibi hissetmiyorlar. Ben oglumun da kizimin da veya bir
arkadasimin onlarla arkadaslik etmesini istemem. Evlilige ben onay vermem. Ona sahsen

onay vermem ben. Yani oglumu kizimi geg bir akrabamin yakinimin tanidigimin da evlenecek

kadar (K15,49, Erkek).

Yani kiiltiir farkli zaten oyle arkadashk falan gelmez bize. Eviilik olarak da karsiyim

ben. Disaridan gelene zaten zar zor bakiyoruz. Baska millete falan hele de bunlara yok yani

(K17, 67, Erkek).

Kesinlikle istemezdim yani bu esim olsun, arkadasim olsun, dostum olsun, ¢olugum
cocugum olsun kesinlikle boyle bir sey istemezdim. Yani onunla bir araya gelmesini bile
istemezdim. Evlilige de Kesinlikle karsiyim yani olmaz. O konuda beni babaliktan ¢ikarmasi
gerekiyor. Colugumun ¢ocugumun boyle bir sey yaparsa beni reddetmesi lazim. Ben de

onlari ret edecegim ondan sonra istedigine evlenip yani hayatini devam ettirebilir (K18, 42,

Erkek).

Ben istemem sahsen ikisini de istemem. Olumsuz. Yani bu(evlilik) Tiirkiye’den bir
insanla olabilir. Karadenizli olabilir, dogulu olabilir. Irk, mezhebini aywt etmem ama
Suriyeli olursa yani bir kere diisiineceksem yiiz kere diigiiniiriim. Belki yine sonunda izin

veririm ama yiiz kere diigiintiriim (K20, 57, Kadn).
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Katilmcer 13, kendi iilkesinden bir bireyle arkadashik ve evlilik yapmanin daha
saglikli olabilecegini diigiinmektedir. Katilimci 15 ve 17 ise cografi nedenlerden de
kaynaklanan kiiltiirel farkliliklarin oldugunu vurgulayarak, ayn diistinceleri Ve davranislar
paylasmadigimizi soylemektedir. Katilimcr 18 ise evlilik olmast halinde keskin bir sekilde
evladini ret etmekten veya eviadinin kendisini ret etmesi gerektigini vurgulamaktadir. Son
olarak katilimct 20 ise sonunda musaade verecek olsa bile normalde izleyecegi ve atacag
her adimi, Suriyeli siginmaciyla evlilik konusunda daha dikkatli tekrar tekrar yapacagini

belirtmektedir.

4.3. Yerel Halk Perspektifinden Suriyeli Gogiiniin Tiirkiye’ye Etkileri

Bu boliimde, katilimcilara ’Sizce Suriyeli siginmacilarin gelisiyle tilkede degisimler
oldu mu? (Olduysa) Ne gibi degisimler oldu? (Sosyal, kiiltiirel, ekonomik vs.)’’ sorusu

yoneltilmis ve alinan cevaplar yorumlanarak analizi yapilmstir.

4.3.1 Ekonomik Degisimlerin Degerlendirmesi

Benim halkimin o kadar ¢ok fakiri var ki onlara yapmadilar, Suriyelilere yaptilar
(ekonomik yardimlardan bahsetmektedir). Ha bizimkilerde de ¢alisma yok. Ev tasirken
bizimkiler parayr begenmedi, onlar daha ucuza tasidi (K1, 53, Kadin).

Bizim gen¢ ve is arayan bir kisim is bulamadi. CUnki Suriyeliler daha ucuza

calisiyorlar. Bir de ceplerinde kartlar: var, gidip alisverig yapiyorlar. Benim vatandagim ag

geziyor (K2, 65, Erkek).

Cok oldu. Gazetelerde okudugumuz kadariyla, bugiin Istanbul’da bes alti bin Suriyeli
var. Bizim lokmamiza ortak oluyorlar. Senin ¢alisacagin iicretin yar: fiyatina ¢alisiyor.
Sigorta yok bilmem ne yok. E o zaman ne oluyor. Benim vatandasimi ise almasi gerekirken

almiyor. Suriyeliyi aliyor. Benim vatandasim disarida kaliyor veyahutta benim vatandasimi
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¢tkarryor. Suriyeliyi yar fiyatla aliyor ¢alistiriyor. Ucuz emek, ucuz emekten faydalanmaya

calisiyor (K6, 79. Erkek).

Ulkede kesinlikle degisimler oldu. Oncelikle, is yerleri artik bir kisiye bir maas verip
sigorta parasi odemektense, o paraya ii¢ tane miilteci ¢alistirabiliyorlar sigorta paralarini

odemedikleri i¢in. Bu yiizdendir ki Tiirkler artik issiz kalmaya basladi (K9, 23, Kadn).

Mesela bu Fevzipasa mahallesinde (Canakkale’de Romanlarin yasadigi bir mahalle)
vapilan arastirmalar var. Afgan ve Suriyeli siginmacilar Canakkale've geldikten sonra
onlarin islerinde bir azalma oldu ve gelirlerinde bir azalma olduguna dair resmi
arastirmalar var. Belki Canakkale'de bu tarz seylere biraz etki etmis olabilirler. Yani genel
gecer islerde onlar daha ciizi vicretlerle ¢aligtigi igin bizim Tiirk olup da Tiirk vatandagi olup
da boyle genel geger islerde ¢alisan insanlarin is olanaklarinda bir azalma oldu. Yani bunu

bu arastirmalardan da okumugtum (K11, 38, Kadn).

Ornek veriyorum sana. Canakkale'de, af edersin "amele pazart" diye adlandirilan
bir bolge var Cuma pazarinda. Oraya sehir disindan gelmis, iste vatanin cesitli
taraflarindan gelmis gengler sezonluk is bakmak icin orda toplamirlar. Ornek veriyorum:
Bizim Tiirk vatandasi olan bir insanimiz giinliik bir isi yiiz liraya yapiyorsa bu digsaridan

gelen miilteciler zorunluluktan, isi seksen liraya yapiyorlar (K12, 26, Erkek).

Yani bir asgari iicretle calistirmak yerine, kagak olarak calistirmalari. Iste onlarin
durumlarindan faydalanabilmek igin, onlart ucuz maliyetlerle kendi ticaretlerinde
insanlarimiz kullandi. Bu da iki yanh sikinti yasandi. Hem Suriyeli vatandagslarin sikintisi
oldu hem de iilkemizdeki ig bulma potansiyeli biraz daha azalmis, maliyet insanlara verilmek

verine iste Suriyeliler tarafindan kullanilarak hareket edildi (K14, 41, Erkek).
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Sanayide olsun ne bileyim ucuz is kollarinda olsun insaat sektoriinde olsun
bakiyorum ben bir siirii mobilyacilarda olsun bir siirii alanda Suriyeliler is yapiyor
calisiyorlar yani su anda. Ha bu Tiirk insanlarinin iy yapmamasindan mi kaynaklaniyor
yvoksa Suriyelilerin ucuz isgiiciinden mi kaynaklaniyor bilmiyorum. Onu insanlar kendisi

degerlendirsin (K15, 49, Erkek).

Soyle, Suriyelilerin gelmesiyle iilkede zaten var olan issizlik bir kat daha fazlalasti.
Ctinkii Suriyelilerin bir kismi tamam ¢alismak istiyor ama burada tabi bir Tiirk elli liraya

calisiyorsa, atiyorum onlar yirmi liraya ¢alisiyor. Bu igsizlik sorununu bana gore ¢ok daha

fazla patlatti (K16, 63, Erkek).

Amele iglerini onlar yaptilar, yapryorlar Tiirkiye'de. Alt segment yani diyelim sanayi,
iste arazi, ucuz ¢alistiran mesela diyelim ki yiiz liray1 veren yevmiyeyle giinliik onlar, yirmi

liraya elli liraya ¢aligan kisiler. Sadece béyle bir seylik oldu (K18, 42, Erkek).

En basitinden gencler is ararken, biz baskalarina yardim ediyoruz. Saglk yardimi
falan mesela niye bu bizim vatandasimiza yapilmiyor da onlara yapilyyor. Eger biz biiyiik

bir Glkeysek, once kendi vatandasimizi rahat yasatalim ben bunu isterim (K20, 57, Kadin).

Bu katilimcilar, ekonomik anlamda yasanan sorunlari genel olarak, Suriyeli
siginmacilarin gelisleriyle artan niifus ve bunun sonucunda da yine artan issizlik oran
oldugunu soylemektedirler. Gelen siginmacilar daha ucuz iicretlere calistiklart i¢in, yerel
halkin hali hazirda bogustugu bir sorun olan issizligin daha da arttig1 yoniinde diisiincelere
sahiptirler. Is verenlerin de ekonomik sikintilar sebebiyle yerel halktan birisine asgari licret
ve sigortayla is vermektense siginmacilari daha az miktarda maasla ve sigortasiz ¢alistirma
kosullarin1 tercih ettikleri yine bahsedilen bir diger sorundur. Bunun sonucunda,
siginmacilara yonelik diglayici davraniglarin da arttigi katilimcilarin  s@ylemlerinden

anlasilmaktadir.
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Valla 40 milyar deniliyor. Bu paranin benim cebimden ¢iktigin diigiiniiyorum. Tabi
viik olduklart belli yani (K3, 59, Erkek).

Ekonomik olarak devlete maliyetleri var bunlarin tabi yani, ister istemez bir biitce

aywrmak gerekiyor. Tabi bu da belli bagli seylerin iicretine yansiyor (K4, 58, Erkek).

Ya ben soyle soyleyeyim, ben kendim mesela yillarca turizm sektoriinde ¢alistim.
Turizm sektoriinde de eli tepsi tutan herkes turizm yapabilir. Yani egitim alip almaman ¢ok
onemli olmuyordu. Iste biz staj yaparken dogudan bir ¢ocuk lojmant vs. oldugu icin gelip
orada hi¢cbir egitimi olmamasina ragmen seninle birlikte ayni iicreti alabiliyordu. Ama bu
diyorsun ki bu, benim memleketimin insaniydi. Bir paylasimcilik oluyordu. Onu hog
gorebiliyorsun. Ama simdi, senin o pazar payina yani turizm payma ekstradan Suriyeciler

de geldi. Yani senin o asgari iicret artmiyor ama paylasan artiyor (K5, 35, Kadin).

Ekonomik zaten oldu camim. Yani iste geldikleri donemden sonra zaten Tiirkiye
ekonomik agidan sallantidaydi. Ozellikle 2010'dan sonra vesaire iyice sallantiya girmisti
Turkiye. Simdi bes milyon insan demek az degil ya, hani ekonomik agidan cidden agirlik
oluyorlar yani. Bu inkédr edemeyecegimiz bir ger¢ek. Ciinkii onlara da belli bir biitce
ayrilyyor en nihayetinde. Cok mudur, az midir bilmiyorum ama belli bir agirligi oldugu
kesin. Ulkenin kaldiramayacag kadar, ekonomisinin kaldiramayacagi kadar bir agirlik var

ortada. Ekonomik acidan evet bir olumsuzlugu var yani benim goziimde (K7, 23, Erkek).

Ekonomik biiyiik bir ¢okkiinliik yasandigim diistiniiyorum. Ciinkii onlara ayrilan
biitce, onlara ayrilan haklar ortada. Iste sosyal medyadan, haberlerden, mesela ya da
gordiigiimiiz kadart bu. Simdi bende olmayan ¢ogu hak, onda var. Bu insanlar niye ¢alisiyor
o zaman veya bu insanlarin niye atiyorum, sen issizlik maagini bu kadar diisiik tutuyorsun,

digerlerini surf geldikleri icin burada saglik sigortasi yapiyorsun (K8, 22, Kadin).
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Yani Suriyeli siginmacilarin iilkeye gelisiyle zaten en basta niifus olarak bir patlama
oldu. Ekonomik olarak onlara da bir sekilde bakmak zorundayiz. Onlara bakmak zorunda
oldugumuz igin ekonomik olarak da bazi devlet tarafindan bize zorlanmalar, kaynak
aktarimina onlar da girdigi i¢in, Tiirk insanina olan, kendi iilkesine olan kaynaklarinda da
azalmalar oldu. Hani Tiirk insanina bu kaynaklar aktarilmis olsaydr asgari iicrette belki

artiglar olurdu, belki vergilerde azalis olurdu (K10, 23, Erkek).

Ekonomi bitti, ekonomimi kald: sanki. Komple ekonomiye masraf bunlar. Kag¢ para
diyorlar bilmem ne kadar. E bu paralar nerden kesiliyor. Senden, benden, ondan kes onlara
ver. Olmaz valla olmaz. Zaten ekonomi iyi degildi simdi daha da beter oldu (K17, 67, Erkek).

O kadar insan geldi. E bunlar bir sekilde yasayacak burada. Bu da belirli bir para
ayrilmast gerekiyor demek. Bu parayt halka kullanabilecek bir durumda olsaydik yani
Suriyeliler olmasaydi, daha rahat olurduk ekonomik anlamda (K19, 37, Kadin).

Gerilim artti ama iste bunlarin sebebi onlar da degil aslinda. Onlar sadece bir
objelesti orda yani hani bir ortada bir sorun var. Bizim ekonomik sorunumuz var ve bu
ekonomik sorunlarin o kristallestigi yerde Suriyeliler oldu gibi geliyor bana (K21, 22,
Erkek).

Bu kisimdaki katilimcilar ise, sigimmacilara ayrilan biit¢e {izerinden fikirlerini
belirtmektedir. Burada katilimcilar ilk olarak, gelen siginmacilarin sayr olarak fazla
olmasma ve bu siginmacilara da belirli bir biitge ayrildigina vurgu yapmaktadir. Biitce
olusturulurken, kendilerine ait maddi haklarindan bir kisim alinarak biit¢enin
olusturuldugunu diisiinen katilimcilar, bu bltcenin halka harcanmasi durumunda ekonomik
bir rahatlamay1 da saglayabilecegini diistinmektedir. Ayrica, katilimcilarin asil elestirisinin
basladig1 noktada dogrudan siginmacilarin olmadigi, aslinda izlenen politikalar ve surecin
yonetimi oldugu anlasilmaktadir. Nitekim, bu siirecin yaganmasimin arkasinda da yine

Suriyeli siginmacilarin iilkeye go¢ etmelerini isaret eden katilimcilar, siginmacilarin
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dislanma ve damgalanma sureclerine bu alanda da pekistirici davranis ve sdylemler

gelistirmektedir.

4.3.2 Kultirel Degisimlerin Degerlendirmesi

Refah olarak sikintilar var bence, kiiltiirel ¢ok bir sey yok ama rahatlik agisindan

sehirlerin bir seyi kalmadi. Onceden daha rahat ¢ikiyorduk (K1, 53, Kadin).

Kdiltirel anlamda da insanlar kendilerini biraz daha korumak zorunda kalmaya
basladi. Istanbul gibi biiyiiksehirlerde, gece sokaklara ¢ikarlarken kadinlar daha fazla hani
miilteciler tarafinda ya da baska iilkeden gelenler tarafindan daha fazla haberlere ¢itkmaya
basladilar o yiizdendir ki, pek kiiltiirel olarak da iste kendimizi korumaya ¢alismaya basladik
(K9, 23, Kadin).

Her alanda etkilendik. Kdiltlirumiz de etkilendi. Higte olumlu etkilenmedik.
Istediklerini yapiyorlar, her sey bedava. Kural yok bir sey yok. Bu da bizim ézgiirliigiimiizii
etkiliyor. Iyi de var kétii de var ama dedigim gibi eskisi kadar rahat degiliz (K20, 57, Kadin).

Bu ¢ katilimey, kiiltiirel olarak degisimlerin giinliik yasayislara olan etkilerine vurgu
yapmaktadir. Her U¢ katilimcinin da kadin olmast ve dogrudan hemcinslerinin de yasamis
olduklar1 sorunu, Suriyeli sigimmacilarin gelmesiyle daha ¢ok yasamaya basladiklarini

sOylemektedirler.

Bes ay falan otelde ¢alistim orada birisi ikinci esi almaktan bahsediyordu. Iki yil ii¢
vil bana ikinci bir evliligin, kuma almanin ¢ok normal séylese, bende ister istemez bir
degisim olurdu. Yani dirayetli kemik bir diisiince yapim varsa, olmazdi bu konuda. Ama

degisebilecek de ¢ok insan var. O yiizden kiiltiirel olarak da etkiliyor (K5, 35, Kadin).
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Duydugumuz, ettigimiz Suriyelilerin oldugu yerde ikinci, tigiincii evliligini yaptigi
yoniinde. Gelen igte kumaya falan cephe aliyor kadin. Béyle etkiler olmus. Canakkale de ¢ok
yok ama bdyle duyduk (K16, 63, Erkek).

Burada katilimcilar, kiiltiirel degisimin evlilik kurumuna yonelik bir etkisinden
bahsetmektedirler. Suriyelilerin ¢ok esli bir evlilik yasantilarinin olmasi ve bunun mevcut
Tirk kiltirine ters diistigiine yonelik soylemleriyle, kilturin olumsuz bir etkilenmeye

maruz kaldigin1 diisiinmektedirler.

Kiiltiirel degisim var tabi. Swradan insanlar geldi bize hep. Boyle akli basinda,
egitimli insanlar gelmedi ki. Bunlar toplumu etkileyecek yani (K3, 59, Erkek).

Kiltirel de etkiler tabii ki olur. Davranis agisindan, giyim agisindan, her yonden
kiiltiirel a¢idan da tabii seyler olur etkiler olur. Onlari savunan da vardir. Kendi kiltdrleri
var. Iste onlari tavsiye eden, benimseyen veya onlara hayranlik duyan bir kesim de olabilir.
Onlar onlara 6zenebilir. Bunlar da kulturl etkiler. Normalde yapmayacagi bir seyi
bunlardan gorerek yapabilir yani (K6, 79. Erkek).

Kalabalik etkilemez mi sorarim sana. Bu kadar insan geldi. Dilleri bile farkl:.
Yasayiglar: farkli. Bunlar etkilemez mi hig. Dilimiz degisiyor yani. Arap¢a nere, Tiirkge nere.
Ben istemem Arapca benim dilim olsun (K17, 67, Erkek).

Katilimcilarin burada kiiltiirel etkilesimlere yonelik diisiinceleri; konusulan dil,
giyim bicimleri ve egitim alanlarina yonelik atif yapmaktadir. Oncelikle katilimci 3, Suriyeli
siginmacilardan bahsederken ‘’akli basinda olmayan’’ ifadesini kullanmigtir. Bu durum
dogrudan dislayici bir 6n yargiyla genellemenin de isaretidir. Katilimer 6 ise, Tiirkiye’de
bulunan bazi vatandaslarin, ortak diisiinceler cercevesinde Suriyeli siginmacilardan
etkilenerek genel kiiltiir davraniglarina zit bir kiiltiirel davranis sergileyebilir fikrindedir.

Saha da bu veriler elde edilirken, katilmcinin tslubundan hareketle, bu davraniglarin
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olumsuz bir etkiye sahip oldugunu disiindiigii anlasilmistir. Katilimer 17 ise kiiltiirel
degisimin, konusulan dilin farkliligindan kaynaklandigimma yonelik bir sdylemde
bulunmustur. Ozellikle Arapga ve Tiirkge arasinda ki dil yapilarinin farkliliklarma yénelik

olarak, Arapc¢a konusmasi halinden rahatsizlik duyacagi anlasilmaktadir.

Kiiltiirel a¢idan, ozellikle Suriyelilerin boyle yogun oldugu yerlerde, biiyiik bir
degisim olmugtur, diye tahmin ediyorum. Ciinkii hani Suriyeli doluyor her yer. Yani insan
bakiyorsun sagina soluna, diin yokken bugiin Suriyeli var falan yani, yabanct dil
konusuyorlar béyle garip bize hi¢ belki de aliskin olmayan davramiglar da olabiliyor,
bilmiyorum. Yani tamam hani kiiltiirel benzerligimiz var ama farkhiliklar da var. Bakiyorsun
bir giin boyle karsinda bir siirii Suriyeli oturuyor falan. Bir mahalle komple Suriyeli olmusg
vesaire hani. Kiiltiirel bir degisim kesinlikle oldu, ozellikle belli mekanlarda. Yani bir Tiirk
yeri degil artik yani bazi yerler. Tiirklerin azinliga diistiigii yerler var. Yani 0yle bir durum
50z konusu tabii ki. Yani bu olumsuz mu, negatif iste pozitif mi bilmiyorum, bir sey diyemem,

tam emin degilim ama bir degisim oldugu kesin (K7, 23, Erkek).

Su an igin bir degisiklik yok. Su an gozle goriiliir yani ozellikle bizim yasadigimiz
cografyada Marmara bélgesinde yok. Ama bu herhalde Giineydogu Anadolu illeri i¢in ayni
seyi soyleyemeyiz. Mesela bir Urfa i¢in, Diyarbakir icin, Adana icin aymi seyleri
soyleyemeyiz. Ciinkii orada, ¢ok basit bir sey anlatayim, Ramazan Ayinda mi gegen sene
Kurban ayinda mi ne Suriyeliler Istanbul’da Taksim Meydani’'nda toplanip bize her yer
Suriye slogani atmislardi hatirlarsaniz. Yani bu demek ki il, il degisiyor bu sordugun soru.
Benim ilim agisindan yasadigim il agisindan ¢ok biiyiik bir etken degil ama diger illerde ayni

olmadigimi diisiintiyorum (K15, 49, Erkek).

Katilimc1 7 ve Katilimer 15, kiiltiirel degisimin gergeklestigi bolgelerin daha c¢ok
Suriyeli siginmacilarinin sayilarimin fazla oldugu bdlgeler oldugu yoniinde bir fikre
sahiptirler. Katilimc1 7, bu durumdan bahsederken ’Tiirk yeri degil artik bazi yerler”’
sOylemi o6nemli bir noktadir. Her ne kadar olumlu veya olumsuz olarak bir fikre sahip

olmadigini belirtse de siginmacilarin, farkli davraniglar sergileyebildiklerini belirterek, yerel
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halkin azmlik oldugu yerlerin bulundugunu vurgulamigtir. Katilimer 15 de, bu kiiltiirel
degisimlerin Suriyelilerin daha yogun bulunduklar1 genellikle de dogu tarafinda bulunan

illerde oldugunu belirtmistir.

Kiiltiirel olarak su an yok ama uzun siire kalirlarsa etkileyebilirler. Canakkale’de

cok yok ama burada da goruyoruz yine (K2, 65, Erkek).

Hani iki kiiltiir karsilastiginda birbiriyle etkilenmemesi miimkiin degil yani. Iyi ya da
kotd, olumlu ya da olumsuz mutlaka kiiltiirler birbirleriyle etkilesir. Kiiltiir dedigin zaman
icin o kadar ¢ok sey giriyor ki yani onlar mutlaka buradan etkilenmislerdir kiyafet olsun

daha ozgiir bir iilke Tiirkiye (K11, 38, Kadin).

Iste bazi bir yere, mekana iste ne biliyim esnaf arkadaslarimizin yanina gittigimizde
ille bir miilteci denk geliyor ve acik¢a soyleyeyim iilkemizde alismis, yani adapte olmaya
baslamus. Iste o adapte konusunda adapte olduktan sonra zaten kiiltiirel olarak onlardan her
tiirlii bir seyler alacagimizi diisiiniiyorum. Onlarin zaten su anki miicadelesi istegi tilkemize
adapte olmakti. Iste bir seyler bulup is bulup iste iyice tamamen kendini bu iilkede yasamaya
devam ettirebilmek i¢cin bir savas verdi. O yiizden, kiiltiirel a¢idan olsun, diger agilardan

olsun, su anda pek fazla degil de ileriki donemlerde gérecegimizi diisiiniiyorum (K14, 41,

Erkek).

Vallahi su ana kadar yani bulundugumuz sehirde ¢ok Suriyeli yok ama yani
bildigimiz kadariyla Istanbul'da ¢ok oldugunu duyuyoruz. Bu zamanla, bizim kiltirimiizi

de diigtirecektir diye diigtiniiyorum. Kalitemiz diigsecektir diye diigtiniiyorum (K18, 42, Erkek).

Yok kiiltiir olarak diisiinmiiyorum ¢iinkii Anadolu'nun kiiltiiriiniin Suriyelilerden
gelip de etkilenecek kadar hani. Bir de uzun streli bir slire¢ ya bes senede on senede olacak

bir is degil de belki hani elli altmis senede olacak bir sey. Uzun bir siire¢ su an yok benim
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gordiigiim bu arada Canakkale’de ama tahmin ediyorum ki otuz, kirk veya elli sene icinde

olabilir (K21, 22, Erkek).

Bu noktada ise katilimeilar, kiiltiirel degisimin su anda bulunmadigini fakat ilerleyen
yillarda bu degisimin olusabilecegini diisiinmektedirler. Katilimei 18, bu kiiltiirel degisimin
zamanla Tirk kiltiiriiniin kalitesini diisiirecegi yoniinde bir goriisii belirterek, kulturel
acidan da siginmacilara yonelik bir damgalama gergeklestirdigi goriilmektedir. Katilimer 11
de ayn1 sekilde kiiltiirel farkliliga yonelik olarak, Tiirkiye’nin daha 6zgiir bir kiiltlire sahip
oldugunu, siginmacilarin geldikleri kiiltiirii ise daha “’kapali’” bir Kiltir olarak gordiigi

anlasilmaktadir.

Ben ¢ok fazla oldugunu diigiinmiiyorum. Cok fazla kiiltiire bir etkisi olduklarini ya

da o cografyada yasayan Tiirkiye vatandaglarimin onlardan etkilendiklerini diisiinmiiyorum

(K2, 65, Erkek).

Sosyal, kultirel bir millet oldugumuz igin, hani biz eski sosyal, kiltirel
davramiglarimizi devam ettirebiliyoruz ama onlar daha boyle hani sosyal, kiiltiirel
davranmislara sey baktiklari icin daha karsi ¢ikiyorlar. Yani onlar katilmiyorlar. Tiirk insan

icin degisen bir sey olmuyor pek (K10, 23, Erkek).

Kimsenin kiiltiiriinii etkileyemez, uzun vadede de degistiremez c¢iinkii iki kiiltiir ¢cok

farkly (K13, 36, Erkek).

Sanmiyorum degistirecegini bizim kiiltiirii. Yani ¢iinkii zaten ne bileyim daha Arap
kiiltiirii ya onlarin kiiltiirii, bize ¢ok ters yani. O yiizden etkileyebilecek bir durumda degil
diye diistintiyorum. Farkli ¢iinkii zaten. Etkilemesi i¢in yani bizim asimile olmamiz gibi bir

sey olmasi lazim (K19, 37, Kadin).
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Bu dort katilimer ise, kiiltiirel bir degisimin olmadigi goriisiindedir. Katilimer 10,
yerel halkin davraniglarina yonelik, siginmacilarin katilim gdstermediklerini belirtmistir. Bu
yiizden de Tiirkiye’de kiiltiirel bir degisikligin olmadigini, bireylerin yine davranis ve
tutumlarin1 her zamanki gibi gergeklestirdiklerini belirtmistir. Katilimer 13 ve Katilimei 19
ise, iki kiiltiirin keskin farkliliklarindan dolayi, birbirlerini etkileyemeyeceklerini

disiinmektedirler.

4.4. Katilmcillarin Siginmacilara Yonelik Sosyal Politikalar Hakkindaki

Diisiinceleri

4.4.1. Mevcut Politikalara Yonelik Goriisleri

Bu kisimda katilimcilarin, ©’Suriyeli siginmacilara yonelik yapilan sosyal politikalar

nasil degerlendiriyorsunuz? ¢’ sorusuna verdikleri cevaplar degerlendirilecektir.

Devlet yapabildiginin en iyisini yapiyor zaten, burada bir sikinti yok. Fazla degil
bence savastan gelen insanlar. Dil, kiiltiir farkli bir de politika yetersiz kalirsa zaten iyice

kargasa olur. Yeteri kadarimi yapryor bence (K1, 53, Kadin).

Cok mantikli bulmuyorum politikalart ama onlara bir ayricalik oldugunu da
diistinmiiyorum. Saglikta falan bizimkiler de rahat muayene falan oluyor. Cok fazla gibi
gelmiyor bana (K3, 59, Erkek).

Yeterli olan politika yolunu izledigini diigiiniiyorum devletin. Zor bir durumlari var.
Tabi belli bash oncelikli bir politikalar incelenecek. Insanlar sonucta. Yeteri kadar politika

izleniyor yani (K4, 58, Erkek).
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Ya bakildigi zaman yerinde gibi goziikiiyor, sonucta iilkelerini terk etmek zorunda
kaldilar, onlar da istemezdi olarak bakiyoruz ama hani savas durumunda olduklari i¢in hani

onlar da orada kalabilirler miydi? Zor yani (K9, 23, Kadin).

Burada durduk yere gelen bir seyleri, durumlart olmadigi i¢in, haliyle bir seyler
vapacaksin. Bu kadar insan can giivenligi icin gelmis, sen de almissin. Fazlasini istesen de

vapamazsin asirtya kacamazsin zaten boyle giiciin yok ki senin (K19, 37, Kadin).

Yapilmali, yapilmas: lazim mesela bunun ¢iinkii diger iilkeler de yapryor mesela
Almanya gibi Isveg gibi veya iste bilmiyorum iste balkan iilkeleri bu iilkeler yapiyor. Zaten
yapilmast lazum sonugta insansin, insanin ihtiyaglar: var abi sonugta iste hastaneye gidecek
veya barinacak bir sekilde bir sekilde yemek yemesi lazim insan sonug¢ta gereken politikalar

ashinda olmasi gereken politikalar bunlar. Olmasi gerektigi kadar yapiliyor (K21, 22,
Erkek).

Buradaki alt1 katilimc1, mevcut sosyal politikalarin sigimmacilara yonelik yeterli bir
durumda oldugunu diisiinmektedirler. Katilimci1 1, bu politikalarin gerceklestirilmemesi
halinde karisiklik diizeyinin daha da fazla olabilecegini diisiinmektedir. Katilimcilarin ortak
bir diger isaret ettikleri nokta ise, siginmacilarin keyfi olarak degil zorunlu bir sekilde gog
ettikleridir. Her insan gibi temel ihtiyaglara sahip sigimmacilarin da bu ihtiyaglarina yonelik

politikalarin gerekli, yapilmasi dogru olan politikalar oldugu anlasilmaktadir.

Valla elinden geleni zaten iilkemizin yaptigimi diisiiniiyorum. Sosyallik olarak,
ekonomik olarak destek ¢iktigini iilkemizin goériiyorum. Buna ¢ok sahit oldum ama
stkintilarimiz da oldu. Simdi tam dort dortliik diyemem. Sikintilar da yasadilar. Evet ¢ok
biiyiik go¢ oldu. Bu gog¢ esnasinda onlarin barinak konusunda birilerini gergekten sikinti
vasarken, birileri de tamamen sikintisiz bir sekilde atlatildigint diigiiniiyorum. Yeterli
bulmuyorum o ylzden. Cinkl benim goérdiklerim bana yeterli oldu. Kis glniinde sokakta

vatan aileler gérdiim. Ondan sonra hatta etraftaki insanlarin onlara iste yiyecek olarak da
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vardimlarmi gérdiim ama bunlart yasamak zorunda degiller acgikcasi. Daha farkll bir
sekilde yaklasabilirdik. Hani iste diyorum ya belki diger illerde belki daha farklidir bu ama
ben Canakkale olarak bunlari gérdiigiim icin yeterli bulmuyorum (K14, 41, Erkek).

Ben hi¢bir sekilde onlara egitim verip de onlari topluma entegre etmeye ¢calistiklarin
sanmiyorum. Hani bizde bir laf vardir, Ali Kiran bas kesen misin? diye. Ciinkii siddet de var
ortada. Simdi sen yeterli bir politika izleseydin eger, iste o zaman topluma sitkinti da
olmazdilar, siddet de gosteremezlerdi. Simdi bunlara yonelik politikalar demek ki yetersiz.

Swtnirdan da ellerini kollarim sallayarak geliyorlar onlemleri de yok (K20, 57, Kadn).

Burada iki katilimeir da siginmacilara yonelik politikalarin yetersiz oldugunu
belirtmektedir. Fakat iki katilimcinin diisiinceleri birbirine zit bir yorumlamaya sahiptir.
Katilimer 14, siginmacilarin yasamis olduklar1 zorluklar agisindan bu politikalari yetersiz
bulurken, katilimci 20 yerel halk tarafindan yaklasarak, sigimmacilarin entegrasyon
stirecindeki olumsuzluklardan bahsetmektedir. Siginmacilarin daha kontrollii bir bi¢imde
tilkeye alinip, alman siginmacilarin da entegrasyonun da yerel halkin giivenliginin
saglanmasina vurgu yapmaktadir. Katilime1 14 ise ¢evresinde bizzat sahit oldugu zorluk
yasayan si@inmacilara yonelik eger daha iyi bir politika izlenebilseydi, siginmacilarin

entegrasyon siirecinde de kolaylik olabilecegini savunmaktadir.

Cok aswr1 buluyorum onlara yénelik politikalar:. Fazla, ¢ok fazla. Bu kadart bize
yapumuyor (K2, 65, Erkek).

Cok fazla oldugunu diistiniiyorum. Yani bence ¢ok fazla. Tabii ki herkesin yasam
hakkidir, su hakkidir, temel haktir. Yani onu kimse kimsenin alamaz elinden. Bir biitce
saglanmali bir sosyal yardim yapilmali fakat o sosyal yardim, buradaki halkin yasamindan
calinarak yapimamal iste. Yani ben mesela haftada bir disariya ¢ikamiyorum. Ciinkii
Suriyeliye ¢ok fazla yardim yapiliyor. E bu sefer sosyallesemiyorsun. Sadece aldigin parayla

temel ihtiyaclarim karsilayabiliyorsun. Ne sosyallesebiliyorsun ne birikim yapabiliyorsun.
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O yiizden sosyal yardim dedigimiz sey su sartlarda kendi ekonomin yiiksek degilse sadece

temel ihtiyaglarini karsilama dogrultusunda olmast lazim (K5, 35, Kadin).

Sanki onlar bu memleketin 6z evladi gibi muamele goriiyorlar. Ama buna karsin
bizim kendi eviatlarimiz esas 6z evlatlart o muameleyi géremiyor. Onlara daha kolayliklar
saglanmiyor. Egitimde saglaniyor saglikta saglaniyor. Cesitli seylerde kolayliklar saglaniyor.
Bizimkilere bu temin edilemiyor saglanamuiyor (K6, 79. Erkek).

Fazlasint yapryorlar tabi ki sagmalama istersen. Yok canimizi verelim istersen.
Derimizden kiirk yapsinlar onlara. Yani o mantiga geldi. Onlar bu iilkeye yerlessinler, biz
Suriye'yve onlar i¢in savasa gidelim. Nasil fikir! Iyi mi yani béyle! Her sey kararli olmakta,
bir seyin azi ya da fazlasi kargasa yaratir (K8, 22, Kadin).

Yani onlar agisindan bakacak olursam ¢ok yeterli cok miitevaziliktan éte yatirimlar
bunlar. Ciinkii iste saghikta mesela Tiirk insan sosyal giivencesi yoksa ona bakilmazken,
onlara sartsiz kosulsuz her tiirlii bakiliyor. Onlara gereken hani evler, konteynir evler
vesaire kuruluyor. Ekonomik olarak da refah seviyesinde tutuluyor, saglk a¢isindan da
tutuluyor. Onlar agisindan bakacak olursan giizel ama Tiirk vatandasi olarak bakacak
olursan, onlara yardim edildigi kadar Tiirk vatandasina da yardim etmesi gerektigini
diisiiniiyorum (K10, 23, Erkek).

Yani ben Tiirkiye nin sadece elini degil, tamamen bedenini tasin altina koydugunu
gortiyorum ben yani Saglanan imkanlara baktiginda diinyada mesela baktiginda Suriyeliler
bir siirii tilkeye sadece Suriyeliler de degil hani bir siirii siginmact bir siirii tilkeye gidiyor
ama baktigin zaman gercekten insani sartlar agisindan en iyi olduklar iilkelerin basinda

ben Tiirkiye goriiyorum (K11, 38, Kadin).

101



Gecgtigimiz sene esim ¢ocugumuza hamileydi ve biz hastaneye gitmistik. Ama su
durum beni o zaman ¢ok tizmiis, ¢ok kizdirmisti. Suriyeli vatandas oldugu icin, baska bir
bayan benim esimden donce girmisti muayeneye. Buna ben ¢ok kizmistim. Yani gé¢men
olabilir, miilteci olarak buraya gelmis olabilir ama onceligin benim esime degilde onlara

verilmesi 0 an kotl bir durumdu (K12, 26, Erkek).

Ben onaylamiyorum. Cok fazla yardim ediliyor. Bizim insana bu kadar yok

baktiginda (K13, 36, Erkek).

Yani az once séyledim simdi mesela aragtirmadim ama duyumlarimi soyliiyorum.
Her bir Suriyeli i¢in 1600 TL para oédendigi soyleniyor. Her bir Suriyeli igin. Mesela
pandemi donemini yasiyoruz su anda Tiirkiye’'de. Ben dort kisilik torunumla beraber beg
kisilik bir ailede yagiyyorum. 1600’er lira bize verilseydi biz hi¢bir ihtiyacimizi biitiin
ihtiyaglarimizi karsilardik biz. Yani ev kiramizdan tut da yiyecegimize icecegimize kadar her
seyimizi karsilayabilirdik ve baska hi¢c kimseye muhta¢ olmayabilirdik. Yani demek
istedigimi anlamissindir muhtemelen burada (K15, 49, Erkek).

Bunlara yonelik politikalarin hepsi fazla. Ben vatandagim bana yok ama onlara var.

Hepsi fazla gelir bana tabi. Béyle politika mi olur sence (K17, 67, Erkek).

Hi¢ onaylamiyorum... hi¢ onaylamiyorum. Simdi Suriye'deki yasam tarzina gére
buradaki yasam tarzina baktigimiz zaman ¢ok fazlasi oluyor. Bir hastanede hizmet almast,
iste atryorum bankada bir hizmet almasi, Tiirkive Cumhuriyeti bunlari gordii, yasadi ve
bizim ekonomimizi ¢okerttiler zaten. Bence ¢ok rahattalar su anda Turkiye'de. Yani kendi

tilkelerindeki kendi iilkelerinden daha rahat yasadiklarina inaniyyorum (K18, 42, Erkek).
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Buradaki katilimcilarin hepsinin ortak diislincesi, siginmacilara yonelik politikalarin
asirtya kacan bir durumda oldugudur. Ozellikle Katilimer 2, 6, 10, 12, 13, 15 ve 17’nin
goriisleri bu politikalarin asiriya kagmis olarak goériilmesinin sebebi olarak, kendilerine
yonelik politikalara goére daha kapsayici ve iyi politikalar oldugunu diisiinmektedir. Bu
noktada yerel halk, kendilerini “’biz’’ ve sigmmmacilar1 da ‘’onlar’’ seklinde ayirarak,
oncelikli haklarin kendilerine de yeterli bir diizeyde saglanmasini istemektedirler. Katilimei

2

18’in “’Ekonomimizi ¢okerttiler.”” sdylemi de siginmacilarin olumsuzlugun nedeni olarak
gorildiiglinii ortaya koymaktadir. Katilimc1 8 de bu noktada sert bir iislupla, izlenen
politikalarin ona gore asiriya kagtigini belirtmistir. Katilimcilarin asil rahatsizliklari, bu
kisimda onlara yonelik izlenen politikalardan ziyade, kendilerine yonelik politikalarin

yetersiz olarak hissedilmesidir.

4.4.2. Katihmcilarin Diisiincelerine Gore Gerceklestirilebilecek Diger Sosyal

Politikalar

Bu kisimda, katilimcilara “’Sizce, Suriyeli siginmacilara yonelik baska nasil sosyal
politikalar ortaya konulabilir?’> sorusu yoneltilerek, onlara gore baska nasil sosyal

politikalar gelistirilebilecegine yonelik diisiinceleri degerlendirilmistir.

Once memleketlerindeki yonetimdeki insanla anlasilmasi gerekiyor. Sonra da

vollasinlar. Evli evine, koylii kéyiine (K1, 53, Kadin)

Onlara en bu igin en bana gére benim goriisiime gore en sey ¢oziimii en saglikl
coziimii Suriye yonetimiyle, Hafiz Esad ile bir araya gelmek. Cesitli goriisme seylerle isi
tathiya baglamak. Buradaki siginmacilar: buradaki Suriyelileri en kisa zamanda, oradaki
tabii emniyeti seyi saglayarak giivenligi saglayarak onlarin yasam tarzlarini diizelterek
savaglart sona erdirerek onlari kendi memleketlerine postalamaktan baska seyi yok. En

rahatt en olmasi gereken budur (K6, 79. Erkek).
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Yoneltilebilir. Suriyelileri istemiyorum, olmalar: gereksiz yani. Onlarin faydalarina
vapilacak sosyal politika da olmamasi lazim yani bu saatten sonra. Ciinkii artik onlar da
biliyorlar burada durmalarimin anlamsiz, gereksiz oldugunu. Bundan sonra uygulanacak
olan politikalar bence tamamen Suriyelileri veya cesitli gé¢menleri, tilkemizden ¢tkarmak
icin yapilmali (K12, 26, Erkek).

Ulkeden kékiinii gondereceksin onlarin. Hepsinin gitmesini istiyorum. Oyle

politikalar olmas: gerek (K13, 36, Erkek).

Geri gondermenin yollarint aramalyyiz. Yani iilke politikast olarak belediyeler olarak
daha ¢ok geri gondermenin yollarini aramaliyiz. Yani iilkelerindeki tamam hi¢ kimse kendi
tilkesinden baska bir iilkeye go¢ etmez ama gé¢ etmek istemez ama onlar buradaki refaht
buradaki huzuru gordukten sonra kendi ulkelerine donmeyi zaten istemiyorlar. Biz bunu

saglamaliyiz. Ulke politikasi olarak bunu denemeliyiz biz (K15, 49, Erkek).

En giizel politika, su anda zaten Suriye’de savas durdu, yani onlar: géndermenin tam

zamani. En giizel ¢oziim, bunlart kendi iilkelerine dondiiriilmeleri gerekiyor (K16, 63,

Erkek).

Alsinlar, gondersinler. Ne politikast ya. Bunlart yollasinlar, memleketi mi

kokutacaksin ya (K17, 67, Erkek).

Burada yedi katilimci, siginmacilara yonelik izlenilmesi gereken politikanin
Tirkiye’den gonderilmelerine yonelik olmasi yoniinde diisiinceler belirtmistir. Katilimei 1
ve Katilimei 6, siginmacilarin geri yollanmasi noktasinda Suriye’de mevcut rejimle anlagma
saglanmast gerektigini diisiinmektedirler. Katilimc1 12, sigmmacilarin  kosullarini
iyilestirecek herhangi bir politikaya kars1 bir tutum sergilemektedir. izlenmesi gereken tek

politika ona gore, siginmacilart iilkeden ¢ikartmaya yonelik olmalidir. Katilimer 13 ve
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Katilimer 17 ise sert bir tislupla siginmacilarin geri génderilmesi gerektigini diistinmektedir.
Hatta katilimci 17°nin ““'memleketi mi kokutacaksin’ soylemi, sigimmacilara yonelik
dislayic1 tavrin boyutuna da isaret etmektedir. Burada dogrudan siginmacilara yonelik,
hijyenik durumlar agisindan bir damga ve etiketlemenin yapildigi gézlemlenmektedir.
Boylece davraniglarin sapkin olarak ele alinip alinmamasinda, diger bireylerin gosterdikleri
tepkilerin etkisinin 6nemi agikca goriilmektedir (Becker, 2021: 32). Ayrica damgaya sahip
olan bireylere, yerel halk tarafindan Onerilen tavsiyeler c¢ogunlukla en ¢ok utang
duyabilecekleri kisimlariyla ilgilidir. Goffman, burada damgalanan bireyin dis goriiniisiiyle
alakali bir tespitte bulunmus olsa da sigimmacilarin 6zellikle hijyen olarak yetersiz
goruldikleri ve bu dogrultuda dis goriiniislerinde yara gibi kalict bir durum s6z konusu
olmasa da yine de rencide edilebilecek bir nokta oldugu goriilmektedir (Goffman, 2014:
158).

Ya en azindan gocmen kamplart olusturulup, nasil olsa bakiyoruz ciinkii yani.
Ulkenin her yamina yayimalarindansa, belli yerlerde kamplarda bakilmalar: gerekiyordu.

Hatta miimkiinse yolla diger iilkelere (K2, 65, Erkek).

Simdi duvar falan oriiyorlar ya, 6yle duvar yapmalar: gerekiyordu. Duvar yapip,

oraya kamp kurmalar: gerekiyordu. Boyle iilkenin her yerine yayilmamalar: gerekiyordu
(K3, 59, Erkek).

Bana gore, o bolgede terore yonelik yapilanmalar oldugu i¢in, Tiirkive Cumhuriyeti
Devleti icerisinde degil de daha tampon bolgede bir politika izlenmesi gerektigini
diigtiniiyorum. Cok fazla insan var az olsalar, topluma entegre olmalart da daha kolay

olurdu. Simdi gelenler kendi kiiltiirlerini de yasatmaya ¢alisiyor bu yiizden entegre olmak

zor (K4, 58, Erkek).
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Siginmak i¢in galiba kamp tarzi yerler diizenleniyor onlar icin. Oralarda
toplayabilirlerdi en azindan parklarda oralarda buralarda durup, baska insanlart hani
korkutacak duruma gelip, 6nlerine atlamak yerine belli bir noktada toplanabilirlerdi diye
diistintiyorum. Yani barinma ihtiyaglarini daha diizgiin bir sekilde karsilamalar: gerekirdi.

(K9, 23, Kadin).

Bu dort katilimer ise siginmacilarin, lilke geneline yayilmalarinim 6niine gegilmesi
gerektigini  ve siginmacilarin  kamp  bolgelerine  yerlestirilmeleri  gerektigini
diisiinmektedirler. Katilime1 3, bu kamplarin etrafinda duvarla bir engelin de olusturulmasi
gerektigini sOylemistir. Katilimer 9’unda siginmacilarin, yerel halki korkutacak durumlara
gelebildiklerini  diisiinmektedir. Katilimer 4 i¢in, si@inmacilarin kamp alanlarina
yerlestirilmesini sayica fazla olmalarindan dolay1 uygun goérmektedir. Sayilarinin az olmasi
halinde, topluma entegrasyonlarinin daha kolay olacagini diisiinen katilimci 4, siginmaci
sayisinin entegrasyon agisindan fazla oldugunu diisiinmektedir. Katilimci 3 ise, miimkiin
olmasi halinde oncelikle diger tilkelere yollanmalar1 gerektigini eger bu durum miimkiin
degilse, kamp bolgelerinin olusturularak sehir merkezlerinden uzak tutulmalar1 gerektigini
belirtmistir. Bu kistmda kamp alanlarinin kurulmasi siginmacilar i¢in de olumlu bir yaklagim
olarak gortlmektedir. Fakat dikkat edilmesi gereken nokta, cesitli problemlerden
kaynaklanan zorluklar1 ortadan kaldirmaya yonelik davramiglar, diislinceler veya
teghizatlarin da dogal bir damga simgesi haline gelebilme durumudur. Goffman gérme
engelli bir bireyin, kendisini yash gosterecegi igin gozIliiginii kullanmamasint 6rnek
gostermektedir. Ayni yaklasimla bu tiir diistinceler de dogru bir sekilde ifade edilemez veya
davraniglar dogru bir sekilde uygulanamazsa, sorunu pekistiren bir damgalama stirecini

ortaya cikartabilir (Goffman, 2014: 135).

Yani onlara ekonomik, sosyal aginin haricinde mesela kiiltiirel bir entegre yapilmasi
gerekebilir. Ciinkii Tiirk insani yani su an oyle bir sorun var. Suriyeliler ayri yastyor, Tiirkler
ayri yagiyor. Yani bunlarin bir sekilde Suriyelilerin Tiirkiye'nin sosyal, kiiltiirel yapisina

entegre edilmesi saglanabilmeli. Mesela gerek kurslar olsun gerek onlara iste sinema,
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tiyatro vesaire boyle kiiltiirel aliskanliklar olsun veya sosyal davramiglarla onlar birbirine

entegre etmeye ¢alisiimasi gerekebilir (K10, 23, Erkek).

Benim diisiindiigiim bu yani sey yapilmast lazim. Ihtiva¢ olan yerlere bir de. Hem
isgiicii olarak hem de baska bir sey olarak da olabilir. Illa is giicii olmasina gerek yok ama
is gii¢ tabi daha ¢ok onemli bu noktada benim diisiincem o yani bir sey yapilmasi lazim. Egit
degil de dengeli bir sekilde bazi bolgelere veya bazi cografyvalara dagilmast lazim oldugunu
diistintiyorum (K21, 22, Erkek).

Katilimcer 10 ve Katilimei 21 ise, yerel halk ve siginmacilar arasinda bir entegrasyona
yonelik politika izlenmesi gerektigini belirtmektedirler. Katilimci 10 bu entegrasyonun Kurs,
sinema, tiyatro gibi kiiltiirel faaliyetlerle gergeklestirilebilecegini belirtirken, katilime1 21 ise
bu entegrasyonda, sart olmasa da is gilicii a¢igin1 kapatmaya yonelik lilke genelinde bir

dagilim yapilmasi gerektigini belirtmistir.

Bu sosyolojik de bir sorun, sosyal bilim a¢isindan da bir iilke agisindan da, politika
acisindan da bir sorun var. Ilk énce sorunu anlayacaksin. Sorunu da gidip mesela, iste sirf
etkilesimlerde degil, yapisal olarak da arayacaksin. Her ikisini gorecen. Yani halk arasinda
ne oluyor? Hani etkilesimler arasinda ne oluyor? Kiiltiirel ¢atismalar neler bunu da
goreceksin, neler oluyor bu insanlarda. Veri toplayacaksin Suriyelilere dair ilk once veri
seti elinde olacak. Yani ne yerler, ne icerler, ne yaparlar bu insanlar yani. Nasil etkilesime
girerler? Bu noktada hem nitel arastirma yapacaksin hem nicel arastirma yapacaksin, sonra
bir yandan da isin politikasint da siirdiireceksin ama yani hani, politik a¢idan iliskilere

gireceksin (K7, 23, Erkek).

Katilimer 7’nin sosyoloji alaninda yiiksek lisans yapmasi ve konuya da bu baglamda
yaklastigt goriilmektedir. Ona gore siginmaci ve politika alanlarinda sorunlar
bulunmaktadir. Oncelikle katilimci, bu sorunlarin ¢ok boyutlu oldugunu ve anlasilmasi

gerektigini vurgulamaktadir. Bunun iginde, saha arastirmalariyla verilerin toplanmasi
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gerektigini ve bu veriler dogrultusunda politika alanindaki sorunlari ¢ozimleyerek bir

¢ozlime ulasilmasi gerektigini belirtmistir.

4.5. Yerel Halk A¢isindan Benzerlik ve Farkhiliklar

Bu béliimde katilimcilara Ulkemize gelen Suriyeli sigmmacilar ile yerel halk
arasinda sizce, giinliik hayatta ki davranislar agisindan benzerlikler ve farkliliklar nelerdir?’’

sorusu yoneltilmis ve verdikleri cevaplar degerlendirilmistir.

4.5.1. Benzerlik A¢isindan Degerlendirme

Bu kisimda ilk olarak katilimcilarin, yerel halk ile sigimmacilar arasinda benzerlik

gosteren davraniglara yonelik diislinceleri degerlendirilmistir.

Ik olarak katilme1 1,3,5,13 ve 18 asagidaki yanitlari vererek benzerlik noktasinda
yerel halk ve siginmacilar arasinda herhangi bir benzer davramis goéremediklerini

belirtmiglerdir.

Benzerlik yok. Kiiltiirlerimiz farkli yani o yiizden her sey farklidir (K1, 53, Kadin).

Ben bir benzerlik gormiiyorum. Diistinceleri falan kendi kiiltiirlerine gére sekillenmis

onlarin. Simdi kiiltiirlerimize bakinca ayni olan seyler gelmiyor aklima hi¢ (K3, 59, Erkek).

Benzerlik hi¢ yok 0yle soyleyeyim. Hi¢c yok. Yani gelen kiltir ben gséyle
degerlendiriyorum yani biz onlardan bir tik daha bakis agisi olarak kiiltiir olarak sey olarak
daha iyiyiz gibi geliyor bana, insan haklar: olaraktan. Ne kadar bunlar uygulanmiyor bile
olsa en azindan yasalarimizda seylerde var olan seyler. Onlarda hala bunlar yok. Onlar
daha ilkel gibi geliyor (K5, 35, Kadin).
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Hi¢ yok benzestigimiz nokta. Onlarin kiiltiirleriyle ayni degil bizim kiiltiir. Bizim
kiiltiir onlarin kiiltiirden daha iyi, daha giizel. Onlar kapali, siddet sever gibiler (K13, 36,
Erkek).

Bize benzeyen ben hi¢hbir sey goremiyorum baktigin zaman. Bizim Tiirkiye've gelen

Suriyelilere baktigimiz zaman bunu géremiyoruz (K18, 42, Erkek).

Katilimer 1,3,5 ve 13, dogrudan farkl kiiltiirlere sahip olduklarindan bahsederek,
benzerligin bundan dolayir bulunmadigimi belirtmistirler. Katilime1 18 ise higbir noktada
benzerlik olmadigint sOylemistir. Daha Oonce de Suriyeli siginmacilarla karsilagsmis bir
kuafor olan katilimer 18, siginmacilara hizmet vermedigini de belirtmistir. Dolayisiyla
katilimc1 18’in dogrudan siginmacilara yonelik kars1 bir tutum sergiledigi ve bu yiizden de
boylesine karsi durdugu bireylerle ortak bir alanda kendisinin olmadigini diisiinmesi, sahip

oldugu kat1 6n yargi biciminden kaynaklanmaktadir.

Benzerligin oldugu disiinenlerden katilimer 2, 4, 11 ve 20 ise asagida ki
yanitlarindan da anlasilacag: tizere, bu benzerlikleri sadece iilkelerin cografi yakinlilarini

yani siir komsusu olmalarina baglamaktadirlar.

Yani giindelik hayat benzer. Sonugta aymi kiiltiirlerin insanlar: gibiyiz. Hemen yan
taraftalar. Haliyle benzerlikler olacak tabi. Su, bu diyemem ama hemen hemen aynmidir ¢cogu

seyi (K2, 65, Erkek).

Cografi olarak iste haliyle davranmiglarimiz da benzerdir diye diigiiniiyorum. Ben

gormedim tabi ama Oyledir bence (K4, 58, Erkek).
Giinliik davramslar agisindan benzerlikler de mutlaka vardir ama ¢ok yakin tanimak

lazim. Hani hayatini gormen lazim, oturmasini kalkmasini gormen lazim. Yan yana iki

tilkeyiz benzerlikler fazladwr ama gérmek lazim (K11, 38, Kadin).
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Benim egim giiney tarafindan. Bu yiizden dogu bolgelerinde gérev de yapti. O yiizden
biraz orada gordim. Mesela hemen sinirda olduklart icin iste iilkeye gelip gidiyorlar. Hatta
kiz alma verme falan durumlart oluyor. Bunlar benzerlikleri ¢ogaltiyordur. Canakkale

Ozelinde cok bilemiyorum ama bu sadece o bolgede gordiigiim bir sey (K20, 57, Kadn).

[k kisimdaki katilimeilarm kiiltiirel agidan benzerlik olmadig: sdylemlerinin aksine
buradaki katilimcilar iki tilkenin birbirine sinir olmasindan dolay1 benzerliklerin muhakkak
olacagin1 soylemektedirler. Diger katilimcilar belirli bir durumun benzerligine 6rnek
vermeden bu diistincelerini belirtirken katilimci 20 ise esinin i hayati nedeniyle dogu ve
giney bolgelerde, iki iilkeden insanlarin evliliklerine sahit oldugunu ve bu yizden
Canakkale ve bati taraflarinda olmasa da daha dogu kisimlarda benzerliklerin oldugunu

diistinmektedir.

Katilimer 9, 10, 12, 15 ve 17 ise asagida verdikleri yanitlarla benzerliklerin dini

olarak kaynaklandigimi belirtmektedirler.

Dini agidan benzer gibi goziikiiyor Asirt benzerlikler olmasa da benzerlikler var (K9,

23, Kadin).

Miisliiman iilkeden geldikleri icin, yani Miisliiman, Islam in gerektirdigi davramsglar

mesela namaz kilmak, orug tutmak gibi, bu baglamda benzer ozellikleri var (K10, 23, Erkek).

Benim sadece benzerlik yani ayni gordiigiim bir tek Islam, Miisliimanlik o kadar yani

ben bunu gérdim (K12, 26, Erkek).

Kiiltiirleri hemen hemen bizle aym oldugu igin ¢ok fark etmiyor. Yani yakin
kiiltiirleri. Suriyelilerin de Miisliiman olmasi bizim itilkemizin de %99 'nun Miisliiman olmast,
yani kiiltiirel agidan ¢ok biiyiik bir fark olmadigi i¢in hemen hemen benziyoruz (K15, 49,
Erkek).

Onlar da Miisliiman yani benzer bu var. Onun disinda neleri var ki benzer. Bence
baska yok (K17, 67, Erkek).
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Burada katilimcilarin hepsi, iki milletinde ayni dine mensup oldugu varsayimi
tizerinden bir benzerlik oldugu fikrine sahiptir. Katilimer 12 ve 17 tek benzerlik noktasinin
bu dini inan¢ durumu oldugunu belirtirken, katilime1 9 ve katilimer 15 kiiltiirel olarak da
benzerliklerin bulundugunu fakat bu benzerlikler katilimc1 9 igin fazla degilken, katilimci

15’e gore kiiltiirler birbirine ¢ok yakindir.

Bir baska benzerlik olarak belirtilen noktaysa yemek kiiltiirleri arasindadir. Katilime1

8, ve 19’un, yemek kultlrleri olarak bir benzerlige dair yanitlar1 asagidadir.

Tiirk halkina benzedikleri yerler yani yemek, yani tatl seyleri daha bize benziyor

yemekleri. Ornegin iizerine biraz daha sadece baharath yiyorlar gordiim (K8, 22, Kadin).

Yemek kiiltiirleri benzer bence baya. Aci veya boyle biber iste baharat falan daha
¢cok seviyorlar sadece. Yemek kiiltiirleri a¢isindan benzetirim ama. Guzel yemekleri var
boyle bazen internette goriiyorum béyle. Baska gelmiyor aklima 6yle bir benzerlik oldugu

(K19, 37, Kadin).

Iki katilimci1 da benzerlik noktasinda sadece yemek klturlerini gosterirken, bu
benzerlik katilimci 19 igin olumlu bir karsiliga denk gelmektedir. Ayrica yemek noktasinda

baharat kullanimi1 diginda bir farktan da bahsetmemislerdir.

Son olarak benzerlik noktasinda, katilimci 16 ve 21°de ¢aligma hayatinda yerel halkin
ve siginmacilarin daha isteksiz ve kolay yoldan kazang saglama egilimleri olduguna yonelik

yanitlar1 bulunmaktadir.

Benzerlik olarak bizim insanimizin da bir kismi ¢ok tembel. Bu yoniiyle Arap milleti
ve bizim insanumiz benzer. Bizim insanimiz da kolay yoldan para kazanmayr hedefliyor. Bu

anlamda benzeriz (K16, 63, Erkek).

Klasik sey var ya Ortadogu bir insan betimlemesi vardi kafamda. Ortadogu insani
béyle bunun icinde iste Libya'dan Iran'a kadar ki olan bir kisum var ve sey sark kurnazhig

diye bir terim de var ya. Bu sey demek yani ucuz yoldan mesela atryorum para kazanmak ve
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ucuz yoldan bir sey elde etmek. Kimse béyle ¢abasiyla veya bir sey ile sey yapmak istemiyor,
ucuz yoldan para elde etmek istiyor ve ben iste benzestigimiz noktanmin bu oldugunu
diistintiyorum. Kurnaziz gibiyiz ama degiliz de hani tembellik ¢ok var temel olarak diye
diistintiyorum (K21, 22, Erkek).

Bu iki katilimc1 genelleme ve 6n yargi olarak degerli iki noktay1 isaret etmektedir.
Ik olarak katilime1 16, yerel halkin da belli bir kesimi dahil olmak iizere siginmacilart
“tembel’” olarak etiketlemis, ardinda sigmmmacilardan bahsederken ’Arap milleti’’
damgastyla bu genellemesini ortaya koymustur. Katilimei 21 ise dogrudan igsellestirdigi bir
yargl olarak, “’sark kurnazlig1’’ etiketiyle Libya ve Iran arasindaki Ortadogu iilkelerinin
kolay yoldan para kazanmay1 hedeflediklerini ve bu noktada bir benzerlik kurudugunu
belirtmistir. Bu benzerlik durumlari olumsuz bir davranisa karsilik gelmektedir. Sark
kelimesinin Dogu anlami tagmasiyla birlikte, dogu ve bati ayrimi noktasinda da katilimci
21’in belirli bir disiincesi oldugu anlasilmaktadir. Kurnazlik halini, dogrudan dogu
bolgelerine atfederek bu durumu ortaya koymaktadir. Damgalama, 6teki olanin
davraniglarina ve karakter yapisiyla alakali olarak ondan beklenen normatif beklentinin,
stereotiplestirilmesinin bir uzantisi olarak karsimiza ¢ikar. Dogulular, motorcular gibi buytk
liye sayilarina sahip kategorilerde degerlendirilen bu yabancilar, bizler i¢in sadece bir anlik

goriilen yabancilardan ibarettir (Goffman, 2014: 88).

4.5.2. Farkhiliklar A¢isindan Degerlendirme

Bu kisimda ilk olarak katilimcilarin, yerel halk ile siginmacilar arasinda farklilik

gosteren davranislara yonelik diislinceleri degerlendirilmistir.

Burada alyyor benden parayi, gidiyor nargilesini ¢ekiyor. Bizim millette de var
dilenci ama en azindan ekmek falan alyyor onlar. Béyle gidip de keyif catmuyorlar. Bunlar
duyuyoruz biz (K2, 65, Erkek).
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Dilencilik yapmaya meyilliler gibi geliyor bana. Calismaya ¢ok sey degiller.
Bizimkiler en azindan ¢alisiyor (K3, 59, Erkek).

Haberlerde duyuyoruz gaspgisi falan ¢ikiyor boyle. Bizde de var boyle hirsizlar falan
ama artik Suriyeli diye midir bilmiyorum daha ¢ok goéziimiize batiyor herhalde. Aklima bu

olaylar geliyor farklilik deyince (K4, 58, Erkek).

Benim duydugum bunlar dileniyorlar. Calismaya gelince yok ama niye, zor ¢iinkii.
Tamam iilkede para kazanmak kolay degil ama baska iilkeye gitmissin elin ayagin tutuyor

caligsana. Bizim millet ¢calisirdi valla (K17, 67, Erkek).

Burada katilime1 2, 3, ve 17, sigimmacilarin dilenmeyi tercih ettiklerini ve bu yolla
para kazanmaya calismayi, diger para kazanacaklari islere gore tercih etmelerinin daha fazla
oldugunu soylemektedirler. Dilenmeyi yapanlarin sadece siginmacilarin olmadigini, yerel
halkta da dilenenlerin oldugunu belirten katilimc1 2, aradaki farkin dilenen siginmacilarin
elde ettikleri kazanci keyfi durumlar i¢in harcadigini, yerel halktan dilenenlerin ise temel
ihtiyaglarini karsilamaya calistiklarin1 soylemistir. Katilimer 4 ise, yine hirsizlik ve gasp
olaylarin1 yerel halktan da gergeklestirenlerin oldugunu fakat Suriyeli olmalar1 sebebiyle
sigimmacilarin bu damgalanmayi daha kolay yasadiklarina yonelik bir diisiincesi vardir. Bu
noktada sigimmacilarin etnik kimlikleri, damgalanma yasamalarin1 daha kolay bir hale
getirebilmektedir. Katilimc1 17 de bir iste ¢alisma noktasinda yerel halkin daha hevesli

olabilecegini belirterek aradaki farkin buradan kaynaklandigini diistinmektedir.

Katilimer 8, 11, 13, 15 ve 18 ise farklilik konusunda giyim ve temizlik olarak
cesitliliklerden bahsetmektedirler. Bu g¢esitlilikleri asagida verdikleri yanitlarla
belirtmislerdir.

Sadece bizlere gore daha bakimsiz olduklarini diistiniiyorum. Yani simdi Tiirk
erkeklerinin de Tiirk kadinlarinda da yok mu, var ama bizlere gére daha ne bileyim bizlerde
boyle iitiilemeye en azindan esyalarimizi ne bileyim temizlemeye, temiz kokmaya ozen
gosteren insanlar oldugumuzdan, en azindan benim ailem ve yakin ¢evrem bu sekilde

oldugundan kaynakl. Onlarda oyle bir 6zen gérmedim (K8, 22, Kadin).
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Cocuk bakimi agisindan Canakkaleliler, yerel halk en azindan benim tanidigim ¢evre
olarak da bakalim. Ben mesela orta gelir grubuna ait bir ailedeyim, alt gelir grubundan da
¢ok tamdiklarim var, iist gelir grubundan da ama ¢ocuklarla vakit gecirmek, ¢cocuga deger
vermek ne biliyim ¢ocugu temiz tutmak. Bizde o tarz seyler var Canakkale’de ama onlarin
evet ¢cocuk anlayist biraz daha farklh. Zaten ¢cocuk sayist ¢ok fazla, hangi biriyle ilgilenecek?
Yani Gok perisan durumdalar yani bu belki biraz bundan da kaynaklaniyor olabilir ya da
gergekten kiiltiirel anlamda da mesela ¢ocugu deger verilmiyor da olabilir bunu bilemem.
Yani kendileriyle ilgilenmeleri kadinlar kendileriyle bence c¢ok ilgileniyorlar. Yani
gordiigiim o sartlar ne olursa olsun yani kadinlar daha ziyade kendileriyle ilgililer ama belki

bu farkli ¢cocuk bakimi agisindan biraz olabilir (K11, 38, Kadin).

Farklart ¢ok vardir. Ama tek aklima gelen temiz degiller. Huylar: da temiz degil,
giyimleri de temiz degil. Hep pis geziyorlar biraz daha temiz olalim falan yok onlarda (K13,
36, Erkek).

Canakkale olarak diigiineyim, Canakkale goziiyle bakayim. Kuiyafetleri birazcik
yadirganiyor Canakkale’de sadece. Ama bu kiyafetleri I¢ Anadolu’da olsa yadirganmaz. I¢
Anadolu’daki insanlar da genelde ayni mesela tesettiir olay: veya kadinlarin giyim tarziyla
ayni. Bu Canakkale i¢in farkli birazcik. Canakkale’ye birazcik yabanci geliyor. Ama benim
g6z asinaligimdan dolayi bir sey fark goremiyorum (K15, 49, Erkek).

Yani simdi bizim toplumuz temiz, giyimiyle, kusamuyla ne kadar ekonomisi bozuk olsa
da biz kendimize bir sekilde bakan insanlariz. Yani onlar oyle degiller onun icin. Tiirk
halkindan ¢ok ¢ok ayrilar yani. Her seyiyle yasam olsun, giyim, kusam, beslenmek her sey
(K18, 42, Erkek).

Burada katilimci 8, 11 ve 13 dogrudan temizlik noktasinda yerel halk ile farkliliklarin
olduguna yonelik fikirlerini belirtmislerdir. Yerel halkin, sigmmmacilara gore daha temiz
oldugu diisiinmektedirler. Ayrica katilimci 11, sifinmacilarin ¢ok fazla ¢ocuga sahip
olduklarmi ve bu yiizden de gerekli temizlik kosullarim1 saglayamamalarindan
bahsetmektedir. Fakat Ote yandan, 6zellikle kadin Suriyeli siginmacilarin kendilerinin 6z
bakimlarmin iyi oldugunu ve belki de ¢ocuga yonelik bir kiiltiirel bir deger yargisindan
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dolayr ¢ocuklarin daha bakimsiz goriindiiklerini diistinmektedir. Katilimer 15 ve 18 ise,
giyim konularinda yerel halk ile farkliliklarin bulundugundan bahsetmektedir. Katilimer 15
bu durumun dogu illerinde bu kadar ¢ok garipsenerek karsilanmayacagini sOyleyerek
durumun Canakkale ve batida bulunan illere gore bir yaklasim oldugunu belirtmistir.
Katilimer 18 ise, her anlamda yerel halk ve sigimmacilar arasinda farkliliklar oldugundan
bahsederken, maddi olarak bir sikint1 igerisin olunsa bile yerel halkin giyim konusunda

bakimli olduguna dikkat ¢ekmektedir.

Farkliligin bulundugu baska bir nokta da yemek kiiltiirleri arasindadir.

Yemek yemeyi ¢cok seviyorlar. Yani o konuda ¢ok igtahl bir toplum ve agirlikli olarak
et tiketmeyi ¢cok seviyorlar. Kahve cok fazla yok. Kahve kultiirii yok onlarda. Yani tost
soyleyecegi zaman daha boyle illa “sucugu bol olsun” gibi ciimleler ¢ok oluyordu,

Suriyelilerden. Yani, sonugta o dogunun verdigi kiiltiir var (K5, 35, Kadin).

Yemekleri elleriyle yiyorlar yani bu bizde yok. Elle yemek yemeleri en biyuk fark
benim i¢cin. Dogu ve bati arasindaki farki gésteren bir sey. Medeniyet tabi hepsi i¢cin degil
ama sonug¢ta bence medeniyet yani kasik, ¢atal (K19, 37, Kadin).

Katilimer 5 yemek kiiltiiriiniin, sigimmacilarin ¢oklukla et tiiketmeleri noktasinda
farklilagtigimi sOylemistir. Bunun yani sira, kahve igme noktasinda da yerel halk ile
aligkanliklarinin farklilik gosterdigini belirtmistir. Ayrica et yemeyi daha ¢ok dogu kiiltiirii
cercevesinde bir davranis olarak ele almaktadir. Katilimc1 19 da bu dogu ve bati ayrimina
“’medeniyet’’ etiketiyle bir gorisiinii belirterek pekistirici bir sdylemde bulunmustur.
Yemek yerken catal ve kagik kullanmamalar1 katilimer 19 i¢in biiyiik bir dogu ve bat1 farki
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bati medeniyeti ¢agristirirken, dogu ise tam zitt1 bir konumda yer

bulmaktadir katilimci 19 igin.
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Katilimer 6, yerel halk ve siginmacilar arasinda ki fark olarak ise dini inanglar

cergevesindeki davranislart gostermektedir.

Dinimiz Islam. Elhamdiilillah Miislimaniz. Islam, onlar da Islam, Miisliiman ama
Miisliimanlik lafla olmaz. Miisliimanhik, Miisliimanlhigin gereklerini yerine getirirsen
Miisliimanlik olur. Bugiin, bizim Islam dinini anlayis tarzimiz, Islam dinini herkes, her
toplum ¢esitli toplum kendine gére ayarliyor, kendine gére uyarlyyor. Kur’'an-1 Kerim ’de hig
yeri olmayan seyleri, Islam dininin gerekleriymis gibi dikte etmeye calisiyor. Ondan sonra,
“Elhamdiilillah  Miisliimanim”. Oyle sey yok. Miisliimanhk Kur’an-1 Kerim dir.

Miisliimanligin anayasasi Kur’an-1 Kerim 'dir. Kur'an-1 Kerim ne diyorsa Miisliimanlik odur

(K6, 79. Erkek).

Burada katilimct 6, ayn1 dinden olunsa bile dini ele alis bigimlerinin farklilagtigini ve

bu noktada farkliliklarin oldugunu belirtmektedir.

Bir kere ayri dilleri konusuyorlar ya hani onlar, Suriyeliler. Dil olarak zaten bir sey
farkliysa, davranis olarak da otomatikman farklilasiyor. Farkl tabi ki de farkl ¢iinkii farkl
kiiltiirle yetismis insanlar, farkli yemekleri yiyorlar. Ama Canakkale'nin ben hem
Tiirkiye'den de dogal olarak da hani Suriyelilerden de ¢ok daha boyle farkl bir sey oldugunu
diigtiniiyorum. Bunu ben degil arkadaslarim da soyliiyor yani bunu bana (K21, 22, Erkek).

Katilmer 21, farkliligin konusulan diller ile baslayarak biitiin noktalara kadar
farklilastigindan bahsetmektedir. Ayrica Canakkale’yi ve haliyle yerel halkini da sadece
Suriyeli si@inmacilardan degis Tiirkiye’nin geri kalanindan da farkli bir kiiltiiriiniin
oldugunu soylemektedir. Bu sdylemiyle katilimci 21’in, tilkenin birgok noktasinda
farklilagan sivelerin, dillerin, yemeklerin ve giinliik hayat davraniglarinin oldugunu da ifade

ettigi anlasilmaktadir.
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Ya simdi, onlarin aile yapilariyla, bizim aile yapilarimiz ¢ok farklt veya onlarin
calisma kiiltiirleriyle, bizim ¢alisma kiiltiirlerimiz ¢ok farkh. E tabi yani biz en basta Tiirk
toplumu olarak, Tiirkiye olarak, Tiirk vatandaslar: olarak dedik ki Suriye'de savas var, o
yiizden buraya mecburi olarak geliyorlar. Ya onlarin gelisine géz yumduk ama artik bir ne
dogru diizgiin savas kaldi ne dogru diizgiin bir sey kaldi. Biz olsaydik ya orda éliirdiik ya da
geri gider savasirdik (K12, 26, Erkek).

Vatan sevgisi. Yani bugiine kadar hicbir Tiirk toplumu, kendi topraklarini
savasmadan terk etmemistir, kendi topraklarinda olmiistiir. Bunlar gibi gitseler bile
gorselde goriiyoruz bunlar plajda, bizim ¢ocuklar askerde. Madem dyle savagsinlar. Biz

plaja gitmez, savasrdik (K16, 63, Erkek).

Katilimer 12 ve 16, dogrudan bir milliyetei yaklagimla, farkliligi dile getirmislerdir.
Katilimci 12, siginmacilara yonelik ©’g6z yumduk’’ séylemi. Dogrudan biz ve onlar seklinde
iki ayr1 bir grubu nitelemektedir. Gz yummak olarak, burada siginmacilar hos gordiigiinii
ve kusurlarinin goérmezden gelindigini belirterek bir yardim etme halinden bahseden
katilime1 12, biz ve onlar arasindaki ¢izgiyi de ¢ekmektedir. Katilime1 16 ise, dogrudan
mengei vatana yonelik bir baglilik {izerinden farklilik oldugunu belirtmektedir. Onceki
donem Tiirk toplumlarinin da higbir sekilde savastan kagmadigini belirten katilimcer 16,
farkliligin vatana yonelik bir sevgi noktasinda oldugu diisiinmektedir. Ona gore yerel halk
bdyle bir savas halinde savasacakken, sigmmmacilar bunu tercih etmemistir. Bireylerin,
kendilerine yonelik tanimladiklari veya bizler tarafindan onlara tanimlanan dogalari,
bagliliklarinin dogasi ¢er¢evesinde kendini gosterir. Damgasi olanlara yonelik ait olduklari
gruplarin diisiincesiyle sekillenen yorumlar yapan bireyler, bu yorumlarini militan ve soven

olacak sekilde de belirtebilmektedirler (Goffman, 2014: 160-161).
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Son olarak farklilik olarak goriilen bir diger noktaysa, katilimc1 10’a gore 0zgurluk

noktasidir.

Bizim insanimiz artik daha ozgiirliik¢ii, daha yasantisina, keyfine diiskiin bir insan
oldugu i¢in onlar da genellikle burada farklilik yasiyorlar. Onlar kiiltiirel olarak ¢ok fazla
zaman aywrmiyorlar veya kiiltiirel ozellikleri yok. Boyle yani toplumsal, konserdir veya

tiyatrodur, sinemadir. Béyle bizim insanmimizla da benzerlikleri yok (K10, 23, Erkek).

Yerel halkin kiiltiirel faaliyetlere daha fazla zaman ayirmasi noktasinda farkliliklarin
oldugunu belirten katilimci 10, ayni zamanda yerel halkin siginmacilara gore daha

ozgiirliik¢ii bir yasayis tarzina da sahip oldugunu vurgulamaktadir.

4.6. Yerel Halkin Farkh Etnisiteden Siginmacilara Yonelik Diisiinceleri

Bu kisimda katilimcilara, “’Mevcut diisiinceleriniz, bagka bir etnisiteye sahip
siginmacilara yonelik de ayn1 olur muydu? ¢’ sorusu yoneltilmistir. Katilime1 13, 14, 15, 16,
18 ve 19 disindaki katilimeilarin hepsi mevcut diisiince ve davraniglarinin, siginmacilarin

etnik kokenlerine gore farklilik gostermeyecegini belirtmistir.

Katilimci 13 bu konu hakkinda su sekilde yanit vermistir:

Avrupali ve Amerikalilar: bilmiyorum. Bu yiizden bir sey diyemem. Onlarda zaten
boyle bir savas falan olmaz herhalde. Olsa da Tiirkiye’ye gelmezler diger Avrupa iilkeleri
alir onlari. Bunlar Suriyeli, kimse almaz bunlari bizden baska. Ha olurda baska Avrupa

tilkelerinden falan gelirler yani onu da gérmek lazim. Ayni olurdu diyemiyorum yani kesin

bir sekilde (K13, 36, Erkek).
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Katilimer 13, Suriyeli sigimmacilara Tiirkiye’den baska {ilkelerin hosgoriilii bir
yaklagimi olmayacagini sdylemektedir. Bunun yani sira Avrupa ve Amerika iilkelerindeki
insanlara yonelik belirli, kesin bir diisiincesi de bulunmamaktadir. Fakat yine de ayni
diisiincede olmayacagimi belirtmektedir. Ayrica, Avrupa ve Amerika {ilkelerinin
vatandaglarinin, olast bir savas halinde diger Avrupa ve Amerika iilkelerine siginma

ihtimallerinin de daha yiiksek oldugunu diistinmektedir.

Katilimci 14 ise hali hazirda siginmacilara ilimli bir yaklasima sahip olmasina karsin,

ayni nedenle gelecek baska siginmacilara bu sekilde yaklagsmayacagini belirtmektedir.

Yok ayni olmazdim. Séyle soyleyeyim siginma konusunda, ne igin sigindigina énce
bakardik, yani kendi acimdan ayni konudansa yok ben kabul etmiyorum. Ciinkii iilkemde o
kadar magdur durumda olan insanlar var ki, ekonomik acgidan ihtiyaci olan insanlarimiza
oncelik verilmeli. Tabi ki de onlara da hani bir sekilde destek olurduk ama ben acikcasi onu
kabul etmiyorum. Ciinkii neden, benim iilkemde magdur olan bir¢cok insan var bugiin. Issiz
olan arkadaglarimiz, okulunu bitirmis ama bugiin durumu bozuk, is arayan genglerimiz var
ve anne babalar var, bugiin nasil ¢ocugumu okuturum diyen, bugiin ¢ocuguma ne
yvapabilirim, gelecek kaygilari olan insanlarimiz var. O yiizden éncelikle onlara verilecek
bltcemiz bu vatandaslarimizin magduriyet edecegi icin agtk¢ast ben olumlu karsilamazdim
(K14, 41, Erkek).

Katilimer 14’tin bu yorumundan da anlasilacagi {izere, Tirkiye’ye tekrardan
sigimmaci gelmesi halinde gelen siginmacilara yonelik, etnik kokenlerinden &tiirii bir karsit
goriisiiniin olmayacagini, bu diisiincesinin arkasinda ise iilkede bulunan yerel halkin maddi

ve manevi sikintilarinin 6n planda tutulmasi gerektigi yatmaktadir.

Katilimc1r 15 ise, Suriyeli si§inmacilardan ziyade politik bir baglamda yorumda

bulunmustur.

Ben 0 konuda biraz daha radikalim. Ben Amerikalilarin iilkeye adim atmamasini
istiyorum mesela. Tabii. Yani Suriye baska Suriye tamamen baska bir olay. Sadece
Amerikalilar igin degil. Amerikan’1, Fransiz’t, Alman’1 ne bileyim Israillisi bu tiir iilkelerin
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vani kisacasi Tiirkiye 'ye diismanlik eden hi¢bir seyin tilkenin vatandagsinin bu iilkeye girisine
onay vermem ben, ben olsam. Birak siginmaci olarak elimizden gelse miimkiin olsa Turist

olarak dahi sokmam, benim imkdnim olsa yani (K15, 49, Erkek).

Kendi politik goriisiine gore bahsetmis oldugu belirli Avrupa ve Amerika
ulkelerinden gelen bireylerin, siginmaci olmalari konusu bir yana, yetkisi olmasi halinde
Tirkiye’nin ekonomik anlamda kar edebilecegi turizm sektoriinden bile dislayacagini
belirtmektedir. Buradan hareketle, azinlik olarak yonetimde olan yoneticilerin aldiklar
politik kararlarin, Ulkelerindeki bireylere yonelik nasil genelleme yapildigi ve
damgalamanin gergeklestigi goriilmektedir. Bireyler hi¢bir norma karsi gelmese bile, yine

de sapkin olarak etiketlenebilirler (Becker, 2021: 29).

Katilimer 16 ise, bu konuda yaklagiminin ayni olmayacagini, ge¢mis donemde

Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Bulgaristan gogmenlerini 6rnek vererek belirtmistir.

Bulgaristan 89-90 'l yillarda gelen gogmenlerin bir pisligi falan duyulmad:. O gelen
insanlar, kendi isleri icin kendileri ¢cabaladilar. Fabrikalarda ¢alisarak, merdiven silerek,
ev temizleyerek kendi gegimlerini sagladilar. Hi¢hir caminin kapisinda Bulgaristan’dan
gelen insanlar, dilenciler gorulmedi. Ama bunlar yerel halka yaptiklar: ahlak disi

davramislarla one c¢iktilar. Belki Arap milletinin mazlumunun disinda ¢ok da iilkemde

istemiyorum (K16, 63, Erkek).

Katilimc1 16, gecmis donemde Bulgaristan’dan go¢ etmis olan go¢menlerin, is
hayatina katilarak kendi gec¢imlerini sagladiklari, diizenlerini kurduklarindan
bahsetmektedir. Ayrica Suriyeli siginmacilari da dogrudan ahlaki davranis gergevesinde
ahlaksiz olarak damgalayarak, yardima dogrudan ihtiyact olmayan herhangi bir Arap

siginmaciya karsi oldugu da anlasilmaktadir.
Katilimer 18, Avrupali olan siginmacilarin kesin bir sekilde olmasa da ekonomik

veya kudltirel noktalarda, Suriyeli siginmacilardan daha Kkaliteli olabileceginden

bahsetmektedir.

120



Simdi onlarin Avrupa iilkelerindeki insanlarin yagamlari biraz daha farkli olduklar
icin belki olabilirdi ama biz Tiirk oldugunuz igin neticede biz Tiirk’Uz. Yani Turklik ¢ok
farkly bir sey oldugu i¢in kabullenemeyiz biz. Yani gelseler, yasasalar bile bizim iilkemizde
biz bunu kabul etmemiz ¢ok zor olur. Yani ¢ok zaman alir bir anda oluverecek bir sey degil
vani bu ama belki Suriyelilerden kalitelilerdir, yani belki ekonomileri ¢ok iyilerdir ama yarin
bir giin Avrupa Birligine girme gibi bir soz konumuz olursa yani bu ka¢inilmaz olacak zaten
o sekilde. Mesela bizim Tiirkler Avrupa’ya gidiyor ama bizim Tiirkler gergekten yine de ¢ok
caliskan insanlar. Temiz insaniz biz. Diinyada temiz iilkelerden bir tanesiyiz yani o konuda
kendimize baktigi zaman ama simdi Avrupali geldigi zaman onu da yani bir gérmek yasamak

lazim onla da (K18, 42, Erkek).

Avrupa’daki bireylerin yasamlarinda farkliliklarin oldugunu belirten katilimct 18,
belki de bu farkliliklardan 6tiirli, daha farkli diisiincede olabilecegini sdylemistir. Ayrica
diger tlkelerdeki bireyleri de degerlendirirken yine Tiirk etnik kdkenine sahip olmasindan
Oturd, kendisini dogrudan temiz bir insan olarak tanimlamaktadir. Bu kisimda kendisini
temiz olarak tanimlamasi, temizin karsisinda bir de “’kirli>’ olarak beliren bir taniminda

oldugunu gostermektedir.

Son olarak katilimer 19 ise, Suriyeli sigimmacilart dogrudan Arap olarak
genelleyerek, Avrupa iilkelerindeki bireyleri daha modern insan sinifinda algiladigini

belirtmistir.

Yani Suriyeliler olsun veya diger Araplar olsun iste yemek yemeleri, bu kadin erkek
durumlarina bakis agilart olsun, disarida bakislart olsun, kavgaya meyilli olmalari olsun.
Bu tiir siginmacilar gelmesin derim. Ama simdi su bir gerc¢ek Avrupa’da yok mu kotii olan,
siddet uygulayan var fakat yine de yani bunlara oranla ¢ok az. O yiizden aymi olmazdi
diisiincelerim. Ister istemez seyi diigiiniiyorsun ya Arap kiiltiiriinii. Avrupa kiiltiirii diye bir
gercek var yani. Tamamen iyi demiyorum ama simdi bu kadar insan Avrupa ulkesinden
siginmis olsaydi bize ayni olmazdi. Bu kadar giivensiz olmazdi sokaklar. Kiiltiire bir etkileri

olmazdi bence. Olsayd: da olumlu bir etki olurdu diye diistiniiyorum (K19, 37, Kadin).
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Katilimer 19, Suriyeli siginmacilari da dahil ederek, Arap niifusun cogunlukta oldugu
Ortadogu tilkelerinin ortak bir kiiltiiriiniin oldugunu ve bu kiiltiiriin de onun igin olumlu bir
karsilig1 olmadigi anlasilmaktadir. Bahsetmis oldugu Arap kiltiiriiniin nitelikleri olarak ise
kadin-erkek esitsizligi, gorgii kurallarindaki eksiklikler, siddet egilimleri olmalar1 gibi eksik,
tam olmayan veya dogrudan basli basina olumsuz nitelikleri belirtmektedir. Bunun yani sira,
Avrupa kiiltliriinii degerlendirirken olumlu nitelikleri oldugundan bahsetmektedir. Ayrica
Avrupali sigmmacilar olmasi halinde kiiltiiriin etkilenmeyecegini, etkilense bile bunun
olumlu bir etkilenme olacagini belirtmistir. Goffman, bir dolandiricinin kadin veya bir
O0gretmen olmasinin sasirtict ve beklenmeyen bir durum oldugunu fakat bu dolandiricinin,
siyahi veya is¢i sinifindan Italyan bir kisi olmasinin diger duruma gére daha beklenebilir bir
durum oldugu belirtmektedir (Goffman, 2014: 102). Burada da katilimcinin vermis oldugu
cevapta benzer bir diisliince bicimi kendisini gdstermektedir. Siginmacilarin Arap veya
Suriye kokenli olmalarindansa Avrupa kokenli olmalarinin, giivenlik agisindan daha az

tedirgin edici bir durum olabilecegini vurgulamaktadir.
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BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Tiirkiye son zamanlarda, Suriye’de yasanan savas nedeni de dahil olmak iizere bir¢ok
farkli nedenden, yogun ve Kkitlesel bir gdoce maruz kalmistir. Ulusasir1 go¢ kapsaminda,
Oonemli bir cografi bolgede bulunan Tiirkiye, transit {ilke olarak dogudan batiya bir aktarim
saglamigtir. Tiirkiye’nin transit ililke konumu, zamanla yerini hedef iilke konumuna
birakmistir. En son gerceklesen goclerle de hedef iilke olarak goriildigli sdylenebilir.
Tirkiye’nin hedef iilke olmasinda en Onemli nedenlerden birisi, Suriye i¢ savasiyla
Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeli siginmacilardir. Tiirkiye’de su anda, sayilari tic buguk milyonu

asan Suriyeli siginmaci bulunmaktadir.

Suriyeli siginmacilarin sayisinin fazlalasmasi zamanla gogmen, miilteci ve siginmaci
kavramlarinin da kullanimin1 yaygin hale getirmektedir. U¢ buguk milyon Suriyelinin hepsi
ayni yerlerde bulunmamaktadir. Belirli kismi, sinira yakin olan barinma merkezlerinde
bulunurken belirli kism1 da iilkenin diger sehirlerine bir dagilim gerceklestirmistir. Ulkenin
birgok sehrinde Suriyeli siginmacilarin varligi gozle goriiliir hale gelmistir. Fakat bazi
sehirler, hem siginmacilarin kisisel tercihine bagli olarak hem de diger sehirlere gore
imkanlarii1 daha az gormeleri sebebiyle ¢ok fazla Suriyeli siginmaciya sahip degildir.
Nispeten dogu illerinde ve Istanbul’da daha fazla bulunan Suriyeli siginmaci sayisi, diger
sehirlerde daha azdir. Bu az Suriyeli sayisina sahip sehirlerden birisi de Canakkale’dir. Bu
calismada, damgalanma baglaminda Suriyeli siginmacilara yonelik Canakkale yerel halkinin

temelde bakis agisini ortaya koymak amaclanmistir.

Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye go¢ etmesiyle birlikte, hukuksal alanlarda yeni
gelismeler gergeklestirilmistir. O zamana kadar, hali hazirda olan so6zlesme ve
yonetmeliklerde yogun gogle iilkemize gelen Suriyeli sigmmacilart koruyacak bir
yonetmelik bulunmamaktaydi. Suriyeliler miilteci olarak iilkeye kabul edilemiyordu. Ciinkii
Tirkiye’nin, 1951 Cenevre Sozlesmesinde kendisini giivenceye aldigi bir nokta vardir.

Tiirkiye’nin, siginmacilara miilteci statiisii verebilmesi o bireylerin Avrupa {ilkelerinden
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gelmesiyle miimkiin olabilmektedir. Bu yiizden Suriye’den Tiirkiye’ye gd¢ eden insalar
resmi olarak multeci statlisiine sahip degillerdir. 2013 yilinin Nisan ayinda, Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu (YUKK) ¢ikartilmistir. Bu koruma kanununda miilteci, sarth
miilteci ve ikincil koruma olarak ulusasir1 korumanin statii ve haklarina yonelik agiklamalar
getirilmistir. Bu kanun kapsaminda, Suriyeli siginmacilar sadece gegici koruma statiisii

altinda korunabilmektedir.

Suriyeli siginmacilarin gelmesiyle birlikte, gd¢men, miilteci ve siginmaci kelimeleri
de yaygin kullanima ulagmistir. Bu noktada katilimcilarla gergeklestirilen goriismelerde
siginmaci, gé¢men ve miilteci kavramlarinin onlara ne cagristirdigi sorulmustur. Bu ii¢
kavrami da birbiriyle ayni olarak algilayan katilimeilar, biitiin kavramlarin zorla yerinden
edilme durumu tasidigini diisiinmektedir. Gerek yasanan savaslar olsun gerek toplumsal
veya rejimin baskist olsun, bu durumlarin sonucunda insanlarin gé¢ etmek zorunda
olduklarini diisiinmektedirler. Bunun yani sira, siginmaci kavramini daha muhtag ve yardima
ihtiyact olan olarak nitelendirilenler ise kavramin gercek anlamindan 6tiirii degil, kelimenin
yapisinda oOtiirii boyle diisiindiiklerini belirmigtir. Miilteci kavramini olumsuz olarak
algilayan katilimcilar ise, son zamanlarda lilkeye go¢ etmis olan Suriyeli siginmacilarin ve

diger lilkelerden go¢ etmis olan bireylerin bu kavrami onlara ¢agristirdig1 séylemektedirler.

Suriyeli bireylerin go¢ silirecine ise katilimcilarin, agirlikli olarak olumsuz bir
yaklagima sahip oldugu gozlenmistir. Tiirkiye’de ekonomik ve kulturel alanlarda meydana
gelen sikintilardan dolayi, gelen Suriyeli siginmacilart dogrudan sorumlu tutan katilimcilar
oldugu gibi, hali hazirda bu alanlarda zaten zorluklarin yasandigini, siginmacilarin gelisiyle

birlikte bu siirecin hizlanarak arttigin1 diislinen katilimcilar da bulunmaktadir.

Sosyal politika baglaminda ise siginmacilara yonelik gerceklestirilen politikalarin
yeterli diizeyde oldugunu diisiiniinler, sigimmacilarin da insan olmasindan kaynakli temel
ihtiyaglarina yonelik politikalarin  izlenmesinden bir rahatsizlik duymamaktadirlar.

Sigimmmacilara yonelik sosyal politikalarin fazla oldugunu diistinenler ise, Tirkiye’de
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yasayan vatandaslarin bu nedenle sikintilar ¢ektigini veya aym politikalarin kendilerine

uygulanmadigini diisiinmesi nedenlerinden bir rahatsizlik duymaktadir.

Egitim acisindan Suriyeli siginmacilarin yetersiz olduklarini diistinen katilimcilar, bu
durumun sebebinin kiiltiirel yapilart oldugunu sdéylemektedirler. Kiiltiirel olarak, dogrudan
Arap kiiltiiri veya Arap kiiltiirtine yakin goriilen Suriyeli siginmacilar, erkegi iistte tutan,
kadim1 ve ¢ocugu o kadar degerli gérmeyen bir yapiya sahiptirler. Ayrica kiiltiirlerinde
evlilikte ikinci es gibi bir yasayiz tarzina sahip olduklarii belirten katilimcilar da bu
baglamlarda siginmacilarin, Tirkiye’nin kiiltiirel yapisina zarar vereceklerini

distinmektedir.

Komguluk, arkadashik kurma noktasinda bir sorun gérmeyen katilimcilar, bu
durumlarda etnik kimligi geri planda tutarak sadece kendileri, tilkeleri ve ¢evrelerine yonelik
aldiklar1 davranislara gore karar vermektedir. Bu noktada onlar i¢in sigimmacinin hangi
tilkeden geldigi 6nemli degildir. Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu, bir yakinin veya
cocugunun, siginmaciyla evlilik yapmasi konusunda dogrudan etnik kimliklerine bagl
olarak Suriyeli siginmacilara karsi bir tutum sergilemektedir. Evlilik konusunda herhangi
bagka bir etnisiteye sahip sigimmaci da soz konusu olsa, yine de o Kisiyi arastirip kendi
kiiltiirlerine uygun olmast durumunda bir onay verecegini sOyleyen katilimcilar
bulunmaktadir. Onlar igin kisinin Tiirk veya Suriyeli olmas1 énemli degildir. Onemli olan
nokta kiiltiirel uyumun olup olmamasidir. Suriyeli olmasi veya olmamasi ya da kiiltiirel bir
uyum olup olmamasiyla ilgilenmeyen katilimcilar i¢in ise tek sart, yakinlari veya

cocuklarmin o kisiyle anlasip anlasamadigidir.

Toplumun i¢inde damgali olan bireye, toplumun bir pargasi oldugu sdylenmektedir.
Fakat ayn1 zamanda belli basli agilardan farkli 6zelliklere de sahip oldugu ve bu farkliliklar
reddetmesinin bir fayda saglamayacagi da damgali bireye soylenir (Goffman, 2014: 172).
Tiirkiye’ye gelen siginmacilar da bu sekilde bir taraftan topluma entegrasyonlari

amaglanirken, bir taraftan da dil, giyim, ten renkleri gibi farkli farkli noktalarda
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etiketlenmelere ve damgalanmalar maruz kalmaktadirlar. Bireylerin, giinliik hayatta bagl
bulunduklar1 kategoriler ve gruplarin, aslinda gergekten ait olmadiklari Kategoriler ve
gruplar oldugu bireye iistii kapali bir bi¢imde verilir ve bu gruplara, gercek bir aidiyet ile
giremeyecekleri varsayilir (Goffman, 2014: 160). Bu dogrultuda siginmacilara da yonelik
olan bu davraniglar “’biz’’ ve “’Oteki’’ kavramlart canli bir sekilde ortada tutmaktadir.
Katilimeilarin, Suriyeli siginmacilara yonelik giiven kaygilar1 gecmis tarihlerde yaganmis
olaylarla baglantili bir bi¢imde kendisini gostermektedir. Hirsizlik yapmis olan bir birey,
suclu etiketine sahip oldugu igin, baska suclara da yeltenebilir. Diger bireyler, bu suglu
etiketine sahip bireyin baska diger suclar1 da isleyebilecegine dair bir diisiinceyle birlikte,
onu istenmeyen veya sapkin olarak baska bir etiketlemeye de maruz birakabilir (Becker,
2021: 56). Guiniimiizdeki giivensizliklerini ge¢mis olaylar agisindan ele alan katilimcilar,
gecmiste yasanmis savaslarda karsi saflarda yer alinmis olunmasindan dolayi benzer bir

yaklagimla siginmacilari, arkadan vuran ve hain olarak damgalamaktadirlar.

Damga sadece tek bir boyuttan olusmamaktadir. Damga kendi igerisinde normali,
normal de kendi igerisinde damgay1 barindirir. Herhangi birisinin zayiflig1 6tekinin de ayni
derecede zayif olmasi demektedir. Toplum igerisindeki bireyler, baska bir bireye kimlik
atadiklarinda, kendilerini de degerlendirilebilecek bir konumda bulurlar (Goffman, 2014:
187). Bu noktada, bir kimsenin damgalanmasi demek ayni1 dogrultuda yapan kisiye de bir
kimlik vermektedir. Katilimcilarin gerek acik¢a bahsettigi gerekse de cevaplarindan
anlasilabilecek diizeyde bir durumda degersiz hissetmeleridir. Bunun en temel sebebi izlenen
sosyal politikalara yonelik diisiinceleridir. Bireyler kendilerine atfedilen sifatlarla ikili bir
iliskiye sahiptir. Bu sifatlarin bazilarini, bir temele oturtarak kendisine ait olduguna,
bazilarm ise haksiz yere kendisine verildigini diisiinecektir (Goffman, 2022: 109). Iste bu
kisimda kendilerini degersiz hisseden katilimcilar, bu dogrultuda siginmacilara yonelik de

damgalama da bulunmuslardir.

Bu degersiz hissetme durumu, yerel halkin siginmacilarla daha ¢ok karsi karsiya
gelmesini de kolaylastirmaktadir. Yerel halkta bazi bireyler, kendilerine ait olan ahlak

Olcutlerini karsilarindakilere kabul ettirir. Bu kabul ettirme durumunun, karsilarindaki
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insanlarin mevcut durumlarini daha iyi bir duruma getirdigini de savunmaktadirlar. Hatta
kendi reformunun sayesinde bir bireyin diger bireyler tarafindan somiiriilmesinin de 6niine
gectigini diisinmektedir (Becker, 2021: 182). Bunun yani sira irk ve etnik temeli olan azinlik
gruplar, ortak kultlire ve tarihe sahip olan, kendi icerisindeki bireylerin nesilden nesile
devamliligin1 saglayan ve toplum iginde gOrece dezavantaja sahip konumlarda bulunan
gruplar olarak bulunmaktadir (Goffman, 2014: 201). Siginmacilar da Goffman’in bahsettigi

bu gruplar icerisinde bulunmaktadir.

Yerel halkin, Suriyeli siginmacilara yonelik genel diisiinceleri olumsuz olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Fakat 6zellik komsuluk ve arkadaslik konular1 hakkindaki fikirlerinden
de anlagilacagi tizere, dogrudan Suriyeli siginmacilara yonelik bir damgalama
yapilmamaktadir. Suriyelilere sigimmacilara yonelik tepkiler, genellikle onlara yonelik
gerceklestirilen sosyal politikalar ve yerel halka yonelik gergeklestirilen sosyal politikalar
cergevesinde gelismektedir. Yerel halka yonelik olan mevcut sosyal politikalarin, yeterli
olarak goriilmesi halinde, Suriyeli siginmacilara yonelik tepkinin de azalacagi
goriilmektedir. Bunun yani sira sosyal medyada yayilan asilsiz, ¢arpitilan veya dogrulugu
teyit edilmeden servis edilen haberler de yerel halkin siginmacilara yonelik diisiincesinde
etkin bir rol oynamaktadir. Normal olanlar, koétii bir niyetle bu davraniglan
gerceklestirmemektedir. Eger kotii niyetli olarak davranmiyorlarsa da eksik veya yanlis
bilgiden dolay1 o sekilde davranmaktadirlar. Kotii s6z ve davraniglara ayni sekilde bir
karsiliktan ziyade, damgali bireyin dig goriinlisiiniin normal oldugu gosterilmelidir
(Goffman, 2014: 163). Goffman’in bahsetmis oldugu durum her ne kadar disg goriiniisle
alakaliysa da ayn1 yaklasimlar toplum icinde etnik kdkeninden 6tlrii damgalanan bireylere
yonelik de izlenmelidir. Bu noktada sosyal medyada yer alan haberlerin teyit edildikten
sonra degerlendirilmesi de siginmacilar ve yerel halk arasindaki durumun daha olumlu bir

strecte ilerlemesine etki edecektir.

Gog¢, insanlhigin kendisi kadar eski bir olgudur ve insanlik var oldugu siirece go¢ de
hep var olacaktir. GOcle birlikte hem yerel halklar hem de go¢ edenler igin gesitli problemler

olusmas1 durumu da ayn1 sekilde kendisini gosterecektir. Neredeyse 10 yila yakin bir siiredir
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olan bir i¢ savagin sonucunda etkilenen iilkelerden birisi olan Tiirkiye’de halen daha giincel
bir olay olan “’siginmact’’ sorunu da ortaya c¢ikabilecek sorunlarin en biiyiik
kanitlarindandir. Bu aragtirmanin sonucunda da anlasilmaktadir ki, yerel halk dogrudan
sigimmacilara yonelik bir diglayic1 tutuma sahip goziikememektedir. Yasanan maddi ve
manevi sorunlar sonucunda, bireylerin tepkisinin odaginda olmalar1 ve bu durumlarin
yasanmasinda suglu olarak goriilmeleri sonucunda dolayli olarak bir damgalanmaya maruz

kalmaktadirlar.
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EKLER
Ek-1 Yari-Yapilandirilmis Goriisme Formu

Suriyeli SiZimmacilarin Damgalanma, Otekilesme ve Sosyal Dislanma

Baglaminda Yerel Halk Goziinden incelenmesi: Canakkale Ornegi

Bu yar1 yapilandirilmis gériisme formu, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimi'nde, yiksek lisans tezi icin Omer Oztan Onal
tarafindan yliriitiilen bir arastirma i¢in hazirlanmistir. Bu aragtirmanin amaci, iilkemize gelen
Suriyeli siginmacilara kars1 Canakkale ilinin yerel halkinin bakis agisini ortaya koymaktir.
Yerel halkin Suriyeli siginmacilarla herhangi bir iligkisinin olup olmadigi, olduysa nasil bir
izlenim olusturdugu, Suriyeli sigimmacilara yonelik olusturulan sosyal politikalara karsi
yerel halkin tutumunu incelemek, giinliik hayattaki davranislar agisindan farkliliklarin ve
benzerliklerin incelenmesi, iilkemizde bulunmalarina karsi bakis agilart gibi konulara
cevaplar aranacaktir. Bu baglamlarda arastirmada katilimciya yoneltilecek sorularin

bulundugu goriisme formu asagidadir.

Yan Yapilandirilmis Goriisme Formu

Cinsiyet Yas Dogum Yeri Egitim Meslek Aylik Gelir Medeni Durum

Durumu

1. Siginmaci, gogmen, miilteci kelimeleri size ne ifade ediyor?
2. Ulkemize gelen Suriyeli siginmacilar hakkinda genel goriisleriniz nelerdir?

3. Simdiye kadar herhangi bir Suriyeli siginmaci ile herhangi bir alanda(sosyal
medya, giinliik yasam vb. alanlar) karsilastiniz mi, karsilagtiysaniz temel ozellikleri

acisindan hangi diisiincelere sahipsiniz?

4. Suriyeli sigmmaci bir komsunuz var mi1? Varsa genel diisiinceleriniz nelerdir?
Yoksa, eger Suriyeli siginmacilarla komsu olmus olsaydiniz, bu durumdan rahatsizlik duyar

miydiniz?




5. Ulkemize gelen Suriyeli sigimacilar ile yerel halk arasinda sizce, giinliik hayatta

ki davranislar acisindan benzerlikler ve farkliliklar nelerdir?

6. Daha once hi¢bir Suriyeli siginmaci veya siginmacilar ile sohbet imkaniniz oldu

mu? (Olduysa) Tirkiye’ye kars1 bakis acilar1 ve Tiirk halkiyla iligkileri sizce nasildir?

7. Sizce Suriyeli siginmacilarin gelisiyle iilkede degisimler oldu mu? (Olduysa) Ne

gibi degisimler oldu? (Sosyal, kiiltiirel, ekonomik vs.)
8. Egitim ve kiiltlir agisindan Suriyeli si§inmacilar1 nasil degerlendirirsiniz?

9. Herhangi bir yakininizin Suriyeli si§inmaci bir bireyle arkadaslik kurmasini nasil

degerlendirirsiniz?

10. Suriyeli sigmmmacilara yonelik yapilan sosyal politikalart  nasil

degerlendiriyorsunuz?

11. Sizce, Suriyeli siZinmacilara yonelik baska nasil sosyal politikalar ortaya

konulabilir?

12. Mevcut diisiinceleriniz, bagka bir etnisiteye sahip siginmacilara yonelik de ayni

olur muydu? (Amerikali, ingiliz, Alman, Belcikali, Ispanyal1 vb.)

13. Suriyeli siginmacilarin ¢ogunlukla Miisliiman olmasi sizce, Tiirkiye’ye gog

stirecinde nasil bir etkiye sahiptir?

14. Suriyeli siginmacilarin yasamis oldugu gog siirecini siz yasamis olsaydiniz, nasil

bir tutum sergilerdiniz?
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