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Bu ¢alismanin amaci, okul oncesi donem ¢ocuklarin ebeveynlerinin babasavar

annelik diizeyleriyle anne-babanin ¢cocuga yonelik ilgisi arasindaki iligkiyi ortaya koymaktir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin ebeveynlerinin babasavar annelik diizeyleriyle anne-
babanin ¢cocuga yonelik ilgisi arasindaki iliskisini inceleyen bu arastirmada nicel arastirma
yontemlerinden iliskisel tarama modeli kullanilmigtir. Okul 6ncesi egitim kurumlarina
devam eden 4-6 yas grubu ¢ocugu olan ebeveynler (412 anne ve 412 baba) olusturmaktadir.
Veri toplamak i¢in “Demografik Bilgi Formu”, “Babasavar Annelik Olgegi” ve “Cocuga

Yénelik Anne-Baba Ilgisi Olgegi” kullanilmistir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin ebeveynlerinin babasavar annelik diizeyleriyle anne-
babanin ¢ocuga yonelik ilgisi arasindaki iligkiyi ortaya koymak ic¢in korelasyon analizi
yapilmistir. Yapilacak istatistiksel analizler i¢in parametrik ve nonparametrik testler

uygulanmistir.

Analizler sonucunda, “Geleneksel Annelik” i¢in kiz ¢ocuklarin lehine anlamli bir
fark tespit edilmistir. “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar Annelik”, annelerin egitim
diizeyine ve baba egitim diizeyine gore, ilkgretim-ortadgretim mezunlari lehine istatistiksel
olarak anlaml diizeyde farklilagsmaktadir. “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar Annelik”,
babalarin c¢alisma saatine gore daha fazla calisan babalarin lehine anlamli diizeyde

farklilasmaktadir.



Anahtar Kelimeler: Anne Bekgiligi, Anne-Baba llgisi, Ebeveyn Davranislari, Baba

Katilima.



ABSTRACT

The Investigation Of The Relationship Between Maternal Gatekeeping Levels And
Parental Involvement Of Parents Of Preschool Children
Emre INCE
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Department of Basic Education
Master of Science Thesis in Preschool Education
Co-Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Burcu OZDEMIR BECEREN
25/04/2022,137

The aim of this study is to reveal the relationship between the level of maternal
gatekeeping of the parents of preschool children and the parental involvement towards the

children.

Relational screening model, one of the quantitative research methods, was used in this
study, which examines the relationship between the level of maternal gatekeeping of the
parents of preschool children and the parental involvement towards the children. It consists
of parents (412 mothers and 412 fathers) with children aged 4-6 years attending pre-school
education institutions. “Demographic Information Form”, “Maternal Gatekeeping Scale”

and “Parental Involvement Towards Children Scale” were used to collect data.

Correlation analysis was conducted to reveal the relationship between the levels of
maternal gatekeeping of the parents of preschool children and the parental involvement
towards the children. Parametric and nonparametric tests were applied for the statistical

analyzes to be made.

As a result of the analysis, a significant difference was found in favor of girls for
"Traditional Motherhood". “Traditional Motherhood” and ‘“Maternal Gatekeeping”
difference statistically in favor of primary-secondary education graduates according to the

education level of the mothers and the education level of the fathers. “Traditional

Vi



Motherhood” and “Maternal Gatekeeping” difference significantly in favor of fathers who

work more according to fathers' working hours.

Keywords: Maternal Gatekeeping, Parental Involvement, Parenting Behaviours,

Paternal Involvement

vii
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BIRINCIi BOLUM
GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problemi, amaci, 6nemi, varsayimi, sinirliliklart ve tanimlar

ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

1.1. Problem

Cocugun ilk sosyallestigi ve ilk egitimin verildigi yer en yakin ¢evresi olan ailesidir.
Cocugun yakin ¢evresi, cocugun sosyal ve biligsel gelisimi i¢in olduk¢a 6nem tagimaktadir
(Kagiteibast,1999). Babalarin ¢ocuklarla olan iletisimi son yillarda bir¢cok arastirmanin odak
noktasi haline gelmistir. Anne-baba-¢ocuk iletisimi ¢ocugun gelisiminde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Annelerin baba-cocuk iletisiminde Onemli rol oynadigi ve babalarin
cocuklariyla ilgilenmelerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu giderek daha anlasilir bir hale

gelmektedir.

Erkeklerin ve kadinlarin aile i¢i rolleri degismektedir. Kadinlarin is hayatindaki
yerinin artmasiyla birlikte babalarin aile hayatina katilimina yonelik beklentiler ve firsatlar
artis gostermektedir. Son yillarda, babalarin ebeveynlige katilimina iliskin beklentiler biiyiik
Olciide degisiklik gostermektedir. Babalar, yirminci yiizyilin baslarinda oldugu gibi sadece
eve ekmek getiren roliiyle sinirli degillerdir. Son yillarda babalar ¢ocuk bakimina 6nceki
nesillerin babalarindan daha fazla katihm saglamaktadir (Pleck, 2010). Arastirmalar
babalarin katiliminin heniiz istenilen diizeyde olmadig1 ve babalarin ev islerinde veya ¢cocuk

bakiminda anneler kadar fazla zaman gegirmediklerini géstermektedir (Bianchi vd., 2000).

Aragtirmalar, ¢ocuklarinin yasamlarina daha fazla ebeveyn katiliminin biligsel ve
sosyal gelisimi destekledigini gostermektedir (Beitel ve Parke, 1998; Pleck ve Masciadrelli,
2004). Roggman vd., (2004) tarafindan babalarin genellikle ¢ocuklartyla karmagik oyunlara
katildiklari, onlar1 daha zorlu gorevler iistlenmesi i¢in destekledigi ve nihayetinde sosyal

gelisime fayda sagladigi belirtilmektedir. Babalarin ¢ocuklariyla gecirdikleri en biiyiik



zamanin, daha odiillendirici ¢ocuk bakimi gorevleri (oynamak, Ogretmek, konusmak)
yoluyla oldugunu gostermektedir (Craig, 2006). Aile iliskileri ve g¢ocuklarin gelisimi
iizerindeki bu olumlu sonuglarin bir sonucu olarak, arastirmacilar, ¢cocuk yetistirmede

babanin daha fazla katilimini neyin tesvik ettigi veya neyin engelledigiyle ilgilenmektedir.

Cocuk bakimina anne kadar babalarin da katilim saglamasi biiyiik 6nem tasimaktadir.
Babalar, ¢ocuk bakimi ve baba-gocuk iliskilerinde anne kadar etkin olmadigi, bunun
toplumsal, kiiltiirel, ekonomik kaynaklarinin oldugu kadar annelerin davranislar ile iligkili
oldugu diisiiniilmektedir. Annelerin bek¢i davraniglari, okul dncesi donemdeki ¢cocuklarin
bakim siirecinde babalar1 destekleyen faktorlerden biridir (De Luccie, 1995; Schoppe-
Sullivan vd., 2008). Anne bekgiligi, tipik olarak, aile isinde kadin ve erkek arasinda
igbirligine dayali bir ¢abay1 engelleyebilecek inang ve davramislarin bir toplami olarak
tanimlanmaktadir (Allen ve Hawkins, 1999). Anne bekgiligi, babanin ¢ocuk yetistirmesine
ve ¢ocuklarla diizenli ve tutarli bir sekilde etkilesim kurmasina yonelik, annelerin kontrolcii,
kisitlayict (engelleyici) ve kolaylastirici (tesvik edici) davranmislari kullanarak babanin
katilimini etkiledigi, anne-babalar arasindaki karmasik davranigsal etkilesimler dizisi olarak

tanimlanmaktadir (Puhlman ve Pasley, 2013).

Babasavar anneligin ebeveynlerin ¢ocuga yonelik ilgisi ile ne diizeyde iliskili
olduguna dair bilimsel bilgi eksikligi bulunmaktadir. Babasavar anneligin ebeveynlerin
cocuga yonelik ilgisi ile ne diizeyde iliskili oldugunun anlasilmasina gereksinim
duyulmaktadir. Bu dogrultuda arastirmanin problemi; okul Oncesi donem c¢ocuklarin
ebeveynlerinin babasavar annelik diizeyleriyle anne-babanin c¢ocuga yonelik ilgisi

arasindaki iligskinin belirlenmesi arastirmanin genel problemi olarak tanimlanmustir.

1.2. Amag¢

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin ebeveynlerinin babasavar annelik diizeyleriyle anne-
babalarin ¢cocuga yonelik ilgisi arasindaki iliskinin saptanabilmesi i¢in asagidaki sorulara

cevap aranmistir.



1. Annelerin ¢ocuga yonelik ilgisi babasavar annelik diizeylerine gore

farklilasmakta midir?

2. Babalarin ¢ocuga yonelik ilgisi babasavar annelik diizeylerine gore

farklilagsmakta midir?
3. Anne ve babanin ¢ocuga yonelik ilgisi arasinda anlamli bir farklilik var midir?

4. Okul 6ncesi donem g¢ocuklarin ebeveynlerinin babasavar annelik diizeyleri;
¢ocugun cinsiyetine, ¢ocugun yasina, annelerinin egitim diizeylerine, babalarinin egitim
diizeylerine, annelerin caligma saati diizeylerine, babalarin c¢alisma saati diizeylerine,
annelerin gelir diizeylerine, babalarin gelir diizeylerine gore anlamh farklilik gostermekte
midir?

5. Okul 6ncesi donem c¢ocuklarin anne ve babalarinin ¢ocuga yonelik ilgisi;
¢ocugun cinsiyetine, ¢ocugun yasina, annelerinin egitim diizeylerine, babalarinin egitim
diizeylerine, annelerin calisma saati diizeylerine, babalarin c¢alisma saati diizeylerine,
annelerin gelir diizeylerine, babalarin gelir diizeylerine gore anlamh farklilik gostermekte

midir?

1.3. Onem

Anne baba ilgisi ¢ocugun gelisimi iizerinde 6nemli ve kalict etkilerinin oldugu
bilinmektedir. Anne-baba-¢ocuk etkilesimi, ¢ocugun sosyal ve duygusal gelisimi ile
yakindan iligkilidir (Kandir ve Alpan, 2008). Annenin babanin katilimina verdigi destek
miktarinin yani sira annenin babaya yonelik tutumu veya beklentileri, babanin katilim
diizeyini etkileyebilir (Doherty vd., 1998). Bu sebeple okul dncesi donemdeki ¢ocuklarin
ebeveynlerinin babasavar annelik diizeyleri, anne- babanin cocuga yonelik ilgileri 6nemli bir

konuma sahiptir.

Ulkemizde babasavar annelik ile ebeveyn-cocuk ilgisi arasindaki dogrudan ve dolayli
iligkileri inceleyen az sayida arastirma bulunmaktadir. Bu arastirma literatiire katki
saglamasi1 ve konu ile ilgili yapilacak yeni arastirmalara rehber olmasi umulmaktadir.

Calisma cocuklarin gelisimine babalarin katilimini etkileyebilecek anne bekgiligine dikkat



cekmektedir. Anne bekgiligi ile ebeveynin ¢ocuga yonelik ilgilisi arasinda iliski olup

olmadiginin ortaya konulmasi agisindan 6énem tagimaktadir.

1.4. Varsayimlar

1. Arastirmaya katilan anne ve babalarin 6lgme aract maddelerine samimi ve

icten bir sekilde cevapladiklar sayiltilarindan yola ¢ikilmaktadir.
2. Arastirmada kullanilan veri toplama araglari, mevcut durumu yansitmaktadir.

3. Orneklem evreni temsil edecek nitelikte oldugu diisiiniilmektedir.

1.5. Stmirhhiklar

1. Arastirma yalnizca 2020-2021 egitim 6gretim yili ile sinirhdir.
2. Yapilan ¢aligma kullanilan veri toplama araglariyla sinirhidir.
3. Orneklem, 2020-2021 egitim 6gretim yilinda okul dncesi egitim kurumlarina

devam eden 48-72 aylik ¢ocuklarin anneleri ve babalar1 ile sinirhidir.

4, Bulgular, Kisisel Bilgi Formu, Cocuga Yonelik Anne-Baba Ilgisi Olcegi ve

Babasavar Annelik Olcegi’nden elde edilen veriler ile smirlidir.

1.6. Tanmimlar

Anne Bekgiligi: Annenin tutumlari, inanglari ve davranislari araciligiyla babanin

cocuk bakimina ve ev iglerine katiliminin diizenlenmesidir (Allen ve Hawkins, 1999).

Ebeveynin Cocuga Yonelik Ilgisi: Anne-babalarin, ¢cocuklarmin egitimine yonelik
amag, istek, beklenti, tutum ve inanglarim1 igeren davranis ve etkinlikler olarak

tanimlanmaktadir (Epstein 1990; Shiffman, 2013).



IKiNCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde arastirma ile ilgili literatiire ait bilgiler yer almaktadr.

2.1. Aile ile Tlgili Temel Kavramlar

Aile, insana iligkin ilklerin yasandigi, insan iliskilerinin birinci dereceden kuruldugu,
cinsel iliskilerin diizenlendigi, toplumsallasma adina temellerinin atildigi ve ekonomik

etkinliklerin yapildig1 toplumsal bir kurum olarak 6ne ¢ikmaktadir (Ozankaya, 2000).

Tanimlardan anlasilacagi gibi ailenin, erken c¢ocukluktan itibaren ¢ocugun
sosyallesmesini saglamak, cocuklarinin bakimini saglamak, beslenmesini ve temel
gereksinimlerini karsilamak, toplumsal ve kiiltlirel degerleri cocuga aktarmak, ¢ocuklarin

sevgi ihtiyacini karsilamak gibi temel islevleri bulunmaktadir.

Ailenin iglevleri (Bernardes, 2003; Bjorklund vd., 2002; Bukatko ve Daehler, 1992;
United Nations, 1993):

e Esler arasinda bag kurulmast;

e (iftler arasindaki cinselligin diizenlenmesi ve diinyaya ¢ocuk getirmek;
e (ocuklara ad konulmasi, ¢ocugun sosyallesmesi ve egitimi,

e (ocuga, yaslilara ve engellilere bakim vermek;

o Aile fertlerini korumak, duygusal ve toplumsal destek sunmaktir (Akt.
Ozgiin, 2011).



2.2. Anne-Baba Tutumlar

Filiz ve Yaprak (2009) anne baba tutumlarim1 demokratik, otoriter, koruyucu ve
ilgisiz olmak iizere 4 gruba ayirmistir. Baumrind (1991), anne-baba tutumlarini, demokratik,
otoriter ve izin verici olmak iizere 3 boyutta ele almistir. Yavuzer vd. (2013), baskici ve
otoriter tutum, gevsek tutum, dengesiz ve kararsiz tutum, koruyucu tutum, ilgisiz ve kayitsiz
tutum, gliven verici, destekleyici ve hosgoriilii tutum olmak i{izere 6 gruba aymrmistir.
Literatiir incelendiginde anne-babalarin ¢ocuk yetistirirken davraniglarina yansittigr farkl

anne-baba tutumlar karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.1. Baskic1 ve Otoriter Anne Baba Tutumu

Anne-babanin, kontrolcii, kisitlayici, cezalandirici oldugu, cocuklarin anne babanin
kurallarina uymalar1 ve saygili olmalari i¢in zorlandigi anne-baba tutumudur. Otoriter
tutumda ebeveynler ¢ocuklarin diisiincelerine 6nem vermeden kendi kural ve emirlerinin
yerine getirilmesi istenmektedir. Baskic1 ve otoriter tutumu benimseyen anne-baba, gocugun
istenilen davranisi sergilemesi i¢in sevgisini pekistire¢ olarak kullanmaktadir. Ayrica anne-
babanin istedigi davraniglar yerine getirilmediginde anne-baba cezaya basvurmaktadir.
Cocugun hata ve yanlis yapma segenegi bulunmamaktadir. Bu tutumla yetistirilen ¢ocukta
yanlis yapma korkusu fazla, daha itaatkar ve saldirgan olmaktadir (Baumrind, 1966;

Ciiceloglu, 2002; Yavuzer, 2003).

2.2.2. Asir1 Koruyucu Anne Baba Tutumu

Asirt koruyucu anne-baba tutumunda anne-baba, ¢ocugu asirt korumakta, ¢ocugu
gereginden fazla kontrol etmekte ve Ozen gostermektedir. Ebeveynler koruyucu ve
miidahaleci davraniglar sergilemektedirler. Cocugun gelisim ozellikleri geregi bagimsiz
olarak gergeklestirebilecegi davranislara firsat verilmemekte davranislar anne-baba
tarafindan yapilmaktadir. Anne-baba ¢ocuklarinin hayatin1 kolaylastirmak istemektedirler.

Cocugun ihtiya¢ duyup duymamasina bakilmaksizin anne-baba tarafindan miidahale



gerceklesmektedir. Sorumluluklar, anne-baba tarafindan yerine getirilerek, ¢ocuga
sorumluluk verilmemektedir. Anne-baba, ¢ocugun yerine kararlar almaktadir. Cocugun
cevreyle saglikli iligskiler kurmasi engellenmektedir. Asir1 koruyucu anne-baba tutumu
cocugun kigisel gelisimini olumsuz etkileyen tutumlardandir. Bu tutum c¢ocugun
girisimciligine ve Ozgiivenine zarar vermektedir. Cekingen, insanlarla iyi iliskiler
kuramayan, c¢evresindekilerin destegini arayan ¢ocuklardir (Babaroglu, 2013; Muris vd.,
2000; Yavuzer, 1994).

2.2.3. Serbest (izin Verici) Anne Baba Tutumu

Anne-baba tarafindan g¢ocuga karsi ¢ok fazla sevgi gosterilmekte, yaptirim
uygulanmamaktadir. Bu tutumda ¢ocuk merkeze alinarak, cocugun her istedigi aninda yerine
getirilmekte ve kurallar belirli sinirlarla belirlenmemektedir. Anne-baba c¢ocugun tiim
isteklerini kabul edici bir rol iistlenmektedir. Cocugun kendisine ya da ¢evresine zarar verici
durumlar s6z konusu oldugunda dahi ¢ocuga miidahale edilmemektedir. Cocugun istekleri
anne-baba tarafindan sorgulanmadan karsilanmaktadir. Anne-baba ¢ocugun mutlu olmasina
odaklanmaktadir. Cocuga karsi ihmale varan bir hosgorii s6z konusudur. Bu tutumla yetisen
cocukta, akademik basarisizlik, sosyal iliski problemi, okul hayatinda hayal kiriklig
yasamaktadirlar (Babaroglu, 2013; Kaya vd., 2012; Yavuzer, 1994).

2.2.4. Dengesiz ve Kararsiz Anne Baba Tutumu

Cocugun davranisi anne ve baba tarafindan farkli yorumlanmaktadir. Ebeveynler
arasinda ¢ocuga kars1 tutumlarda kararsizlik veya dengesizlik s6z konusudur. Anne-babalar
cocugun aynt davranigini  kimi zaman normal karsilarken kimi zaman da
cezalandirabilmektedir. Bu durum c¢ocukta dengesizlik yaratmakta ve cocugun kisilik
gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu dengesizlik cocuk egitimi konusundaki goriis
ayriligindan kaynaklanmaktadir. Anne-baba ailedeki diger ¢ocuga ya da ¢ocuklara farkli
tepkiler verebilmektedir. Anne-baba ¢ocuga ¢ok sert tepki verebilir. Dengesiz anne-baba

tutumunu benimseyen ailelerde belirsiz bir disiplin s6z konusudur. Bu tutum ile yetisen

7



cocuklar nasil davranacagina kolay karar veremeyen, dengesiz, tutarsiz, sinirli bir kisilik

yapisi gelistirebilir (Babaroglu, 2013; Kaya vd., 2012; Yavuzer, 1994).

2.2.5. Tlgisiz ve Kayitsiz Anne Baba Tutumu

Anne-baba ¢ocugun davranislant karsisinda ilgisiz ve vurdumduymaz davraniglar
sergilemektedir. Anne-baba-¢ocuk arasindaki iletisim kopuklugu bulunmaktadir. Bu tutumu
benimseyen anne-baba ¢ogunlukla ¢ocuklariyla ilgilenmemekte, ¢ocugun isteklerine karsi
kayitsiz kalmakta, 6nemsememekte ve cocugun ihtiyaclarin1 géormezden gelmektedir. Sevgi
eksikligi yasayan ¢ocugun, ailesinden sefkat gorebilmek, dikkat ¢cekmek ve anne babasina
varligini ispatlayabilmek gibi istekleri bulunmaktadir. Ilgisiz ve kayitsiz anne-baba tutumu
ile yetisen ¢ocuklarda saldirganlik egilimi, iletisim problemi goériilmektedir (Kaya vd.,

2012).

2.2.6. Reddedici Anne Baba Tutumu

Anne-baba tarafindan ¢ocuga sevgi, sefkat ve merhametin duyulmadigi, diismanca
davranildigi, ¢ocugun davraniglarinin elestirildigi anne baba tutumudur. Reddedici anne-
baba tutumu, ¢gocugun istenmemesi ve ¢ocuga karsi olumsuz duygularin oldugu tutum olarak
tanimlanmaktadir. Cocugun olumsuz yonlerine odaklanan anne-baba siirekli olarak ¢ocugu
elestirmektedir. Reddedici tutumla yetisen c¢ocuklar, kaygili, tutarsiz, giivensiz, sosyal
iligkilerinde problem yasayan, arkadas bulmakta zorlanan, saldirgan ve isyankar olabilirler

(Babaroglu, 2013; Yavuzer, 1994).

2.2.7. Miikemmeliyet¢ci Anne Baba Tutumu

Anne-baba c¢ocuktan en iyisini istemekte ve c¢ocugun miikemmel olmasini

beklemektedir. Bu tutumu benimseyen anne-baba c¢ocugun kusursuz olmasi i¢in g¢aba



harcamaktadir. Bu tutuma sahip anne babalar ¢cocuklarinin potansiyellerini goz ardi ederek
kendi belirledikleri hedefe ulagsmalarini beklemektedir. Anne-baba ¢ocuktan yiiksek basari
beklemektedir. Ayrica ¢ocuk, iyi resim yapan, sarki sOyleyen, iyi konusan bir ¢ocuk
olmalidir. Cocugun hata yapma hakki bulunmamaktadir. Bu tutum ile yetisen ¢ocuklar,
yanlis yapmaktan korkan, basaramadiklarinda biylik hayal kiriklig1 yasayan, titiz
cocuklardir (Babaroglu, 2013; Kaya vd., 2012; Yavuzer, 1994).

2.2.8. Giiven Verici, Destekleyici, Demokratik Anne Baba Tutumu

Asir1 Anne-baba ve ¢cocuk arasinda iletisimin seffaf oldugu, ¢ocuklarin desteklendigi,
gerektiginde sinirlarin koyuldugu anne baba tutumudur. Anne-baba ¢ocuga karsi hosgoriide
ve destekte bulunmaktadir. Cocuk oldugu gibi kabul edilmektedir. Cocugun fikirlerine 6nem
verilmektedir. Cocugun konusmasit desteklenmekte ve c¢ocuga ifade Ozgiirligi
taninmaktadir. Anne-baba ¢ocugun gelisimine uygun davranmasini beklemektedir. Cocuk
yeterli ilgi ve sefkati gormektedir. Cocugun ilgi ve ihtiyaclarina 6nem verilmektedir (Kaya,
1997). Demokratik tutum ¢ocugun, yaratici, girisimei, akademik olarak basarili, uyumlu,
Ozgiiveni yliksek, toplumsal bir birey olmasina yardim etmektedir (Baumrind, 1966;

Yavuzer, 1994).

2.3. Cocuga Yonelik Anne-Baba ilgisi

Cocuga yonelik ana-baba ilgisi ¢ocuk egitimine ait davranis ve etkinlikler olarak
tanimlanmaktadir. Bu davranis ve etkinlikler; cocuk ile aktif etkinlikleri, okul ile ilgili
etkinliklere katilmak, ¢ocugun ev ddevlerine yardimci olmak, ¢gocugun zamanini yonetimini
orneklendirilmektedir (Berthelsen ve Walker, 2008; Epstein, 1990; Hong ve Ho, 2005;
Jeynes, 2007; Shiffman, 2013; Smith vd., 2011; akt. Sucuoglu vd., 2015).

Anne-babanin ¢ocuklarinin egitimiyle ilgilenmesi, ¢cocuklarin akademik basarisini,

biligsel gelisimini, dilsel gelisimini ve sosyal becerilerini etkilemektedir. Arastirmacilar



cocuklarin gelisiminde anne-baba ilgisinin 6nemli oldugunu belirtmektedir (Flouri, 2006;

Smith vd., 2011).

Epstein, ana- baba, okul ve yakin ¢evre iligkisini psikoloji, egitim ve sosyoloji olmak
lizere ana-baba ilgisini birlestirerek 6 baslikta tanimlamistir: Bunlar; Ebeveynlik: Ebeveynin
gorev ve sorumluluklarini yerine getirmesidir. Yeme-igme, giyinme gibi ihtiyaclarini
saglamasini icermektedir. Okul isbirligi: Okuldaki etkinlikler ve ¢ocuklarin gelisimleri ile
ilgili ailelerle iletisimi i¢cermektedir. Goniillii olma: Okulda diizenlenen etkinliklere aile
katilimidir. Karar alimi: Okulda alinan kararlara, aile ile ilgili etkinliklere ailenin katiliminin
saglanmasini ve okul aile birligine dahil edilmesini igermektedir (Epstein, 1990; akt.

Sucuoglu vd., 2015).

2.4. Anne Baba Cocuk iliskisi

Bowlby’nin (1979) baglanma teorisi incelemesi, anne-baba-¢ocuk iligkilerinin
cocuklarin sosyal iligkileri ve benlik duygusunun temeli olusturdugunu one siirmektedir.
Bebeklerin ebeveynleriyle ve diger insanlarla olan etkilesimleri; kendilerini, baskalarini ve

nasil iligki kuracaklarin1 6grenmelerine yardimci olmaktadir.

Aile sistemleri teorisi, esas olarak Murray Bowen'in ¢alismasina dayanmaktadir.
Ailelerin basitce bagimsiz olarak isleyen bireylerden olusan gruplar olmadigmi, bir
boliimdeki degisimin sistemin birbiriyle iligkili diger boliimlerini etkiledigi bir sistem
oldugunu o6ne siirmektedir (Bowen, 1978). Aile bir sistem olarak diisiiniildiiglinde tiim aile
bireylerini ve alt sistemlerini kapsamaktadir. Bu bireyler ve alt sistemler (ebeveyn, evlilik
ve kardes gibi) karsilikli etkilesim i¢inde oldugundan birinin digerini etkiledigi
belirtilmektedir (Kulik ve Tsoref, 2010).

Aile sistemleri teorisyenleri, babalarin ebeveynlik miktar1 ve kalitesindeki
degisikligin kaynaklarini belirlemek i¢in, babalarin anne ile olan iligkilerinin kalitesinin

babalarin ebeveynlik kalitesi lizerinde etkisi olabilecegini belirtmektedir (Cox ve Paley,
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1997). Bekgiligin kavramsallastirmalari, ailelerin birbirine bagh sistemlerden olustugunu
One siiren aile sistemleri teorisine dayanmaktadir. Anne babalik agisindan anne babalarin
birbirleri iizerindeki etkisine bakildiginda aile sistemi yaklagiminda annelerin etkisinin ve
anne bekg¢iligi kavraminin 6zel bir yere sahip oldugu goriilmektedir (DeLuccie, 1995; Fagan
ve Barnett, 2003). Aile sistemleri teorisi anne bekgiliginin babanin katilimint neden
etkiledigini anlamak i¢in teorik bir temel saglamaktadir. Baz1 arastirmacilar, annelerin,
babalarin ebeveynlik davraniglarin1 anne bekgiligi yoluyla sekillendirmede 6nemli bir rol
oynadigini 6ne siirmiiglerdir (Allen ve Hawkins, 1999; Schoppe-Sullivan vd., 2008). Anne
bekeiligi, literatiirde dncelikle annelerin babalarin cocuklariyla olan iliskisini, baba ve cocuk
arasindaki temasi1 destekleyerek veya engelleyerek sekillendirme ¢abalarini tanimlayan bir
kavram olarak kullanilmaktadir. Aile sistemleri teorisi, sistemdeki bekgilik tutumlarinin
veya davraniglarinin varliginin muhtemelen ailenin birgok unsurunu etkileyecegini 6ne

suirmektedir.

Cocugun gelisimi i¢in anne-baba-¢ocuk arasindaki iliskinin kalitesi olduk¢a 6nemli
bir rol oynamaktadir. Ebeveynler arasindaki iliskinin kalitesi, anne-baba-¢ocuk iliskisinin
kalitesini de etkilemektedir. Aragtirmalar ebeveyn etkilesimlerinin kalitesinin hem anne hem
de babalar i¢in ebeveyn-¢ocuk iligkisi kalitesiyle iligkili oldugunu ortaya koymustur (Cox
vd., 2001; Teubert ve Pinquart, 2010).

2.5. Anne Bekgiligi

Anne ve babalarin rolleri degismektedir. Babalarin aile hayatina daha fazla dahil
olmasi gibi aile rollerindeki son degisikliklerle, annenin birincil bakici olarak rolii daha az
yaygindir ve bu kiiltlirel degisim, anne bekgiligi gibi ebeveynlik siire¢lerinin aileleri nasil

etkiledigini anlamanin 6nemini vurgulamaktadir (Pleck, 2010).

Anne bekgiligi son yirmi bes yilda aragtinlmistir (Allen ve Hawkins, 1999;
DeLuccie, 1995). Anne bekgiligi, bazi arastirmacilar tarafindan, annelerin babalarin
katilimini etkiledigi 6nemli birlikte ebeveynlik mekanizmalarindan biri olarak kabul
edilmektedir (Schoppe-Sullivan vd., 2008). De Luccie (1995), anne bekgiligini, babalarin
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roliiniin 6nemi ve annenin babanin katilimiyla ilgili memnuniyetine iligkin tutumlar olarak
tanimlamustir. Annelik tutumlarmin ve babanin katilimindan duyulan tatminin, babanin
katitlminin sikligiyla iligkili olarak bir “bekgilik” islevi oldugunu varsaymistir. Allen ve
Hawkins (1999), anne bekg¢iligini standart ve sorumluluk, anne kimlik onay1, farklilastirilmig
aile rolleri ii¢ boyut olarak tanimlanmistir. Babalar ev islerinde ve ¢ocuk bakiminda igbirlik¢i
olarak annelere katilirlarsa, bazi anneler bir kadin olarak kendine saygi veya annelik
kimliginin kaybindan korkabilirler. Bir kadinin yaptig1 6zenli ve anag aile islerinden dolay1
baskalarinin kendisine 1y1 bir ev kadini1 oldugunu dogrulamasina izin veren annelik roliiniin
dissal onaylanma arzusunu ifade eder. Aile islerin sadece kadinlar i¢in oldugunu diisiinen
anneler, baba katilimini tesvik etmekte tereddiit edebilir ve babalarin katilimini izleyebilirler

ve yonetebilirler.

Anne bekg¢iligi davraniglari, annelerin babalarin ¢ocuklarina erigimini kisitlamak
veya kolaylastirmak icin kullandiklar1 davraniglardan olusmaktadir (Fagan ve Barnett,
2003). Puhman ve Pasley (2013), anne bekgiligini annelerin babanin ¢ocuk yetistirmesine
yonelik kolaylastirici, kisitlayict ve kontrol edici davraniglar ve ebeveynler arasindaki bir
dizi karmasik davranigsal etkilesim olarak yeniden tanimlamaktadirlar. Annelerin ¢ocuklarla
diizenli ve tutarli bir sekilde etkilesimini kullanarak baba katilimin1 etkiledigini

belirtmektedir.

2.5.1. Farkh Kiiltiirlerde Bekgilik

Tablo 1

Farkl: Kiiltiirlerde Bekgilik Caligmalari

ULKE CALISMA
AMERIKA | 2214 babanm yer aldign Cagdas Babalik Arastirmasi'nda bir annenin

bekgiliginin potansiyel babalik risk faktorleriyle (depresyon ve erkeksi
normlara baglilik gibi) iliskili oldugu durumlarda, bekg¢iligin bir annenin
cocuklarini korumak i¢in kullandig1 bir arag olabilecegini gostermektedir

(Thomas ve Holmes, 2019).
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“Tablo 1’in devam”

AMERIKA | Bir diger arastirmada 182 cift gelirli ailede anne bekgiligi ile babalarin
ebeveynlik kalitesi arasindaki iliskileri incelemistir. Dogum sonrasi 3.
ayda anne bekciligi daha fazla oldugunda, dogum sonrasi 9. ayda

babalarin ebeveynlik kalitesinde daha fazla diislis gostermektedir

(Altenburger vd., 2018).

CIN Cin’de okul 6ncesi donemde ¢ocugu olan 214 anne ile anne bekgiligi
boyutlar1 ve baba katilimi arasindaki iliski incelenmistir. Annelerin
kolaylastirict ve engelleyici bekgilik davranislar: baba katilimi ile iliskili
bulunmustur (Wang vd., 2019).

GUNEY KwaZulu-Natal kirsalindaki Siyah Giiney Afrikalilar arasinda bekgiligin

AFRIKA babanin katilimi iizerindeki etkisinin arastirildigi ¢aligsma, baba-cocuk
katilmini diizenleyen bekgiligin babanin katilimi iizerinde biiyiik bir
etkisi oldugunu belirtmektedir (Makusha ve Richter, 2016).

IRLANDA | irlanda'daki 39 bosanmis anne ve babayla, anne bekgiligi ile babanin

finansal destegi incelenmistir. Babalarin bosanma sonrasi anne bekgiligi
davranisina maruz kaldiklarinda daha az maddi destek sagladig

goriilmektedir (Moore, 2012).

ISRAIL 88 Israilli 24-72 aylik ¢ocugu olan kadindan olusan drneklemde anne
bekciligini aciklayan degiskenleri incelenmistir. Annenin cinsiyet rolii
ideolojisinin anne bekgciligini yordadigimi gostermektedir (Kulik ve

Tsoref, 2010).

TAYVAN | Tayvanli 737 evli anne ile anne bekg¢iligi ve baba katilimi arasindaki
iligkiler incelenmistir. Anne bekgiligi ile baba katiliminin negatif yonde
iliskili oldugu bulunmustur. Anne bekgiliginin anne kimliginin
dogrulanmasi ile standart ve sorumluluklar boyutu arasinda pozitif yonlii

bir iliski bulunmustur (Tu vd., 2014).

Bekgilik, ebeveyn davramisini anlamak ic¢in bir cerceve olarak goriilmektedir.
Yalnizca ebeveynlerin rolleri hakkinda sahip olduklar1 bireysel 6zelliklerin yan sira kiiltiirel

degerleri de ortaya c¢ikarmaktadir. Bazi kiiltiirler annenin ebeveyn olarak onceligini
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savunurken, bazi kiiltiirler ise ebeveyn gorev ve sorumluluklarinin esit bir sekilde

paylasilmasini desteklemektedir.

2.5.2. Kolaylastirici-Destekleyici bekgilik (Facilitative-Supportive Gatekeeping)

Kolaylastiric1 bekgilik, ¢ocuklarla babanin katilim diizeyini artirmayi amaglayan
anne davraniglar1 olarak tanimlanmistir (Schoppe-Sullivan vd., 2008). Kolaylastirict
bekgilik, ebeveynler, cocugun diger ebeveynle giivenli bir durumda iligkisini tesvik etmesi
olarak tanimlanmaktadir. Kolaylastirici bekcilik ayn1 zamanda agik iletisimi siirdiirmek,
zaman paylasiminda esnek olmak ve ¢ocugun diger ebeveynle iliski gelistirme firsatini
saglamak anlamina gelmektedir (Austin vd., 2013). Cocugun diger ebeveynle gegirdigi
zamani destekleme, diger ebeveynin giiglii yonlerini ve uyumunu kabul etme, ¢ocugun diger
ebeveynle iligkisini aktif olarak destekleme, ¢ocugun iyiligine odaklanma ve destekleyici
ebeveynlik iligkilerini tesvik etmektir. Esnek, uzlagsmaci ve diger ebeveyni destekleyici
olmak, kolaylastirici-destekleyici bekgiligin temeli olarak kabul edilmektedir. Evlilik
iligkisini ¢ocugun c¢ikarlarindan ayn tutabilmek, kolaylastirici-destekleyici bekgiligin bir
diger onemli ozelligidir. (Pruett vd., 2007; Saini vd., 2017). Bir ebeveyn ¢ocukla anlamli
bir iligkiye stirekli katilimini ve siirdiiriilmesini desteklemek i¢in hareket ettiginde ortaya
cikmaktadir. Kolaylastiric1 davraniglar, kapsayicidir ve ¢ocuk igin ebeveynin diger
ebeveynin katkilarina deger verdigini gostermektedir (Austin vd., 2013). Kolaylastirici
bekgiler, diger ebeveynin ¢ocuga katkisinin degerinin farkindadir ve birbirlerini agik¢a
desteklemektedirler (Austin vd., 2013). Kolaylastiric1 bekgilik, ebeveynlerin her konuda
hemfikir olmasi1 gerektigi anlamina gelmemektedir. Bununla birlikte, diger ebeveynin
fikirlerini dinlemeyi ve dikkate almay1, ayrica farkli bakis acilar1 ifade edildiginde ebeveyn

esnekligini ve uzlagsmay1 gostermeyi igermektedir (Kaufman ve Pickar, 2017).

2.5.3. Kisitlayici-Engelleyici Bekgilik (Restrictive gatekeeping)

Kisitlayiel bekgeilik, gocugun diger ebeveynle iligskisine miidahale etme veya ¢ocugun
diger ebeveynle gec¢irdigi zamani sinirlandirmak icin ebeveynlik planinda asir1 kati olma

stratejisi olarak tanimlanmaktadir (Saini vd., 2017). Diger ebeveynin ¢ocukla etkilesimini ve
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ebeveyn-cocuk iliskisinin kalitesini engelleyen bir dizi tutum ve davranig olarak
tanimlanmaktadir (Allen ve Hawkins, 1999). Bir ebeveynin diger ebeveynin g¢ocuga
katilimina miidahale etmeyi amaglayan ve iliskilerinin kalitesini Ongoriilebilir sekilde
olumsuz etkileyecek eylemleri ifade etmektedir. Kisitlayict bekgilik, bosanmis ebeveynler
arasinda ¢ok daha yaygindir (Fagan ve Barnett, 2003). Cogu durumda, kisitlayici bekgilik,
cocukta olumsuz etkilere veya zarara neden olmaktadir. Diger ebeveyn ile uygun olmayan
sekilde sinirl1 zaman, ¢gocugun bir bakiciyla yakinlik, sefkat, nese ve giivenlik deneyimi dahil
olmak tizere ebeveyn-cocuk iligkisinin olumlu etkisini kaybetmesine neden olmaktadir

(Kaufman ve Pickar, 2017).

2.5.4. Koruyucu-Kontrol Edici Bekgilik (Protective gatekeeping)

Koruyucu bekgilik, bir ebeveyn diger ebeveynin katilimini sinirlamak i¢in hareket
ettiginde ortaya c¢ikan veya c¢ocuga olasi zarar konusunda endise duydugu i¢in diger
ebeveynin ebeveynlik becerilerini elestirdiginde ortaya c¢ikan bir tiir bekgiliktir. Koruyucu
bekeilik, bir ebeveynin diger ebeveynin erisimini veya katilimini sinirlamak istedigi
nedenlerle tanimlanmaktadir. Ebeveynler, diger ebeveynin ebeveynlik deneyimi ve
ebeveynlik becerileri seviyesi ile ilgili endiseler lizerinde koruyucu bir sekilde hareket

etmektedirler (Austin vd., 2013).

2.5.5. Ebeveyn Bekgiligi (Parental Gatekeeping)

Ebeveyn bekgiligi, ebeveynlerin tutumlarinin ve eylemlerinin, diger ebeveyn ve
cocuk arasindaki iliskinin katilimini ve kalitesini nasil etkiledigini ifade etmektedir. Ebeveyn
bekgiligi, diger ebeveyn-¢ocuk iliskisinin kalitesini ve / veya cocukla iliski diizeyini

etkileyen, ebeveynlerden birinin tutum ve davranislarini kapsamaktadir (Austin vd., 2013).
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2.5.6. Babalik Bekgiligi (Paternal Gatekeeping)

Babalarin da bekgilik yapabilecegi olasiliginin alt1 ¢izilmistir (Schoppe- Sullivan vd.,
2008; Trinder, 2008). Anne bekgiliginin “nedensel yonii” daha yakin zamanda kesfedilmis

olsa da babalik bekgiligi uygulamalari tartismalarda biiyiik ol¢lide yer almamistir (Miller,
2018).

2.5.7. Annelik Bekciligi (Maternal Gatekeeping)

Bir kap1 kapatici, babanin etkilesimlerini siirekli olarak elestirerek (Zvara vd., 2013)
ve cocuklartyla zaman gegirmesini aktif olarak engelleyerek (Austin vd., 2013) babay1
cocuklarindan ayirmasi daha olasidir. Anneler, babalarin ¢ocuklarla ilgili ¢aligmalarini
elestirerek, cocuk yetistirme konusunda yiiksek standartlar belirleyerek ve kadinlarin ¢ocuk
yetistirmede birincil sorumlulugunu ve dogal avantajini istlenerek, babalarin ¢ocuk
yetistirme ve aile islerine katilimini sinirlamak igin engeller koyabilirler (Allen ve Hawkins,
1999). Anne bekgiligi, bir annenin babay1 ¢ocugunun hayatindan uzak tutmaya yonelik
cabalarini ifade etmektedir (Fagan ve Barnett, 2003).

2.5.8. Kap1 Aralayic1 Anne Babalik (Parental Gateopening)

Birlikte ebeveynlik ¢atismasina genellikle zayiflatma veya kapiy1 kapatma davranist
eslik ederken, igbirlik¢i ortak ebeveynlik, kolaylastiric1 bekgilik veya kapir agma davranist
olarak anlasilabilir. Ebeveynin katilimin1 kolaylastiran bekgilik davraniglarina kaptr agma
davranislart denmektedir. Anne, babanin ¢ocuga ebeveynlik yapmaya daha fazla katkida
bulunmasi gerektigini diisiinmektedir; bu, daha dnceki diger ¢alismalara paralel olarak, kap1

acma davraniglari i¢in olumlu faydalar bulmaktadir (Schoppe-Sullivan vd., 2008).
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2.5.9. Kap1 Aralayic1 Babalik (Paternal Gateopening)

Kap1 aralayici olan bir baba, anne-cocuk iligkilerinin kalitesini artirabilecek,
kolaylastirict ve cesaret verici, kapt agma davraniglarinda bulunabilmektedir. Eger babalar
cocuklarla kolaylastirici  bekgilik davranmiglarini  sergileyerek ilgilenebilirlerse veya
kolaylastirict bekgilik davranislart babalart ¢cocuklariyla ilgilenmeye tesvik ederse, anneler
kisitlayict bekgilik tutumlarina sahip olsalar bile ¢ocuklarin olumlu bir uyum gostermesi

muhtemeldir (Pruett vd., 2003).

2.5.10. Kap1 Aralayic1 Annelik (Maternal Gateopening)

Kapi aralayici olan bir anne, babay1 ¢ocuklariyla zaman gecirmeye tesvik etmekte ve
babanin giinliik yagamlarina katilmasina izin vermektedir (Schoppe-Sullivan vd., 2015).
Anneler, baba-¢ocuk iliskilerinin kalitesini artirabilecek, kolaylastirici ve cesaret verici, kapi
a¢cma davraniglarinda bulunabilmektedir (Schoppe-Sullivan vd., 2008; Walker ve McGraw,
2000).

2.6. Anne Bekgiligi ile Tlgili Arastirmalar
2.6.1. Diinya’da Anne Bekgiligi ile Tlgili Arastirmalar

De Luccie (1995) tarafindan yapilan ¢alismada 144 anneye, evlilik memnuniyeti,
istthdam durumu ve sosyal destek; annelerin ve ¢ocuklarin kisisel Ozellikleri ve baba

katiliminin 6nemi ve memnuniyetini degerlendiren bir anket uygulandi (De Luccie, 1995).

Allen ve Hawkins (1999)’a gore anne bekgiligi ii¢ boyutta tanimlanmaktadir:
annelerin kat1 standartlar belirleyerek aile isleri i¢in sorumluluktan vazge¢cme isteksizligi,
annelik kimliginin dissal olarak pekistirilmesi ve farklilastirilmis aile rolleri anlayislari. 622
anneden olusan 6rneklem tlizerinde dogrulayici bir faktor analizi ile test edilmistir. Annelerin

%21'1 anne bekeiligi tutumuna sahip, %42’si araci, %37’si isbirlik¢i olarak
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siiflandirilmistir. Anne bekgiligi tutumu sergileyen anneler haftada 5 saat daha fazla aile isi

yaptiklar1 bulunmustur (Allen ve Hawkins, 1999).

Fagan ve Barnett (2003) tarafindan yapilan ¢alismada anne bekgiligi, annelerin baba
yeterliligi algilari, annelerin baba rolii hakkindaki tutumlari ve baba katilimi miktar
arasindaki iligkiler arastirilmistir. Orneklem 30 bosanmis ve 72 birlikte yasayan babadan
olusmaktadir. Arastirma sonuglari, babanin birlikte yasamasi ile annelerin bekgiligi
davranisiyla dogrudan bir baglantist oldugunu ortaya koymustur. Baba yeterliligi dolayl ve
dogrudan olarak baba katilimi ile iligki bulunmustur. Anne bekgiligi, baba yeterliligi ile
katilim arasindaki iligkiye aracilik ettigi, anne bekg¢iligi nedensel olarak baba katilimi miktari

ile baglantili bulunmustur (Fagan ve Barnett, 2003).

McBride vd. (2005) tarafindan annelerin babanin rolii hakkindaki inanglarinin, baba
katilimina katkida bulunup bulunamayacagini incelendigi ¢calisma, 2-3 yas aras1 gocugu olan
iki ebeveynli 30 aileden olugsmaktadir. Sonuglar, babalarin ebeveynlik rol algilar1 ve gercek
baba katilimi diizeylerinin, annelerin babanin rolii hakkindaki inanglar1 tarafindan

yonetildigini géstermistir (McBride vd., 2005).

Cannon (2008), ¢ocuk 6zellikleri ile baba sorumlulugu ve anne bekgiligi ve babanin
sorumlulugu arasindaki iliskiyi bebegin ilk yili boyunca 64 iki ebeveynli ailenin 6z
degerlendirme raporlarint ve gozlemsel verilerini kullanarak incelemistir. Sonuglar,
cocuklarin cinsiyetinin ve mizacinin babanin katilimi ile iligkili oldugunu, babalarin zor
erkek cocuklariyla daha fazla iletisim kurdugunu ve zor kiz ¢ocuklariyla daha az iletisim
kurdugunu gostermistir. Ayrica, anne bek¢iliginin olumlu ve olumsuz boyutlari, daha

sonraki baba katiliminin farkl tiirleri ile iligkili oldugu bulunmustur (Cannon, 2008).

Cannon vd. (2008) tarafindan anne bekg¢iliginin ve baba davranisinin yordayicisi
olarak dogum oOncesi ebeveyn 0Ozelliklerinin rolii incelenmistir. Ebeveynlerin aileleri
arasindaki iligkilerini ideallestirmeleri, babalarin rolleri hakkindaki inanglar ve kisilik
ozellikleri bebeklerinin dogumundan dnce degerlendirildi. Dogum sonrasi 3,5. ayda, iiglii

oyun ve g¢ocuk bakimi sirasinda anne bekgiligi davranislart ve babanin katilimi ve
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yeterlilikleri gozlem yoluyla degerlendirildi. Sonuglar, anne bekg¢iligi ile baba davranisi

arasindaki karsilikli iligkileri gostermektedir (Cannon vd., 2008).

Gaunt (2008) tarafindan yapilan caligmada anne bekgiligi gecmisi, psikolojik
degiskenleri ve ¢ocuk bakiminda baba ve anne katilimi ile ilgili sonuglar1 incelemistir. 6-36
aylik cocuklari olan 209 evli ebeveynle calismistir. Arastirma sonuglari, bekgiliginin ¢esitli
boyutlarinin, psikolojik degiskenlerle ve anne bekg¢iliginin sonuglartyla farkl: sekilde iligkili
oldugunu ortaya koymustur. Bekgiliginin standartlar ve sorumluluklar boyutu annenin
0zsaygist ile iligkiliydi ve babanin ¢ocuk bakimina katilimini etkilemektedir. Bekgiliginin
anne kimlik dogrulama boyutu, annenin annelik kimliginin belirginligi ile ilgiliydi ve ¢ocuk

bakimina kendi katilimini etkilemektedir (Gaunt, 2008).

Sano vd. (2008) tarafindan yoOnlendirilen 83 kirsalda yasayan anneyle yapilan
goriismelere dayanan bu nitel aragtirma, annelerin birlikte yasamayan babalarin diisiik gelirli
ailelere katilimi1 hakkindaki algilarini arastirmistir. Annelerin ¢ogunlugu baba katiliminin
artmasini istiyordu. Baba-cocuk iliskisini tesvik etme isteklerine ragmen, anneler, babalarin
beklenen ebeveyn rollerini yerine getirmediklerinde giiven sorunu yasadiklarini

belirtmektedir (Sano vd., 2008).

Trinder (2008) tarafindan, annelerin bosanma sonrasi babalarin iliskilerini
destekleyebildigi ve engelleyebildigi siirecleri incelemistir. 22 eski ¢ift dahil olmak iizere 54
ayr1 aileden anneler ve babalarla yapilan nitel goriismelere dayanmaktadir. Calisma,
annelerin kap1 aralayicidan ve kap1 kapaticiya kadar bir dizi strateji benimsedigini ve bu
stratejilerin etkili gorlindiigiinii ortaya koymustur. Annenin babalik yeterliligi ve cocuk
refaht inanglari, ebeveyn iligski kalitesi ve ebeveyn rollerindeki anlasma algilar1 anne

bekgiliginin farkl: tiirleri ile baglantili oldugunu ortaya koymustur (Trinder, 2008).

Kulik ve Tsoref (2010) 2-6 yas arasi ¢ocuklar: olan 88 Israilli kadindan olusan
orneklemde anne bekgiligini aciklayan degiskenleri incelemistir. Annenin cinsiyet roli

ideolojisi, kontrol arzusu, kocasmin ¢ocuk bakimina katilimindan memnuniyet, ¢ocuk
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bakiminda genis aileden destek algisi, annenin, cocugun ya da ¢ift iligkisinin ge¢gmisinden
kaynakli degiskenlerin anne bekg¢iligi ile iliskisi incelenmistir. Sonuclar, anne bekg¢iligini
aciklamaya en ¢ok annenin cinsiyet rolii ideolojisinin katkida bulundugunu gostermektedir.
Diger onemli aciklayic1 degiskenler, annenin kocasinin c¢ocuk bakimina katilimindan

duydugu memnuniyet, annenin egitim diizeyi ve aile geliriydi (Kulik ve Tsoref, 2010).

Lee (2010) tarafindan 118 anne ile yapilan ¢alismada annenin kisiligi ile anne
bekeiligi arasindaki iliskiler incelenmistir. Norotisizm, Uyumluluk, Agiklik, Disadoniikliik
ve Vicdanli olmak tizere “Biiylik Besli” bilinen kisilik tipleri ele alinmigtir. Uyumluluk
konusunda yiiksek annelerin ev isi ve cocuk bakimi konusunda daha gergekgi standartlara
sahip oldugunu, babalarin ebeveynliklerini daha az elestirdigini ve farklilastirilmis aile
rollerini onaylama olasiliklarinin daha diisiik oldugunu gostermistir. Disa doniik anneler
babalarin ebeveynliklerini daha cok tesvik ettiklerini bildirmislerdir. Buna karsilik,
Norotisizmi yiiksek olan anneler, gocuk bakimi i¢in daha yiiksek standartlara sahiptiler, anne
kimliklerine daha fazla deger verdiler ve partnerlerine karsi daha fazla elestirdikleri
goriilmistir. Vicdanli anneler, karar verirken daha fazla kontrolcii davrandiklari
bulunmustur. Bu sonuglar, annelerin belirli kisiliklere sahip oldugu, Norotik annelerin
bekeilik davraniglarin1 daha fazla sergileyebilecekleri ve dolayisiyla baba katiliminin daha

diisiik seviyelerde olabilecegini gostermektedir (Lee, 2010).

Moore (2012) tarafindan yapilan calismada bosanmis ebeveynlerin bosanma
sonrasinda birbirlerine ¢ift yonlii bir gii¢ uygulamaya nasil devam ettiklerini arastirmistir.
Irlanda'daki 39 bosanmis anne ve babayla nitel gdriismeler yapilmistir. Anne bekgiligi ile
babanin finansal destegi incelenmistir. Anne bekgiligi davranisi uygulanan babalarin

bosandiktan sonra daha az maddi destek sagladigr goriilmiistiir (Moore, 2012).

Holmes vd. (2013) tarafindan 315 anne ve ergen ile anne bekgiligi tutumlari,
baskilayici anne bekgiligi davraniglar: raporlari, anne psikolojik kontrol, gozlemlenen anne-
ergen sicakligl ve ergenin anne katilim degerlendirmesi arasindaki iligkileri incelenmistir.
Engelleyici anne bekgilik tutumlarinin, engelleyici bekgilik davranislart bildirimleriyle

pozitif bir sekilde iliskili oldugunu ortaya koymustur. Psikolojik kontrol, engelleyici bekgilik
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tutumlari, engelleyici bekgilik davraniglart raporlart ve ergenin anne katilimi
degerlendirmesi arasindaki iligkiye tamamen aracilik etti. Bekgilik tutum ve davraniglar
gozlemlenen anne-ergen sicakligi ile iligkili olmasa da psikolojik kontrol gozlenen anne-

ergen sicakligi ile negatif olarak iligkiliydi (Holmes vd., 2013).

Pedersen ve Kilzer (2014), 78 okul dncesi donemde ¢ocugu olan ¢alisan anne ile her
iki ebeveynin is-aile ¢atigmasina iliskin algi ve anne bekgiligi arasindaki iliskiyi incelemistir.

Annelerin is aile ¢catismasi ve anne bekgiligi arasinda pozitif iligkili oldugu belirtilmistir.

Puhlman ve Pasley (2013) tarafindan yapilan arastirmada 8 tiir bekgcilik ile
sonuclanacak sekilde kesistigi ti¢ boyutlu bir model (kontrol edici, kolaylastirici ve
engelleyici) Onerilmektedir. 8 tiir bekeilik, iki kategoride (kararli ve kararsiz anneler)
incelenmektedir. Kararli anneler; geleneksel sinir koyucu, pasif engelleyici, kolaylastiric
bekgi, pasif kolaylastirici bek¢i. Kararsiz anneler; tutarsiz yonetici, duyarsiz yonetici, basina

buyruk yonetici, goriinmez bekgi.

Zvara vd. (2013) tarafindan yapilan arastirmada 182 ¢ift gelirli ebeveynin, dogum
oncesi katilim, cinsiyet rolii inang¢lar1 ve anne bekgiligi ve yeni baba olanlarin ¢ocuk sagligi
hizmetlerine katilimi1 arasindaki iliskileri incelenmistir. Dogum oncesi baba katiliminin,
babalarin ¢ocuk sagligi hizmetlerine dogrudan katilimi ve ¢ocuk sagligi ile ilgili karar
vermede algilanan etkisi ile iligkili oldugunu gostermistir. Anneler cinsiyet rolleri hakkinda
daha geleneksel olmayan inanglar edindiklerinde babalar da ¢ocuk sagligi hizmetlerinde
daha fazla dogrudan katilim gosterdiler. Dahasi, anneler babalarin g¢ocuk yetistirme
konusundaki katilimini tesvik ettiginde, babalar ¢ocuk ile ilgili karar vermede daha etkili
hissettiler. Anne bekgiligi tutumu daha fazla ise babanin katilim1 diisiik olmaktadir (Zvara

vd., 2013).

Stevenson vd. (2014), ¢ocuklar 7-10. siniftayken 3 zaman diliminde evlilik sorunlar1

ile baba-gocuk iliskileri arasindaki iliskinin anne bekg¢iligi davranislarinin araci olarak
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boylamsal bir ¢calisma gerceklestirmislerdir. Evlilik sorunlart arttik¢a, baba-cocuk iligkisinin

azaldig1 ve anne bekgiligi davraniginin araci bir rol oynadig goriilmektedir.

Tu vd. (2014) Tayvanlt 737 evli anne ile anne bekg¢iligi ve baba katilimi arasindaki
iligkiler incelenmistir. Anne bekg¢iligi ile baba katilim1 arasinda negatif yonlii iliski oldugu
bulunmustur. Anne bekgiliginin anne kimliginin dogrulanmasi ile standart ve sorumluluklar

boyutu arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmustur.

Ladage (2015) tarafindan 306 biyolojik baba ve 69 {ivey 12 yasindan kii¢iik ¢ocugun
biyolojik annesiyle evli olan baba ile ger¢eklesmistir. Motivasyon, evlilik kalitesi, anne
bekgiligi, geleneksel ebeveynlik goriisleri (ekmek kazanma), baba kimligi ile baba katilimi
iligkisi incelenmistir. Ekmek kazanma ve motivasyon her iki baba tiirii i¢in negatif
korelasyon gdstermistir. Biyolojik babalar i¢in motivasyonun katilim {izerinde dogrudan bir

etkisi oldugunu gostermistir.

Schoppe-Sullivan vd. (2015) tarafindan yapilan ¢alismada 182 calisan ebeveynle,
ebeveynlige geciste anne bekgiliginin belirleyicilerini incelenmistir. Hamilelik sirasinda,
anne adaylar1 psikolojik hali, tutumlar1 ve beklentileri ile ilgili anketleri ve dogum sonrasi 3.
ayda anne bekg¢ilik davranisi ile ilgili anketleri doldurmustur. Anneler, babalarin ebeveynligi
konusunda daha miikemmeliyet¢i beklentilere sahip oldugu, daha zayif psikolojik isleyise
sahip oldugu, romantik iligkilerini daha az istikrarli olarak algiladigi ve ebeveynlik 6z
yeterliliginin daha yiiksek oldugu durumlarda anne bekgiligi davraniglarinin daha yiiksek
oldugunu ortaya koymustur. Ebeveynlik 6z yeterligi diisilk olan babalarin daha ¢ok anne
bekeiligi davraniglarina maruz kaldigi goriilmiistiir. Daha dindar annelerin daha fazla kapt
aralayici bekeilik davranist sergiledigi bulunmustur. Anne bekgiligi, annenin geleneksel
cinsiyet tutumlarindan ¢ok annenin beklentileri ve psikolojik isleyisiyle daha gii¢lii bir
sekilde iliskilendirilmistir. Annelerin 6zellikleri anne bekgiligini, babalarin 6zelliklerine

gore daha fazla 6ngoriicli oldugu saptanmaistir.

Zvara vd. (2016) tarafindan yapilan ¢calismada 395 katilimci ile yakin partner siddeti

ve ¢ocuk davranis problemlerine ebeveynlik davraniginin ve anne bekgiliginin araci roliinii

22



incelemigstir. Babanin sert ve miidahaleci ebeveynlik davranisinin, yakin partner siddeti ile
cocuk davranis problemleri arasinda baglantt kuran Onemli bir araci olabilecegini
gostermektedir. Anneler yiliksek diizeyde sert ve miidahaleci ebeveynlik yapan babalari
cocuklariyla etkilesime girmeye tesvik ettiginde, cocuklar i¢in problemli sonuglar igin kanit

saglamaktadir.

Fagan ve Cherson (2017) tarafindan yapilan ¢alismada 3605 dusiik gelirli, birlikte ve
ayri yasayan ebeveynlerin kolaylastirict bekcilik davranislart  boylamsal olarak
incelenmistir. Cocuklar 3 yasindayken anne kolaylastirici bekgiligi cocuklar 5 yasindayken
daha yiiksek baba katilimryla pozitif yonde iliskili oldugunu gosterdi. Ayrica 3 yasindayken
anne kolaylastirici bekg¢iligi daha sonraki baba katilimi diizeyleri ile negatif yonde iliskiliydi.
Anne ve babanin birlikte yasama durumu, kolaylastirict bekgilik ve baba katilimi arasindaki

iliskiyi etkilememistir (Fagan ve Cherson, 2017).

Puhlman ve Pasley (2017) tarafindan annelerin babalara ydnelik kolaylastirici,
kontrol edici ve kisitlayici davranislarinin degerlendirilmesi amaciyla Anne Bekgiligi Olgegi
(Maternal Gatekeeping Scale-MGS) gelistirilmistir. 3-7 yas arast ¢cocugu olan 256 anne ve
204 babadan veri toplanmistir. Aragtirmacilar, 5°1i Likert tipinde 42 maddeden olusan bir

Olcek gelistirilmistir.

Altenburger vd. (2018) tarafindan yapilan ¢alismada 182 ¢ift gelirli ailede anne
bekeiligi ile babalarin ebeveynlik kalitesi arasindaki iligkileri incelemistir. Dogum sonrasi 3.
ayda anne bekgiligi daha fazla olan babalar dogum sonras1 9. ayda ebeveynlik kalitesinde
daha fazla diisiis gostermistir. Dogumdan 3 ay sonra kolaylastirici anne bekgiligi, dogumdan
sonraki 9. ayda babalarin ebeveynlik kalitesi arasinda iligkili bulunmamistir. Ayrica dogum
sonrast 3. ayda babalarin ebeveynlik kalitesi ile dogum sonrasi 9. ayda anne bekg¢iligi

arasinda iligkili bulunmamistir (Altenburger vd., 2018).

Gaunt ve Pinho (2018) tarafindan yapilan ¢alismada 6 yasinda veya daha kiigiik
cocugu olan 207 anne ile ¢gocuk bakimi sorumluluklarinin paylasiminda, ¢eliskili cinsiyet¢i
ideolojilerin rolii incelenmistir. Annenin kadinlara ve erkeklere yonelik cinsiyetci tavirlari
anne bekgiligi egilimleri ile olumlu yonde iligkiliydi. Anne bekgiligi, annenin ¢ocuk

bakimina daha fazla zaman ayirmasi ve babaya goére ¢ocuk bakimi gorevlerinin daha fazla
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pay almasi ile ilgili oldugu bulunmustur. Erkeklere ve kadinlara yonelik cinsiyet¢i tutumlar,
annelerin bakima ayirdiklar1 zaman ve anne bekgiligi araciligiyla cocuk bakimi gérevlerinin

goreceli paylasimi {izerinde dolayli bir etkiye sahip oldugu saptanmistir (Gaunt ve Pinho,

2018).

Wang vd. (2019) tarafindan yapilan ¢alismada Cin’de okul 6ncesi donemde ¢ocugu
olan 214 anneden toplanan verilerle anne bekg¢iligi boyutlar ile baba katilimi arasindaki
iliski incelenmistir. Annelerin kolaylastiric1 ve engelleyici davraniglari baba katilimi ile
onemli olgiide iliskili bulunmustur. Babalarin eglence ve giinliikk bakimdan ziyade kural

Ogretimi ve duygusal iletisimde yer aldig1 saptanmustir.

Altenburger ve Schoppe-Sullivan (2021) tarafindan yapilan ¢alismadal82 ¢ift gelirli
ailede gozlemlenen ve bildirilen anne bekgiligi ile ¢cocuklarin sosyal-duygusal zorluklari
arasindaki dogrudan ve dolayl iliskileri incelemistir. Annelerin dogumdan sonrasi 3. ayda
anne bek¢iligine iliskin algilarinin 26 aylik bebeklerde daha fazla diizensizlik ve
digsallastirma ile iliskili oldugunu gostermistir. Dogum sonrasi 3. ayda gozlemlenen kapi
aralayici annelik, 26 aylik bebeklerde daha diisiik diizensizlik ile iliskili oldugunu
gostermistir. Babanin ebeveynlik kalitesi, anne bekgiligi ile ¢ocugun sosyal-duygusal

zorluklart arasindaki iligkili bulunamamistir (Altenburger ve Schoppe-Sullivan, 2021).

Wang ve Schoppe-Sullivan (2021) tarafindan yapilan ¢alismada annelerin
anneannelerin bekgilik davraniglarina iligkin algilarinin ve babalarin ebeveynlik yeterliligine
iligkin algilarinin anne bekg¢iligi davranislariyla nasil iliskili oldugunu arastirmistir. Cift
gelirli 172 ebeveyn, dogumdan sonraki 3. ayda kendi annelerinin bekg¢ilik davranislarini ve
babalarinin ebeveynlik yeterliligine iliskin kendi algilarin1 bildirmislerdir. Annelerin
babalara yonelik bekgilik davraniglari, anneler tarafindan dogum sonras1 hem 3. hem de 9.
ayda rapor edilmistir. Anneler, anneannelerin daha yiiksek diizeyde bekgilik davraniglar
sergilediklerini algiladiklarinda, yalnizca anneler babalar1 yiiksek diizeyde yetkin olarak
algiladiklarinda anneler daha fazla kap1 aralayici bekgilik davranisi sergilediler. Annelerin
biiyiikannelerin bekgiligi algilar1 ile annelerin bek¢i davranislart arasinda anlaml bir iliski

bulunamamistir (Wang ve Schoppe-Sullivan, 2021).
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2.6.2. Tiirkiye’de Anne Bekgiligi ile Tlgili Arastirmalar

Akgoz-Aktas (2017) tarafindan 4-6 yaslarinda 265 cocugun anne, baba ve 6gretmeni
ile yapilan ¢alismada baba katilimini ile ¢ocugun uyumu iliskisinde ebeveynlerin evlilik

uyumu ve anne bekgiliginin etkisini incelenmistir (Akgdz-Aktas, 2017).

Aydin ve Akgdz-Aktas (2017) tarafindan anne bekgiligi ile ilgili basili makale ve
tezlerin incelendigi derleme ¢alismasi yapilmistir (Aydin ve Akgoz-Aktas, 2017).

Ayta¢ (2018) tarafindan tarafindan nicel boyutunda 200, nitel boyutunda 10
katilimecinin yer aldigi karma yontem ile yapilan ¢aligmada, anne bekgiligi ile geleneksel
annelik arasinda pozitif yonde anlamli iliski oldugu, anne ekonomik durumu ile degiskenler

arasinda iligski olmadig1 saptanmistir (Aytag, 2018).

Pekel-Uludagli (2019) tarafindan 2-6 yas ¢ocugu olan 239 baba ile yapilan ¢aligmada
babalarin katilimi ile anne bekgiligi, kap1 aralayici bekgilik ve geleneksel baba cinsiyet
rolleri arasindaki iliskiyi, geleneksel baba cinsiyet rolleri, baba yeterliligi ve evlilik doyumu,
anne kapisi agma, bekgilik arasindaki iliskide babalarin katilimini arabulucu bir roli
incelenmistir. Baba katiliminin kapi aralayici anne bekgiligi ile pozitif olarak iligkili oldugu
ve geleneksel babanin cinsiyet rolleriyle olumsuz bir sekilde iliskili oldugu bulunmustur.
Baba katiliminin kap1 aralayici anne bekgiligi, geleneksel baba cinsiyet rolleri ve baba

yeterliligi ve evlilik doyumu arasinda araci rol oyandigi saptanmistir (Pekel-Uludagli, 2019).

Doénmez (2019) tarafindan agimlayici sirali karma yontemin kullamldgi 36-72 aylik
cocuklari olan anneler ile yapilan ¢alismada babasavar annelik 6lgegi gelistirerek, annenin
babasavar davramislar1 farkli degiskenlere gore ve ana-baba-cocuk etkilesim davraniglart
incelenmistir. Diigiik egitim seviyesindeki babalarin eslerinin ¢gocuklarina asir1 bagli oldugu
ve bu babalarin babasavar annelik davranislariyla daha sik karsilastigi bulunmustur

(Donmez, 2019).
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Gazi (2019) tarafindan yapilan 282 lise Ogrencisi ve ebeveynlerinin katildigi
calismada, anne bekgiligi ve evlilik uyumunun baba katilimi ve baba-ergen iliskilerindeki
roliinii incelenmistir. Baba katiliminin ve baba-ergen iligkilerinin ¢cocugun cinsiyetine, sinif
tiiriine, yasina ve babanin egitim diizeyine gore farklilasmadigi, cocuk sayisina gore anlamli

farklilik saptanmistir (Gazi, 2019).

Kirage1 (2021) tarafindan okul 6ncesi donemde 6zel gereksinimi olan ¢ocuga sahip
255 ebeveyn ile yapilan c¢alismada, Anne Bekgiligi Olcegi-Anne Formunun ozel
gereksinimli ¢ocuklarin anneleri i¢in gegerli ve giivenilir bir ara¢ olup olmadig1, annelerinin
bekeilik tipleri belirlenerek, baba katilmimin bekgilik tiplerine gore farklilagip
farklilagsmadigi, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin annelerinin bekgilik davraniglar1 ve babalarin
katillm durumlarn 6zel gereksinimli ¢ocuga ve ebeveynlere farkli degiskenlere gore
incelenmistir. Anne Bekgiligi Olcegi-Anne Formunun, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin anneleri
icin gegerli ve glivenilir bir dl¢cek oldugu belirlenmis ve annelerin tesvik edici davraniglari
ile engelleyici davraniglar1 arasinda negatif yonde anlaml iliski oldugu bulunmustur. Anne
bekeiligi ile baba katiliminin 6zel gereksinimli gocugun cinsiyetine, tanisina ve okul dncesi
egitime devam etme durumuna gore farklilastigi, yasmma ve kardes sayisina gore
farklilagmadig1 saptanmistir. Anne bekgiliginin annenin yasina, annenin ve babanin egitim
durumuna, ailenin toplam gelirine gore farklilastigi, ancak babanin yasina gore
farklilagsmadigr bulunmustur. Annelerin engelleyici bek¢i davraniglar: ile baba katilimi
arasinda negatif yonde anlaml1 iligki, tesvik edici bek¢i davranislari ile baba katilim1 arasinda

pozitif yonde anlamli iliski oldugu belirlenmistir (Kirage1, 2021).

Ebeoglu (2021) tarafindan 10-14 yas araligindaki 783 ergen ve ebeveynleri ile
yapilan ¢alismada, baba katiliminin ergen uyumunu yordayip yordamadigi, anne bekgiligi
ile ergen uyumu arasindaki iligkide baba katilimimin araci rolii, ebeveynlerin babalarinin
gecmisteki katilimlari ile baba katilimi arasindaki iliskide babanin ekolojik sistemlerinin
aract rolii, baba katilimini yordayan degiskenlerin Ekolojik Sistemler Kurama gore
incelenmistir. Babanin aileden algiladigi sosyal destegin, is-aile ¢atismasinin, anne tesvik
edici bekgiliginin, babanin kendi babasinin katiliminin, baba yeterliliginin ve babanin
cinsiyet rol tutumlarinin baba katiliminin 6nemli yordayicilar1i oldugu saptanmustir.

Ebeveynlerin kendi babasinin katilimi ile baba katilimi arasindaki iliskide ekzosistem,
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mezosistem, mikrosistem ve ontojenik sistemin araci oldugu, ergenin algiladigi baba
katiliminin, biitliin uyum degiskenleri i¢cin 6nemli bir yordayici oldugu, annenin tesvik edici
bekgiligini arttirmanin ve engelleyici ile kontrol edici bekgiligini azaltmanin baba katilimi

yoluyla ergen uyumunu etkiledigi bulunmustur (Ebeoglu, 2021).

27



UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA YONTEMI

Bu boliimde aragtirmanin modeli, evren ve érneklem, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin ebeveynlerinin babasavar annelik diizeyleriyle anne-
babanin ¢ocuga yonelik ilgisi arasindaki iliskisini inceleyen bu arastirmada nicel arastirma

yontemlerinden iliskisel tarama modeli kullanilmstir.

Iligkisel tarama modelleri, iki veya daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte
degisimin varligimi ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir

(Karasar,2014).

3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini 2020-2021 egitim 6gretim yilinda izmir ilinde bulunan devlete
bagli bagimsiz okul oncesi kurumlarina devam eden  4-6 yas ¢ocuklarin ebeveynleri
olusturmaktadir. Arastirma orneklemi ise Izmir i1 Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagl,
uygulama izni alinmis, Bayrakli, Buca, Cigli, Gaziemir, Karsiyaka, Konak il¢elerinde okul
oncesi egitim kurumlarina devam eden 4-6 yas grubu ¢ocugu olan ebeveynler (412 anne ve
412 baba) olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi basit seckisiz 6rnekleme yontemiyle
belirlenmistir. Her bir 6rneklem se¢imine esit se¢ilme olasilig1 vererek segilen birimlerin
ornekleme alindig1 yontemdir. Bu 6rnekleme yonteminde evrendeki tiim birimler, 6rnege
secilmek i¢in esit ve bagimsiz bir sansa sahiptir (Biiylikoztirk vd., 2018). Veri toplanan

okullarin dagilimi Tablo 2°de verilmistir.
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Katilimcilar goniillii olarak caligsmaya katilmistir. Anne babanin evliligini siirdiirmesi
ve birlikte yagamalari gibi belirlenen kriterlerle ve ebeveynlere tarafindan geri getirilmeyen,
uygun doldurulmayan veya eksik birakilan formlarin ¢ikarilmasiyla, 412 anne ve 412 baba
caligmanin 6rneklemini olusturmustur. Katilimcilarin arastirma degiskenleri i¢in frekans ve

yiizdelik dagilimlar1 Tablo 3 ve Tablo 4’te verilmektedir.

Tablo 2

Orneklem grubundaki ebeveynlerin okullara gore dagilimlari

Bayrakli A Anaokulu 39 39
A Anaokulu 44
B Anaokulu 44

Buca 146
C Anaokulu 25
D Anaokulu 33

Cigli A Anaokulu 36 36
A Anaokulu 20 412

Gaziemir 69
B Anaokulu 49

Karsiyaka A Anaokulu 44 44
A Anaokulu 27
B Anaokulu 17

Konak 78
C Anaokulu 22
D Anaokulu 12

Tablo 2’de goriildigli tlizere, Bayrakli’dan 39, Buca’dan 146, Cigli’den 36,
Gaziemir’den 69, Karsiyaka’dan 44, Konak’tan 78 olmak tiizere toplam 412 anne-babadan

veri toplanmaistir.
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Tablo 3

Anne-babalarin demografik 6zelliklerine iliskin frekans ve yiizdelik dagilimlan

29 Yas ve Alt1 48 11,7
30-34 Yas 128 31,1
Anne Yasi 35-39 Yas 142 34,5
40 Yas ve Uzeri 94 22.8
Toplam 412 100,0
34 Yas ve Alt1 86 20,9
Baba Yas1 35-39 Yas 162 39,3
40 Yas ve Uzeri 164 39,8
Toplam 412 100,0
Hk()gretim 30 7,3
Ortadgretim 137 33,3
Anne Egitim Durumu Onlisans 41 10,0
Lisans 189 45,9
Lisanstistii 15 3,6
Toplam 412 100,0
[k gretim 32 7.8
Ortadgretim 146 35,4
Baba Egitim Durumu Onlisans 40 9,7
Lisans 164 39,8
Lisansustu 30 7,3
Toplam 412 100,0
Calismiyor 249 60,4
Anne Calisma Saati 1-8 Saat 111 26,9
9 Saat ve Uzeri 52 12,6
Toplam 412 100,0
Calismiyor 6 1,5
Baba Caligma Saati 1-8 Saat 167 40,5
9 Saat ve Uzeri 239 58,0
Toplam 412 100,0
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“Tablo 3’iin devami1”

Gelir Yok 246 59,7
1-3000tl 11 2,7
Anne Gelir Durumu 3001-6000tl 102 24,8
6001-9000tl 49 11,9
9001t1 ve Uzeri 4 1,0
Toplam 412 100,0
1-3000tl 23 5,6
Baba Gelir Durumu 3001-6000tl 249 60,4
6001-9000tl 110 26,7
9001tl ve Uzeri 30 7,3
Toplam 412 100,0
9 Yil ve Alt1 193 46,8
10-14 Y1l 146 35,4
Evlilik Siiresi 15-19 Y1l 51 12,4
20 Y1l ve Uzeri 22 5,3
Toplam 412 100,0

Tablo 3’te goriildigli iizere, annelerin yasi, %11,7’si (n=48) 29 yas ve altinda,
%31,1’1 (n=128) 30-34 yas aralifinda, %34,5’1 (n=142) 35-39 yas aralifinda, %?22,8’1
(n=94) 40 yas ve iizerindedir. Babalarin yasi, %20,9’u (n=86) 34 yas ve altinda, %39,3’i
(n=162) 35-39 yas araliginda, %39,8’i (n=164) 40 yas ve iizerindedir. Annelerin egitim
durumu, ilkdgretim %7,3 (n=30), ortadgretim %33,3 (n=137), 6nlisans %10,0 (n=41), lisans
%45,9 (n=189) ve lisansiistii mezunu %3,6 (n=15) oranindadir. Babalarin egitim durumu,
ilkdgretim %7,8 (n=32), ortadgretim %35,4 (n=146), onlisans %9,7 (n=40), lisans %39,8
(n=164) ve lisansiistii mezunu %7,3 (n=30) oranindadir. Annelerin ¢aligsma saati, %60,4 i
(n=249) calismiyor, %26,9’u (n=111) 1-8 saat araliginda, %12,6’s1 (n=52) 9 saat ve lizerinde
caligmaktadir. Babalarin calisma saati, %1,5’1 (n=6) ¢alismiyor, %40,5’1 (n=167) 1-8 saat
araliginda, %58,0’1 (n=239) 9 saat ve lizerinde ¢alismaktadir. Annelerin gelir durumu,
%359,7’s1 (n=246) geliri yok, %2,7’si (n=11) 1-3000TL araliginda, %24,8’1 (n=102) 3001-
6000TL araliginda, %11,9’u (n=49) 6001-9000TL araliginda, %1,0’1 (n=4) 9001 TL ve lizeri
gelire sahiptir. Babalarin gelir durumu, %5,6’s1 (n=23) 1-3000TL araliginda, %60,4’i
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(n=249) 3001-6000TL araliginda, %26,7’si (n=110) 6001-9000TL araliginda, %7,3’l
(n=30) 9001TL ve iizeri gelire sahiptir.

Tablo 4

Cocuklari Demografik Ozelliklerine iliskin Frekans ve Yiizdelik Dagilimlari

f %
4 34 8,3
Cocuk Yasi 5 112 27,2
6 266 64,6
Toplam 412 100,0
Erkek 215 52,2
Cocuk Cinsiyeti Kiz 197 47,8
Toplam 412 100,0
Tek Cocuk 139 33,7
Iki Kardes 245 59,5
Kardes Sayis1 Uc Kardes 26 6,3
Dort ve Daha Fazlasi 2 5
Toplam 412 100,0
Ik Cocuk 108 26,2
Ortanca Cocuk 9 2,2
Dogum Sirasi Son Cocuk 160 38,8
Tek Cocuk 135 32,8
Toplam 412 100,0

Tablo 4’te goriildiigii iizere, 6rneklem grubunu olusturan ebeveynlerin ¢ocuklarinin
%8,3’ti (n=34) 4 yas, %27,2’si (n=112) 5 yas, %64,6’s1 (n=266) 6 yasinda oldugu
goriilmektedir. Cocuklarin cinsiyeti %47,8’1 (n=197) kiz, %52,2’si (n=215) erkektir.
Cocuklarin kardes sayis1 %33,7’si (n=139) tek ¢ocuk, %59,5’1 (n=245) iki kardes, %6,3’i
(n=26) ii¢ kardes, %5°1 (n=2) dort ve daha fazla kardestir. Cocuklarin dogum siras1 %26,2’si
(n=108) ilk c¢ocuk, %2,2’si (n=9) ortanca cocuk, %38,8’1 (n=160) son cocuk, %32,8’1
(n=135) tek cocuktur.
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3.3. Veri Toplama Araclar

Arastirmaya konu olan degiskenlere iligskin veri toplamak i¢in “Demografik Bilgi
Formu”, “Babasavar Annelik Olgegi” ve “Cocuga Yonelik Anne-Baba llgisi Olgegi”

kullanilmistir.

3.3.1. Demografik Bilgi Formu

“Demografik Bilgi Formu”, cocuklar ve ailelerle ilgili bilgileri ortaya koymak
amaciyla arastirmaci tarafindan olusturulmustur. Formda ailedeki ¢ocugun yasi, cocugun
cinsiyeti, cocuk sayisi, cocugun dogum sirasi, anne yasi, anne egitim durumu, anne meslegi,
anne ¢alisma saati, anne gelir durumu, baba yasi, baba egitim durumu, baba meslegi, baba
caligma saati, baba gelir durumu, evlilik siiresi, evde yasayan biiyiik anne, biiyiik baba say1s1
degiskenlerini belirlemeye yonelik sorulardan olusmaktadir. Anne ve babalar icin ayr1 ayri

olusturulmus “Demografik Bilgi Formu” Ek 1 ve Ek 2’de verilmistir.

Katilimcilara arastirma igerigi ile ilgili yazili bilgi verilmis ve arastirmaya goniillii
katilimlarini saglamak i¢in Bilgilendirilmis Onam Formu alinmigtir. Bilgilendirilmis Onam

Formu Ek 3’te verilmistir.

3.3.2. Babasavar Annelik Olcegi

Donmez (2019) tarafindan annelerin ¢ocuk bakiminda babalar kisitlayict ve
destekleyici etkilesim davraniglarin1 6lgmek amaciyla; 5 alt boyut, 57 maddeden olusan
Babasavar Annelik Olgegi kullamlmstir. “Modern Annelik”, “iki Kat Sorumlu Annelik”,
“Asir1 Bagli Annelik”, “Geleneksel Annelik” ve “Dolayli Annelik” alt boyutlar1 olarak

adlandirilmstir.
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Bu faktdrlerin igerdigi temalar soyledir:

. I. Faktor — Modern Annelik: 17 maddeden olusmaktadir.

. I1. Faktor — Tki Kat Sorumlu Annelik: 13 maddeden olusmaktadur.

. III. Faktor — Asir1 Bagli Annelik: 14 maddeden olugmaktadir.

. IV. Faktor — Geleneksel Annelik: 5 maddeden olusmaktadir.

. V. Faktor — Dolayli Annelik: 8 maddeden olusmaktadir (Donmez,2019).

Dénmez (2019) tarafindan Babasavar Annelik Olgegi’nin Cronbach Alfa degerleri
hesaplanmustir. Cronbach Alfa degerleri; “Modern Annelik” .89, “iki Kat Sorumlu Annelik”
.87, “Asirt Bagli Annelik”.85, “Geleneksel Annelik” .71, “Dolayli Annelik”.63, 6lgegin

tamami igin ise .90 dur.

Donmez (2019) tarafindan gelistirilen 6l¢egin bu arastirmanin ¢aligma grubu igin
hesaplanan Cronbach Alfa degerleri; Cronbach Alfa degerleri; “Modern Annelik” .89, “Iki
Kat Sorumlu Annelik” .87, “Asir1 Bagli Annelik”.82, “Geleneksel Annelik” .73, “Dolayli

Annelik”.62, dl¢cegin tamamu icin ise .81 dir.

3.3.3. Cocuga Yonelik Anne-Baba llgisi Olcegi

Sucuoglu vd. (2015) tarafindan okul 6ncesi egitim almaya devam eden 4-6 yasindaki
cocuklarin anne-babalarinin gocuklarina yonelik ilgi diizeylerini belirlemek amaciyla anne
ve baba icin ayr1 2 form seklinde gelistirilen Cocuga Yonelik Anne-Baba Ilgisi Olcegi

kullanilmistir. Olgek anne ilgi formu 34 madde ve 4 faktor, baba ilgi formu ise 40 madde ve
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3 faktorden olugsmaktadir. Sucuoglu vd. (2015) tarafindan Cronbach Alpha degerleri; anne
ilgi formu i¢in 0,91 ve baba ilgi formu i¢in 0,94 olarak bulunmustur (Sucuoglu vd., 2015).

Sucuoglu vd. (2015) tarafindan gelistirilen 6l¢ce§in bu arastirmanin ¢alisma grubu
icin hesaplanan Cronbach Alfa degerleri; anne ilgi formu icin 0,89 ve baba ilgi formu i¢in

0,95 olarak bulunmustur.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Veri toplama islemi oncesinde arastirmada kullanilacak 6l¢gme araglarinin kullanim
izinleri almmistir. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Etik Kurulu’ndan ¢alisma izni
alinmugtir. Izmir i1 Milli Egitim Miidiirliigii’nden izin alinmgtir. Izmir i1 Milli Egitim
Miidiirliigii’ne bagli, Bayrakli, Buca, Cigli, Gaziemir, Karsiyaka, Konak ilgelerinde okullar
belirlenerek, okul miidiirlerine ¢alismanin i¢erigi hakkinda bilgi verilerek randevu alinmistir.
Uygun uygulama saatlerinde okullara gidilip 6gretmenlere siniflarindaki 6grenci sayisi
kadar, anne baba Ol¢eklerinden olusan 2 ayri zarf verilmistir. Anne babalar tarafindan
doldurulan 6lgeklerin 6gretmenlere geri doniisii i¢in gerekli siire saglandiktan sonra tiim
ogretmenler zarflar1 arastirmaciya teslim etmislerdir. Veri toplama siireci Nisan 2021°de
baslamis, Haziran 2021’de tamamlanmistir. Toplamda 528 anne-babadan zarflar donmiis,
116 tanesi eksik veya yanlis dolduruldugu i¢in analizlere dahil edilmemistir. Analizler 412

anne-baba verisi lizerinden yapilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Anne ve babalardan toplanan Olgek formlari c¢ocuklara gore eslestirilerek
birlestirilmistir. Bu caligmanin kapsaminda yapilan analizlerde SPSS 20 paket programindan

yararlanilmagtir.

Tabachnick ve Fidell (2013), carpiklik ve basiklik katsayilarimin -1,5 ile +1,5
arasinda oldugu durumlarda dagilimlarin normal kabul edilebilecegini belirtmektedir. Anne-
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baba ve ¢ocuklarla ilgili bilgilerin belirlenmesi amaciyla frekans ve yiizde hesaplamalari
yapilmistir. Arastirmanin amaglarina yonelik verilerin analiz yontemlerini belirlemek i¢in
cocuga yonelik anne baba ilgisi 6l¢cedi puanlari normal dagilim gosterip gostermedigini
degerlendirmek amaciyla betimsel istatistikler incelenerek Tablo 3’te sunulmustur. Tabloya
gore ¢ocuga yonelik anne baba ilgisi 6l¢egi toplam puanlar1 ve alt boyut puanlart normal

dagilim gostermektedir.

Babasavar annelik Olgegi puanlart normal dagilim gosterip gostermedigini
degerlendirmek amaciyla betimsel istatistikler incelenerek Tablo 4’te sunulmustur. Tabloya
gore babasavar annelik 6l¢egi puanlari normal dagilim géstermemektedir (p<.05). Babasavar
annelik Olgegi toplam puani kullanilarak yapilacak istatistiksel analizler i¢in parametrik
testler uygulanmigtir. Babasavar annelik Olgegi alt boyut puanlart normal dagilim
gostermemesinden dolay1 bu puanlar kullanilarak yapilacak diger istatistiksel analizler i¢in

nonparametrik testler uygulanmustir.

Tablo 5
Cocuga Yonelik Anne-Baba Ilgisi Olgegi ve Alt Boyutlarina Ait Betimsel Istatistikler
ort. N Ss Skew. Kurt.

Baba Ilgisi Toplam 14756 412 23,06099 -,382 ,160
Baba Kontrole Yénelik Ilgi 46,2427 412 5,74175 -745 733
Baba Davranis Gelistirmeye Y onelik Hgi 65,1869 412 9,84288 -,727 ,802
Baba Okula Yénelik Ilgi 36,1286 412 10,27176 ,234  -161
Anne llgisi Toplam 11,6845 412 2,46187 -,736 546
Anne Kontrole Yo6nelik Hgi 59,7112 412 4,26513 -713 -272
Anne Davranis Gelistirmeye Yonelik Hgi 50,4684 412 4,45867 -1,013 ,645
Anne Okula Yénelik Tlgi 24,8301 412 5,61110 -,003 -,608

Anne llgileri Gelistirmeye Yonelik Ilgi 11,6845 412 2,46187 -,736 ,546
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Tablo 6

Babasavar Annelik Olgegi ve Alt Boyutlaria Ait Betimsel Istatistikler

Babasavar Annelik Toplam
Modern Annelik

Iki Kat Sorumlu Annelik
Dolayl1 Annelik

Asirt Bagli Annelik
Geleneksel Annelik

Ort.
123,9029
72,3762
20,8398
12,7937
48,4393
12,1262

N

412
412
412
412
412
412

Ss
22,89860
9,66981
7,64374
3,82000
9,18471
4,35846

Skew.
,672
-1,409
1,697
1,478
,030
,292

Kurt.
,334

3,689
3,536
4,147
-, 764
-,252
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma bulgulari, amag boliimiinde yer alan aragtirma sorularinin sirasi ile tablolar

ve aciklamalariyla birlikte asagida sunulmustur.

4.1. Babasavar Annelik ve Annenin Cocuga Yénelik Tlgisi Arasindaki Iliskinin

Incelenmesine Yonelik Bulgular

Babasavar Annelik Olgegi ve Annenin Cocuga Yénelik Ilgisi Olgegi'nden elde
edilen puanlari arasinda hesaplanan Pearson ve Spearman korelasyon katsayilar1 Tablo 5’te

yer almaktadir.
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Tablo 7

Babasavar Annelik Olgegi ve Annenin Cocuga Yonelik Ilgisi Olgegi’nden Elde Edilen

Puanlar Arasinda Hesaplanan Pearson ve Spearman Korelasyon Katsayilar

Modern 1ki Kat Asiri Geleneksel Dolayli Babasavar
Annelik  Sorumlu  Bagh Annelik Annelik  Toplam
Annelik  Annelik

Anne r 329" -112° ,092 -,142™ -135™ 1377
Davranis p
Gelistirmeye ,000 ,023 ,063 ,004 ,006 ,005
Yonelik Tlgi
Anne r ,238" -,022 154 -,093 -128™  -,059
Kontrole p

. ,000 ,654 ,002 ,061 ,010 234
Yonelik Ilgi
Anne Okula r ,1577 ,020 2317 -,030 ,016 ,064
Yonelik Tlgi p ,001 ,683 ,000 ,543 , 148 ,196
Anne flgi r ,1817 -,070 -,114" -,068 -1927 - 177
Gelistirmeye p

. ,000 ,159 ,020 ,166 ,000 ,000
Yonelik Ilgi
Anne  Ilgisi r ,285™ -,049 159 -,104" -,113" -,072
Toplam p ,000 ,323 ,001 ,034 ,022 ,146

Tablo 7°de goriildiigli iizere, babasavar annelik toplam puani ve annenin ¢ocuga
yonelik ilgisi toplam puani arasinda anlamli korelasyon saptanmamistir (p>0,05). Annenin
cocuga yonelik ilgisinin toplam puani, modern annelik (r=,285; p<0,01), asir1 bagl annelik
(r=,159; p<0,01) pozitif yonlii ve geleneksel annelik (r=-,104; p<0,05), dolayl1 annelik (r=-
,113; p<0,05), negatif yonlii ve diistik diizeyde anlaml iligkilidir.
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4.2. Babasavar Annelik ve Babamin Cocuga Yonelik ilgisi Arasindaki

Iliskinin Incelenmesine Yonelik Bulgular

Babasavar Annelik Olgegi ve Babamin Cocuga Yo6nelik Ilgisi Olgegi’nden elde edilen

puanlar1 arasinda hesaplanan Pearson ve Spearman korelasyon katsayilari Tablo 6’da yer

almaktadir.

Tablo 8

Babasavar Annelik Olcegi ve Babamn Cocuga Yonelik Ilgisi Olgegi'nden Elde Edilen

Puanlar Arasinda Hesaplanan Pearson ve Spearman Korelasyon Katsayilar

Modern Iki Kat  Asir Geleneksel Dolayl1 Babasavar
Annelik  Sorumlu  Bagh Annelik Annelik  Toplam
Annelik  Annelik
Baba Davranis 3097 -221" 064 b, g -,077 -,201™
Gelistirmeye
Yonelik ilgi ,000 ,000 ,196 ,001 121 ,000
Baba Kontrole 294 -2167 102 -,154™ -,060 -,199™
Yonelik Tlgi ,000 ,000 ,038 ,002 225 ,000
Baba Okula 3117 -,209™ ,054 -,128™ -,064 -,182"
Yonelik Tlgi ,000 ,000 278 ,009 ,197 ,000
Baba Ilgisi 342" -,235" ,077 -,168"" -,082 -,216™
Toplam ,000 ,000 121 ,001 ,098 ,000

Tablo 8’de goriildiigii iizere, babasavar annelik toplam puani ve babanin ¢ocuga

yonelik ilgisi toplam puam arasinda negatif yonli ve diisiik diizeyde anlamli korelasyon

saptanmistir (r=-,216; p<0,01). Babanin ¢ocuga yonelik ilgisinin toplam puani, modern

annelik (r=,342; p<0,01) pozitif yonlii ve geleneksel annelik (r=-,168; p<0,01), iki kat

sorumlu annelik (r=-,235; p<0,01), negatif yonlii ve diisiik diizeyde anlamli iliskilidir.
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4.3. Annenin Cocuga Yonelik Tlgisi ve Babamin Cocuga Yoénelik Ilgisi

Arasindaki fliskinin Incelenmesine Yénelik Bulgular

Annenin Cocuga Yonelik Ilgisi Olcegi ve Babanin Cocuga Yonelik Ilgisi

Olgegi’nden elde edilen puanlar1 arasinda hesaplanan Pearson korelasyon katsayilar: Tablo

9’da yer almaktadir.

Tablo 9

Annenin Cocuga Yénelik Ilgisi Olgegi ve Babanin Cocuga Yonelik Ilgisi Olcegi’nden Elde

Edilen Puanlar Arasinda Hesaplanan Pearson Korelasyon Katsayilari

Baba Davranis  Baba Kontrole Baba Okula Baba Ilgi
Gelistirmeye Yonelik Ilgi Yonelik Ilgi  Toplam
Yonelik Ilgi
Anne Davranis 153" 1617 ,089 145"
Gelistirmeye
Yonelik ilgi ,002 ,001 ,071 ,003
Anne Kontrole ,092 477 ,038 ,100"
Yonelik Tlgi ,062 ,000 442 ,042
Anne Okula 1317 139" ,195™ 477
Yonelik Tlgi ,008 ,005 ,000 ,000
Anne llgi ,073 ,129™ ,100" ,108"
Gelistirmeye
Yonelik llgi ,139 ,009 ,043 ,029
Anne lgisi 152" ,196™ 145 145"
Toplam ,002 ,000 ,003 ,003

Tablo 9’da goriildiigii iizere, annenin ¢ocuga yonelik ilgi toplam puani ve babanin

cocuga yonelik ilgisi toplam puani arasinda pozitif yonlii ve diisik diizeyde anlamli

korelasyon saptanmistir (r=,145; p<0,01).
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4.4. Okul Oncesi Donem Cocuklarin Ebeveynlerinin Babasavar Annelik
Diizeyleri; Cocugun Cinsiyetine, Cocugun Yasina, Annelerinin Egitim Diizeylerine,
Babalarimin Egitim Diizeylerine, Annelerin Calisma Saati Diizeylerine, Babalarin
Calisma Saati Diizeylerine, Annelerin Gelir Diizeylerine, Babalarin Gelir Diizeylerine

Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

44.1. Babasavar Annelik Puanlarimin  Cocugun Cinsiyetine Gore

Incelenmesine Yénelik Bulgular

Babasavar annelik diizeyi ¢ocugun cinsiyetine gore hesaplanan Mann Whitney-U

Testi ve Bagimsiz Gruplar t Testi bulgular1 Tablo 8 ve Tablo 9°da yer almaktadir.

Tablo 10

Babasavar Annelik Puanlarinin Cocugun Cinsiyetine Gore Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Cinsiyet N Sira Ort.  Sira Top. U z p

Dolayli  Erkek 215 209,40  45020,00

Annelik 20555,000 -,518 ,604

Kiz 197 203,34  40058,00

Iki Kat Erkek 215 207,53  44619,50

Sorumlu 20955,500 -,184 ,854
Annelik 197 20537 4045850

Modern Erkek 215 202,52 43541,50
Annelik

20321,500 -,710 478
Kiz 197 210,85  41536,50

Tablo 10’a gore, Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan “Dolayli Annelik”
(U=20555.00; p>.05), “Iki Kat Sorumlu Annelik” (U=20955.50; p>.05), “Modern Annelik”
(U=20321.50; p>.05), puanlarinda cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik olmadig

goriilmektedir.
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Tablo 11

Babasavar Annelik Puanlarinin Cocugun Cinsiyetine Gore Bagimsiz Gruplar t Testi

Sonuglari
t Testi
Cinsiyet N X SS
t sd p
Geleneksel Erkek 215 2,3405 ,88613
) -2,071 410 ,039
Annelik ) 197 25178 84825
Agir Bagls Erkek 215 3,4053 ,67090
. -1,771 410 ,077
Annelik ) 197 35196 63580
Babasavar Erkek 215 2,1612 42232
Annelik -,663 410 507

Toplam 197 51875 37858

Tablo 11°de Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan “Geleneksel Annelik”
cocugun cinsiyet degiskenine gore farklilasip farklilasmadigi incelenmistir. Tablo 11
incelendiginde “Geleneksel Annelik” i¢in kiz ¢ocuklarin lehine anlamli bir fark bulunmustur

(p<.05).

4.4.2. Babasavar Annelik Puanlarimin Cocugun Yasma Gore Incelenmesine

Yonelik Bulgular

Babasavar annelik diizeyi ¢ocugun yasina gore hesaplanan Kruskal Wallis H testi ve

tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 12 ve Tablo 13’te yer almaktadir.
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Tablo 12

Babasavar Annelik Puanlarinin Cocugun Yasina Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Yas N Sira Ort. sd Ki-kare p
4 34 193,75
Dolaylh
112 205,38 2 487 784
Annelik
6 266 208,60
- 4 34 178,50
1ki Kat
Sorumlu 5 112 213,14 2 2,250 325
Annelik
6 266 207,28
4 34 213,57
Modern
) 5 112 209,41 2 272 873
Annelik
6 266 204,37

Tablo 12°de yer alan Kruskall Wallis H testi sonuglar1 incelendiginde Babasavar

Annelik Olgegi alt boyutlarindan “Dolayli Annelik”, “Iki Kat Sorumlu Annelik, “Modern

Annelik” cocuklarin yasina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit

edilmistir (p>0,05).
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Tablo 13

Babasavar Annelik Puanlarinin Cocugun Yasmna Gore Tek Yonlii Varyans Analizi

(ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Gruplar aras1 2,381 2 1,191 1,571 209
Geleneksel
) Gruplar i¢i 309,916 409 ,758
Annelik
Toplam 312,297 411
Gruplar aras1 1,877 2 ,938 2,193 113
Asir1 Bagh
) Gruplar i¢i 175,018 409 428
Annelik
Toplam 176,895 411
Gruplar aras1  ,379 2 ,190
Babasavar 1.175 310
Annelik Gruplar i¢i 65,951 409 ,161
Toplam
Toplam 66,330 411

Tablo 13’te yer alan Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde

Babasavar Annelik Olgegi ve alt boyutlarindan “Geleneksel Annelik”, “Asir1 Bagli Annelik,

cocuklarin yasina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi tespit edilmistir

(p>0,05).
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4.4.3. Babasavar Annelik Puanlarinin Annelerin Egitim Diizeylerine Gore

Incelenmesine Yonelik Bulgular

Babasavar annelik diizeyi annelerin egitim diizeylerine gore hesaplanan Kruskal
Wallis H testi, Mann Whitney-U Testi, tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve Tukey Testi
bulgular1 Tablo 14, Tablo 15, Tablo 16 ve Tablo 17°de yer almaktadir.

Tablo 14

Babasavar Annelik Puanlarinin Annelerin Egitim Diizeylerine Gore Kruskal Wallis H Testi

Sonuglari
Egitim Diizeyi N Sira Ort. sd Ki-kare p
ILKOGRETIM 30 241,63
ORTAOGRETIM 137 223,09
Dolayhi N :
_ ONLISANS 41 193,52 4 9,063 060
Annelik
LiSANS 189 194,47
LISANSUSTU 15 171,67
ILKOGRETIM 30 245,87
_ ORTAOGRETIM 137 22361
iki Kat
Sorumlu ONLISANS 41 191,82 4 9728 045
Annelik )
LISANS 189 192,24
LISANSUSTU 15 191,33
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“Tablo 14’in devami1”

ILKOGRETIM 30 239,85

ORTAOGRETIM 137 187,81

Modern .
. ONLISANS 41 202,78 4 7,369 ,118
Annelik
LISANS 189 213,12
LiISANSUSTU 15 237,30

Tablo 14°te yer alan diger Kruskall Wallis H testi sonuglar1 incelendiginde Babasavar
Annelik Olgegi alt boyutlarindan “Dolayli Annelik” ve “Modern Annelik” annelerin egitim
diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05).
“Iki Kat “Sorumlu Annelik”, annelerin egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). “Iki Kat Sorumlu Annelik” ¢oklu karsilastirma
icin yapilan Mann Whitney-U Testi sonuglar1 Tablo 15°te yer almaktadir.

Tablo 15

iki Kat Sorumlu Annelik Puaninin Annelerin Egitim Diizeylerinin Coklu Karsilastirilmasina

Gore Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Cinsiyet N Sira Sira Top. U Z p
Ort.

iki Kat ILKOGRETIM 30 134,92 404750

Sorumlu 2087,500 -2,325 , 020
Annelik LISANS 189 106,04 20042,50

iki Kat ORTAOGRETIM 137 177,81 24360,50

Sorumlu 10985,500 -2,340 ,019
Annelik LISANS 189 153,12 28940,50

47



Tablo 15 incelendiginde, Mann Whitney-U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar
sonucunda bu farkin, “Ilkdgretim-Lisans” egitim seviyesindeki anneler ve “Ortadgretim-

Lisans” egitim seviyesindeki anneler oldugu belirlenmistir (p<0,05).

Tablo 16

Babasavar Annelik Puanlarinin Annelerin Egitim Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans

Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami1
Gruplar aras1 6,340 4 1,585 2.108 079
Geleneksel
) Gruplar i¢i 305,957 407 , 152
Annelik
Toplam 312,297 411
Gruplar aras1 27,551 4 6,888 18,771 000

Asirt Bagh
Gruplar ici 149,344 407 ,367

Annelik
Toplam 176,895 411
Gruplar aras1 5,685 4 1,421
Babasavar 9’539 ,000
Annelik Gruplar i¢i 60,645 407 ,149
Toplam
Toplam 66,330 411

Tablo 16’da Babasavar Annelik Olgegi puanlarinin anne egitim diizeyi degiskenine
gore farklilagip farklilasmadiginin incelenmistir. Tablo 16’da yer alan incelendiginde, Asiri
Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve Babasavar Annelik toplam puanda anne egitim
diizeyine gore anlamli sekilde farklilik gosterdigi bulunmustur (p<.05). Bu farkliliklarin
hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Asirt Baglh

Annelik, Geleneksel Annelik ve Babasavar Annelik toplam puaninin annenin egitim
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diizeyine gore farklilagip farklilasmadigr ile ilgili yapilan Tukey Testi sonuglart Tablo 17°de

verilmistir.

Tablo 17

Babasavar Annelik Toplam Puani ve Asirt Bagli Annelik Puanlarinin Annelerin Egitim

Diizeyine Gore Tukey Testi Sonuglart

() Anne (J) Anne Egitim Ortalama Farki (I- p
Egitim J)
Ortadgretim , 17968 ,582
Onlisans ,39762 ,051
[kogretim
Lisans ,67237" ,000
Lisansiistii ,82143" ,000
[k gretim -,17968 ,582
Onlisans ,21794 ,258
Ortadgretim
Asirt Bagh Lisans 49269" ,000
Annelik
Lisanststu 64174" ,001
[kogretim -,39762 ,051
Ortadgretim -,21794 ,258
Onlisans Lisans 27475 066
Lisansustu 42381 141
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“Tablo 17 nin devami1”

[k gretim -,67237" ,000
Ortadgretim -,49269" ,000
Lisans
Onlisans -,27475 ,066
Asir Bagh Lisansuistii , 14906 ,890
Annelik flkégretim 82143" 000
Ortadgretim -,64174" ,001
Lisansisti
Onlisans -,42381 141
Lisans -,14906 ,890
Ortadgretim ,04304 ,982
Onlisans , 15570 ,448
[kogretim
Lisans 27521" ,003
Lisansiistii ,35439" ,032
[k gretim -,04304 ,982
Babasavar Onlisans 11266 473
Annelik Ortadgretim
Toplam Lisans 23217" ,000
Lisansiistii ,31135" ,026
Ilkt')gretim -, 15570 448
Ortadgretim -, 11266 473
Onlisans
Lisans ,11951 377
Lisansiuistii , 19869 432
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“Tablo 17 nin devami1”

[kogretim -,27521" ,003
Ortadgretim -,23217" ,000
Lisans
Onlisans -, 11951 377
Babasavar Lisansiistii 07918 941
Annelik
Toplam Ilkbgretim -,35439" ,032
Ortadgretim -,31135" ,026
Lisansiistu
Onlisans -,19869 432
Lisans -,07918 ,941

Tablo 17 incelendiginde Babasavar Annelik toplam puani ve Asir1 Bagl Annelik alt
boyutunda ilkégretim mezunlar ile lisans mezunlar1 arasinda, ilkdgretim mezunlart ile
lisansiistii mezunlar1 arasinda ilkdgretim mezunlari lehine; ortadgretim mezunlari ile lisans
mezunlari, ortadgretim mezunlari ile lisansiistii mezunlar1 arasinda ortadgretim mezunlari

lehine anlaml1 bir farklilik goriilmiistir.

4.4.4. Babasavar Annelik Puanlarimin Babalarin Egitim Diizeylerine Gore

Incelenmesine Yonelik Bulgular

Babasavar annelik diizeyi babalarin egitim diizeylerine gore hesaplanan Kruskal
Wallis H testi, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve Tukey Testi bulgular1 Tablo 18,
Tablo 19, Tablo 20 ve Tablo 21°de yer almaktadir.
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Tablo 18

Babasavar Annelik Puanlarinin Babalarin Egitim Diizeylerine Gore Kruskal Wallis H Testi

Sonuglari
Egitim Diizeyi N Sira Ort. sd Ki-kare p
ILKOGRETIM 32 239,91
ORTAOGRETIM 146 214,26
Dolayl N )
_ ONLISANS 40 200,04 4 5,285 259
Annelik
LiSANS 164 193,65
LISANSUSTU 30 212,00
[ILKOGRETIM 32 243,61
, ORTAOGRETIM 146 216,90
1ki Kat
Sorumlu ONLISANS 40 184,75 4 7,109 130
Annelik :
LiSANS 164 199,02
LISANSUSTU 30 186,18
ILKOGRETIM 32 233,13
ORTAOGRETIM 146 199,66
Modern .
_ ONLISANS 40 222.41 4 2892 576
Annelik
LiSANS 164 204,20

LISANSUSTU 30 202,75

Tablo 18’de yer alan diger Kruskall Wallis H testi sonuglar1 incelendiginde Babasavar
Annelik Olgegi alt boyutlarindan “Dolayli Annelik”, “Sorumlu Annelik” ve “Modern
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Annelik” babalarin egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlaml farklilik gostermedigi

tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 19

Babasavar Annelik Puanlarinin Babalarin Egitim Diizeyine Gore Tek Y6nlii Varyans Analizi

(ANOVA) Sonuglart

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami1
Gruplar aras1 21,821 4 5,455 14,318 000
Geleneksel
) Gruplar i¢i 155,074 407 ,381
Annelik
Toplam 176,895 411
Gruplar aras1 4,678 4 1,170 1,547 188
Asirt Bagh
] Gruplar i¢i 307,619 407 , 7156
Annelik
Toplam 312,297 411
Gruplar aras1 3,131 4 , 783
Babasavar 5,040 001
Annelik Gruplar i¢i 63,199 407 ,155
Toplam
Toplam 66,330 411

Tablo 19°da Babasavar Annelik Olgegi puanlarinin baba egitim durumu degiskenine

gore farklilagip farklilasmadiginin incelenmistir. Tablo 19°da yer alan Tek Yonlii Varyans

Analizi (ANOVA) sonuglart incelendiginde, Asir1 Bagli Annelik baba egitim durumuna gore

anlaml sekilde farklilik gostermedigi bulunmustur (p>.05). Tablo 19°da yer alan Tek Yonli

Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar incelendiginde, Geleneksel Annelik ve Babasavar

Annelik toplam puanda baba egitim diizeyine gore anlamli farklilik gosterdigi bulunmustur

(p<.05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey testi
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yapilmustir. Geleneksel Annelik ve Babasavar Annelik toplam puanmin babanin egitim
durumuna gore farklilagip farklilasmadig ile ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo

20’de verilmistir.

Tablo 20

Babasavar Annelik Toplam Puani ve Geleneksek Annelik Puanlarinin Babalarin Egitim

Diizeyine Gore Tukey Testi Sonuglari

(I) Baba Egitim  (J) Baba Egitim  Ortalama Farki (I- p

J)
Ortadgretim -,13938 924
Onlisans , 11500 ,981
[k gretim
Lisans ,07378 ,992
Lisanstusti ,11833 ,984
Hkégretim ,13938 924
Geleneksel Onlisans ,25438 AT73
] Ortadgretim
Annelik Lisans 21316 199
Lisansustu 25772 577
[kogretim -,11500 ,981
Ortadgretim -,25438 AT3
Onlisans
Lisans -,04122 ,999
Lisanstusti ,00333 1,000
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“Tablo 20’nin devami1”

Hkégretim -,07378 ,992
Ortadgretim -,21316 ,199
Lisans
Onlisans ,04122 ,999
Geleneksel Lisansusti ,04455 ,999
Annelik flkogretim 11833 984
Ortadgretim -,25772 577
Lisansiistii
Onlisans -,00333 1,000
Lisans -,04455 ,999
Ortadgretim ,04224 ,982
Onlisans ,12588 ,662
[k gretim
Lisans ,21063" 047
Babasavar Lisansusti ,24532 ,104
Annelik
Toplam [kogretim -,04224 ,982
Onlisans ,08364 758
Ortadgretim
Lisans ,16840" ,002
Lisanstusti ,20308 ,078
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“Tablo 20’nin devami1”

Babasavar
Annelik
Toplam

Hkégretim -, 12588 ,662

Ortadgretim -,08364 , 758
Onlisans

Lisans ,08476 ,740

Lisansiustu ,11944 , 719

[kogretim -,21063" ,047

Ortadgretim -,16840" ,002
Lisans

Onlisans -,08476 740

Lisansusti ,03469 ,992

ko gretim -,24532 ,104

Ortadgretim -,20308 ,078
Lisanststi

Onlisans -, 11944 719

Lisans -,03469 ,992

Tablo 20 incelendiginde Babasavar Annelik toplam puani ilkogretim mezunlar ile

lisans mezunlar1 arasinda, ilkdgretim mezunlar1 lehine; ortadgretim mezunlar ile lisans

mezunlari arasinda, ortadgretim mezunlari lehine anlamli bir farklilik gortilmiistiir.

4.45. Babasavar Annelik Puanlarinin Annelerin Cahsma Saatine Gore

Incelenmesine Yonelik Bulgular

Babasavar annelik diizeyi annelerin ¢alisma saatine gore hesaplanan Kruskal Wallis

H testi, Mann Whitney U Testi,Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve Tukey Testi bulgulart

Tablo 21, Tablo 22, Tablo 23 ve Tablo 24’te yer almaktadir.
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Tablo 21

Babasavar Annelik Puanlarinin Annelerin Calisma Saatine Gore Kruskal Wallis H Testi

Sonuglari
Ki-
Anne Calisma Saati N Sira Ort. sd
kare
Calismiyor 249 226,89
Dolayl
] 1-8 saat 111 172,63 2 18,827 ,000
Annelik
9 saat ve lizeri 52 181,16
) Calismiyor 249 221,81
ki Kat
Sorumlu 1-8 saat 111 176,22 2 11,617 ,003
Annelik
9 saat ve lizeri 52 197,85
Calismiyor 249 191,75
Modern
) 1-8 saat 111 238,61 2 11,930 ,003
Annelik
9 saat ve lizeri 52 208,59

Tablo 21°de yer alan diger Kruskall Wallis H testi sonuclar1 incelendiginde
Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan, “iki Kat “Sorumlu Annelik”, “Dolayli Annelik”
ve “Modern Annelik” annelerin calisma saatine gore istatistiksel olarak anlaml farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Coklu karsilastirma i¢cin Mann Whitney-U Testi
sonuglar1 Tablo 22°de yer almaktadir.
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Tablo 22

Babasavar Annelik Olcegi ve Alt Boyut Puanmin Annelerin Calisma Saatinin Coklu
Karsilagtirllmasina Goére Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Cinsiyet N Sira Ort.  Sira Top. U Z p

Modern  Calismiyor 249 167,96 41822,00
Annelik 10697,000 -3,427 ,001
1-8 saat 111 208,63  23158,00

Iki Kat Calismiyor 249 192,62  47961,50

Sorumlu 10802,500 -3,316 ,001
Annelik  1-8 saat 111 153,32 17018,50

Dolayli  Calismiyor 249 195,03 48562,00
Annelik 10202,000 -3,987 ,000
1-8 saat 111 147,91  16418,00

Dolayli Calismiyor 249 156,86  39058,50

Annelik
9 saat ve 5014500 -2,570 ,010
52 122,93 6392,50

uzeri

Tablo 22°de yer alan Mann Whitney-U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar
sonucunda “Modern Annelik” boyutu i¢in “Calismayan-8 saat ¢alisan” anneler, “Tki Kat
Sorumlu Annelik” boyutu i¢in “Calismayan-8 saat calisan” anneler, “Dolayli Annelik”
boyutu i¢in “Calismayan-8 saat ¢alisan” ve “Calismayan-9 saat ¢alisan” anneler oldugu

belirlenmistir (p<0,05).

58



Tablo 23

Babasavar Annelik Puanlarinin Annelerin Calisma Saatine Gore Tek Yo6nlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Gruplar aras1 15,081 2 7,541 10,377 1000
Geleneksel
. Gruplar ici 297,216 409 127
Annelik
Toplam 312,297 411
Gruplar aras1 20,452 2 10,226 26,734 000

Asir1 Baglh -
Gruplar i¢i 156,443 409 ,383

Annelik
Toplam 176,895 411
Gruplar aras1 7,227 2 3,614 25,007 000
Babasavar
Annelik Gruplar i¢i 59,103 409 ,145
Toplam
Toplam 66,330 411

Tablo 23’te Babasavar Annelik Olgegi puanlarimin anne ¢alisma saaati degiskenine
gore farklilasip farklilagsmadiginin incelenmistir. Tablo 23°te yer alan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde, Asir1 Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve
Babasavar Annelik toplam puanda anne caligma saatine goére anlamli sekilde farklilik
gosterdigi bulunmustur (p<.05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun
belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Asirt Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve
Babasavar Annelik toplam puaninin anne ¢aligma saatine gore farklilasip farklilagsmadigi ile

ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo 24°te verilmistir.
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Tablo 24

Babasavar Annelik Toplam Puani, Asir1 Bagli Annelik ve Geleneksel Annelik Puanlarinin

Anne Calisma Saatine Gore Tukey Testi Sonuglari

() Anne Calisma (J) Anne Calisma Saati Ortalama Farki p

Saati (1-J)
1-8 saat ,43096" ,000
Calismiyor
9 saat ve Uzeri 26741 ,100
Geleneksel Calismiyor -,43096" ,000
) 1-8 saat .
Annelik 9 saat ve lizeri -,16355 ,489
Calismiyor -,26741 ,100
9 saat ve lizeri
1-8 saat ,16355 ,489
1-8 saat ,48969" ,000
Calismiyor .
9 saat ve lizeri ,36297 ,000
Asirt Bagh Caligsmiyor -,48969" ,000
) 1-8 saat .
Annelik 9 saat ve lizeri -,12672 442
_ Calismiyor -,36297" ,000
9 saat ve tlizeri
1-8 saat 12672 442
1-8 saat ,29332" ,000
Calismiyor . .
9 saat ve Uizeri ,20742 ,001
Babasavar .
) Calismiyor -,29332 ,000
Annelik 1-8 saat
9 saat ve Uzeri -,08591 371
Toplam .
. Calismiyor -,20742 ,001
9 saat ve iizeri
1-8 saat ,08591 371

Tablo 24 incelendiginde “Geleneksel Annelik™ ¢aligmayan anneler ile 1-8 saat arasi
calisan anneler arasinda, caligmayan anneler lehine; “Asir1 Bagli Annelik” ¢alismayan
anneler ile 1-8 saat aras1 ve 9 saat ve ilizeri ¢alisan anneler arasinda, ¢alismayan anneler
lehine; “Babasavar Annelik Toplam Puan1” ¢alismayan anneler ile 1-8 saat arasi ve 9 saat ve
lizeri ¢alisan anneler arasinda, ¢calismayan anneler lehine; anlamli bir farklilik goriilmiistiir

(p<0,05).
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4.4.6. Babasavar Annelik Puanlarmmin Babalarin Calisma Saatine Gore

Incelenmesine Yonelik Bulgular

Babasavar annelik diizeyi babalarin ¢alisma saatine gore hesaplanan Kruskal Wallis

H testi, Mann Whitney U Testi,Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve Tukey Testi bulgular

Tablo 25, Tablo 26, Tablo 27 ve Tablo 28’de yer almaktadir.

Tablo 25

Babasavar Annelik Puanlarinin Babalarin Calisma Saatine Gore Kruskal Wallis H Testi

Sonuglar1
Ki-
Baba Calisma Saati N Sira Ort. sd
kare
Calismiyor 6 190,83
Dolayl
) 1-8 saat 167 195,63 2 2,596 273
Annelik
9 saat ve uizeri 239 214,49
) Calismiyor 6 175,25
Iki Kat
Sorumlu 1-8 saat 167 180,71 2 14,268 ,001
Annelik
9 saat ve lizeri 239 225,30
Calismiyor 6 167,42
Modern
) 1-8 saat 167 219,27 2 3,637 ,162
Annelik
9 saat ve lizeri 239 198,56

Tablo 25°te yer alan diger Kruskall Wallis H testi sonuglar1 incelendiginde Babasavar

Annelik Olgegi alt boyutlarindan, “Iki Kat Sorumlu Annelik” babalarin ¢alisma saatine gére

istatistiksel olarak anlamli farklilik gdsterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Babasavar Annelik

61



Olgegi alt boyutlarindan “Dolayli Annelik” ve “Modern Annelik” babalarin calisma saatine
gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05). Coklu
karsilastirma i¢in Mann Whitney-U Testi sonuglar1 Tablo 26°da yer almaktadir.

Tablo 26

Babasavar Annelik Olgegi Alt Boyut Puanmin Babalarmn Calisma Saatinin Coklu

Karsilastirilmasina Gére Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Cinsiyet N Sira Ort.  Sira Top. U Z p
Iki Kat 1-8 saat 167 177,66  29669,00
Sorumlu
i h 15641,00 -3,717 ,000
Annelik 239 22156  52952,00
lizeri

Tablo 26’da yer alan Mann Whitney-U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar
sonucunda “Iki Kat Sorumlu Annelik” boyutu icin “1-8 saat ¢alisan-9 saat ¢alisan” babalara

oldugu belirlenmistir (p<0,05).
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Tablo 27

Babasavar Annelik Puanlarinin Baba Calisma Saatine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi

(ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Gruplar arast 4,975 2 2,487 3,310 037
Geleneksel
) Gruplar i¢i 307,323 409 , 751
Annelik
Toplam 312,297 411
Gruplar aras1 3,895 2 1,948 4,604 011

Asir1 Baglh -
Gruplar i¢i 173,000 409 423

Annelik
Toplam 176,895 411
Gruplar aras1 1,565 2 782
Babasavar 4,941 008
Annelik Gruplar i¢i 64,765 409 ,158
Toplam
Toplam 66,330 411

Tablo 27°de Babasavar Annelik Olgegi puanlarimin baba ¢aligma saaati degiskenine
gore farklilagip farklilasmadiginin incelenmistir. Tablo 27°de yer alan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde, Asir1 Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve
Babasavar Annelik toplam puanda baba calisma saatine goére anlamli sekilde farklilik
gosterdigi bulunmustur (p<.05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun
belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Asir1 Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve
Babasavar Annelik toplam puaninin baba ¢aligsma saatine gore farklilasip farklilagsmadigi ile

ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo 28’de verilmistir.
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Tablo 28

Babasavar Annelik Toplam Puani, Asiri Bagli Annelik ve Geleneksel Annelik Puanlarinin

Baba Caligma Saatine Gore Tukey Testi Sonuglari

() Baba Calisma (J) Baba Calisma Saati Ortalama Farki p

Saati (1-J)
1-8 saat -,24232 779
Calismiyor
9 saat ve Uzeri -,44881 423
Geleneksel Calismiyor 24232 779
) 1-8 saat .
Annelik 9 saat ve lizeri -,20650* ,049
Calismiyor ,44881 423
9 saat ve lizeri
1-8 saat ,20650* ,049
1-8 saat -,43805 ,238
Calismiyor
9 saat ve lizeri -,58941 ,074
Asirt Bagh Caligsmiyor ,43805 ,238
) 1-8 saat
Annelik 9 saat ve lizeri -, 15136 ,056
) Calismiyor ,58941 ,074
9 saat ve tlizeri
1-8 saat ,15136 ,056
1-8 saat -,10966 , 785
Calismiyor .
9 saat ve lizeri -,22791 ,349
Babasavar
) Calismiyor , 10966 , 785
Annelik 1-8 saat
9 saat ve tizeri -,11825* ,010
Toplam
. Calismiyor 22791 ,349
9 saat ve iizeri
1-8 saat ,11825* ,010

Tablo 28 incelendiginde “Geleneksel Annelik” 1-8 saat arasi ¢calisan babalar ile 9 saat
ve lizeri ¢alisan babalar arasinda, 9 saat ve lizeri ¢calisan babalar lehine; “Babasavar Annelik
Toplam Puani” caligmayan babalar ile 1-8 saat arasi ve 9 saat ve lizeri ¢alisan babalar

arasinda, 9 saat ve lizeri ¢calisan babalar lehine; anlamli bir farklilik goriilmistiir (p<0,05).
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447 Babasavar Annelik Puanlarinin Anne Gelir Diizeyine Gore

Incelenmesine Yonelik Bulgular

Babasavar annelik diizeyi annelerin gelir diizeyine hesaplanan Kruskal Wallis H testi,
Mann Whitney U Testi ,Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve Tukey Testi bulgular1 Tablo
29, Tablo 30, Tablo 31 ve Tablo 32’de yer almaktadir.

Tablo 29

Babasavar Annelik Puanlarinin Anne Gelir Diizeyine Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Ki-
Anne Gelir Diizeyi N Sira Ort.  sd
kare
GELIR YOK 246 226,67
1-3000TL 11 178,91
Dolayh
) 3001-6000TL 102 176,00 4 17,789 ,001
Annelik
6001-9000TL 49 178,63
9001TL VE UZERI 4 161,13
GELIR YOK 246 221,84
. 1-3000TL 11 199,14
1ki Kat
Sorumlu 3001-6000TL 102 181,50 4 10,543 ,032
Annelik
6001-9000TL 49 186,68
9001TL VE UZERI 4 163,63
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“Tablo 29’un devami1”

GELIR YOK 246 190,21
1-3000TL 11 215,32
Modern
_ 3001-6000TL 102 233,00 4 12,598 ,013
Annelik
6001-9000TL 49 224,78
9001TL VE UZERI 4 284,25

Tablo 29°da yer alan diger Kruskall Wallis H testi sonuclari incelendiginde
Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan, “Dolayli Annelik”, “iki Kat Sorumlu Annelik”
ve “Modern Annelik” annelerin gelir diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Coklu karsilastirma i¢in Mann Whitney-U Testi

sonuglar1 Tablo 30°da yer almaktadir.

Tablo 30

Babasavar Annelik Olgegi Alt Boyut Puanmimn Annelerin Gelir Diizeyi Coklu

Karsilastirilmasina Gore Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Anne Gelir N Sira Ort.  Sira Top. U Z p
Diizeyi

Dolayli  Gelir Yok 246 153,58 37779,50
Annelik

6001- 4655,500 -2,527 012

9000TL

49 120,01  5880,50

Dolayli  Gelir Yok 246 187,08  46020,50
Annelik

3001- 9452,500 -3,640 ,000

6000TL

102 144,17  14705,50
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“Tablo 30’un devami1”

Iki Kat Gelir Yok 246 184,40  45362,00

Sorumlu
3001- 10111,000 -2,856 ,004

Annelik 102 150,63 15364,00
6000TL

Modern Gelir Yok 246 164,01  40346,00
Annelik

3001- 9965,000 -3,024 ,002

6000TL

102 199,80  20380,00

Tablo 30’da yer alan Mann Whitney-U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar
sonucunda “Dolayli Annelik” boyutu i¢in “Geliri olmayan” anneler ile “6001-9000TL”
geliri olan anneler arasinda, “6001-9000TL” geliri olan anneler lehine, “Geliri olmayan”
anneler ile “3001-6000TL” geliri olan anneler arasinda, “3001-6000TL” geliri olan anneler
lehine anlaml oldugu belirlenmistir (p<0,05). “Iki Kat Sorumlu Annelik” boyutu ve
“Modern Annelik” boyutu i¢in “Geliri olmayan” anneler ile “3001-6000TL” geliri olan
anneler arasinda, “3001-6000TL” geliri olan anneler lehine anlamli oldugu belirlenmistir

(p<0,05).

Tablo 31

Babasavar Annelik Puanlarinin Anne Gelir Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi

(ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami
Gruplar arast 15,918 4 3,980 5,465 000
Geleneksel
. Gruplar i¢i 296,379 407 728
Annelik

Toplam 312,297 411
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“Tablo 31’in devam1”

Gruplar aras1 21,374 4 5,344 13,984 ,000

Asir1 Bagh o
Gruplar i¢i 155,521 407 ,382

Annelik

Toplam 176,895 411

Gruplar arast1 7,076 4 1,769 12,150
Babasavar 000
Annelik Gruplar i¢i 59,254 407 ,146
Toplam

Toplam 66,330 411

Tablo 31°de Babasavar Annelik Olgegi puanlarinin anne gelir diizeyi degiskenine
gore farklilagip farklilasmadiginin incelenmistir. Tablo 31°de yer alan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonuglar incelendiginde, Asir1 Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve
Babasavar Annelik toplam puanda anne gelir diizeyi gore anlamli sekilde farklilik gosterdigi
bulunmustur (p<.05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi
icin Tukey testi yapilmistir. Asir1 Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve Babasavar Annelik
toplam puaninin anne gelir diizeyi gore farklilagip farklilasmadigr ile ilgili yapilan Tukey

Testi sonuglar1 Tablo 32°de verilmistir.
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Tablo 32

Babasavar Annelik Toplam Puani, Asirt Bagli Annelik ve Geleneksel Annelik Puanlariin

Anne Gelir Diizeyine Gore Tukey Testi Sonuglari

(1) Anne Gelir (J) Anne Gelir Ortalama Farki p
Diizeyi Diizeyi (1-J)

1-3000TL -,08300 ,998

3001-6000TL ,37154" ,002
GELIR YOK 6001-9000TL A41644" ,017

9001TL VE

. ) , 72154 ,449

UZERI

GELIR YOK ,08300 ,998

3001-6000TL ,45455 ,448
1-3000TL 6001-9000TL  ,49944 ,402

9001TL VE

. ) ,80455 ,489

UZERI

GELIR YOK  -,37154" ,002

GELENEKSEL 1-3000TL -,45455 448
ANNELIK 3001-6000TL  6001-9000TL  ,04490 ,998

9001TL VE

) . ,35000 ,929

UZERI

GELIR YOK  -,41644" ,017

1-3000TL -,49944 ,402
6001-9000TL  3001-6000TL  -,04490 ,998

9001TL VE

) . ,30510 ,959

UZERI

GELIR YOK -, 72154 ,449
9001TL VE 1-3000TL -,80455 ,489
UZERI 3001-6000TL -,35000 ,929

6001-9000TL -,30510 ,959
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“Tablo 32’nin devami1”

1-3000TL ,00544 1,000
3001-6000TL  ,43713" ,000
GELIR YOK  6001-9000TL  ,50411" ,000
9001TL VE
. . , 72459 ,139
UZERI
GELIR YOK -,00544 1,000
3001-6000TL  ,43169 182
1-3000TL 6001-9000TL  ,49867 113
9001TL VE
; . 71916 271
UZERI
GELIR YOK -,43713" ,000
Asirl Bagli 1-3000TL -,43169 182
Annelik 3001-6000TL  6001-9000TL  ,06698 971
9001TL VE
) _ 28746 892
UZERI
GELIR YOK -,50411" ,000
1-3000TL -,49867 113
6001-9000TL  3001-6000TL  -,06698 971
9001TL VE
) , 22048 ,959
UZERI
GELIR YOK -, 72459 139
9001TL  VE 1-3000TL -, 71916 271
UZERI 3001-6000TL  -,28746 ,892
6001-9000TL  -,22048 ,959
1-3000TL 10741 892
3001-6000TL  ,25966" ,000
Babasavar ) .
_ GELIR YOK  6001-9000TL  ,27484 ,000
Annelik Toplam
9001TL VE
. . 46227 116
UZERI
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“Tablo 32’nin devami1”

GELIR YOK -, 10741 ,892
3001-6000TL ,15225 717
1-3000TL 6001-9000TL 16743 ,682
9001TL VE
. . ,35486 ,503
UZERI
GELIR YOK  -,25966" ,000
1-3000TL -,15225 717
3001-6000TL 6001-9000TL ,01518 ,999
9001TL VE
Babasavar . ) ,20261 ,836
_ UZERI
Annelik Toplam . .
GELIR YOK -,27484 ,000
1-3000TL -,16743 ,682
6001-9000TL 3001-6000TL -,01518 ,999
9001TL VE
. . ,18743 879
UZERI
GELIR YOK -,46227 116
9001TL VE 1-3000TL -,35486 ,503
UZERI 3001-6000TL -,20261 ,836
6001-9000TL -,18743 879

Tablo 32 incelendiginde “Geleneksel Annelik”, “Asir1 Bagli Annelik” ve “Babasavar
Annelik Toplam” boyutu i¢cin “Geliri olmayan” anneler ile “6001-9000TL” geliri olan
anneler arasinda, “Geliri Olmayan” geliri olan anneler lehine, “Geliri olmayan” anneler ile
“3001-6000TL” geliri olan anneler arasinda, “Geliri Olmayan” anneler lehine anlaml

oldugu belirlenmistir (p<0,05).
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4.4.8 Babasavar

Incelenmesine Yonelik Bulgular

Annelik Puanlarimmn  Baba Gelir Diizeyine Gore

Babasavar annelik diizeyi babalarin gelir diizeyine hesaplanan Kruskal Wallis H testi,
Mann Whitney U Testi ,Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ve Tukey Testi bulgular1 Tablo
33, Tablo 34, Tablo 35 ve Tablo 36’da yer almaktadir.

Tablo 33

Babasavar Annelik Puanlarinin Baba Gelir Diizeyine Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Baba Gelir Diizeyi N Sira Ort.  sd Ki-kare p
1-3000TL 23 263,91
Dolayli 3001-6000TL 249 198,43
) 3 7,931 ,047
Annelik 6001-9000TL 110 205,86
9001TL VE UZERI 30 231,82
. 1-3000TL 23 301,52
Iki  Kat
3001-6000TL 249 194,48
Sorumlu 3 17,640 ,102
) 6001-9000TL 110 211,10
Annelik . ]
9001TL VE UZERI 30 216,57
1-3000TL 23 168,41
Modern 3001-6000TL 249 216,72
3 6,217 ,001
Annelik 6001-9000TL 110 190,45
9001TL VE UZERI 30 209,70

Tablo 33’te yer alan diger Kruskall Wallis H testi sonuglar1 incelendiginde Babasavar

Annelik Olgegi alt boyutlarindan, “Dolayli Annelik” ve “Modern Annelik” annelerin gelir

diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05).

Coklu karsilastirma i¢in Mann Whitney-U Testi sonuglar1 Tablo 34’te yer almaktadir.
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Tablo 34

Babasavar Annelik Olgegi Alt Boyut Puaninin Babalarin  Gelir Diizeyi Coklu
Karsilagtirllmasina Goére Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Anne Gelir N Sira Ort.  Sira Top. U Z p
Diizeyi

Dolayli  1-3000TL 23 83,09 1911,00

Annelik 895,00 -2,212 027

6001-9000TL 110 63,64 7000,00

Dolayli  1-3000TL 23 175,39  4034,00

Annelik 1969,00 -2,492 013
3001-6000TL 249 13291  33094,00

Tablo 34’te yer alan Mann Whitney-U Testi ile yapilan ¢oklu karsilagtirmalar
sonucunda “Dolayli Annelik” boyutu i¢in “1-3000TL” geliri olan babalar ile “6001-
9000TL” geliri olan babalar arasinda, “6001-9000TL” geliri olan babalar lehine, “1-
3000TL” babalar ile “3001-6000TL” geliri olan babalar arasinda, “3001-6000TL” geliri olan
babalar lehine anlamli oldugu belirlenmistir (p<0,05).
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Tablo 35

Babasavar Annelik Puanlarimin Baba Gelir Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi

(ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Gruplar arast 6,163 3 2,054 2,738 043
Geleneksel
. Gruplar i¢i 306,134 408 , 750
Annelik
Toplam 312,297 411
Gruplar aras1 9,588 3 3,196 7,794 000

Asir1 Baglh -
Gruplar i¢i 167,307 408 410

Annelik
Toplam 176,895 411
Gruplar aras1 3,677 3 1,226 7,983 000
Babasavar
Annelik Gruplar i¢i 62,653 408 154
Toplam
Toplam 66,330 411

Tablo 35°te Babasavar Annelik Olgegi puanlarinin baba gelir diizeyi degiskenine
gore farklilasip farklilagsmadiginin incelenmistir. Tablo 35°te yer alan Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde, Asir1 Bagli Annelik, Geleneksel Annelik ve
Babasavar Annelik toplam puanda baba gelir diizeyi gore anlamli sekilde farklilik gdsterdigi
bulunmustur (p<.05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi
icin Tukey testi yapilmistir. Asir1 Bagh Annelik, Geleneksel Annelik ve Babasavar Annelik
toplam puaninin baba gelir diizeyi gore farklilasip farklilasmadig ile ilgili yapilan Tukey

Testi sonuglar1 Tablo 36’da verilmistir.
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Tablo 36

Babasavar Annelik Toplam Puani, Asirt Bagli Annelik ve Geleneksel Annelik Puanlarinin

Anne Gelir Diizeyine Gore Tukey Testi Sonuglari

() Baba Gelir (J)Baba Gelir Diizeyi Ortalama Farki p
Diizeyi (1-J)
3001-6000TL 42693 ,109
1-3000TL 6001-9000TL 22482 670
9001TL VE UZERI  ,42058 ,298
1-3000TL -,42693 ,109
3001-6000TL 6001-9000TL -,20210 176
Geleneksel 9001TL VE UZERI  -,00635 1,000
Annelik 1-3000TL -,22482 670
6001-9000TL 3001-6000TL 20210 176
9001TL VE UZERI  ,19576 ,691
1-3000TL -,42058 ,298
9001TL VE
) , 3001-6000TL 00635 1,000
UZERI
6001-9000TL -,19576 691
1-3000TL 3001-6000TL 56691" ,000
6001-9000TL 163690" ,000
9001TL VE UZERI  ,80248" ,000
3001-6000TL 1-3000TL -,56691" ,000
6001-9000TL 06999 775
9001TL VE UZERI 23557 228
Asirt Bagh .
_ 6001-9000TL 1-3000TL -,63690 ,000
Annelik
3001-6000TL -,06999 775
9001TL VE UZERI  ,16558 592
9001TL VE .
) - 1-3000TL -,80248 ,000
UZERI
3001-6000TL -,23557 228
6001-9000TL -,16558 592
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“Tablo 36’nin devami”

1-3000TL 3001-6000TL ,40302" ,000
6001-9000TL ,35008" ,001
9001TL VE UZERI  ,45439" ,000
3001-6000TL 1-3000TL -,40302" ,000
6001-9000TL -,05294 ,640
Babasavar 9001TL VE UZERI  ,05137 ,905
Annelik ~ 6001-9000TL 1-3000TL -,35008" ,001
Toplam 3001-6000TL ,05294 ,640
9001TL VE UZERI  ,10431 568
9001TL VE X
. _ 1-3000TL -, 45439 ,000
UZERI
3001-6000TL -,05137 ,905
6001-9000TL -,10431 568

Tablo 36 incelendiginde, “Asirt Bagli Annelik” ve “Babasavar Annelik Toplam”
boyutu i¢in “1-3000TL” geliri olan babalar ile “3001-6000TL”, “6001-9000TL” ve “9001TL
ve lizeri”, geliri olan babalar arasinda, “1-3000TL” geliri olan babalar lehine anlamli oldugu

belirlenmistir (p<0,05).

4.5. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Anne ve Babalarmin Cocuga Yonelik ilgi
Diizeyleri; Cocugun Cinsiyetine, Cocugun Yasina, Annelerinin Egitim Diizeylerine,
Babalarimin Egitim Diizeylerine, Annelerin Calisma Saati Diizeylerine, Babalarin
Calisma Saati Diizeylerine, Annelerin Gelir Diizeylerine, Babalarin Gelir Diizeylerine

Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem cocuklarin anne ve babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi diizeyleri;
¢ocugun cinsiyetine, ¢ocugun yasina, annelerinin egitim diizeylerine, babalarinin egitim
diizeylerine, annelerin calisma saati diizeylerine, babalarin c¢alisma saati diizeylerine,
annelerin gelir diizeylerine, babalarin gelir diizeylerine gore incelenmesine yonelik bulgular

bu baslik altinda yer almaktadir.
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45.1. Okul Oncesi Déonem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik flgi

Puanlarimin Cocugun Cinsiyetine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem g¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin ¢ocugun

cinsiyetine gore hesaplanan Bagimsiz Gruplar t Testi bulgular1 Tablo 37°de yer almaktadir.

Tablo 37

Okul Oncesi Dénem Cocuklarm Annelerinin Cocuga Yonelik ilgi Puanlarmin Cocugun

Cinsiyetine Gore Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglari

t Testi
Cinsiyet N X SS
t sd p
Anne Davranis Erkek 215 46224 39743
Gelistirmeye 1,803 410 ,072
. K 197
Yonelik ilgi 1z 45505 ,41153
Anne Kontrole Erkek 215 46054 ,32090
Yénelik ilgi 788 410 431
Kiz 197 45799 33606
Anne  Okula Erkek 215 3,5834 ,78310
Yénelik ilgi ,958 410 ,338
Kiz 197 3,5076 ,82146
Gelistirmeye
Yonelikllgi Kz 197 38545  ga127
Toplam
Kiz 197 38545 84127

77



Tablo 37°de okul dncesi donem cocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgisi dlgegi
alt boyutlarinin ¢ocugun cinsiyet degiskenine gore farklilagip farklilagmadigi incelenmistir.
Tablo 37 incelendiginde okul oncesi donem c¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi

puanlarinda ¢ocugun cinsiyetine gore anlamli bir fark bulunmamstir (p>.05).

45.2. Okul Oncesi Déonem Cocuklarin Babalarimn Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarmin Cocugun Cinsiyetine Gore Incelenmesine Yénelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin ¢ocugun

cinsiyetine gore hesaplanan Bagimsiz Gruplar t Testi bulgular1 Tablo 38’de yer almaktadir.

Tablo 38

Okul Oncesi Dénem Cocuklarm Babalarin Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarmin Cocugun

Cinsiyetine Gore Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglari

t Testi
Cinsiyet N X SS
t sd p
Baba Davramis Erkek 215 40439 ,65735
Gelistirmeye -1,044 410 ,297
. K 197
Baba Kontrole Erkek 215 41666 56561
Yonelik Ilgi -1,517 410 ,130
Kiz 197 42446 46781
Baba Okula Erkek 215 2,7313 81135
Yonelik Ilgi -1,284 410 ,200
Kiz 197 28313 76495
Baba llgisi Erkek 215 40439 65735 -1,044 410 297
Toplam
Kiz 197 41072 56540
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Tablo 38’de okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgisi 6l¢egi alt
boyutlarinin ¢ocugun cinsiyet degiskenine gore farklilasip farklilagsmadigi incelenmistir.
Tablo 38 incelendiginde okul oncesi donem cocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgi

puanlarinda ¢ocugun cinsiyetine gore anlamli bir fark bulunmamstir (p>.05).

45.3. Okul Oncesi Déonem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Cocugun Yasina Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin ¢gocugun
yasina gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 39’da yer

almaktadir.

Tablo 39

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yénelik Ilgi Puanlarmim Cocugun

Yasina Gore tek yonlii varyans analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami1
Anne Gruplar aras1  ,130 2 ,065
Davranis ,396 674
o Gruplar i¢i 67,395 409 ,165
Gelistirmeye
Yonelik Ilgi  Toplam 67,526 411
Anne Gruplar aras1 ,038 2 ,019
Kontrole 178 837
...+ . Gruplarigci 44,202 409 ,108
Yonelik Ilgi
Toplam 44,240 411
Anne Okula  Gruplar aras1 ,028 2 ,014
Yoénelik lgi ,021 ,979

Gruplar i¢i 264,056 409 ,646

Toplam 264,084 411
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“Tablo 39’un devami1”

Anne llgi Gruplar aras1  ,808 2 404
Gelistirmeye 599 950
. Gruplar ici 275,968 409 ,675

Yonelik ilgi P!
Toplam 276,776 411

Anne Hgisi Gruplar aras1  ,808 2 404

Toplam ;599 ,550
Gruplar i¢i 275,968 409 ,675
Toplam 276,776 411

Tablo 39°da yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarinin ¢ocuklarin

yasina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigi tespit edilmistir (p>0,05).

45.4. Okul Oncesi Donem Cocuklarin Babalarinin Cocuga Yonelik Ilgi

Puanlarinin Cocugun Yasina Gore incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin ¢ocugun

yasina gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 40°ta yer

almaktadir.
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Tablo 40

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarin Cocuga Yénelik Ilgi Puanlarimin Cocugun Yasina

Gore tek yonlii varyans analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Baba Gruplar arast 6,366 2 3,183
Davranis 8,727 ,000
. Gruplar igi 149,176 409 ,365
Gelistirmeye
Yonelik flgi  Toplam 155541 411
Baba Gruplar arast 1,936 2 ,968
Kontrole 3,598 028
. ..« . Gruplarigi 110,045 409 ,269
Yonelik Ilgi
Toplam 111,981 411
Baba Okula Gruplar aras1 11,388 2 5,694
Yénelik ilgi 9,498 ,000
Gruplar igi 245,205 409 ,600
Toplam 256,593 411
Baba Hgisi Gruplar aras1 6,366 2 3,183
Toplam 8,727 ,000

Gruplar i¢i 149,176 409 ,365

Toplam 155,541 411

Tablo 40’ta yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde
Okul Oncesi Donem Cocuklarin Babalarin Cocuga Yénelik Ilgi Puanlarinin ¢ocuklarm
yasina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Bu
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir.

Okul 6ncesi donem cocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin ¢ocuklarin yasina
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gore gore farklilasip farklilasmadig ile ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo 41°de

verilmistir.

Tablo 41

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarin Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarinin Cocugun Yasina

Gore Tukey Testi Sonuglari

(I) Cocuk Yast  (J) Cocuk Yast  Ortalama Farki (I-J) p

5YAS 11738 582
4YAS
Baba 6 YAS ,34248 006
Davranis 4YAS -,11738 582
Gelistirmeye  5yAS
Yénelik flgi 6 YAS ,22509" 003
4YAS -,34248" ,006
6 YAS
5YAS -,22509" ,003
5YAS ,06303 809
4YAS
6 YAS 18777 117
Baba Kontrole 4YAS -,06303 ,809
.. SYAS
Yonelik Ilgi 6 YAS 12474 084
4YAS -,18777 117
6 YAS
5YAS -,12474 ,084
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“Tablo 41’in devam1”

5YAS 38704 030
4YAS
6 YAS ,57862" 000
Baba Okula +YAS -,38704 ,030
o e OYAS
Yonelik llgi 6 YAS 19158 073
4YAS -,57862" 000
6 YAS
5 YAS -,19158 ,073
5YAS 11738 582
4YAS
6 YAS ,34248" 006
Baba [lgisi 4YAS -, 11738 582
5YAS
Toplam 6 YAS 29509" 003
4 YAS -,34248" ,006
6 YAS
5YAS -,22509" 003

Tablo 41 incelendiginde “Baba lgisi” boyutunda ve “Baba Davrams Gelistirmeye
Yonelik Ilgi” alt boyutunda 6 yas ¢ocuklar ile 4 yas ve 5 yas ¢ocuklar arasinda, 4 yas ve 5
yas cocuklar lehine; “Baba Okula Yénelik Ilgi” alt boyutunda 4 yas ¢ocuklar ile 5 yas ve 6

yas cocuklar arasinda, 4 yas ¢ocuklar lehine anlamli bir farklilik gorilmistiir (p<0,05).

83



45.5. Okul Oncesi Déonem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Annelerin Egitim Diizeylerine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢gocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin
egitim diizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 42°de

yer almaktadir.

Tablo 42

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yénelik Ilgi Puanlarmin Annenin

Egitim Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Anne Gruplar aras1  ,484 4 121
Davranis 134 969
o Gruplar i¢i 67,042 407 ,165
Gelistirmeye
Yonelik Ilgi - Toplam 67,526 411
Anne Gruplar aras1  ,551 4 ,138
Kontrole 1,282 216
... .. Gruplarigci 43,690 407 ,107
Yonelik Tlgi
Toplam 44,240 411
Anne Okula  Gruplar aras1 3,567 4 ,892
Yonelik ilgi 1393 236

Gruplar ici 260,517 407 ,640

Toplam 264,084 411
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“Tablo 42’nin devami1”

Anne llgi Gruplar aras1 25,064 4 6,266
Gelistirmeye 10,132 ,000
. Gruplar ici 251,712 407 ,618

Yonelik ilgi P!
Toplam 276,776 411

Anne Hgisi Gruplar aras1 25,064 4 6,266

Toplam 10,132 ,000
Gruplar i¢i 251,712 407 ,618
Toplam 276,776 411

Tablo 42°de yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yénelik ilgi Puanlarmin annelerin
egitim diizeyine gore, “Anne Ilgisi” toplam boyutu ve “Anne Ilgi Gelistirmeye Y&nelik 11gi”
alt boyutu istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Bu
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmaistir.
Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerin ¢gocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin egitim

diizeyine gore farklilasip farklilasmadigu ile ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo 43°te

verilmistir
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Tablo 43

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Ilgisi Toplam Puami ve Ilgi

Gelistirmeye Y®énelik Ilgi Puanlarinin Annenin Egitim Diizeyine Gore Tukey Sonuglar

(1) Anne (J) Anne Egitim Ortalama Farki (I-J) p
Egitim
Ortadgretim -,39830 ,090
Onlisans -,71626" ,002
ko gretim
Lisans -, 77231" ,000
Lisanstistii -1,011117 ,001
[k gretim ,39830 ,090
A ile: Onlisans -,31796 156
rme gt Ortadgretim
Gelistimeye Lisans -,37401" ,000
Yonelik Tlgi
Lisansiistii -,61281" 035
[k gretim 71626" ,002
Ortadgretim ,31796 ,156
Onlisans
Lisans -,05605 ,994
Lisanststu -,29485 726
Ilkégretim 77231" ,000
Anne Ilgi Ortadgretim  ,37401" 000
Gelistimeye Lisans
Yonelik Ilgi Onlisans ,05605 ,994
Lisansisti -,23880 , 790
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“Tablo 43’in devami1”

[k gretim 1,011117 ,001
Anne Ilgi Ortadgretim  ,61281" 035
Gelistimeye Lisansiistli
Yonelik Hgl Onlisans ,29485 ,726
Lisans ,23880 ,790
Ortadgretim -,39830 ,090
Onlisans -,71626" 002
[k gretim
Lisans -,77231" ,000
Lisanstistii -1,011117 ,001
[k gretim ,39830 ,090
Anne Hgisi Onlisans -,31796 156
Ortadgretim
Toplam Lisans -37401" 000
Lisansustu -,61281" ,035
[kogretim 71626" ,002
Ortadgretim ,31796 ,156
Onlisans
Lisans -,05605 ,994
Lisansiistii -,29485 726
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“Tablo 43’in devami1”

*

[k gretim 77231 ,000
Ortadgretim 374017 ,000
Lisans
Onlisans ,05605 994
Anne Hgisi Lisanststu -,23880 ,790
Toplam flksgretim 1,01111° 001
Ortadgretim ,61281" ,035
Lisansiistii
Onlisans ,29485 726
Lisans ,23880 ,790

Tablo 43 incelendiginde Annelerinin Cocuga Yonelik ilgisi Toplam Puani ve Ilgi
Gelistirmeye Yonelik Ilgi alt boyutunda ilkdgretim mezunlar ile 6nlisans, lisans ve
lisansiistli mezunlar1 arasinda Onlisans, lisans ve lisansiistii mezunlari lehine, ortadgretim

mezunlar ile lisans ve lisansiistii mezunlar1 arasinda lisans ve lisansiistii mezunlari lehine

anlamli bir farklilik gériilmiistiir (p<0.05).

45.6. Okul Oncesi Déonem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Babalarin Egitim Diizeylerine Gore Incelenmesine Yénelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin babalarin

egitim diizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 44’te

yer almaktadir.
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Tablo 44

Okul Oncesi Dénem Cocuklarm Annelerinin Cocuga Yonelik ilgi Puanlarinin Babanin

Egitim Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Anne Gruplar arast ,782 4 ,195
Davranis 1,192 314
. Gruplar i¢i 66,744 407 ,164
Gelistirmeye
Yonelik flgi  Toplam 67,526 411
Anne Gruplar arast1 ,605 4 ,151
Kontrole 1,412 229
. ... . Gruplarigci 43,635 407 ,107
Yonelik I1gi
Toplam 44,240 411
Anne Okula  Gruplar aras1 7,486 4 1,872
Yénelik ilgi 2,969 ,019
Gruplar i¢i 256,597 407 ,630
Toplam 264,084 411
Anne Hgi Gruplar aras1 11,872 4 2,968
Gelistirmeye 4,560 ,001
. ..« . Gruplarigi 264,903 407 ,651
Yonelik Ilgi
Toplam 276,776 411
Anne Hgisi Gruplar aras1  ,920 4 ,230
Toplam 1,562 ,184
Gruplar ici 59,914 407 147
Toplam 60,833 411

Tablo 44°te yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarmin babalarn
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egitim diizeyine gore, “Anne Okula Yonelik Ilgi” alt boyutu ve “Anne ilgi Gelistirmeye
Yonelik Ilgi” alt boyutu istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir
(p<0,05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey
testi yapilmistir. Okul 6ncesi donem g¢ocuklarin annelerin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin
babalarin egitim diizeyine gore farklilasip farklilasmadig ile ilgili yapilan Tukey Testi

sonuglar1 Tablo 45°te verilmistir.

Tablo 45

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Okula Yonelik ilgisi Puani ve Ilgi Gelistirmeye

Yénelik ilgi Puanlarinin Babanim Egitim Diizeyine Gore Tukey Sonuglari

(1) Anne (J) Anne Egitim Ortalama Farki (I-J) p
Egitim
Ortadgretim -, 17295 , 798
Onlisans -,15000 932
[k gretim
Lisans ,12413 ,928
Lisansiistii -,03929 1,000
[kogretim ,17295 , 798
Onlisans ,02295 1,000
Anne Okula  Ortadgretim
Yonelik ilgi Lisans ,29707 ,010
Lisansiuistii , 13366 ,918
[k gretim , 15000 ,932
Ortadgretim -,02295 1,000
Onlisans
Lisans 27413 ,289
Lisansiistii , 11071 978
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“Tablo 45’in devam1”

[k gretim -,12413 ,928
Ortadgretim -,29707" ,010
Lisans
Onlisans -,27413 ,289
Anne Okula Lisansuistii -, 16341 ,838
Yonelik Tgi ik gretim 03929 1,000
Ortadgretim -, 13366 ,918
Lisansisti
Onlisans -,11071 978
Lisans ,16341 ,838
Ortadgretim -,30722 ,292
Onlisans -,37708 ,282
[kogretim
Lisans -,52058" ,008
Lisansiistii -,72153" ,004
[k gretim ,30722 ,292
Anne lgi Onlisans 06986 089
Gelistimeye Ortadgretim
Yonelik Ilgi Lisans -,21336 ,139
Lisansiistii -,41431 ,080
[kogretim 37708 ,282
Ortadgretim ,06986 ,989
Onlisans
Lisans -,14350 ,851
Lisansiuistii -,34444 ,394
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“Tablo 45’in devam1”

[k gretim ,52058" ,008
Ortadgretim ,21336 ,139
Lisans
Onlisans ,14350 ,851
Anne Ilgi Lisansiistii -,20095 719
Gelistimeye
Yonelik Hgl Ilkogretlm ,72153* ,004
Ortadgretim 41431 ,080
Lisansiistu
Onlisans ,34444 ,394
Lisans ,20095 ,719

Tablo 45 incelendiginde Annelerinin Okula Y&nelik Tlgisi alt boyutunda ortadgretim
mezunlar1 ile lisans mezunlar1 arasinda lisans mezunlar1 lehine anlamli bir farklilik
goriilmiistiir (p<0.05). Annelerin Ilgi Gelistirmeye Yonelik Ilgi alt boyutunda ilkdgretim

mezunlart ile lisans ve lisansiisti mezunlari arasinda lisans ve lisansiistii mezunlari lehine

anlamli bir farklilik gériilmiistiir (p<0.05).

45.7. Okul Oncesi Déonem Cocuklarin Babalarimn Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Annelerin Egitim Diizeylerine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin

egitim diizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 46’da

yer almaktadir.
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Tablo 46

Okul Oncesi Dénem Cocuklarm Babalarmin Cocuga Yoénelik ilgi Puanlarinin Annenin

Egitim Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Baba Gruplar arast 3,164 4 791
Davranis 2,113 ,078
. Gruplar igi 152,378 407 374
Gelistirmeye
Yonelik flgi  Toplam 155541 411
Baba Gruplar arast 1,603 4 401
Kontrole 1,478 ,208
. ..+ . Gruplarigi 110,378 407 271
Yonelik I1gi
Toplam 111,981 411
Baba Okula  Gruplar aras1 9,078 4 2,269
Yénelik ilgi 3,732 ,005
Gruplar igi 247,515 407 ,608
Toplam 256,593 411
Baba Hgisi Gruplar aras1 3,164 4 791
Toplam 2,113 ,078

Gruplar i¢i 152,378 407 374

Toplam 155,541 411

Tablo 46°’da yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalariin Cocuga Yoénelik ilgi Puanlarmin annelerin
egitim diizeyine gore, “Baba Okula Yonelik Ilgi” alt boyutu istatistiksel olarak anlaml
farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<<0,05). Bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda

oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Okul oncesi dénem ¢ocuklarin
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babalarin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarmnin annelerin egitim diizeyine gore farklilagip

farklilagsmadig ile ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo 47°de verilmistir.

Tablo 47

Okul Oncesi Dénem Cocuklarmn Babalarin Okula Yénelik ilgisi Puaninin Annenin Egitim

Diizeyine Gore Tukey Sonuglari

(I) Anne Egitim  (J) Anne Egitim  Ortalama Farki (I-J) p

Ortadgretim ,07471 ,990
Onlisans ,08981 ,989
[k gretim
Lisans -,12340 ,929
Lisanststi -,63077 ,080
Hkégretim -,07471 ,990
Onlisans ,01509 1,000
Baba Okula  Ortadgretim
Yonelik ilgi Lisans -,19812 ,159
Lisansiistii -,70548" ,008
[kogretim -,08981 ,989
Ortadgretim -,01509 1,000
Onlisans
Lisans -,21321 ,507
Lisansiistii -,72058" ,020
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“Tablo 47 nin devami1”

Hkégretim , 12340 ,929
Ortadgretim , 19812 , 159
Lisans
Onlisans ,21321 ,507
Baba Okula Lisansiusti -,50737 111
Yonelik Ilgi flkogretim 63077 080
Ortadgretim . 70548" ,008
Lisansusti
Onlisans . 72058" ,020
Lisans ,50737 111

Tablo 47 incelendiginde Babalarin Okula Yénelik Ilgisi alt boyutunda ortadgretim

ve Onlisan mezunlari ile lisansustii mezunlar arasinda lisansiistii mezunlari lehine anlamli

bir farklilik gbriilmiistiir (p<0.05).

45.8. Okul Oncesi Déonem Cocuklarin Babalarimn Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Babalarin Egitim Diizeylerine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin babalarin

egitim diizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 48’de

yer almaktadir.
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Tablo 48

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarinin Cocuga Yénelik Ilgi Puanlarinin Babanin

Egitim Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Baba Gruplar aras1 1,569 4 ,392
Davranis 1,037 ,388
. Gruplar igi 153,972 407 378
Gelistirmeye
Yonelik flgi  Toplam 155541 411
Baba Gruplar arast 1,995 4 ,499
Kontrole 1,845 119
. ..+ . Gruplarigi 109,987 407 ,270
Yonelik I1gi
Toplam 111,981 411
Baba Okula  Gruplar aras1 5,066 4 1,266
Yénelik ilgi 2,049 087
Gruplar igi 251,527 407 ,618
Toplam 256,593 411
Baba Ilgisi Gruplar aras1 1,569 4 ,392
Toplam 1,037 ,388
Gruplar igi 153,972 407 378
Toplam 155,541 411

Tablo 48’de yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarinin Cocuga Yoénelik ilgi Puanlarmnin babalarm

egitim dilizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir

(p>0,05).

96



45.9. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Annelerin Calisma Saatine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢gocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin
calisma saatine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 49°da

yer almaktadir.

Tablo 49

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yénelik Ilgi Puanlarinin Annenin

Calisma Saati Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami1
Anne Gruplar arast  ,037 2 ,019
Davranig 113 ,893
. Gruplar i¢i 67,488 409 ,165
Gelistirmeye
Yonelik Ilgi - Toplam 67,526 411
Anne Gruplar arast  ,139 2 ,070
Kontrole ,645 D25
... .. Gruplarigci 44,101 409 ,108
Yonelik Tlgi
Toplam 44,240 411
Anne Okula  Gruplar aras1 9,453 2 4,726
Yénelik ilgi 7,592,001

Gruplar ici 254,631 409 ,623

Toplam 264,084 411
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“Tablo 49’un devami1”

Anne Ilgi Gruplar arasi
Gelistirmeye 2,935 2 1,468
Yonelik ilgi 2,192 113

Gruplar ici 273,840 409 670

Toplam 276,776 411

Anne Hgisi Gruplar aras1 ,525 2 ,263
Toplam 1,782 ,170
Gruplar i¢i 60,308 409 147

Toplam 60,833 411

Tablo 49°da yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarmin annelerin
calisma saati diizeyine gore, “Anne Okula Yonelik ilgi” alt boyutu istatistiksel olarak
anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Okul dncesi dénem ¢ocuklarin
annelerin ¢cocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin ¢aligma saati diizeyine gore farklilasip

farklilasmadig ile ilgili yapilan Tukey Testi sonuglari Tablo 50’de verilmistir
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Tablo 50

Okul Oncesi Dénem Cocuklari Annelerin Okula Yo6nelik Ilgisi Puaninin Annenin Calisma

Saati Diizeyine Gore Tukey Sonuglari

(I) Anne (J) Anne Calisma Ortalama Farki (I-J) p

Calisma Saati Saati

1-8 saat ,28229" ,005
Calismiyor
9 saat ve Uzeri .35795" ,009
Anne Caligmiyor -,28229" ,005
Okula 1-8 saat
Yénelik 9 saat ve tizeri ,07566 ,836
llgi Calismiyor -,35795" ,009
9 saat ve lizeri
1-8 saat -,07566 ,836

Tablo 50 incelendiginde Annelerin Okula Yé6nelik Ilgisi alt boyutunda “calismayan”
anneler ile “1-8 saat” ve “9 saat ve iizeri” ¢alisan anneler arasinda ¢aligmayan anneler lehine

anlamli bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05).

4.5.10. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Babalarin Calisma Saatine Gore incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin babalarin
caligma saatine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 51°de

yer almaktadir.
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Tablo 51

Okul Oncesi Dénem Cocuklarm Annelerinin Cocuga Yoénelik ilgi Puanlarinin Babanin

Calisma Saati Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Anne Gruplar aras1  ,065 2 ,033
Davranis ,198 821
. Gruplar i¢i 67,460 409 ,165
Gelistirmeye
Yonelik flgi  Toplam 67,526 411
Anne Gruplar arast  ,257 2 ,129
Kontrole 1,197 ,303
. ... . Gruplarigci 43,983 409 ,108
Yonelik I1gi
Toplam 44,240 411
Anne Okula  Gruplar aras1  ,584 2 ,292
Yénelik ilgi 454 636
Gruplar i¢i 263,499 409 ,644
Toplam 264,084 411
Anne Hgi Gruplar aras1 3,694 2 1,847
Gelistirmeye 2,766 ,064
. ..« . Gruplarigi 273,081 409 ,668
Yonelik Ilgi
Toplam 276,776 411
Anne Hgisi Gruplar aras1  ,286 2 ,143
Toplam ,968 ,381
Gruplar ici 60,547 409 ,148
Toplam 60,833 411

Tablo 51°de yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarmin babalarn
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calisma saati dlizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi tespit edilmistir

(p>0,05).

4.5.11. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarimn Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Annelerin Calisma Saatine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin
calisma saatine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 52°de

yer almaktadir.

Tablo 52

Okul Oncesi Donem Cocuklarin Babalarmm Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarinin Annenin

Caligma Saati Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami1

Baba Gruplar aras1 2,179 2 1,090

Davranis 2,906 ,056

o Gruplar i¢i 153,362 409 375

Gelistirmeye

Yonelik Ilgi - Toplam 155,541 411

Baba Gruplar aras1 1,714 2 857

Kontrole 3178 043

. Gruplar igi 110,268 409 270

Yonelik flgi  — Pari!
Toplam 111,981 411

Baba Okula  Gruplar aras1 7,980 2 3,990

Yonelik ilgi 6,564 ,002

Gruplar i¢i 248,613 409 ,608

Toplam 256,593 411
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“Tablo 52’nin devami1”

Baba Ilgisi Gruplar aras1 3,465 2 1,732

Toplam 5322 005

Gruplar i¢i 133,144 409 ,326

Toplam 136,609 411

Tablo 52°de yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarm Cocuga Yénelik ilgi Puanlarmin annelerin
calisma saati diizeyine gore, “Baba Kontrole Yonelik ilgi” alt boyutu, “Baba Okula Yonelik
Ilgi” alt boyutu ve “Baba Ilgisi” toplam boyutu istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi
tespit edilmistir (p<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi
icin Tukey testi yapilmistir. Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgi
puanlarinin annelerin ¢aligma saati diizeyine gore farklilagip farklilagsmadigi ile ilgili yapilan

Tukey Testi sonuglar1 Tablo 53’te verilmistir

Tablo 53

Okul Oncesi Donem Cocuklarm Babalarin “Okula Yénelik Ilgisi”, * Kontrole Yonelik

flgisi” ve “Baba Ilgisi” Puanlarinin Annenin Calisma Saati Diizeyine Gore Tukey Sonuglari

(I) Anne Calisma (J) Anne Calisma Ortalama Farki (I-J) p

Saati Saati
1-8 saat -,13723 ,055

Calismiyor
Baba 9 saat ve iizeri -,11910 ,290
Kontrole
Vonelik Calismiyor , 13723 ,055
. 1-8 saat
llgi 9 saat ve {izeri 01813 976
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“Tablo 53’iin devami1”

Baba Calismiyor ,11910 ,290
Kontrole
o 9 saat ve lizeri
Yonelik 1-8 saat -01813 976
Ilgi
Calismiyor 1-8 saat -,26996" ,007
Baba Okula 9 saat ve tizeri -,31231" ,024
Yonelik
Ilgi 1-8 saat Calismiyor ,26996" ,007
9 saat ve tizeri -,04235 ,944
9 saat ve tizeri Calismiyor .31231" 024
1-8 saat ,04235 ,944
Calismiyor 1-8 saat -,18749" ,012
9 saat ve uzeri -, 18764 ,080
Baba Ilgisi
Toplam 1-8 saat Calismiyor , 18749 ,012
9 saat ve lzeri -,00015 1,000
9 saat ve Uzeri Calismiyor , 18764 ,080
1-8 saat ,00015 1,000

Tablo 53 incelendiginde “Baba Okula Yénelik Ilgisi” alt boyutunda, “calismayan”
anneler ile “1-8 saat” ve “9 saat ve lizeri” ¢alisan anneler arasinda “1-8 saat” ve “9 saat ve
{izeri” calisan anneler lehine anlamli bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05). “Baba Ilgisi” toplam
boyutunda, “caligmayan” anneler ile “1-8 saat” ¢alisan anneler arasinda “1-8 saat” ¢aligan

anneler lehine anlamli bir farklilik goriilmistiir (p<0.05).
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4.5.12. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarimn Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Babalarin Cahisma Saatine Gore incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin babalarin
calisma saatine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 54’te

yer almaktadir.

Tablo 54

Okul Oncesi Donem Cocuklarin Babalarin Cocuga Yoénelik Ilgi Puanlarinin Babanim

Calisma Saati Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ort.

Baba Davranis Gruplar arasi 2,139 2 1,070

Gelistirmeye 2,852 ,059

Yonelik ilgi Gruplar i¢i 153,402 409 375
Toplam 155,541 411

Baba Kontrole Gruplar arasi ,846 2 423

Yoénelik Ilgi 1,557 212
Gruplar i¢i 111,135 409 272
Toplam 111,981 411

Baba Okula Gruplar arasi 3,816 2 1,908

Yonelik Tlgi 3,087,047
Gruplar i¢i 252,777 409 618
Toplam 256,593 411

Baba Hgisi Gruplar arasi 2,142 2 1,071

Toplam 3,257 1,040
Gruplar i¢i 134,467 409 ,329
Toplam 136,609 411

Tablo 54°te yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglar1 incelendiginde

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarin Cocuga Yonelik Ilgi Puanlarmin babalarin
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calisma saati diizeyine gore, “Baba Okula Yonelik ilgi” alt boyutu ve “Baba ilgisi” toplam
boyutu istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir.
Okul 6ncesi donem cocuklarin babalarin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin babalarin ¢alisma
saati diizeyine gore farklilagip farklilasmadig ile ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo

55°te verilmistir.

Tablo 55

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarin “Okula Yénelik Ilgisi” ve “Baba Ilgisi”

Puanlarinin Babanin Calisma Saati Diizeyine Gore Tukey Sonuglari

(I) Anne Calisma (J) Anne Calisma Ortalama Farki (I-J) p

Saati Saati
1-8 saat ,32036 327
Calismiyor
9 saat ve tizeri ,48841 134
| -,32036 ,327
Baba Okula Gahsmiyor
1-8 saat
Yonelik 9 saat ve iizeri ,16805" 035
Ilgi
Calismiyor -,48841 ,134
9 saat ve lizeri
1-8 saat -,16805" ,035
Calismiyor 1-8 saat , 18236 444
Baba llgisi 9 saat ve lzeri ,31539 , 184
Toplam
1-8 saat Calismiyor -,18236 444
9 saat ve tizeri .13303" 022
9 saat ve lizeri Calismiyor -,31539 ,184
1-8 saat -,13303" ,022
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Tablo 55 incelendiginde “Baba Okula Yonelik Ilgisi” alt boyutunda, “1-8 saat”
calisan babalar ile “9 saat ve lizeri” ¢alisan babalar arasinda “1-8 saat” ¢alisan babalar Iehine
anlaml1 bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05). “Baba ilgisi” toplam boyutunda, 1-8 saat” ¢alisan
babalarile “9 saat ve lizeri” ¢aligan babalar arasinda ““1-8 saat” ¢aligan babalar lehine anlaml

bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05).

4.5.13. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Anne Gelir Diizeyine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin
gelir dlizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular Tablo 56’da

yer almaktadir.

Tablo 56

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Y6nelik Ilgi Puanlarmin Annenin Gelir

Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami
Anne Gruplar aras1  ,445 4 111
Davranis 674 610
o Gruplar i¢i 67,081 407 ,165
Gelistirmeye
Yonelik Ilgi - Toplam 67,526 411
Anne Gruplar arast  ,369 4 ,092
Kontrole 895 491
. ...« . Gruplarici 43,872 407 ,108
Yonelik T1gi

Toplam 44,240 411
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“Tablo 56’nin devami1”

Anne Okula  Gruplar aras1 10,177 4 2,544

Yonelik flgi 4,078 ,003
Gruplar i¢i 253,907 407 ,624
Toplam 264,084 411

Anne Hgi Gruplar aras1 4,424 4 1,106

Gelistirmeye 1,653 160

. ... .. Gruplarici 272,352 407 ,669

Yonelik Ilgi
Toplam 276,776 411

Anne ﬂgisi Gruplar arast  ,839 4 ,210

Toplam 1,423 ,225
Gruplar igi 59,994 407 147
Toplam 60,833 411

Tablo 56’da yer alan Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik ilgi Puanlarinin annelerin gelir

diizeyine gore, “Anne Okula Yonelik Ilgi” alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli farklilik

gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05).

belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Okul 6ncesi donem c¢ocuklarin annelerin

cocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin gelir diizeyine gore farklilasip farklilagmadigi ile

ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo 57°de verilmistir.
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Tablo 57

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerin “Okula Yénelik lgisi” Puanlarinin Annelerin

Gelir Diizeyine Gore Tukey Sonuclar

(1) Anne Geliri  (J) Anne Geliri Ortalama Farki (I-J) p
1-3000TL 40751 451
3001-6000TL ,31431" ,007
GELIR YOK
6001-9000TL 20369 467
9001TL VE UZERI 73868 343
Anne GELIR YOK -,40751 451
Okula 3001-6000TL -.09320 996
Yonelik 1-3000TL
flgi 6001-9000TL -,20382 938
9001TL VE UZERI 33117 952
GELIR YOK -,31431" 007
1-3000TL ,09320 996
3001-6000TL
6001-9000TL -,11062 929
9001TL VE UZERI 42437 .830
GELIR YOK -,20369 467
Anne
Okula 6001-9000TL  1-3000TL 20382 938
Yonelik 3001-6000TL 11062 929
flgi
9001TL VE UZERI 53499 690
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“Tablo 57 nin devami1”

Anne GELIR YOK -,73868 ,343

Okula

Vonelik 9001TL VE 1-3000TL -.33117 952

lgi UZERI 6001-9000TL - 42437 830
9001TL VE UZERI -,53499 ,690

Tablo 57 incelendiginde “Anne Okula Yonelik Ilgisi” alt boyutunda, “Geliri
olmayan” anneler ile “3001-6000TL” geliri olan anneler arasinda, “Geliri olmayan” anneler

lehine anlamli oldugu belirlenmistir (p<0,05).

4.5.14. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Baba Gelir Diizeyine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin babalarin
gelir diizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 58°de
yer almaktadir.
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Tablo 58

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yonelik ilgi Puanlarmin Babanin Gelir

Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplam1
Anne Gruplar aras1  ,093 3 ,031
Davranis 187 905
. Gruplar i¢i 67,433 408 ,165
Gelistirmeye
Yonelik flgi  Toplam 67,526 411
Anne Gruplar aras1  ,038 3 ,013
Kontrole 117 950
. ... . Gruplarigci 44,202 408 ,108
Yonelik I1gi
Toplam 44,240 411
Anne Okula  Gruplar aras1 5,747 3 1,916
Yénelik ilgi 3,025 ,029
Gruplar i¢i 258,337 408 ,633
Toplam 264,084 411
Anne Hgi Gruplar aras1 3,048 3 1,016
Gelistirmeye 1,514 ,210
. ..« . Gruplarigi 273,728 408 671
Yonelik Ilgi
Toplam 276,776 411
Anne Ilgisi Gruplar aras1  ,310 3 ,103
Toplam ,696 ,555
Gruplar i¢i 60,524 408 ,148
Toplam 60,833 411

Tablo 58’de yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerinin Cocuga Yénelik I1gi Puanlarinin babalarin gelir
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diizeyine gore, “Anne Okula Yonelik Ilgi” alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun
belirlenebilmesi i¢in Tukey testi yapilmistir. Okul 6ncesi donem c¢ocuklarin annelerin
cocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin gelir diizeyine gore farklilasip farklilagmadigi ile

ilgili yapilan Tukey Testi sonuglar1 Tablo 59°da verilmistir.

Tablo 59

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Annelerin “Okula Yonelik Ilgisi” Puanlarinin Babalarin

Gelir Diizeyine Gore Tukey Sonuglari

(1) Baba Geliri  (J) Baba Geliri Ortalama Farki (I-J) p
1-3000TL 3001-6000TL 17973 301
6001-9000TL 29718 104
9001TL VE UZERI 56687" ,011
3001-6000TL  1-3000TL -,17973 301
6001-9000TL 11745 198
Anne
Okula 9001TL VE UZERI .38715" ,012
Yonelik 6591 9000TL  1-3000TL -29718 104
Ilgi
3001-6000TL -,11745 198
9001TL VE UZERI 26970 101
1-3000TL -,56687" 011
9001TL VE i
; . 3001-6000TL -,38715 012
UZERI
6001-9000TL -,26970 101
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Tablo 59 incelendiginde “Anne Okula Yoénelik Ilgisi” alt boyutunda, “1-3000TL”
geliri olan babalar ile “9001TL VE UZERI” geliri olan babalar arasinda, “1-3000TL” geliri
olan babalar lehine, “3001-6000TL” geliri olan babalar ile “9001TL VE UZERI” geliri olan
babalar arasinda, “1-3000TL” geliri olan babalar lehine anlamli oldugu belirlenmistir

(p<0,05).

4.5.15. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarimn Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Anne Gelir Diizeyine Gore Incelenmesine Yénelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin annelerin
gelir diizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 60’ta

yer almaktadir.

Tablo 60

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarimin Cocuga Yonelik ilgi Puanlarmin Annenin Gelir

Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami
Baba Gruplar aras1 2,641 4 ,660
Davranis 1,757 ,137
. Gruplar i¢i 152,901 407 376
Gelistirmeye
Yonelik Ilgi - Toplam 155541 411
Baba Gruplar aras1 3,052 4 , 763
Kontrole 2,851 024
... .. Gruplarigci 108,930 407 ,268
Yonelik T1gi

Toplam 111,981 411
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“Tablo 60’1n devam1”

Baba Okula  Gruplar aras1 10,033 4 2,508

Yonelik ilgi 4,140 ,003
Gruplar i¢i 246,560 407 ,606
Toplam 256,593 411

Baba {lgisi Gruplararas1 4,374 4 1,093

Toplam 3,366 ,010
Gruplar i¢i 132,235 407 ,325
Toplam 136,609 411

Tablo 60’ta yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarmin Cocuga Y6nelik Ilgi Puanlarinin annelerin gelir
diizeyine gore, “Baba Kontrole Yonelik Ilgi” alt boyutunda, “Baba Okula Yénelik Ilgi” alt
boyutunda ve “Baba Ilgisi” toplam boyutunda istatistiksel olarak anlaml farklilik gosterdigi
tespit edilmistir (p<0,05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi
icin Tukey testi yapilmistir. Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi

puanlarinin annelerin gelir diizeyine gore farklilagip farklilagmadigi ile ilgili yapilan Tukey

Testi sonuclar1 Tablo 61°de verilmistir.
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Tablo 61

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarin “Okula Yénelik ilgi”, “Baba Kontrole Yonelik

Ilgi” ve “Baba Ilgisi” Puanlarinin Annelerin Gelir Diizeyine Gére Tukey Sonuglar

(1) Anne Geliri  (J) Anne Geliri Ortalama Farki (I-J) p
1-3000TL ,13992 905
3001-6000TL -,18425" 022
GELIR YOK
6001-9000TL -,11526 612
9001TL VE UZERI -,01090 1,000
Baba GELIR YOK -,13992 905
Kontrole 3001-6000TL -.32418 280
Yonelik 1-3000TL
flgi 6001-9000TL -,25519 577
9001TL VE UZERI -,15083 ,987
GELIR YOK .18425" 022
1-3000TL 32418 280
3001-6000TL
6001-9000TL ,06899 940
9001TL VE UZERI ,17335 ,965
GELIR YOK 11526 612
Baba
Kontrole 1-3000TL 25519 577
o 6001-9000TL
Yonelik 3001-6000TL 06899 940
flgi
9001TL VE UZERI 10436 995
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“Tablo 61’in devam1”

Baba GELIR YOK ,01090 1,000
Kontrole
Vonclik 9001TL VE 1-3000TL 115083 987
lgi UZERI 6001-9000TL -17335 965
9001TL VE UZERI -,10436 ,995
1-3000TL - 17613 948
3001-6000TL -,30927" ,007
GELIR YOK
6001-9000TL -,29530 111
9001TL VE UZERI -,69012 ,399
GELIR YOK 17613 948
Baba Ok 3001-6000TL - 13314 983
aba OKUla 4 _3000TL
Yonelik 6001-9000TL -11917 991
Ilgi
9001TL VE UZERI -,51399 ,790
GELIR YOK 30927" 007
1-3000TL 13314 983
3001-6000TL
6001-9000TL 01397 1,000
9001TL VE UZERI -,38084 873
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“Tablo 61’in devam1”

GELIR YOK 29530 111
6001-9000TL  1-3000TL 111917 991
3001-6000TL -,01397 1,000
Baba Okula 9001TL VE UZERI -.39482 866
Yonelik
ilgi GELIR YOK 69012 399
001TL VE 1-3000TL 51399 790
UzRg 6001-9000TL 138084 873
9001TL VE UZERI ,39482 ,866
1-3000TL -,03485 1,000
3001-6000TL -,22010" 010
GELIR YOK
6001-9000TL -,18605 228
oL 9001TL VE UZERI -,31667 ,805
Baba Ilgisi
Toplam GELIR YOK 03485 1,000
3001-6000TL -,18525 844
1-3000TL
6001-9000TL -,15121 1932
9001TL VE UZERI -,28182 916
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“Tablo 61’in devam1”

GELIR YOK ,22010" ,010
1-3000TL 18525 844
3001-6000TL
6001-9000TL 03404 997
9001TL VE UZERI -,09657 ,997
GELIR YOK ,18605 ,08917
Baba ilgisi  6001-9000TL  1-3000TL 15121 19018
Toplam 3001-6000TL 03404 09908
9001TL VE UZERI -,13061 ,29640
GELIR YOK 31667 28731
so01TL ve  1-3000TL 28182 33281
UZERI 6001-9000TL 09657 29053
9001TL VE UZERI 13061 29640

Tablo 61 incelendiginde “Baba Kontrole Yonelik Ilgisi” alt boyutunda, “Geliri
olmayan” anneler ile “3001-6000TL” geliri olan anneler arasinda, “3001-6000TL” geliri
olan anneler lehine anlamli oldugu belirlenmistir (p<0,05). “Baba Okula Yé&nelik ilgisi” alt
boyutunda, “Geliri olmayan” anneler ile “3001-6000TL” geliri olan anneler arasinda, “3001-
6000TL” geliri olan anneler lehine anlaml1 oldugu belirlenmistir (p<0,05). “Baba Ilgisi”

toplam boyutunda, “Geliri olmayan” anneler ile “3001-6000TL” geliri olan anneler arasinda,

“3001-6000TL” geliri olan anneler lehine anlamli oldugu belirlenmistir (p<0,05).
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4.5.16. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarimn Cocuga Yonelik Tlgi

Puanlarinin Baba Gelir Diizeyine Gore Incelenmesine Yonelik Bulgular

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinin babalarin
gelir diizeyine gore hesaplanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 62°de

yer almaktadir.

Tablo 62

Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalariin Cocuga Yonelik ilgi Puanlariin Babanin Gelir

Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglart

Varyansin Kareler sd Kareler Ort. F p
Kaynagi Toplami
Baba Gruplar aras1 2,902 3 967
Davranig 2,586 053
o Gruplar i¢i 152,639 408 374
Gelistirmeye
Yonelik Ilgi  Toplam 155541 411
Baba Gruplar arast 1,885 3 ,628
Kontrole 2,328 074
. Gruplar igi 110,096 408 270
Yonelik ilgi P!
Toplam 111,981 411
Baba Okula  Gruplar aras1 1,977 3 ,659
Yonelik flgi 1,056 368

Gruplar i¢i 254,615 408 ,624

Toplam 256,593 411
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“Tablo 62’nin devami1”

Baba Ilgisi Gruplar aras1 2,222 3 741
Toplam 2,248 ,082
Gruplar i¢i 134,387 408 ,329

Toplam 136,609 411

Tablo 62°de yer alan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari incelendiginde
Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Babalarmin Cocuga Yo6nelik Ilgi Puanlarinin babalarin gelir

diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05).
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BESINCIi BOLUM
SONUC VE ONERILER

Bu boéliimde arastirmanin sonucu ve dneriler yer almaktadir.

5.1. Sonug

Bu calisma, anne-babanin ¢ocuga yonelik ilgisi ile babasavar annelik davraniglari
arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini incelemek amaciyla yapilmistir. Calisma grubunu
[zmir ilinde okul dncesi dénem cocugu olan ebeveynler olusturmaktadir. Iliskisel tarama
modelinin kullamldig1 calismada “Anne-Babanin Cocuga Yonelik Ilgisi Olgegi”,
“Babasavar Annelik Olcegi” ve “Demografik Bilgi Formu” kullamilmigtir. Elde edilen

verilerin istatistiksel analizleri yapilarak sonuglar1 asagida verilmistir.

5.1.1. Babasavar Annelik Olcegi’nin Degiskenlere Gore Analizlerine iliskin

Sonuglar

Cocugun cinsiyeti degiskenine gore; Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan
“Dolayli Annelik”, “Iki Kat Sorumlu Annelik”, “Modern Annelik”, puanlarinda ¢ocuklarin
cinsiyeti degiskenine gore anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. “Geleneksel Annelik”
icin kiz c¢ocuklarin lehine anlamli bir fark tespit edilmistir. “Geleneksel Annelik”
davranislar kiz ¢ocugu olan annelerde daha fazla goriilmektedir. Akdan (2021) tarafindan
yapilan ¢caligmada, “Asirt Bagli Annelik” puanlarinin ¢ocuk cinsiyetine gére anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Cannon (2008), baba katilimi ile ¢ocuklarin cinsiyetinin ve
mizacinin iligkili oldugu, babalarin zor kiz ¢gocuklarina nispeten zor erkek ¢cocuklariyla daha
fazla iletisim kurdugunu gostermistir. Gaunt ve Pinho (2018) anne bekg¢iligi egilimleri ile

annenin cinsiyet¢i tavirlart olumlu yonde iliskiliydi.

Cocugun yas1 degiskenine gére; Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan “Dolayli
Annelik”, “Iki Kat Sorumlu Annelik, “Modern Annelik” “Geleneksel Annelik”, “Asir1 Bagh
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Annelik” cocuklarin yasina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit

edilmistir.

Annelerin egitim diizeyi degiskenine gore; Babasavar Annelik Olgegi alt
boyutlarindan “Dolayli Annelik” ve “Modern Annelik” annelerin egitim diizeyine gore
istatistiksel olarak anlaml farklilik tespit edilmemistir. “Asir1 Bagli Annelik”, “Geleneksel
Annelik”, “Iki Kat Sorumlu Annelik” ve “Babasavar Annelik” toplam puanda, annelerin
egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Bu
farkin, “Ilkdgretim-Lisans” egitim seviyesindeki anneler ve “Ortadgretim-Lisans” egitim
seviyesindeki anneler arasinda oldugu tespit edilmistir. [lkdgretim ve ortadgretim mezunu
katilimeilarin puanlarinin benzer ve lisans mezunu katilimcilara goére daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagilmstir. [lkdgretim ve ortadgretim mezunu anneler diger annelere gore daha
fazla “Asir1 Bagli Annelik”, “Geleneksel Annelik”, “Iki Kat Sorumlu Annelik” ve
“Babasavar Annelik” sergilemektedir. Donmez (2019) ¢alismasinda “Asir1 Bagli Annelik”,
“Geleneksel Annelik”, “Dolayli Annelik” ve “Iki Kat Sorumlu Annelik” egitim seviyesi
diisiik olan anneler i¢in anlamli bir fark bulmus; “Modern Annelik” i¢in ise anne egitim
durumuna gore bir fark bulmamistir. Akdan (2021) tarafindan yapilan ¢alismada; ilkokul,
ortaokul ve lise mezunu katilimcilarin “Iki Kat Sorumlu Annelik” ve “Babasavar Annelik”
toplam puanlarinin benzer ve 6nlisans-lisans mezunu katilimeilara gére daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasmistir. Kulik ve Tsoref (2010), babasavar annelik ile anne egitim diizeyi
arasinda negatif yonde iliskili oldugunu ifade etmektedir. Annenin egitim seviyesi ne kadar
yiiksekse, anne bekg¢iligi seviyesi o kadar diisiik oldugu bulunmustur. Karabulut ve Sendil
(2017), anne egitim diizeyine gore annelerin babasavar davranislarinda anlamli bir farklilik

bulmamustir.

Babalarm egitim diizeyi degiskenine gore; Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan
“Asirt Bagli Annelik”, “Dolayli Annelik”, “Sorumlu Annelik” ve “Modern Annelik”
babalarin egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit
edilmistir. “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar Annelik” toplam puanda baba egitim
durumuna gore anlamli sekilde farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Babasavar Annelik
toplam puani ilkdgretim mezunlart ve ortadgretim mezunlar lehine anlamli bir farklilik

tespit edilmistir. Babalarin ilkdgretim ve ortadgretim mezunu oldugu ailelerdeki anneler

121



diger annelere gore daha fazla “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar Annelik”
sergilemektedir. Donmez (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada babanin egitim durumuna
gore “Asirt Bagli Annelik”, “Geleneksel Annelik”, “Dolayli Annelik” alt boyutlarinda ve
Olcek toplam puaninda diisiik egitim diizeyindeki babalarin lehine anlamli bir fark
bulunmustur. Karabulut ve Sendil (2017), ilkokul mezunu babalarin lise ve daha {ist diizey
mezun olan babalara gore babasavar annelik davraniglariyla daha fazla karsilagtigim
belirtmistir. Trinder (2008) annenin babalik yeterliligi ve ¢ocuk refahi inanglari, ebeveyn
iliski kalitesi ve ebeveyn rollerindeki anlagsma algilar1 anne bekg¢iliginin farkli tiirleri ile
baglantili oldugunu ortaya koymustur. Zvara vd. (2013) annenin bek¢i tutumu daha fazla ise
baba katiliminin diisiik oldugu bulunmustur. Tu vd. (2014) anne bekgiligi ile baba katilim1
arasinda negatif yonlii iliski oldugu bulunmustur. Lee (2010), norotik annelerin daha fazla

bekgilik davraniglar sergiledigini ve baba katiliminin daha az oldugunu belirtmektedir.

Annelerin ¢aligma saati degiskenine gére; Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarindan,
“lki Kat Sorumlu Annelik”, “Dolayli Annelik” ve “Modern Annelik” annelerin ¢alisma
saatine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. “Modern
Annelik”, “Iki Kat Sorumlu Annelik” ve “Dolayli Annelik” boyutu i¢in calismayan annelerin
lehine anlamli oldugu tespit edilmistir. Calismayan anneler ¢alisan annelere gore daha fazla
“Modern Annelik”, “Iki Kat Sorumlu Annelik” ve “Dolayli Annelik” sergilemektedir.
Donmez (2019), anne ¢alisma durumuna goére “Asir1 Bagli Annelik” ve “Geleneksel
Annelik” alt boyutlari ile 6l¢ek toplam puaninda ¢alismayan annelerin lehine anlamli bir fark
bulunmustur. Karabulut ve Sendil (2017) tarafindan yapilan ¢alismada babasavar annelik
davranislarinda annelerin ¢alisma saatine gore bir farkliliga rastlanmamustir. Pedersen ve
Kilzer (2014), anne bekg¢iligi ve annelerin is-aile ¢atigmasi arasinda olumlu yonde iligki

oldugunu belirtmektedir.

Babalarin calisma saati degiskenine gore; Babasavar Annelik Olgegi alt boyutlarmdan
“Dolayli Annelik” ve “Modern Annelik” babalarin ¢aligma saatine gore istatistiksel olarak
anlamli farklilik gdstermedigi tespit edilmistir. Babasavar Annelik Olcegi alt boyutlarindan,
“Iki Kat Sorumlu Annelik”, “Asir1 Bagli Annelik”, “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar
Annelik” toplam puanda babalarin ¢aligma saatine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik

gosterdigi tespit edilmistir. “Tki Kat Sorumlu Annelik”, “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar
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Annelik Toplam Puani” boyutu i¢in, 9 saat ve {izeri ¢alisan babalar lehine anlamli bir
farklihik tespit edilmistir. Babanin 9 saat ve iizeri ¢alistig1 ailelerde anne daha fazla “iki Kat
Sorumlu Annelik”, “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar Annelik” sergilemektedir. Donmez
(2019) tarafindan yapilan ¢alismada, babanin ¢alisma saatine gore Asirt Bagli Annelik alt
boyutunda ve toplam puanda 9 saat ve iizeri c¢alisan babalarin lehine anlamli bir fark
bulunmus; Geleneksel Annelik, Dolayli Annelik, ki Kat Sorumlu Annelik ve Modern
Annelik alt boyutlarinda bir fark bulunmamistir. Cannon vd. (2008) baba davranisi ile anne
bekeiligi arasindaki karsilikli iliskiler oldugunu gostermektedir. Anne bekgiligi, annenin
cocuk bakimina daha fazla zaman ayirmasi ve babaya gore ¢cocuk bakimi gérevlerinin daha
fazla pay almasi ile ilgili oldugu bulunmustur (Gaunt ve Pinho, 2018). Wang vd. (2019) baba

katiliminin kural 6gretimi ve duygusal iletisim boyutlarinda oldugu bulunmustur.

Annelerin gelir diizeyi degiskenine gore; “Dolayli Annelik”, “Iki Kat Sorumlu
Annelik”, “Modern Annelik”, “Asir1 Bagli Annelik”, “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar
Annelik” toplam puanda annelerin gelir diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. “Dolayli Annelik” boyutu i¢in “3001-6000TL” geliri olan
anneler ve “6001-9000TL” geliri olan anneler lehine anlamli oldugu tespit edilmistir. “Iki
Kat Sorumlu Annelik” boyutu ve “Modern Annelik” boyutu i¢in “3001-6000TL” geliri olan
anneler lehine anlaml1 oldugu tespit edilmistir. “Geleneksel Annelik”, “Asir1 Bagli Annelik”
ve “Babasavar Annelik Toplam” boyutu i¢in “Geliri Olmayan” anneler lehine anlamli
oldugu tespit edilmistir. Geliri olmayan anneler geliri olan annelere gore daha fazla
“Geleneksel Annelik”, “Asir1 Bagli Annelik” ve “Babasavar Annelik” sergilemektedir.
Akdan (2021) tarafindan yapilan calismada; “Iki Kat Sorumlu Annelik”, “Asir1 Bagh
Annelik”, “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar Annelik” toplam puanlarinin katilimeilarin
gelir diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit etmistir. Gelir
diizeyi 0-1000 arasinda olan katilimcilarin “Iki Kat Sorumlu Annelik” puanlarimn 1001-
3000 arasinda olan katilimcilara gére, bu iki grupta yer alan katilimcilarm “iki Kat Sorumlu
Annelik” puanlarinin ise gelir diizeyi 3001-5000 ile 5001 ve {izeri olan katilimcilara gore
daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir. Gelir diizeyi 0-1000 ve 1001-3000 arasinda olan
katilimecilarin “Asirt Bagli Annelik”, “Geleneksel Annelik™ ve “Babasavar Annelik” toplam

puanlarinin birbirine benzer ve gelir diizeyi 3001-5000 ile 5001 ve iizeri olan katilimcilara
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gore daha yiiksek oldugu tespit etmistir. Kulik ve Tsoref (2010) tarafindan ailenin gelir

seviyesi ne kadar yiiksekse, annenin bekgilik diizeyinin o kadar diisiik oldugu bulunmustur.

Babalarin gelir diizeyi degiskenine gore; “Dolayli Annelik”, “Modern Annelik” “Asir1
Bagli Annelik”, “Geleneksel Annelik” ve “Babasavar Annelik” toplam puanda babalarin
gelir diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir. “Dolayli
Annelik” boyutu i¢in “3001-6000TL” geliri olan ve “6001-9000TL” geliri olan babalar
lehine anlamli oldugu tespit edilmistir. “Asir1 Baglhi Annelik” ve “Babasavar Annelik
Toplam” boyutu i¢in “1-3000TL” geliri olan babalar lehine anlaml1 oldugu tespit edilmistir.
Baba gelirinin “1-3000TL” oldugu ailelerde anneler diger annelere goére daha fazla Asiri
Bagli Annelik” ve “Babasavar Annelik” sergilemektedir. Ladage (2015) motivasyonun
babanin katilimi iizerinde dogrudan bir etkisi oldugunu belirtmektedir. Fagan ve Barnett

(2003) anne bekgiligi nedensel olarak baba katilimi miktari ile baglantili bulunmustur.

5.1.2. Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Anne ve Babalarimin Cocuga Yonelik flgi

Olcegi’nin Degiskenlere Gore Analizlerine iliskin Sonuclar

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda ¢ocugun
cinsiyetine gore anlamli bir fark bulunmamaistir. Okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin annelerinin
ilgi diizeyleri ¢ocugun cinsiyetine gore farklilasmamaktadir (Tuzcuoglu vd., 2020).
“Kontrole Yénelik ilgi”, “Davrams Gelistirmeye Yonelik Ilgi” ve “Okula Yonelik I1gi” alt
boyutu puanlart ¢ocugun cinsiyetine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermemektedir (Arslan-Ozkilig, 2021). Ebeveyn ilgisi davranis ve etkinliklerinin tiim

cocuklar i¢in ortak olmasindan dolay1 bir farklilik olmamasi normal goriilebilir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda ¢ocugun
yasina gore anlamli bir fark bulunmamistir. Annelerin ilgi diizeyleri ¢ocugun yasina gore
farklilik gostermemektedir (Tuzcuoglu vd., 2020). Anne ilgisinin yas degiskenine gore
farklilik gostermemesinin sebebi anne-¢ocuk iliskisinin boylamsal bir siire¢ igerisinde

devam etmesinden kaynaklanabilir.
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Okul 6ncesi donem c¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda ¢ocugun
cinsiyetine gore anlaml1 bir fark bulunmamistir. Babanin ¢ocuguna yonelik ilgisi cocuklarin
cinsiyetinden bagimsiz olarak kiz ve erkek ¢ocuklar1 i¢in ortak oldugundan kaynaklaniyor
olabilir. Literatiirde babanin ¢ocuga yonelik ilgisi ile ¢ocugun cinsiyeti arasindaki iliskiyi

arastiran calismalarda sinirlilik bulunmaktadir.

Okul 6ncesi donem cocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda “Baba
Ilgisi” boyutunda ve “Baba Davranis Gelistirmeye Yonelik ilgi” alt boyutunda, 4 yas ve 5
yas ¢ocuklar lehine, “Baba Okula Y&nelik Ilgi” alt boyutunda 4 yas ¢ocuklar lehine anlaml
bir farklilik goriilmiistiir. Cocugun yasi kiigiildiikge, babanin destegine daha ¢ok ihtiyag
duydugu ya da baba tarafindan desteklendigi, ¢ocuk yas1 biiylidiik¢e bu destegin azaldig

distintilebilir.

Okul o6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda anne
egitim diizeyine gore “Cocuga Yonelik ilgisi Toplam Puani” ve “lgi Gelistirmeye Y&nelik
flgi” alt boyutunda &nlisans, lisans ve lisansiistii mezunlar1 lehine anlaml bir farklilik
goriilmiistiir. Anne egitim diizeyine gore liniversite mezunu annelerin ¢ocuklartyla daha
fazla ilgilendikleri sonucuna ulasilmistir (Tuzcuoglu vd., 2020). Okul 6ncesi dénem
cocuklarinin annelerin egitim diizeyine gore ilgi diizeylerinde “Kontrole Yonelik Ilgi”,
“Davranis Gelistirmeye Yonelik Ilgi”, “ilgi Gelistirmeye Yénelik Ilgi” ve “Okula Yonelik
flgi” alt boyutu puanlar1 yiiksek 6grenim mezunu anneler igin daha yiiksektir (Arslan-
Ozkilig, 2021). Egitim diizeyi yiiksek olan annelerin ¢ocuklaria yonelik bakim ve egitim
konusundaki ilgilerinin ve bilgilerinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Annenin egitim

seviyesinin yiiksek olmasi ebeveynlige yonelik ilgisinin artmasina neden olabilecegi
belirtilmektedir (Secer vd., 2008).

Okul oncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda baba
egitim diizeyine gore “Okula Yonelik Ilgi” alt boyutunda lisans mezunlari lehine, “Ilgi

Gelistirmeye Yonelik Ilgi” alt boyutunda lisans ve lisansiistii mezunlari lehine anlaml1 bir
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farklilik goriilmiistiir. Baba egitim diizeyinin artmasi ile babanin ¢ocugunun bakimi ve

egitimi ile ilgili bilgisinin de artmasindan kaynaklantyor olabilir.

Okul oncesi donem g¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda anne
egitim diizeyine gore “Okula Y&nelik i1gi” alt boyutunda lisansiistii mezunlar lehine anlamli
bir farklilik goriilmiistiir. Anne egitim diizeyinin artmasi ile babay1 ¢ocugunun bakimi ve

egitimi ile ilgili bilgilendirerek babanin da bilgisinin artmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda baba

egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik géstermedigi bulunmustur.

Okul 6ncesi dénem ¢ocuklarin annelerinin gocuga yonelik ilgi puanlarinda annelerin
calisma saati diizeyine gore “Okula Yénelik Tlgi” alt boyutunda calismayan anneler lehine
anlamli bir farklilik goriilmistiir. Okul Oncesi donem c¢ocuklarinin annelerin ¢aligma
durumuna gore ilgi diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir
(Tuzcuoglu vd., 2020). Calisan annelerin ¢ocuklarina ayirdiklar1 vakit ile caligmayan

annelerin ¢ocuklarina ayirdiklar: vakit arasindaki farkliliktan kaynaklaniyor olabilir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda babalarin
calisma saati diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik goOstermedigi tespit
edilmistir. Annelerin cocuga yonelik ilgisi babalarin ¢aligsma saatinden bagimsiz olarak anne

bilgisi ve ilgisi ile iliskili oldugundan kaynaklantyor olabilir.

Okul 6ncesi donem c¢ocuklarin babalarinin ¢cocuga yonelik ilgi puanlarinda annelerin
calisma saati diizeyine gére, “Baba Okula Yonelik Ilgisi” alt boyutunda “1-8 saat” ve 9 saat
ve iizeri” ¢alisan anneler lehine, “Baba Ilgisi” toplam boyutunda, “1-8 saat” calisan anneler
lehine anlamli bir farklilik goriilmiistiir. Annelerin is hayatinda yer almasi ile ¢ocugun

bakiminda ve egitiminde babalarin daha fazla yer almasindan kaynaklaniyor olabilir.
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Okul 6ncesi donem c¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda babalarin
calisma saati diizeyine gore, “Baba Okula Yonelik Ilgisi” ve “Baba Ilgisi” toplam boyutunda

“1-8 saat” ¢alisan babalar lehine anlamli bir farklilik goriilmiistiir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda anne gelir
diizeyine gore, “Anne Okula Yonelik Ilgisi” alt boyutunda “Geliri olmayan” anneler lehine
anlamli oldugu belirlenmistir. Geliri olmayan annelerin ¢alisan yani ekonomik gelire sahip
annelere gore ¢ocuklarina ayirdiklart zamanin miktarindan veya c¢alisan annelerin mesai

saatlerinden kaynaklaniyor olabilir.

Arslan-Ozkilig (2021) yaptigi ¢alismada, okul dncesi dénem c¢ocuklarin annelerinin
cocuga yonelik ilgi puanlarinda ailenin gelir diizeyine gore istatistiksel olarak anlaml1 bir
farklilik bulmustur. Gelir diizeyi diisiik ailelerde “Kontrole Yénelik ilgi”, “Davranis
Gelistirmeye Yonelik ilgi”, “Ilgi Gelistirmeye Yonelik Ilgi” ve “Okula Yénelik Ilgi” alt
boyutu puanlarinin diisiik oldugu belirtilmistir. Annenin temele aldigr problemin ge¢im

sorunlar1 olmasi, ¢ocuguna yonelik ilgisinin azalmasina neden olabilir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda baba gelir
diizeyine gore, “Anne Okula Yonelik Ilgisi” alt boyutunda “1-3000TL” geliri olan babalar

lehine anlaml1 oldugu belirlenmistir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢ocuga yonelik ilgi puanlarinda anne gelir
diizeyine gore, “Baba Kontrole Yonelik Ilgisi”, “Baba Okula Yonelik ilgisi” ve “Baba Ilgisi
Toplam” boyutlarinda, “3001-6000TL”  geliri olan anneler lehine anlamli oldugu

belirlenmistir.

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarin babalarinin ¢cocuga yonelik ilgi puanlarinda baba gelir

diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir.
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5.2. Oneriler

Gelecekteki calismalarda, annenin bekgiligi davranislarini sinirlamak ve babanin
katilimini tesvik etmek icin miidahale programlar tasarlanmalidir. Bekgilik davranisinin
birden ¢ok boyutunu incelemeye devam etmelidir. Mevcut durumu tespit etmek i¢in anne-
babalardan ve ¢ocuklardan es zamanl dl¢limler yapilabilir. Ayrica, anne bekgiligi ile baba-
cocuk arasindaki iligkiyi net bir sekilde gérmek icin boylamsal arastirma yapilabilir. Anne
bekgiliginin baba-¢ocuk iligkisine etkilerine iligkin gelecekteki arastirmalar, baba
davranisinin niteligi ve niceligine iligkin daha kapsamli Olceklerin gelistirilmesi ve
uygulanmasi fayda saglayacaktir. Anne bekgiligi ve baba-¢ocuk iliskilerini inceleyen ¢ok az
calisma oldugundan, anne bekg¢iliginin daha net anlasilabilmesi i¢in konuyla ilgili yeni
arastirmalara 6nem verilmelidir. Anne bekgiligi yapisina etkisi bulunan faktorleri kesfetmek,
ailelerin engelleyici bekgilikle basa c¢ikmalarina yardimeci olabilir, bdylece babalar
cocuklarina yonelik ilgisi artabilir ve aile islerine daha fazla dahil olabilirler. Gelecekteki
arastirmalar dogum Oncesi anne bekg¢iligini daha da arastirmalidir. Dogum Oncesi birlikte
ebeveynlik modellerinin dogum sonrasi aile uyumunu nasil etkiledigini incelemelidir.
Ebeveynlige gecis sirasinda hem anne hem de baba adaylarinin sadece baba katilimu ile ilgili
inanclarini incelemekle kalmayip, ayn1 zamanda bebek bekleyen ebeveynlerin ¢ocuklarinin
giinlik bakiminda babalarin gelecekteki roliine ortak katkilarini anlamak i¢in arastirma

yapilabilir.

Genel olarak, bu ¢alisma, nispeten yeni ve yeterince arastirllmamis bir davranig ve
inan¢ sistemini ve bekgilik egilimlerini etkileyebilecek olas1 6zellikleri arastirmigtir.
Bulgular, anne bekgciligiyle ilgili gelecekteki arastirma ve teoriler i¢in Odneme sahiptir.
Bekeiligin daha karmagik olabilecegini diisiindiirmektedir. Baba davranislar1 ve tutumlari
baglam1 disinda anne bekgiligini basitce iyi veya kotii olarak tanimlamak, anne
davraniglarini veya niyetini net bir sekilde ifade etmeyebilir. Yine, annenin bekgiliginin
potansiyel olarak karmasik dogasini aragtiran gelecekteki aragtirmalara ihtiyag¢ vardir.
Gelecekteki ¢aligmalar, olciilen degiskenler arasina gergek ¢ocuk gelisimi sonuglarinin dahil
edilmesi fayda saglayacaktir. Ayrica, annenin egitim durumu da anne bekgiligi tizerinde

etkili olmaktadir. Anne egitimine yonelik programlar hazirlanabilir.
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Bekgilik, ebeveyn davranisini anlamak i¢in bir ¢ergeve olarak goriilebilir ve yalnizca
ebeveynlerin rolleri hakkinda sahip olduklari bireysel kavramlar1 degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel degerleri de ortaya cikarir. Bazi kiiltiirler annenin 6nceligini savunurken, digerleri
ebeveyn gorev ve sorumluluklarimin adil bir sekilde paylasilmasini destekleme
egilimindedir. Dahasi, savunulan degerler ile giinlilk uygulama arasinda, bazen degerlerin
ve uygulamalarin sorgulanmasina neden olabilecek biiylik bosluklar olusmaktadir.
Gelecekteki calismalar, anne bekgiligi davranislariyla ilgili kiiltiirlesme ve kiiltiirler arasi
ebeveynlik gibi babalarin diger kiiltiirlerdeki baba katilimim1 da dikkate almalari
Onerilmektedir. Babalik, kiiltlirler arasinda degisen c¢ok c¢esitli inanglart icermektedir.
Gelecekteki arastirmalar, kiiltiirel unsurlarin annenin bekgilik davranmislart ile babanin
katilimi arasindaki iliskiyi nasil etkiledigini ele almalidir. Ulkemiz ile farkl kiiltiirlerde anne
bekgiligi ve baba katilimi arasindaki iligkilerin karsilagtirilmasi alanyazin i¢in énemli bilgi

saglayacaktir.

Anne-baba-gocuk iletisiminin ¢ocugun gelisimi igin olan Onemi yapilan
arastirmalarla ortaya konulmaktadir. Aile iletisimine yonelik egitimlere ve programlara
agirlik verilmelidir. Cocuga yonelik ilgi, ebeveyn tutumlari, ¢ocuk bakimi, ¢ocuk sagligi,
cocuk gelisimi, erken ¢ocuklukta teknoloji kullanimi vb. konular1 iceren egitim
programlarinin ilgili kurumlarca hazirlanarak, ebeveynlerin evlilik dncesi anne-baba aday1

oldugu varsayilarak mutlaka ilgili egitimleri almas1 saglanmalidir.
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