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OZET

HELLESPONTOS — FRIGYA SATRAPLIGI ORNEGINDE PERSLERIN EYALET

YONETIM SIiSTEMi

Ahmet Baris TUMGUC
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Tarih Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Prof. Dr. Reyhan KORPE
01/08/2022, 103

Bu calismada, Marmara Denizi’nin Giineyi’nde bulunan Hellespontos —
Frigya Bolgesi’nin Pers hakimiyetindeki vaziyeti esas alinarak, tiim imparatorlukta
isletilen eyalet yonetim sistemi degerlendirilmeye calisilmistir. Orta Asya’dan
Trakya’ya kadar hakimiyet alanin1 genisletebilen Pers Imparatorlugu, biinyesinde
sayisiz halki barindirmistir. Pek ¢ok etnik grup, dil, kiiltiir, gelenek ve gorenek ile
harmanlanmis imparatorluk, bu yapiy1 ayakta tutabilmek i¢in son derece muntazam
isleyen sistemler gelistirmistir. Diinyanin o zamana kadar gordiigii en biiyiik ve ¢ok
uluslu imparatorlugunun en st kademesini olusturan Persler, gittikleri her yerde
yerel halk ile kiiltiirel etkilesime girmis ve sorunsuz bir hakimiyet saglayabilmek i¢in
onde gelen kisileri yonetime dahil etmistir. Calismamizda, Pers idari sistemi
incelenerek, tiim eyaletlerden sadece bir tanesi olan Hellespontos — Frigya
Satrapligi’nda karsimiza ¢ikan ornekler digerlerini de anlamamiz adina aydinlatici

olmustur.

Anahtar Kelimeler: Hellespontos — Frigya, Daskyleion, Persler, Satraplik

Sistemi, I1. Kyros, 1. Dareios.



ABSTRACT

THE PERSIAN STATE MANAGEMENT SYSTEM IN THE EXAMPLE OF
HELLESPONTINE - PHRYGIA SATRAPY

Ahmet Baris TUMGUC

(Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in History
Advisor: Prof. Dr. Reyhan KORPE
01/08/2022, 103

In this study, based on the situation of the Hellespontos — Phrygian Region,
located in the South of the Marmara Sea, under Persian domination, the state
administration system operated in the entire empire was tried to be evaluated. The
Persian Empire, which was able to expand its dominance from Central Asia to
Thrace, contained numerous people. The empire, which was blended with many
ethnic groups, languages, cultures, traditions and customs, developed extremely well-
functioning systems to keep this structure alive. The Persians, who formed the highest
level of the largest and multinational empire that the world had ever seen, had cultural
interaction with the local people wherever they went and included prominent people
in the administration in order to ensure a smooth dominance. In our study, by
examining the Persian administrative system, the examples we encounter in the
Hellespontos - Phrygian Satrapy, which is only one of all the provinces, have been

enlightening for us to understand the others.

Keywords: Hellespontus - Phrygia, Dascylium, Persians, Satrapy System,

Cyrus I, Dareios I.
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

[k defa Asur Krali III. Salmanassar devrinde yazilan Asur tabletlerinde karsimiza
¢tkan Pers kabileleri, MO 550 dolaylarinda II. Kyros Onderliginde tarih sahnesine
cikmislardirl. Zeki ve askeri yetenekleri bakimindan 6nde gelen bir insan olan II. Kyros,
Asurlularin gelistirdigi eyalet yonetim sistemini kendi imparatorlugu i¢in uygulamistir. Kisa
siirede icerisinde; Persler’den dnce donemin en gelismis kralliklarindan olan Lidya ve
Babil’i fethederek, kontrolii altina aldig1 topraklara satraplar atayarak Pers eyalet diizenini
kurmustur?. Daha sonra I. Dareios’un yaptigi reformlar ile idari sistem saglam temeller

lizerine oturtulmustur.

Persler, tim imparatorluk topraklarin1 “’Satraplik Sistemi’’ olarak adlandirdigimiz
yontem ile idare etmistir. Satrapliklarin basina Pers Krali tarafindan satraplarin atandigi
bilinmektedir. ik defa I. Dareios tarafindan yazdirilan Behistun Yaziti’nda karsimiza ¢ikan
“xshagapavan’’ terimi satrap kelimesine karsilik gelmekle birlikte “’Kralligin Koruyucusu’’

demektirs.

Pers tarihi ile alakali en 6nemli yazili kaynaklarimizdan birisi olan Herodotos un
eseri bizlere, Pers Imparatorlugu’ndaki halklar1 ve eyaletleri sunmaktadir®. I. Dareios’un
Behistun Siitunu da hem Pers Kralina bagli olan iilkeleri gostermekte; hem de Herodotos’un
aktardigi hikayenin temelini olusturmasi hususunda baslica kaynagimiz olarak
kullanilmaktadir ® . Bunlara ek olarak; MO 4. yiizyilin basinda Pers kontroliindeki
Anadolu’yu gezen ve karsilastigi olaylar1 yaziya doken Ksenophon’da Perslerin idari
yapisini anlamamiz konusunda aydinlatici olmaktadir. Diger antik yazarlarimiz arasinda
bulunan Diodorus, Polyaenus, Strabon, Ktesias, Arrian, Plutarkhos ve Thukydides yine bazi

atiflar ile calismamizi kaynak agisindan zenginlestirmektedir.

! Pierre Briant, From Cyrus to Alexander A History of the Persian Empire, Peter T. Daniels (trans.),
Eisenbrauns, 2002, s. 62.; Jack Martin Balcer, A Prosopographical Study of the Ancient Persian

Royal and Noble C. 550 — 450 B.C., Edwin Melles Press, USA 19934, s. 3.; Janett Morgan, Greek Perspective
on the Achaemenid Empire, Edinburg Studies in Ancient Persian, Edinburg 2016, ss. 67 — 68.

2 Ksenophon, Kyropedia, 8.6.7.

3 Bruno Jacobs, ’Satrapal Administration’’, A Companion to The Achaemenid Persian Empire, Bruno Jacobs
and Robert Rollinger (Eds.), Wiley Blackwell, Vol. 1., USA 2021, s. 835.

4 Herodotos, 3. 90 — 97.

% The Behistan Inscription of King Darius, (Cev. Herbert Cushing Tolman), Vanderbilt University, Nashville
1908, s. 8.



Ancak tiim bu kaynaklarimiz yine de kaynak problemi ile karsilasmamizi
engelleyemiyor. Su ana dek Pers tarihi arastirmacilarina en ¢ok bilgiyi sunan Antik Yunan
yazarlari, ne yazik ki sadece iletisime gegtikleri kisileri, yerleri ve bolgeleri kayit altina
almiglardir. Yunan merkezli tarih goriisii ile yazilan bu satirlar, Perslere dair aydinlatici olsa
da pek cok nokta eksik kalmistir. Ancak tiim bunlara ragmen basta Iran platosu olmak iizere;
imparatorlugun bagka bolgelerinde giin yiiziine ¢ikartilan arkeolojik veriler sayesinde bazi

kisimlar1 doldurmay1 basarabiliyoruz.

Antik kaynaklar ve arkeolojik bulgulara ek olarak; konunun uzmani modern
yazarlarin da ¢aligmalar1 arastirmamizi saglamlastirarak Pers tarihini arastiranlarin yoluna
151k tutmaktadir. Albert T. Olmstead’in 1948 baskili History of the Persian Empire ¢aligsmasi,
Christopher Tuplin’in 1987’de basilan The Administration of the Achaemenid Empire isimli
makalesi, Muhammad Dandamayev’in 1989°da basilan A Political History of The
Achaemenid Empire kitabi, Pierre Briant’in 2002’de basilan From Cyrus to Alexander A
History of the Persian Empire eseri, Amelie Kuhrt’un 2007’de basilan The Persian Empire
A Corpus of Sources from the Achaemenid Empire derleme ve arastirma ¢aligsmasi, Josef
Wiesehofer’in ilk defa 2019°da Tiirkge’ye kazandirilan Antik Pers Tarihi eseri baslica
modern kaynaklarimiz arasinda yer almaktadir.

Calismamizin merkezini olusturan Hellespontos — Frigya ve Daskyleion Satrapligi
ile ilgili yapilan calismalar nispeten az olmakla birlikte oldukca kiymet tasimaktadirlar.
Ekrem Akurgal baskanliginda 1954°de baslatilan calismalar ile Daskyleion’un yeri
saptanmig ve 1956’da yaymlanmistir. Nicholas Sekunda’nin 1988 tarihli Persian Settlement
in Hellespontos Phrygia isimli makalesi, Tomris Bakir’mm 1989 yilinda basilan ve
Daskyleion’da yapilan arkeolojik calismalar1 degerlendiren incelemesi, Frederic Maffre’nin
2007’de basilan Indigeneous aristocracies in Hellespontine Phrygia makalesi, Reyhan
Kérpe'nin 2010 tarihli Akhaimenid Hakimiyetinde Troas Bélgesi (M.O 545-M.O. 334):
Arkeolojik Veriler ve Antik Kaynaklar Isiginda Tarihsel ve Kiiltiirel Bir Degerlendirme
baslikli doktora tezi ve Sevgi Sarikaya’nin 2018 yilinda ilk baskis1 yapilmis olan Anadolu’da
Persler Daskyleion Satrapligi isimli kitab1 daha onceki yillarda yapilan degerli ¢calismalar

arasinda yer almaktadir.

MO 546°da Lidya Kralligi’nin ortadan kaldirilmastyla yaklasik alt1 yil igerisinde Bati
Anadolu’yu kontrol altinda almayi basaran Persler, tiim bu topraklar1 kendi i¢lerinde

merkeze bagl kalmak kosulu ile farkli sistemler aracilifiyla yonetmistir. Imparatorluk



bolgelerindeki cografi ve etnik 6zelliklere gore sekillendirilmis olan bu farkliliklar, genel

itibariyle bariscil bir ortam sunmustur®.

Bu bariscil ortam ile birlikte Babil siirgliniinden kurtulan Museviler, Persler ile
ayrilmaz bir biitin olmustur’. Basta Daskyleion Satraplik merkezi olmak {izere Bati
Anadolu’da Sami kokenli insanlar Pers Satrabinin yaninda yerlerini almislardir. Bati
Anadolu’da ekonomik ve kiiltiirel agidan gelismis Yunan kentlerini de kontrol altina almig
olan Persler, dsnem dénem degisen tutumlarla birlikte bu iliskisini MO 334°teki Granikos
savasindaki maglubiyetine kadar siirdiirmiistiir®. Pers Satrabinin yaninda, orduda, iran’daki
Pers saraylarinda Yunanlar gorev almis; Yunanistan’dan siirgiin edilmis kisiler de goniil
rahathigr ile Pers Kralina sigimmistir. Anadolu’nun yerli halklarindan olan Frigler,
Persler’den onceki kiiltiirlerini devam ettirmis; Kilikyalilar ve Paphlagonialilar, harag ve
askerlik hizmeti sunmus; Mysialilar, Bithynialilar, Karialilar ve Likyalilar da bu baris¢il

ortamdan faydalanmustir.

Pers niifusunun genel itibariyle az olmasindan kaynaklaniyor olsa gerek; Persler bu
niifusu dikkatli sekilde kullanarak imparatorlugun 6nemli noktalarinda iskan edilmistir®.
Anadolu’da Kaikos, Granikos, Frigya ve Kapadokya’da yogun yerlesim yerleri kuran
Persler, hem Dogulu halklar1 yanlarinda getirmis, hem de yerli halklar ile kiiltiirel etkilesim
icerisinde olmay1 hi¢ kesmemistir. Bununla birlikte; lonia Bolgesi, Pers hakimiyeti altinda
ekonomik acidan biiyiimeye gitmistir. Karya ve Likya Bolgeleri de baymdirlik ve yerli

kiiltiiriinii gelistirme noktalarinda ilerleme kaydetmisgtir™.

Pers Imparatorlugu hakkinda ayrintili bilgiler veren Antik yazarlarimiz, Persler ve
yerli halklar arasinda goriilen evliliklere deginmis; yeri geldiginde soylu Persler ile
arkadaslik iliskileri de gelistirmislerdir'’. Buna ek olarak; Pers isimleri alan yerli soylularin

da varlig1 bilinmektedir. Pek cok soylu ise 6lii gdmme ve mezar geleneklerinde Pers

® Frederic Maffre, <’Pers Hakimiyeti Altinda Anadolu Halklar1’’, Persler Anadolu’da Kudret ve Gorkem, Yapi
Kredi Yayinlari, Istanbul 2017, ss. 52 — 60.

" Handan Yildizhan ve Kaan iren, ’Pers Daskyleionu: Giiney Marmara Bélgesi’nde Bir Satraplik Merkezi’’,
Persler Anadolu’da Kudret ve Gorkem, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2017, s. 343.

8 Lynette G. Mitchell, “What age were you when the Mede came?” Cyrus the Great and Western Anatolia”’,
Achaemenid Anatolia: Persian Presence and Impact in the Western Satrapies 546— 330 BC, Ashk P. Dahlen
(Ed.), Uppsala 2017, ss. 206 — 212. 9 Sekunda 1988, ss. 178 — 182.

% Sekunda 1988, ss. 178 — 182.

10 QOliver Can Henry, ‘’Karia, Karialilar ve Labraunda / Karia, Karians and Labraunda’’, Mylasa /
Labraunda Milas Comakdag, Giiney Ege Bolgesinde Arkeoloji, Tarihi ve Kirsal Mimari, Murat Ural ve
Figen Kuzucu (Ed.), Milli Reassiirans T.A.S., Istanbul 2010, s. 76 — 79.

11 Ksenophon, Hellenica, 4. 1. 7.



motiflerini ve degerlerini yansitarak kendi toplumlarinda sayginlik ve gii¢ kazanma yoluna
gitmislerdir. Her ne kadar idari hiyerarsinin en tepesinde Pers kokenli insanlar olsa da
yerliler yonetime dahil olmus, orduda komutanlik yapmis ve hatta dogrudan kralin 6zel izni

ile satrap olarak gorev de yapmuslardir®?,

220 yillik Pers hakimiyetinde pek ¢ok halkin rahat yasadigi, dillerini, kiiltiirlerini,
gelenek ve goreneklerini 6zgiirce devam ettirdiklerini biliyoruz. Ancak tiim bu etkileyici
kanitlara ragmen olumsuz bir Pers algis1 yaratilmistir. MO 5. yiizyildan baslayarak bugiine
kadar gelen “’Pers Despotizmi’” ve “’Pers Tiranlig1’’ gibi kavramlar; Antik filozoflarinin
calismalarinda, oyunlarda, tiyatrolarda, vazo resimlerinde islenmis ve asagilayici bir tavir
takinilmigtir. Glinlimiizde gekilen filmlerde bile gergeklik ile baglantis1 olmayan sahneler

izleyicinin karsisina ¢ikartilmistir.

Bu sebeple; bu tezin amaci; Perslerin, Hellespontos — Frigya Bolgesi’nden yola
cikarak tiim imparatorlukta nasil bir yonetim sistemi uyguladig1 ve yerli halklara karsi ne
gibi bir yaklasim igerisinde olundugu agiklanmaya ¢alisilmistir. Calismamizin temelinde
yazili antik kaynaklarimiz olmakla birlikte, konunun uzmani modern tarihgiler ve arkeolojik

bulgular da yolumuzu aydinlamakta epey faydali olmustur.

1.1. Tarih Oncesinde Iran ve Cografyasi

Iran platosu, Hazar Denizi’nden Dogu’da Hindukus Daglari’na, Giiney’de Basra
Korfezi’nden Tiirkmenistan bozkirlarina, Ceyhun ve Seyhun Nehirleri’'nden Dogu
Anadolu’ya uzanan cografi sinirlarin arasinda kalan bolgedir . Kafkasya’daki Elbruz
Daglari’nin Giineyi’nde bulunan Hazar Denizi’nden Dogu’ya dogru gidildikce azalan stepler
ile Horasan Bolgesi goriilmekte ve buradan Hindikus Daglari’na uzanan bir hat karsimiza
¢ikmaktadir. Iran’in, Irak sinir1 boyunca devam eden ve Giineybat: hattina dogru uzanip,

Basra Korfezi dolaylarinda biten ve yer yer ii¢ bin metre rakimi gegen Zagros Daglar1 da

2 Amelie Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu Cilt 11, (Cev. Dilek Sendil), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar,
Istanbul 2013, s. 427.

13 G. Buchanan Gray, ¢’ The Land of Persia, Anshan’’, The Cambridge Ancient History, The Persian Empire
and The West, Vol. 4., J. B. Bury, S. A. Cook, F. E. Adcock (Der.), Cambridge University Press, UK 1930,
s. 3.



Iran cografyasinin 6nemli daglar1 arasindadir™®. Kayalik daglari, ugsuz bucaksiz tuz ¢olleri,
gdlleri ve nehirleri ile Iran platosunda yasayan insanlar birbirlerinden ayrilmis; bu zor
cografyada, izole sekilde yasanilan derin vadilerdeki hayat sartlarindan dolay1 pek ¢ok farkli

lehgeler ve diller gelismistir®.

Giiniimiizdeki iran’mn topraklar1 bir milyon alt1 yiiz kirk sekiz bin kilometre karelik
bir alan1 kapsamakla birlikte, dort bin dort yiiz yirmi bes kilometrelik sinirinin alt1 yiiz kirk
tic kilometresi kuzeyde Hazar Denizi, bin yedi yiiz yetmis kilometrelik sinir1 da Giiney’de
Basra ve Umman Denizleri ile smirlanmigtir’®. Iran platosunun Giiney’i Zagros, Kuzey’i
Damavand ve Elbruz Daglan ile sarili olmakla birlikte volkanik ve tektonik faaliyetler
neticesinde burada zengin bakir, kursun ve giimiis yataklar1 giin yiliziine ¢ikmistir; bu sebeple
Iran ¢ok zengin dogal kaynaklara sahip olan bir iilkedir . Bununla birlikte en eski
zamanlardan bu yana iran pek ¢ok bolgesinde maden ocaklari, altin islemeciligi, kuvars
rezervleri ve aliivyonlu topraklar bulunmaktadir?®,

Kuzeybati’da bulunan Urmiye Golii, iran’m en biiyiik goliidiir ve eski Media
topraklarinda bulunmaktadir. Hazar Denizi haric Azerbaycan’daki akarsular buraya
akmaktadir®®. Iran ile Irak smirmi olusturmasi agisindan onemli olan Sirvan Nehri ise
Kuzeybat1 yoniinde, 320 kilometre boyunca devam ederek Irak siirlarina girmektedir?.
Oldukga biiyiik olan Iran platosunun en karakteristik dzelligi nehirlerin, tuz gollerine veya

i¢c bolgelerdeki kum ¢odllerine akmasidir?.,

Kislar1 ¢ok soguk, yazlari ise kavurucu sicaklara ulasan ve bitki ortiistinde pek cok
farklilik gosteren Zagros Daglari'ndan iceriye dogru gidildikge; Iran platosunun ig

bolgelerinde seyahati zorlagtiran c¢orak, biiyiik miktarda tuzlu topraklar ve tuz golleri ile

14 Albert T. Olmstead, History of the Persian Empire, The University of Chicago Press, USA 1948, s. 19.;
George G. Cameron, History of Early Iran, The University of Chicago Press, 1936, s. 1.; Josef Wiesehofer,
Antik Pers Tarihi, (Cev. Mehmet Ali inci), Totem Yayinlari, Istanbul 2019, s. 22.

15 Richard Nelson Frye, The History of Ancient Iran, Handbuch der Altertumswissenschaft, Miinchen 1983, s.
6.

16 \W. B. Fisher, Physical Geography, The Cambridge History of Iran, The Land of Iran, Vol. 1., W. B. Fisher
(Eds.), UK 1968, s 3.

17 Barbara Helwing, “’Iran’da Ilk Kentler’’, Arkeoatlas, N. Karul (Ed.), 2003, s. 11.

18 J, V. Harrison, Minerals, The Cambridge History of Iran, The Land of Iran, Vol. 1., W. B. Fisher (Eds.), UK
1968, ss. 489 — 490.

9 Fyre 1983, s. 7.; Semsettin Giinaltay, fran Tarihi En Eski Caglardan Iskender’in Asya Seferine Kadar, Cilt
1. Tiirk Tarih Kurumu, 13. Seri, No. 9. Ankara 1987, s. 3.

20J. V. Harrison, Geology, The Cambridge History of Iran, The Land of Iran, Vol. 1., W. B. Fisher (Ed.),
1968, s. 167. 21 Fyre 1983, s5. 6 — 7.

2L Fyre 1983, s5.6 — 7.



cevrilmis ¢oller ile karsilagilmaktadir??. Diinyanin en biiyiik tuz ¢6li olan Dest-i Kavir
buradadir®. Biiyiik oranda 1ssiz ve yerlesime uygun olmayan Dest-i Kavir Coli bolgesi,
minimum seviyede yagis almakla birlikte, kirk bes derece sicakliklara kadar

ulasabilmektedir?,

Tim bu cografi gesitlilik ve farkliliklara ragmen yillik yagis miktarmin yeterliligi
sayesinde Iran’da tarim Akhaemenidler désneminde gelismistir?®. Buna paralel olarak; Pers
krallarinin yeraltt sulama sistemleri yapildigi bilinmektedir 2 . Bu doénemden onceki
ylizyillarda; cografi sartlardan kaynakli tarimdan ziyade hayvancilik ve c¢obanlik temel

gecim kaynagi olmustur?’.

Genel hatlariyla cografik 6zelliklerine degindigimiz Iran’da yasam, tarih Oncesi
caglara dayanmaktadir. Mezolitik Caglardan beri Kuzey Iran Platosu ve Hazar Denizi
kiyilari, insanlar i¢in 6nemli go¢ yollar1 olmustur. Son buzul ¢agindan sonra iklim sartlarinin
daha iyiye gitmesi ile Neolitik yasama adapte olunmus ve Iran’da bunun emareleri
kesfedilmistir®®. Zamanla Iran’a yerlesen gogebe kavimler Neolitik Caglarda yerlesik hayata
geemis ve buradaki hayatin temelini atmiglardir.

Hint — Avrupali Aryan kavimlerinin Kuzey’den gelerek Iran Platosu’na girmeleri ve yavas
yavas yerlesmeye basladiklar1 dénem de MO 2. Binyil’a denk diismektedir?®. Tarihi
donemler ile birlikte karsimiza cikan ilk Iranl kabileler olan Pers ve Med kabileleri ise
Kuzeydogu’daki Giirgan bolgesi araciligi ile Iran’a girmis ve yerlesmis olduklari

sanilmaktadir®.

MO 10.000 dolaylarinda; Iran’m Batistndaki Ganj Dareh’de kegilerin

evcillestirildigi ve hayvanciliga dayali bir ekonominin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir®'. MO

22 Cameron 1936, s. 2.; Matt Waters, Ancient Persia History of the Achaemenid Empire 550 — 330 BCE,
Cambridge University Press, USA 2014, s. 100.; s. 3.; Olmstead 1948, s. 19.

23 Wiesehofer 2019, s. 22.

24 John H. Lorentz, Historical Dictionary of Iran, The Scarecrow Press, UK 2007, s. 136.

5 \Waters 2014, s. 6.

26 Polybios, 10. 28. 3 - 4.

21 Kuhrt 2013, s. 427.

28 E. Sunderland, Early Man in Iran, The Cambridge History of Iran, The Land of Iran, Vol. 1., W. B. Fisher
(Eds.), UK 1968, ss. 406 — 407.; Kuzey iran’da bulunan Behsehr sehrinin 5 kilometre Giineybatisi’nda yer alan
Hotu ve Kamarband magaralari [ran’daki ilk tarih dncesi yerlesimlerden birisidir.

29 Frye 1983, ss. 45 — 46.

30 Warwick Ball, Tek Diinyaya Dogru Antik Iran ve Bati, (Cev. Aybars Caglayan), Ayrint1 Yaymlari, Istanbul
2015, s. 42.

31 M. Gallego-Llorente vd., “’The Genetics of an Early Neolithic Pastoralist from the Zagros, Iran’’, Scientific
Reports, 2016, s. 1.; Christopher Meiklejohn vd., “’Direct Dating of Human Skeletal Material from Ganj
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7000 y1lina kadar iran’da herhangi bir yerlesik diizen izine rastlanmamustir. Bu tarihten sonra
Zagros Daglari’nin kuzey kesimlerinde, Erken Neolitik donem hoytigii olan ve ilkel tarimsal

faaliyetlerin gozlemlendigi Ali Kos kesfedilmistir®,

Tarihi ¢aglardan 6nce, koklerinin MO 3. bine kadar gittigi diisiiniilen ve Iran
platosunun biiyiik bir boliimiinii ellerinde tutan Elamlar, biiyiik bir kiiltiir olarak karsimiza
cikmaktadir. Pers Imparatorlugu’nun meydana gelmesinden &nce Iran’da en énemli yerli
kavim olarak sayilan Elamlar, daha sonraki siirecte Persleri maddi ve entelektiiel agidan
etkilemistir®®. Elamlara ait en erken kayitlarin Susa’dan gelmesiyle birlikte, Akad, Babil ve

Siimer kaynaklar1 da bolgede yasanan ¢atismalari aydinlatmasi hususunda 6nemlidir®,

1.2. Med Kralhg:

Antik Caglardaki adi1 Ekbatana olan ve su anda Iran’in Kuzeybatisi’nda bulunan
Hamedan dolaylarinda yasamis olan Med kabileleri, MO 1. binin baglangicina dogru iran
topraklarina girmis ve bu bolgeye yerlesmistir®. Burada daginik kabileler halinde yasayan
Medler, karsimiza ilk kez Asur tabletlerinde ¢ikmislar ve MO 639°da Elamlarm, Asurlular
karsisindaki ¢okiisiinden sonra Iran’in giineyini kontrolleri altina almiglardir®®. Medler’in ilk

kez kaydedildigi ve karsimiza ¢iktig1 Asur tabletleri, III. Salmanassar devrinde yazilmigtir®'.

[II. Salmanassar doneminde Asurlular, Medlerin Batisi’nda kalan Namri’yi fethetmis

ve ilk kez burasinin isgali sonrasinda Medlerden bahsetmislerdir. Genislemeyi siirdiiren

Dareh, Early Neolithic of the Iranian Zagros’’, Journal of Archaeological Science: Reports, 2017, ss. 165 —
166.

32|, M. Diakonoff, Elam, The Cambridge History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, Vol. 2, llya
Gershevitch (Eds.), s. 2.

33 M. A. Dandamayev, A Political History of The Achaemenid Empire, W. J. Vogelsang (trans.), Brill Press,
Leiden 1989, s. 1.; Daniel T. Potts, Birth of the Persian Empire, Sarah Stewart and Vesta Sarkhosh Curtis
(Eds.), I.B.Tauris & Co Ltd., London 2005, s. 9.

34 1. M. Diakonoff, Elam, The Cambridge History of Iran, ss. 5 — 10.; Matthew W. Stolper and Elizabeth
Carter, Elam Surveys of Political History and Archaeology, Near Eastern Studies, Vol. 25, University of
California Publications, London 1984, ss. 6 — 44.

3 1. M. Diakonoff, Media, The Cambridge History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, Vol. 2, Ilya
Gershevitch (Eds.), s. 41.

3 Jack Martin Balcer, The Persian Conquest of the Greek 545 — 450 B.C., Konstanz 1995, s. 47.; Wiesehofer
2019, s. 20.

37 James Cook, The Persian Empire, The Chaucer Press, London 1983, s. 1.; Ernst E. Herzfeld, Iran in the
Ancient East, Oxford University Press, London 1941, s. 181.
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Asurlular, Parsua bolgesinin dogusuna dogru ilerlemis ve burada yirmi yedi tane kraldan
hara¢ ve hediye almistir. Asur tabletlerinin bahsettigi yirmi kral, bu bolgede yasayan Med

kabilelerinin sefleri olmalidir.

fran’mn Kuzeybatisi’nda MO 1000 — 700 yillar1 arasinda Med kabileleri yasamis olsa
da bu donem icin bu bolgede, Yeni Asur Devleti’nin faaliyetleri ve fetihleri 6n plana
cikmaktadir. Daginik asiretler seklinde yasayan Med kabilelerinin toplanip, tek bir krallik
haline geldigi MO 8. yiizyilin sonlarma kadar Asurlular, Medlerin bir béliimiinii kendilerine
baglamis, hara¢ ve hediyeler almistir®. Nitekim, Asurlularin kayitlarindan varilan sonuca
gore; Med kabilelerinin bir boliimii Zagros civarindaki kiigiik sehirlerde seflerinin

liderliginde yasiyordu; digerleri ise gogebe bir tarzi hayat siiriiyordu®.

MO 8. yiizyil boyunca Asurlular, Medleri tam anlamiyla hiikiimleri altma almistir.
I11. Adad-nerari MO 809 ile 788 arasinda alt1 kere Media iizerine sefere ¢ikmis, MO 745°te
tahta ¢ikan III. Tiglath-Pileser ise fethedilen eyaletlerde reformlar yaparak, ekonomik
gelirlerini diizene oturtmus, devaminda Parsua adinda yeni bir eyalet kurarak, komsu
bolgelerin fethini kolaylastiracak bir iis teskil etmistir. Nihayetinde I11. Tiglath-Pileser, MO
737 yilinda Media’y1 tamamen isgal ederek, iilkenin en uzak bolgelerine kadar ulagmistir,

Media’da yiktig1 ve ele gegirdigi sehirlerden kendi yazitinda bahsetmigtir®.

II. Sargon, MO 716 yilinda Dogu’daki Asur sinirlarim1 Media ile birlestirerek
eyaletlerine bu bolgeden yeni sehirler katmis ve gelecek planlari igerisinde olan tiim
Media’yi ele gecirme harekati i¢in Kar-Sarrukin’i giiclendirmistir. II. Sargon, fetihlerinden
sonra Medli seflerden hara¢ ve hediye aldigini vurgulamaktadir®?. Medlerin tizerindeki
hakimetini pekistirmek i¢in otuz dort tane Med bdlgesini ele gecirdigini sdyleyen II. Sargon,
onlar1 yillik haraca bagladigindan da bahsetmektedir®®. Ayni zamanda; MO 8. yiizyilin

sonlarina tarihlenen, Media’nin Batisi’nda giin yliziine ¢ikan sehir ve kale kabartmalarinda

38 Wiesehofer 2019, s. 20.

39 Christopher Tuplin, “°Medes in Media, Mesopotamia, and Anatolia: Empire, Hegemony, Domination or
Illisuion?”’, Ancient West & East 3, Brill, Maryland 2005, s. 232.

40 Hayim Tadmor and Shigeo Yamada, The Royal Inscriptions of Tiglath-pileser IlI (744-727 BC) and
Shalmaneser V (726-722 BC), King of Assyria, Penn City University Press, Eisenbrauns 2011, ss. 12 — 13.

41 Daniel David Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia I, The University of Chicago Press,
Chicago 1926, ss. 271 — 273.

42 Daniel David Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia Il, The University of Chicago Press,
Chicago 1927, ss. 51 — 52.

43 John MacGinnis, ‘’Assyrian Exploitation of Iranian Territories”, Archaeology of Iran in the Historical
Period, Kamal Aldin Niknami and Ali Hozhabri (Eds.), University of Tehran Science and Humanities Series,
Springer, Tahran 2020.



II. Sargon’un temsil edildigi goriilmektedir*. Arkeolojik kanitlar bu donem igerisinde
Zagros’taki Asur hakimiyetini kanitlar niteliktedir. Bundan sonraki siiregte Med Krallig1’nin
yeni bir gii¢c olarak ortaya ¢ikip, Asurlulara son verdigi tarihe kadar bu hakimiyet biiyiik

oranda bozulmamustir.

Tarihsel kaynaklardan anlasildigina gore; MO 1000 ile MO 700 arasinda Medler,
merkezi bir yonetimden uzak ve birbirlerinden bagimsiz bir sekilde, herhangi bir liderin
onderliginden yoksun, merkezi bir yonetim meydana getiremeden yasamislardir. Nitekim,
MO 7. yiizy1lda Med Devleti’ne dair organize bir devlet yapisin1 kanitlayan veya isaret eden

bir arkeolojik bir veri yoktur®.

Herodotos un aktardig1 bilgilere gore; Medler, Deiokes’in onderliginde bir araya
gelmis ve siyasi bir yapi olusturmustur *®. Polyaenus da bu bilgilere paralel olarak;
Deiokes’in Medleri bir araya getirmeden ve onlarin krali olmadan 6nce bu bolgede yasayan
kabilelerin daginik bir bi¢cimde varhigimmi siirdiirdiiklerini vurgulamaktadir 4 . Asur
kayitlarinda da Daiaukku ismi defalarca karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kisi Herodotos un
Deiokes olarak aktardigi Med Sefi olmalidir. Iran platosunda yasayan kabileleri ilk defa

birbirine entegre eden ve kabile konfederasyonu teskil edenler Medler’di*®.

Herodotos’un aktardig1 bilgilerden de anlasildig: iizere Medler, Iran topraklar ile
yetinmemis, sinirlarin1 Anadolu’ya ve Asur topraklarina dogru genisletmislerdir. Asur Kralt
Asurbanipal’in MO 646’da Elam Kralligi’m harabeye ¢evirmesi ile Elamlar’dan bosalan
siyasi otorite Medler’in eline ge¢mistir. Elam’in ve yaklasik olarak bu donemlerde Urartu
Kralligi’nin da Medler karsisinda iyice zayiflamasi sonucunda; Phraotes dnderligindeki Med
kabileleri baskentleri olan Ekbatana’da tek bir yapi1 olarak toplanmistir. Boylece, Med
Kralligi, Persler ve Asya lizerinde daha rahat hakimiyet kurma olanagi bulmustur®. Her ne

kadar Medler giiclenmeyi siirdiirmiis olsalar da Asurlularin, Elamlar karsisindaki bu ezici

4 1. M. Diakonoff, Media, The Cambridge History of Iran, s. 58.

%5 Heleen Sancisi Weerdenburg, ’Medes and Persian: to what extent was Cyrus the heir of Astyages and the
Median Empire? Some remarks’’, Persica 10, 1982, s. 278. 46 Herodotos, 1. 96 — 101.

6 Herodotos, 1. 96 — 101.

47 Polyaenus, — Stratagems of War, 7. 1. Deioces.

48 Ball 2015, ss. 43 — 44.

49 Herodotos, 1. 102.



zaferi neticesinde o bolgelerde yasayan pek ¢ok siyasi yap1 tekrar Asur’a yanagmigtir. Bunun

akabinde Ansanli I. Kyros, oglu Arukku’yu rehin olarak gondermistir®.

Med Krallig1 agisindan doniim noktasi olan olaylardan birisi de Phraotes 6nderliginde
Asurlular’a kars1 harekete gecgilmesidir. Herodotos’tan 6grendigimiz bilgilere gére Phraotes,
Ninive’ye saldirmis ancak yapilan savasta ordusunun biiylik bir bolimii ile kendi hayatini
kaybetmistir®. Yar1 gogebe olan ve Asur rolyeflerinde betimlenen Medler, diger Pers
kabilelerinden de yardim alarak bu ¢arpismaya girmislerdir®>. MO 653 yilinda Med Krali
Phraotes’in, miittefiklerinden yardim alarak Asurlularin {izerine yiirlimesi; bu donem

icerisinde Medler’in eskiye nazaran daha gii¢lii oldugunu kanitlar niteliktedir.

Phraortes’in 6liimii iizerine oglu Kyaxares (MO 625 - 585) Med Kralligi’nin basina
geemistir. Kendisi hakkindaki en ayrintili bilgileri Herodotos aktarmaktadir. Kyaxares, daha
onceden diizensiz bir sekilde c¢arpisan ordularim1 muzraklilar, okgular ve athilar olarak
boliiklere ayirip diizenli bir hale sokmustur. Ek olarak Herodotos; Kyaxares doneminde
Iskitlerin biitin Asya’y1r ele gegirdigini ve Medleri savasta maglup ettiginden
bahsetmektedir. Yirmi sekiz y1l boyunca Iskitlerin kontrolii altinda kalan Med iilkesi, harap
bir hale doniigmiis olsa da en sonunda Kyaxares yonetimi ele gecirmis ve Medlerin giiciinii

tekrar tesis etmistir®,

Kyaxares, Medlerin giiciinii tekrar tesis edip, ordu ile alakali reformlar1 ve
diizenlemeleri hayata gegirdikten son fetihlerine ve yayilma harekatlarina devam etmistir®.
Bu donemde Medler, Babil ile beraber hareket ederek Asur’a kars1 bir miittefik olmuslardir.
MO 616 yilindan itibaren Babil’in kontroliinii tamamen eline gegiren Babil Krali
Nabopolassar, Asur’a karsi hareket etmistir. Babillilere destek oldugu bilinen Medler’in;
Babilliler ile berabar hareket edip Asur’un 6nemli kentlerini ele gegirmesi ve basgkent
Ninive’yi abluka altina almis oldugu donem tam olarak bu zaman aralifima denk

diismektedir®.

%0 Janett Morgan, Greek Perspective on the Achaemenid Empire, Edinburg Studies in Ancient Persian,
Edinburg 20186, ss. 67 - 68 ; Kuhrt 2013, s. 160.

51 Herodotos, 1. 102.

52 Olmstead 1948, s. 31.; Albert T. Olmstead, History of Assyria, The University of Chicago Press, USA 1960,
s. 636.

% Herodotos, 1. 104 — 106.

% Briant 2002, s. 25.

% Kuhrt 2013, ss. 218 — 221.
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MO 612°de Babil ve Med ordularinin ittifaki ile Asurlular’in baskenti Ninive ele
gecirilmis, yagmalanmis ve harabeye ¢evrilmistir®®. Bu zaferin ardindan Napobolassar ile
Kyaksares bir dostluk antlasmasi imzalamislar ve Harran’da kalan son Yeni Asur
Devleti’nin kalintilarm1 da MO 611 yilinda ortadan kaldirmislardirs”. Kyaksares’in bu

basarisindan sonra Med Krallig1, Asya’nin en gli¢lii kralliklarindan birisi olmustur.

Genis topraklart kontrolii altina alan ve Anadolu’nun iglerine kadar giren Medlerin
Bat1 sinir1 Halys (Kizilirmak) Irmagi olmustur. Herodotos’tan 6grendigimize gore Lidya ile
Med iilkelerini ayiran sinir burasidir®. Daha sonraki siiregte Lidya Krali Alyattes ile
Kyaksares arasinda bir savas ¢ikmistir. Herodotos’un aktardigma gore bes yil siiren ve MO
585 yilindaki giines tutulmasi ile sona eren bu savas neticesinde iki krallik barig anlatmasi
imzalamig ve hanedanlar arasi evlilik yolu ile dostluk bagi da kurulmustur®®. Aym yil
i¢cerisinde
Kyaksares 0lmiis ve yerine oglu Astyages ge¢mistir. Son Med Krali olan Astyages, Pers
Imparatorlugu’nun kurucusu II. Kyros’a kars1 giristi§i savasta maglup olmus ve Med

Krallig1 tarih sahnesinden ¢ekilmistir.

Herodotos’un Med komutan1 Harpagos ile ilgili aktardig: bir bilgi dikkat ¢ekicidir.
Harpagos, Astyages’e kars1 isyan etmeyi planlarken, ileri gelen, soylu Medleri de bu darbeye
ikna etmeye ¢aligmistir®. Yazili ve arkeolojik kaynaklarimiza ek olarak bu bilgi de Medlerin
idari sistemine 151k tutmaktadir. Anlasilan; pek cok Med boylari, Med Kralinin etrafinda
toplanarak konfederal bir yap1 olusturmuslardi.

Kaynaklarimizin az ve eksik olmasi sebebiyle Med Kralligi’nin faaliyetlerini tespit
etmek zordur. Medlerin fethettigini diisiindiigiimiiz bolgelerde dahi kanitlarimiz yok
denecek kadar azdir ®. Buna ragmen, bir noktada Asur ve Babil tabletleri, Antik
kaynaklarimizla uyumluluk gostermesi agisindan dnem arz etmektedir. Asur kayitlarinda,

MO 650’ye kadar merkezi bir yapidan uzak olan daginik Med kabileleri; Babil

5% Kuhrt 2013, s. 213.; Herodotos, 1. 103.

57 Kuhrt 2013, ss. 220 — 221.; Olmstead 1960, ss. 636 — 638.; Olmstead 1948, s. 32.

% Herodotos, 1. 72.

%9 Herodotos, 1. 74.

60 Herodotos, 1. 123.; Briant 2002, s. 32.

1 Emmet Sweeney, The Ramessides, Medes and Persians, Vol. 4, Ages in Alignment, Algora, New York 2008,
ss. 169 — 170.
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kaynaklarinda Asurlularin ortadan kaldirilmasi hususunda 6nemli ve birlesik bir gii¢ olarak

karsimiza ¢ikmaktadirlar®?,

1.3. Perslerin Ortaya Cikisi

MO 1. bin yilin baslangicinda gdcebe Pers kabileleri, bugiinkii Iran’mn
Giineybatisi’'nda bulunan Fars Eyaleti gevresine yerlesmeye basladilar. Pers kabilelerinin
Bat1 iran’a dogru hareket etmeye baslamalart MO 1500°lii yillarda gerceklesmistir®®. Gog

sonucu Yyerlesilen bu bolge ¢ok eski bir uygarlik olan Elam Kralligi’nin anavataniydi.

Modern literatiirde Tell-i Malyan olarak gecen ve Iran’in Giineybatisi’nda bulunan
Ansan Bolgesi’nde Pers kabileleri, daha sonra bir krallik olusturmuslardir. Elamli ve iranh
gdcmenlerin, baskenti kendilerine gore daha Kuzey’de bulunan ve Susa kenti olan Elam
Kralligi’ndan bagimsiz olarak kurduklari bu krallik, Iranli ve Elamli gd¢menlerin

birlegsmesiyle birlikte ortaya ¢ikan uzun bir etnogenez siireci ile meydana gelmistir®.

Tiim bu bilgilerimize ragmen Ansan Bolgesi’nde yasayan Pers kabilelerinin, Medlere
ne zaman vasal oldugu kesin bir tarihle bilinmemektedir. Net olarak bildigimiz husus;
bolgeyi ele geciren Medlerin, Pers kabilelerini kendilerine baglamalarinin yani sira orada
daginik sekilde yasayan boylardan hara¢ ve hediyeler de istemis oldugudur®. Pierre Briant,
Herodotos’tan yola ¢ikarak Perslere ilk boyun egdiren Med Krali’nin Phraortes oldugu
sonucuna varmistir®®. Herodotos, Phraortes’in, Persler tizerine sefer agtigini ve onlar1 diger
uluslar ile birlikte boyunduruk altina aldigini aktarmaktadir®”. Ayni pasajinda Herodotos,
Phraortes’in Asya’yi ele gecirmek lizere hareket ettigi zaman Perslerin de yardimini aldigini
da belirtmektedir. Yine Med Krali Phraortes’in, Asurlulara kars1 isyan ettigi ve saldiriya

gectigi zaman yardim aldig1 miittefikleri bunlar olmalidir. Pers kabilelerinin, Med ordusuna

62 Matt Waters, ’Cyrus and the Medes’’, The World of Achaemenid Persia, John Curtis — John Simpson, I. B.
Tauris (Ed.), London 2005, ss. 63 — 67. 63 Waters 2014, s. 19.

63 Waters 2014, s. 19.

6 Dandamayev 1989, s. 2.; Pierre Briant, ‘’Persler Kimdir?**, Persler Anadolu’da Kudret ve Gérkem, Yapi
Kredi Yayinlari, istanbul 2017a, ss. 13 — 14.; Gian Pietro Basello, ’Elamite as Administrative Language: From
Susa to Persepolis’’, Elam and Persia, der. Javier Alvarez Mon ve Mark B. Garrison, Eisenbranus 2011, s. 80.
8 Herodotos, 1. 134.; Balcer 1995, s. 47.

% Briant 2002, ss. 23 — 24.

67 Herodotos, 1. 102.
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askeri acidan destek verdigi de géz Oniinde bulundurulursa; Persler, ilk kez bu dénem

Medlere vasal olmustur diyebiliriz.

MO 550 yilinda Med boyundurugundan kurtulup kisa bir siire igerisinde biiyiik bir
imparatorluga evrilen Persler, Akhaemenid Imparatorlugu olarak da adlandirilmaktadir
ancak ‘’Akhaemenid’’ isminin kullanimi tartismalara aciktir. II. Kyros, soyagacini
yazdirirken Akhaemenid ismini kullanmamis ve bunu ilk kez Behistun Yaziti’nda I. Dareios
kullanarak soyunu Akhaemenes’e dayandirmigtir®,

II. Kyros, Teispes’in soyundan geldigini belirtirken; I. Dareios, Akhaemenes oglu Teispes’in
torunu oldugunu kayda gecirmistir®®. Her ne kadar 1. Dareios’dan onceki Pers Krallar1 igin
Akhaemenid ismini kullanmak yanlis olsa da; I. Dareios’un ifadesinden baska bir kanit
goriilmese de modern literatiire yerlesmis bir terimdir ve bundan sonra gelen Pers Krallari

> Akhaemenid’’ ismini kullanmiglardir™,

Akhaemenes, efsanevi bir karakter olmayip, Pers Imparatorlugu’na adin1 veren kurucuysa,

kendisinin iktidart MO 7. yiizyilin ilk ¢eyregine denk gelmektedir?.

Zagros Daglari’nin giineyinde dar bir bolgede yasayan Akhaemenid Hanedanligi,
Med Kralligina vasal bir sekilde varliklarini siirdiiriiyorlard: ve tarih sahnesine ilk defa III.
Salmanassar devrinde yazilan Asur tabletlerinde ¢iktilar’2. Babilde bulunan Akadca yazilmis
Kyros Silindiri’nin yirmi ve yirmi ikinci satirlarinda, *’ Biiyiik Kral Ansan Krali Kambyses 'in
oglu, Kyros 'un torunu, biiyiik kral Ansan Krali Teispes’in soyundan, Ben Kyros, Biiyiik Kral,
Angan’in Krali Kyros’ tabiri gegmektedir ve buradaki ifadelerden Kyros’un Teispes’ten
baglayarak ti¢ kusak boyunca Angan’a hakim olan soydan geldigi anlagilmaktadir”. Ancak
Ansan Bolgesi, yalnizca II. Kyros’un unvaninda yer almakta ve ondan sonra gelen
ardillarinin higbirinde bu unvana rastlanilmamaktadir . Nitekim, Kyros Silindiri’nin

yaninda Herodotos da II. Kyros’un babasi Kambyses’i, soylu sinifina mensup, kral bir Pers

8 Waters 2014, s 8.; Tolman 1908, Column 1. [1.2], s. 7.

8 G. Buchanan Gray, The Ancestry of Cyrus, The Cambridge Ancient History, The Persian Empire and The
West, Vol. 4., J. B. Bury, S. A. Cook, F. E. Adcock (Eds.), Cambridge University Press, UK 1930, s. 5.

0 Briant 20174, s. 14.; Waters 2014, s. 8.

"l Dandamayev 1989, s. 2.

2 Balcer 19934, s. 3.; Briant 2002, s. 62.; Morgan 2016, ss. 67 — 68.

3 Briant 2002, s. 13.; Briant 201743, s. 13.; Kuhrt 2013, s. 293., 366.

4 Matt Waters, ©’Cyrus and the Achaemenids”’, Journal of Persian Studies, Vol. 42., Taylor & Francis Press,
2004, s. 94.
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olarak aktarmistir’. Yine bir Babil kaynagi olan Nabodinus Kronigi bizlere, “’Ansanlii

Kyros, Medli bir vasal’’ diye bilgi vermektedir™.

Persler ve I1. Kyros hakkinda en 6nemli Antik kaynaklarimizdan olan Ksenophon da
Perslerin, Medlere olan vasallii konusunda kiymetli bilgiler vermektedir. Kyros’un babasi
Kambyses’in Pers Krali oldugunu vurgulayan Ksenophon, II. Kyros’un ¢ocukken Pers
Ulkesinden yola ¢ikarak, dedesi Med Krali
Astyages’in yanina gittigini ve orada gokg¢a zaman gegirdigini aktarmaktadir’’. Daha sonraki
siirecte Asurlularin, Medlere kars1 harekete gectigi duyulunca, savagmak icin bir araya gelen
Med ordusuna, Kyros da Pers iilkesinde toplamis oldugu ordu ile katilmak icin yola
cikmustir’®. Hig siiphesiz ki 1. Kyros’un, Med Kralligi’nin ordusuna bu destegi vermesinin
arkasinda yatan en biiyiik sebep; Perslerin vasallik statiisiinden kaynaklanmaktadir. Bilindigi
lizere; imparatorluklara ya da kralliklara tabi olan yapilarin {izerindeki en Onemli
sorumluluklardan bazilari; ihtiya¢ oldugu zaman ordu i¢in asker saglamak ve vergileri

diizenli olarak ddemektir.

MO 558°de II. Kyros, Pasargad cevresinde yerlesik bir diizende yasayan Pers
kabilelerinin krali olmus ve tipki babasi I. Kambyses gibi Med Krali’na biat etmistir”®. Daha
sonraki stlirecte II. Kyros, Medlerin hakimiyetinden kurtulup, Perslerin bagimsizligini
kazanmak ic¢in ¢aligmalara baslamistir. Ayrintilarim1 Herodotos’tan 06grendigimiz bu
miicadelede II. Kyros, Medlerin 6nde gelen komutanlarindan birisi olan Harpagos ile is
birligi yapmistir. Oncelikle Pers kabilelerini toplamis ve Astyages’e karsi silahlandirmigtir.
Herodotos, Perslerin bu ayaklanmasim soyle aktarmistir®®; ¢’ Persler baslarina bir adam
gecince, kendilerini nicedir utandiran Med boyundurugundan kurtulmak icin sevingle

atildilar.”’.

5 Herodotos, 1. 107.
6 Wiesehofer 2019, s. 19.

8 Ksenophon, Kyropedia, 1.5.4 -5

9 Dandamayev 1989, s. 13.; William Culican, The Medes and Persians, Ancient People and Place, Cambridge
University Press, London 1965, s. 51. 80 Herodotos, 1. 127.

8 Herodotos, 1. 127.
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IKINCi BOLUM

PERS SiYASI TARIHI

2.1. Pers Imparatorlugu’nun Kurulusu ve Genislemesi

MO 550°de Ansanli Kyros, Med krali Astyages’e karsi harekete gecmistir.
Ayrmtilarim1  Heredotos’tan 0grendigimiz savasta, Med krali Astyages’in ordulari
darmadagin olmus ve kral, II. Kyros’a esir diismiistiir. Boylece Med Kralligi, 1I. Kyros
tarafindan Pers Imparatorlugu’na doniistiiriilmiistiir®*. 1. Kyros komutasindaki Persler,
yapilan ¢arpismalarin sonunda kesin bir zafer kazanmistir®. Kseneophon’un da aktardigi
tizere; Medler ve Persler arasinda bir dizi savaslar meydana gelmistir #. Nabodinus
Kronigi’'nden de goriildigii lizere Astyages’e karsi isyan eden ordu, II. Kyros’un safina
geemis ve krallarini diismana teslim etmislerdir. Bu ¢carpismaya binaen Babil kayitlarinin ve
Herodotos’un hikayesinin ortak noktasi; Med ordusunun isyan1 ve Astyages’in esir
alinmasidir # . Med Kralligim1 ilhak eden Kyros, baskentini Ansan’dan Pasargad’a
tagimustir®s,

Ekbatana’nin ele gecirilmesinden sonra II. Kyros, Med baskentinin zenginliklerini,
altinlar1, giimiisleri ve daha pek ok kiymetli ganimetleri Ansan’a tasimistir®®. 11. Kyros, Med
kralligmm ortadan kaldirdiktan sonra fetihlerine devam etmistir. Ilk olarak MO 547/46
senesinde Pteria’da Lidya krali Kroisos ile savagsmis ancak bu savastan bir sonug ¢ikmayinca
Kroisos, Sardeis’e ¢ekilmistir. Lidya kralini takip eden II. Kyros, Sardeis’i kusatmis ve
Lidya’y1 ele gecirdikten sonra Kroisos’u esir almistir. II. Kyros, Lidya’ya, Pers Tabalos’u;
hazine islerine bakmasi i¢in de Lidyali Pakytas’1 birakmis ve Iran’a geri dénmiistiir. Lidya

Kralligi’nin fethedilmesiyle birlikte Bati Anadolu’daki Yunan kentleri de Pers kontrolii

81 Herodotos, 1. 127 — 130.; Diodorus, 9. 20. 4 ; Balcer 1995, s. 47; Culican 1965, ss. 51 — 52.

8 Strabon, 15. 3. 8.; Cameron 1936, ss. 225 — 227.

8 Ksenophon, Anabasis, 3. 4. 8 — 12.

8 Kuhrt 2013, s. 367.

8 Strabon, 15. 3. 8.; Murat Arslan ve Sevgi Sarikaya, ’Anadolu’da Persler: Savas, Isyan ve Diplomasi’’,
Persler Anadolu’da Kudret ve Gérkem, Yapt Kredi Yaymnlari, Istanbul 2017, s. 79. 86 Lindsay Allen, The
Persian Empire, The British Museum Press, London 2005, s. 25.; Olmstead 1948, s. 37.

8 Lindsay Allen, The Persian Empire, The British Museum Press, London 2005, s. 25.; Olmstead 1948, s. 37.
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altina girmistir®’. I1. Kyros’un gorevlendirdigi Harpagos, Ionialilara boyun egdirdikten sonra

Karia’y1 da fethedip, Ege kiyilarin1 Perslerin kontroliine sokmusgtur®e.

II. Kyros, bu miidahalesinin haricinde Lidya’nin ekonomik meselelerine dogrudan
karismamistir. Pers isgali Oncesindeki donemde basilan Lidya sikkeleri tedaviilden
kaldirilmamus; I. Dareios’un Dareikos sikkelerini bastirdigi doneme kadar Lidya ekonomisi

istikrarli ve gii¢lii bir sekilde biiyiimeye devam etmistir®.

[ran cografyasinin ve Anadolu’nun fethini tamamlayan Persler, Babil’i almak iizere
harekete gecmistir ve Babil, MO 539°da Akhaemenid Imparatorlugu’na katilmistir®.
Babil’in fethinden 6nce II. Kyros’un Orta Dogu’da, Dogu Akdeniz’de ve iran’da nerelere
hareket ettigi ve hangi bolgeleri kendisine tabi kildigi net olarak bilinmemektir °* .
Dandamayev’e gore; Anadolu’nun ve Babil’in alinmasindan sonra II. Kyros, Misir’t da
fethetmek istemis ancak imparatorlugunun Kuzey sinirlarini, Orta Asya’da yasayan gogebe
kavimlere kars1 giivence altina alma fikrini daha 6nemli bularak ve Massagetlere karsi
harekete gegmistir®. Ancak II. Kyros, MO 530’da Massagetlere kars1 giristigi miicadele
hayatin1 kaybetmistir®.

Ardindan Akhaemenid Imparatorlugu’nun basma gecen II. Kyros’un oglu II
Kambyses, MO 525°de Misir’1 ele gegirmis ve baskenti Memphis olan Misir Satrapligi’ni
kurmustur * . Misir’in  diistiiglinii géren Libyalilar, Kyreneliler ve Barkalilar da II.
Kambyses’e kendiliginden teslim olarak armaganlar ve baghliklarin1 sunmustur.®® Misir’in

basina Aryandes’i satrap olarak atayan II.

8 Herodotos, 1. 96 — 101.

8 Herodotos, 1. 171 — 177.; Elspeth R. M. Dusinberre, Empire, Authority, and Autonomy in Achaemenid
Anatolia, Cambridge University Press, USA 2013, s. 26.

8 Mitchell 2017, ss. 206 — 212.; Mitchell, II. Kyros’un Bati Anadolu’yu fethetmesinin arkasindaki en énemli
motivasyonun politik meselelerden ziyade Lidya’nin ekonomik ve ticari giiciinii eline gegirerek bu durumdan
faydanlanmak istemesi olarak belirtmektedir.; P. Gardner, ’The Coinage of the Ionian Revolt’’, The Journal
of Hellenic Studies, 1911, s. 156.

% Herodotos, 1. 178.; 192.; Briant 2002, ss. 41 — 44.

91 Wiesehofer 2019, s. 20.

92 Dandamayev 1989, s. 66.; M. A. Dandamayev, ‘’Media and Achaemenid Iran>’, History of Civilizations of
Central Asia, Vol. 2, Janos Harmatta (Ed.), Motilal Banarsidass, Delhi 1999, s. 43.; Herodotos, I. 207 — 214.
9 Herodotos, 1. 214.; Ksenophon, II. Kyros’un Persis’te, yataginda, ogullari ve dostlarina nasihatler vererek
oldiigtinii aktarir (Ksenophon, Kyropedia, 8. 7. 1.)

% Diodorus, 1. 34. 7.; Herodotos, 3. 11; 4. 166; Strabon, 17. 1. 5.; Culican 1965, ss. 58 — 59.; Dandamayev
1999, s. 44.

% Herodotos, 3. 13.
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Kambyses, iran’a doniis yolunda hayatini kaybetmistir®. II. Kambyses, MO 530 — 522 yillari

arasinda hiikiim stirmiistiir.

Herodotos, II. Kambyses’in zalim ve gaddar olduguna dair bir portre ¢izerek, kutsal
olan higbir degere saygi gostermediginden bahsetmektedir® . Yazili kaynaklarimiza zit
olarak arkelojik bulgular bu durumun aksine isaret etmektedir. Persler, Misir’1 fethederken
III. Psammethikhos’un donanma komutani olarak gorev yapan Udjahorresnet kendi
heykeline yazdirdiklar1 ile Persler ve II. Kambyses i¢in olumlu ifadeler vermektedir.
Udjahorresnet’e gore; II. Kambyses, Misirlilarin dinlerin saygili davranmus, tilkenin segkin
tabakas1 ile yakinlik kurarak onlari iyi mevkilere yerlestirmis, Misir Firavunlarinin

unvanlarini alarak onlar1 benimsemistir®,

II. Kambyses zamaninda Kuzey Afrika fethedilmis ve Persler, Akdeniz’de en biiyiik
giic konumuna gelmis olsalar da imparatorluk biiyiik bir taht sorunu ile karsi karsiya
kalmisti. Herodotos’un aktardig: hikayeye gore; II. Kambyses kardesi Smerdis’1 6ldiirmiis
ve bunun iizerine Iran’da Smerdis’e ¢ok benzeyen bir din gorevlisi (Mag), gercek Smerdis’in
olimini firsat bilerek isyana kalkigarak Pers Krali oldugunu ilan etmistir®®. Hikayenin
devaminda bu duruma ¢ok tiiziilen ve yok yere kardes kan1 doktiigiinii diislinen II. Kambyses,
her seyi itiraf ederek Pers tahtindaki kisinin sahtekar bir Medli oldugunu sdylemistir. Bunun
lizerine yedi Pers soylusu Otanes, intaphernes, Gobryas, Megabyzos, Aspathines, Hydarnes
ve Dareios aralarinda yaptiklart gizli bir mutabakat ile Smerdis’e kars1 ayaklanarak onu
oldirmiisler ve kendi iglerinden Dareios’u, Pers Krali olarak tayin etmislerdir ' .
Herodotos’un kayda gecirdigi bu hikaye, Dareios tarafindan Behistun Yaziti’'nda anlatilan
ifadedir®,

MO 522°de tahta gegen 1. Dareios, saltanatinin ilk yillarinda biiyiik karigikliklar ve

isyanlar ile kars1 karstya kalmistir. iran, Mezopotamya, Ermenistan, Afganistan’da meydana

% Herodotos, 3. 64 — 66.; 4. 166.

7 Herodotos, 3. 16.; 27 — 29.; 30 - 31.

% Balcer 19934, s. 14.; Dandamayev 1989, ss. 77 — 78.; Kuhrt 2013, s. 376.

% Herodotos, 3. 30 — 61.

190 Herodotos, 3. 68 — 88.

101 Tolman 1908, Column 1. [1.10 — 16], ss. 9 — 14.; G. Buchanan Gray, The Reign of Darius, The Cambridge
Ancient History, The Persian Empire and The West, Vol. 4., J. B. Bury, S. A. Cook, F. E. Adcock (Eds.),
Cambridge University Press, UK 1930, s. 174.
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gelen ayaklanmalar1 bir seneden fazla siirede bastirmay1 basarabilen 1. Dareios, isyancilari

ve elebaglarini ¢ok sert bir sekilde cezalandirmistir'®,

Isyanlar1 bastirdiktan sonra iktidarini saglamlastiran 1. Dareios’un devri askeri
fetihler ve ¢arpismalar ile gegmistir. MO 519 dolaylarinda iskit Krali’n1 ele gegiren Dareios,
oraya baska bir sef atamistir’®® MO 515°te Babil’de Persler’e karsi bir isyan ¢ikmus ve 1.

Dareios, isyani bastirarak Babil’i tekrar imparatorluk topraklarina dahil etmigtir®.

MO 512 yilinda L. Dareios, sebeplerinin hala tam olarak bilinmedigi ve iizerinde pek
cok tartismanin oldugu Iskit Seferi’ne ¢ikmustir. Antik kaynaklardan Herodotos: Dareios’un
Pers Imparatorlugu’na yeni bir toprak katmak ve Iskitleri, Asya’ya yapmis olduklari
saldirilar yiiziinden cezalandirmak gayesi ile sefere ¢iktigini 2 ; Ctesias: Dareios’un,
Kapadokya satrabi Ariaramnes’e, Karadeniz’e agilip Iskitler’den insanlar1 esir almasimi
istemesi ve zincire vurulanlarin arasinda Iskit Kralinin kardesi Marsagetes’in de olmasi
sebebiyle iki kral arasinda sert iisluplu bir mektuplasmanin gergeklestigini*®; Diodorus: 1.
Dareios’un, Asya’nin efendisi olduktan sonra Avrupa’ya da boyun egdirmek istemesi®”’;
Justinus: 1. Dareios’un, Iskit krali Ianthyrus’un kiz1 ile evlenemedigi igin sefere ¢cikma karari

108

verdigini aktarmigtir'®. Briant’a gore ise I. Dareios, Tuna ve Ege Bolgeleri arasinda kalan

bolgeyi Iskit akinlarindan korumak istemistir'®.

I. Dareios, ordusunun basinda Susa’dan yola ¢ikarak Khalkedon’a geldi. Burada
Istanbul Bogazi’na kurulmus k&prii sayesinde karsiya gecti ve Trakya’ya dogru ilerledi.
Istros’a (Tuna Nehri) geldigi zaman yine burada kurulmus bir koprii sayesinde karsiya gecti
ve Avrupa’nin iglerine dogru hareket etmeye basladi. Pers ordusunun iskit topraklarmdaki
ilerleyisini, yasadig1 zorluklari, ordu iasesinin yetersizligini; diismanin vur kag taktikleri ile

saldirip geri ¢ekilmesi ile Pers ordusunun yipranisini Herodotos aktarmaktadir!*®,

102 Tolman 1908, Column 1. [5. 1.]; Kuhrt 2013, s. 379.

108 Tolman 1908, Column 1. [5. 4.]; Dandamayev 1999, ss. 44 — 45,
104 Herodotos, 3. 150 — 160.

105 Herodotos, 3. 134; 4. 1.

106 Ctesias, Persica, 12. - 13. 20.

107 Djodorus, 10. 19. 5.

108 Justinus, 2. 5. 9.

109 Brijant 2002, s. 144.

110 Herodotos, 4. 120 — 144.
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Seferin sonuglariyla alakali bilgi veren antik kaynaklar, Pers Kralinin basarisiz
oldugu fikrinde birlesmektedir''!. Bu bilgilerin yani sira; Iskit boylarina kars1 istenilen basari
elde edilememis olsa da Trakya, Bosphorus ve Hellespontos’daki Pers hakimiyeti
pekistirilmistir 2. Dareios, seferin bir sonucu olarak da Trakya — Skudra satrapligini

kurmugtur3. Behistun Yaziti’'nda da bu bolgeyi eyaleti yaptigini belirtmektedir.

MO 499 yilinda, Miletos tiran1 Aristagoras onderliginde Bat1 Anadolu’daki Pers
hakimiyetine kars1 Ionia Ihtilali meydana gelmistir. Naxos adasindaki yonetimi ele gegirme
gayesi ile hareket eden Aristagoras, Sardeis satrabi Artaphrenes’e; Naxos’un gilizelliklerini
anlatmis ve adanin bir iis olarak kullanildig1 takdirde cografi konumu sayesinde diger Yunan
adalarin1 da kolaylikla Pers Imparatorlugu’na katabilme sansina sahip oldugundan
bahsetmistir'™®. Sardeis satrabinin da onayini almig olan Aristagoras, Naxos Adasi’n1 dort ay
boyunca kusatsa da basarili olamamis ve cezalandirilacagi korkusu ile isyana kalkigmistir'®.
Tiranlig1 birakarak Miletos’ta demokratik bir rejim kurmus ve bu hareketi takip eden pek
¢ok sehir baslarindaki tiranlar1 kovmustur. Ionia Ihtilali esasinda, koordinasyonsuz bir
sekilde de olsa Pers karsit1 bir miicadeleye doniismiis ve tiranlik rejimine karst bir hareket
haline gelmistir'’. Aristagoras, Yunanistan’a gidip Atinalilar’dan yardim istemisti. Bunun
tizerine Atinalilar yirmi, Eretrialilar da bes adet gemi ile isyana destek olmustu. Destek
kuvvetleri geldikleri zaman sehri kolaylikla ele geg¢irmislerdi ama Sardeis satrabi
Artaphrenes, akropole siginmis ve yanindaki kuvvetler ile savunma yapmaya devam
ediyordu. Neticede Yunanlarin da yardimi ile Sardeis satrapligi yakilmisti. Bu yangin,
Herodotos un deyisi ile daha sonra Perslerin, Yunan tapiaklarin1 yakmak i¢in kullanacagi
bir bahaneydi®!®.

Iyonya Ihtilali’nin ¢ikis sebepleri olarak buraya kadar anlatilan hikaye Herodotos un
aktarimlarindan ibarettir. Bu hikaye, isyanin ¢ikis sebepleri hususunda c¢ok da yeterli

goriilmemektedir. Herodotos un pasajlar1, Aristagoras’in sahsi hirslar1 neticesinde Iyonya

11 Cornelius Nepos, Miltiades. 3.; Justinus, 7. 3. 1.; Herodotos, 130 — 131.; 135 — 136.; Polyaenus, —
Stratagems of War, 11. 4. Dareios.

112 Ajskhylos, Persler. 865 — 890.; Dandamayev 1999, s. 46.; Sarikaya 2018, s. 143.

113 Ellen Rehm, ’The Impact of the Achaemenids on Thrace: A Historical Review’’, Achaemenid Impact in
the Black Sea, Communication of Powers. Black Sea Studies, Vol. 11., Aarhus University Press, 2010, ss. 137
—160.

114 Brosius 2000, The Bisitun Inscription (DB), Column 5. 74, s. 40.

115 Herodotos, 5. 30 — 31.

116 Herodotos, 5. 34 — 35.

117 Balcer 1995, s. 178.

118 Herodotos, 5. 102.
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Ihtilali’nin meydana geldigini gostermektedir. Eger durum bdyle olmus olsaydi, diger Yunan

schirleri de isyana katilmazlardi*.

Isyana neden olan olgular net bir sekilde belirlenemiyorsa da farkli gériisler
mevcuttur. Ekonomik ve politik sebepler olarak ayrilabilir. Bir goriise gore Iyonya kentleri,

Perslere kars1 6zgiirliik ve bagimsizlik miicadelesine girmisti'#

. Persler’in, Bat1 Anadolu’yu
fethettigi zamandan Iyonya Ihtilali'ne kadar gegen siire zarfinda Persler tarafindan
desteklenen tiranlar, sehir halkina asagilayict ve sikinti verici bir yonetim sistemi olarak
goriilmeye baslanmist1'?t, Buna paralel olarak Miletos Tiran1 Aristagoras derhal tiranlik
yonetimini kaldirarak demokrasi savunucusu oldugunu beyan etmisti. Bu deklarasyonun

ardindan diger Yunan sehirleri de buna katilmisti.

Olas1 ekonomik sebepler de degerlendirmeye agiktir. Basta Miletos olmak iizere Bat1
Anadolu’daki pek ¢ok Iyon kenti dnemli bir ticaret merkeziydi ve Akdeniz’de Fenikeliler ile
rekabet edecek giicteydiler’?. MO 500’e dogru, basta Miletos, Samos ve Chios (Sakiz)
kentleri olmak {izere kendi kendine yetmeyi basaran ve baslica gecim kaynaklar tarim ile
ticaret olan bu sehirler; Iyonya sehirlerinin Akdeniz ticaretinde geri kalmasi, Istanbul ve
Canakkale Bogazlari’na Persler’in hakim olmasi, Persler’in Misir pazarlarini kontrol etmesi
ile kaybolan ticaret hacmi, Miletos’un siki ticari baglara sahip oldugu italyan sehri

Sybaris’in MO 510°da yikilmasi gibi sebepler ile ekonomik kriz igerisine girmislerdi'?.

Iyonya Ihtilali, Persler’in Bat1 Anadolu’daki hakimiyetini kisa siireligine sarsmis olsa
da Persler’in sert askeri miidahaleleri neticesinde Miletos agiklarindaki Lade Adasi’nin
yakinlarinda ger¢eklesen deniz savaginda isyan bastirilmis ve elebaslari cezalandirilmigtir'?,
Bat1 Anadolu Persler tarafindan tekrar kontrol altina alindiktan sonra 1. Dareios tarafindan

gorevlendirilen Gobyras oglu Mardonios,

119 G, B. Gray, The Reign of Darius, The Cambridge Ancient History, The Persian Empire and The West, UK
1930, s. 218.

120 Eric H. Cline ve Mark W. Graham, Antik Cag Imparatorluklari, (Cev. Ekin Duru), Say Yaynlari, Istanbul
2017, ss. 161 — 162.; Richard A. Billows, Maraton, Salon Yaynlari, (Cev.

Mustafa Deniz Karakilig), Istanbul 2018, ss. 219 — 220.

121 G, B. Gray, The Reign of Darius, The Cambridge Ancient History, The Persian Empire and The West, UK
1930, s. 218.; Olmstead 1948 s. 152.

122 Dandamayev 1989, s. 153.

123 G, B. Gray, The Reign of Darius, The Cambridge Ancient History, The Persian Empire and The West, Vol.
4., UK 1930, s. 218.; Olmstead 1948, s. 152.

124 Kuhrt 2013, s. 382. ; Herodotos, 6. 1 — 16.; 18 — 20.; 22 - 25.
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Avrupa’ya bir sefer diizenlemis ve Trakya ile Makedonya’da pek ¢ok kenti Perslerin
boyundurugu altina almistir'®. Bu seferin sonucunda MO 493/2 yilinda, bogazlarda

tekrardan Akhaemenid hakimiyeti saglanmustir.

MO 490 y1l1 ile birlikte Pers iImparatorlugu’nun Yunanistan’a dogrudan saldirdig1 bir
doneme girilmektedir. MO 490 — 479 arasinda gerceklen Pers — Yunan savaslarini en
ayrmtil sekilde Herodotos’tan 6grenmekteyiz. 1. Dareios, Ionia Ihtilali’nin baginda Perslere
kars1 bir harekata katilarak Sardeis satraplik merkezinin yanmasina sebep olmus olan Atina

ve Eretria’y1 cezalandirmak istemistir?®

. Datis ve Artaphrenes komutasindaki Persler 6nce
Egriboz Adasi’nda girerek Eretria sehrini yerle bir etmis ve halkin1 1. Dareios’un emri
tizerine kole yapmuglardir!?”. Daha sonra Marathon Ovasi’na ¢ikartma yapan Persler
gerceklesen savasta Atinalilara maglup olmustur!?®, Marathon Savasi neticesinde Yunanlar
ilk kez Perslerin yenilmez oldugu algisini kirmis ve bundan sonra Pers ordularint maglup

edebileceklerine inanmislardir!?,

Perslerin, Marathon yenilgisinin ardindan Yunanistan’t isgal etme diisiinceleri
bitmemisti. 1. Dareios, ¢ok daha biiyiik bir ordu hazirlayarak sefere ¢ikmayi diistiniirken
Misir’da bir isyan ¢ikt1 ve MO 486°da 6ldii. Yerine oglu 1. Kserkses gegerek Misir’1 tekrar

kontrol altina ald1 ve babasindan kalan misyonu devraldi®*°,

L. Dareios’un 6liimiinden sonra, MO 486°da tahta gegen I. Kserkses, babasindan
miras kalmis Yunanistan Seferi’ne c¢ikmistir. Misir’da meydana gelen ayaklanmanin
bastirilmasindan sonra I. Kserkses, Yunanistan Seferi i¢in biiyiik hazirliklar yapmaya

baslamistir'®

. Ancak bundan sonra, Kserkses’in iktidarinin ikinci yilinda Babil’de meydana
isyanlar bastirilabildikten sonra Yunanistan Seferi icin gerekli ¢alismalar tam anlamiyla

baglayabilmistir 3 . Perslerin Ege Denizi’ni tamamen kontrol altina alma misyonu

125 Herodotos, 6. 43 — 45.; Herodotos, 7. 9a.

126 Cornelius Nepos, Miltiades. 4.; Diodorus, 10. 27.; Herodotos, 6. 94 — 95.; Platon, Yasalar, 3. 698c. - 698d.
127 Herodotos, 6. 98 — 100.; Nicholas Sekunda and Simon Chew, The Persian Army 550 — 330 BC, Martin
Windrow (Ed.), Opsrey Military Elite Series 42, London 1992, s. 14.

128 Cornelius Nepos, Miltiades. 5. - 6.; Herodotos, 6. 120.

129 Billows 2018, ss. 283 — 284.; Dandamayev 1989, s. 177.; Peter Green, The Greco — Persian Wars,
University of California Press, Los Angeles 1998, s. 39.; Sekunda ve Chew 1992, s. 14. 130 Briant 2002, s.
525.; Kuhrt 2013, s. 386.; Richard Stoneman, Xerxes a Persian Life, Yale University Press, London 2015, s.
109.; Diodorus, 11. 2.; Herodotos, 7. 1 — 7.

130 Briant 2002, s. 525.; Kuhrt 2013, s. 386.; Richard Stoneman, Xerxes a Persian Life, Yale University Press,
London 2015, s. 109.; Diodorus, 11. 2.; Herodotos, 7. 1 — 7.

131 Herodotos, 7. 20.; Platon, Yasalar, 3. 698e - 699; Justinus, 2. 10 — 12.

132 Marc Van De Mieroop, A History of the Ancient Near East ca. 3000 — 323 BC, Blackwell History of the
Ancient World, Wiley Blackwell, USA 2016, s. 338.
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Yunanistan’in ilhakindan geciyordu. Hem karadan hem de denizden baslatilan bu biiyiik
seferin baginda Kserkses’in bizzat bulunmasi ne derece 6nemli oldugunu gozler oniine

sermektedir'®,

Sefer hazirliklar1 esnasinda Kserkses, imparatorlugun her bir bélgesinden asker temin
etmis, ordusu ve kendi iasesi i¢in emirler yayinlamistir. Ordusunun basinda Hellespontos’a
gelen Kserkes, Abydos ve Sestos arasina kurdurdugu koprii yardimu ile karsiya gegmistir'®.
Yunanistan’a gelen Kserkses’e, Thessalialilar, Doloplar, Enienler, Perrhaibialilar,
Lokrisliler, Magnatialilar, Malisliler, Akhaialilar, Thebai ve Thespia ve Boiotialilar’in bir

boliimii biat ederek toprak su ve gondermistit®®.

Karadan ilerleyen Pers ordusu, Thermopylai gecidinde Yunanlar tarafindan
durduruldu; bu sirada donanma ise Artemision Burnu’nda savasa tutustu ¥ . Orta
Yunanistan’da olan ve Atina’nin Kuzeybatisi'na denk diisen, dar bir gecit olan
Thermopylai’daki uzun carpigmalar neticesinde arkadan sarilan Yunanlar ve komutanlari
Leonidas, Persler tarafindan maglup edildi**”. Thermopylai gegidinin diismesi sonucu Atina
yolu Perslere agildi. Ug ay sonra Atina’ya giren Pers ordusu tapmaklari ve akropolii

yagmaladi, sehri yakt1 ve igeridekileri kiligtan gegirdi'®,

Persler, Yunanistan’1 isgal etme yolundaki en biiyiik darbeyi ayn1 yil gerceklesen
Salamis Deniz Savasi’nda aldilar. Attika Bolgesi ile Salamis Adasi arasinda gerceklesen
savasta; Themistokles liderliginde Yunan donanmasi, Pers donanmasini bozguna ugratti**.
Kserkses, Thermopylai kara ve Artemission deniz savasindan sonra Atina’y1 isgal edip,
Akropolis’i yakmay1 basarsa da bu basar1 kalici olmamis ve kaybedilen Salamis deniz
savagindan sonra I. Kserkses, Yunanistan’daki ordularinin basina Mardonios’u birakarak

geldigi yoldan geri donmiistiir.

133 Kuhrt 2013, s. 386.

134 Herodotos, 7. 33.; 54 — 55.

135 Cook 1983, s. 119.; Herodotos, 7. 132.

136 Herodotos, 7. 175 — 177.

187 Herodotos, 7. 223. - 238.; Justinus, 2. 11. 1. - 2.; Green 1998, s. 112.

138 Aiskhylos, Persler. 809 — 814.; Herodotos, 8. 50 — 54.

139 Aiskhylos, Persler. 270 — 290.; Diodorus, 11. 18. 3 —5.; Herodotos, 8. 70 — 97.; 99.; Thukydides, 1. 74.
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2.2. Pers imparatorlugu’nda Genislemenin Durmasi

Belki de Yunanlar agisindan Salamis Deniz Savasi en 6nemli zaferdi. Bu zaferi insa
ederlerken o zamana kadar esi benzeri goriilmemis bir is birligi ve fedakarlik icerisinde

bulunarak Pers isgalini ortadan kaldirip, hizlica kars1 ataga gegmis bulunuyorlardi*°.

MO 479°da Mardonios dnderligindeki Pers ordusu tekrar Atina’ya girdi. Bu sefer
Atina kuvvetleri ile birlesmis Sparta ordusu, Pausanias komutasinda Persler’in karsisina
cikacakti. Plataia’da yapilan savasta muharebede Yunanistan’da kalmis olan son Pers
ordulari da agir bir yenilgiye ugradi ve Mardonios 61dii**. Yunanlar, Plataia zaferinden sonra
ayni giin icerisinde Spartali Leothykhides oOnderliginde Samos Adasi’nin Dogusu’nda
bulunan Mykale’de toplanan Pers donanmasina baskin vererek tiim gemilerini yakti1 ve

Persleri bir kez daha maglup etti*2.

Mpykale zaferinin ardindan Ksanthippos komutasindaki Atinalilar, Hellespontos’un
en miistahkem kalesine sahip olan Sestos’u kusatt1 ve burayi ele gegirerek kontrolii sagladi.
Boylece Ege’deki istiinliik Yunanlarin eline gegmis oluyordu. 1. Kserkses’in bolgeye atadigi

vali Artayktes de Atinalilar tarafindan ¢armiha gerilerek oldiirtilmiistiir**,

MO 479’da Persler, Yunanistan topraklarindan cikartildiktan sonra savunmaya
geemek zorunda kalmislardir. Yunan kent devletleri ve adalarda yasayan Yunanlar; Ege’den
Persleri temizlemek, Kuzey’den gelen tahil ticaretini ele gecirmek ve ticari dengeleri
bozacak korsanlik ve eskiyalik gibi durumlarnn engellemek i¢in Propontis ve
Hellespontos’taki  Pers  kontroliinii  kaldirmak hedefleri dogrultusunda harekete
geemislerdi**. Bu sebeple, Yunanlar, kurmus olduklar1 Attika - Delos Deniz Birligi’nin

donanmalari araciligi ile Perslerin tizerine hiicuma gectiklerini biliyoruz'*.

Plataia Savasi’nda Persleri maglup eden Sparta Krali Pausanias, Yunanlar tarafindan

daha sonraki siirecte Perslere kars yiiriitiilecek savagslarin komutani olarak atanmigtir*6, Pers

140 Green 1998, s. 210.

141 Aiskhylos, Persler. 804 — 819.; Herodotos, 9. 1 - 9.; 47 — 85.; Thukydides, 1. 130.; Justinus, 2.

142 Diodorus, 11. 34. 1 —5.; Herodotos, 9. 90 — 106.; Thukydides, 1. 89.; Justinus, 2. 14. 7

143 Herodotos, 9. 114 — 122.

144 Balcer 1995, s. 302.

145 paul Cartledge, After Thermopylae, Oxford University Press, New York 2006, s. 9.; Jack Martin BaLcer,
Sparda by the Bitter Sea, Scholars Press, California 1984, s. 327.

146 Cornelius Nepos, Pausanias. 2.; Justinus, 2. 14. 14.
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savaglarindan sonra kurulan Attika — Delos Deniz Birligi, Persler’in iizerine harekat
diizenleyen Yunanlarin en biiyiik giicii olmustur’*’. Bunan akabinde Pausanias, donanmasi
ile dnce Kibris’in biiyiik bir béliimiinii daha sonra da MO 478 yilinda Byzantion’u ele

gecirmistir,

Ardindan daha da giliclenen Delos Birligi, Persleri, Ege adalarindan ve

Kiiciik Asya’dan atmak gayesi igerisinde bulunan Atinali Kimon’un 6nderliginde, MO
469’da Eurymedon Savasi’nda Pers donanmasini agir bir yenilgiye ugratt1}4°. Ardindan
Karia ile Likya Bolgeleri’ne sefer diizenleyelerek oradaki Pers kontroliinde bulunan sehirleri

kendisine miittefik yapt1**C.

MO 465 yilinda Kserkses’in bir suikast neticesinde &lmesiyle yerine oglu I.
Artakserkses gecti. Pers Imparatorlugu’nun merkezindeki bu kargasay1 goren Misir, derhal
isyana kalkist1 ve elgiler gondererek Atinalilar’dan ittifak talep etti. Ug yiiz gemi ile Misir’a
yardim etmeye karar veren Atinalilar, Persler’e karsi yiiriitilen bu isyana katildi *!.
Psammethikos oglu Inaros’un ¢ikardigi bu isyanda Misir satrabi Akhaimenes de hayatini

152

kaybetmistir 2 . Misir’da MO 464 — 454 yillar1 arasinda gergeklesen bu isyan L

Artakserkses’in karsilastig1 en biiyiik sorunlardan birisiydi'>3.

Thukydides’in aktardigina gore Misir’da isyan ¢iktig1 zaman zaten Kibris’ta iki yiiz
gemi ile Persler’e kars1 savagsmaya devam eden Yunan donanmasi, bu isyana destek vermek
icin Kibris’taki savasa ara vererek Misir’a yonelmistir. Bu sirada, 1. Artakserkses, komutani
Megabazos’u yiikli miktarda para ile Sparta’ya gondermisti. Sparta’y1r kendi saflarina
cekerek Atina’ya saldirmalar: halinde Yunanlarin gemilerini Misir’dan geri ¢ekeceklerini
planliyordu. Harcanan paralar neticesinde Megabazos bu gorevi layikiyla yerine

getiremedi®®.

Misir’da gergeklesen on yillik savasin neticesinde Yunan donanmasi biiyiik bir

tehlike icerisine girmisti. Kusatmaya devam eden Persler, Yunan ordusunun biiylik bir

147 Plutarkhos, Aristides. 25. 1 — 2.; Thukydides, 1. 69.; Balcer 1995, s. 302.; Dandamayev 1989, s. 230.;
Olmstead 1948, ss. 262 — 264.

148 Cornelius Nepos, Pausanias. 2.; Thukydides, 1. 94.; Cook 1983, s. 127.

149 Thukydides, 1. 100.; Diodorus, 11. 60 — 61.

%0 Diodorus, 11. 60 — 61.

151 Balcer 19934, s. 319.; Diodorus, 11. 71. 1 - 6; Thukydides, 1. 104.

152 Herodotos, 7. 7.

153 \Waters 2014, s. 158.

1% Diodorus, 11. 74. 5 - 6; Thukydides, 1. 109.
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boliimiinii 6ldiirdi, isyanin ele basi olan Inaros’u yakalayarak idam etti ve Misir’1 tekrar ele
gecirdi®™, Briant’in tespitine gore Inaros, biitiin Misir’in destegini arkasina alamadi ve isyani
Nil Deltas1 boyunca sinirlt kaldi**. Atinalilar, Misir isyanina verdikleri destek neticesinde

donanmalarinin biiyiik bir boliimiinii kaybetmistir’.

Misir’da maglup olan Atinalilar {i¢ y1l sonra Kimon 6nderliginde iki yiliz gemilik bir
donanmay1 Kibris’a génderdi. Altmis bes gemi Misirli Amyrtaeios un yanina gecti, digerleri
ise Kition’u kusatti. Bu sirada Kimon’un 6lmesiyle orduda kithik bas gosterince kusatma
kaldirildi. Fenikeliler ve Kibrislilar ile carpisip iki kere galip gelen Atinalilar yurtlarina geri

dondi®e,

Uzun bir siire devam eden Pers — Yunan Savaslar1 sonucunda iki taraf arasinda MO

449’da Kallias Baris1 imzalanmistir. Bu anlagsmanin sartlar s6yledir®®:

- Biitiin Yunan sehirleri kendi yasalar altinda yasayacak,

- Pers satraplart deniz kiyisina ii¢ gilinlik yol mesafesinden fazla

yaklagmayacak,

- Phaselis ya da Gelidonya Burnu iki taraf arasinda sinir olacak,

- Pers komutanlar1 bu sartlara uyacak ve Yunanlar da Biiylik Kral’mkontrolii

altindaki topraklara saldirmayacak.

Kallias Barisi’nin sonucunda Persler, Batt Anadolu sahillerindeki egemenliklerinden
vazgeemistir . Boylece Akhaemenid Imparatorlugu ilk kez Kiiciik Asya’daki toprak
kayiplarin1 ve bu bdlgelerin Atina Imparatorlugu’na katilmasini kabul etmis oluyordu®!.
Atinalilar, Kallias Barig1 sayesinde Perslerin denizlerdeki giiclinii kirmis, Ege ve Akdeniz’de

onemli ticaret ve liman kentlerini ele gegirmistir'®2,

1% Thukydides, 1. 110.

156 Briant 2002, s. 575.

157 Thukydides, 1. 104 - 110; Kuhrt 2013, s. 388.
1%8 Thukydides, 1. 113.; Plutarkhos, Kimon. 18.
159 Djodorus, 12. 4. 5.; Herodotos, 7. 151.

160 Cook 1983, s. 176.; Kuhrt 2013, s. 388.

161 Olmstead 1948, ss. 310 — 311.

162 Sarikaya 2018, s. 209.
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Kallias Baris1 ile ortaya ¢ikan sonug; Pers Imparatorlugu’nun Bati smir1 belirlenmis
ve Ege kiyilarindaki haklarindan vazgegmis; Atina da daha Dogu’ya miidahale etmeyi
birakmisti. Buna ragmen Persler bu antlasmaya pek de bagli kalmamistir. Persler,
Yunanlarin yasadigi sikintilara miidahale etmeye ve bunlar1 da kendi yararlarina kullanmaya
karar vermislerdi. Bu baglamda, kisa bir siire sonra patlak verecek olan ve Yunanistan ile
Ege’yi tamamen etkileyecek olan Peloponnesos Savaslari’nda Persler’i 6nemli roller alirken

gormekteyiz.

MO 431 — 404 yillar1 arasinda gerceklesen Peloponnesos Savaslari’nin kirilma ani;
MO 413’te Atina’nin Sicilya’ya yaptigi seferdir. Atina donanmasi burada biiyiik bir
hezimete ugrasmistir'®®, Persler ise bu durumdan yararlanmak amaciyla harekete gegmis ve
Atina’nin MO 404’teki nihai ¢okiisiinii hizlandirmak igin Sparta’ya gereken mali yardimlari

yaparak savasin i¢erisine girmistir'®4,

MO 401 yilinda Pers Imparatorlugu, Bat1 Anadolu’dan iran’a dogru harekete gecen
Geng¢ Kyros’un isyani ile karsi karsiya kalmisti. Babasi II. Dareios tarafindan Lidya
Satrapligina ve Kastalos Ovasi’ndaki ordularin baskomutanligina olaganiistii yetkiler ile
atanan Kyros, Pers Krali olan abisi II. Artakserkses’i tahtindan indirmek i¢in isyan etmis ve
Kunaksa’da yapilan savasta hayatin1 kaybetmistir'®, Isyanin neticesinde II. Artakserkses’in

iktidar1 sarsilmadi ve asilerin cogunlugu 61dii®®.

Pers Imparatorlugu’nun Bati topraklarinda gegen savaslar yazili kaynaklarimizda
daha aydinlatici olsalar da Dogu’da gerceklesen savaslar hakkindaki bilgilerimiz kisithdir.
Perslerin, Media yakinlarinda yasayan ve isyan eden Kadusilerle devamli olarak savastigi
bilinmektedir. II. Dareios, bir savasa ordusunun basinda istirak etmistir. Cografi sartlarin

zorlugu neticesinde istenilen basari alinamamistir®®. Bu baglamda, Pers siyasi ve askeri

163 Thukydides, 7. 44 — 47.; 75.

164 Balcer 1984, s. 24.; Cook 1983, s. 130.; Dandamayev 1989, ss. 259 — 262.; Kuhrt 2013, s. 389.; H. D.
Westlake, Essays on the Greek Historians and Greek Historians and Greek History, Manchester University
Press, New York 1969, s. 192.; Waters 2014, s. 173.

165 Ksenophon, Anabasis, 1. 1. 6. - 1. 1. 8.; Ksenophon, Anabasis, 1. 8. 1. - 1. 9. 1.; Plutarkhos, Artakserkses.
8.2.; 11. 6.; A. R. Burn, “’Persia and Greeks’’, Cambridge History of Iran, The Median and Achaemenid
Periods, Vol. 2, llya Gershevitch (Ed.), ss. 353 — 354.

166 Kuhrt 2013, s. 390.

167 Ksenophon, Hellenica, 2. 1. 13.; Plutarkhos, Artakserkses. 24.; Cook 1983, s. 271.; Culican 1965, ss. 164 —
165.
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tarihi hakkindaki yazili kaynaklarimizin biiyiilk ¢ogunlugunun Yunan tarihgiler tarafindan

bizlere miras kaldigi anlagilmaktadir’®.

MO 4. yiizyiin baslamasiyla Spartalilar, sirastyla Thibron, Derkylidas ve
Agesilaos’u Bati Anadolu’ya gondermis ve Persler ile miicadeleye girismistir . Bu
catismalar kiiciik 6lcekli kalmis ve Persleri derinden sarsmay1 basaramamistir. MO 394
yilinda Persler, Sparta’nin denizlerdeki giiclinii kirmak i¢in karsi bir hamle yapmistir. II.
Pharnabazos ile Atinali Konon ittifak yaparak Knidos Deniz Savasi’nda Sparta donanmasini
bozguna ugratmigtir’’®. Sparta’nin giicii kirildiktan sonra II. Pharnabazos ve Konon, Bati

Anadolu kentlerine 6zgiirliik statiisii vermistir'’,

Ege’da kazanimlarini siirdiiren II. Artakserkses, Kibris Kralt Evagoras’in isyani ile
kars1 karstya kalmisti. Evagoras, Atina ve Misir ile ittifaklik iligkileri kurmus ancak basarilt
olamamugt1'’2, Persler ve Spartalilar arasindaki barig goriismeleri sonunda netice vermis ve

MO 386 yilinda Antalkidas Baris1 imzalanmistir. Bu antlasmanin sartlar1 sdyledir™;

- Asya’daki sehirler ve Kibris ile Klazomenai gibi adalar Biiyiikk Kral’a
aitolacak.

- Lemnos, Imbros ve Skyros gibi adalar Atinalilarin kontrolii altinda olacak.

- Biiyiik Kral, bu antlagsmanin sartlarim1 bozanlara karsi biitiin serveti

ilesavasacaktir.

Antalkidas Barisi sayesinde MO 479°dan sonra Pers hakimiyetinden ¢ikan topraklar
yeniden kontrol altina alinmistir. Bu tarihten bu yana yagmalanan ve saldirtya ugrayarak
Persler i¢in tehlike yaratan Bati Anadolu topraklari tekrardan giivenli bir pozisyona
getirilmistir'™. Asya’daki topraklarin tekrardan kontroliiniin saglanmasi Pers Imparatorlugu

i¢in en 6nemli madde antlasma maddesi olmalidir.

168 Kuhrt 2013, s. 399.

169 Diodorus, 14. 35. 1 — 3.; Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 4 — 5.; Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 6 — 8.; Ksenophon,
Hellenica, 3.4.1-2.

170 Cornelius Nepos, Konon. 3. 4. 5.; Diodorus, 14. 83. 4.; Ksenophon, Hellenica, 4. 3. 11.; 4. 3.

171 Ksenophon, Hellenica, 4. 8. 1 — 3.; Diodorus, 14.83.4 —7.

172 Djodorus, 15. 2 — 3.

173 Ksenophon, Hellenica, 5. 1. 31.

174 Briant 2002, s. 649.; Dandamayev 1989, ss. 293 — 294.; Kuhrt 2013, s. 390.; Salamis ve Plataia zaferlerinin
kazanimlar1 Perslerin lehine degismistir.
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MO 4. yiizy1lin ortalarina dogru Pers Imparatorlugu kargasal1 bir dénemin igerisine
girmistir. Biiyiik Satrap Isyanlari olarak adlandirilan bu dénemde (MO 367 - 360) Bati

Anadolu’da gorevli satraplar, II. Artakserkses’e karsi isyan etmislerdi'”.

I11. Artakserkses’in tahta MO 359°da tahta ge¢mesiyle isyanlar daha da bilyiimiistii.
Misir, Sparta ile ittifak olarak Persler’e kars1 ayaklandi'’®. Bu donemden sonra Perslerin en

biiyiik basarist MO 343 yilinda Misir’1 tekrar ele gecirmek olmustur??”.

MO 338 yilinda I11. Artakserkses’in dliimiiyle yerine IV. Artakserkses ge¢mistir. Iki
yil sonra 6ldiiriilmiis ve yerine; Perslerin son imparatoru III. Dareios gegmistir'’®. Makedon
kral1 Biiyiik Iskender, MO 334 yilinda Granikos Savasi’nda Pers ordusunu maglup ederek

179

Persleri Bati Anadolu’dan atmustir'”. Bir yil sonra Issos’a gelen Biiyiik Iskender, Pers

ordusunu tekrar bozguna ugratmis ve III. Dareios kagmistir'®,

Issos yenilgisinin ardindan III. Dareios, Firat’in batisinda kalan tiim topraklar Biiyiik
Iskender’e birakmayi teklif ederek baris ve ittifak antlasmasi yapmak istedigine yonelik bir
mektup gonderdi. Biiyiik iskender, bu istegi reddetti’®!. Diplomasi trafiginden bir netice
¢tkmayinca iki ordu MO 331°de Gaugamela’da kars1 karsiya geldi. Ugiincii kez hezimete

182

ugrayan Pers ordusunun basi olan III. Dareios tekrar kact1¥2. Ug savasin sonucunda Pers

Imparatorlugu’nun sonunu getiren Biiyiik Iskender, kendisini Perslerin mirasgis1 ilan ettil®,

Biiyiik Iskender ile gelen yikilis siirecine giden yolda goriildiigii iizere; MO 4.
ylzyildan itibaren boy gosteren kargasa, isyan ve pesi sira gerceklesen savaslar Bati
Anadolu’daki Pers hakimiyetini biiylik oranda kirmis ve imparatorlugun yikilisina zemin
hazirlamistir. Atinalilar, Spartalilar, Thebaililer ve Makedonlar Bati Anadolu’da askeri
operasyonlar diizenleyerek Pers satraplik ordulari ile ¢arpismis; bunun akabinde satraplar

isyana kalkismis ve boylece, kaginilmaz son gelmistir.

175 Diodorus, 15. 90. 1 - 4; Waters 2014, ss. 191 — 192.; Michael Weiskopf, The So-Called “’Great Satraps’
Revolt’’, 366-360 B.C., Historia Rivista Di Storia Antica, Stuttgart 1989, s. 26.

176 Djodorus, 15. 90. 2.

7 A, R. Burn, Cambridge History of Iran, Persia and Greeks, ss. 384 — 387.; Briant 2002, ss. 685 — 686.;
Kuhrt 2013, s. 391.; Culican 1965, ss. 164 — 165.

178 Kuhrt 2013, ss. 392 — 393.; Culican 1965, s. 165.

179 Arrianus, Anabasis, 1. 13 — 16.; Diodorus, 17. 19. 1.; Cook 1983, s. 226.

180 Arrianus, Anabasis, 2. 11 — 12; Diodorus, 17. 36. 6.; Briant 2002, s. 828.

181 Arrianus, Anabasis, 2. 14.; 2. 25.: Diodorus, 17. 39. 1.; Plutarkhos, Alexander. 29. 7.

182 Arrianus, Anabasis, 3. 13 — 15.; Diodorus, 17. 61. 1 — 3.; Dandamayev 1989, ss. 326 — 328.

183 Kuhrt 2013, s. 393.
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Biiyiik Iskender’in ordulari ile Canakkale Bogazi'mi gecip Abydos’a gelirken
mukavemet ile karsilasmamasi, Granikos’un batisinda kalan kdy ve kasabalarin Iskender’e
boyun egmesi ve Granikos Savasi’ndan sonra kendisine karsi koyacak bir giic kalmamasi,
uzun siiredir devam eden kargasa ortaminin Pers savunma sistemlerini biiyiik Olclide
cokerttigini gozler 6niine sermektedir'®. Persler, Iskender, Bat1 Anadolu’ya gelmeden &nce
yerli miittefiklerinin desteginin bir boliimiinii kaybetmis, I. Dareios ve Kserkses devirlerinde
Yunan ordularina kars1 savasan Bat1 Anadolu sehirleri bu sefer Iskender’e direnmemis ve bu

duruma bitmek bilmeyen kargasa ortami sebep olmus gibi goziikmektedir'®®.

184 Reyhan Korpe, *’Granikos Savast Oncesi Kuzey Batt Anadolu’da Pers — Yunan {liskileri’’, Eski¢agda Savas

ve Diplomasi, Alican Dogan ve Giilgiiney Masalc1 Sahin (Ed.)., Ege Yayinlari, Istanbul 2021, ss. 268 — 269.
185 Reyhan Kérpe, a.g.c., s. 269.
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UCUNCU BOLUM

PERS iDARI SISTEMi

Pers idari sisteminin merkezinde Biiyiik Kral olarak adlandirilan Pers Krali vardi.
Monarsi ile yoOnetilen imparatorlukta her konu ve mesele kralin etrafinda donerdi®®.
Imparatorluk topraklarinda yasayan herkes kralin kolesiydi; biitiin mallar ve topraklar
kendisine aitti'®’. Savas ve baris zamaninda nihai s6zii sOyleyen, yasalar diizenlenecegi
zamanda da bas yargig¢ olarak en biiyiik otoriteye sahip kisiydi'®.

Herodotos, II. Kambyses ile ilgili bir anekdot aktarirken, Pers Kralinin diledigi her
seyi yapma hakkina sahip oldugu bir yasadan bahsetmektedir'®. Pers Krali, imparatorluktaki
yoneticileri kendi iradesiyle goreve atardi ve istedigi takdirde o makamdan azlederdi. Sefere

¢ikilacagi zaman komutanlari, eyaletleri yoneten satraplar1 ve basyargiglart segerdi'®

. Ayni
zamanda Pers Krallari, biitiin imparatorluk topraklarini veraset sistemi ¢ergevesinde kendi
topraklar1 ve mallar1 olarak goriiyordu®®.

Pers yonetiminde en biiyiik gii¢ olan kralin herhangi bir senatosu veya meclisi yoktu.
Buna ragmen yazili kaynaklarimizdaki bazi noktalar kralin yaninda bir danisman grubunun
varligint haber vermektedir. Kserkses, Yunan Seferi’ne ¢ikmadan dnce yanindaki Persler ile
istisare etmistir'®>. Bu baglamda, pasajda karsimiza ¢ikan ve krala eslik eden bu danigsmanlar
soylu Persler’dir. Imparatorlugun baskentlerinde kralin ikamet ettigi saraylarin yakinlarda

soylular ve saray gorevlileri i¢in insa edilen yapilar bunu destekler niteliktedir. Bu yapilarda

kalan Persler, her zaman krala eslik etmis kisilerdi®®,

Kral ve soylular arasindaki iliski birbirine entegre sekilde gelismistir. Bu durumun

en goze c¢arpan Ornegi; I. Dareios’un tahta ¢ikarken yanindaki alt1 Pers soylusundan destek

186 Hilmar Klinkott, ©’Zum persischen Adel im Achaimenidenreich’’, Die Macht der Wenigen, De Gruyter
Oldenbourg, 2008, ss. 215 — 216.; Kuhrt 2013, s. 394.; Stoneman 2015, ss. 69 — 74.; Waters 2014, . 92.

187 Cook 1983, s. 132.; Josef Wiesehdfer, ’The Achaemenid Empire’’, The Dynamics of Ancient Empires,
lan Morris and Walter Scheidel (Eds.), Oxford University Press, Oxford 2009, ss. 81 — 82.; Margaret Cool
Root, The King and Kingship in Achaemenid Art, Acta Iranica Textes et Memoires, Vol 9, Peeters Publishers,
Leiden 1979, ss. 131 — 133.

188 Wiesehofer 2019, s. 55.

189 Herodotos, 3. 31.

19 Diodorus, 11. 71. 1 — 2; Herodotos, 1. 153.; Herodotos, 3. 89.; 120.; Herodotos, 4. 143.; Herodotos, 5. 25 —
32.; Ksenophon, Kyropedia, 8. 6. 7.; Thukydides, 1. 129.

191 Herodotos, 9. 116.

192 Herodotos, 7. 7 — 12.

193 Amelie Kuhrt, The Persian Empire A Corpus of Sources from the Achaemenid Empire, Routledge, Oxon
2007, s. 470.; Briant 2002, s. 129.
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almasidir®. Ancak I. Dareios kral olduktan sonra Perslerin en onde gelenlerin haklarini
kisitlamis, kendisine esit olduklar1 seviyeyi asagi indirmis ve soylu sinifin1 krala baglh kdle

statiisiine distirmiistiir'®.

Her ne kadar I. Dareios iktidarini saglamlastirmak adina bu hamleyi yapmis olsa da
Pers Imparatorlugu tarihi boyunca Pers soylusu olarak adlandirlan kabile sefleri ve Pers
Krallar1 arasindaki iliskiler siki baglar birbirine baglanmustir. Pers Krallar, Iran’in kabileler
ile iskan edilmis bolgelerini bu iliskiler ile elinde tutmus, kabile sefleri de kralin yaninda yer

almislardir®®,

Tiim bu vasiflara ragmen Pers imparatorlugu’nda krala, Tanr1 gibi tapilmadi ve o
sadece Ahuramazda’nin diinyadaki temsilcisi olarak goriildi®’. Stiphesiz ki Pers Krallari
mesruiyetlerini, kendilerine bagli olan halklara bu yolla gosteriyorlardi. I. Dareios, dnceki
krallarin aksine yazitlarinda ve deklerasyonlarinda Ahuramazda’nin destegini, giiclinii ve
iznini her zaman yaninda buldugunu; bdylece harekete gecerek kral oldugunu ve basariya

ulastigini sik sik tekrar etmektedir.

Pers idari sistemi; fethedilen bolgelerde eskiden beri var olan idari yapilarin
kaldirilmamasi ve bu yapilari yikarak tizerine Pers yonetim sisteminin getirilmemesi lizerine
kuruluydu®®. Bununla birlikte; Pers Krallari, ele gegirdikleri {ilkelerdeki tahtindan indirilen
krallarin unvanlarini da benimsemislerdi ve firavun,

Babil ve Yehuda Krali gibi unvanlart da kullanmiglardi1?®. Ancak tiim bu iliml ve

benimseyici yaklasimin yaninda Persler, otoritelerini sarsacak isyan eylemlerine karsilik

194 Herodotos, 3. 68 — 88.

19 Herodotos, 3. 118 — 119.; Cook 1983, s. 135.; Kuhrt 2013, s. 409.; Waters 2014, s. 92. 196

19 Ali Bahadori, <’ Achaemenid Empire, Tribal Confederations of Southwestern Persia and Seven Families™’,
Iranian Studies, Routledge, 2017, ss. 2 — 8.

197 Veli Sevin, Anadolu’da Pers Egemenligi, Anadolu Uygarliklart Gérsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi, (6
Cilt) 1, Gérsel Yayinlar, Istanbul 1982, s. 326.

198 Briant 2002, ss. 210 — 213.; M. Schwartz, >>The Religion Achaemenian Empire’’, Cambridge History of
Iran, The Median and Achaemenid Periods, Vol. 2, llya Gershevitch (Der.), s. 684.; I.

Dareios’un Behistun Yaziti, Tolman 1908, 1. [1.6].

19 Abhay Kumar Singh, ‘’Tackling Heterogeneity: Critique of The Achaemenid Policy of

Assimilation’’, Proceedings of the Indian History Congress, Indian History Congress, Vol. 65., 2004, s.
1013.; Christopher Tuplin, “’The Administration of the Achaemenid Empire’’, I. Carracide (Ed.), Coinage
and Administration in the Athenian and Persian Empires, Oxford 19873, s. 111.

200 Kuhrt 2013, s. 376.; Martin Seyer, “’Pillar Tombs and the Achaemenid Rule in Lycia>>, Achaemenid
Anatolia: Persian Presence and Impact in the Western Satrapies 546-330 BC, Ashk P. Dahlen (Ed.), Uppsala
2017, s. 218.; Singh 2004, s. 1013.; Tuplin 19874, s. 111.
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olarak cok sert miidahalelerde bulunmuslardir®!. Ornegin; iyonya ihtilali’nin baslaticisi
Miletos, isyan bastirildiktan sonra kelimenin tam anlamiyla I.

Dareios’un gazabina ugragmigti?®2,

3.1. Satraplhik Sistemi ve Kokeni

II. Kyros’un kisa siire igeriside yapmis oldugu fetihler neticesinde, imparatorluk
biinyesinde pek ¢ok etnik gruplar, farkli diller ve kiiltiirler toplanmistir?, {1k {i¢ Biiyiik Kral
Kyros 11, Kambyses 1l ve Dareios I zamanlarinda Pers imparatorlugu en genis sinirlarina
ulagmistir. Bu genis simirlar igerisinde imparatorlugun en dogu sinir1 olan bugiinki
Pakistan’in Kuzeybatisi'na denk diisen Gandara’dan, Trakya’ya kadar olan bolge
bulunmaktadir. Ugsuz bucaksiz topraklarda kralliklar, hanedanliklar, sehir devletleri ve
tapinaklari ile 6n plana ¢ikmis sehirler bulunmaktaydi®®. Biitiin bu yapilarin yonetilmesi ve
bir arada tutulmasi zor oldugu i¢in II. Kyros, Asurlular tarafindan icat edilmis olan eyalet
sistemini Medler’de de gormiis ve fethettigi topraklara kendi imparatorlugu i¢in uyarlayarak

ilk defa Pers hakimiyeti altindaki topraklarda satraplik sistemini yiiriirliige gecirmistir?®.

Yaklasik olarak MO 930 — 610 yillar arasinda Mezopotamya Bolgesi’ne hiikkmetmis
Ve siyasi yapisina yon vermis olan Yeni Asur Devleti, Persleri, idari sistem agisindan biiyiik
oranda etkilemistir. Yeni Asur Devleti’nin eyaletleri, idari sistemin en tepesinde bulunan ve
Saknu olarak adlandirilan valiler tarafindan yonetilmistir. Civi yazili tabletlerde karsimiza

cikan Saknular, daha sonra Pers satraplari ile 6zdelestirilmistir?®.

Yeni Asur Devleti’nin tamami eyalet sistemi icerisinde bolgelere ayrilmisti; en biiyiik

sehrinin ad1 ile kayda gecen bu eyaletler, dogrudan merkezden atanan valiler tarafindan

201 Kyhrt 2013, s. 426.

202 Herodotos, 6. 18 - 25.

203 Ksenophon, Kyropedia, 1. 1. 4.; Syrialilar, Assyrialilar, Araplar, Kapadokyalilar, iki Frigya Bolgesi,
Lidyalilar, Karialilar, Fenikeliler ve Babilliler. Daha sonra Bactrialilar, Asyalilar ve Kilikyalilar. Sakialilar,
Paphlagonialilar, Magadialilar; ayrica Kiigiik Asya’da yasayan Yunanlar da boyunduruk altina alinmis
halklardandi.

204 Balcer 1993a, s. 22.

205 Balcer 1993a, s. 22.; Dandamayev 1989, s. 19.; Olmstead 1948, s. 59.

206 Richard A. Henshaw, <’ The Office of Saknu in Neo Assyrian Times I’’, Journal of the American Oriental
Society, Vol. 87, No. 4, 1968, s. 518.
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yonetilmekteydi?”’. Merkezde yasayan ve sefere ¢iktigi zaman her eyaletin merkezinde
bulunan vali konaginda dinlenen Asur Krallari, eyaletlerini idare eden valilerinden; vergileri
toplamalar1 ve gerekli harcamalardan sonra kalan miktar1 merkeze gondermeleri, eyaletin
diizenini ve glivenligini saglamalari, emrine verilmis askeri garnizonlar1 yonetmeleri ve

yollarin giivenligini saglamalari gibi gorevler beklemekteydi®®.

Giglii bir merkezi otorite ve sistemli sekilde igleyen bir idari mekanizma kuran Yeni
Asur Krallari, eyatlerinde yonetimin saglanabilmesi i¢in Saknularin yaninda pek g¢ok
gorevliyl sorumluyu tutmuslardir. Direkt olarak Asur Kralina bagli olan bu gorevliler
arasinda; saray muhbiri, biiyiik saki, hadimbasi, hekimbasi, biiyiik vezir, ordu komutani ve
hazineci gibi gorevliler bulunmaktaydi2®. Onemli bir Yeni Asur sehri olan Harran’da, idari
sisteme dahil olan dort yiiksek riitbeli gorevli tespit edilmistir?®. Bu baglamda, Pers
eyaletlerini yoneten satraplar da buna benzer sekilde idari kadrolari emri altinda

bulundurmuslardir.

Bu yiiksek sorumluluk gerektiren gorevlere kralin akrabalarindan, soylu ailelerden,
yerel yoneticilerden ve hadimlardan kisiler secilebilmekteydi?!t. Hadimlarin segilmesindeki
en Oonemli sebep; soylarin1 devam ettirebilmek gibi durumlari olmadigindan dolay1 kendi
hanedanlarin1 kuramayarak, Asur merkezi otoritesine tehdit olugturamayacak olmalidir®2.
Bu durumun tam aksine Pers satraplari, Biiyiik Kral’in liitfu ile kendi hanedanlarini nesiller
boyu satrap vazifesinde devamli kilmislardir. Bu baglamda, Persler, Yeni Asurlu Devleti’nin
icat ettigi diizenli eyalet sistemine, babadan ogula gegen veraset sistemini ekleyerek yeni bir

olusum ortaya koymuslardir®.

Siyasi, ekonomik ve askeri konular kral ve gorevlendirdigi idareciler tarafindan
kontrol edilmesine ragmen sivil hayatta yerel organlarmn biiyiik yeri vardi. Daha az

kentlesmis sehirlerde ve kirsal kesimlerdeki kdylerde ileri gelen bir bey ya da yerel yonetici

207 Kuhrt 2013, s. 201.; Kalhu, Ninova, Dur Sarrukin, Erbil, Sam, Gurgum 6nemli eyaletler arasindadur.

208 Kuhrt 2013, ss. 201 — 202.

209 H. Hande Duymus Florioti, *’Yeni Asur Metinlerinde Gegen ‘’Masennu’> Unvanli Bazi1 Memurlar’’, Tarih
Aragtirmalar: Dergisi, Cilt 31 Say1 52, 2012, s. 3.

210 Olmstead 1960, s. 512.

211 Florioti 2012, s. 3.

212 Florioti 2012, s. 3.

213 Hilmar Klinkott, Der Satrap: Ein Achaimenidischer Amtstriiger und seine Handlungsspielriiume, Verlag
Antike, Frankfurt 2005, ss. 47 — 53.
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idareyi sagliyordu®*. Buna paralel olarak; Asurlularin Kuzey politikasinda énemli bir yere

noktada bulunan Kilikya Bolgesi de Saknuya bagli yerel beylikler ile yonetiliyordu?®.

Bagkentten eyaletlere atanan valiler, gorev yaptiklar1 bolgelerde Asur Krallari’nin
yasadiklar1 hayatin bir kopyasini idame ettirerek, eyalet saraylarini da baskentteki saraylar
gibi diizenlemislerdir?’®. Bunun bir benzeri de daha sonraki Pers satraplarinda goriilmektedir.
Iki imparatorlugun da eyalet valileri, merkezde bulunan krallar1 temsil ettikleri i¢in bdyle bir

yasam sekli meydana getirmislerdir.

Yeni Asur Devleti’nin dogu eyaletlerinden olan Media, uzun yillar boyunca Asur
Krallarina vergi ve hara¢ 6demistir. Media Bélgesi’nin dogrudan eyalet yapilmast ile Ipek
Yolu'nun bir bolimiinii kontrolii altina almig olan Asurlular, ordular1 i¢in gereken at
ihtiyacini da boylece karsilamis oluyorlardi?’. Medlerin, Asurlulara vasal olmasi ile birlikte
Yeni Asur Devleti’nde Med niifusu artmis ve Kalhu gibi 6nemli kraliyet sehirlerinde Medli

insanlar yagamislardir.

Perslerin, politik organizasyonlarinin  bir  boliimiinii  Medler’den  aldig1
disiiniilmektedir. Agikcasi; Med dilinden Perslere gegmis olan bazi unvanlar bu goriisleri
gliclendirmektedir. Bu durumun tam aksine; yazili kaynaklara ragmen arkeolojik veriler,
MO 6. yiizyilmn ilk yaris1 ve daha énceki zaman dilimi igin neredeyse yok denecek kadar
azdir. Elimizdeki bu verilerden ¢ikan sonuglara gore; kabileler halinde yasadigi anlasilan
Medler, Perslere bazi Med unvanlarini benimsetmistir ancak bu durum; net bir politik yap1
icerisinde hareket ettiklerini gostermesi agisindan yeteri kadar giiclii bir kanit degildir. En
giiglii tahminlere gore Persler, MO 550°de yonetimi ele gegirinceye kadar Medler, bir gesit

kabile konfederasyonu olarak yasamislardir?:8,

Bu baglamda, Persler’in politik organizasyonlarini biiyiik bir dl¢iide Medler’den
aldig1 goriistine sliphe ile yaklagsmak yerinde olacaktir. Yine de Medler’in kabile
konfederasyonuna II. Kyros dncesi Pers kabilelerinin de katildig1 agiktir. Bu unvanlarin,

sifatlarin veya riitbelerin buradaki etkilesim sonucu benimsendigi diisiiniilebilir.

214 Jane R. Mcintosh, Ancient Mesopotamia New Perspectives, Understading Ancient Civilizations, Abc Clio,
2005, s. 181.

215 Kuhrt 2013, s. 201.

216 Florioti 2012, ss. 1 - 3.

217 Karen Radner, ‘The Medes, purveyors of fine horses”, Assyrian empire builders, University College
London, 2012 London. 218 Weerdenburg 1982, s. 278.

218 \Weerdenburg 1982, s. 278.
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MO 8. yiizy1lin sonlarina dogru tek bir ¢at1 altinda toplanan Medler, Ansan

Bolgesi’nde yasayan Persleri kendilerine vasal kilmiglardir. Sonug¢ olarak; Medlerin,
Asurlular’dan gordiigii eyalet sistemini, Persler de Medler’den gorerek imparatorluk

topraklarini bu sistem ile yonetmislerdir.

Satraplik sistemi, Pers imparatorlugu’nun eyaletlerini idari agidan yonettigi sisteme
verilen isimdi. Olduk¢a genis bir alana yayilmis olan topraklarin kontroliiniin saglanmasi,
vergilerin toplanmasi ve askeri birliklerin olusturulmasi hususunda ¢ok 6nemli bir

mekanizmaydi.

I. Dareios’un yazdirmis oldugu Behistun Yaziti’'nda karsimiza ¢ikan “’xshagapavan’
teriminden tiireyen ‘’satrap’’ kelimesi, Antik Yunan yazarlari tarafindan bazen hyparkos
olarak adlandirilmistir ve bu terim, “'Kralligin Koruyucusu ya da Kralin Himayecisi’’

anlamina gelmektedir?.

Ksenophon’un aktardigina gore II. Kyros, Babil’in fethini tamamladiktan sonra ele
gecirmis oldugu bolgelerde idari bir yapilanmaya gitmis ve o bolgelere birer satrap atamistir;
ilk defa diizenli bir satrap atamasi gerceklestiren II. Kyros, vergileri ve askeri birlikleri
toplamasi, orada yasayan insanlar1 yonetmesi ve bolgenin asayisini saglamasi i¢in; Babil’e
Megabyzos’u, Kapadokya’ya Artabatas’i, Lidya’ya Chrysantas’1, Karia’ya Adusius’u,
Biiyliik Frigya’ya Artakamas’i, Hellespontos — Frigya Satrapligina ise Pharnuchus’u

atamigtir??0,

Nitekim II. Kyros’un hizl1 fetihleri neticesinde MO 546 yilinda Lidya Kralligi’n1
ortadan kaldirmasi, Bat1 Anadolu’nun Perslerin kontroliine girmesini saglamig ve burada ilk
satrapliklar kurulmustur. Daha 6nceden Lidya Kralligi’nin kontrolii altinda olan bolgede
Persler, {i¢ adet satraplik olusturmuslardir; Ionia, Sardeis ve Daskyleion Satrapliklari®.

Ancak Perslerin, Anadolu’yu dort adet satraplik merkezinden yonettigi bilinmektedir??.

219 Dusinberre 2013, s. 34.; Lactor 16 The Persian Empire From Cyrus Il to Artaxerxes |, Maria Brosius (Ed.),
The London Association of Classical Teachers, London 2000, s. 73.; Tolman 1908, Column 3. [3.3], s. 23;;
Jacobs 2021, s. 835.; Waters 2014, s. 100.

220 Ksenophon, Kyropedia, 8. 6. 7.

221 Herodotos, 3. 90; Ksenophon, Kyropedia, 8. 6. 5.; Reyhan Korpe, Akhaimenid Hakimiyetinde Troas
Bolgesi (M.O 545-M.0. 334): Arkeolojik Veriler ve Antik Kaynaklar Isiginda Tarihsel ve Kiiltiirel Bir
Degerlendirme, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir 2010, ss. 130
—131.

222 Y1ldizhan ve fren 2017, s. 332.: Daskyleion, Sardeis, Kapadokya, Armenia Satrapliklari.
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Herodotos’ un aktardigina gore Pers Krali I. Dareios, tahta gectikten sonra yonetimi
altindaki yerleri yirmi adet satraplifa ayirarak ve her birinin basina birer satrap atamistir??,
George G. Cameron ise Pers Krallarinin, yazitlarinda bahsettigi yerlerin satraplik sistemi
igerisinde bir bolge ya da eyalet oldugunu degil; ¢esitli etnik gruplarin, insan topluluklarinin

ve bahsedilmeye deger soylu kisilerin yasadig1 bélgeler oldugunu belirtmektedir??*,

I. Dareios, tiim bu satrapliklarin 6deyecegi vergi miktarlarin1 belirli bir diizen
igcerisinde belirleyerek ve kontrolii altindaki tebaaya vergi yiikiimliiliigii getirmis olan ilk
krald1 2. II. Kyros’un zamaninda belirlenmis bir vergi sistemi olmamakla birlikte,
boyunduruk altindaki yerlerden sadece hara¢ ve armaganlar alinmaktaydi?®. Satraplik
sisteminin II. Kyros zamaninda ytiriirliige konuldugu Herodotos ve Ksenophon’un aktardigi

bilgilerden ortaya ¢ikmaktadir®?.

Satrapliklarin her ne kadar II. Kyros zamaninda meydana geldigi anlasilsa da onlari
diizenli bir bigimde sisteme oturtan kisi I. Dareios’tur?®, Bu donemden 6nce; II. Kyros ve
Kambyses zamanlarinda belirli ve resmi bir vergi sistemini yoktu ve ¢esit ¢esit hediyeler ile
haraglarin alinmaktaydi. I. Dareios ise tek tek yaptigi hesaplamalar neticesinde vergileri bir
diizene oturtmustur. I. Dareios sadece reformcu bir kral degil ayn1 zamanda da muhtesem bir
finansmanciydi??®. Bu sebeple Yunanlarin goziinde II. Kyros , baba; I. Dareios ise tiiccar

olarak isimlendirilmistir.

I. Dareios’un yaptig1 reform hareketleri neticesinde Akhaemenid hakimiyeti, ailesel
baglar ile iyice giiclenmis bir duruma evrildi. II. Kyros’un kurdugu satraplik diizeninin
aksine daha sistemli ve net bir diizen igerisinde gelisen satraplik sistemi, I. Dareios ile

birlikte soylu Pers ailelerinin ve kralin yakin akrabalarinin gérev aldiklari bir olusum

223 Herodotos, 3. 89 — 94.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge History of Iran, The
Median and Achaemenid Periods, VVol. 2, llya Gershevitch (Eds.), ss. 243 — 247.

224 George G. Cameron, ’The Persian Satrapies and Related Matters’’, Journal of Near Eastern Studies, Vol.
32, No. 1/2., Chicago 1973, s. 47.

225 Herodotos, 3. 89 — 87.; Plutarkhos, Moralia, Vol. 3. 172a — 263c Dareios s. 13.; Polyaenus, — Stratagems
of War, 7. 11. 3. Dareios; Strabon. 15. 3. 21; Platon, Yasalar, 3. 695d.

226 Herodotos, 3. 89.; Dandamayev 1999, s. 47.; Sevgi Sarikaya, Anadolu’da Persler Daskyleion Satrapligi,
Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul 2018, s. 132.

227 Herodotos, 3. 120.; Ksenophon, Kyropedia, 8. 6. 1.

228 Singh 2004, ss. 1011 — 1012.; Briant 2002, s. 64.; Dandamayev 1999, s. 47.; David Asheri vd., A
Commentary on Herodotus Book I — 1V, Oswyn Murray & Alfonso Moreno (Eds.), Oxford University Press,
New York 2007, s. 358. 229 Olmstead 1948, s. 185.

229 Olmstead 1948, s. 185.
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icerisinde sekillendi?®. 1. Dareios’tan itibaren dogrudan Akhaemenid hanedanindan gelen
veya Pers Kralinin kardesi olan kisilerin satrapliklara atandiklar1 goriilmiistir?t. Ancak
Klinkott, tahtin dogal varisi olan kisilerin imparatorluk baskentlerinden uzak mesafelere
atanmalarini, kralin iktidarimi saglama almak adina hayata gegirdigi bir 6nlem olarak
degerlendirmektedir ve bu yolla olas1 bir darbe girisiminede kralin savunma giicleri daha

hizli toparlanabilme firsati bulabilecekti®®>.

I. Dareios’un, belirli bir sistem icerisinde diizenledigi satraplik merkezleri arasinda
en bilineni Armenia’dir. I. Dareios’un yazdirdig1 Behistun Yaziti’ndaki kendisine tabi olan,
harag ve vergi Odeyen yirmi ii¢ lilkenin arasinda Armenia da vardir 2*. Ancak, II.
Kambyses’in dliimiinde sonra meydana gelen i¢ karisikliklardan faydalanan Armenia,
Dareios’a isyan etmis iilkeler arasindaydi. Dareios, Armenia’daki isyanlar1 bastirmak igin
kendi tebaasindan olan Dadarsi isimli Ermeni’yi li¢ kere; Vaumisa isimli Persli’yi de iki kere
olmak iizere, toplamda bes kere Armenia {lizerine géndermis ve burada komutanlarinin elde
ettigi zaferler ile bolgeyi tekrar kontrolii altina almistir 24, Bu baglamda, Herodotos,
Dareios’un belirli sistem ile diizenledigi vergi miikellefi iilkeler arasinda; yillik dort yiiz
talant glimiis 6deyen ve on lgiincii sirada bulunan bdlgenin igerisinde Armenia’yr da

235

vermistir2°. Nitekim, MO 480 yilinda Kserkses’in Yunan Seferi’nde, Pers ordusunda

Armenialilar da bulunmaktadir®3®.

Her satrapligin basina dogrudan Biiyiik Kral tarafindan atamalar yapilirdi ve satraplik
merkezlerinin basinda mutlaka bir Pers bulunurdu?’. Satraplar, bulunduklari eyaletlerin idari
islerini diizenlerdi. Kendi satraplik saraylarinda ikamet eden satraplar, Pers Kralinin
temsilcisi durumundaydilar ve bulunduklar1 eyalette bolgesel seviyede kalacak sekilde

politik  kararlar alabilirlerdi. Daha biiylik konularda Pers Kralina danigmak

230 Cook 1983, ss. 167 — 173.; Jack Martin Balcer, ’The Greeks and the Persians: The Processes of
Acculturation’, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, 1983, s. 264.; Klinkott 2008, s. 235.; Kuhrt 2013,
s. 380.; Maria Brosius, A History of Ancient Persia - The Achaemenid Empire, Blackwell History of the
Ancient World, Blackwell 2020, s. 45.

231 Herodotos, 5. 25.; 4. 113.

232 Klinkott 2008, s. 236.

233 Tolman 1908, Column 1. [1.6], s. 7.

23 Column 2. [2.7] / 2. [2.8] / 2. [2.9] / 2. [2.10] / 2. [2.11], ss. 17 — 23.; The Reign of Darius, der., J. B.
Bury, S. A. Cook, F. E. Adcock, Cambridge University Press, 1930, ss. 178 — 179. 235 Herodotos, 3. 93.

235 Herodotos, 3. 93.

2% Herodotos, 7. 73.

237 Klinkott 2005, s. 47.; Kuhrt 2013, s. 414.; Wiesehofer 2019, ss. 97 — 98.

37



mecburiyetindeydiler?®. Kral tarafindan atanmig satraplar, imparatorlugun merkezindeki
otoriteden emirler aldiklar1 i¢in buraya karsi sorumlu bulunmaktaydilar®®. Bununla birlikte
her yil merkezden yola ¢ikan bir miifettis, Pers Kralindan almis oldugu emir {izerine
eyaletlere gider ve oralarda denetlemeler yapardi. Boylece satraplarin vergi sistemi basta
olmak iizere diger idari konularda da zorbalik yapmasina engel olunmaya galigilirdi®. Bu
miifettigler, ’Kral’in Gozii’’ olarak adlandirilmistir. Sonug olarak; I1. Kyros, ilk kez atamis
oldugu satraplar ile Pers iImparatorlugu icerisinde kat1 bir merkeziyetci yap1 olusturmustur.
Bu sistemi, merkezden gonderdigi miifettisler vasitasiyla kontrolii altinda tutmaya

calismustir.

Satraplarin ayni zamanda onemli gorevleri de bulunmaktadir. Bunlarin arasinda;
eyaletlerde toplanan vergileri kendi harcamalari i¢in kullandiktan sonra geri kalan miktari
imparatorluk baskentlerine aktarmak, asker temin etmek, bolgenin asayisini saglamak,
eyaleti i¢ ve dis tehditlere kars1 korumak, eyalette ¢ikan isyanlar1 bastirmak ve o bdlgenin

241

Biiyiik Kral’a baglh kalmasini1 saglamak vardir**!. Perslerin giiclinii siirdiiriilebilir kilmak ve

genisletmek, Pers satraplarinin en 6nde gelen gérevleri arasindadir?#2.

Imparatorluklari ayakta tutan en énemli olgulardan birisi de giiclii bir ekonomidir.
Bu sistemin islemesinde eyaletlerden gelen vergilerin de ¢ok biiyiik 6nemi vardir. Perslerin
yonetimi altindaki halklarin yiikiimliiliikleri arasinda vergi ve hara¢ vermek vardir. Buna
paralel olarak; eyaletlerden bagkente gelen gelirler imparatorlugun ayakta kalmasini
saglarken, eyaletlerde satraplarin ¢ikardig: isyanlar ya da herhangi bir i¢ karisiklik, kraliyet

gelirlerin azalmasina yol agmaktaydi®®.

Herodotos, Perslere bagl olan halklarin vergi 6deme zorunluluklarini belirtmistir?,

Toplanan bu vergiler de satraplik merkezinde bir araya getirilmis ve bir boliimii buradaki

238 Diodorus, 14. 41. 5.; Maria Brosius, The Persian an Introduction, Routledge, New York 2006, s. 48.; Simon
Hornblower, The Greek World, Routledge, London 2011, s. 75.

239 Briant 2002, s. 65.

240 Ksenophon, Kyropedia, 8. 6. 12.; Gian Pietro Basello, ‘’Hierarchy and EthnoClasse Dominante’’, A
Companion to The Achaemenid Persian Empire, Bruno Jacobs and Robert Rollinger (Eds.), Wiley Blackwell,
Wiley Blackwell, Vol. 1., USA 2021, s. 863.

241 Brosius 2020, s. 45.; John W. 1. Lee, The Persian Empire Course Guidebook, The Great Courses, USA
2012, s.59.; Jacobs 2021, s. 850.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge History of Iran,
The Median and Achaemenid Periods, ss. 267 — 268.; Waters 2014, s. 101.

242 Briant 2002, s. 65.

243 Diodorus, 15. 90. 4.; Tuplin 19874, s. 145.

24 Herodotos, 3. 90 — 96.
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giderlere ayrildiktan sonra kalani ise imparatorluk baskentine gonderilmistir?*. Satraplik
merkezinde toplanan yillik vergi ve haraglar, saglam surlarla ¢evrilmis ve askerler tarafindan
korunan hazine dairelerinde saklanmaktaydi?*. Diodorus’un aktardig1 bilgilere gore Biiyilik
Iskender, Perslerin Bat1 Anadolu’daki satraplik baskenti olan Sardeis’i ele gecirdigi zaman

kalenin icerisinde muhafaza edilen hazineyi de teslim almigtir®.

Asker toplamak da satraplarin gorevleri arasinda olmakla birlikte, Biiyiik Kral’in
emri ile satraplar, eyaletlerinde ordu toplayip sefer i¢in bu birlikleri Akhaemenid ordusunun
hizmetine sunardi1?®. Satraplar, ayn1 zamanda bulunduklar1 eyaletin askeri kuvvetlerine

komutanlik yapmak gibi yiliksek sorumluluk gerektiren gorevleri de icra ederlerdi®®.

Perslerin iki yiiz yillik yonetiminin 6ne ¢ikan olgularindan birisi; hakimiyet altinda
tutulan halklara karst uygulanmis olan hosgérii politikasidir. Imparatorlugun idari
politikasinda halklar1 Perslestirmek icin bir ¢abaya girilmedigi goriilmektedir. Persler,
kentlerin politik ve yerel yapilarina dokunmayarak o bdlgenin kendine 6zgii idari yapisinin
devamliligini saglamistir?°. Satrapligin basinda bir Pers'in bulunmasiyla birlikte, yerel
seckinler ile is birligine gidildigi ve bodylece o eyaletin daha kolay yonetildigi

251

anlagilmaktadir=-. Bu is birliginin temel nedenlerinden birisi Perslerin niifusunun az olmast

ve aslinda bolgeye niifuz olarak yerlesmis olmalarindan kaynaklaniyor olabilir.

245 Kuhrt 2013, s. 414.

246 Sevgi Sarikaya, ’Anadolu’da Pers Satraphik Sistemi”’, Cedrus Akdeniz Uygarliklari Arastirma Dergisi,
Vol. 4, 2016, s. 76.

24" Diodorus, 17.21. 7.

248 Klinkott 2008, s. 237.; N. V. Sekunda, “’Persia Settlement in Hellespontine Phrygia’’, Achaemenid
History I11 Method and Theory, Leiden 1988, s. 175.; Briant 2002, s. 343.; Waters 2014, s. 102.

249 Balcer 1993a, ss. 25 — 26.

20 Sarikaya 2016, s. 79.

21 Maffre 2017, s. 58.
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DORDUNCU BOLUM
HELLESPONTOS — FRIGYA SATRAPLIGINDA PERSLER

4.1. Hellespontos — Frigya Satraphginin Demografik Yapisi

Perslerin ortaya ¢ikisina kadar gecen siirede tek bir merkezden bu kadar ¢ok sayida
ulusa hitkmeden bagka bir imparatorluk hi¢ var olmamusti. Pers Imparatorlugu’nun 6zelligi
Makedonya’dan Orta Asya’ya kadarki topraklarda yasayan sayisiz halki yonetmesiydi®2. Bu
sebeple; imparatorluk satrapliklarinin biinyesinde pek ¢ok farkli halkin bulunmasi dogal bir

durumdur.

Hellespontos — Frigya satrapliginda; haliyle, satraplik idari organizasyonun basinda
bulunan Pers Satrabi da sadece Perslere degil, hem Yunanlara hem de Anadolu’nun yerli
halklarina yoneticilik yapmistir. Bu durumun baslica sebebi; bdlgenin cografi konumundan
dolay1 gb¢ yollara sahip olmasi ve devamli olarak gd¢ almasindan kaynaklanmaktadir.
Kuzeybat1 Anadolu’da, Marmara Denizi’nin Giineydogusu’nda bulunan bdlge, sinirlari tam

olarak belirlenemese de Troas, Mysia ve Bithynia bolgelerini igermektedir.

MO 1200 dolaylarinda Frig ve Trak kabilelerinin Hellespontos iizerinden bolgeye
goc ettikleri diisiniilmektedir®3. Gogler boyunca Frigler i¢ bolgelere yayilmis, Traklar ise
Troya savasindan sonra Abydos’a yerlesmislerdir®*. MO. 8. yiizyilda Frigler, doguya dogru
yayilarak Kizilirmak’1 asmus ve I¢ Anadolu’yu da topraklari icerisine almislardir®®. Strabon,
Hellespontos — Frigya bolgesine, Troia’nin ele gegirilmesinden sonra Mysialilar, Frigler,
Lidyalilar, Aiolisliler, iyonyalilar, Persler, daha sonra Makedonlar ve Romalilarin hakim

oldugunu aktarmaktadir®®.

252 Herodotos, 3. 87 — 97.; Herodotos, 4. 87.; Herodotos, 4. 87.; Herodotos, 7. 60 — 100.; Ball 2015, ss. 46 —
48.; Dandamayev 1999, s. 46.

258 Eleonora Petrova, “’Bryges and Phrygians: Parallelism Between the Balkans and Asia Minor Through
Archeological, Linguistic and Historical Evidence’’, Balcanica - Annual of the Institute for Balkan Studies,
1997, ss. 95 — 97.; Veli Sevin, Frygler, Anadolu Uygarhikiar: Gérsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi, (6 Cilt)
1, Gorsel Yayinlar, Istanbul 1982, ss. 248 - 253.

254 Strabon, 13. 1. 8.; Kuhrt 2013, ss. 243 — 249.
255 Kuhrt 2013, s. 244.
256 Strabon, 12. 4. 6.
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Bolgenin 6nemli halklar1 arasinda olan Mysialilarin, Frig ve Trak kabileleri ile
birlikte Hellespontos — Frigya bolgesine go¢ ettigi disiiniilmektedir®’. Mysia’daki Olympos
dag1 cevresine yerlesen Mysialilar, daha sonra Friglerin baskisiyla daha giineye inerek
Kaikos Vadisi dolaylarina yerlesmislerdir®®®. Biga ve Bandirma arasinda bulunan Aisepos
(Gonen Cay1) ise Mysia’nin Troas Bolgesi ile olan sinirmi olusturmaktadir®®. Mysia,
Balikesir’in tamamini, Bursa’nin Giineybati, izmir’in Kuzeybati, Kiitahya’nin Bat1 ve

Canakkale’nin Dogu kesimlerini kapsiyordu?®.

Bolgenin bir diger halki olan Bithynler, antik kaynaklara gore; Trak kavminden gelen
bir halkti?®!, Adin1 yerli halki olan Bithynlerden alan Bithynia; Istanbul’un Anadolu yakast,
Kocaeli, Adapazari, Bolu, Zonguldak’in Batisi, Bilecik ve Bursa’nin da Dogusu kisimlarini

kapsamaktadir?®?,

Hellespontos — Frigya’nin bir diger 6nemli bolgesi de Troas’tir. Bugiinkii Biga
Yarimadasi’na denk diisen Troas Bolgesi’nde yerlesmis en eski halklardan oldugu diisiiniilen
Dardenlerin menseinin ilirya oldugu bilinmektedir ve efsaneye gore Troya kentindeki kral
soyunun kurucusu olan Dardanos, Kaz Dagi eteklerinde Dardania isimli bir kent
kurmustur®3, Herodotos, bir diger yerli halk olan Teukroslarin da bu bolgede yasadigini ve
Mysialilar ile birlikte Bosphoros iizerinden bolgeye geldiklerini; Gergithlerin ise
Troyalilar’dan geriye kalanlar oldugunu aktarmaktadir®®*. Leleglerin ve Pelasglarin ise

Adramyttion ¢evresinde yasadiklarini goriiyoruz2®.

Ortaya c¢ikan sonuca gore; Troyalilar, Abydos, Sestos ve Perkote’de; Lelegler,
Assos’ta; Dardenler, Dardanos’ta; Lykialilar, Zeleia’da; Kilikyalilar, Thebe ovasinda;

Kukkiniler, Kolonai ve Tenodos’da; Gergithler, Skamandros’un kuzeyinde; Pelagslar,

257 Gaius Plinius Secundus. Nat. 5. 41.

258 Herodotos, 1. 36.; Strabon, 12. 8. 3.

29 Strabon, 12. 4. 6.

20 Veli Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyast I, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 43.

261 Herodotos, 7. 75.; Thukydides, 4. 75.

262 Sevin 2001, s. 29.

263 Sevin 2001, s. 57; Homeros, Ilyada, 20. 215 - 216.

264 Herodotos, 5. 122.; 7. 20.

265 Strabon, 13. 1. 49 — 50.
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Kolonai ve Assos arasinda tespit edilebilen bu yerli halklar yasamaktaydi?¢. Bu eski

halklarin hangilerinin Pers hakimiyeti zamaninda bdlgede yasadigini bilmiyoruz.

Daha sonraki siiregte bu bolgede Friglerin varhigi tespit edilmistir. MO 8. yiizyilda
Orta Anadolu’da kurulmus olan Frig Krallig1’nin yayilma rotasi net bir sekilde saptanamasa
da Hellespontos — Frigya bolgesinde bir donem yasadiklari diigtiniilmektedir?®’. 1990 yilinda
Daskyleion’da ele gecen Frig dilindeki yazitlar, Kybele Kiiltli, bezemeli seramikler ve
kesfedilen Frig suru, MO 8. yiizyilda Friglerin burada yasadigim kanitlar niteliktedir?®.
Elimizdeki arkeolojik veriler Friglerin burada yasadigini gosteriyor olsa da; bulgu
yetersizliginden dolay1 bdlgenin, Frig Kralligi’nin dogrudan hakimiyeti altinda oldugunun

yargisina kesin olarak varamiyoruz®®.

MO 8. yiizy1lin sonlarina dogru Troas bolgesi, Yunanlarm koloni hareketlerinde odak

noktasi haline gelmis merkezlerden birisiydi?”

. Tarihlerini net olarak saptamak gii¢ olsa da
Yunanlar, Troas’ta yeni sehirler kurmuslardir?. Bilhassa, Mytilene ve Metymna’dan
bolgeye goc eden Aiollerin, Kuzeybati kiyilarindaki yogun kolonizasyon hareketlerinden
dolay1 Strabon, Ephorus’un, Kyme’den Abydos’a kadar uzanan Bati kiyilarina Aiolis
dedigini aktarmaktadir?”®>. Antik kaynaklara gore; Assos, Gargara, Lamponia, Antandros
sehirleri Aioller tarafindan kurulmustur??. Troas ile Dardanos arasinda kalan Rhoteion
sehrini de Astypalaialilar’in kurdugu Strabon tarafindan aktarilmaktadir?*. MO 7. Yiizyilda

Ionia sehri olan Miletos, Troas bolgesinde koloniler kurmaya baglamistir. Bunlarin arasinda

266 Strabon, 13. 1. 25.; Strabon, 13. 1. 49 —51.; Herodotos, 7. 42.; Homeros, /lyada, 2. 815 - 875.; Kérpe 2010,
S. 22.

27 Herodotos, 1. 35.; Herodotos, 3. 90.; Homeros, Ilyada, 2. 862.; Strabon, 12. 4. 1.; Kuhrt 2013, ss. 243 —
248.; Sevin, “’Frigler’’, 1982, s. 248.

268 Akurgal 1956, s. 51.; Tomris Bakir, “’Daskyleion (Tyaiy Drayahya) Hellespontine Phrygia Bolgesi
Akhaemendid Satraplig1’’, Anadolu / Anatolia 25, 2003, s. 7.

269 K6rpe 2010, ss. 31 — 33.

210 A J. Graham, The Colonial Expansion of Greece, The Cambridge Ancient History, The Expansion of the
Greek World, Eighth to Sixth Centuries B.C., Vol. 3., John Boardman and N. G. L. Hammond (Eds.),
Cambridge University Press, UK 2008, ss. 118 — 122.

211]. M. Cook, The Troad An Archaelogical and Topographical Study, Oxford University Press, 1973, s.
360.; Gocha R. Tsetskhladze ve Franco De Angelis, Colonization, Encyclopedia of Ancient Greece, Nigel
Wilson (ed.), Routledge 2006, s. 177.

272 Strabon, 13. 1. 39.

213 Strabon, 13. 1 . 58.; Thukydides, 8. 108.; Cook 1973, ss. 241 — 270.

274 Strabon, 13. 1. 42.
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Abydos kenti bulunmaktadir #°. Strabon, Abydos’un, Lidya Krali Gyges tarafindan
Miletoslulara verilen izin sayesinde kuruldugunu belirtmektedir®’®.

Ancak, Yunan kolonileri sadece Troas’ta degil, Mysia ve Bithynia’da da teskil
edilmistir. Bunlardan en iinliisi Marmara Denizi’ne kiyist olan, Erdek yakinlarindaki
Kyzikos kentidir. Kyzikos’'un, MO 8. yiizyllda Miletoslular tarafindan kuruldugu
diisiiniilmektedir?”. MO 8. yiizy1lin sonlarina dogru ise Bithynia’da bulunan Izmit Kérfezi

civarinda Megaralilar, Astakos sehrini; MO 685 yilinda da Khalkedon’u kurmuslardir?’®,

MO 600 dolaylarinda Kimmer saldirilar1 neticesinde yikilan Friglerin topraklarini
Lidya Krallig1 ele gecirdi?®. Boylece Hellesponos — Frigya bolgesi Lidya Kralligi’nin
hakimiyeti altina girmis oldu. Bolgeye koloni hareketleri ile gelmis olan Aiol ve lon
yerlesimcileri de bunun neticesinde Lidya Kralligi’'nin hakimiyeti altinda varliklarini

stirdiirmeye devam ettiler?®,

Ekrem Akurgal’in, Hellespontos — Frigya merkezi Daskyleion’da yapmis oldugu
kazilarda da muhtemelen Lidya kentini ¢evreleyen bir sura rastlanilmistir®®!. Arkeolojik ve
yazili kaynaklarin 1s18inda, MO 7. yiizyilda burada bir yerlesimin oldugu bilinmekle birlikte,
burada Lidya Kralligi’nin varligi kesinlesmektedir®®?. Lidya Kralligi’nin, Perslerin gelisine

kadarki gecen siirede bu bolgedeki hakimiyetleri kesin olarak anlagilmaktadir.

MO 547/6 yilinda Perslerin, Lidya Kralligi’n1 yikmasi sonucunda Bati Anadolu
dogrudan Pers Imparatorlugu’nun hakimiyeti altina girmis oldu. Olduk¢a kozmopolit bir
yap1 igerisinde viicut bulmus olan Bati Anadolu, Perslerin kurmus olduklar1 Lidya ve
Hellespontos — Frigya satrapliklar1 araciligiyla kontrol edilmeye baslandi. Sonug olarak; MO
6. ylizyiln ikinci yarisindan itibaren; Mysialilar, Frigler, Thrak kabileleri, Lidyalilar,

Yunanlar, Persler ve Sami halklar1 Kuzeybat1 Anadolu’da birlikte yasamaya basladilar?,

215 ). H.W. G. Liebeschuetz, Miletus, Encyclopedia of Ancient Greece, Nigel Wilson (ed.), Routledge 20086, s.
470.

276 Strabon, 13. 1. 22.

217 Ahmet Gozlii, “Antik Yunan (Hellen)’da Koloniler ve Bunlarm Nitelikleri’’, Uluslararas: Kibris
Universitesi, 22 (87), 2016, s. 199.; Liebeschuetz, Miletus, Encyclopedia of Ancient Greece, 2006, s. 470.

218 Gozlii 2016, s. 199.

219 Kuhrt 2013, s. 249.; Veli Sevin, Lydialilar, Anadolu Uygarliklart Gorsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi, (6
Cilt) 1, Gorsel Yayinlar, Istanbul 1982, s. 285.

280 Herodotos, 1. 28.; Strabon, 12. 1. 3.

281 Ekrem Akurgal, ’Kyzikos ve Ergili Arastirmalar1 Ion Yayilisinin Tarihi Hakkinda’’, Kyzikos Arastirmalari,
Anatolia 1956, s. 51.; Bakir 2003, s. 7.

282 Sarikaya 2018, s. 58.; Tomris Bakir, <’ Daskyleion’’, Héyiik I, Ankara 1988, s. 76.

283 Frederic Maffre, ’Example of the Persian Occupation in the Satrapy of Phrygia through the Study of the
Population from the Asian Provinces in the Achaemenid Empire (Semites/Iranians)’’, The Achaemenid Impact
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Bu kozmopolit bir yap1 neticesinde Daskyleion’da Frigce, Lydce, Grekge, Aramca, Eski

Persce ve Eski Babil yazilar1 bir arada kullanilmist:?34,

4.2. Hellespontos - Frigya Satraph@imin Tarihi

Hellespontos — Frigya satrapliginin merkezi ise daha oncede Lidya sehri olan
Daskyleion sehridir. Kelime anlami olarak Daskylos'un Yeri demek olan Daskyleion?®;
Balikesir ilinde, Manyas Golii’'niin glineydogu kiyisinda, Ergili Kdyii’niin iki kilometre
dogusunda yer alan Hisartepe ve cevresinde bulunmaktadir. Daskyleion sehrinin adinin,
Lidya krali Gyges’in babasi Daskylos’tan geldigi diisiiniilmektedir®®. Antik kaynaklarm
aktardigr bilgilerden de goriildiigii tlizere Gyges’in, Daskylos’un oglu oldugu
7

anlagilmaktadir 27 . Manyas Golii’niin adin1 ise Strabon, Daskylitis Limne olarak

vermektedir®®

. Daskyleion sehrinin yeri tam olarak 1954 yilinda Ekrem Akurgal tarafindan
yiritiilen kazilarin neticesinde elde edilen yaklasik {i¢ yliz adet Akhaemenid — Yunan
stilindeki bullalar sayesinde tespit edilmistir?®. Yazigsmalarin giivenligini saglamak i¢in
mektuplarin, papiriislerin ve ¢esitli evraklarin baskalar tarafindan agilmasini engelleyen ve

bir ¢esit miihiir olan bullalar, Daskyleion kentinde Anadolu ile kiyaslandig1 vakit en ¢ok

on Local Populations and Cultures in Anatolia (Sixth — Fourth Centuries B.C.), inci Delemen — Olivier
Casabonne — Sehrazat Karagéz — Oguz Tekin (Ed.), Turkish Institute of Archaeology Istanbul, Istanbul 2005,
s. 225.; Margaret C. Miller, “’Town and Country in the Satrapies of Western Anatolia: The Archaeology of
Empire’’, Keleinai — Apameia Kibotos: Developpement Urbain Dans le Contexte Anatolien, Bordeaux 2011,
s. 335.; Sarikaya 2018, s. 52.; R. J. Van Der Spek, ’Did Cyrus the Introduce a New Policy Towards Subdued
Nations? Cyrus in Assyrian Perspective’’, Persica 10, 1982, ss. 279 — 281.: 11. Kyros, Babil’i fethettikten sonra
Jerusalem Tapinagi’ni yeniden insa ettirmistir. Nitekim, II. Kyrosun da fethettigi iilkelerdeki halklarin
dinlerine karst 1liman bir tutum igerisine girdigi bilinmektedir. II. Kyros, bu hususta tamamen politik bir
davranig igerisine girmistir. [liman politikas1 sayesinde; Babil’in ana tanris1 olan Marduk’u kiiglimseyen ve Ay
Tanris1 Sin’i benimseyen Nabonidus’a karsi kurtarici olarak ortaya ¢ikmigtir. Yeni Asur Krali Esarhadddon,
MO 7. yiizyilda Babil’i nasil restore ettiyse; II. Kyros da MO 539°da aym sebeple Jerusalem’i restore
ettirmistir.; fren ve Yildizhan 2017, s. 343.: Bundan sonra Museviler, Akhaemenidlerin sadik bir pargas1 haline
gelmis ve satraplarin saraylarinda hatta Daskyleion ve ¢evresinde Bat1 Sami ve Musevi bir toplulugun varligi
tespit edilmistir.; Kuhrt 2007, s. 10: Pers krallar1 bu sebeple; Ezra ve Nehemya kitaplarinda ve MS. 1. yilizyilda
yasamis olan Yahudi tarih¢i Josephus’un eserinde olumlu bir portre ile karsimiza ¢ikmaktadir.

284 Bakir 2003, s. 13.

285 Bakir 2003, s. 6.

286 {ren ve Yildizhan 2017, s. 332.

287 Herodotos, 1. 8.; Pausanias, Description of Greece, 4. 21. 5.

288 Strabon. 12. 8. 10.

289 Akurgal 1956, ss. 43 — 51.; Deniz Kaptan, “’Asia Minor’’, A Companion to The Achaemenid Persian
Empire, Bruno Jacobs and Robert Rollinger (Eds.), Wiley Blackwell, Vol. 1., USA 2021, s.
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kargilagilan bulgulardan birisidir?®. Burada giin yiiziine ¢ikarilan bullalar arasinda Eski

Persce, Babilce ve Yunanca yazilarin saptandigi pargalar goriilmiistiir??.

Her ne kadar antik kaynaklarimiz Pers Kral1 ve satraplar arasinda mektuplasmalarin
oldugunu gosteriyor olsa da bullalar, tutturulduklari parsémen ve papiriislerin
kaybolmasindan dolay1 bize bu yazigsmalar hakkinda bilgi sunmamaktadir®®?. Bu baglamda,
Daskyleion bullalar1 krallik merkezi ile satrap arasindaki iletisime ek olarak; satraplik
siirlart igerisinde gergeklesen biirokratik yazigmalar, dilekgeler ve emirlerin bir araya

getirildigi bir arsivin varhigina isaret etmektedir?®.

Hellespontos — Frigya Satrapligi, tarihsel siireci islememiz admna diger satraplik
bolgelerine gore elimizde nispeten daha ¢ok verinin bulundugu bir lokasyondur. Buna
ragmen kaynaklarin yetersiz kalmasi sonucunda, Hellespontos — Frigya eyaletinin sinirlarini
kesin olarak tespit etmek zordur. Bu bolgeyi tanimlamak igin Persepolis tabletlerinde, Thaiy
Drayahya (deniz kiyisindakiler) ismi kullanilmistir. Bu kavramin Marmara Denizi’nin hem

Asya hem de kiy1 kesimlerini kastettigi diistiniilmektedir®®.

Satraplik siirlarinin MO 539°den itibaren, MO 479°daki Yunan Seferlerine kadar
genigledigi; MO 477 yilinda Attika — Delos Deniz Birligi'nin kurulmasi akabinde

Yunanlarin, Kiigiik Asya’ya akinlari neticesinde daralmis oldugu bilinmektedir 2* .

290 Bakir 2003, s 12.

291 Kemal Balkan, ¢’ Inscribed Bullae from Daskyleion — Ergili’’, Ankara Anadolu (Anatolia) Dergisi, Ankara
1959, ss. 123 — 128.; Miller 2011, ss. 320 — 321.; Sarikaya 2018, ss. 171 — 172.

292 Herodotos, 3. 128.; Thukydides, 1. 128 — 129.; 132.; 137.; 4. 50.; Deniz Kaptan, “On The Satrapsal Center
in Northwestern Asia Minor”, Achaemenid Anatolia Proceedings of the First International Symposium on
Anatolia in the Achaemenid Period Bandirma 15-18 August 1997, T. Bakir (Ed.), Leiden 2001, s. 59.; Deniz
Kaptan, “’ Anadolu’da Pers Donemi Miihiirleri’’, Persler Anadolu’da Kudret ve Gorkem, Y ap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2017, s. 258.

293 Dusinberre 2013, ss. 63 — 69.; Kaptan 2001, s. 60.; Kuhrt 2013, s. 415.; Lewis, 1977, ss. 51 — 52.; Mark B.
Garrison, “’Seal and Sealing’’, A Companion to The Achaemenid Persian Empire, Bruno Jacobs and Robert
Rollinger (Eds.), Wiley Blackwell, Vol. 1., USA 2021, s. 777.; Pierre Briant, °On Achaemenid Impact in
Anatolia’’, Achaemenid Anatolia: Persian Presence and Impact in the Western Satrapies 546—-330 BC, Ashk
P. Dahlen (Ed.), Uppsala 2017b, s. 27.; Waters 2014, s. 103.

2% Nicholas Sekunda, ‘’Persian Settlement in Hellespontos Phrygia’’, Achaemenid History 111

Method and Theory, Proceedings of the London 1985 Achaemenid History Workshop, Amelie Kuhrt and
Heleen Sancisi-Weerdenburg (Eds.), Leiden 1988, s. 176.; Olmstead 1948, s. 44.; Sarikaya 2018, s. 70.

2% Sarikaya 2018, s. 70.; Jack Martin Balcer, ’The East Greeks Under Persian Rule: A

Reassessment’’, Asia Minor and Egypt: Old Cultures in a New Empire, Heleen SancisiWeerdenburg and
Amelie Kuhrt (Eds.), Proceedings of the Groningen Achaemenid History Workshop, Vol. 6, Leiden 1991, ss.
58 — 65.
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Satrapligin kapsadigi alan; Aiolis, Troas, Bithynia, Bosphorus, Mysia, Biiyiik Frigya'nin i¢i

ve kisa bir siireligine Trakya’dir®®.

Perslerin, Daskyleion’u eyalet bagkenti olarak se¢cmesinin pek ¢ok sebebi vardir.
Cografi konumunun getirdigi avantajlar ile Istanbul ve Canakkale Bogazlarin1 kontrol eden
Daskyleion ayn1 zamanda tarim ve yeralti kaynaklar1 bakimindan zengin bir bolgedir ve bu
durum Pers Imparatorlugu ekonomisi icin 6nem teskil etmektedir?®’. Bu sebeplere paralel
olarak secilen satraplik baskentinin savunma giiciine de dikkat edilmis, dogal limanlar ile
cok onemli bir ticaret merkezi olan Kyzikos degil; i¢ kisimda, Manyas Goli’niin kiyisinda
bulunan ve olas1 bir deniz saldirisina kars1 daha giivenli bir lokasyonda bulunan Daskyleion

tercih edilmistir?®,

Pers Imparatorlugu déneminde Hellespontos — Frigya ve Biiyiik Frigya olmak iizere
iki bolge ile karsilasiyoruz?®. Ksenophon, II. Kyros’un, iki Frigya Kralligi’n1 fethettigini ve
bu bolgelere Artacamas’1 atadigini aktarmaktadir®®. Her ne kadar Biiyiik Frigya satrapliginin
olusturuldugu tarih tam olarak bilinmese de muhtemelen; Geng Kyros’un MO 407 yilinda
bolgeye Karanos olarak atanmasina kadar Biiyiik Frigya, Hellespontos — Frigya’ya bagl bir

statiide kalmigtir®?,

II. Kyros’un, Daskyleion kentini Hellespontos — Frigya eyaletinin satraplik bagkenti
yapmasinin en onemli sebepleri arasinda kuvvetle muhtemel sehrin lokasyonu, bogazlara
hakimiyeti, tarihsel ve kiiltiirel gegcmisinin olmasi belirleyici unsurlar olmustur. Daha sonraki
stirecte Yunan ve Pers diinyasinin en ¢ok bu bdlgede yakinlagtigini, iki tarafin da bogazlara

ve stratejik konumunun getirdigi avantajlara sahip olmak i¢in karsilagtigini goriiyoruz®®.

Ksenophon’un aktardig: bilgilere gore ise Hellespontos — Frigya bolgesine Il. Kyros

tarafindan atanan ilk satrap Pharnuchos’tur®®. Elimizdeki kaynaklarda Pharnuchos hakkinda

2% Sarikaya 2018, ss. 70 — 80.; Stavros A. Paspalas, “’The Achaemenid Empire and The NorthWestern
Aegean’’, Ancient West & East, Brill, Maryland 20086, s. 90.

297 Kaptan 2021, ss. 280 — 283.; Sarikaya 2018, ss. 1 — 5.

2% Sarikaya 2018, s. 3.; Dusinberre 2013, s. 57.

29 Muzaffer Duran, <’ Akhaimenid Déneminde Biiyiik Phrygia ve Bolgedeki Yol Aglar1”, Asia Minor Studies,
Cilt 8 Say1 1, 2020, s. 387.

300 Ksenophon, Anabasis, 1. 1. - 8. 6. 7.

301 Briant 2002, s. 706.; Duran 2020, s. 387.

302 Korpe 2010, s. 132.

303 Ksenophon, Kyropedia, 8. 6. 5.
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yeterli bir veri olmadigi i¢in bilgilerimiz kisith kalmaktadir. Tomris Bakir’in bizlere sunmus

oldugu satraplar listesine gére Pharnuchos, MO 530 yil1 6ncesinde yer almaktadir3®,

Yaklasik olarak MO 530 — 522 yillar1 arasinda Daskyleion satrabi Mitrobates’tir.
Herodotos un aktardigi bilgilerde bu bilgi gériilmektedir®®. Mitrobates ve oglu Kranaspes,
o sirada Lidya satrabi1 olan Oroites tarafindan oldiiriilmiistiir®®. Boylece Oroites, Frigya,

Lidya ve Ionia bolgelerini kontroli altina almigtir®®.

I. Dareios tahta ¢iktiktan kisa bir siire sonra Oroites’i 6ldiirmistiir®®. Boylece 1.
Dareios’un, Daskyleion satrapligmin bagimsizlik statiisiinii geri vermesiyle birlikte MO
512’ye kadar kimi satrap olarak atadigi bilinmemektedir®®. Bu siire zarfi igerisinde kimlerin
gbrev yaptigini tam olarak ortaya koyamamak, Daskyleion satraplik merkezindeki siyasi

hayatmn hizli akisia bagl olabilir®X°,

MO 511°de 1. Dareios, MO 512°deki Iskit Seferi nin doniisiinde, Avrupa’da biraktig1
birliklerinin bagina Daskyleion satrabi Megabazos’u atamistir. Megabazos, satrap olarak
gorev yaptigi siire zarfinda Pers egemenligi disinda kalmis bolgelere boyun egdirerek, bu
bolgelerde bulunan kentleri Akhaemenid Iimparatorlugu’nun kontrolii altina almistir™t, MO
494/3 yillarinda Daskyleion satrapliginda Megabazos oglu Oibares ismini goriiyoruz??2. MO
4807 — 4777 yillart arasinda ise Daskyleion satrabi Megabates’tir®™3.

I. Kserkses’in Yunanistan seferinin hezimetle sonuclandig1 ve Perslerin savunmaya
cekildigi bu donemde; diplomasi trafiginde bir doniim noktasi yasanmistir. Bilindigi lizere

Spartali Pausanias, Perslerin elindeki Byzantion’u ele ge¢irmistir. Biiylik ihtimalle bu olayin

304 Tomris Bakar, <’Daskyleion’’, Daskyleion 1989 Kazilari, 1990, s. 79.

%05 Herodotos, 3. 120.; 126 — 127.

306 Herodotos, 3. 126.; Briant 2002, s. 52.: Oroites, sadece Mitrobates’i degil, ayn1 zamanda Samos tiran
Polykrates’i de oOldiirmiistiir. Satraplarmm en Onemli gorevleri arasinda Perslere ait olan bdlgeleri dis
miidahalelere karsi korumak bulundugu i¢in Polykrates’in kafasina koydugu hedef genigsleme planlar1 Oroites
tarafindan fark edilmis olmalidir.; Sarikaya 2018, s. 70.: Herodotos’un aktardig1 hikaye bir yana, Mag Isyan1’n1
da bir firsat olarak degerlendiren Oroites, hiikiimdarlik alanin1 genisletmek amaciyla Samos tiran1 Polykrates
ve Daskyleion satrab1 Mitrobates ile oglu Kranaspes’i 6ldiirmiis olabilir.

307 Herodotos, 3. 127.; Elspeth R. M. Dusinberre, ¢’ Asia Minor’’, A Companion to The Achaemenid Persian
Empire, Bruno Jacobs and Robert Rollinger (Eds.), Wiley Blackwell, Vol. 1., USA 2021, s. 597.

%08 Herodotos, 3. 127 — 128.

309 Herodotos, 5. 25.: Sardeis’e ise Artaphernes’i tayin etmistir.; Sarikaya 2018, s. 71.

310 Bakir 1988, s. 79.

311 Herodotos, 4. 143.; Balcer 1984, ss. 313 — 314.

312 Herodotos, 6. 33.; Briant 2002, s. 146.; M. Mellink, Anatolia, The Cambridge Ancient History,

Persia, Greece and the Western Mediterranean 525 - 479 BC., Vol. 4., D. M. Lewis, John Boardman, Simon
Hornblower, M. Ostwald (Eds.), Cambridge University Press, UK 2006, s. 215.

313 Herodotos, 5. 32 — 33.; Balcer 1995, s. 300.; Sarikaya 2018, ss. 173 — 175.
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hemen ardindan ger¢eklemis olsa gerek; Pausanias, tiran olmak gayesiyle Megabates ile
iletisime gegmis ve satrabin kizi ile evlenip Persler ile akrabalik baglar1 kurmak istemistir3.

Ancak Pausanias en yogun mesaisini bir sonraki satrap I. Artabazos ile harcayacakti.

MO 477°de 1. Kserkses’in Megabates’i gdrevden almasiyla, Pharnakes oglu I.
Artabazos Daskyleion satrab1 olmustur®®®. Daskyleion satrabi olmadan 6nceki donemde de
karsimiza ¢ikan Artabazos, Kserkses’in Yunanistan seferi sonrasi kralin Asya’ya doniisiinde,
emrindeki altmis bin kisi ile ona eslik etmis ve koruma saglamistir®'®, Daha sonra geri donen
Artabazos, Perslere isyan etmis olan Potidaia ve Olynthos’u kusatmis, sehirleri ele

gecirdikten sonra buraya kendi atadigi vali Kritobulos’u koymustur®"'.

I. Artabazos, Daskyleion satrabi olduktan sonra diplomatik zekasi ile 6n plana
cikmay1 basarmig biridir. Antik kaynaklarin aktardig: bilgilerden de anlasildig tizere 1.
Artabazos ve Yunan diinyasi arasinda yogun bir iletisim trafigi olmustur. Sirastyla Spartalt
Pausanias ve Atinali Themistokles ile Perslerin menfaatini giiden siyasi iliskilerde

318

bulunmustur>*®. Satrap I. Artabazos, Themistokles ve Pausanias ile ilgili idareciliginde

imparatorluk cikarilaria gore hareket etmistir®®®,

MO 478 yilinda Byzantion’u ele gegiren Pausanias, burada yakaladigi Akhaemenid
hanedanina mensup kisileri serbest birakmis ve Kserkes’e mektup yazarak, “’Sparta ile
Hellas 1 senin egemenligine veririm.”” demistir®®. Yunanistan Tirani olma gayesi ile hareket
eden Pausanias’in teklifi Kserkes tarafindan ¢ok begenilmistir. Daha sonra I. Artabazos ile
gizli ittifakina devam eden Pausanias, satrap ile olan mektuplarinin ifsalanmasi neticesinde

6liim cezasina ¢arptirilmis ve amacina ulasamamistir?,

Daha sonra Atinali Themistokles de memleketinden siirglin edildigi vakit I.
Artabazos’un yanina gelmis ve I. Artakserkes’e mektup yazmustir. Kralin sarayma giden

Themistokles, Pers dilini, gelenek ve goreneklerini 6grenerek kisa siirede yakinlik kurmus

314 A. R. Burn, Persia and Greeks, Cambridge History of Iran, s. 333.; Herodotos, 5. 32; Sarikaya 2018, s. 186.
315 Thukydides, 1. 129.; Basello 2021, s. 860.

316 Jack Martin Balcer, ’The Ancient Persian Satrapies and Satraps in Western Anatolia’>, Archaologische
Mitteilungen aus Iran, 1993b, s. 84.; Briant 2002, s. 332.

317 Herodotos, 8. 126 — 128.

318 David Malcom Lewis, Sparta and Persia, Cincinnati Classical Studies New Series Vol. 1, Leiden 1977,
s. 52.; Sarikaya 2018, s. 199.

319 Briant 2002, ss. 348 — 349.

320 Cornelius Nepos, Pausanias. 2.; Thukydides, 1. 128.

321 Cornelius Nepos, Pausanias. 3. - 4. - 5.; Thukydides, 1. 130 - 134.
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ve Perslere, Yunanistan’i ele fethetme konusunda fikirler vermistir®?. Bunun iizerine

kendisine Pers Krali tarafindan Magnesia sehrinde topraklar hediye edilmistir®?,

I. Artabazos’un Daskyleion Satrapligina atanmastyla yeni bir donemin basladigini
s0ylemek miimkiindiir. I. Kserkes’in katinda pek az Pers'in kazanmis oldugu sayginliga
sahip olan Pharnakes oglu Artabazos®*, kraliyet ailesine mensup soylu bir sahsiyettir®?. I.
Artabazos ile baglayan devirde satraplik yonetimi Pharnakes hanedanligina gegmis; bundan
Onceki satraplar Mithrobates ve Megabazos donemlerinde oldugu gibi en fazla iki kusak

devam eden hanedanliklar kalmamigtir%,

I. Artabazos’un, Kserkses’in Yunan seferinde gostermis oldugu basarili hamleleri,
Daskyleion Satrapligina atanmasina; siyasi dehasi ile yaptig1 hamleleriyle de Daskyleion
satrapliginin kendi hanedanina verilmesine sebep olmustur®’. Satraplik yonetiminin tek bir
aileye verilmesinde; kralin, satraba kars1 sadece giiven ve saygi duymasi tek basina bir etken
degil, satrabin da krala kars1 sonsuz sadakatiyle yoneticilik gérevinde bulunmasi ve kraliyet

cikarlarma uygun hareket etmesi énemli bir noktadir®?®

. Kisacasi kral, askeri ve diplomatik
yetenekleriyle birlikte sadakatini de takdir ettigi kisinin ailesine satraplik yetkisini verebilirdi
ancak bu yetkiyi geri almak yine krala aitti**®. Pharnakes ailesinin Daskyleion Satrapligina

inhisariyla hanedanlik sisteminin gorildiigi ilk satraplik merkezi Daskyleion olmustur®®.

MO 460 — 430 1. Artabazos’un oglu olan Daskyleion satrabi 1. Pharnabazos, 1.
Artakserkses (MO 465 - 424/3) doneminin &nemli bir satrabidir. Diodoros’tan

ogrendigimize gore 1. Artakserkses, satrapliklara dair genel bir diizenlemeye gitmistirs:.

322 Diodorus, 11. 57. 1 — 7.; Cornelius Nepos, Themistokles. 10.; Thukydides, 1. 138.

823 Djodorus, 11. 57. 7.

%24 Herodotos, 9. 41.

325 Balcer 1993b s. 84.; Briant 2002, s. 339.; E. Bresciani, The Evidence of the Persepolis Tablets, The
Cambridge History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, Vol. 2, llya Gershevitch (Eds.), s. 589.: I.
Dareios’un kuzeni ve I. Artabazos un babasi olan Pharnakes idari sistem igerisinde de dnemli bir kimse olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Pharnakes’in, Susa ile Persepolis arasinda mektuplar tasidig1 ve kraliyet emirlerini
gotlirdiigii goriilmiistiir. Ayn1 zamanda Pharnakes, 1.

Dareios’un ekonomik igleri ile de ilgilenmis 6nemli bir kisidir.

326 Basello 2021, ss. 860 — 861.; Cook 1983, s. 171.; Lewis 1977, s. 52.; Maffre 2005, s. 233.;

Sevgi Sarikaya, <’Daskyleion Dynastes’lik Sisteminde Artabazos’un Rolii’’, Mersin Universitesi

Kilikia Arkeolojisini Arastirma Merkezi (KAAM) Yayinlar: — XXIII, 2015, s. 180.; Satrap Mithrobates’in oglu
Kranaspes ile; Megabazos’un ise oglu Oibares ile anilmasi1 bu duruma bir aciklik getirmektedir.; Waters 2014,
s. 101.

327 Balcer 1995, s. 300.; Sarikaya 2015, s. 183.

328 Klinkott 2005, s. 47.; Sarikaya 2015, s. 183.

329 Sarikaya 2016, s. 78.

330 Sarikaya 2015, s. 180.

%1 Diodorus, 11. 71. 1 - 2.
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Yaklasik olarak MO 430°da Daskyleion satrabi olan II. Pharnakes ise 1. Pharnabazos un

ogludur®*? ve Peloponnesos Savaglart bagladigi zaman Daskyleion satrabidir®®,

Kallias Barisi’ndan sonraki doneme bakildigi zaman Hellespontos — Frigya
satrapliginin, Atinalilar i¢in bir sorun ¢ikarmadigini goriiyoruz ancak II. Pharnakes ile
baslayan donemde Atina’dan kaganlarin ve Spartalilarin, Daskyleion satrabindan yardim
almaya basladigi karsimiza c¢ikiyor 3. Boylece; Bati Anadolu’yu idare eden Pers
satraplarinin Yunan diinyasini kasip kavuran Peloponnesos Savaslar i¢inde siyasi olarak

aktif bir rol alindig1 yeni bir donemin baglangici oluyor.

Thukydides’in aktardigina gore; Spartalilar, savagin hemen basinda Pers Kral’1 L.
Artakserkses’ten yardim ve para istemek icin Asya’ya gecmeye calismislar ve buradan kralin
yanina gidebilmek i¢in II. Pharnakes’in yardimini almak istemislerdir 3. Balcer’in
yorumuna gore; I1. Pharnakes, Daskyleion Satrapligini, Pers Kralinin adina her zaman giicli

bir sekilde ayakta tutmugtur®®.

MO 414 — 388 yillar1 arasinda Pharnakes oglu II. Pharnabazos, Daskyleion’da satrap
olarak gorev yapmistir®®’. MO 413’te Atinalilarin Sicilya maglubiyeti neticesinde Lidya
satrab1 Tissaphernes ve Daskyleion satrabi II. Pharnabazos, Atina’nin kaginilmaz
maglubiyetini hizlandirmak i¢in devreye girmistirs®. Her iki satrap da vergileri toplamak ve

Atina’nin Bati Anadolu’daki hegemonyasini kirmak i¢in Sparta’ya destek vermiglerdir®®.

MO 405 yilinda Pers Krali II. Dareios, kiiciik oglu Kyros’u, 6zel yetkilerle donatip,
Spartalilara yardim etmesi amaciyla®*° Bati Anadolu’nun satrab1 ve Kastalos Ovasi’ndaki
ordularin da komutani olarak atadi®'. Geng Kyros’un, Pers Kralindan aldigi emir

dogrultusunda Spartalilara yardim etmis ve Lysandros’a biiylik bir donanma hazirlamasi igin

332 |_ewis 1977, s. 52.; Thukydides, 2. 67.

333 Thukydides, 2. 67.; Balcer 1993b, s. 85: II. Pharnakes, Biiyiik Kral’in satrabi ve generaliydi.

334 | ewis 1977, s. 59.

3% Thukydides, 2. 67.

336 Balcer 1993b, s. 84.

337 Balcer 1993b, s. 83.; Sekunda 1988, s. 178.

338 Dandamayev 1999, s. 47.; Kuhrt 2013, s. 389.

339 Briant 2002, s. 592.; Gokhan Coskun, ‘’Pharnabazos II Hakkinda Yeni Bir Yorum’, Dumlupinar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 26, 2010, s. 107.; Ksenophon, Hellenica, 1. 1. 24 — 25,;
Ksenophon, Hellenica, 1. 2. 16.; Sarikaya 2018, ss. 214 — 215.

340 Diodorus, 13. 70.

341 Ksenophon, Anabasis, 1. 1. 1. 2.; Ksenophon,, 1. 4. 3.; Plutarkhos, Artakserkses. 2. 3.
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gereken biitiin maddi ve askeri yardimi yapmistir®2. MO 404 yilinda donanmas: ile énce
Lampsakos’u ele geciren Lysandros, daha sonra Aigospotamoi Savasi’nda Atina
donanmasini ani bir baskinla hazirliksiz yakalayarak diismanini hezimete ugratmistir®*, Bu

maglubiyetin ardindan Atina, teslim olmustur.

Yirmi yedi yil boyunca kesintilerle siiren Peloponnesos Savaslari’nin son sathasina
katilan ve Sparta’ya her tiirlii destegi veren Persler, savasin galibini tayin etme hususunda
cok Onemli bir noktada bulunmaktadir. Elimizdeki kaynaklar1 degerlendirdigimiz zaman
Pers Imparatorlugu’nun Sparta’ya destek politikasini Bati  Anadolu satraplarinin
yuriittiigiinii gérmekteyiz. Perslerin, Spartalilara verdigi finansal biiyiik finansal yardimlar;
Persleri, savasin gergek galipleri kilarak, Yunanlara istediklerini dikte edebilecek bir

komuna getirmistir3*.

Ancak daha sonra Sparta, Yunan diinyasinin liderligine soyunarak3¥ Persler {izerine
harekata baslamis ve MO 4. yiizy1lin hemen basinda Bat1 Anadolu’da ortaya ¢ikan gatisma
ortaminda; Spartali Thibron, Derkylidas ve Agesilaos’un Kiigiik Asya’da yaptig1 akinlara ve

saldirilara, Bat1 Anadolu satraplar karsi koymustur 3.

MO 394 yilinda II. Pharnabazos, Spartalilarin deniz giiciinii kirmak igin harekete
gecti. Peloponnesos Savaglari’nda Sparta’ya verilen destek, bu sefer Atina’ya verilmekteydi.
II. Pharnabazos’un, MO 394/3 yilinda Atinali Konon’a mali destek saglamak igin Kyzikos’ta

sikkeler bastirmigtir®®’. Knidos agiklarinda gergeklesen deniz savasinda, Atinali Konon ve II.

342 A R. Burn, Cambridge History of Iran,Persia and Greeks, ss. 350 — 351.; Dusinberre 2021, s. 601.; Sarikaya
2018, ss. 236 — 238.; Pausanias, Description of Greece, 3. 9. 1.

343 Cornelius Nepos, Lysander. 1.

344 Briant 2002, s. 595.; Cook 1983, s. 130.; Olmstead 1948, s. 371.

35 D. M. Lewis, Sparta as Victor, The Cambridge Ancient History, The Fourth Century B.C., Vol. 6., D. M.
Lewis, John Boardman, Simon Hornblower, M. Ostwald (Eds.), Cambridge University Press, UK 2006, s. 27.;
Paul Cartledge, Agesilaos and the Crisis of Sparta, Duckworth, London 1987, s. 347.

346 Thibron: Diodorus, 14. 35. 1 — 3.; Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 4 — 5.; Derkylidas: Diodorus, 14. 39. 4 - 6.;
Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 6 — 8.; Ksenophon, Hellenica, 3. 2. 4 — 10..; Ksenophon, Hellenica, 3. 2. 12 — 20.;
Agesilaos: Diodorus, 14. 80. 1 — 5.; Ksenophon, Agesilaus, 1. 7 — 15.; Ksenophon, Agesilaus, 1. 28 — 33.;
Ksenophon, Hellenica, 3. 4. 1 — 2.; Ksenophon, Hellenica, 3. 4. 10 - 15.; Ksenophon, Hellenica, 3. 4. 20 — 25.;
Ksenophon, Hellenica, 4. 1. 1 — 17.; Ksenophon, Hellenica, 4. 2. 1 — 4.; Briant 2002, s. 637.; Cartledge 1987,
s. 191.; Dandamayev 1989, s. 288.; D. M. Lewis, Sparta as Victor, The Cambridge Ancient History, 20086, s.
44, Lee 2012, s. 147.

347 Jaroslaw Bodzek, “Pharnabazus Once Again”, Notae Numismaticae-Zapiski Numizmatyczne V, Krakow
2004, ss. 18 — 19.; Jaroslaw Bodzek, *’ Achaemenid Asia Minor: Coins of the Satraps and of the Great King’’,
Birinci Uluslararast Anadolu Para Tarihi ve Numismatik Kongresi 25 - 28 Subat 2013, Suna — Inan Kirag
Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisti, Kayhan Dértliik, Oguz Tekin ve Remziye Boyraz Seyhan (Ed.),
Antalya 2013, s. 64.; Leo Mildenberg, “’On the so-called Satrapal Coinage’’, Mécanismes et innovations
monétaires dans 1’Anatolie achéménide. Numismatique et Histoire, Varia Anatolica, Istanbul 1997, ss. 9 — 10.
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Pharnabazos donanmalar1 ile Spartali Peisandros’a karsi savasmuslardir **¢ . Knidos
Savasi’nda maglup olan Peisandros hayatini kaybetmis ve bunun akabinde denizlerdeki
hakimiyetini kaybeden Sparta’nin miittefiki olan bazi kentler Konon’un tarafina gegmistir®*.
Knidos Savasi neticesinde Persler, tekrardan Bati Anadolu kiyilarindaki giiciinii

arttirabilmistir®.

MO 387 — 362 yillar1 arasinda Daskyleion satrab1 Ariobarzanes’tir ve bu dénem Pers
Imparatorlugu’nun, Anadolu ve Akdeniz’deki hakimiyetinin yavas yavas bozulmaya
basladig1 siirecin de baslangicidir. Bu dénem hakkinda genel olarak bilgiler aktaran
Diodorus, Kiiclik Asya’daki bazi satrap ve generallerin Pers Kralina kars1 isyan ettigini,
Misir Krali Tachos’un donanmasint ve ordusunu hazirlayarak Perslerle savasmaya karar
verdigini ve Yunanlar da isyancilara destek vermek i¢in miicadeleye katildigin
belirtmektedir ** . Diodorus ayni zamanda Ariobarzanes’i isyanci olarak

nitelendirmektedir3®2.

Isyanlarin ¢ikmasindaki sebep tam olarak bilinmese de II. Artakserkses’in, Geng
Kyros 6rneginde yasadigi kotii tecriibbeden dolayi, bir daha satraplarmin ve vasal krallarinin
bu kadar genis yetkiler ile donatilmasina ve giiglenmesine izin vermemesi; Biiyiik Kral’dan
genis yetkiler, mevki ve eyaleti disinda kalan bolgelere de miidahale etme hakki almak
isteyen; kiskanclik ve hirs ile hareket edip, sahsi ¢ikarlari icin makam sahibi olmak isteyen
satraplarin, isyan etmesindeki temel sebepler olmalidir®3. Ayn1 zamanda Plutarkhos, II.
Artakserkses’in, Satrap Isyanlar1 ¢iktig1 vakit ¢ok yaslanmis oldugunu da aktarmaktadir®®.
Bu sebepler ile hareket etmis olmalari ihtimal dahilinde olan Bat1 Anadolu satraplari, Pers

otoritesi i¢in pek sikintili giinleri baglatmiglardir.

Ayrintilarii Diodoros’tan égrendigimiz Satrap Isyanlari’na; Hellespontos — Frigya
satrab1 Ariobarzanes, Lidya satrab1 Autophradates, Mysia satrab1 Orontes ve Karia satrabi

Mousolus katilmistir. Bu isyana Misir Krali Tachos ve Spartilar da destek vermistir.

348 Cornelius Nepos, Konon. 3. 4. 5.; Diodorus, 14. 83. 4.

349 Diodorus, 14. 84. 3.; Cos, Nisyros, Teos, Sakiz Adalari, Midilli, Ephesos ve Erythrae taraf degistiren
sehirlerdir.; Olmstead 1948, s. 388.; Sarikaya 2018, s. 280. 350 Dusinberre 2021, s. 602.

350 Dusinberre 2021, s. 602.

%1 Diodorus, 15.90. 1 — 4.

352 Diodorus, 15. 90. 3.; Weiskopf 1989, s. 26.

353 Arslan ve Sarikaya 2017, ss. 92 — 93.; Dandamayev 1999, s. 46.

354 Plutarkhos, Artakserkses. 26. 26.
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Anadolu’da meydana gelen bu isyanlar neticesinde Pers Krali, gelirlerinin yarisini

kaybetmistir®.

Bu duruma paralel olarak MO 4. yiizyildan sonra satraplar, Yunan kentlerine seferler
diizenlememis, imparatorlugun yararina yeni stratejiler gelistirmemis, sadece bulunduklari
eyaletlerin sinirlarin1 korumus ve komsu satraplik bolgesine saldir1 diizenleyen Spartalilari

diger satraplik sadece izlemekle yetinmis, hatta diismana destek dahi verdigi gorilmiistiir®®.

MO 367 — 360 yillar1 arasinda Anadolu’da gergeklesen isyanlar ve diizensizlikler,
dogrudan II. Artakserkses’e karst degil, o bolgede yasayan hosnutsuz satraplarin ve diger
bolgelerdeki sorunlardan faydalanmak isteyen yoneticilerin ayaklanmalaridir seklinde

yorumlanabilir®®’.

Ariobarzanes’in idam edilmesinden sonra II. Pharnabazos’un oglu olan II. Artabazos,
MO 362 yilinda Pharnakes Hanedanliginin tekelinde bulunan yetki ile satrap olarak
atanmigtir®®, Bu sirada Daskyleion satrabi olan II. Artabazos, III. Artakserkses’in parali
askerleri terhis etme emrini yerine getirmeyerek isyan etmistir. Olaylar1 yakindan
gozlemleyen Yunan diinyasi bu isyana destek vermekteydi. Atinali Chares, Miittefikler
Savasi’nda Atina’nin yaptig1 masraflar telafi edebilmek i¢in satrap II. Artabazos un yardim
cagrisini kabul etti ve ordusu ile yiiklii bir miktar para karsiliginda isyanci satraba katildi.
Chares ve II. Artabazos birleserek Pers Kralinin gonderdigi bir orduyu bozguna ugratt.
Atinalilar, Chares’in yaptig1 bu harekati ilk baglarda begenmis olsalar da daha sonra Biiyiik
Kral’n, li¢ yliz gemi ile Atina’nin diigmanlarinin safina katilacagini sdylemesi lizerine, Atina

geri adim atarak Chares’i derhal geri cagirmigtir®®°.

Chares’in geri cagrilmasi II. Artabazos’un 6nemli derecede gii¢c kaybetmesine sebep
oldu ve satrap, yeni bir miittefik arayisina girmek zorunda kaldi**°. Thebailileri yardimci
kuvvet gondermesi i¢in ikna etti ve Pammanes, yanindaki bes bin askeri ile Asya’ya gecti.
I1. Artabazos ile birleserek II1. Artakserkses’in ordusunu iki kere maglup etti*®*!. Ardindan II.

Artabazos, diigmanla gizlice goriistiigiinden siiphelenerek Pammanes’i tutuklatti®2, Daha

%5 Diodorus, 16. 90.

3% Arslan ve Sarikaya 2017, s. 92.; Dandamayev, 1999, s. 46.

357 Dusinberre 2021, s. 603.; Weiskopf 1989, s. 94.

38 A, R. Burn, Cambridge History of Iran, Persia and Greeks, s. 381.
%9 Diodorus, 16. 22. 1 - 5.

%0 Sarikaya 2018, s. 313.

%1 Diodorus, 16. 34. 1.

362 polyaenus, — Stratagems of War, 7. 33. 2. Artabazus.
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sonra serbest biraksa da Pammanes, Thebai’ye geri dondii. Her ne kadar MO 352’ye kadar
savaslarda direnmis olsa da parali askerleri ve miittefikleri tarafindan terk edilince yalniz

kalan II. Artabazos, Makedon Krali II. Philip’in yanina s1gindi®%,

Rodoslu Mentor, MO 343/2 yilinda Misir’in tekrar fethedilmesinde gdstermis oldugu
basarilar neticesinde Mentor’u, Asya kiyilarmin satrabi olarak atadi ve isyancilara karsi
miicadele etmesi i¢in goérevlendirdi. Mentor, bu giicii sayesinde daha o6nce I1I. Artakserkses’e
karsi savagmig ve maglup olunca Makedonya’ya kagmis olan Rodoslu Memnon ve
Artabazos’un aflarini istedi. Bu ricay1 kabul eden Biiyiik Kral, Artabazos ile Memnon’u geri

cagirip, affetti®®,

Akhaemenid Imparatorlugu’nun son Daskyleion satrabi olan Arsites’in ne zaman
atandigin1  bilmesek de III. Artakserkses tarafindan gorevlendirildigi kesindir *° .
Ariobarzanes ve II. Artabazos un sirastyla Biiyiik Kral’a isyan etmelerinden dolayi; MO 478
yilinda 1. Artabazos ile baslayan hanedanlik atamasina III. Artakserkses tarafindan son

verilip, Pharnaces Hanedanligi’ndan satrap ayricaligi alinmis olmalidir®®.

MO 336 yilinda III. Alexander (Biiyiik iskender) tahta ¢ikmis ve halihazirda siiren
Asya Seferi’nin hazirliklarma devam etmistir®. iskender, ordusu ile yiiriiyiise ¢iktiktan
sonra Persler, Makedon ordusunun gelisini engellemek i¢in hicbir girisimde bulunmasa da
Arsames, Rheomithres, Petines, Niphates, Lidya satrabi Spithridates, Daskyleion satrabi
Arsites ve Rhodoslu Memnon, bir savas meclisi toplayarak Iskender’e karsi nasil
savasacaklarini belirlemislerdir®®. Rhodoslu Memnon; meydan savasindan kaginarak geri
cekilmek ve arkalarinda kalan tarlalar yakarak, kdylerde ve arazilerde Makedonlarin isine
yarayacak hicbir sey birakmamaktan yana fikrini beyan etmistir. Diger Pers komutanlar1 bu
fikri kabul etmemis, onu Rhodoslu oldugu i¢in kendilerinden daha asagi gérmiislerdir.
Higbir sekilde Pers iilkesinin topraklarina ve miilklerine zarar vermeme karar1 almislardir.

Meclisten ¢ikan sonuca gore Persler savagma karar1 almis ve Granikos Nehri’nin kenarina

33 Djodorus, 16. 52.

34 Diodorus, 16. 52.

365 Arrianus, Anabasis, 1. 12. 8.; Pausanias, Description of Greece, 1. 29. 10.
36 Sarikaya 2018, ss. 314 — 315.

37 Arrianus, Anabasis, 1. 1. 3.; Diodorus, 17. 7.1 — 3.

368 Arrianus, Anabasis, 1. 12. 8 — 9.; Diodorus, 17. 18. 2.
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kamp kurmuslardir®®. Bu durumu fark eden Iskender hemen Pers ordugahmin karsisina

kamp kurarak mevzilendi ve Granikos Nehri iki ordu arasinda sinir oldu®”.

MO 334 yilinda gergeklesen Granikos Savasi’nda Persler, Makedon ordusu
karsisinda bozguna ugrayip dagilmistir. Savas sonunda pek ¢ok Pers soylusu hayatini
kaybederken; Daskyleion satrabi Arsites ise Frigya’ya gitmis ve savasin kaybedilmesinden
dolay1 kendisini suglu gérerek intihar etmistir®™. Iskender, Arsites’ten bosalan Daskyleion
Satrapligina Calas’1 atamis ve bundan 6nce III. Dareios’a ddenen vergilerin kendisine
O0denmesini istemistir. Sardeis’i ele geg¢irdigi zaman ise sehrin kalesinde muhafaza edilen
hazineyi, direnis gostermeyen Mithrines’ten teslim almustir 32 . Granikos Savasi’nin
kaybedilmesiyle; Perslerin Anadolu’daki idari sisteminde en Onemli noktada bulunan
Daskyleion ve Lidya satrapliklar1 kaybedilmis ve bdylece Akhaemenidlerin, Kiiglik
Asya’daki hakimiyeti son bulmustur. Sonug olarak; Biiyiik iskender karsisinda bu idari

mekanizmasini kaybeden Perslerin yikilmasi ¢ok zaman almayacakti.

4.3. Hellespontos — Frigya Satraphigmnin Idaresi

Ksenophon, II. Kyros’un, eyaletlerine giden satraplarin, kraliyet merkezinde
gordiiklerini taklit etmelerini, diizenli bir sekilde siivari yetistirmelerini ve savas arabalari
birlikleri oOrgiitlemesini istedigini aktarmaktadir®?. Sekunda’ya gore Ksenophon’un bu
aktarimi belirsiz kalmis olsa da feodal sistem olarak tarif edilebilir®’*. Ayni sekilde Briant;
bu durumu arazi ve toprak hibesi olarak yorumlamistir®™. imparatorluk genelinde asker
yetistirmek amaciyla toprak hibesi Babil ve Misir’dan gelen epigrafik kaynaklardan da
tasdik edilmektedir™.

369 Diodorus, 17. 18. 3.; Polyaenus,— Stratagems of War, 4. 3. 15. Alexander.

370 Diodorus, 17. 19. 1.

371 Arrianus, Anabasis, 1. 12.; 1. 16. 3.

872 Arrianus, Anabasis, 1. 17. 1.; Diodorus, 17. 21. 7.

373 Ksenophon, Anabasis, 8. 6. 10.; George Cawkwell, The Greek wars The failure of Persia, Oxford University
Press, 2005, s. 37.; Miller 2011, s. 336.: Belki de II. Kyros hi¢bir zaman bdyle bir s6z sdylemedi. Ksenophon’un
bu anekdotu aktarmasinin sebebi; Pers Imparatorlugu’nu iyi gdzlemlemesi neticesinde elde ettigi bilgileri, Pers
Kralinin bu dogrultuda emir vermis olabilecegi minvalinde yorumlamasindan kaynaklanmaktadir.

874 Sekunda 1988, s. 183.

375 Pierre Briant, “’Dons de Terres et de Villes : I'Asie Mineure Dans le Contexte’’, Revue des Etudes
Anciennes, Bordeaux 1985, ss. 55 — 59.

376 Dusinberre 2013, ss. 88 - 89.; Kuhrt 2007, s. 825. no. 6.; Wiesehofer 2019, s, 99.
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Bu sistemin ne zaman basladigi tam olarak belirlenemiyorsa da II. Kyros’un,
Kyzikoslu Pytharkhos’a Anadolu’nun kuzeyinde yedi adet kdy bagislamasiyla yiiriirliige
girdigi distnilmektedir 3’ . Daha sonraki Antik kaynaklarimizdan gelen bilgiler
dogrultusunda toprak bagislarinin devam ettigini anliyoruz. Pers Krali tarafindan sadece
Persli kisilere degil, Pers Krali icin yararli faaliyetler gostermis kisilere topraklar

verilmekteydi®"e.

Troas Bolgesi’nde timar sahibi oldugunu bildigimiz diger kisiler de Daskyleion
satrab1 II. Artabazos i¢in parali askerlik hizmeti veren Rodoslu Mentor ve Memnon
kardeslerdir. MO 4. yiizyilin ortalarma dogru Daskyleion satrabi II. Artabazos, Rodoslu
kardeslerin kiz kardesi ile evlenmistir®®. Evlilik bag1 neticesinde satrabin mahiyetine giren
kardesler 6zel imtiyazlar elde etmislerdir®®®. Bu ayricaliklar sayesinde Troas bolgesinde;
Lampsakos, Abydos, Skepsis, Ilion ve
Kebren gibi sehirlerin bulundugu biiyiik bir timar alanina sahip olmuslardir®!. Arrian timar
alanindan, ““Memnon’un Ulkesi’> olarak bahsetmektedir 32 . Memnon’un, Troas
Bolgesi’ndeki en énemli hakimiyet simgelerinden birisi de MO 362 — 353 yillar1 arasinda

Lampsakos’ta bastirmis oldugu giimiis sikkelerdir:,

Hellespontos — Frigya satrapligi topraklarinda feodal toprak yonetim sisteminden
faydalanan Perslerin de varligin1 biliyoruz. Ksenophon, On Binler ile Kaikos Ovasi’na
(Bakir¢ay) ordugah kurdugu vakit, Hellas adinda bir kadin, Ksenophon’a; ovada yasayan
Asidates adinda ¢ok zengin bir Pers’in yasadigin1 ve gece vakti li¢ yiiz kisilik bir ordu ile
saldirdigi zaman mallari ile zenginligine el koyabileceginden bahsetmistir®®*. Bunun iizerine

Ksenophon, kendisine sadik adamlarini yanina alarak Asidates’i ele ge¢irmek i¢in harekete

877 Agath. FgrHist, 472 (F6); Balcer 1984, s. 204.; Briant 2002, s. 562.

378 Alkibiades: Cornelius Nepos, Alkibiades. 9.; Demaratos, Gongylus: Herodotos, 7. 101 — 104; Ksenophon,
Hellenica, 3. 1. 6.; Herodotos, 8. 85.; Lycon: Ctesias, Persica, 18. 53.; Themistokles: Diodorus, 11. 57. 7. -
58. 1 - 2.; Nepos, Themistocles, X.; Plutarkhos, Themistocles. 29. 7.;

Thukydides, 1. 138.; Balcer 1984, s. 200; Briant 1985, s. 59.; Hornblower 2011, s. 73.; Koérpe 2010, s. 133;
Tuplin 1987a, s. 137.; Wiesehofer 2009, s. 86.

879 Djodorus, 16. 52. 4.

380 Aneurin Alles-Evans, °Memnon and Mentor of Rhodes in the Troad’’, The Royal Numismatic Society,
London 2018, s. 38.; Sevgi Sarikaya, ‘’Barsine: Rhodoslu Mentor’dan Makedonial1 iskender’e Uzanan Bir
Hayat’’, Disiplinlerarasi Akdeniz Arastirmalari Dergisi, 2019 s. 2509.

381 Aneurin Alles-Evans, The Kingdom of Priam Lesbos and Troad Between Anatolia and the Aegean,
Oxford University Press, UK 2019, s. 115.; Burn, Cambridge History of Iran, Persia and Greeks, s. 388.;
Evans 2018, ss. 33 — 41.; Sarikaya 2019, s. 259.

382 Arrianus, Anabasis, 1. 17. 8.

383 Evans 2018, s. 41.

384 Ksenophon, Anabasis, 7. 8. 9.
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geemistir. Gece yarisi Asidates’in biiytik, yiiksek, berkitilmis ve ¢ok sayida asker tarafinan
korunan kalesine vardiklari zaman ¢ok sayidaki kdle ve hayvan kagmisti. Yunanlarin
yagmalama saldirisina karst kalede kalanlar sert bir sekilde direnmeye basladilar.
Kaledekiler, derhal destek kuvvetlerini cagirmak i¢in bagirmaya ve geceyi aydinlatan
mesalelerini yakmaya bagladilar. Bu yardim cagrisin1 goren ve Pergamon yakinlarindaki
Komania Koyii'nde yasayan Itamenes, birliklerinin tamamini, Asurlu agir piyadelerini,
parali askerlerini ve seksen kadar Hyrkaniali siivarilerini yanina alarak derhal Asidates’in
yardimina yetisti. Buna ek olarak; Parthenion ve Apollonia’dan yaklasik olarak sekiz yiiz

adet yaya ve ath asker de geldi®®.

Yogun ok ve sapan atiglar1 altinda geri ¢ekilen On Binler, Karkasos Nehri’ne kadar
takip edildiler ve biiyiik zorluklar ile karsiya gectiler. Yarisi yarali olan ordu, yanlarinda iki
yiiz kadar kole ve koyun getirdi. Ertesi giin Lidya iglerine giren Ksenophon, Parthenion

daginin eteklerinde konaklayan Asitdates’i burada yakaladi®®.

Ksenophon’un aktardigi bu pasajdan anlasilan belli basli noktalar vardir. Asidates
Kaikos’ta (Bakirgay) toprak sahibi bir Pers soylusuydu ve Kaikos Bolgesi, Perslerin en fazla
yerlestigi bolgelerden birisiydi®’. Ancak Asidates’in, Ksenophon’un aktardigi zenginligin
aksine daha miitevazi yasadigi ve disaridan gelebilecek saldirilara karsi korunmaya

ihtiyacinin oldugu da varsayilmaktadir®®,

Itamenes ise Kaikos’a Pers Krali tarafindan 6zel olarak yerlestirilen, satraptan
bagimsiz, dogrudan krala karsi sorumlu olan ve tehlike aninda olaylara miidahale edebilecek
kabiliyete sahip bir garnizon komutani olmaliydi®®. Sekunda, Itamenes’in soylu bir diik

oldugunu soylemektedir®®.

Her ne kadar Itamenes ve Asidates’in statiileri tam olarak belirlenemiyorsa da

anlasildig1 lizere bu iki Pers soylusu; Bati Anadolu’ya ve Hellespontos — Frigya Satrapligi

385 Ksenophon, Anabasis, 7. 8. 10. — 7. 8. 15.

38 Ksenophon, Anabasis, 7. 8. 16. - 7. 8. 22,

387 Briant 1985, s. 66.; Briant 2002, s. 563.; Cawkwell 2005, s. 36.; Dusinberre 2021, s. 603.; Hornblower 2011,
s. 77.; Klinkott 2008, ss. 237 — 238.; Kuhrt 2007, s. 825. no. 6.

388 Cawkwell 2005, s. 286.; Kuhrt 2007, s. 825, no. 3.; Kuhrt 2013, s. 419.

389 Cook 1983, s. 177.; Christopher Tuplin, “’Xenophon and The Garrisons of The Achaemenid Empire’’,
Archdologische Mitteilungen aus Iran, 1987b, s. 192; Pierre Debord, L ’Asie Mineure au [Ve Siécle (412-323
a.c.), Ausonius Editions, Pouvoirs et jeux politiques, Bordeaux 1999, s. 184.

3% Nicholas Sekunda, ¢’ Achaemenid Colonization in Lydia’’, Revue des Etudes Anciennes, Bordeaux 1986, s.
11.
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topraklarina yerlesmis pek cok Pers yerlesimcisinden sadece iki tanesiydi. Briant,
Anadolu’daki Pers yerlesim noktalarinin Asidates 6rnegindeki gibi sekillenmis olabilecegini

belirtmektedir3!.

Yazili kaynaklarimiz da Anadolu’da bagka Pers varliklarindan haber vermektedir.
Herodotos, Halys’in (Kizilirmak) batisinda yasayan Perslerin varligini aktarmaktadir®®?, Bir
diger antik kaynaklarimiz olan Nepos, Thukydides ve Plutarkhos da Bat1 Anadolu’daki Pers
mevcudiyetinden bahsetmektedir.

MO 478/7 yilinda Atinali Kimon’un donanmasi ile Persler’in iizerine giderken Sestos
ve Byzantion’dan Persli esirler aldigini aktarmaktadir. Daha sonra Frigya ve Lidya’dan gelen
bazi Persler, esir alinmis olan akrabalari ve dostlari i¢in yiiklii miktarda fidye 6demeyi kabul
etmislerdir. Bu sirada Gelibolu’da teslim olmamis bazi Persler bulunmaktaydi. Her ne kadar
Persler dirense de Kimon, dort savas gemisi ile saldirdig1 yerde on ii¢ gemi ele gecirip,

Persleri yenmeyi bagardi®®,

Spartali Pausanias, MO 474’te Byzantion’u ele gecirdgi zaman burada soylu Pers
esirleri almistir. Iclerinde Biiyiik Kral’in akrabalar1 ve énde gelen kisiler bulunmaktaydi®®,
Bu esirlerin isimlerini ve tam olarak yasadiklar1 yerleri gosteren bir bilgi elimizde mevcut
degildir ancak esirlerin yasadiklar1 Byzantion ve Bosphorus, Hellespontos — Frigya

Satrapliginin sorumlulugu altinda olmalidir®®.

Bir diger soylu Pers'in de varligin1 Ksenophon sayesinde dgreniyoruz. Geng Kyros,
II. Artakserkes’in iizerine dogru giderken Nigde’ye gelmistir. Ug giin kaldig1 bolgede
Megaphernes isminde soylu bir Persi ve yaninda bulunan yiiksek riitbeli goérevliyi hayatina
kastettikleri gerekgesiyle idam ettirmistir®®. Pers soylusu Megaphernes hakkinda bagka bir
bilgimiz mevcut degildir. Belki de kendisi Asidates 6rnegindeki gibi toprak sahibi birisiydi.
Tuplin’e gore Kapadokya’da yasayan bu adam, Gen¢ Kyros’un emrinde gorevli alt

satraplardan birisiydi®”’. O bélgeden sorumlu bir gorevli oldugu da diisiiniilmektedir3%,

391 Balcer 1984, s. 198.; Briant 2002, s. 500.

392 Herodotos, 5. 102.

39 Plutarkhos, Kimon. 9.2 -3.-14.1- 2.

3% Thukydides, 1. 128.; Cornelius Nepos, Pausanias. 2.
3% Maffre 2005, s. 235.; Sarikaya 2018, s. 77.

3% Ksenophon, Anabasis, 1. 2. 20.

397 Tuplin 19874, s. 118.

3% Briant 2002, s. 625.
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Daskyleion satrabi II. Pharnabazos’un eyalet sinirlari igerisinde diger soylu Persleri
de biliyoruz. II. Pharnabazos’un siivari birliklerinin komutanlari olan Pers soylulari
Spithridates ve Rhathines, bu konuda yorumlanmaya acik bir sekilde karsimiza
cikmaktadirlar. Pharnabazos’un siivarilerii, MO 410°da Bithynialilara yardim edip,
Yunanlarin Frigya’ya gecmesini engellemeye calisiyordu. Neticede, bes yiizden fazla askeri
oldiirdiiler. Ileriki garpismada, Ksenophon’un komutasindaki On Binler, bu siivarileri yenip,

geri puskiirtmeyi basardi®®.

Ksenophon’un aktardigi bilgilere gore siivari birliklerinin  komutan1 olan
Spithridates, daha sonraki siiregte Pharnabazos’tan hakaret gordiigii gerekcesi ile isyan etmis
ve emrindeki iki yiiz atlis1 ile Spartali Agesilaos’a katilmistir*®, Spithridates, Pharnabazos
tarafindan gorevlendirilmis siradan bir slivari komutan1 degil; ayn1 zamanda feodal bir
diiklik gibi Hellespontos — Frigya topraklarinin {igte birini elinde tutan bir Pers
soylusuydu®. Spithridates, kendisine ait olan timar alanlarinda siivari birlikleri yetistirdigi
diistiniilmektedir*®?. Sekunda’ya gore Spithridates’in kontrolii altinda tuttugu topraklar
Kyzikos’un giineybatisindaki Zeleia’da bulunmaktaydi*®. Ksenophon, Spithridates i¢in

riitbe ve soyluluk olarak diger Persler’den asagi olmadigini aktarmigtir®®,

Sekunda’nin yaptig1 arastirmaya gore; Hellespontos — Frigya satrapliginda varligi
tespit edilmis ii¢ adet soylu, aristokrat ve zengin Pers ailesi bulunmaktaydi. Bunlar;
Daskyleion’un Batisi’ndaki Zeleia (Balikesir/Gonen) dolaylarindaki topraklar ellerinde
tutan Spithridatidler, Daskyleion satraplik merkezinde yasayan en bilindik aile olan
Pharnacidler ve Daskyleion’un Dogusu’ndaki Kios (Bursa) ve Myrleia (Mudanya)
dolaylarindaki topraklarin sahibi Ariobarzanidler’dir*®. Daskyleion satraplik merkezinin de
gevresinde pek ¢ok Pers yerlesiminin oldugu anlagilmaktadir*®. Anlasilan; Kaikos gibi Troas

ve Mysia Bolgeleri de Persler tarafindan sikca yerlesilmis bolgeler olarak One

399 Ksenophon, Anabasis, 6. 4. 24.-6.5.7.-6. 5. 31.

400 Hellenica Oxyrhynchia, 21. 1 — 3.; Ksenophon, Agesilaus, 3. 1. - Ksenophon, Hellenica, 3. 4. 10.

401 Briant 2002, s. 644.; Cook 1983, s. 178.; Sekunda 1988, s. 184.; Timar bdlgelerinde yetistirilen siivarilerin
tam olarak sayilar1 ve hangi millete ait olduklar1 saptanamiyorsa da alti yiiz civarinda olduklar
varsayillmaktadir.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge History of Iran, The Median and
Achaemenid Periods, s. 274.

402 Debord 1999, s. 184.; Sekunda 1988, ss. 182 — 184.

403 Sekunda 1988, s. 180.

404 Ksenophon, Hellenica, 4. 1. 6.

405 Dusinberre 2013, s. 77.; Maffre 2005, s. 237.; Sekunda 1988, ss. 178 — 182.

406 Ksenophon, Hellenica, 4. 1. 15.; Maffre 2005, s. 235.; Sekunda 1988, s. 194.
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¢tkmaktadirlar‘”. MO 5. yiizyildan itibaren Granikos ve Kaikos vadilerinde niifus artis:
oldugu bilinmektedir ve bu durum, bu iki kesimin giivenlik amaciyla olusturulmus tampon

bolgeler oldugu diisiincesi yoniindedir*®®,

Sekunda’nin goriisii; varlii saptanmis bu ii¢ soylu ailenin bulunduklar1 bélgelerde
kendi ‘’diiklikk’’lerine sahip oldugu yoniindedir. Anlasilan; bu ailelerin kendilerine tahsis
edilmis timar alanlarinda yetistirdigi siivari birlikleri mevcuttu ve satraplik igerisindeki en
yiiksek kademeyi olusturmaktaydilar. Spithridates 6rneginde ise; Spithridates’in belli bir
sayida koyiin miilkiyetine sahip oldugu ve kendisinden daha az soylu olan kisilerle de feodal
bir iligki i¢erisinde bulundugu yoniindedir*®. Bununla birlikte Troas Bolgesi’nde Bayramig,
Biga, Can, Canakkale merkez, Lapseki ve Yenice nin verimli ve stratejik ovalarinda Pers
malikaneleri bulunmustur ve bu malikaneler, isimlerini bilmedigimiz diger soylu Perslere ait

olmalidir*®

. Onomastik kanitlara gére de Daskyleion Satrabinin denetimi altinda pek ¢ok
Pers ve Dogu kokenli insanlarin oldugu goriilmektedir*'!. Elbette satrapliklarin belli bagh
noktalarina yerlesen Perslerin dylesine orada oldugu diistiniilemez. Hellespontos — Frigya,
Sardeis, Kapadokya gibi bolgelerde gorillen Iran halklari, kaynaklarimizda da
degerlendirdigimiz iizere bazen askeri bazen de idari gorevler ile sorumlu kilinmig

kimselerdi*'2,

Ancak, Perslerin Hellepontos — Frigya’da Troas Bolgesi’nin batisinda kalan
kisimlarda nasil bir yonetim uyguladig1 anlasilabilse de i¢ ve kirsal kesimlerde nasil bir
diizen kurdugu tam olarak anlagilamamaktadir*®. Bu durum da kaynaklarin yetersizliginden

kaynaklanmaktadir. Troas’in Bati kiyisinda kalan kentler Yunan kentleriydi ve bunlar Pers

407 Maffre 2005, s. 235.; Nicholas Sekunda, ’Achaemenid Settlement in Caria, Lycia and Greater

Phrygia’’, Asia Minor and Egypt: Old Cultures in a New Empire, Heleen Sancisi-Weerdenburg and Amelie
Kuhrt (Eds.), Proceedings of the Groningen Achaemenid History Workshop, Vol. 6, Leiden 1991, s. 140.

408 Dusinberre 2021, s. 604.

409 Sekunda 1988, ss. 187 — 188.; Sekunda, Anadolu’da Pers soylulugunu iki smifa ayirmistir. ik olarak, vermis
oldugu bolgelerde yerlesmis ve dogrudan “’Yediler’’den gelen, aile baglar ile soylu sinifa mensup olan en tist
seviyedeki ii¢ aile. Ikincisi, yine Pers olduklar1 halde bu ii¢ ailenin arazilerinde yasayan ve timar alanlarinda
stivari yetistiren kisilerdir.

410 Kérpe 2010, ss. 151 — 187.; Reyhan Kérpe, ¢’Pers Hakimiyetinde Troas Bolgesi”, Ismail Fazlioglu Am
Kitabu, Isik Sahin (Ed.), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2012, ss. 161 — 162.

411 Maffre 2005, s. 231.

412 Maffre 2005, s. 238.

413 Reyhan Kérpe, “’Troas Bolgesi Arkeolojik Yiizey Arastirmalarinm Isiginda Pers Savunma Sistemi’’,
OANNES Uluslararasi Eskicag Arastrmalar: Dergisi, 4 (2), 2022.
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yanlisi tiranlar ile yonetiliyordu®**. Perslerin, tiranlar1 6zellikle I. Dareios’un devri ile birlikte

etkin olarak kullandig1 bilinmektedir*".

MO 512°de 1. Dareios Iskit Seferi’ne ¢iktig1 zaman Troas’taki Yunan*'®

sehirlerini
yoneten tiranlarin da varlig1 goriilmektedir. Herodotos, Hellespontos’un bat1 kiyilarindaki
Yunan sehirlerinin yOneticilerini yazmistir. Perslerin egemenligi altinda yasayan tiranlar;
“’Hellespontos tyranlart olan Abydos ’dan Daphnis, Lampsakos 'tan Hipppoklos, Parion’dan
Herophantros, Prokonnesos’dan Metrodoros, Kyzikos'tan Aristagoras ve Bizans’'dan
Ariston’du, Hellespontos’tan olanlar bunlardy’’ demistir*’®. Ayrica I. Dareios’un tiranlik
gorevine getirerek ddiillendirdigi baska Yunanlar da bulunmaktaydi. Iskit Seferi sirasinda
Dareios’a giizel bir 6giit verdigi gerekgesiyle Koes’e Lesbos (Midilli) tiranlig1 verilmigti*!'.
Herodotos un bu pasajlarindan da anlasildig: iizere; Persler, fethettikleri sehirlerin basina
kendileri i¢in ¢alisacak tiranlari yerlestirmistir. Sefere ¢ikildig1 zaman bu sehirlerin halklari

Pers ordusuna dahil olmus; tiranlar1 ise Pers Kralinin emrinde goreve hazir bir sekilde

beklemistir.

Pers hakimiyeti altindaki Yunan sehirlerinin, kendi sikkelerini de bastirdiklar
bilinmektedir. Ozellikle, Kyzikos ve Lampsakos sikke basiminda éne ¢ikan sehirler arasinda
yer almaktadir 8. Buradan anlasildig1 tizere; Pers Satrabi, Yunan schirlerinin sikke
basmasina miidahale etmemistir. Lampsakos’un altin, Kyzikos’un elektron sikkeleri ticarette
oldukca yaygin olarak kullanilmistir. Perslerin bdyle bir 6zgiirliigli neden verdigi tam olarak
bilinmemektedir. Ancak, satraplik icerisinde 6deme dengesinin saglanmasi, artan parali
askerlerin maaslarinin karsilanmasi ve sehirlerin satraba vergi 6demesi hususunda kolaylik

olmasi sebepleriyle bu sehirlerin sikke basmasi Persler tarafindan tesvik edilmis olmalidir®®®.

Bat1 Anadolu kiyilarinda Pers yanlis1 yonetimler ile idari yapida var olan ve sikke

basmasi dahi serbest olan bu sehirlerin varlig1 basitce saptanmaktadir. Ancak kesin olarak

414 Frederic William Hasluck, Cyzicus, Cambridge University Press, 1910, s. 164.; J. M. Cook, The Rise of the
Achaemenian, The Cambridge History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, s. 272.

415 M. M. Austin, “’Greek Tyrants and the Persians, 546 - 479 B.C.”’, The Classical Quarterly, Vol. 40, No. 2.,
Cambridge University Press, UK 1990, ss. 209 — 305.; Mary White, <’Greek Tyranny’’, Phoenix, Classical
Association of Canada, Vol. 9., No. 1., 1955, s. 1.; Denis Page, Sapho and Alcaeus, Oxford University Press,
UK 1955, s. 231.; Waters 2014, s. 83.

416 Herodotos, 4. 138.; Balcer 1995, s. 160.

417 Herodotos, 5. 11.

418 Gardner 1911, s. 156.

419 Serap Ozkan Kilig, “’Pers Hakimiyeti Altinda Bati Anadolu’da Sikke Basim1’’, Balikesir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15 (27), 2012, s. 244,
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tespit etmesi gii¢ olsa da Daskyleion merkezi ¢evresinde ve kirsal kesimlerdeki yonetimin

Pers garnizonlari ile kontrol edildigi diisiiniilmektedir.

Imparatorluk geneline yayilmis ve 6nemli noktalara konuslanmis olan garnizonlar,
hig siiphesiz ki denetim hususunda en 6nemli yapilardir. Pers Kralinin ve Pers Satrabinin

mutlak otoritesi daimi olarak hazirda bekleyen garnizonlar aracigiyla stirdiirilmustiir*%.

Ksenophon, Pers Satrabinin merkezi otoriteye karsi baglatabilecegi bir isyanda derhal
mukavemet gorebilmesi i¢in II. Kyros’un, sadece kendisine bagli garnizon komutanlarini
eyalet topraklarina yerlestirdigini aktarmaktadir “*. Tuplin, Ksenophon’un bu pasajini
yorumlayarak bazi sonuglara varmistir. Tuplin’e gore; II. Kyros, dogrudan kral tarafindan
gorevlendirilmesiyle sadece krala karsi sorumlu olarak; fethettigi poleislere (kent devleti)
phrouroilar (garnizon) yerlestirmistir. Bunlara akrai garnizonlari denilmektedir ve
baslarinda da phrourarchslar: sorumlu kilmistir. Kent merkezlerinde bulunan akrailara ek

olarak, khoralarda (kirsal alanlar) konuslanmis garnizonlar da bulunmaktaydi*?.

Akropolislerde konuslanmis olan garnizonlar, kralin kendi askerleriydi ve onun
tarafindan atanmis birliklerdi; gorevleri de sehirlerin giivenligini saglamakti. Kirsal ve i¢
bolgelerde mevzilenen khora garnizonlari da yine Pers krali tarafindan atanan chiliarchoslar
tarafindan idare edilmekteydi ve sehir sinirlarimi disaridan gelebilecek saldirilara karsi
savunmak ile gorevliydi*?®. Pers Krallari, her y1l diizenli olarak garnizon komutanlarini teftis
eder, uzak satrapliklarda kalanlari1 da merkezden gonderdigi miifettisler vasitasiyla

denetlerdi*®.

Bunlara ek olarak; Pers Imparatorlugu’nda tarimin ve iiretimin ne derece onemli
oldugu bilinmektedir. Topraklarinda iiretime 6nem veren, tarimsal ihtiyaci karsilayan ve

tarlalarin iglenmesi hususunda goérevini iyi yapan satraplarini odiillendiren Pers Krali, aksi

425

yonde davrananlar1 da cezalandirma yoluna gitmistir Kirsallarda konuslanan

420 Dusinberre 2013, ss. 83 — 85.; Pierre Briant, ’Contrainte Militaire, Dépendance Rurale et

Exploitation des Territoires en Asie Achéménide’’, Etudes sur les formations tributaires du MoyenOrient
ancien. Besangon: Université de Franche-Comté, 1982, s. 212.; Waters 2014, s. 102.; Wiesehofer 2013, s. 99.
421 Ksenophon, Kyropedia. 8. 6. 1. - 8. 6. 9.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge History
of Iran, The Median and Achaemenid Periods, s. 273.

422 [smail Gezgin, ’Defensive Systems in Aiolis and Ionia Regions in the Achaemenid Period”’, Achaemenid
Anatolia. Proceedings of the First International Symposium on Anatolia in the Achaemenid Period, Bandirma
1997 (Leiden 2001), s. 182.; Tuplin 1987a, s. 168.; Wiesehofer 2013, s. 141.

423 Gezgin 2001, ss. 182 — 187.

424 Ksenophon, Oeconomicus, 4.5 — 6.

425 Ksenophon, Oeconomicus, 4. 8.
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garnizonlarin bir 6nemi de burada ortaya ¢ikmaktadir. Askeri gii¢lerin sagladigi giivenlik ve
barig ortami sayesinde sorunsuz bir sekilde tarimsal faaliyetlerine devam eden cift¢iler,
boylece dogrudan satrapligin gelirlerinin ve haraglarinin 6nemli bir kismini tiretiyordu??.
Savas ya da baris durumu i¢in hazirda bekleyen bu askeri mevcudiyetlerin iasesi, masraflari

ve tiim giderleri satrabin sorumlulugu altinda olan satrapliginin gelirleri ile kargilantyordu®?.

Perslerin siki bir askeri kontrolii Troas, Mysia ve Aeolis Bdlgelerinde de

uyguladiklari agiktir?®

. Aeolis Bolgesi’nin Persler agisindan ne derece stratejik ve askeri bir
oneme sahip oldugu bilinmektedir. Bu boélgede, Tuplin, Antik kaynaklar1 yorumlayarak
yogun bir garnizon varligina ulagsmistir*?®. Troas Bolgesi de Perslerin savunma noktalarinda
one ¢ikan bir yer oldugu anlagilmaktadir. Genel itibariyle Troas’in Bati kiyilar1 ve Giiney
kesimlerinde bulunan sehirlerde Pers garnizonlarimin varligi bilinmektedir. Antik

kaynaklardan yola ¢ikilarak; Gergis, Hamaksitos, [lion, Kebren, Kokylion, Kolonai, Larissa,

Neandria ve Skepsis kentlerinde garnizonlarin oldugu anlagilmistir®°.

Troas Bolgesi’nde Pers hakimiyeti noktasinda incelenmesi gereken bir diger kisim
da Dogu ve I¢ Troas’tir. Arkeolojik calismalar neticesinde Aisepos ve Granikos Nehri
dolaylarinda pek ¢ok kale ve yerlesim tespit edilmistir*’. Bolgedeki kale ve yapilar MO 6. -
4. ylizyillar arasina tarihlendirilmektedir. Troas’da Perslerin geligine tarihlendirilen bu askeri
kaleler ve yerlesimler, oldukca stratejik noktalarda ytiksek kesimlere kurulmus ve bdylece
cevrenin net bir sekilde gozetlenerek giivenliginin saglanmasina dikkat edilmistir*®?. Bu
durum, Perslerin, Daskyleion Satrapligi cevresinde bir ¢esit savunma organizasyonu
kurduklarin1 gostermektedir. Anlasilan; Kallias Barisi’ndan sonra Yunan sehir devletlerinin
tizerindeki hakimiyetini kaybeden Persler, i¢ bdlgelerde ve kirsal kesimlerdekini
hakimiyetlerini sadece yerli baglasiklari ile degil; ayn1 zamanda bu garnizon ve savunma

sistemleri sayesinde devam ettirebilmis olmalidir*®®. Briant’in, Perslerin sadece satraplik

426 Briant 1982, ss. 53 — 58.

427 Dusinberre 2013, s. 34.; Kuhrt 2013, s. 414.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge
History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, s. 274.; Wiesehofer 2013, s. 141.

428 polyaenus, — Stratagems of War, 6. 10. Alexander.: Spartali Thibron’un Aeolis Bélgesi’ne sefer yaptigi
esnasinda garnizonlarin ve askeri savunma kalelerinin yogun varligini bildirmektedir.; Briant 2002, ss. 642 -
643.; Dusinberre 2013, s. 89.; Dusinberre 2021, s. 604.; Korpe 2010, s. 145.

429 Tuplin 1987h, s. 236.

430 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 10 — 20.; Tuplin 1987b, s. 236.

431 Charles Brain Rose ve Reyhan Korpe, ¢ The Granicus River Valley Survey Project 2006°°, 25. Arastirma
Sonuglart Toplantist, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii, Kocaeli
2007, s. 104.

432 Dusinberre 2013, ss. 85 — 93.; Korpe ve Rose 2007, s. 105.; Sarikaya 2018, s. 379.

433 Korpe 2022.
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merkezlerinde degil, kirsal kesimlerde de yerlesmis oldugu noktasindaki yorumu, arkeolojik

bulgular ile tutarli goziikmektedir*®*.

Mysia’da, Asidates 0rnegi Perslerin savunma sistemleri noktasinda daha ¢ok énem
kazanmaktadir. Asidates, Kaikos Ovasi’nda (Bakir¢ay) yasayan diger Pers toprak
sahiplerinden birisiydi. Yunan saldirist1 karsisinda civarda konuslanmis olan Pers
garnizonlarini harekete gecirip, derhal destek kuvvetlerinin bolgeye intikali i¢in mesalelerin
yakildign goriilmektedir. Nitekim, kisa siire igerisinde Itamenes emrindeki kuvvetlerle
bolgeye gelmis, Komania’dan Asurlu agir piyadeler ve parali askerler, Hyrkaniali siivariler
ve Parthenion ile Apollonia’dan sekiz yiiz kadar piyade ve siivari de bu harekata eslik
etmistir®®®. Ksenophon’un bu pasajindan anlasildigina gore; savunma amagli bekleyen Pers
garnizonlar1 birbirlerine yakin ve olasi bir tehlike durumunda derhal harekete gegebilecek
kabiliyete sahip birliklerdi*®. Belki de Itamenes ve arkasindan gelen askeri kuvvetler, sadece
Asidates’i degil, ayn1 zamanda o bolgede yasayan pek ¢ok toprak sahibi Pers’i de koruyordu.
Asidates ve diger Pers yerlesimcileri de bu garnizonlarin masraf ve iageleri hususunda

giderleri kargiliyor olmalidir*®'.

Sonug¢ olarak; kiiltiirleri ile dillerini devam ettirmeleri hususunda bir problem
yasamayan kentler ve yerli halklar, her zaman hazirda bekleyen Pers garnizonlari araciligiyla
kontrol edilerek imparatorluk biinyesinde kalmalar1 saglanmistir. Bdylece tiretimi kesintisiz
olarak devam ettirerek ekonomiyi ayakta tutmuslardir. Bu noktada, Asidates ve daha pek
cok Pers’in ellerinde bulundurduklar: topraklardan sagladiklar1 gelirler ile bu garnizonlarin
maddi ihtiyaglarimi karsiliyor olmasi imparatorlugun ayakta kalmasini saglayan onemli

unsurlardan birisiydi.

MO 8. yiizyilda Hellespontos kiyilarinda Yunan sehirlerinin kuruldugu bilinmektedir
ancak i¢ kesimlerdeki yerlesimlerin MO 6. yiizyila dogru ortaya ¢ikti1 goriilmektedir*®.
Elimizdeki bulgular1 degerlendirdigimiz zaman Pers Imparatorlugu timar sisteminin

isletildigi feodal toprak diizenine benzer bir yap1 ile yonetildigi anlagilmaktadir*®.

434 Briant 2002, s. 704.

435 Ksenophon, Anabasis, 7. 8. 15.

436 Briant 2002, s. 643.; Cook 1983, s. 177.; Dusinberre 2013, ss. 89 — 91.; Kuhrt 2013, s. 419.; Tuplin 1987b,
s. 192.

437 Korpe 2010, s. 149.

438 K orpe 2022.

439 Balcer 1993b, s. 87.; Briant 2002, s. 66.; Cook 1983, ss. 176 — 177.; Mieroop 2016, s. 337.; Miller 2011, ss.
334 — 337.; Sekunda 1988, ss. 184 — 185.; Hornblower 2011, ss. 72 — 73.
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Elimizde bulunan Antik kaynaklarin 1s18inda Hellespontos — Frigya’ya ait olan
bolgelerdeki alt satrapliklarda gorev yapan bolge yerlisi yoneticilerin oldugunu biliyoruz.
Bu hususta bilinmeyen nokta; satrapliklarin, ne zaman ve hangi sebepler ile alt satrapliklara
boliindiigiidiir**®. Ksenophon, II. Kyros’un satraplarin1 atamadan 6nce yaptigi konusmada;
“Valileri se¢erken bize iilkenin en giizel tiriinlerini yollayacak insanlart da bulmak gerekir.
Béylece yerimizden ayrilmadan iilkenin en giizel iiriinlerine sahip olacagiz. Ciinkii bu bizim
hakkimizdir. Aymi  valiliklere saldirilirsa onlart  yine biz koruyacagiz.”” dedigini
aktarmaktadir*?. Belki de bu konusma satrapliklarin da kendi igerisinde boliinmeleri i¢in

oncii olmustur.

Satrapliklar ve satraplar, Akhaemenid Imparatorlugu’nun genis ve &nemli idari
yapisini gosteriyor olsa da bu sistemi daha ayrintili ve ciddi bir sekilde 6grenmek igin
satrapliklarin icerisindeki yapilari ve sistemleri bilmek énem arz etmektedir*2. imparatorluk
bilinyesinde yasayan pek c¢ok etnik grubun kontrol edilebilmesi i¢in alt satrapliklar ve vasal

kralliklar vasitasiyla yerel seckinlerin yonetimde yer almasi gerekmistir*,

Perslerin eyalet yonetim sisteminde yerel yoneticiler, idari sistem i¢in pek ¢ok yarar
saglamistir. Bu bolgeleri ve sehirleri yoneten, dogrudan Pers Satrabi tarafindan atanan yerel
hyparklar (valiler) eyaletin giivenligini saglamalari, vergi ve haraglar1 toplamalar1 gibi
onemli vazifeleri tistlenmislerdi. Boylelikle eyaletin basinda bulunan Pers Satrabinin gérev

ve yikiimliliikleri azalmig olmaktaydi*.

Hellespontos — Frigya bolgesinde en bilindik alt satraplik bolgesi Daskyleion
satrabina bagli olan ve Kuzey Ege’de bulunan Aeolis’tir. Aeolis Bolgesi’nin, Persler i¢in
farkli bir degeri vardir. Sekunda’ya gore: II. Pharnabazos, Troas Bolgesi’nin Batisi’ndaki
Yunan sehirlerinin, MO 5. yiizyilda Atina etkisine maruz kalmalarina kars1 bir atak olarak
Aeolis’i tampon bolge olarak tayin etmistir*®. Sarikaya ise: Aeolis Bolgesi’ni, Hellespontos

— Frigya Bolgesi’ni diigman saldirilarindan koruyan bir kaleye benzetmigtir®®.

440 Balcer 1993b, s. 81.

441 Ksenophon, Anabasis, 8. 6. 4.

42 Tuplin 19874, s. 115.

443 Balcer 1984, s. 197.; Basello 2021, s. 863 — 864.; Evans 2018, ss. 33 - 34.; Frederic Maffre, <’ Indigeneous
aristocracies in Hellespontine Phrygia’’, Persian Responses and Cultural Interaction with in the Achaemenid
Empire, Christopher Tuplin (Ed.), The Classical Press of Wales, UK 2007, s. 120.; Hornblower 2011, s. 76.;
Tuplin 19874, s. 120.

444 Balcer 1993b, s. 87.; Sarikaya 2018, s. 372.; Wiesehofer 2009, s. 86.

445 Sekunda 1988, s. 176.

448 Sarikaya 2018, s. 73.
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Aeolis’in cografi statiisii hakkindaki bu ¢ikarimlar dogru goziikkmektedir. Cilinki
Troas ve bu bolgedeki Yunan kentleri, siyasi siire¢ igerisinde Persler’den kopmus, Atina
veya Sparta’nin kontroliine ge¢mistir. Bilindigi {izere; Iyonya Ihtilali sirasinda Bat1 Anadolu
kentlerinin hemen hepsi isyana katilmis, Pers ordularinin gayreti neticeside kontrol altina
aliabilmislerdir. MO 478 yilinda ise Attika Delos Deniz Birligi’nin bolgede siyasi niifuzunu
arttirmas1 sonucunda Daskyleion Satrapligi’na bagli baz1 Yunan kentlerinin Atina birligine
katildigim1 goriiyoruz. Bunlar arasinda; Artake, Lampsakos, Kyzikos, Abydos, Priapos,
Harpagion ve Prokonnesos gibi kentler bulunmaktadir*’. Bu donem igerisinde Attika —
Delos Birligi’'ne iiye olan bu kentler Persler yerine Atina’ya yiiksek miktarlarda vergi
ddemistir. Hatta, MO 5 yiizyilin sonlarma dogru Spartali Lysander’in Mysia’daki Kyzikos
kentine hakim oldugu anlasilmaktadir*®. Nitekim, Peloponnesos Savaslari sonrasinda Bati
Anadolu’daki sehirler Pers kontroliine ge¢cmis, ancak takip eden yillarda Spartalilarin
bolgeye yaptigi cikartmalar ile bu durum bozulmustur. MO 386 yilinda imzalanan
Antalkidas Barisi1 ile Hellespontos — Frigya’daki Yunan kentleri tekrar Pers hakimiyeti altina
girmistir.

Aeolis’in yOnetimi hakkindaki bilgiler antik kaynaklarimizdan gelmektedir.
Herodotos, bir Aiol kenti olarak tanimladigi Kyme nin hyparkhosu (vali) Sandokes’in, MO
480’de Kserkses’in, Yunanistan Seferi esnasinda on bes gemi ile Yunanlara kars1 savastigini
aktarmaktadir*®. Alt satrapliklarda bulunan sehirlerin bagina bir Persli’nin geldigi gibi; Pers
olmayan ama Akhaemenid Imparatorlugu’nun yarari i¢in calisacak yerli aristokratlar da
gelmigtir*.

Aceolis yoneticilerinden olan bolge yerlisi Dardanoslu Zenis ve esi Mania hakkindaki
onemli bilgilerimizi Ksenophon’dan dgreniyoruz. Daskyleion satrabi II. Pharnabazos’un
sorumluluk sinirlar1 igerisinde olan Aeolis Bolgesi’nin yerli yoneticisi Dardanoslu Zenis,
hastaligindan dolay1 6ldiigii vakit II. Pharnabazos, Aeolis Bolgesi’ni baska bir yoneticiye
vermeyi diigiinmiistiir. Mania ise derhal harekete gecerek II. Pharnabazos’un yanina
gelmistir. Mania, 6len kocasinin her zaman Perslere bagli oldugunu, vergi ve haraglarim

verdigini; kendisinin de ayni1 politikay1 devam ettirecegini sOyleyerek, Aeolis’e satrap olmak

47 Hasluck 1910, s. 165.

448 Ksenophon, Hellenica, 3. 4. 10.

49 Herodotos, 1. 149.; 7. 194.; Cook 1983, s. 176.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge
History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, s. 272.: Kyme, Pers donanmasi i¢in en 6énemli deniz
iislerinden birisidir.

40 Dandamayev 1999, s. 48.; Miller 2011, ss. 335 — 336.
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istemistir. II. Pharnabazos, bunlar1 dinledikten sonra Mania’nin satrap olmasina karar
vermistir. Mania, her zaman vergi ve haraglarin1 6deyerek Perslerin ¢ikarina gore hareket
etmistir. II. Pharnabazos’a hediyeler gondermis ve ona bagliligimi her zaman ortaya

koymustur®®!,

Mania’nin sadece Zenis’ten kalan sehirleri yonetmekle kalmayip, emrinde Yunan
parali askerler toplayarak Perslerin kontrolii disinda kalan sehirleri de ele gegirdigi
bilinmektedir. Bu sehirler; Larisa, Hamaksitos ve Kolonai’dir*2. Troas Bolgesi’nden Gergis
ve Skepsis sehirlerini de yonetimi altina alan Mania, anlasildig1 lizere Aeolis’in kapsadigi

idari alan1 genisletmistir®®,

Satrap II. Pharnabazos’un, Pers Kralinin topraklarini siirekli olarak tahrip ettikleri
gerekcesiyle Pisidialilara ve Mysialilara karst yiriittiigli savasa da katilarak biiytik
yararliliklar gosteren Mania, Pharnabazos’tan ¢cok degerli hediyeler almis ve Pers Satrabinin

gdziinde her zaman degerini korumustur®*,

Mania, kirk yasini gegmisken; bir kadinin yonetici olamayacagi diisiincesine sahip
olan damadi Meidias tarafindan 6ldiiriildi. Meidias, Mania’nin hazinesinin biiylik bir
boliimiinii sakladigir Skepis ve Gergis sehirlerini ele gecirdi. Diger sehirler ise Meidias’1
kabul etmeyerek onu kovdular. Meidias’1 kovan sehirlerin igerlerinde hazir kita bekleyen
garnizonlar bulunuyordu. Muhtemelen bu birliklerin masraflar1 ve iaseleri Mania tarafindan
karsilanan Yunan parali askerleriydi*®. Anlasildigi {izere; Persler, Aeolis Bolgesi’ndeki
kiiglik sehir devletlerini kendileri atadiklari valiler ve onlarin da kontrol ettikleri garnizonlar

vasitasiyla yonetiyordu®®.

Bunun iizerine; II. Pharnabazos’a hediyeler gondererek Aeolis’in yoneticisi oldugunu

iddia etti. II. Pharnabazos, bu hediyeleri kabul etmemis ve Meidias’1 yakalayacagini1 ve

41 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 10.; Balcer 1993b, s. 86.; Basello 2021, s. 864.; Cook 1983, s. 178; Jacobs
2021, s. 836.; Kuhrt 2007, s. 865.; Tuplin 19874, s. 121.

452 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 13.

453 Basello 2021, s. 864.; Cook 1983, s. 176.; Olmstead 1948, s. 378.; Sarikaya 2018, s. 375.

454 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 13.; Lewis 1977, s. 56: II. Pharnabazos’un, Anadolu’nun giiney kesiminde

bulunan Pisidya Bolgesi ile olan iliskisi agik degildir. Ksenophon’un yanlis bir gruplandirma yapmis olmasi
ihtimal dahilindedir.; Maffre 2007, s. 120.

45 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 15.; Briant 2002, s. 562.; Sarikaya 2018, s. 373.
46 Tuplin 19874, s. 121.
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cezalandiracagini sdylemistir. Pharnabazos, ’Mania 'nin intikamint almadan yasayamam’’

diyerek, aralarindaki giiclii bagi gostermigtir®’.

Mania’nin 6ldiiriilmesi hig siiphesiz ki Aeolis ve Troas Bolgeleri’nde Pers yonetimini
olumsuz yonde etkilemistir. MO. 399 yilinda Spartali Derkylidas’in bdlgeye gelmesi ile
Mania’nin 6ldiiriildigi giinden beri iyi muamele gérmemis Larissa, Hamaksitos, Troya,
Kolonai, Neanderia gibi kentler Derkylidas’in kontrolii altina girmistir®. Daha sonra
Skepsis’e dogru ilerleyen Derkylidas, Meidias’in miittefiklik teklifini reddederek Skepsis’i
ele gecirmis ve Mania’nin hazinelerine el koyduktan sonra Meidias’a da sadece bu sehri
vermistir®®. Derkylidas’in bu akinlari Persler’e ¢ok biiyiik zararlar ve yikici etkiler vermemis
olsa da Pharnabazos’a ait olan Aeolis Bolgesi, bir siireligine Daskyleion satrapliginin
kontroliinden ¢ikmugtir®®,

Ancak, Hellespontos — Frigya Satrapligina bagli bulunan Mysia Bolgesi ayrintilari
elde etmek admna sorunlu bir bdlgedir. Agesilaos, MO 395 yilinda II. Pharnabazos’un
bolgesine girdigi vakit Mysiali halklar ile karsilagsmistir. Bu halklarin bazilar1 Agesilaos™un
ordusuna katilip talan ve yagmaya ortak olmusken,

I1. Pharnabazos’un yaninda duranlar ise cezalandirilmis ve sehirleri yikilmigtir*®t. Nitekim
Ksenophon, Mysiali halklarin II. Pharbanazos’un ordusunda gorev aldigindan
bahsetmektedir %2 . Briant’a goére; Mysia halklarmin bu tepkisi, ya savasin yarattig
tahribattan kacinmak ya da Perslerin yapacagi cezalandirmadan sakinmak oldugu
yoniindedir*®®. Antik kaynaklarimizdan gelen bilgiler Mysia Bolgesi’nin, Daskyleion’da

ikamet eden Pers Satrabinin buyrugu altinda oldugu kanitlar niteliktedir.

Mysia Bolgesi’nde yerli aristokrat yoneticilerinden bagka dogrudan satrap olarak
atanan Baktriyali Orontes isminde bir kisi de karsimiza ¢ikmaktadir. Ik olarak Armenia
satrapliginda gdrev yaptig1 bilinen Orontes’in MO 362 yilinda Daskyleion Satrapligina baglh
olan Mysia Boélgesi’'nde satrap oldugu goriilmektedir**. MO 385/4 yilinda Euagoras,

47 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 14 — 15.

458 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 16 — 17.

49 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 20 - 28.

460 Arslan ve Sarikaya 2017, s. 89.

461 Hellenica, Oxyrhynchia. 21. 1 - 3.

462 Ksenophon, Hellenica, 4. 1. 24.; Mysialilar ayrica Herodotos un verdigi I. Kserkes’in ordu listesinde de
karsimiza ¢ikmaktadirlar (Herodotos, VII. 74.).

463 Briant 2002, s. 642.

464 Briant 2002, s. 698.; Hyla A. Troxell, “’Orontes, Satrap of Mysia’’, Revue suisse de numismatique, 1981,
ss. 27 —28.
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Kibris’ta Perslere karsi, Misir Krali Acoris ve Kariali Hecatomnus’tan destek alarak isyan
etmis; II. Artakserkses ise Evagoras ile savagmasi i¢in Orontes ile Tiribazus’u
gorevlendirmistir*®. Bu seferdeki basarisizligindan olsa gerek riitbesi indirilerek Mysia’ya
gonderilmistir®®. Ancak burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta; Orontes’in de Zenis ve
Mania orneginde oldugu gibi Daskyleion satrabina bagli bir yoneticilik pozisyonunda
oldugudur*®’. Orontes’in Mysia’daki gorevine iliskin en ¢arpici kanit; ’Oponta’’ , <’Opont”’
yazilarmin gorildiigii, satrabr temsil ettigi diisliniilen sakall1 ve tiarali bir basin 6n yiizde
betimlendigi, Adramytteion’da MO 357 — 352 yillar1 arasinda basilmis olan giimiis ve bronz
sikkelerdire.

Nasil ki Daskyleion satrabina bagli yerel yoneticileri Hellespontos — Frigya’da
gorliyorsak, ayn1 durum baska bolgelerde de karsimiza g¢ikmaktadir. Zenis ve Mania
orneginde goriilen yoneticiler gibi diger bir satraplik bolgesi olan Sardeis’te de Pers
Satrabina bagl bagka valilerin varligi gorilmektedir*®. Herodotos, Atys oglu Pythios ismini
aktarmistir ve kendisi I. Kserkes’in savas masraflarina kendi zenginligi ile maddi destek
vermistir*’®. Anlagilan; Daskyleion satrabina bagli Zenis ve Mania 6rnegindeki gibi; Sardeis
satrabinin emrinde de Persler ile idari agidan is birligi halinde olan yerli aristokratlar
vardir** . Lidya’nin eski kral hanedanindan gelen Pythios, Sekunda’ya gore; Kroisos
tarafindan kendisine miras kalan topraklari elinde tutmus ve Karia’da Pythiopolis adinda bir

472

sehir de kurmustur **. Summerer’e gore; Pythios ve Kserkses arasindaki iliski, elit

Lidyalilarin Pers ordusunda rol aldiklarina dair agiklayici bir 6rnektir®’.

Bununla birlikte; diger kaynaklarimizdan da Sardeis satrab1 Tissaphernes’in emrinde
baz1 beylerin, II. Pharnabazos’da oldugu gibi yine alt satrapliklarda gorev aldiklarini

goriiyoruz. Thukydides, Ionia’da satrap yardimcist olarak Tamos’un ismini vermektedir*’.

45 Diodorus, 15. 2 — 3.

466 Diodorus, 15. 11. 2.; 90. 3; Sarikaya 2018, s. 299.

467 Briant 2002, s. 642.; Troxell 1981, s. 28.

48 Bodzek 2014, s. 64.; Oguz Tekin, ‘’Pers Dénemi’nde Anadolu’da Para ve Ticaret’’, Persler Anadolu’da
Kudret ve Gorkem, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2017, s. 110.; Troxell 1981, ss. 32 — 37.; Weiskopf 1989,
Ss. 62 — 63.

469 Cook 1983, s. 176.; Sekunda 1986, s. 16.; Tuplin 19874, ss. 120 — 121.

470 Herodotos, 7. 27 — 30.

471 Dusinberre 2021, s. 601.

472 Nicholas Sekunda, ‘’Changing Patterns of Land-Holding in the South-Western Border Lands of Greater
Phrygia in the Achaemenid and Hellenistic Periods’’, Colossae in Space and Time Linking to an Ancient City,
Vandenhoeck, Alan H. Cadwallader ve Michael Trainor (Ed.), Gottingen 2011, ss. 49 — 51.

473 Latife Summerer, “’Duvar Resimleri’’, Tatarli Renklerin Déniigii, Latife Summerer ve Alexander von
Kienlin (Ed.), Promat Basim, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 178.

474 Thukydides, 8. 31.
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Tissaphernes tarafindan ordunun basina birakilan bir Memphisli’dir*”®. Ayrica Teos ya da
Kolophon’da hyparch olabilecegi diistiniilen Stages’in de Tissaphernes adina komutanlik

yaptig1 bilinmektedir*’®

. Bir digeri; Adramyttion — Antandros arasinda yasadig1 varsayilan
Arsakes isminde bir yoneticidir*’’. Goriildiigii tizere; hem Hellespontos — Frigya hem de
Sardeis satrapligi benzer sekillerde alt satrapliklara boliinmiis ve Pers Satrabinin emrinde

hizmet vermis yOneticilerin kontroliinde kalmiglardir*™®,

Satraplik yonetimi icerisindeki idari hiyerarsi en net sekilde Hellespontos — Frigya
satrapliginin Aeolis Bolgesi’ndeki Zenis ve Mania’nin II. Pharnabazos’a biat etmeleri
orneginde gozlemlendigi gibi diger satrapliklar icin bu net ayirt etme durumu gegerli
degildir*”®. Ancak rahatca ¢ikarim yapilabilir ki Sardeis satrabinin altindaki yoneticiler de
Mania’dan pek de farkli olmayan bir sekilde yonetimi ellerine almis olmalidir. Bilindigi
tizere, 1. Kyros, Lidya’nin fethinin akabinde daha sonra isyan edecek olan Lidyal1 Pakytes’e

480

de hazine igleri gibi miihim bir gérev vermistir™". Buradan ¢ikan sonug; Persler, en basindan

itibaren bolge yerlisi insanlar ile is birligine a¢ik olmustur.

Hellespontos — Frigya satrapliginin yonetimi altinda olan bir diger bolge de Bithynia
Bolgesi’dir*® . Kaynaklarimizin yetersiz olmasi sebebiyle Pers hakimiyetinde Bithynia
hakkinda fazla ayrintiya ulasamiyoruz. Ancak Ksenophon, Mania’nin kendisini ziyaret eden
yoneticiler arasinda en iyi sekilde karsilayip, agirladigi kisinin II. Pharnabazos oldugunu

aktarmistir 462

. Bu baglamda, Hellespontos — Frigya’da Mania’ya ek olarak bagka
yoneticilerin de II. Pharnabazos’a kars1 sorumlu olduklar1 anlasilmaktadir. Dogrudan kim

olduklar1 bilinmese de Bithynia’daki yerli krallar1 veya aristokratlari isaret ediyor olabilir*.

Bithyniali bazi halklarin Herakleia civarinda Ksenophon ve Yunan askerlerine 1I.
Pharnabazos’un siivarileri ile birleserek mukavemet gosterdikleri goriilmektedir % .

Kaynaklarimizda baz1 Bithynia Krallarinin isimlerine ulasabiliyoruz. Dydalsos, Boterias, ve

475 Thukydides, 8. 87.

476 Thukydides, 8. 16.; Tuplin 19874, s. 121.

477 Thukydides, 8. 108.

478 Tuplin 19874, s. 121.

479 Jacobs 2021, s. 844.: Bu durum, elimizdeki yazili kaynaklarin biiyiik oranda Yunan menseli olmas1 ve
yetersiz bilgi vermesinden kaynaklanmaktadir.

480 Herodotos, 1. 153 — 162.

481 Ksenophon, Anabasis, 7. 8. 25.; Ksenophon, Bithynia Bolgesi’nin satrabi olarak II.
Pharnabazos ismini vermistir.; Briant 2002, s. 699.

482 Ksenophon, Hellenica, 3. 1. 12.

483 Sarikaya 2018, s. 372.

484 Ksenophon, Anabasis, 6. 4. 24.
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Biiyiik Iskender’in generali Kalas’s MO 327 yilinda Bithynia’da maglup eden Bas, bu
bolgenin hakimi olarak karsimiza g¢ikmaktadirlar # . Ayrica Diizce’de, muhtemelen
Bithyniali soyluya ait olan mezarda kesfedilen Pers motifli ¢atal — kasik takimi, Daskyleion
Satrab1 tarafindan buradaki soyluya dostluk adina hediye edilmis esyalardan bazilar
olmaliydi*®¢. Nitekim, Dardanoslu Timasion adindaki bir soylunun da Pers halilarina ve

kadehlerine sahip oldugunu biliyoruz*¥'.

Bu dogrultuda ortaya ¢ikan sonug; Mysialilar ve Bithynialilar iizerlerine diisen
yukiimliiliiklere binaen satraplara vergi 6demis ve askeri destek saglamislardir. Persler,
boyunduruk altina aldiklar1 yerel giigleri, eyalet topraklarini kontrol etmek i¢in menfaatleri
dogrultusunda yanlarinda tutmus, onlar1 her zaman denetlemis ve kendileri agisindan bir
problem gérmedikleri takdirde ayni aile ile is birligine devam etmistir*®. idari yapmin en
tepesinde bulunan Persler ve iist tabakadan boélge yerlisi kisiler arasindaki iliskiler
dogrultusunda yerli aristokratlar ¢ocuklarini, Pers satraplarinin saraylarina gondermis ve bu
saraylarda ¢ocuklarin Pers dilini, geleneklerini ve yagam bi¢imlerini 6grenerek geri kalanlara

aktarmasi hedeflenmistir®®,

Pers hakimiyetindeki Anadolu topraklarinda, Hellespontos — Frigya’daki sisteme
benzer sekilde karsimiza ¢ikan baska yerli hanedanlar1 da goriiyoruz. Bunlardan en bilineni
Karia Bolgesi'nde goriilmektedir. Persler, MO 546’dan sonra Anadolu’nun
Giineybatisi’nda; kuzeyde Menderes Vadisi, giineyde Indos Vadisi arasinda kalmis olan

Karia Bolgesi’ni de ele gegirmigtir*®

. Bat1 Anadolu’nun kontrolii hususunda 6nemli bir yere
sahip Karia, Sardeis satrabinin emrinde, yerel hanedanlarin yonetimi altinda varliginm
strdirmiistiir*®®. 1. Kserkes’in Yunanistan seferi esnasinda Kariali kadin Artemisia’nin Pers

donanmasininda komutanlik yaptig1 goriilmektedir2.

485 Memnon, Herakleia Pontike, 20. 1 - 2.

488 Dusinberre 2013, s. 79.: Akhaemenid elitleri arasinda hediyelesmek yiiksek statiiniin bir gésteri olmustur.;
Sekunda 1990, s. 190.

487 Ksenophon, Anabasis, 7. 3. 18.

488 Dandamayev 1999, s. 48.; Dusinberre 2013, s. 77.; Dusinberre 2021, s. 599.; Jacobs 2021, s. 836.; Kuhrt
2013, ss. 423 — 425.. 1I. Pharnabazos ve Mania arasinda gegen diyalog bu konu ag¢isindan aydinlatict
niteliktedir.; Wiesehofer 2009, s. 86.

489 Basello 2021, s. 863.; Sekunda 1986, s. 28.

490 Herodotos, 1. 171 — 177.; Oliver Can Henry, “Hyssaldomos’un Oglu Hekatomnos: Pers Tarihinde
Benzersiz Bir Kisilik*’, Persler Anadolu’da Kudret ve Gorkem, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2017, s. 350.
491 Maffre 2017, s. 53.; M. Mellink, Anatolia, The Cambridge Ancient History, Persia, Greece and the Western
Mediterranean 525 - 479 BC., 2006, s. 223 — 224.

492 Herodotos, 7. 99.
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MO 4. yiizyila kadar Lidya Satrapligma bagl olan Karia, II. Artakserkses’in Bat1
Anadolu’daki idari reformlar1 neticesinde Ozerk bir statilye kavusmus ve yonetimine de
kokleri MO 5. yiizyilin erken tarihlerine kadar gittigi diisiiniilen yerli bir hanedan olan

Mylasali Hekatomnos’un ailesi getirilmigtir*®.

Biiyiik Iskender’in bolgeye gelisine kadarki gegen siirede sirasiyla; Hekatomnos (MO
392 — 371), Mausolos (MO 377 — 353), Idrieus (MO 351 — 344) ve Piksodoras (MO 341 —
335) Karia Bolgesi’nin yonetiminde sorumlu olmustur“**. Mausolos’un Halikarnassos
kentinden yonettigi Karia Bolgesi’ne, daha sonra Likya ilhak edilmistir®®. Muhtemelen
Likya, Karia’nin alt satraplik bolgesi olduktan sonra Likya’da yerli hanedanlar satrap olarak
atanmamis, onun yerine Karia satraplari tarafindan goéreve getirilen yoneticiler olmustur. Bu
baglamda, Mausolos’un Kondalos’u; Piksodoras’in Hieron ve Apollodotos’u Likya’ya
atadiklar1 bilinmektedir*®. Ancak bundan 6nceki tarihlerde Likya Bolgesi de Sardeis’e bagh
bir sekilde yerel hanedanlar tarafindan yonetiliyordu*”’. Bununla beraber; Perslerin, Likya’y1
fethettigi ilk tarihlerden itibaren anitsal mimarilerde, mezar anitlarinda ve sikkelerde Likya

ve Pers motifleri birbiri ile entegre olmugtur®®®.

Daskyleion satrabinin sorumlulugu altinda olan Bithynia’daki duruma benzer bir
sekilde Kilikya Bolgesi de yerli hanedanlar ve krallarin oldugu bir sistem ile Pers
hakimiyetinde kalmistir. Pers Krali II. Kyros, Babil’in fethinden sonra satrap atamalarinm
yapmis ancak Karia ile Babil’in fetihlerine goniillii olarak katildiklar1 ve kendisine biat

ettikleri gerekgesiyle Kibris, Kilikya ve Paphlagonia’ya satrap atamamistir. Bu bdlgelerin

4% Herodotos, 5. 118.; Mieroop 2016, s. 332.; Henry 2010, s. 71.; Stephen Ruzicka, Politics of

Persian Dynasty The Hecatomnids in the Fourth Century B.C,
Oklahoma Series in Classical Culture, Norman 1992, ss. 15 — 17.; Waters 2014, s. 101.

494 Henry 2010, ss. 71 — 73.; Kaptan 2021, ss. 288 — 289.: Karya’da, Hekatomnos ailesinin iktidara
gelmesinden dnce de diger yerli hanedanlarin bastirdig1 sikkelerin varlig1 bilinmektedir.; Ruzicka 1992, ss.
33-45.

4% pPolyaenus, - Stratagems of War, 7. 23. Mausolos.; Antony G. Keen, Dynastic Lycia A Political History of
the Lycians & Their Relations with Foreing Powers, C. 545 — 362 BC, Brill, Leiden 1998, ss. 171 — 174.;
Briant 2002, s. 706.; Weiskopf 1989, s. 68.

4% Sarikaya 2018, s. 371.

497 Herodotos, 7. 98.; Kaptan 2021, s. 288.; Keen 1998, ss. 87 — 96.; Ivo Hajnal, <’Lydian, Carian, and Lycian
Sources’’, A Companion to The Achaemenid Persian Empire, Bruno Jacobs and Robert Rollinger (Eds.), Wiley
Blackwell, Vol. 1., USA 2021, ss. 163 — 168.; M. Mellink, Anatolia, The Cambridge Ancient History, Persia,
Greece and the Western Mediterranean 525 - 479 BC., 2006, s. 215.; Sekunda 1991, s. 97.; Seyer 2017, ss.
220 - 221.

4% Jan Zahle, <’ Achaemenid Influences in Lycia (Coinage, Sculpture, Architecture). Evidence For

Political Changes During the 5th Cent. B.C*’, Asia Minor and Egypt: Old Cultures in a New Empire, Heleen
Sancisi-Weerdenburg and Amelie Kuhrt (Eds.), Proceedings of the Groningen Achaemenid History Workshop,
Vol. 6, Leiden 1991, ss. 145 — 160.
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yonetimini yerel hanedanlarin ve vasal krallarin yonetimine birakmistir. Bu kralliklaridan
harag ve gerektigi zaman askeri yardim almigtir*®. Kilikya Krali anlamina gelen Syennesisler
ile bolgeyi Pers Krali adina yoneten Kilikyalilar, Akhaemenidler istedigi takdirde asker ve
hara¢ vermek mecburiyetindeydiler °® . Bu bilgileri dogrular nitelikte; Kserkses’in
Yunanistan seferinde, Pers ordusuna hizmet eden Kilikya Syennesis’inin varligi

bilinmektedir®:.

Pers Krallari, uzun siire boyunca vasal krallarin araciligi ile kontrol altinda tuttuklari
Kilikya Bolgesi’ne satrap atamasi1 yapmamislardir. Daha sonraki siiregte Geng Kyros, II.
Artakserkses’e karsi isyan ettiginde Kilikya Syennesis’ten destek almis ve bu hareketi

Kilikya Bolgesi’nin 6zerklik statiisiinii sonlandirmigtirs®,

Dogrudan Pers Krallari tarafindan atanan satraplarin donemi baglamigtir. Kamissares ve

Datames’in Kilikya’da gorev aldiklar1 bilinmektedir®®.

Arkeolojik veriler; MO 4. yiizyilin basindan itibaren Pers Krallar1 tarafindan atanan
satraplarin varlig1 bilinmesine ragmen Kilikya Bolgesi’ndeki yonetimin biiyiik oranda yerel
beylerin etkisi altinda olduguna isaret etmektedir®®. Buradaki 6rnekten de goriildiigii tizere;
Persler, kendi degerlerini, geleneklerini ve yasam tarzlarini kitlesel olarak empoze etmek

yerine, yerli soylulara aktarmig ve bdylece bolge halkina yayilmasini amaglamiglardir®®.

Bithynia’nin Dogusu’nda yer alan Paphlagonia da Kilikya ve Bithynia’ya benzer bir
idari sistem ile yonetilmistir. II. Kyros’un bu bolgeye satrap atamadig: bilinmektedir. Yine
diger bolgeler gibi vergi vermek ve askeri hizmeti yerine getirmek ylikiimliiliigii ile miikellef
kilinmiglardir®®. Briant’a gore Paphlagonia Bolgesi, Daskyleion satrabmin kontroli ve

sorumlulugu altindadir®®. Herodotos, halklar listesinde Paphlagonia’y1, Hellespontos —

4% Herodotos, 3. 19.; Ksenophon, Kyropedia, 7. 4. 2.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The
Cambridge History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, s. 272.; Sarikaya 2018, ss. 119 — 120.

500 Maffre 2017, s. 56.; M. Mellink, Anatolia, The Cambridge Ancient History, Persia, Greece and the Western
Mediterranean 525 - 479 BC., 2006, ss. 226 — 228.

501 Aiskhylos, Persler. 326.

%02 Diodorus, 14. 20. 3.; Ksenophon, Anabasis, 1. 2. 21 — 1. 2. 27.; Briant 2002, s. 625.; Cook 1983, s. 172.;
Frye 1983, s. 115.; Sekunda 1991, s. 89.

503 Nepos, Datames, 2.

504 Charles Gates, “Cilicia, 550—-330 BC: Persians and locals”, Achaemenid Anatolia: Persian Presence and
Impact in the Western Satrapies 546—-330 BC, Ashk P. Dahlen (Ed.), Uppsala 2017, s. 138.

%5 Basello 2021, ss. 861 — 863.

506 Maffre 2017, s. 56.

507 Briant 2002, s. 698.
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508

Frigya sinirlari icerisinde vermistir"®®. MO 334 yilinda Granikos Savasi’nda ise Daskyleion

satrab1 Arsites, Paphlagoniali siivarileri yonetmistirs®.

Vasal krallar vasitasiyla yonetilen bu bolgedeki bazi krallarin isimlerini antik
kaynaklarimizin yardimiyla 6greniyoruz. Ksenophon, Paphlagonia’da Korylas isminde bir
kralm varhgini aktarmistir®®. MO 395 yilinda Agesilaos, Daskyleion’a geldigi zaman
Spithridates tarafindan Paphlagonia Krali Otys’in yanina ittifak amaciyla gotiirilmiistiir®:.
Daha sonra II. Artakserkses’e karsi isyan eden Paphlagonia Kral1 Thyus, Datames tarafindan

yakalanmis ve Pers Kralma teslim edilmigtir °12

. Donemi aydinlatan kaynaklarimizin
yetersizligi sebebiyle bu vasal krallar hakkindaki bilgilerimiz siirli seviyede kalmaktadir.
Ancak tiim imparatorluk uyruklarindan beklendigi {izere Paphlagonia Krallarinin da gorevi;
yonettikleri bolgeyi korumak, Persler’den gelen emirlere itaat etmek ve Pers Krali savas
karar1 verdigi zaman orduya asker sunmak olmalidir®. Nitekim, MO 480’de Kserkes’in

Yunan Seferi sirasinda Paphlagonialilar da Pers ordusunda yerini almistir>,

Persler ve yerli Paphlagonialilarin kaynasmasina bir 6rnek de Ksenophan’dan
gelmektedir. Paphlagonia Krali Otys ile Pers soylusu Spithridates’in kiz1 evlenmistir®®®. Bu
durum bize imparatorlugun daha pek ¢ok yerinde Pers soylulari ile yerli halk arasinda

evliliklerin oldugunu gosterebilir™®.

Kilikya’nin Kuzeyi’nde, Paphlagonia’nin Giineyi’'nde ve Frigya’nin da Dogusu’nda
kalan Kapadokya Satrapligi’nda da Perslerin, yerli halki kendi kiiltiirleri ile etkilemis oldugu
goziikmektedir. Diger bolgelerdeki 6rneklerde goriildiigii lizere Kapadokyali yerli beyler ile
Pers soylular1 yonetimi ortak idare etmislerdir. II. Kyros doneminde Artabatas’in buraya
atandig1, I. Dareios zamaninda Ariaramnes’in adinin gectigi ve son olarak Mithrobuzanes
isminin karsimiza satrap olarak ¢iktigi goriilmektedir®’. MO 4. yiizyilin sonuna dogru

Perslerin, Kapadokya satrapligini ikiye ayirdigi bilinmektedir®®. Kapadokya Bolgesi’nde

508 Herodotos, 3. 90.

59 Diodorus, 17. 19. 4.

510 Ksenophon, Anabasis, 7. 8. 25.

511 Ksenophon, Hellenica, 4. 1. 2 - 3.

512 Cornelius Nepos, Datames. 2 — 3.

513 Maffre 2007, s. 121.

514 Herodotos, 7. 72.

515 Ksenophon, Hellenica, 4. 1. 7.

516 Briant 2017b, s. 19.; Kuhrt 2013, s. 422.: Biiyiik ihtimalle Pers soylusu Asidates de Pergamonlu yerli bir
kadm ile evliydi.

517 Ctesias, Persica, 12 - 13. 20.; Diodorus, 17. 21. 3.; Ksenophon, Kyropedia, 8. 6. 7.
518 Strabon, 12. 1. 4.; Maffre 2017, s. 57.: Kapadokya Tauros ve Kapadokya Pontos.
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basilan sikkelerin iizerlerinde goriilen Pers ikonografileri, Kapadokya hanedanlarinin Persler
ile olan iligkisini gostermektedir®®. Ancak, belki de Kapadokya Satrapligi da Hellespontos
— Frigya ve Sardeis Satrapliklar1 gibi alt satrapliklara boliinerek yonetilmistir®?. Strabon,
Kapadokya’nin on pargaya boliindiigiinii ve hepsinin birer yoneticisinin oldugunu

soylemektedir’??,

Burada ortaya ¢ikan sonuglardan bir digeri de yerli veya Pers soyundan gelen
hanedanlarin satraplik yoOnetimlerinde Onemli yer tutuyor olmasidir. Hellespontos —
Frigya’da Pharnakes ailesi 6n plana ¢ikarken, Kilikya, Bithynia ve Paphlagonia’da yerli
krallar, Karia’da Hekatomnoslar, Kapadokya’da Kamisares ardindan oglu Datames gibi
aileler goriilmektedir. Hanedanlik sisteminin ilk uygunlandigi merkezin Daskyleion
Satraplig1 oldugu bilinmekle birlikte; belki de burasi 6rnek alinarak diger bolgelerde de aym

sistem uygulanmaya galisilmis olabilir®?,

Persler, hakimiyetleri altinda tuttuklar tiim topraklari tek bir merkezden yonetmeye
calismis olsalar da bazi bolgelerin kontrolii gerek ekonomik agidan fayda saglamamasi,
gerek bolge halkinin idare edilmesinin giic olmasi sebebiyle kismi 6zerklik ile yonetime
dahil edilmistir®?. Zagros Daglari’ndaki ve Orta Asya’daki gé¢ebe kavimlerin vergi ve harag
vermeyerek, Biiylik Kral’dan hediye aldiklari, boylece karsilikli ¢ikar ilisikisi ile Pers

Imparatorlugu biinyesinde bulunduklari bilinmektedir®*.

Akhaemenidler ve ¢61 cografyasinda yasayan Araplarin miinasebeti ise Herodotos’un
aktarmis oldugu bilgiler ile karsimiza ¢ikmaktadir. II. Kambyses, Misir’1 fethetmek istedigi
zaman ¢oOlii nasil gegecegini diisiinmiis ve ¢areyi Arap Krali ile anlagmakta bulmustur.
Bunun neticesinde Persler ¢6lii gegmis ve Misir’t Akhaemenid biinyesine almiglardir®™®. Sina

Coli’niin kuzeyinde yasayan Arap kabilelerinin II. Kambyses’e destek olmayi tercih

519 Christoph Michels, <’The Persian Impact on Bithynia, Commagene, Pontus, and Cappadocia’’, The History
of the Argeads, New Perspectives. Classica et Orientalia 19, H. Bowden, R. Rollinger, S. Miiller and T. Howe
(Eds.), Harrassowitz, Almanya 2017, s. 50.

520 Sarikaya 2016, s. 83.

521 Strabon, 12. 1. 2.

522 Sarikaya 2016, ss. 78 — 79.

523 Kuhrt 2013, ss. 412 — 413.; Mieroop 2016, s. 332.

524 Henry Paul Francfort, Central Asia and Eastern Iran, The Cambridge Ancient History, Persia,

Greece and the Western Mediterranean 525 - 479 BC., Vol. 4., D. M. Lewis, John Boardman, Simon
Hornblower, M. Ostwald (Eds.), Cambridge University Press, UK 2006, ss. 174 — 193.; Kuhrt 2013, ss. 412
—413.; Wiesehofer 2019, ss. 97 — 98.

525 Herodotos, 3.4 - 5.;8 - 9.; 11 — 13.
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etmeleri Perslerin isini bir hayli kolaylastirmigtir 3. Arap Bolgesi, karsilikli menfaat
dahilinde vergi 6dememis ama her y1l diizenli olarak hediyeler géondermistir®?’. Ayni durum,
Karadeniz’in kuzeydogusunda da goriilmektedir®?®. Kisacasi Persler, boyunduruk altina
alabildikleri yerli kavimleri askerlik hizmeti ve vergi miikellefligi karsihiginda kendi
iclerinde serbest birakmis; kontrol edemedikleri kavimleri de karsilikli ¢ikar ve menfaat

iliskisi dahilinde kendilerine bagh tutmay1 basarabilmistir®?°.

Hellespontos — Frigya Bolgesi’nde, Pers soylulari ile yerel halklarin kaynasmasini
glin yliziine ¢ikartan arkeolojik bulgularimiz da mevcuttur. Bunlardan en iinliisii 1998 yilinda
Canakkale Can, Altikulag K&yii, Cingene Tepe Tiimiiliisii’nde kesfedilen ve MO 5. yiizy1lin
sonlarina dogru tarihlendirilen Can Lahdi’dir. Lahtin kisa yiiziinde savas sahnesi, uzun
yiliziinde domuz ve geyik avi betimlenmistir. Sahnelerde gosterilen kisilerin giyimlerine
bakildig1 zaman mizrakl siivarinin Persli, arkasindan eslik edenin Yunan; siivarinin saldirisi
ile 6ldiiriilen kisinin de yine bir Yunan oldugu tahmin edilmektedir®®. Lahitin sahibi yirmili

yaslarinda, savasta ya da attan diiserek kaza sonucunda hayatini kaybeden bir erkektir®.

Kesin bir yargiya varmak miimkiin gibi géziikmese de atin iizerindeki siivarinin
Altikula¢ Kdyii’nde yasamis soylu ve bolgenin yoneticisi olan bir Pers komutani; savasa ve
ava katilarak en ondeki siivariye eslik eden kisinin de Yunan ya da yerli olmas1 kuvvetle
muhtemeldir®2. Ancak, lahit lizerinde resmedilen atin kuyrugunun baglanma sekli, Pazirik
Kurganlarin’da giin yiiziine ¢ikartilan lahitlerdeki atlarin kuyruklarinin baglanma sekline

benzemektedir. Bu ayrinti, diger Pers mezar stellerinde bulunmayarak sadece Can Lahdi’nde

526 Stephen Ruzicka, Terrible in the West Egypt and the Persian Empire 532 — 332 BCE, Oxford University
Press, New York 2012, s. 17.

527 Bjorn Anderson, “’Achaemenid Arabia: A Landscape-Oriented Model of Cultural Interaction’’, The
World of Achaemenid Persia History, Art and Society in Iran and the Ancient Near East, John Curtis ve St
John Simpson (Ed.), London 2010, ss. 449 — 454.; Kuhrt 2013, s. 413.

528 J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge History of Iran, The Median and Achaemenid
Periods, s. 276.

529 Tuplin 19874, ss. 114 — 115.

530 Dusinberre 2013, s. 174.; Miller 2011, s. 331.; Musa Tombul, Nurten Seving, Reyhan Kérpe

1999 Yili Can, Altikulag Koyl Cingene Tepe Tiimiiliisii Kurtarma Kazilar1”’, 11. Miize Calismalar: ve
Kurtarma Kazilart Sempozyumu 24 — 26 Nisan 2000 Denizli, No: 76, T.C. Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara
2001, ss. 183 — 184.

531 Elspeth R. M. Dusinberre, >’Impacts of empire in Achaemenid Anatolia’’, Achaemenid Anatolia: Persian
Presence and Impact in the Western Satrapies 546-330 BC, Ashk P. Dahlen (Ed.), Uppsala 2017, s. 47.

532 Dusinberre 2017, s. 47.; Maffre 2007, s. 121.; Reyhan Kérpe, Musa Tombul, Nurten Seving, a.g.e., ss. 184
—185.
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bulunmaktadir. Bu durum, lahtin sahibinin Iskit kokenli bir yénetici oldugunu da

diistiniidiirmektedirs®,

Pers soylusu komutana eslik edebilecek seviyede olan kisi ve kisilerin bulunduklari
bolgede ayricalikli ve giiclii olduklar1 anlasilmaktadir. Bu baglamda, Can Lahdi, Troas
Bolgesi’ndeki Pers ve Pers olmayan kisilerin kiiltiirel iligkileri agisindan 6nemli bir

bulgudur.

Can Lahdi, bir diger O6nemini de gilin yiiziine ¢ikartildigi mevkiden dolay1
kazanmaktadir. Troas Bolgesi’nin i¢ kesimlerinde Perslerin daha yogun yasadigi ve
yerlesimler kurdugu bilinmektedir. Altikulag Koyti, Canakkale ve Gonen Ovasi arasinda bir
koprii olmakla birlikte; Daskyleion, Assos, Antandros ve Skepsis gibi sehirlere yakin
olmasiyla da cografi olarak ¢ok onemli bir yerdedir®®*. Anlasildig tizere; Altikulag Antik
yerlesimi, bolgedeki yollara ve stratejik noktalara hakimiyeti sebebiyle MO 6. yiizyilin

ortalarinda Persler tarafindan kurulmus ve lahdin sahibi de burada yoneticilik yapmistir®®®.

Pers hakimiyeti esnasinda Anadolu’nun belli basli noktalarinda Can Lahdi’ndeki
ornege benzer Pers — Anadolu kiiltiirel etkilesimleri saptanmaktadir. Usak Ikiztepe mezar
odas1, Afyon Dinar’daki Tatarl Tiimiiliisii, Antalya Elmali’da Karaburun Tiimiiliisii ve Izmir
Bergama yakinlarindaki Se¢ Tepe tiimiiliisi yerel segkinler ile Pers kiiltiiriiniin

kaynagmasinin yansimalarina 6nde gelen birer 6rnektirler®3.

Ksantos’ta bulunan ve MO 360 dolaylarina tarihlendirilen Payava Lahdi’nde Sardeis
Satrab1 Autophradates ile yerli Likya Beyi birlikte goriilmektetir®®’. Payava, MO 4. yiizyilda
yasamis, Sardeis Satrabi Autophradates’e karsi sorumlu olan ve Likya’y1 Pers hakmiyeti
altinda tutan soylu birisiydi®®. Lahdin Bati yiiziinde betimlenen Payava, Pers Satrabi
tarafindan onurlandiriimaktadir. MO. 4. yiizyilda Perslere karsi ¢ikan isyanlarda
Autophradates ile is birligi yaparak isyanin bastirilmasinda yardimci olmasima karsilik,

Payava’ya bu lahit hediye edilmis ve boylece aralarindaki giiglii bag gosterilmis olmalidir®®.

533 Reyhan Ko6rpe, Musa Tombul, Nurten Seving, a.g.e., s. 185.

534 Musa Tombul, Canakkale Kiiltiir Envanteri Arkeolojik Yerlesim Alanlart ve Sanat Tarihi Yapilar:, Matsis
Matbaa, Istanbul 2015, s. 332.

535 Musa Tombul, a.g.e., ss. 330 — 332.

536 Brosius 2020, s. 39.; Miller 2011, s. 323.; Sekunda 1986, s. 13.

537 Maffre 2017, s. 59.

538 Brosius 2020, s. 37.

5% {sa Kizgut, Payava Lahdi Kabartmalari, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Antalya 1997, ss. 39 —42.
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MO 5. yiizyilin basina tarihlendirilen Karaburun Tiimiiliisii’niin mezar odasinin
duvarlarinda goriilen ziyafet, savas ve cenaze ritlieli goriintiileri; Likyali soylunun, Pers
hakimiyeti altindaki durumunu yansitmasi hususunda ¢ok 6nemli bir noktada durmaktadir®®.
Karaburun Tiimiliisii'nde Likyali bir soylu, Pers kiyafetleri ve takilar1 kusanarak
karsisindaki iki kisiyi selamlamaktadir®*!. Perslerin kontrolii altinda tuttugu hemen her yerde
goriilen ve Perslerin ihtisamli yasamini benimseyen bolge yerlisi soylular, Karaburun

Tlmiiliisii’nde de goriilmektedir.

Likya’da Aslanli Mezar olarak bilinen mezarda ise yine yerli Likya unsurlar ile Pers
motifleri bir arada goriilmekte, mezarin sahibinin de Persler tarafindan atanmis soylu bir bey
oldugu diistiniilmektedir®?. Ayrica Sardeis Manisa’da ise Pers elbiseleri giymis bir Lidyali
savag¢inin betimlendigi mezar tasi bulunmustur®®. Ayn1 zamanda; Lidya’da kesfedilen
piramidal miihiirler ve miihiirlerin tizerindeki Pers ikonografileri ile Lidyali kisilerin
isimlerinin yan yana olmasi; Lidyalilarin, Perslerin yaninda idari ve biirokratik islere ortak
oldugu sonucunu dogurmaktadir®“. Gordion’da da buna benzer Pers ikonografilerine sahip

miihiirler bulunmustur®®,

MO 6. yiizyilin sonlarina tarihlendirilen ve Kelenai’da (Afyon) kesfedilen Tatarl
Tiimiiliistinlin mezar odasi ise Persler ile Frig soylularinin iliskisine 6rnek teskil edebilecek
bir ipucudur. Mezar odasinda Persler ve Iskitler arasindaki savas sahnelerinin resmedildigi
goriilmektedir. Ayrica kirisler de Pers usuliinde gore dekore edilmistir®®. Frig kiiltliriinde
tiimliis yapilar1 ¢ok daha erken tarihlerde bilinmekle birlikte burada goriilen Pers motifleri
ve desenleri; Akhaemenidler ile etkilesim icerisinde olan bir Frig soylusuna isaret
etmektedir®*’. Goriildigi tizere; Tatarli Timiiliisti’niin mezar odasindaki frizlerde mutlak
Pers zaferi betimlenmistir. Bu hususta, Frigya Bolgesi’nde Pers Imparatorluk ideolojisinin

benimsendigi sonucuna varilabilir®.

540 Kaptan 2021, s. 289.

541 Maffre 2017, s. 60.

542 Seyer 2017, s. 243.

543 Briant 2017b, s. 21.

544 Briant 2002, s. 704.; Maffre 2017, s. 59.

545 Dusinberre 2013, s. 72.

%6 Latife Summerer, “’Picturing Persian Victory: The Painted Battle Scene on the Munich Wood”,
Achaemenid Culture and Local Traditions in Anatolia, Southern Caucasus and Iran, Askold lvantchik and
Vakhtang Licheli (Eds.), Leiden 2007, ss. 5 — 6.; Sekunda 2011, s. 55.

547 Dusinberre 2013, ss. 178 - 179.

548 Summerer 2010, ss. 143 — 145.
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Hepsi Pers donemine tarihlendirilen; Likya’da Antalya’ya baglh Kinik Koyii'nde
kesfedilen Aramice, Lik¢e ve Yunanca dilleri ile yazilmis ti¢ dilli Ksantos Yaziti, Sardeis
satrab1 Tissaphernes’ten bahseden ve onun yaninda bulunan Likyali beylere atif yapan mezar
tas1, Daskyleion’da ortaya ¢ikan Anadolu — Pers mezar stelleri ve Frig dilinde yazilmis
Manes Steli, Paphlagonia’daki mezar kabartmalarinda goriilen yerli ve Pers rolyefleri,
Perslerin, tim Anadolu’da yerli halklar ile kaynastigini ve onlar1 asimile etmek i¢in yogun

bir ¢abaya girmeyerek birlikte hareket ettiklerini gostermektedir®®.

Anadolu’nun pek ¢ok bolgesinde giin yiiziine ¢ikartilan Pers — Anadolu tipindeki
mezar ve cenaze Ornekleri; Perslerin, 6lii gomme adetlerini taklit ederek ellerinde

bulundurduklar1 giicii disa vuran yerli soylular1 gostermektedir >*°

. Yerli soylularin
mezarlarindan ¢ikan Pers kokenli nesneler, bu insanlarin Pers kiiltiiriine bir noktaya kadar
acik olduklarmi ve benimseme hususunda sorun yasamadiklarini ortaya koymaktadir®®.
Ayni zamanda Pers — Anadolu cenaze anitlarinin giin yiiziine ¢ikartildigi bolgelerde

Perslerin de mesken sahibi oldugu diisiiniilmektedir®?.

Yerel mihiirlerde ve sikkelerde Pers motifleri ve betimlemeleri, Babil’deki
akropolde Pers tarz1 dekorasyon ve planlar, Kilikya daglarindaki yerli krallarin tahtlarinda
Persepolis’teki sahnelerin taklitleri, Misir’daki heykellerin {izerinde degerli Pers
miicevherleri goriilmiistiir™:. Bu bolgelerde bulunan sikkelerin tizerindeki yerli hanedanlarin
tasvirleri de gozler Oniine serilmektedir®®*. Buradan ¢ikan sonuca gore; Perslerin zengin ve
ithtisaml1 yagsamlar1, boyunduruklari altinda tuttuklari halklar1 ve ileri gelenlerini etkileyerek
kiltiirel bir kaynagmaya yol agmustir. Ayrica, Likya Bolgesi’ndeki baz1 yerli hanedanlarin
Pers isimlerini kullanmas1 bu durumun Pers soylular1 ile Likyali1 6nde gelen kisilerin arasinda

evlilik yolu ile akrabalik baglari kurdugunun gostergesi olabilir®®,

549 Briant 2002, s. 707.; Dusinberre 2013, ss. 192 — 195.; Dusinberre 2017, s. 47.; Maffre 2017, ss. 57 — 60.;
Kaptan 2021, s. 287 — 289.; Miller 2011, s. 331.; J. M. Cook, The Rise of the Achaemenian, The Cambridge
History of Iran, The Median and Achaemenid Periods, s. 276. 550

550 Brosius 2020, s. 39.; Lee 2012, s. 96.

551 Miller 2011, s. 335.

552 Maffre 2005, s. 237.

58 Davut Yigitpasa, ¢’Cultural Change in the Post-Urartiin, Median and Achaemenid Periods of Eastern
Anatolia’’, Journal of International Amisos, Vol. 1., Say1: 1, 2016, s. 100.; Dusinberre 2013, s. 250.; Kuhrt
2013, s. 426.

554 Bodzek 2014, s. 63.

555 Sekunda 1986, s. 15.; Sekunda 1991, s. 98.
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Eski bir Frig kenti olan ve Kiitahya’da bulunan Seyitomer Hoyiik, yapilan arkeolojik
calismalar neticesinde; Pers doneminde bu bolgenin de diger yerlesimlerde goriildiigii gibi
kozmopolit bir niifusa ev sahipligi yaptig1 anlasilmistir. Nitekim, Persler ile Anadolu’nun
yerli halklarinin kaynasmasi tekrar goriilmektedir. Arkeolojik ¢alismalar neticesinde elde
edilen ve MO 5. - 4. yiizyillara tarihlendirilen bulgular arasinda; Pers — Anadolu motifli
miihiirler, Pers varligin1 gosteren Akhaemenid yemek ve icki kaplari, Yunanca ve Frigge
yazilmis duvar yazilar1 gilin yiiziine c¢ikartilmistir ¢ . Bu baglamda, Daskyleion

Satrapligindan bildigimiz ¢ok uluslu niifus burada da karsimiza ¢ikmaktadir.

Her ne kadar Pers kraliyet yazitlarinda ve Herodotos’un aktarmis oldugu vergi
odeyen halklar listesinde isimleri olsa da; Sogdianalilar, Araplar ve Iskitleri yoneten bir
satrapin varligi bilinmemektedir. Buna paralel olarak Pers Imparatorlugu’nun merkezi olan
Persis de bir satraplik bolgesi degildi®*’. Persopolis Bélgesi’nde de MO 331°¢ kadar herhangi

bir satrabin gorev yaptigi gorillmemistir>®.

Pers yonetimindeki Mezopotamya’da da Anadolu’ya benzer bir sistem goriiyoruz.
Ksenophon, Belesys adinda Babilli bir satrabin adimi aktarmistir *°. Muhtemelen, 1.
Dareios’un taht miicadelesinde ona destek oldugu igin bu goreve layik goriilmiistii®®.
Babil’in Belsunu hanedanina mensup olan Belesys, eyalet satrapligi gibi yiiksek mevkiye
cikabilen ender kisilerden birisiydi®®. Babil’de kesfedilen ve MO 438 — 400 yillar1 arasini
aydinlatan tablet arsivlerinden anlasildig: iizere; Babilli Belsunu, Pers Satrabi Gobryas’in
atadig1 valilerden birisiydi®®?. Bu tabletlerin bir diger 6nemli mesaji da Babilli aileler ile
Perslerin toprak yonetimi ve isletilmesi hususunda birlikte ¢alisiyor oldugunu
gostermesidir*®. Belsunu ve Gobryas arasindaki iligki II. Pharnabazos ve Mania 6rnegindeki

duruma benzetilebilir.

Pers donanmasi i¢in 6nemli limanlara sahip Sidon, Tyre, Byblos ve Aradus gibi

Fenike kentleri de Kilikya, Paphlagonia ve Bithynia’da oldugu gibi vasal krallar araciligiyla

56 Gokhan Coskun, “’I¢ — Bati Anadolu’daki Bir Akhaemenid Dénem Yerlesiminin Karakterizasyonu:
Seyitomer Hoyiik’’>, Anadolu, Arkeoloji, Zaman ve Mekan, (Dumlupinar Universitesi V. Arkeoloji
Sempozyumu, Kiitahya 10 — 12 Ekim 2016), Gokhan Coskun (Ed.), Ankara 2017, ss. 167 — 171.
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559 Ksenophon, Anabasis, 1. 4. 10.

560 Briant 2002, s. 601.; Kuhrt 2013, s. 422.

%61 Briant 2017h, ss. 18 — 19.

%62 Briant 2002, s. 601.; Tuplin 19874, s. 122.

%63 Mieroop 2016, s. 337.
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yonetiliyordu®®*. Kudiis ve civarinda yagayan Yahudiler de kendi yasalari, rahipleri ve yerli
beyleri araciligiyla Pers Imparatorlugu biinyesinde yer aliyorlardi®®. Filistin’te basilan

sikkeler tlizerinde de yerel figiirler ve isimler goriilmektedir®®,

Aeolis, Mysia, Bithynia, Paphlagonia, Karia, Likya, Kilikya, Kapadokya, Babil,
Mezopotamya ve Dogu Akdeniz 6rneklerinden anlasildigi lizere; Pers merkeziyetciligi ve
yerel 6zerklikler birbiri ile gatismamis, bunun yerine i¢ ige gecerek birbirlerini tamamlayici
bir unsur haline gelmislerdi ®’. Tim bu kanitlar, Persler ve yerlilerin kaynasmasini
gostermesi agisindan Onemli bir noktada durmaktadirlar *® . Hellespontos — Frigya
Bolgesi’ndeki yerli aristokratlar, etnik unsurlar ve sehirler Daskyleion satrabina bagh bir
sekilde varliklarin1 devam ettirirken; imparatorlugun geriye kalan satraplik bolgelerinde de
ayni durumun oradaki satrabin altinda devam ettigi Ongdriilebilir. Tiim imparatorlugun
geneline yayildig1 anlasilan yerel soylularin yonetimde aktif olarak yer aldigi idari yapz;
yogun bir Pers kolonizasyonundan ziyade yerel kiiltiirlerin Pers hakimiyeti boyunca kalict
olmasiyla sonuglanmistir®®. Perslerin eyalet yonetim sisteminin bir sonucu olarak Pers
kiiltiiri zaman igerisinde yayilmis ve yerel kiiltiirleri etkilemistir. Boylece, yerli elitler, Pers
soylularin1 giyim — kusam, yasam tarzi ve lilks esyalar gibi noktalarda taklit etmeye

calismistir®™.

%64 Israel Ephcal, Syria - Palestine Under Achaemenid Rule, The Cambridge Ancient History,
Persia, Greece and the Western Mediterranean 525 - 479 BC., Vol. 4., D. M. Lewis, John Boardman, Simon
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BESINCI BOLUM

SONUC VE ONERILER

Trakya’dan Hindistan’a kadar olan genis cografyaya hilkkmeden Persler, devasa
imparatorluklarini satraplik sistemini uygulayarak yonetmisti. Ancak, burada dikkat
cekilmesi gereken nokta; Persler, her satrapliginda ayni diizeni uygulamamis ve gerektigi
zaman bu yapiy1 esneterek o bolgeye gore diizenlemistir. Bu diizenlemelerin ve esnekligin
temel sebepleri arasinda cografi, kiiltlirel ve geleneksel farklar yatmaktadir. Bu sebeple;
satrapliklar kendi iglerinde farkli idari yapilara boliinerek, Pers Satrabina bagl kalmak

kosulu ile ayakta kalmisglardir.

Hellespontos — Frigya Satrapligi incelendigi zaman karsimiza ¢ok sayida etnik unsur
cikmaktadir. Ayrica, kiyilardaki Yunan polislerinin yanm1 sira i¢ kesimlerde kabile
diizeninden kiiciik kralliklara uzanan cesitli siyasi yapilar Pers hakimiyeti ig¢inde yer
almaktaydi. Anlasilan; Pers yoneticileri, sadece tek bir bolge dahi olsa bu kadar ¢ok etnik
unsuru ve siyasi yapiy1 tek bir sistem ile yonetemeyeceklerini fark etmis olmalidirlar. Bu
durum, tek bir satraplik igerisinde birden ¢ok idari yapinin teskil edilmesine sebep olmustur.
Bunu yaparken de hakimiyet alanindaki halklarin geleneksel idari yapilarina uygun bir
sistem olusturmuslardir. Ayrica Persler ile birlikte bolgeye gelen az sayida da olsa belli bir

[ranli niifus da vardi.

Yonetim hiyerarsisinin tepesinde bulunan Persler, satraplik topraklarinin en verimli
ve stratejik noktalarinda yerlesmis ve genellikle Daskyleion merkezinde yasayan satraba
yakin olmuslardir. Ayni sekilde; Sardeis Satrabinin da ¢evresinde gorev alan ve ona yakin
yasayan Perslerin varligi bilinmektedir. Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde yerlesimler teskil
eden Pers niifusu ve soylulari askeri, ekonomik ve idari faaliyetler icra etmislerdir. Cevrede
bulunan garnizonlarin bakim ve iasesinden sorumlu olduklar1 diisiiniilen Pers soylulari, ayni
zamanda bir tiir feodal bey gibi davranarak kendi diikliiklerini de idare etmislerdir.
Buralarda; siivari egitimi ile ilgilenip, birliklerini savas ve baris zamaninda hazirda tutan
diger Pers beyleri ile iletisim halinde olmuslardir. Bununla birlikte; idari yapi1 igerisinde
yerliler de kendilerine yer bulmuslardir. Hellespontos — Frigya’da uygulanmis olan sistemin,
imparatorlugun genelinde Orneklerine rastlanilmaktadir. Bunlara; alt satrapliklar da

denilmektedir.
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Daskyleion’daki Pers Satrabinin kontrolii altinda oldugu anlasilan Bithynia ve
Paphlagonia’daki yerli krallar, kendi i¢lerinde 6zgiir birakilmiglardi. Kilikya Bolgesi’nde de
benzer bir diizen goriilmiistiir. MO 4. yiizyilin basina kadar satrap atamas1 yapilmayarak
Kilikya, Syennesis olarak adlandirilan krallarin kontroliine birakilmistir. Batt Anadolu’daki
Sardeis Satrapligina bagl olan Karya Bolgesi de MO 4. yiizy1l ile birlikte Hekatomnid isimli
yerli bir hanedanin kontroliine veraset usulii ile birakilmistir. Yerli krallarin bu 6zgiirliigi,

mimariden kiiltiirel yasama kadar pek ¢ok alanda Pers etkisinin goriilmesine sebep olmustur.

Hellespontos — Frigya’nin bolgeleri olan Aeolis ile i¢ Troas’ta kontrolii saglayan,
Mpysialilarin isyanlarini bastiran ve etki alanin1 da genisletmeyi basaran Dardanos yoneticisi
Mania ismindeki kadin da Perslerin sadik bolge yerlisi destekgilerinden birisiydi.
Ksenophon’un aktardigi anekdotlar sayesinde satrap ile Mania arasindaki idari iliskiyi

gorebiliyor, bunun tiim bdlgede gecerli olabilecegini diisiiniiyoruz.

Mania ve kendisinden Once yoOnetici olan esi Zenis, Perslerin, Hellespontos —
Frigya’da nasil bir idari sistem uyguladigi hususunda 6nemli bir noktada durmaktadir.
Boylece, vergiler diizenli 6dendiginde ve Persler icin diizen korundugu zaman 6nde gelen

yerlilerin yonetici oldugu goriilmektedir.

Ne yazik ki genel olarak imparatorlugun Bat1 sinirlarindaki iligkilere odaklanmis olan
Antik Yunan yazarlarn aracilifiyla elde ettigimiz bilgilerimiz sinirli kalmaktadir. Her ne
kadar diger yoneticilerin isimlerine ulasamasak da yine kendilerinin varligi asikardir.
Teoriden 6teye gitmemekle birlikte MO 5. yiizy1lin baslarina tarihlendirilen ve Biga’nin dort
kilometre kuzeyinde giin yiiziine ¢ikartilan Polyksena Lahdi’nin de yine Mania gibi yerli

kadin yoneticilerden birisi adina yapilmis olabilecegi de varsayimlar arasindadir.

Hellespontos — Frigya’da en iyi bilinen etnik gruplardan olan Yunanlar, arkeolojik
eserlerimizde de karsimiza ¢ikmasi noktasinda bize fikirler sunmaktadir. Canakkale Can,
Cingene Tepe Tiimiiliisii’'nde kesfedilen Can Lahdi’nin kisa yiiziinde betimlenen savas
sahnesinde, at iizerinde ilerleyen ve diisman askerine mizrak saplayan Pers komutani ile ona
eslik eden ve Yunan oldugu diistiniilen bir kisinin varligi betimlenmistir. Can Lahdi, bolge
yerlisi halk ile Pers soylular1 arasindaki iligkiyi gostermesi agisindan elimizdeki en 6nemli

bulgulardan birisidir.

Elbette, Can Lahdi tek olmamakla birlikte buna benzer 6rnekler Likya ve Frigya’da
da goriilmektedir. Likya Bolgesi, Ksantos ¢evresinde yasamis olan Pers hakimiyetindeki

yerli hanedanlar1 ile 6n plana c¢ikmaktadir. Ancak, en ¢arpict Orneklerimiz; yerli
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hanedanlarin kendi kiiltiirlerini ortaya koyarken yansittiklar1 Pers etkisi ve motifleridir.
Antalya Elmali’daki Karaburun Timiiliisti’nde yerli bir Likyali’nin Pers kilik — kiyafeti ve
thtisamli bir gosteris igerisinde oldugu goriilmektedir. Payava Lahdi ve Aslanli Mezar da bu

duruma birer Ornektir.

MO 6. yiizyilin sonlarina tarihlendirilen ve Afyon Dinar’da kesfedilen Tatarli
Timiilisi, Frig soylulart ve Perslerin iligkisini gézler dniine sermektedir. Friglerin, oli
gomme kiiltiirlerinde tiimiliistin yeri ¢ok iyi bilinmektedir ancak Tatarli Timiiliisii’niin
kirisleri Pers mimarisine uygun olarak yapilmistir. Tiimiiliisiin mezar odasindaki duvarlarda
betimlenmis savas sahnelerinde; Persler ve Iskit halklarindan oldugu diisiiniilen diisman ile
carpigmalar goriilmektedir. Belki de buradaki mezarin sahibi, Perslerin yaninda komutanlik

yapmis yerli bir Frig soylusuydu.

Calismamizda isledigimiz bu 6rnekler, bulgular ve kaynaklar; bizlere genel bir sema
cizebilir. Sonug olarak; Hellespontos — Frigya’daki Pers yonetimi, imparatorlugun her
yerinde uygulanmistir. Daskyleion Satrabi II. Pharnabazos’un yanindaki Pers soylularina
benzer diger Persler, Avrupa’dan Orta Asya’ya kadar her yerde yerlesmistir.
Daskyleion’daki yerli valilelerin muadilleri Sardeis ve Babil’de de goriilmiistiir. Bithynia ve
Paphlagonia’daki krallar, Kilikya ve Karya’da da karsimiza ¢ikmaktadir. Pers yonetimi ile
sorun yasayamayan yerli hanedanlar her yerde bolgesel olarak idari gorevlerde

bulunmuslardir.

Bu baglamda, Persler, fethettikleri iilkelerde yasayan hicbir toplumun kiiltiirel
yapilarini ortadan kaldirmamis, eskiden beri var olan idari sistemlerini degistirmemis, onlar1
Pers idari sistemi igerisinde asimile etmemis ve Dogulu kiiltiirlere adapte etmek i¢in yogun
bir ¢aba igerisine girmemistir. Aksine, Pers idari sistemi, yerli erkeklere, kadinlara ve
soylulara yonetimde gorev vermis, dillerini serbest birakmis, sehirleri ve toplumlart baski
altina almadan vergi, harac ve gerektiginde askerlik hizmeti karsiliginda yonetmeye devam
etmistir.

Bu durum; Perslerin ¢abuk yikilabilecek, disiplinden uzak, kontroliinii saglamasi gii¢
ve gevsek idari sisteme sahip olduguna dair yanlis bir alg1 yaratmamalidir. Tam aksine, her
zaman hazirda bekleyen askeri kuvvetler ile komutanlar, merkezden diizenli araliklarla
gonderilen ve dogrudan krala kars1 sorumlu olan miifettisler araciligiyla Perslerin otoritesi
acik bigimde saglanmistir. Bunun en giizel 6rnekleri, Troas, Mysia ve Aeolis Bolgelerindeki

garnizonlar ile goriilmiistiir. Buradaki sonuglarimiz tiim Bat1 Anadolu’daki Pers savunmalari
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hakkinda bizlere fikir vermesi acisindan ¢ok 6nemlidir. Ozellikle; MO 479 itibari ile Bati
Anadolu’daki sehir devletlerini Yunan kontroliine birakan Persler, i¢ ve kirsal kesimlere
kurdugu giiclii ve dayanmikli savunma sistemleri sayesinde buradaki mevcudiyetlerini

yitirmemis olarak goziikmektedir.

Her ne kadar 1liml1 ve hosgoriilii bir ortam da sunulsa Dareios’a isyan eden krallarin
hazin sonu, Iyonya Ihtilali’nden sonra Miletos ve Eretria ile Atina 6rnekleri, Pers otoritesine

kars1 ¢ikanlarin ve isyan edenlerin basina ne geldigini gézler oniine sermektedir.
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