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OZET

SURIYELI GOCUNUN TURKIYE’DE SIYASAL KUTUPLASMAYA ETKIiSi:
BURSA iLi ORNEGI

Dogan SUBASIOGLU
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Kamu Yonetimi Anabilim Dali Doktora Tezi
Danisman: Dog¢. Dr. Mustafa KARA
08/07/2022, 292

Tiirkiye tarihinde, siyasetin, ekonominin, toplumsal hayatin ve gilindelik hayatin
onemli konularindan biri olan go¢ olgusu, 2011 yilinda baglayan Suriyeli gé¢ii ile yeni bir
boyut kazanmistir. Tarihinde benzeri olmayan bir tecriibeyi gdgiisleyen Tiirkiye i¢in bu
gd¢, yeni bir takim soru ve sorun alanlarmi da ortaya cikartmaktadir. Ozellikle
Suriyelilerin Tiirkiye’deki kalis siirelerinin artmasi, siyasal, ekonomik ve toplumsal bir
takim endiselere neden olmaktadir. Artan bu endiseler zaman icerisinde siyasal alana
tasinmakta ve siyasal kutuplagsmalara konu olmaktadir. Bu ¢alismanin hareket noktasini da
Suriyeliler ve onlarla ilgili tiim bu endiselerin Tiirkiye’deki siyasal kutuplasmayi etkileyip
etkilemedigi sorusu olusturmaktadir. Calisma gergeklestirilirken, Suriyelilerin Tiirkiye’ye
gocli ve Tiirkiye’de yerlesimleri hakkindaki siyasal ve toplumsal tartigmalar baslangic
noktasini olusturmaktadir. Bu tartismalarin yaninda c¢esitli bilimsel c¢alismalarda da
deginilen; caligma hayatina katilimlari, toplumsal uyum ve kabul stiregleri, saglik ve egitim
gibi kamusal hizmetlere ulagimlari, yerlesim sorunlar1 gibi alanlar da aragtirmaya dahil
edilmistir. Bu alanlarin toplaminda bir biitiin olarak Suriyeli go¢iiniin, Tiirkiye’deki siyasal
kutuplagmay siyasal, sosyal ve ekonomik agidan etkiledigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
etkinin nasil oldugunu agiklamak icin amagli orneklem yontemi ile Bursa ilinde,
vatandaglar, muhtarlar, biiyliksehir belediye meclis iiyeleri ve partilerin il yonetimleri ile
yapilan gorlismelerde, bu alanlara iliskin goriisler toplanmistir. Toplanan veriler igerik
analizi teknigi ile nitel arastirma programi MAXQDA Pro programi yardimi ile analiz

edilmistir. Caligma bir taraftan siyasal kutuplagsmanin Suriyeli gociline yaklasimini ortaya



koyarken, Suriyeli gociine iligkin tartismalarin siyasal kutuplagsmanin ¢ehresindeki

degisimleri gostermesi bakimindan da 6nemli sonuglar ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gegici Koruma Statiisii Kapsamindaki Suriyeliler, Siyasal
Kutuplasma, Toplumsal Uyum ve Kabul, Tiirkiye’de Gogler ve Siyasal Kutuplagma,
Kiiresel Go¢ Hareketleri



ABSTRACT

THE EFFECT OF SYRIAN MIGRATION ON POLITICAL POLARIZATION IN
TURKEY: THE CASE OF BURSA

Dogan SUBASIOGLU
(Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Doctoral Dissertation in Social Science
Co-supervisor: Dog. Dr. Mustafa KARA
08/07/2022, 292

The phenomenon of migration, which is one of the important issues of politics,
economy, social life and daily life in the history of Turkey, gained a new dimension with
the Syrian migration that started in 2011. For Turkey, which has faced a unique experience
in its history, this migration also raises a new set of questions and problems. In particular,
the increase in the length of stay of Syrians in Turkey causes some political, economic and
social concerns. These increasing concerns are carried over to the political field over time
and become the subject of political polarization. The starting point of this study is the
question of whether Syrians and all these concerns about them affect the political
polarization in Turkey. While the study is being carried out, the political and social debates
about the migration of Syrians to Turkey and their settlement in Turkey constitute the
starting point. In addition to these discussions, various scientific studies also mentioned;
Areas such as their participation in working life, social cohesion and acceptance processes,
their access to public services such as health and education, and settlement problems are
also included in the research. In the sum of these areas, the result is that the Syrian
migration as a whole has affected the political polarization in Turkey politically, socially
and economically. In order to explain how this effect is, opinions on these areas were
collected in the interviews held with the citizens, headmen, metropolitan municipality
council members and provincial administrations of the parties in Bursa with the purposeful
sampling method. The collected data were analyzed with the help of the content analysis

technique and the qualitative research program MAXQDA Pro. While the study reveals the



approach of political polarization to Syrian migration, it also reveals important results in

terms of showing the changes in the face of political polarization.

Keywords: Syrian Migrants, Political Polarization, Social Cohesion and Acceptance,
Migration and Political Polarization in Turkey, Global Migration Movements
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BIRINCIi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

2011 Suriye i¢ Savasi sonrasi baslayan Suriyeli gdcii basta Ortadogu’da ekonomik
ve toplumsal yapilar1 etkilerken, Avrupa ve ABD de bu goglerden kendilerini koruyacak
onlemler almak durumunda kalmiglardir. Suriyeli gocili, bolgesel olarak Ortadogu ve
Anadolu cografyasi1 basta olmak tizere, Avrupa kitast ve Amerika da dahil etkileri tiim
kiireye yayilan bir hal almustir. Ulkelerini terk eden Suriyelilerin yarisindan fazlasi
Tiirkiye’de bulunmakta; ekonomi, siyaset ve kiiltiir basta olmak {izere cesitli tartigmalara
konu olmaktadir. Yine Suriye nin komsular1 Urdiin ve Liibnan da bu goglerden olumsuz

etkilenmektedir.

Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler sinira yakin kamplara yerlestirilmiglerdir. Zaman
icerisinde silahli catigmalarin ve siyasi belirsizliklerin devam etmesi nedeniyle
kamplardaki niifus artmistir. Ancak kamplarin fiziki sartlari, ihtiyaci karsilayamadigindan
Suriyeliler Tiirkiye’nin dort bir yanina ve Avrupa’ya gonelmeye baslamiglardir. Suriyeli
gocli yonlinii Avrupa’ya cevirmesiyle sadece Tiirkiye’nin sinir sorunu olmaktan c¢ikip

uluslararasi bir hale doniismiistiir.

Suriyelilerin, Tirkiye’ye gelisleri farkli bir kiltiiriin Tirkiye’ye gocii anlamina
gelmektedir. Geldiklerinde hosgorii ile karsilanan ve savas magduru olarak goriilen
Suriyeliler, kalis siirelerinin uzamasiyla siyasete malzeme yapilmaya tiim kotii gidisattan
sorumlu tutulmaya baslanmiglardir. Suriyelilerin Tirkiye’de kalict olup olmadiklari,
siyaset, toplum, ekonomi, kent yasami, apartman hayati, okul hayati, sosyal alanlarin

kullanimi vb. {izerindeki etkileri tartisilmaya baslanmistir.

Kitlesel bir goc hareketine siyasal ve hukuksal yonlerden hazirliksiz yakalanan
Tiirkiye, 2013 yilinda Gog¢ kanunu hazirlamak durumunda kalmistir. Siyasi partiler ve
temsilcileri, yerel yoneticiler, sivil toplum oOrgiitleri ve sendikalarin agiklamalar1 Suriyeli
gociiniin yeni bir toplumsal kutuplagsma alani actigimi gostermektedir. Suriyeli gd¢iliniin

basladig1 yillarda hiikiimetin Suriye politikas1 Tiirkiye’deki siyasal tartigmalarin ana

1



gindem maddesini olusturmustur. Agik kapi politikas1 Suriyelilerin  Tiirkiye’ye
gelmelerinde pozitif bir motivasyon saglanmistir. Ancak beklenenden hizli ve fazla
gerceklesen goc karsisinda kamplar yetersiz kalmis, gd¢cmenler Tiirkiye’nin dort bir
yanindaki sehirlere dagilmalari sonucunu ortaya cikartmstir. Iki toplulugun karsilasmasi
ve ortaya ¢ikan sorunlar daha goriiniir hale gelmeye baslamistir. Suriyelilerin sehirlerde
gortiniir hale gelmeleri nedeniyle, sosyal alanlar, parklar, apartmanlar, mahalleler, is
yerleri, sokaklar gibi ortak kullanim alanlarinda bazi itirazlar yiikselmeye baslamistir. Bu
itirazlardan ekonomik olanlari, Suriyelilerin hayatlarini idame ettirmek adina g¢alismak
zorunda olmalar1 ve piyasanin ucuz isgiicii talebini karsilamalar1i nedeniyle issizligin
basglica sorumlulart olarak goriilmeleridir. Suriyelilere yonelik saglik ve egitim hizmetleri
de siyasete malzeme edilmistir. Suriyelilerin Tiirkiye’de kalici hale gelmeye baglamalari

siyasal haklar ve vatandaglik tartismalarini da tetiklemektedir.

Bu boliimde go¢ ve siyasal kutuplasma kavramlari incelenmistir. Gog¢ bashigt
altinda go¢ kavrami, nedenleri, tarihteki biiylik gé¢ hadiseleri ve siyasal ve toplumsal yap1
izerindeki etkileri konularina; siyasal kutuplasma bashiginda ise elit diizeyde ve siyasal

diizeyde kutuplasma, nedenleri ve toplumsal yapiya etkileri konularina deginilmistir.

1.1. Gog

Go¢ olgusunun tiim zamanlari kapsayacak bir tanimini yapmak zordur. Her
donemin kendi igerisindeki degigkenleri ile anlasilabilecek bu olgu yakin doénem
arastirmalarda uluslararas1 gogler, zorunlu yer degistirmeler, beyin gocii, gonillii gog,
diizensiz goO¢, miilteci ve sigmmaci rejimleri gibi basliklarla incelenebilmektedir.
“Insanlarin dogduklar1 yerden baska yerlere gegici ya da siirekli olmak iizere tasinmasina
go¢ denir” (Memis ve Biilbiil, 2014: 5; Lee, 1966: 49). Bu tanim modern anlamda yersiz
yurtsuz diinya insaninim yer degistirmesi anlamini tasimamakta, daha ¢ok bireyler tizerinde

kalict etkiler birakacak sekildeki yer degistirmeleri tarif etmektedir.

Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM)’niin hazirladigi gog terimleri sézliigiinde gog, “bir

devletin simnirlari i¢inde veya uluslararasi devlet sinirlarini gecerek, yasadigi yerden uzaga
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yonelen insan hareketleri” seklinde tanimlanmaktadir (IOM, 2019: 135). Tanim, insan
hareketlerinin neden, siire¢ ve sonuclarina bakmaksizin hareket eden insanlarin tamamini
g6¢ taniminin igine dahil etmektedir. Gogmen tanimi da bu sozliikte, kapsayici bir gogmen
yaklasimi (inclusivist definition of migrants) ile cesitli sebeplerle ister kalict ister gegici,
iilke i¢inde ya da wuluslararasi nitelikte olsun hareketli insanlar1 tanimlamakta
kullanmaktadir (IOM, 2019: 130). Go¢men tanimi1 da, bu sayede kisilerin yasal statiisiine,
hareketin nedenlerine, goniillii ya da istem dist olmasina ve hareketin siiresine
bakilmaksizin kapsayict bir yaklasim ile ortaya konmustur (Carling, 2017). Nitekim
Birlesmis Milletler de 1 yildan daha fazla siire ile yabanci iilkeye giden ve burada ikamet
eden kisileri gogmen olarak kabul etmektedir (Yarali Akkaya, 2019: 360). Bu tanimlar
yakin donem toplumsal siyasal gelismeler ile birlikte nihai olarak gelinen asamayi teskil

etmektedir.

William Farr, go¢ konusunda kesin bir kanun ortaya koymanin miimkiin olmadigini
iddia ederken, aksi diisiincede olan Earnst G. Ravenstein ise aktiiel ¢aligmalarda dahi
anilan ‘gd¢ kanunlar’m ortaya atmustir (Ela Ozcan, 2016: 188). Goc iizerindeki
caligmalarin ilk 6rneklerinin ¢ogu demografik hareketleri konu almaktadir. Fakat goce dair
arastirmalar yapan uzmanlar zamanla sadece demografik hareketler ile sinirli kalmayarak

stirecleri incelemeye odaklanmislar ve farkli perspektifler ortaya koymuslardir.

Karpat (2017: 72), gb¢ii zaman itibariyle degerlendirerek; sinirlart belli olmayan
devletler donemine ait gogler ve 18. yy sonrasinda sinirlart belli olan devletler donemine
ait gocler seklinde ikiye ayirmaktadir. Karpat bu ayirma ile gog¢ii sadece nedenler
tizerinden degil, onunun hareketini ve karakterini belirleyen tarihsel anlamda sosyo-
ekonomik yapilarin etkisini de gz Oniine almaktadir. Karpat’in ikinci kategorisi gogleri,
Birinci Diinya Savasi’na kadarki gogler (Avrupalilarin disartya gogleri ve somiirge
iilkelerinden gelen gocleri), iki diinya savasi aras1 gdgler ve ikinci Diinya Savasi sonrasi
gocler (somiirgecilik sonrasi siyasal kargasanin neden oldugu gogler, isgiicii gocleri ve
soguk savas sonrast gocler) seklinde {i¢ kategoriye ayirmak miimkiindiir (Adigiizel, 2016:
95). Toksoz ise uluslararasi emek gogiinii inceledigi calismasinda, go¢ olgusunun
16.yy’dan itibaren isgiicii hareketi olarak kavrandigmi ifade etmektedir. Ozellikle yeni

kesfedilen yerlerde ¢alismak igin biiyiik miktarda isgiiciine ihtiyag oldugundan Birinci
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Diinya Savasi’na kadarki siireg, go¢ tarihinde isgiliciinlin kitalar arasi seriiveninin tarihi

seklinde de yorumlanabilmektedir. (Toksoz, 2006: 11-15).

Massey v.d. (1993: 432), go¢ kavrami igin yapilan tanimlarin disiplinlerin kendi
siirlar i¢inde tarif edildigini, lakin gocii her yonii ile kapsayan ve agiklayan bir teorinin
olmadigimi ve gocl aciklayabilecek sofistike bir tanima halen ihtiya¢ oldugunu ifade
etmektedir. Go¢ olgusunu uluslararast ve ulusdtesi niifus hareketleri olarak kategorize
ederek bu ikisini inceleyen kuramlarin tahlili ile yeni bir go¢ kuramina ulagsmay1
hedeflemiglerdir. Uluslararas1 gé¢ kavramina dair analizler, yakin zamanlara kadarki
uluslararas1 gd¢ analizlerinin endiistriyel cagda doviildiigiinii ve analizlerin bu ¢agin
ekonomik diizenlemeleri, sosyal kurumlari, teknolojileri ve demografisinin etkisi altinda
kaldigin1 belirtmektedirler (Castles, 2010: 1565). Dolayisiyla post-endiistriyel ve soguk
savag sonrasi diinyanin Onceki baglamlardan farkli olarak yeni bir go¢ tanimina ve

yaklagimina ihtiyaci bulunmaktadir (Castles, 2010: 1566).

Gog olgusunu yakin donem gelismeler ile birlikte inceleyen Castles ve Miller, 1945
yillarindan itibaren artan uluslararasi goge vurgu yapmaktadir. Analizlerinde tiim goc
teorilerinin belirli zamanlarda bazi go¢ olaylarmi agiklayabildiklerini, fakat gelinen
noktada uluslararas1 goclin Ozelliklerinin hem bi¢im hem de kapsam yoniinden
farklilastigin1 ve genisledigini saptamaktadir. Kiiresellesmenin dogasi geregi bu artisin
ortaya ¢iktigin1 ve go¢ tartigmalarma yeni zeminler kazandirdigini belirten Castles ve
Miller, uluslararas1 go¢iin yeni kriterlerini bes 6zellikte toplamistir; gogiin kiiresellesmesi,
gbclin hizlanmasi, gociin farklilagsmasi, gociin kadinsallagsmasi ve gogiin siyasallagmasi

(Castles ve Miller, 2008: 7-14).

Faist (2003: 57-58), uluslararas1 go¢ ve ulus-Otesi gog¢ iizerine incelemelerinde
gbelin mikro, mezo (orta) ve makro diizeylerde egilim sergiledigini belirtmektedir. Gdg,
mikro diizeyde bireysel deger ve beklentilerden, mezo diizeyde kollektif ve toplumsal
baglardan; makro diizeyde ise ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve demografik firsatlardan
etkilenmektedir. Faist, temel sorgulamasini ‘neden bu kadar az mekandan go¢ eden bu

kadar ¢ok gocmen var?’ seklindeki bir soru ile baslatir. Onun bu soruya buldugu cevap



mezo diizeydeki ag iliskilerinin gogiin karakterini degistirdigi ve ulus-otesi goclerde en
etkili yapiy1 olusturdugu yoniindedir (Gezici Yal¢in, 2017: 20). Gardner ise mikro seviyede
verilen kararlarin mutlak suretle makro faktorlerin etkisi ile birlikte degerlendirilmesi

gerektigini ifade etmektedir (Gardner, 1981; akt. Senol Sert, 2016: 42).

Gog tartismalarinda yakin donem arastirmalarin agirlikli konularindan bir digeri ise
psikolojik agidan go¢ konusudur. Cesitli disiplinlerden arastirmacilarin daha fazla egildigi
bu noktaya ilgi giderek artmaktadir. GoOgilin psikososyal boyutlari, yakin donem gog
arastirmalarinda uyum ve entegrasyon konular1 baglaminda ortaya konulmaktadir. Gogilin
bireyler iizerinde stres, anksyete ve yiiksek diizeyde depresyon belirtileri gosterdigi
yoniindeki arastirmalar (Tuzcu ve Bademli, 2014: 62) 6zellikle uzun siireli gé¢ politikalari
acisindan anlamli katkilar saglamaktadir. Sonug itibariyle gog, bireyin psikolojik
durumundan baglayip topluma, ekonomiye ve siyasala dair olan hemen her seyi etkileyen
bir olgudur (Ekici ve Tuncel, 2015: 11). 21.yy go¢ konusunu tanimlamak i¢inse sadece bu
aciklamalarin yeterli olmadigi ve diinyanin bir gog¢ler ¢agina evrildigi tezleri ortaya
atilmigtir (Castles ve Miller, 2008: 3-24). Bu baglamda gogiin nedenlerinin incelenmesi

gerekmektedir.

1.1.1. Bashica Nedenleri

Gogler, literatiirde ortaya cikis nedenlerine gore dogal, ekonomik ve siyasal
nedenlere bagli olarak incelenmektedirler. Go¢ konusu genel itibariyle ekonomik ve siyasal
catigmalar ekseninde ele alinmaktadir. Boyle olmakla birlikte insanlar tarihte ilk olarak
cevresel faktorler nedeniyle go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Deprem, volkanik olaylar,
kuraklik, sel vb. doga olaylar1 insanlarin yasadiklart yerleri terk etmesini gerektirmistir.
Cevresel nedenlerle gerceklesen goclerin aktorleri ‘cevresel miilteciler’ ya da ‘iklim
miiltecileri’ seklinde agiklamaktadir. Ancak bu kavramlarin ortaya ¢ikisindan 6nce de

cevresel sartlar go¢ii etkilemis ve etkilemeye devam etmektedir (Williams, 2008: 507).

Cevresel miilteciler, belirgin bir c¢evresel bozulma sonucunda insanlarin

varliklarimin tehlikeye girdigi, gegici veya kalici bi¢imde yasadiklar1 yerleri terk eden
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insanlar1 tanimlamaktadir (Bates, 2002: 466). Myres (1986: 253-254), ¢evresel goglere dair
yakin zamanin bir analizini yaparken, azalan ge¢im kaynagi, dogal kaynaklarin yasayan
kitlenin kapasitesine oranla yetersizligi, ormansizlagma, gida kithigi, gibi nedenlerle
yasadiklar1 yeri terk eden milyonlarca insanin siyasi ya da ekonomik agidan
degerlendirilmelerinden once dogal nedenler agisindan ele alinmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Dogal kaynaklarin etkin bigimde kullanilmamasi ve giin gectik¢e insan
ihtiyacina cevap verilememesi nedeniyle 2050 yilina kadar 200 milyon kisinin yasadiklari
yeri terketmek zorunda kalacagi iddia edilmektedir (Morissey, 2012: 37).

Eksi (2016: 9), uluslararas1 hukuki diizenlemelerde iklim ve dogal sartlar nedeniyle
yerini degistirmek zorunda kalan insanlarin go¢men olarak kabul gormediklerini
belirtmektedir. Bu sekildeki bir gé¢ taniminin BMMYK tarafindan tanimlanan miilteci
kavramina uygun olmadigini ve hukukta yerinin dahi olmadigini ifade etmistir. Cevre ya
da iklim miilteciligi kavramlar1 konusunda Castles ve Miller (2008: 147), konuya felaket
senaryosu seklinde yaklagmayr uygun gormemekte ve iklim nedeniyle ortaya c¢ikan
hareketliligi go¢ olarak okumanin bazi yanlis anlamalar1 ortaya ¢ikarttigini
savunmaktadirlar. Onlara gore bu sebepler ile yer degistiren insanlarin ana amaci gog
etmek degildir. Sartlarin daha koétiiye gittigi durumlarda, ayn1 bolgede yer degistiren bu
insanlarin sinir disina nadiren ¢iktiklarr sdylenebilir. Dolayisiyla bu insanlarin iilke digina
cikma egilimleri son segenektir ve bu ¢ok istenerek tercih edilmemistir. Ayrica bu gibi
cevresel faktorler sonucu hareket eden insanlarin go¢ konusunda esas nedenler olarak
ekonomik ve siyasi nedenler iizerindeki dikkatin dagilmasina da neden olmaktadir (Afifi ve
Warner, 2008: 9). Warner vd. (2010: 691) gevresel faktorler nedeniyle gergeklesen
goclerin tarihsel ornekler ile ayni sonuglari dogurmasinin da pek miimkiin olmadigini ifade
etmektedirler. Onlara gore, 21. yy acisindan ¢evresel faktorler nedeniyle go¢ eden insanlari

g0¢ olgusunun bir takim yeni zorluklar1 beklemektedir.

Gogiin ikinci 6nemli nedeni siyasal sebeplerdir. Gog tarihi ¢aligmalarinda gogiin
nedenleri konusunda hukuki agidan en fazla zikredilen konu siyasi nedenlerdir. Gog olgusu
degerlendirilirken, kavramlarin birbirinin yerine kullanilmasi, yanlis ayrimlara ve
tartigmalara neden olabilir. Bu sebeple, gogmen genel itibariyle gé¢ konusunda miilteci ve

sigimmact kavramlarini da kapsayan bir anlam ile kullanilagelmektedir (UNHCR, 2016: 2).

6



Siyasal nedenlerle devletlerin yonetimini elinde bulunduran bir etnik grubun tilke
igerisinde diger etnik azinliklara yasama hakki tanimamasi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir
(Karpat, 2017: 78). Ozellikle milli devletlerin ortaya ¢ikis1 ile kendini gdsteren bu anlayis,
20. yy basindaki goclerde etkili olmustur. Birinci Diinya Savasi sonrasinda
Imparatorluklarin ¢oziiliisii ve milliyet¢ilik akimlarma bagli olarak yeni devletler ortaya
cikmistir. Bu devletler, ulus temelli ortaya ¢iktiklar: i¢in farkli etnik kdkenden insanlari
ayirmak ve homojen bir yap1 olusturmak istemislerdir. Dolayisiyla bu doneme siyasal
nedenlerle gocler damga vurmustur (Abadan-Unat, 2017: 76). Osmanli Devleti sonrasinda
Balkanlardan Tiirk ve Miisliman gogleri; Yunan, Polonyali, Macar, Bulgar, Sirp ve
Yahudilerin yasadiklar1 yeri terk etmek zorunda kalmalari; Rus Devrimi nedeniyle i¢
savagtan kacan Beyaz Ruslar; Nazi baskisi ve zulmiinden kagan Yahudiler bu duruma

ornek olusturmaktadir (Adigiizel, 2016: 97).

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan 20. yiizyilin son ¢eyregine girildiginde de siyasi
istikrarsizlik, insan haklar1 ihlalleri, i¢ savaslar, etnik savaglar, isgiicii talebi azligi, can
giivenligi korkusu gibi nedenlerden yer degistirmeler devam etmistir. Bu nedenler 21. yy
icinde giincelligini korumaktadir. Bu donemin go¢ hareketlerini anlamada; kiiresellesmenin
etkisi, Iran devrimi, Iran-Irak savasi, Dogu Blok’unun ¢okiisii, Yugoslavya'nin dagilisi,
Afganistan Savasi, Arap Bahari, Suriye i¢ savasi (Deniz, 2014: 178) gibi gelismeler
yardimer olmaktadir. Bu bagliklar yakin tarihli goglerde siyasal sebeplerin etkilerini

gostermektedir.

Siyasal nedenlerle gocler, i¢ c¢atismalardan ve askeri miidahalelerden
kaynaklanmakta ve 21. yiizyillda diinyanin biitiin cografyalarinda goriilebilmektedir.
Sadece tlilkeler arasi degil iilke icerisinde de milyonlarca insan bu nedenlerle goge
zorlanmaktadir. Suriye i¢ karigikliklar1 neticesinde 21. yy en biiylik kitlesel gogii
yasanmistir. Suriye’de 2011 yili itibariyle baslayan hareketlilik, hem iilke icerisinde hem
sinir disina milyonlarca insanin gog¢ etmesi ile sonuglanmistir. 2019 yili verilerinde 5,6

milyon insan bdolge iilkelerine, 6,6 milyon insan da iilke igerisinde yerinden edilmistir
(UNHCR, 2019).



Siyasi nedenlerle yerinden edilmis kisilerin géziinden degerlendirilme yapildiginda,
onlar1 gége zorlayan ilk neden hayatta kalma istedigidir. 1961 yili Dogu Tiirkistan’daki
Uygurlularmm bir kismi Cin zulmi nedeniyle yasadiklar1 yeri terk etmek zorunda
kalmiglardir. Bu terk edisin temel nedeni ise insanlarin can giivenliginin tehlikede
olmasidir. (Giinay vd., 2017: 40). Can giivenligi tehlikede olan bu insanlarin zorunlu
bigimde yasadiklar1 yeri terk etmeleri halihazirdaki sosyal hayatlarinin da terki anlamina
gelmektedir. Sevdiklerini, yakin c¢evresini, dilini, kiiltlriinii, isini, egitimini, hayat
standardin1 ve yasadigi sehri de geride birakmak zorunda kalmislardir. Dolayistyla siyasal
catigmalar ile ortaya c¢ikan goc siiregleri, “goniilli” gocten oldukca farklidir (Bilici ve
Yesildal, 2014). Siyasal faktorlerden dolayr go¢ eden insanlarin ilk istegi hayatta
kalmaktir. Dolayisiyla go¢ edilen yer agisindan bakildiginda go¢ eden insanlarin
yasamlarint finanse edebilmeleri oncelikli konu olmaktadir. Dolayisiyla ekonomik ve

siyasal nedenlerle go¢ edenlerin ortak kaygilar: yasamlarini finanse etmektir (Akalin, 2016:

89).

Ekonomik sebeplere go¢ eden insanlar, daha iyi yasam olanaklarinin ve hayat
standartlarinin oldugu yerleri tercih etmektedirler. Bu tercih Ravenstein’in go¢
modellemesinin de temelini olusturmaktadir. Kisa ya da uzun mesafeli, kalic1 ya da gegici
sekillerde gerceklesen goclerin temeli ekonomik olanaklarla yakindan iligkilidir (Caglar,
2018: 32). Ekonomik nedenli gogler, 18. yy sonrasina damgasini vurmustur. Bu donemin
hazirlayicist olarak 16. yy’da kiiresel sermaye sisteminin dinamikleri harekete gecmistir.
Dolayisiyla “iiretimin yeniden oOrgiitlenmesi yaygin bir kole emegini gerekli” (Toksoz,
2006: 12) kilmistir. 18. yy’a kadarki siirede Kuzey ve Giliney Amerika’nin kole ihtiyact
Afrika’dan saglanmistir (Toks6z, 2006: 12). Yine bu yiizyillarda, Avrupa’dan da
milyonlarca insan Amerika’ya gog¢ etmistir. Ozellikle dinsel ve siyasal baskilardan kacanlar
ve “toplumun kabul gérmeyen fertleri” bu donemde Amerika’ya gocedenlerdir (Yiicel
Yonli, 2018: 24). 1821-1924 yillart arasindaki yiizyillik bir siire igerisinde toplam 55
milyon Avrupali denizasir1 yollar ile kendilerine yeni yasam yerleri bulmuslardir (Abadan-

Unat, 2017: 75).

Kolelik sistemi, koleligin ardindan s6zlesmeli iscilik adi altinda devam etmistir.

Ingilizlerin seker plantasyonlarinda ve maden ocaklarinda ¢alismalari icin Hindistan’dan;
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Hollandalilar ingaat is¢ilerini Cin’den, Japonya’dan Amerika’da, Brezilya’da ve Peru’da
calismasi i¢in isgiler toplanmistir (Castles ve Miller, 2008: 75-76). Kole ticareti ile es
zamanli olarak merkez iilkelerde de kirdan kente ve oradan da yoksulluk nedeniyle Kuzey
Amerika ve Giliney Amerika’ya gocler gerceklesmistir. Bu gocler 19. yilizyil ortalarina
kadar devam etmistir (Toks6z, 2006: 13-14). 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra gogler
vize, pasaport ve sinir kontrolii gibi gelismeler ile anilmaya baslamistir. Dolayisiyla isgiicti

goclinde yerli-yabanci ayriminin da baslangict bu doneme denk diismektedir (Akalin,
2016: 93).

Isgiicii go¢ii, 1950 sonrasinda da sermaye sisteminin yapisina uygun sekilde yeni
yontemlerle gerceklesmistir. Bati Avrupa, Amerika ve petrol tireten Ortadogu iilkeleri
ekonomilerini verimli kilmak amaciyla iggiicii ithaline yonelmislerdir (Abadan-Unat, 2017:
77). Bu donemde gelismis iilkelere yonelik gevreden gelen go¢ hareketleri bir taraftan
ekonomik verimliligi arttirirken diger taraftan kiiresel bir go¢ hareketinin istencini

oOlusturan temelleri de atmustir.

1960’11 yillar ile baslayan Avrupa’ya emek goct, isgiicli ihtiyacinin sermaye sistemi
acisindan ne kadar 6nemli oldugunu gosteren yillardir. 1980 yillarina kadar siiren isgiicii
gbcli bu yillarda azalma gostermistir. Bu azalista 6zellikle gogmen politikalarinin segici bir
yaklagim ile olusturulmasi etkili olmugtur. 1950-1960 yillarinda isgiicli gocii ile baslayan
stireg, 1970 yillarinda aile birlesimleri, devaminda ise yerlesik hale gelen gd¢menlerin

akrabalar1 ve yakin gevresi ile devam etmistir (Canatan, 2013: 318-219).

Avrupa’nin “konuk is¢i” olarak ithal ettigi isgiicii ihtiyac1 sadece bu sinirlar ile
kalmamis ve uluslararasi gociin artisinda 6nemli bir rol oynamistir. Misafir isgilerin
olusturdugu “gd¢men aglar1” gd¢ ekonomisinin daha ucuza mal edilmesini saglamig ve
gécmen dayanigmasini arttirmistir. Go¢men dayanigsmast hem ekonomik hem de psikolojik

acidan go¢ etmek isteyen insanlarin artisini saglamistir (Massey vd., 1993: 448-449).



1.1.2. Tiirleri

Gogler farkli nedenler ile ortaya ¢ikmis olsalar da sahip olduklar1 yapilar,
cografyalar, cevresel etkiler vb. gibi cok cesitli bir agin igerisinde degerlendirilebilir.
Ayrica goce sadece neden odakli bir agiklama siirecin sonraki adimlarin1 yorumlamada
yanligliklar gosterebilir. Bu agidan gociin  bigimsel agidan da degerlendirilmesi
gerekmektedir. Petersen (1958: 259-264), goc tiplerini ilkel, zorlama ile yapilan goc,
yonlendirilmis gog, serbest go¢ ve kitlesel gog tiirii olarak bes kategoride incelemistir. Bu
tipolojide, ilkel go¢ zaman olarak eskilik anlami tasimak yerine daha ¢ok itici faktorler
olarak cevre sartlarinin bireyleri gé¢ etmeye sevk etmesi anlatilmaktadir. Zorlama ile
yapilan goglerde, ilk gog¢ tipinden farkli olarak sosyal durumun dayattigi baskilar
sonucunda ortaya ¢ikan hareketliliktir. Yonlendirilmis gog, go¢ edilen iilkeye gociin nasil
olacagmin tiim sartlarinin ve siirecinin belirli olmasidir. Serbest gog¢, go¢ kararinin
tamamen bireye ait oldugu gog¢ faaliyetlerini aciklamaktadir. Kitlesel gocler ise serbest
gocler sonucunda olusan ve bir anlamda gd¢menlerin tetikledikleri daha fazla go¢ eden

bireylerin ortaya ¢ikigini agiklamaktadir.

Go¢ yazini igerisinde go¢ taniminda oldugu gibi gog tiirlerinde de belirli bir kabul
yoktur. Daha ¢ok tiim gog¢ siirecleri incelenerek goc tiirlerinin tamami ortaya konmustur.
Gocii mekansal olarak bireyin yer degistirmesi seklinde ele alirsak temel ayrim i¢ gogler ve
dis gocler seklinde baslamaktadir. I¢ gocler bir iilkenin kendi smirlari igerisinde
gerceklesen niifus hareketleridir. Bu hareketlerde iilke niifusu degismemektedir. Buna
karsilik, iilke icerisinde istthdam olanaklari daha iyi olan kent merkezlerine go¢ eden
insanlarin sayis1 artmaktadir (Saymn vd., 2016: 2). I¢ gdglerin en onemli nedeninin
kentlesme egilimine bagli olarak hayat standartlarinin kent merkezlerinde daha iyi
olmasidir. Fakat bu durum go¢iin miktarini salt sekilde belirlememektedir. Bu segenegin
ozellikle niifus artis hiz1 fazla olan filkelerde goriilmesi demografik faktorlerin de i¢
goclerin bir diger onemli faktorii oldugunu gostermektedir (Dokmeci ve Koramaz, 2017:
14). I¢ gbclere dair incelemeler aktiiel anlamda uluslararasi goglerin daha popiiler bir
inceleme alani olusturmasi nedeniyle literatlirdeki agirlik uluslararas1 géce kaymaktadir.
Fakat iilke bazli arastirmalar gostermektedir ki i¢ gogler uluslararasi goglere nazaran hem

sayica daha fazla hem de hukuki diizenlemeler acisindan engellenmediginden stirekliligi
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kesintiye ugramamaktadir (Bartram vd., 2017: 192). Bu bakimdan i¢ gogler dis goclere

nazaran toplumun yapisinda daha dinamik bir aktor olarak yer almaktadir.

Diger bir ayrim goniillii ve zorunlu gogler seklinde yapilmaktadir. Goniilli gogler,
daha ¢ok bireylerin yasadiklar1 yerin memnuniyet diizeyinin diisiik oldugu durumlarda
karsilarma ¢ikan firsatlar1 degerlendirmek istemesi ile gergeklesmektedir. Goniillii
gocmenler, yasadiklar1 iilke de is imkénlar1 ve hayat standardinin istedikleri seviyede
olmamasi ve iilke igerisindeki ekonomik dengesizlikten etkilenerek sartlarin daha iyi
oldugu bir iilkeye dogru harekete gegmektedir. Beyin gocii ya da kalifiye olmayan isgiicii
gocli ornek gosterilebilir (Yilmaz, 2014: 1687). “Yiiksek diizeyde egitime ve buna bagl
olarak nitelige sahip iggiiclinlin, en genel anlamda daha iyi yasam ve c¢aligma olanaklari
sunan iilkelere gitmesi olarak tanimlanabilecek beyin goc¢ii” (Gokbayrak, 2008: 72) goniillii

goce uygun Ornegi olusturmaktadir.

Gontillii goge nazaran zorunlu go¢ daha ¢ok siyasal ¢atismalar ve dogal nedenlere
bagli olarak yerini degistirmek zorunda kalan gd¢menleri anlatmada kullanilmaktadir.
Bireylerin kendi iradelerine baglh gocler daha ¢ok ekonomik faktorlerin etkisi altindayken,
zorunlu gd¢ daha ¢ok siyasal belirleyicilerin etkisi altindadir (Ekici ve Tuncel, 2015: 14).
Siyasal belirleyiciligi yalnizca yakin zamanl siyasal ¢atigsmalar olarak anlamamak gerekir.
Ozellikle Osmanli doneminde iskan politikas1 devletin asli unsurlarindan biridir. Séyle ki
fethedilen yerin tarimsal anlamda iiretime sokulmasi islevi Osmanli Imparatorlugu igin can
alict Oneme sahiptir. Dolayisiyla siyasal bir giiciin siddet disinda da kullanildig
donemlerin oldugu hatirlatilmalidir (Erder, 2018: 24). Zorunlu gogler bireyleri sosyal
nedenlerle goce zorlayan durumlarin sonucunda gergeklesmektedir. Nazilerin, Yahudilere
kars1 uyguladiklar1 politikalar 6rnek gosterilebilir (Adigiizel, 2016: 27). 11k olarak tesvik

edici sekilde gerceklesen bu gocler, zamanla zorlama haline gelmistir.

Castles (2003: 14-17), zorunlu gogiin literatiirde ti¢ farkli sekilde ele alindigini
belirtmektedir; siyasal kargasalara bagl gocler, dogal ve cevresel faktorlere baglh gogler ve
ozellikle somiirii amaciyla insan ticareti anlaminda gogler. Zorunlu goge iliskin bu ayrimi

kiiresel bir go¢ hareketliligini agiklamada yeterli gérmeyen Castles, giivenlik endiseleri
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baglaminin ve ekonomik nedenler ile gé¢ edenlerin zorunlu gog ile birlikte diisiiniilmesi
gerektigini belirtmektedir. Giivenlik endiseleri 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda ulusal
giivenlik tartigmalarini alevlendirmis ve gd¢menler ulus-6tesi bir tehdit olarak algilanmaya

baslanmustir.

Gogler, diizenli ve diizensiz seklinde de siniflandirilmaktadir. Diizensiz gogii ¢ati
bir kavram olarak belirtmek miimkiindiir. Diizensiz go¢ en genis anlamiyla “sinir Gtesi
insan hareketlerinin, devletler tarafindan kontrol edilemeyen ve gézetlenemeyen kismidir”
(Atasti-Topcuoglu, 2016: 501). Diizensiz go¢ kavrami yerine kayitsiz go¢ kavrami
kullanilsa da yasadis1 gé¢ kavraminin kullanimi elestirilmektedir. Yasa dis1 gé¢ insanlarin
yasa dis1 olamayacagi fikri lizerinden hareketle kavramin gercekei bir temele oturmadigi
iddia edilmektedir. Yasa dis1 go¢ kavrami bazi hiikkiimetlerin ve bazi ¢ikar gruplarinin
diizensiz go¢men lizerindeki mesru yaptirimlart  kolaylastirmasit  bakimindan
kullanilmaktadir. Lakin kayit dis1 go¢ kavrami yasal prosediirler acisindan uygun goriilen
gocmenlerin zamanla 6zellikle vize siiresinin gegmesi ile oturma ve ¢aligsma izni olmadan
hedef iilkedeki yasamlarina dair siiregleri aciklama da kullanilmaktadir (Bartram, 2017:
309-311). Diizensiz go¢ii ortaya ¢ikartan yasal durumlar; iilkeye giris, oturma ve c¢alisma
izinlerinden kaynaklanmaktadir. Diizensiz go¢iin kiiresel agidan giderek artis gostermesi
ise 1980 yili sonrasinda yine kiiresel go¢ politikasinda gogmen hareketliligini kisitlayici
yasal diizenlemelere baglanmaktadir. Sermaye sisteminin mal ve hizmetlerin tim diinya
iizerinde dolasimini serbest birakirken, bireylerin hareketi giderek kisitlanmaya
calisilmaktadir. Bu durum kimlik politikalariyla, {ilke i¢i isgiicli piyasasiyla ve son olarak

uluslararasi politika ile iligkilidir (Atasii-Topguoglu, 2016: 503-515).

Diizensiz goclerdeki artis, devletlerin gogmen politikalarini olustururken kisitlayici
bir 0ngorii lizerinden hareket etmelerinin sonucudur. Bu “gelenegin” baglangici 1990
yillarina kadar gotiiriilebilirse de 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi esas alinmaktadir. Bu durumu
yaratan neden ise gilivenlik kaygisinin bu saldirilar sonrasinda tiim iilkeler tarafindan
bireylerin terdr ile birlikte hareket edebileceklerine dair genel kabul olmustur. 11 Eyliil
sonrasinda taninmayan, bilinmeyen ve yabanci olan insanlara karsi giivensizlik bir
sonuctan ¢ok politik olarak tercih edilmis siireci isaret etmektedir (Balta Paker, 2012: 97-
109).
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Diizensiz go¢ ile ilgili veriler agisindan da bir¢cok problemle karsilasilmaktadir.
Yasal anlamda belirli bir analiz yapabilmeye olanak tanimayan bu gog¢ tiiriine dair veriler
ayrintilt ve kesin degildir. Bu durumun en temel nedenlerinden birini de hedef iilkedeki
ucuz isglicii ihtiyaci agiklamaktadir. Kayit dis1 ¢alisan bu gogmenlerin 6zellikle sektoriin
ve igverenlerin ihtiyaclarimi karsiladigi bir ortamda haklarinda herhangi bir sikayet
olmadigi miiddet¢e bilinmeleri dahi miimkiin degildir. ikinci bir neden ise zaman
icerisinde devletlerin bu gé¢menler i¢in hukuki anlamda gecerli zemin hazirlamasidir. Bu
iki neden arastirmacilar i¢in diizensiz go¢ lizerindeki incelemelerinde saglam bir temelden

hareket etmelerini zorlagtirmaktadir (Gtizel, 2019: 28-32).

Gogler gegici ve kalict olarak da smiflandirilmaktadir. Gegici go¢ daha ¢ok
bireylerin bir siireligine okumak, ¢alismak ve turistik amaglar ile yer degistirmesidir. Bu
tanima Ornek olusturan bireylerin zamanla gogiin kalici faktorlerini ortaya koyduklari
gozlemlenebilir (Donmez Kara, 2015: 28). Bireyler ilk olarak gegici siire ile gittikleri
iilkelere daha sonrasinda kalicilik anlaminda bir takim girisimlerde bulunarak bu ayrimin
bulaniklagmasina katkida bulunmuslardir. Bell ve Ward (2000: 89-104), ge¢icilik-kalicilik
ikilemine dair yaptiklar1 arastirmada halihazirdaki bu ayrimin takibinin gili¢ ve
gecerliliginde de bir takim problemlerinin oldugunu ortaya koymuslardir. Boyle olmakla
birlikte gegici go¢ hareketliligi yashilar arasinda mevsimlik gog, haftalik ve uzun mesafeli
gidilen gog, ikinci ev sahipligi ve konferans ve kongrelere katilim gibi 6rnekler gecici
gociin icerisinde incelenmektedir. Bell ve Ward gegici-kalict hareketlerin glinlimiiz gog
siirecinde birbirlerinin tamamlayicist olduklarint ve 6zellikle iki goc¢ hareketinin de bir
digerine ge¢isi miimkiin kilan yapilara dogru evrildikleri sonucunu ortaya koymuslardir

(Bell ve Ward, 2000: 104).

Kalic1 gog tiiriintin dort temel belirtisi bulunmaktadir; belirli 6zellikleri olan bir
insan grubunu olusturmalart (emekliler, yaslilar), farkli tarzda hareketlilik 6zelliklerine
sahip olmalari, turist motivasyonlar1 gostermeleri, ekonomik faaliyetlere katilmalar
(tiiketim harcamasi ve emlak piyasasi gibi) (Balkir ve Kirkulak Uludag, 2014: 81). Bu
ozelliklerden 6zellikle farkli tarzda hareketlilik 6zelliklerine sahip olmalar1 deyimi onlarin

zaman zaman mensei llkelere zaman zaman da bulunduklan {ilkelerden farkh tilkelere
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gidebilmeleri seklinde anlasilmalidir. Dolayisiyla gecici ve kalici gé¢ durumu kiiresel

cagda gociin bir tarafi olmaktan ¢ok biitiinleyenidir.

Gog tiirlerini ayirirken, neden sonug iliskileri, gé¢ eden kisilerin dzellikleri, go¢
edilen yerin durumu, goc¢ faaliyetinin yasal durumuna bakilarak diizenli veya diizensiz
olmas1 ve son olarak go¢ faaliyetinin zaman agisindan degerlendirilmesi gibi basliklar 6n
plana c¢ikmaktadir. Bu ayrimlarda belirtmek gerekir ki, herhangi bir kategori diger bir
kategori ile i¢ i¢e grift bir yapidadir. Dolayisiyla gog tiirlerini siniflandirirken anlasilmasi
bakimindan bir siniflama yapildigini sdylemek dogru olur. Bunun disinda go¢ tiirlerinin
birlerinden yalitilmis olduklarmi sdylemek imkansizdir. I¢ gdge dahil bir gdgmenin sinirt
gectiginde dis goge tabi olmasi, ya da transit bir iilke ve hedef {ilke ayriminin go¢ eden

bireylerin etkisi altinda olmasi gibi 6rnekler bu durumu agiklamaktadir.

1.1.3. Tarihteki Biyiik Go¢ Hadiseleri

Insanlarin hareketli yapilari, ticaret, sanat, medeniyet, kiiltiir, devlet ve gelisimlerini
yakindan etkileyen bir faktor olmustur. 21. yy go¢ hadiselerinden bahsederken bu
tecriibelerin eski ¢aglardan itibaren siiregelen go¢ birikimini biinyesinde bulundurdugunu
sOylemek de yanlis olmaz. Tarihin eski donemlerinden itibaren go¢ tecriibelerine
bakildiginda yazinin icadindan Once, Asya’da Tiirtk kavimlerinden baslayan bir go¢
seriiveni ile baslangi¢ yapilabilir. Bu dénemlerde (M.O. 3200°den dnceki tarihler) go¢ eden
Tiirk kavimleri ile olusan bazi yeni kiiltlirler diger medeniyetlerin olusumunda da 6nemli
rol oynamustir. Ozellikle Anav Kiiltiirii (M.O. 4000-1000) Mezopotamya’da ortaya ¢ikan

medeniyetlerin olusmasinda 6nemli rol oynamistir (Memis ve Biilbiil, 2014: 1-10).

Siimerlerin M.O. 3500 tarihlerinde Mezopotamya’ya gelisi kdy hayatindan sehir
hayatina gegisi baslatmistir (Sahin, 2017: 74). Simerlerin Mezopotamya’'nin Siyasal
toplumsal yapisin1 degistirmesi ile bolgenin 6nemi artarak ¢ekim merkezi haline gelmistir.
Bunun yaninda boélgenin verimli ve yasanilabilir cografyast diger goglerin de

gerceklesmesine etki etmistir. Bolgede Stimerler ile baslayan go¢, Sami (Akad, Babil,
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Asur), Hint-Avrupali (Mitanni, Pers), Elam ve Hurriler gibi bir¢ok kavmin de gelmesi ile

kiiltiirel ag¢idan diinya tarihinin birlesik havuzu olusturmustur (Stinbiil, 2017: 63-64).

Tarihteki onemli goclerden bir digeri ise Ege gocleri ya da Deniz kavimleri gocii
olarak bilinen goclerdir. M.O. 13. yiizyilin sonlar1 ve 12. yiizyilin baslarinda gerceklesen
iki go¢ hareketi Tung ve Demir devirlerini de birbirinden ayiran 6nemli géglerdir. Temel
itibariyle ekonomik nedenlerden kaynaklanan bu géglerin ilk 6rnegine daha az kavim dahil
olmus ve daha cok kesif amagl gergeklestirilmistir. Ancak ikincisi ve IIIl. Ramses
zamaninda gerceklesen Ege gociline daha ¢ok insan katilmistir. Yikict etkileri bakimindan
Hitit Imparatorlugu’nun sonunu getiren bu gogler, ekonomik acidan énemli gelismeleri
tetiklemistir (Memis ve Biilbiil, 2014: 118-121). Ozellikle yazili kiiltiire sahip olmayan bu
topluluklarin gocleri sonucunda yikilan devletler ve devlet-sistemi nedeniyle Eski Yakin
Dogu ve Anadolu’da neler olup bittigi kayit altina almamamis ve M.O. 12-8. yiizyillar
arasindaki donem karanlik ¢ag olarak adlandirilmistir. Ekonomik anlamda ise demir
madeninin kullanim1 ile silah yapimi basta olmak iizere yeni bir donemin baslangict
gerceklesmistir. Ayrica go¢ eden kavimler deniz ticaretini de milletlerarasi hale getirmis,
yelkenli gemiler denizlerde boy gostermistir (Memis, 2019: 151-152; Eroglu, 2014: 55).
Ege goglerinin bir diger sonucu ise Balkan, Anadolu ve Misir’daki bir takim gog¢ olaylarini
tetiklemesidir. Hz. Musa liderliginde ibrani ggcii olarak bilinen gé¢ yasanmistir. Aramiler
sehirleri istila etmis Asur krallar1 bu sorunlara iki ylizyil ¢6ziim aramistir. Yine Aka’larin
topraklarini istila eden Dor’lar, nedeniyle Aka’lar Batt Anadolu’ya go¢ etmistir. Bir baska
yer degistirmede Frigler, yikilan Hitit Devleti’'nden dogan boslugu doldurmuslardir
(Memis, 2019: 161).

Bir diger go¢ hareketi olan Tiirk gocleri, otlak arayis1 ve boylar arasindaki siyasal
cekismelerden kaynakli olarak gergeklesmistir (Memis ve Biilbiil, 2014: 229). Tiirkler gog
i¢in fetih yolunu ve sizma yolunu tercih etmektedir. Ik yontemde yeni bir cografi alanin
fethedilmesi s6z konusu iken, ikinci yontemde parali asker olarak belli bir cografya ile 6n

tanigiklik saglanmakta ve digerleri de bu sayede go¢ edebilmektedir (Akgora, 1996: 242).
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Kavimler gogii M.S. 4. yiizyilin son ¢eyreginden 5. yiizyilin ortalarina kadar devam
etmistir. Kavimler gocli, Hunlarin Aral Golii ve Hazar Denizi arasindaki bolgeden itibaren
Avrupa’ya dogru baglattig1 akinlarinda, karsilarina ¢ikan, Ostrogot, Vizigot, Suev, Sakson,
Angil, Frank ve Vandal gibi kavimleri yerinden etmesi ile sonuglanan hareketler
biitiiniidiir. Hunlarm ilk akinlarinda Roma Imparatorlugu Dogu ve Bat1 Roma seklinde
ikiye béliinmiistiir. ikinci akinlar Bati Roma’ya dogru gerceklesmis ve iistiinliik
saglanmistir. Tiirklerin destegi ile yonetimsel olarak diger kavimlere istiinlik saglayan
Bat1 Roma, Hunlarin Avrupa’dan ¢ekilisi ile bu destegi kaybetmis ve yikilmistir. Kavimler
gbcili sonrasinda Bat1 Avrupa’nin etnik haritas1 degismis ve Ortacag Avrupa’sinda feodal
beylikler donemi baglamistir (Memis ve Biilbiil, 2014: 197; Capan ve Giiveng, 2017: 632-
638).

Cografi kesifler sonrasinda ise gogler iki sekilde gerceklesmektedir. Birincisi sanayi
devrimine kadar Avrupa ve Afrika kokenli goclerdir. Ikinci gd¢ akimi ise sanayi devrimi
sonrasinda kentlerin, toplumun ve ekonominin degisimine bagl olarak kiiresel nitelikteki
goclerdir (Eker, 2008: 39). Ik donem gociin karakterini Amerika i¢in hammadde tedarik
edecek ve tarim ciftlikleri kuracak girisimciler, esnaf ve sanatkarlar ve ciftliklerde ¢alismak
icin giden yerlesimciler olusturmaktadir. Bu donemin isgiicii a¢igmi kapatmak igin
Avrupalilardan ziyade Afrika kokenli insanlar kitaya getirilmistir. 17. ve 18. ylizyillarda
Amerika’ya gelen beyaz sayisi sirasiyla 250 bin ve 1,5 milyonda kalirken, ayni tarihlerde
10 milyona yakin Afrikali getirilimistir. Bagka kaynaklarda bu sayinin 15 milyon civarinda
oldugu belirtilmektedir (Toksoz, 2006: 12). Endiistri devrimi ile 19. yilizyildan itibaren
gocler, kiiresel nitelik kazanmiglardir. Bu déonemde Avrupa’dan go¢ eden insan sayisi 60
milyon civarindadir. Bu saymmmn 36 milyon kadari ABD’ye giderken, 5,7 milyonu
Arjantin’e, 5,6 milyonu Brezilya’ya, 6,6 milyonu Kanada’ya, diger kismi ise Avustralya ve

Orta ve Giiney Afrika’ya go¢ etmistir (Eker, 2008: 39-44).

Birinci diinya savasina kadar kolelerin emegi sayesinde ticaretin seyrini degistiren
Avrupalilar, 1850 sonrasinda koéleligin kaldirilmasinin ardindan sézlesmeli iscilik adi
altinda ayni uygulamalar1 siirdiirmiislerdir. Avrupa’dan gogler disinda bu dénem gogler
ticaretin konusu haline gelmistir (Castles ve Miller, 2008: 71-75; Toksoz, 2006: 12-13).

Avrupa i¢inde emek gogii dongiisii gergeklesmis ve Batt Avrupa’dan Amerika’ya giden
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goemenlerden bosalan is giicii a¢igmi, Polonya, irlanda, Italya gibi kitanin g¢evresel

tilkelerinden gelen gé¢menler doldurmustur (Castles ve Miller, 2008: 80-81).

Birinci diinya savasi sonrasinda miibadele gocii olarak bilinen ve milliyetgilik
akimlarmin tetikledigi ulus-devlet yapilar1 igin gerceklesen gogler imparatorluklarin
bitisini de 6zetlemektedir (Abadan-Unat, 2017: 76). Miibadele gogii karsilikli bir anlasma
cergevesinde insanlarin yer degistirmesidir. Bu bakimdan bu insanlarin kanaatleri yerine
karar alicilar1 tarafindan belirlenen bu degisim zorunlu goce oOrnek teskil etmektedir
(Giinay vd., 2017: 46). Tiirk-Yunan miibadelesi olarak tarihe gegen ve her iki devletin de
uluslasma mitine katki sunan bu go¢ sekli donemin devlet yaklasimma gore gerekli
goriismiistiir. Sadece Osmanli devleti degil, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
dagilmas ile ortaya ¢ikan miibadele goclerine Yahudi, Polonyali, Macar, Bulgar, Sirp
kokenli niifuslarin gégleri de dahildir (Eker, 2008: 51).

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda Polonya, eski Cekoslovakya ve Almanya’da savas
nedeniyle yerini degistiren insanlarin yerlesimlerinin diizenlenigi 15 milyon civarinda bir
gd¢ dalgasi yaratmistir (Toksdz, 2006: 24). Ikinci diinya savas1 sonrasi goclerin dzellikleri
somiirgeci devletlerin tasfiyesi ve sOmiirge altindaki devletlerin bagimsizliklarim
kazanmas1 ve yeni devletlerin ortaya ¢ikmasidir. Bu devletlerden Hindistan’in 1947°de
boliinmesinin ardindan Pakistan devleti kurulmus ve 14 milyon insan yer degistirerek

nerede yasayacagina karar vermistir (Abadan-Unat, 2017: 76).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’da isgiicii ihtiyaci ortaya ¢ikmistir.
Savastan sonra isgiiciindeki acig1 Italya, Ispanya ve Portekiz’den gelen isciler ile
karsilayan Avrupali devletler (ingiltere-Fransa-Almanya), bu iscilerin maliyetlerinin
artmast nedeniyle eski somiirgelerindeki isgiiciinii kullanmiglardir. Almanya gibi
sOmiirgesi olmayan devletler ise Yugoslavya ve Tiirkiye’den bu a¢ig1 temin etmislerdir.
Sozlesmeli isgiicti seklinde gerceklesen bu goglerde 10 milyon insan gogetmistir (TOksoz,
2006: 24-25; Sert, 2018: 507). Abadan-Unat (2017: 77) bu gogleri besinci gog dalgasi
olarak nitelendirmektedir. Bu goclerden, yalnizca Avrupa degil, Birlesik Amerika ve petrol

ireten Ortadogu tilkeleri de ekonomilerini verimli kilmak i¢in yararlanmislardir.
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Gogmen isci talebi 1973 krizi ile birlikte durma noktasina gelmistir. Bunun
sonucunda 1980-2001 yillar1 arasinda kayit dist gogmenler ve miiltecilerin sayilarinda
artiglar goriilmektedir. SSCB baskisini yasayan insanlarin bagka iilkelere gitmek istemesi
bu sayimin artmasina neden olmustur. 1989-1998 arasinda Avrupa’ya iltica basvurusunda
bulunan kisi sayist 4 milyonun {izerindedir (Toks6z, 2006: 24-25). Soguk Savas’in bitisi
SSCB doneminde uygulanan kaynastirma politikasinin sonunu getirmis ve farkl
milliyetten insanlarin bir arada zorunlu yasamasi durumu ortadan kalkmistir. Bundan
dolay1 SSCB dagildiginda, 65 milyon insan kendisine yeni bir yurt bulmak durumunda
kalmustir. Ukrayna, Kazakistan, Ozbekistan, Azerbaycan ve Ermenistan gibi iilkelerde bu

goglerden kaynakli dislanmalar halen stiirmektdir (Eker, 2008: 78).

2000’11 yillar ile gog¢, giivenlik kaygisi ile birlikte anilan bir gelisme haline
gelmistir. Bu durum, 1973 yili ile baslayan giivensizlik yaklagiminin doruga ulastigi bir
stirecin geldigi noktadir. 11 Eyliil krizinin ardindan go¢ ve gdé¢menler, tiim diinyada
giivenlik sorunu olarak anilmis ve iilkeler gocii engellemeye yonelik tedbirleri
arttirmiglardir (Koser Akgapar, 2016: 565). Fakat bu engeller 2000 yilinda 173 milyon olan
gocmen sayisinin 19 yil igerisinde 271 milyona ulasmasini durduramamigstir. 2003 yili
ongoriilerinde diinyadaki gogmen sayisinin 2050 yilinda 230 milyona ulasacagi
distintilirken (Toksoz, 2006: 2), 2019 yili sonunda 272 milyona ulasan go¢cmen sayisi
bunun aksini ispatlamaktadir (IOM, 2020: 9). Dolayisiyla goge karsi alinan engeller ya da

kararlar go¢ii bicimsel ve niteliksel olarak etkilese de durdurmaya yetmemektedir.

2019 yil1 itibariyle gdgmenlerin mengei iilkelerine bakildiginda Hindistan, Meksika,
Cin ve Rusya’dan sonra besinci sirada Suriye’nin geldigi goriilmektedir (IOM, 2020: 14).
Suriye I¢ Savasi nedeniyle goc eden insanlar 21. yiizyilin énemli gd¢ olaylarindan birini
olusturmaktadir. Tiirkiye, Liibnan, Urdiin, Irak ve Misir basta olmak iizere cevre iilkelere
baslayan go¢ siireci Avrupa devletlerini ve diger devletleri de igeren bir diinya gégiine

doniismiistiir.
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1.1.4. Siyasal ve Toplumsal Yap1 Uzerindeki Etkileri

Uluslararast gogler, siiregleri ve sonuglart bakimindan bir biitin halinde
incelendiginde giderek artis gostermektedir. Avrupa ilkelerinin ¢gogunda gdgmen sayisi
tilke niifusunun %10’ unu asmistir (Gezici Yalgin, 2017: 17). 2000 yilinda 155 milyon olan
gdecmen sayist 2018 yilinda 244 milyona ulasmistir (IOM, 2018: 13). Diinya niifusunun
%3,3 ne tekabiil eden bu sayi, yillar icerisinde daha fazla insanin gé¢ edecegi diisiincesini

de kuvvetlendirmektedir.

Miilteci olmanin yasal anlamda zorlagsmasina karsilik gogiin artarak devam etmesi
ortaya diizensiz go¢gmenleri ¢ikartmaktadir. Dolayisiyla diinya genelinde diizensiz gogmen
sayis1 gog tiirleri icerisinde en ¢ok artis gosterendir (Geng, 2018: 78-80; Senses Ozcan,
2015: 27). Bu artista ulus-devletlerin goge ve gé¢mene yaklagimi da etkili olmaktadir.
Kiiresel kapitalist sermayenin ucuz isgiicii ihtiyaci her donem kendini gdstermektedir.
Bununla birlikte ulus-devletlerin diizensiz gogmenlere dair kavramsal pratigi de
degismektedir. Devletler, insan haklar1 temelli bir go¢ rejimi yerine devletlerin
biitiinliiglinii  zedeleyen gd¢menler algisinin  temel alindigi bir gd¢ politikasini
benimsemektedirler. Diizensiz gé¢menler, basta Avrupali devletler olmak iizere ¢ogu
diinya devletinde i¢ politikanin konusu haline gelmistir. Gogmenler bu i¢ politik
tartigmalarda devletlerin yagsam alanini tehdit eden bir goriiniimde algilanmaktadir (Senses

Ozcan, 2015: 36).

Bauman (2018: 15), gb¢ olgusunun bir “sorunsal” olarak algilandigini
belirtmektedir. Ona gore go¢ yakin donem itibariyle insan hayatinda bir “konu” olmaktan
cok “sorun” anlaminda yer almaktadir. Go¢ bu sayede, devletler ve toplumlarin baska
sorunlarint gidermek adina suiistimal edilebilir bir alan olusturmaktadir. Gog¢menler,
insanlik dis1 insan gibi goriilmelerinden dolayi, topluluklarin yapisindaki problemli
unsurlar1 dahi hos gérmede bir metod olarak kullanilmaktadir (Bauman, 2018: 18). Hatta
gocmen zamanin politik figiliridiir. Bireyin kendi kimliginin Oniine gecen go¢ kavrami
zamanin izinde toplumsal bir konumu izahatta kullanilmaktadir (Gezici Yalgin, 2017: 20).

Berting (2018: 60), siyasal miinazara ve miizakerelerde, toplumun bozulmasi ve toplumun
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muhtemel korkularinin giderilmesi igin {iretilen politikalarda, gog¢menin Oteki olarak
kurgulandigin1 belirtmektedir. Bu hususta Kaya (2016: 225-241), go¢iin giivenlik kaygisi
ile birlikte anilmasi ile 1970 yillart sonrasinda Avrupa’da islamofobizmin gdgmen
karsithginin yeni ismi oldugunu belirtmektedir. Islamofobizm algis1 sayesinde bu tarihlere
kadar destek goren gdgmenler ve goO¢ politikalart neoliberal taleplere gore yeniden
diizenlenebilmistir. Dolayisiyla bu kavram ile sadece korku ve giivensizlik degil yeni bir

ekonomik ve sosyolojik talep hayata gecirilmektedir.

Goge karst alinan tedbirler ve uygulamalar ise go¢ii durdurmaya yetmemektedir.
Castles (2004: 222-223), uluslararas1 gociin kendine ait birikimine wvurgu yaparak,
uluslararas1 gogiin {i¢ 6nemli siireci yasatmaya devam ettigini belirtmektedir. Bunlar;
gocmen kurumunun 6nemi, go¢men siireclerinin kendi kendine yeten dogas1 ve gogmenlik
ve llkelerin yapisal bagimliliklaridir. Bu siiregcler sayesinde go¢ devamlilik
olusturmaktadir. Goge giivenlik endiseleri ile yaklasan politikalar ise siirdiiriilebilir
degildir. Gog¢, ona kars1 olan politikalar ile kiyaslandiginda daha uzun yasamsal dongiilere
sahiptir. Ustelik devletlerin gd¢men ihtiyaci da kendi ortaya koyduklar1 giivenlik
politikalarin1 bosa ¢ikartmaktadir. Go¢ konusunda gelistirilen sistemler ve direnmelere
kars1 “dlinya toplumu yakin gelecekte kitlesel niifus hareketleriyle birlikte yasamay:

ogrenmek zorunda kalacaktir” (Castles ve Miller, 2008: 416).

Devletlerin  goce temkinli yaklasimi yonetilebilir bir insan hareketliligi
politikasindan ileri gelmektedir. Yasal diizenlemelerde miilteci rejiminin degismesi
sonucunda diizensiz gog¢ artmistir. Bu durumun Oniine gegmek i¢in de NAFTA (Kuzey
Amerika Ulkeleri Serbest Ticaret Anlasmasi) gibi drnekler ile diizensiz gd¢iin kaynaginda
¢Oziim arama yoOntemlerine gidilmektedir (Sert, 2018: 519-520). Kaynaga yonelik
coziimlere Tiirkiye-AB arasinda imzalanan Geri Kabul Anlagmasi 6rnek teskil etmektedir.
Anlagma karsiliginda Tirkiye’ye Avrupa’da vize serbestligi verilecek buna karsilik
Suriyeliler Tirkiye’de kontrol altinda tutulacaktir. Bu anlagsma ile Avrupa’ya diizensiz

gociin Oniine gecilmistir (Kutlu vd., 2018: 433-436).
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Gogmenler geldikleri yerin toplumsal tartismalarina konu olmakta ve topluluk ve
devlet yapisi i¢in 6teki kurgusunun malzemesi olmaktadirlar. 21. yy go¢ hareketleri piyasa
ihtiyacini karsilamak icin ortaya ¢ikarken giivensizlik ortami ve gilivensizlik algist ile de
sarmalanmaktadir (Sirkeci ve Cohen, 2015: 9-17). Kiiltiirel, ekonomik ve siyasi sorunlarin
ana kaynagi gibi gosterilmeleri ise go¢ rejimlerinin siirekliligini sekteye ugratmaktadir

(Sert, 2018: 522).

Sirkeci (2006: 35-36), 2000’lerin basinda gogiin degisen ii¢ niteligine dikkat
cekmektedir. Bunlar; go¢ hacminin biiyiimesi ve go¢ alan-veren iilkelerin gesitlenmesi —
gocilin kompozisyonunu agiklarken kullanilan misafir isci, isci aileleri ve siyasi miilteciler
gibi tanimlamalar yeni gogleri agiklamada yetersiz kalmasi — son olarak da gdgiin politik
alana terdrizm tartismalar1 ile birlikte eklenmesidir. Bu degisimler, go¢ etmek isteyen
bireyler ve bunu durdurmak isteyen devletler arasindaki gerilimin yeni yiizyilda artacagin
ve daha goriiniir olacagini gostermektedir. 11 Eyliil saldirisindan sonra baslayan giivenlik
ve teror endisesi, gogiin bir hareket olmaktan ¢ok bir amag ile birlikte degerlendirilmesine

ve egemenlige tehdit olarak algilanir hale gelmesine neden olmaktadir.

Bauman (2018: 30-33) giivenliklestirme kavraminin net olmadigini belirterek,
kavramin ve algilamanin hiikiimetler i¢in deyim yerindeyse can simidi niteliginde
oldugunu belirtmektedir. Hiikiimetlerin, giivenliklestirme adma ortaya koyduklar
politikalar hayatta kalmalarin1 saglamaktadir. Giivenliklestirmenin bir diger hedefi ise
bireylerin hislerine terciiman olan kayitsizlik ifadesinin yerlesmesine sundugu katkidir. Bu
sayede diisiinmeyen bireyler, politikacilarin giivenliklestirme adina yaptiklarini kendileri
icin maksimal fayda sagladigim1 diistinerek gociin giivenliklestirilmesinin anlami ile

ugrasmaktan da kurtulmus olmaktadirlar.

Gog, dislanma, otekilestirme ve etnik farkliliklarin vurgulanmasi gibi olumsuz
yorumlara maruz kalsa da, kiiresellesmesi ile birlikte bu alanlara dair ¢6ziim Onerileri de
artmaktadir. Devletler ve uluslararasi piyasalar tarafindan ikili bir sistem igerisinde devam
ettirilen gog, yeni diinyanin kiiltiiriinii olusturmada 6nemli aktorlerden biridir (Castles ve

Miller, 2008: 414-421). Avrupa’daki go¢ deneyimlerinde Soguk Savas sonrasi goglerin
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entegrasyonu i¢in vatandaslik hakkinin baslarda verildigi, ancak 2000 yillarindan itibaren
entegrasyonu saglanan gé¢menlere vatandaslik hakki tanindigi goriilmektedir. Bu sayede
vatandaslik hakki politik tasarruflardan uzaklasarak kanunen sartlari saglayan kisilere
taninan bir hak halini almistir. (Tezcan, 2018: 103). Bu yaklasimlar Tiirkiye’de bulunan
g.k.s.k. Suriyeliler basta olmak tizere ¢esitli statiilerdeki gogmenlerin vatandaslik haklarini

almalarina dair tartismalarda etkili olmaktadir.

21. yy’da kiiresellesme gociin karakteristigini de etkilemektedir. Bu etkilenmenin
sonucu olarak bireyler yasam planlari gergevesinde dogduklari iilkelerden farkli bir tilkede
hayatlarin1 gecirmeye baslamiglardir (Kaya, 2015a: 18). Abadan-Unat (2017: 352-353),
kiiresellesme ile birlikte go¢ Orneklerinin g¢esitlendigini dolayisiyla etnik kimliklerde
cesitlenme, diizensiz goc¢ hareketlerinde artis, gogiin kadinlasmasi, nitelikli gecici
gocmenler, yatirnmcr gé¢menler, emekli gocii, iklime bagli go¢, sinir-asir1 ¢calisma gocii
gibi yeni gog¢ kategorilerinin ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Emekli gogli, yasam bigimi
goctii, iklime bagl go¢ gibi kategoriler Avrupa iilkelerinden disariya (Giiney Avrupa ve
Dogu Akdeniz iilkelerine) dogru gerceklesen goclerdir (Ozbek, 2018: 109). Bu 6rnekler de
kiiresellesmenin ve teknolojik gelismisligin sonucunda goclerin birer yasam savasindan

ibaret olmay1p yasam tercihleri seklinde de gerceklesebilecegini anlatmaktadir.

1.2. Siyasal Kutuplasma

Kutuplagma kavrami ve tartigmalari, Tiirkiye’de ve diinyada akademik ve popiiler
alanlarda sik¢a kullamlmaktadir. Iki farkli yapinin, goriisiin ya da iki bireyin karsilikli bir
arada olusu kutuplagma icin gerekli zemini hazirlamaktadir. So6zliik anlaminda sosyo-
politik acidan kutuplagma; iki karsit gruba bdliinme siireci veya kosulu (Webster’s New
World Collage Dictionary, 2013); iki keskin zit gruba veya fikir veya inang¢ kiimesine
boliinme veya boliinmesine neden olma (New Oxford American Dictionary, 2010);
birbiriyle gelisen veya karsit iki gruba ayrilma (Amerikan Heritage Dictionary, 2011)
anlamlarini ihtiva eder (Schweighofer, 2018: 71). Kutuplasma kavrami sosyal bilimler
acisindan, karsit ya da g¢elisen goriislerin, kabullerin ve egilimlerin veya bakis acilarinin

eszamanlt olarak bir arada olmasii ifade etmektedir (Fiorina ve Abrams, 2008: 566).
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Sosyal bir gergeklik olarak kutuplagsma her alanda kolayca iiretilme Ozelligine sahiptir.
Kiictik bir insan grubunda dahi ihtilafli bir konu, rakip cepheler arasinda kutuplasmaya
doniisme ihtimaline sahiptir (Bramson vd.. 2017: 115).

Kutuplasma kavramu iki farkli birbirine zit, ¢atisan grubun veya giiciin, biz ve onlar,
dogru ve yanlis gibi 6n kabulleri ile kendi aralarinda giiclii bir motivasyonla toplanmasini
ifade etmektedir (Atlee, 2004a). Benzer sekilde kutuplasmayi grup yapilari iizerinden
analiz eden Esteban ve Ray (1994: 824), kutuplagsmanin temel Ozelliklerini {i¢ baslikta

toplamistir;

e Her grup icerisinde grubun homojenlesme seviyesi yiiksek olmalidir.
¢ Gruplar arasinda heterojenlik seviyesi yliksek olmalidir.

e Biiyiik ve etkili gruplar sayica az olmali buna karsin kiictik olan gruplar da

onemsiz bir derecede olmamalidir.

Kutuplasma, u¢ ideolojik kamplar arasindaki merkezi egilimlerin etkisinin azaldig:
durumlarda ya da karsit goriiglii bireylerin uzlasma zeminlerini kaybettiklerinde ikili bir
ideolojik dagilim seklinde ortaya ¢ikabilir (Epstein ve Graham, 2007: 1). Bu dagilim
bireyler ve taraflar arasinda uzlasma zeminin kaybedilmesine neden olurken ¢atismayla da
sonuglanabilir. Dolayisiyla karsilikli iletisimin kaybedilmesiyle basit nezaket kurallarinda
ve genel kabullerde birliktelik ihtimalleri azalmaktadir. Bu egilim ‘6teki’ ve ‘yabanct’
imgesini bilylitiirken, ‘6teki’ni anlamanin hayal edilenden ¢ok daha zor oldugu imajin1 ise
kuvvetlendirmektedir (Cleven vd., 2018: 54). Ozetle, taraflar arasindaki mesafenin artmasi
ve uclara dogru egilim sergilenmesi kutuplagsmanin yasamsal boyutunu olusturmaktadir
(Erdogan ve Uyan Semerci, 2018: 6). Popiilist bir dil yardimi ile seckinler ve belirli bir
amag ile yanyana hizalanan halk karsithigi, kutuplasmanin en kolay 6rneklerinden biridir.
Bu kutuplagmada seckinler ve halk farkli taraflara indirgendigi i¢in halkin kontrolsiiz

sekilde ¢esitlilik ve farklilik yaratmasinin da 6niine gegilmektedir (McCoy vd., 2018: 20).

Somer ve McCoy (2019: 13), kutuplasma kavramini politik ve iliskisel bir siireg
olarak gormektedirler. Kutuplasma, farklilik ve cesitliliginin azaldigr veya tek boyuta
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hizalandirildig; siyasetin ve toplumun biz-onlar fanatizmine indirgendigi; siyasetin bu
acidan basitlestirildigi bir silire¢ olarak ele alinmaktadir. Bu a¢idan yaklasildiginda
kutuplasma, ideolojik ya da siyasal uzaklik degil, siyasetin ve sosyal iligkilerin karmasik
yapisinin  nasil  basitlestirildigini  gostermektedir. Kutuplagsma, birbiriyle alakasiz
boliinmeleri tek bir boyuta indirgeyerek hizaya gecirmekte, kesisen bdliinmeleri ise
zorlayarak iki ayr1 zit ve boyun egmeyen blok haline getirmektedir (Somer ve McCoy,
2018: 5).

Kutuplagsmadan bahsederken Bogardus’un gelistirdigi ‘sosyal mesafe 6lgegi’nden
siklikla sozedilmektedir. Kutuplasmanin her ne sebeple olursa olsun uglar arasindaki
uzakligin anlamli bir yorumunu ortaya koymak bakimindan bu 6l¢ek islevseldir. Bogardus
(1925: 229) ortaya koydugu bu yaklagimda sosyal mesafeyi, kisilerin karsilikli olarak
birbirlerini anlama ve hissetme derecesi seklinde tanimlar. Bu yaklasim ile ortaya konan
caligmalarda ele alinan kriterin ne olduguna bakilmaksizin karsilikli iki kutup arasindaki
mesafenin Olc¢lilmesi kutuplagma tartismalarindaki ampirik sonuglar ortaya koyulmast

bakimindan dnemlidir.

Amerika’daki kutuplagsma tartismalarinin kongreye baglilik, oy verme modellerinin
analizleri, konular iizerinden tutumlarin analizi, medya etkisi ve tutumlarin degisim
nedenleri iizerinden analiz edilmesini elestiren Bramson vd. (2017: 118), bu arastirmalarin
kutuplagsmanin ne oldugunu tam anlamu ile saptayamadiklarini belirtmektedir. Akademik
caligmalarda da kutuplagsmanin tanim ve terim anlami yapilmadan gergeklestirilen
analizlerin de ayni sekilde stipheli oldugu kasindadirlar. Bramson vd. dokuz duyu aracilig
ile kutuplagsmanin nasil anlasildigini arastirmaktadirlar. Bu dokuz duyu sayesinde Bramson
vd. (2017: 155), kutuplagsmanin kapsamina isaret ederek heniiz tam anlami ile kavramin

kendisini anlatacak diizeyin ortaya ¢ikmadigini iddia etmislerdir.

Kutuplagsma alanlarindan siyasal kutuplasma, siyasal gelenek igerisindeki
hiziplesmenin dinamiklerini agiklamakta kullanilir. Bu hiziplesmenin en belirgin sekilde
kendini gosterdigi durum siyasal partiler arasindaki mesafedir. Siyasal partiler, nihayetinde

secimler yolu ile iktidar1 ele gegirmek isteyen yapilardir. Bu yapilar kendi oy Kkitlesini
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konsolide etmek amacimi tasidiklarindan kutuplagsma siyasetine basvurmaktadirlar. Bu
sayede oylarin dagilimindaki degismezlik korunmakta ve siyasal egemen yapi1 ele
gecirilmektedir. Tim bu siireclerde parti kutuplagmasi olarak seyredilen kutuplagma

toplumsal agidan bazi sonuglar ortaya koymaktadir (Kurt, 2015: 196).

Siyasal partiler, siyasal kutuplasmanin ana aktorleridir. Tarihsel anlamda siyasal
partiler, baris ortamindan ziyade, Siyasal anlamda bir gii¢ savasiin, cografyalarda ve
toplumlarda farkli sekillerde cereyan eden miicadelenin sonucunda ortaya ¢ikmuglardir.
Duverger (1974: 15), modern siyasal partilerin kokenini 1850 yili Amerika’sina
dayandirmaktadir. O tarihlerden Once siyasa yapicilifa etki etmesi bakimindan “ilk ¢ag
cumhuriyetlerini bolen hizipleri, Ronesans Italya’sinda bir komutan etrafinda toplanan
ordulari, devrim meclisleri tyelerinin bir araya geldikleri kuliipleri ve anayasal
monarsilerin miilkiyet esasina dayanan se¢imlerini hazirlayan komiteleri” bugiinkii siyasal
partilerin temelleri ve ilk 6rnekleri olarak gérmek miimkiindiir. Bu 6rneklerde partiler belli
bir cephenin/hizibin temsilciligi siirecinde olusmaktadir. Siyasi partiler, modern donem
itibariyle siyasi hayatin karar vericileri ve siyasa yapiciligmin kendisinde birlestigi
‘toplanma merkezleri’dir. Cagdas anlamu ile siyasal partilerin, politik ¢ogunlugu kazanarak
iktidar1 ele gecgirmek, iiyelerinin resmi oldugu orgiitlii yapt sematigi, devlet siyasasinin her
bir alanim1 hedefleyen genis bir bakis agis1 ve programina sahiplikleri ve farkli bir politik
tercithin nihayetinde genel bir ideolojik kimlik etrafinda birlesmislik seklindeki dort
ozelligi one ¢ikmaktadir (Heywood, 2015: 320).

Doénem itibariyle toplumun istek ve beklentileri i¢in olusturulan bu ‘toplanma
merkezleri’ tarihsel olarak zorunlu olgular degil (Erdogan, 2001: 59) zamanla ekonomik ve
siyasi gelismelerin neticesinde pek c¢ok basarisiz girisimin sonucunda gelinen noktay1
olusturmaktadir. Bu gelismelerin ve tecriibelerin neticesinde siyasal partiler kutuplasma
olgusunun vitrinini teskil etmektedir. Dolayisiyla siyasal partilerin siyasal kutuplasmaya

dair aragtirmalarda dinamik ve aktif rolii bulunmaktadir.

1.2.1. Elit Diizeyinde ve Bireysel Diizeyde Kutuplagsma
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Siyasal kutuplagma acgisindan literatiirde elit diizeyde ve bireysel diizeyde bir ayrim
bulunmaktadir. Bu ayrim sayesinde siyasal kutuplagsmanin nasil bir yol izledigini anlamak
miimkiindiir. Elit diizey kutuplagmasi, partiler 6zelinde incelenir ve onlarin birbirlerine
olan mesafeleri ile anlam kazanir. Elit diizey kutuplagsmasinin seyri, siyasi partileri ve
se¢im sonuglarini temel aldigindan birikimli bir analizi ortaya ¢ikartmaktadir. Ancak,
bireysel diizeyde kutuplasmanin seyri, ¢cok katmanli tespitleri gerektirmektedir. Birey
diizeyindeki kutuplagsmalarda, ideolojik kutuplasmanin yeterli olmadigi, ekonomik
faktorler, sinif, cinsiyet, kisisel anlamda parti yakinlig1 ve duygusal baglanma gibi farkl
etmenlerin de goz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu agidan elit kutuplagsmasini
izlemek miimkiinken bireysel kutuplasmanin takip ve tespit edilmesi bir o kadar zordur.

Dolayisiyla bu diizeyler ayr1 ayr1 incelenmeyi gerektirir.

Elit Diizeyde Kutuplasma

Elit diizeyde kutuplagma siyasi bir tartisma olarak ele alinabilir. Ekonomi, siyaset
ve hukuk alanindaki ¢atismanin goriiniir hale geldigi durumlari agiklamak i¢in kullanilan
bu kavram siyasal kutuplasmanin da en baskin aktorii olmaktadir. Ozellikle iktidar iligkileri
bu diyalogun nasil bi¢imlendigini izlemek i¢in 6dnemli bir 6rnektir. Siirekli bigimde siyasal
fikirlerin igeri-disar1 tasindigi bir alan olarak siyasal elit kutuplagsmasi kendini

kurumsallastirarak bir siyasete doniismektedir (Parlak ve Yildirim, 2014: 1).

Siyasal kutuplagsma kavrami ve gelismeleri lizerine yapilan c¢aligmalar Amerikan
siyaseti menseilidir. Ciinkii i1k gorgiil calismalar Amerika’da ortaya ¢ikmistir (Erdogan ve
Uyan Semerci, 2018: 8). Siyasal partiler ve kutuplasma iligkini aragtiran Amerikali
arastirmacilar arasinda Fiorina ve Abrams (2008: 584) temel itibariyle kutuplasmanin
medyanin etkisi ile siyasal elitler diizeyinde oldugunu buna karsilik toplumda ideolojilere
denk diisen bir kutuplasma olmadigini belirtmektedirler. Bu diisiincelere karsilik
Abramowitz ve Saunders (2008: 553-554) 2004 baskanlik se¢imlerine dair incelemelerinde
2000-2004 yillar1 arasindaki is¢i grevlerinin artigint da vurgulayarak Amerikan halkinin
politik meselelere daha fazla ilgi gosterdigini ve se¢imlerde daha aktif rol aldiklarini ifade

etmiglerdir. Dahas1 siyasal elitler arasindaki politik kutuplagsmanin se¢gmenler tarafindan
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yakindan takip edildigi ve bu kutuplasmanin se¢menlerin politik tercihlerini ve giindelik
hayatlarin1 da etkiledigi ifade edilmistir. Bu argiimana ek olarak siyasal kutuplagsmanin
toplumsal alana sirayet ettigini iddia eden Abramowitz ve McCoy (2019: 138-139),
Trump’in se¢im dénemini analiz ederek beyaz is¢i sinifinin belirli bir duygusal kutuplagma
ornegi sergiledigini ve diplomasiz segmenlerin %80’den fazlasinin Cumhuriyetgi egilimi
desteklediklerini ortaya koymustur. Bu a¢idan, Trump’in “ger¢ek Amerikalilar” séylemi
secmen diizeyinde karsilik bulmakta ve toplumsal bir ayrismay1 goriiniir hale getirmektedir
Bu ayrim yeni olmayip mevcut kutuplagsmalarin kenarini kalin sekilde tekrar ¢izmistir. Bu
sayede 1rksal/etnik kizginlik vurgusu 6ne ¢ikartilarak, Obama doéneminde biriktirilen duygu
daha net bigimde tek catida toplanmustir.

Lachat (2008: 688) ideolojik egilimlerin parti kutuplasmasi tarafindan ne kadar
etkilendigini arastirmaktadir. Calismasinda parti kutuplagsmalarindaki artislarin ideolojik
temelli algilamalar1 giiglendirdigi sonucuna varmaktadir. Partilerin ideolojik goriis
ayriliklarinin daha goriiniir hale gelmesi ile kutuplagma, parti-se¢gmen iligskisine olumlu
katkis1 sagladigindan se¢gmene ulagmak kolaylasmaktadir. Benzer sekilde Levendusky
(2010: 124-126) elit kutuplasmasi ve tutumlar arasindaki nedensel bagi 6lgemeye ¢alistigi
aragtirmasinda ‘isaret alma’nin se¢men ile parti arasindaki diyalog i¢in sart oldugunu
belirtmektedir. Her partinin hem liberal hem cumhuriyet¢i hem de muhafazakar tinilara
sahip olmasmin kafa karistirdigit sonucuna ulagsmaktadir. Bu anlamda seg¢menlerin
isteklerini tanimlama ve uygulama noktasinda elit kutuplagsmasi yardimer bir islev
gormektedir. Hatta bu durum parti i¢i aidiyet duygulari az olanlarda dahi homojen katilima
ayak uydurmayir saglamaktadir. Bu arastirma, kutuplasmanin olmadigi durumlarda,

siyasetin yonetilemeyecek sorunlara gebe oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Lachat’a benzer sekilde McCoy vd. (2018: 17-18) demokrasiler igin siyasal
kutuplagsmanin kullanigh olabilecegini belirtmektedir. Kutuplagsma sayesinde se¢gmenler
basit bir tercihte bulunarak siyasal katilimlarini gergeklestirebilmektedirler. Bu agidan
bakildiginda siyasal kutuplagma, toplumda daha Once bdoliinmiis veya marjinallesmis
kesimlerin sosyal, ideolojik, kiiltiirel veya ekonomik bir hedefe ulagmak i¢in siyasal agidan
seferber edilmelerini agiklamaktadir. Se¢menlerin parti politikalarina yonlendirilmesi ve

se¢im atmosferinin motivasyon kaynagi olarak yorumlanan bu belirleme nihayetinde
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iktidar1 ele gegirmek icin yaratilan kutuplagsmanin ayrintilarini ortaya koymaktadir (Kiris,
2010b: 22).

Se¢mene ulagsmak agisindan bakildiginda, toplumsal anlamda varolan boliinmelere
ek olarak “sikayetler” baslhigi ile elit kutuplasmasina yeni bir agiklama getiren McCoy ve
Somer (2019: 248-249), ilerici-kapsayict model ve tepkisel-dislayici model ayriminda
bulunmaktadir. Ilerici-kapsayici modelde demokratiklestirici reformlara ulasmak igin
kutuplagma gerekli gorilmektedir. Bu anlamda marjinal gruplarin temsil edilmesi ile alt
siralardan yukarilara ¢ikarak iktidara ortak olmasi saglanabilmektedir. Tepkisel-diglayici
modelde ise dislandiklar1 ve kaynak dagitiminda adaletsiz davranildigini hisseden gruplarin
diirtii ve isteklerine uygun bir siyasal kutuplasma ortaya ¢ikmaktadir. ilk modele, Tiirkiye
ve Venezuela ornek gosterilirken, ikinci modele Macaristan, Polonya ve ABD o6rnek

gosterilmektedir.

Lindqvist ve Ostling (2010: 543) kutuplasmanin se¢men tercihleri iizerinden
yapilmasi gerektigini diger degiskenlerin tam anlamiyla kutuplasmay1 agiklamada basaril
olamayacaklarin1 belirtmektedirler. Epstein ve Graham (2007: 2-7) ise siyasal
kutuplagsmay1 siyasal elit kutuplasmasi ve genel kutuplasma seklinde ayirmaktadirlar.
Siyasal elit diizeyindeki kutuplasmada, ge¢mis donemlere nazaran liberal-muhafazakar
ideolojilerin homojen yapilarindaki artis ve Amerikan siyasetindeki her konuyu bu boyutta
ele almalar1 elestirilmektedir. Amerikan halkinin siyasal pozisyonlardaki 1limli yaklasimi
olsa da siyasal islerligin zamanla degismesi ve iki aday arasinda (baskanlik segimleri
orneginde oldugu gibi) mecburen bir se¢cim yapmak durumunda kalmalar1 kutuplasmaya
zemin hazirlamaktadir. Bu durumda siyasal elit diizeydeki kutuplasma genel halkin da

bizzat katilmak zorunda kaldig1 bir durum halini almaktadir.

Baldassarri ve Bearman (2007: 784) bireylerin ayni anda hem homojen bir grup ici
diyalog olustururken hem de gruplar arasindaki heterojen yapinin da nasil korundugunu
siyasal kutuplasmay1 agiklamak icin kullanmaktadirlar. Yapilan c¢alisma ile elit
kutuplasmasina yogunlasmak ya da belli konular iizerinde politik kutuplagma

tartigmalarina girmek, gercek anlamda bir kutuplasmanin varligina yorulamamaktadir.
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Kutuplasma tartismalarindaki konular1 kalkisma sorunlar1 (takeoff issues) kavrami
tizerinden inceleyen Baldassarri ve Bearman (2007: 807-809), aslinda konularin diger tiim
alanlarin sabit ve degismez oldugunun kabuliiyle 6n plana ¢ikarildigini, bu konular
tizerindeki kutuplagsma bulgularinin da diger tiim alanlara genellestirildigini ifade
etmektedirler. Bu arastirma ile grup ici homojenlik ve gruplar arasi heterojenlik
durumunun olaganhigina deginen arastirmacilar, elitler diizeyinde kutuplagsmanin az
oldugunu bireyler icinse bdyle bir tespitin yanlis oldugunu iddia etmektedirler. Bunun
nedeni siyasal elitlerin temsil ettikleri insanlarin gergek istek ve tutumlarini yanlis

anlamalaridir.

Moody ve Mucha (2013: 121), senato oylamalarini inceledikleri g¢alismada
demokratlar ve cumhuriyetciler arasindaki oy verme dagiliminin Clinton’in ilk
donemlerinden itibaren “parti sadakati” ile agiklanabilecek sekilde ayrismaya basladigini
gostermektedirler. Bu durumda 6nceki donemlere nazaran karsit senatorler ¢cok daha az
konuda bir araya gelmektedirler. Bu ¢alisma siyasal elitlerin politik karar alma siireglerinde
tarafgir bir tutumuna yoneldiklerini gostermektedir. Elit diizeyde yasanan Amerikan politik
kutuplagmasinin yeni bir durum olmadigini belirten Bramson vd. (2017: 117-118), 1976
yilinda George Washington’in veda konusmasina atifta bulunarak partililik hususunun her
daim on planda tutuldugunu (hatta diger partiyi kotii tanitmanin da 6nemli oldugu) ve

siyasal atmosferin kutuplagma ile birlikte diistiniilmesi gerektigini gostermektedirler.

Kutuplagsma, siyasal anlamda asir1 uglardaki partilerin basaris1 olarak da
yorumlanmaktadir. Bu partiler se¢cim atmosferinde kutuplasma ile performanslarini
sergilemektedirler (Pelizzo ve Babones, 2007: 55). Siyasal anlaminin disinda toplumsal ve
diger grup kutuplagmalarini da igeren bir yaklasim ile Sani ve Sartori (1983: 329) parti
sistemindeki kutuplasmalarin ideolojik sag-sol ayrimindan etkilenebilecegini lakin bundan
daha 6nemli etkenler olarak dinsel, dilsel, etnik, alt-kiiltlir, merkez-¢evre gibi faktorlerin
belirleyici oldugunu iddia etmektedirler. Siyasal anlamda kutuplasmalarda partilerin etki
derecesinin yiiksek oldugu fakat kutuplasmanin tek belirleyicisi olmadig1 sdylenebilir.
Siyasal anlamda ug partilerin se¢im performanslart agisindan gegici siireyle ortaya
koyduklar1 bu egilimler kutuplasmanin suni bir tartigma olabilecegini de

diistindiirtmektedir.
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Aydin-Diizgit ve Balta (2017: 9-12), elit kutuplasmasinin varlig1 ve olasi1 alanlari
tizerine diizenledikleri g¢alistay ve panelde; AK Parti, CHP, MHP ve HDP’li dokuz
milletvekili ile kutuplasma ¢alismast yapmustir. Calismada toplumun kutuplagmis
oldugu/olmadigi hususunda anlasamayan ve kutuplasan bir siyasal manzara ortaya
ctkmistir. lktidara yakin isimler Tiirkiye’de kutuplasmanmn olmadigmmi ve bunun
propaganda aract oldugunu savunurken muhalif isimler de iktidarin var olan
kutuplagmalar1  gérmezden gelmesiyle kutuplasmanin daha da arttigi  yoniinde

aciklamalarda bulunmuslardir.

Siyasal kutuplasmanin anlasilmasi ve agiklanmasi i¢in hem arastirmacilar hem de
kamuoyu tizerinde genel ilke siyasal elitler arasindaki kutuplagsmanin takibi yoniindedir.
Tirkiye’de de kutuplasmanin, siyasi, etnik ve mezhepsel anlamda uglarda yer alan
tartigmalardan ziyade ana gruplar ve ideolojiler arasinda yasanmakta ve ana gruplar
arasindaki mesafe iizerinden oOlg¢iilmektedir (Bilgi¢ vd. 2014: 165). Nitekim Tirkiye’de
kutuplasma arastirmalari, kutuplagsma olgusunu partiler ve politik liderler {izerinden
olusturmaktadir (Kiris, 2010a: 203).

Bireysel Diizeyde Kutuplasma

McLellan (2005: 1), ideolojik olanin kisinin kendisinin degil baskasinin diislincesi
olabildigini belirterek, kisinin kendi diisiincesinin (idea’sinin) diger diisiinceleri
gozlemlemek i¢in bir baslangi¢c noktas1 yapabilmesini de ideolojik bulmaktadir. Buradan
hareketle ideolojik bir tercih yapmak ile tercihin ideolojik bir kilifa biirinmesi arasinda oy
verme eylemi en gozle goriiliir alan1 olusturmaktadir. Dolayisiyla kendilerine yakin
oldugunu diisiindiikleri goriis ve partilere oy veren kisiler, ideolojik olanin kendileri i¢in ne
olmadigini da oylamis olmaktadirlar. ideolojik anlamda genel ve yerel segimlerin sonuglar
bireylerin ideolojilere bakisinin da sonucunu yansitmaktadir. Bireyler oncelikle partiler
arasinda bir tercihte bulunarak siyasal tutumlarini yansitmaktadirlar. ikinci olarak siyasal
partilerin tartismaya actif1 konulara parti tabanlarinin nasil yaklastigi da olgiilmektedir.

Fakat ortaya c¢ikan farkliliklari tiimden siyasal kutuplasma seklinde anlamak yerine
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demokratik se¢im sisteminin dogal sonucu olarak gérmek de miimkiindiir (Erdogan ve

Uyan Semerci, 2018: 9-11).

Secim donemleri haricinde kutuplagma tartismalar1 giindemdeki konular {izerinden
yuriitiilmektedir. Abramovitz ve Saunders (2008: 547-548) kiirtaj, escinsel evliligi, yasam
kalitesi, parti kimligi, ¢evre gibi konularda demokratlar ve cumhuriyetgiler arasinda farkl
yaklagimlarin oldugunu ortaya koymustur. Konu temelli bu “cepheler”, zaman igerisinde
ana akim siyasetin de merkezi konular1 haline gelebilir. Avrupa’da radikal sagin
soylemlerinin ve tutumlarinin zaman igerisinde ana akim politikalar haline gelmesi de buna
ornek gosterilmektedir. Uluslararasi diizeyde Soguk Savas sonrasinda yeni kutuplagma
alanlarmin ortaya ¢iktig1 disiiniilmektedir. Savag tanimimin degismesi ve teknolojik
degisiklikler ile fiziki savas durumunun tercih edilmemesine de bagli olarak, diisman
tanim1 da kimlik ve kiiltiirel kodlar iizerinden olusturulmaktadir. Bu durum devletlerin
giivenlik merkezli bir algi yaratimi icin “tehdit algisi”m1 diisman olarak yorumlamalarina
olanak tanimaktadir (Calkivik, 2018: 281-298). 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda giivenlik
anlayisindaki degisiklikler de, c¢okkiiltiirliilik ve go¢men konularina temkinli
yaklasilmasini ortak tutum haline getirirken, bu konularin yeni tartigmalara kaynak

saglamasini da beraberinde getirmektedir (Kallis, 2015: 1-19).

Bu yaklagima itiraz eden ve konu temelli arastirmalar1 yaparken sonuglar ile birlikte
neden kaygisinin da giidiilmesi geregini belirten Fiorina ve Abrams (2008: 569),
sosyokiiltiirel 6zelliklerin kutuplagsma argiimani olarak kullanilmamasi gerektigini hatta
bunun siyasal kutuplasma ile alakali olmadigini ifade etmistir. Baldassarri ve Bearman
(2007: 784-809) ise ideolojik kutuplasmanin tek seferde tek bir konuda
gozlemlenebilecegini belirtmektedir. Kalkis sorunlar1 (takeoff issues) kavrami ile agiklanan
bu durumda tek bir konudaki yaklasimlar geneli agiklamak igin kullanilamazlar. Sonug
olarak insanlar kisiler aras1 diyaloglarinda homojenlestirici unsurlar1 arar ve gelistirirken,
gruplar arasindaki heterojen yapiy1r da giiclendirmektedir. Bu sayede tek bir konunun
olagan dis1 bigimde giindeme gelmesi, diger meselelerin heterojen konumunu da

giiclendirecektir.

DiMaggio vd. (1996: 696-733) siyasal kutuplagsma olarak gdsterilen tablonun

aslinda siyasal bir tutarlilik gostergesi oldugunu belirtilmektedirler. Arastirmalarinda kiirtaj
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konusu haricinde ortaya ¢ikan karsithk ve kutuplagsma goriintiisiinii ideolojik tutarlilik
seklinde Ozetleyen DiMaggo vd. sosyal konular s6z konusu oldugunda liberaller ve
muhafazakarlarin  birlikte hareket ettiklerini ortaya koymustur. Dolayisiyla bir
kutuplasmadan so6z edebilmek i¢in sosyal tutumlar ile birlikte birbirinden ayrilan
mesafenin de ortiismesi gerekmektedir. Evans (2003: 87-89), siyasal elitlerin yonlendirdigi
siyasal tutum kutuplasmasinin varligindan séz etmektedir. Ozellikle parti kutuplasmas1 ve
liberal-muhafazakar eksenine indirgenen bir kutuplagsmaya ait skorlarin daha belirgin
oldugunu belirtmektedir. Bundan dolay1 kutuplasmaya ait verilerin artist bireylerin
iizerinde etki sahibi olsa da net bir bireysel kutuplasmadan s6z etmeyi olanakl

kilmamaktadir.

Kaya ve Sunar (2015) yapmis olduklar1 ¢alismada Tirkiye’de “kiiltiir savaslar1”
eksenli bir kutuplasmanin miimkiin olup olmadigini arastirmaktadirlar. Kiiltiir savaslari
kavrami, kutuplagsmanin yalnizca goriis ayriliklar: tizerinden degil tiim tartigsmalarin sosyal
adalet ve geleneksel degerler catismasi lizerinden degerlendirildigini ifade eder (Erdogan,
Uyan Semerci, 2018: 12). Kaya ve Sunar (2015: 408) calismasinda; aile ve cinsellik,
cinsiyet rolleri, demokrasi, ekonomik ve sosyal adalet temalarini kullanmigtir. Refah
Partisi, Fazilet Partisi ve Saadet Partisi ve Ak Parti’nin olusturdugu Tiirk-Islam sentezini
temsil eden grup bir tarafta yer alirken, merkez sol, merkez sag ve milliyetgi goriislerin
bulundugu grup diger tarafta yer almakta ve bu iki kurubun kargilastirilmasi ve konulara
yaklagimlarindaki benzer ve farklar arastirilmistir. Sonug olarak laik ve dini muhafazakar
kesim arasinda ¢ok az konu ve bu konular arasinda da siirli diizeyde farkli tutumlar ortaya
cikmistir. Caligma ile Tirkiye nin iki kampa boliindiigii ve kutuplastigi yoniindeki resmin
yanlis oldugu ifade edilmektedir. Bu bakimdan DiMaggio’nun liberal-muhafazakar

isbirligi iddias1 ¢alismanin ortaya koydugu sonugclar ile benzerlik gostermektedir.

ABD o6zelinde ise mavi ve kirmizi eyaletler olarak bilinen ayrim sadece ideolojik
bir farklilik olarak degil sosyolojik bir tutum farkliligi seklinde goriiliip kiiltiir savaslari
icerisinde degerlendirilmektedir. Cumhuriyetgiler ve Demokratlar arasindaki yogun siyasal
tutarlilik bu bakimdan bir bagkanlik se¢imi motivasyonundan daha fazla anlama
gelmektedir (Erdogan ve Uyan Semerci, 2018: 11). Facchini ve Frangois (2010: 16),

topraga bagli olan kesimin secimlere katiliminda cografi anlamda bolgesel bir etkinin
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oldugunu ifade etmektedir. Benzer sekilde secmen davraniginin mekansal kiimelenme ile
yakin iligkili oldugunu belirten goriisler de bulunmaktadir (Kiris ve Kokli, 2012: 32).
Dolayistyla kutuplasma ile cografyanin etkilesimde oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ancak bu etkilesimin diger faktorlerden bagimsiz sekilde kutuplasma icin tek agiklama

olarak kabul edilmesi miimkiin gériinmemektedir.

Ansolabehere vd. (2006: 111-113) kiiltiir savaslar1 arglimanini ekonomik ve ahlaki
baglamlar ile karsilagtirmaktadir. GSS (Genel Sosyal Arastirma) ve ANES (Amerikan
Ulusal Sec¢im Calismasi) verilerini kullanarak, mavi ve kirmizi eyaletten gelen
katilimcilarda Demokratik bagkan adayi i¢in GSS; 8 ve ANES; 9 puanlik bir fazlalik
saptamiglardir. Bu sonucu ekonomik ve ahlaki 6lgekli bir test ile sinadiklarinda ise GSS; 1
ve ANES; 4 seklinde bir sonuca ulasmislardir. Calisma sonucunda keskin bir cografi ayrim
ya da mavi ve kirmizi eyalet ayrimi ortaya ¢ikmamaktadir. Aksine Ansolabehere vd.
(2006: 116-117) birbirine yaklasan farkli iki goriisiin ortaya koydugu mor bir Amerika

meselesinin esas arastirilmasi gereken noktayi olusturdugunu ifade etmislerdir.

Gormez  (1999: 15), Tiirkiye 6zelinde cografya ve siyasal ayrimlar iligkisine
ekonomik bir pencereden yaklagsmaktadir. Benzer sekilde Kaya (2008: 201-209), cografya
ve siyasal egilim iliskisini, igsizlik, kisi basina diisen milli gelir, bagimli niifus, kentli niifus
ve go¢ gibi degiskenler ile birlikte incelemeye almistir. 2007 yilina kadarki 14 genel se¢cim
sonucuna gore igsizlik oranimin diisiik, bagimli niifus oranmnin diisiik, kisi basina diisen
milli gelirin fazla oldugu bolgelerde CHP’nin daha yiiksek oy oranina sahip oldugu; tersi
durumlarda AKP’nin oy oranmin fazla oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Dolayisiyla
partilerin aldig1 oylar bolgesel farkliliklardan degil ekonomik faktérler tarafindan etki

altmmdadr.

Kiiltiirel ayrismada ekonomik faktorler kadar bireysel ve kollektif biling de
etkilidir. Bireyler sadece ideolojik veya ekonomik gerekgelerle oy vermeyebilirler. Bu
anlamda parti kimligi siyasal kutuplasmayi etkileyen bir diger unsurdur. Cesitli nedenlerle
belirli bir partiye ya da goriise yakinlik kuran se¢gmen gruplarinin “partizanlarin birbirlerini

sevilmeyen bir grup olarak gordiikleri” (Iyengar vd., 2012: 406) anlayisindan hareket
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etmesi Amerikan siyasetinde son on yildir kutuplasmanin neden tirmandig agiklamaktadir.
Bireylerin kendilerine siyasi partileri karakterize ederek, kendi gruplarini desteklemek igin
algilanan  farkliliklar1  abartarak  yarattiklar1  kutuplasmis  goriinim  partizanlig
aciklamaktadir (Greene, 2004: 138). Parti kimligi lizerine yapilan ¢alismalar kimlik, 6teki,
otekilestirme, kollektif biling ve nihayetinde sosyal kimlik teorisi olarak anilan bir alanin

gelismesini de saglamistir.

Kimlik kavrami, kutuplagma tartismalarinda sikca rastlanan kavramlarin basinda
gelmektedir. Kimlik kavrami, kendisinden bagka olmamak veya bir seyin kosullar degisse
de kendisiyle bir ve ayn1 kalmasi halini tanimlamaktadir (Giiglii vd., 2008: 1105). Farkli
kimlik yapilariin kosullara kars1 kendilerini korumak durumunda kalmas: ile ortaya ¢ikan
kimlik savaslar1 da kutuplagsmalarin cephelerini ve olasi cephaneliklerini de belirlemektedir
(Bauman, 2017: 94). Kimlik kavrami siyasal ve toplumsal alanda ise &teki olmadan
kavranamamaktadir. Dis etkilere ve degisime agik ve siirekli Gtekiyle iletisim sayesinde
olusan kimlik, tam anlamiyla karsilikli iletisimin sonucunda gelismektedir (Altunoglu,

2009: 13).

Birey ve kimlik arasinda toplumsal bir etkilesim iligkisi bulunmaktadir. Her bireyin
kendisine ickin kendisine ait 6znel kimligi, 6ziinde i¢cinden ¢iktig1 ortamin (kollektivitenin)
malidir (Sonmez Selguk, 2011: 31). Dolayisiyla kollektif anlamda bir kimlik tasarimi
“biz”ler arasindaki farkliliklarin olusumuyla miimkiindiir. Hall (2014: 134-135), diinyanin
tamamim1 gezen bir Ingiliz’in, bir Rus, Bir Fransiz ya da Akdenizli olmadigini anladiginda
Ingiliz oldugunu belirtir. Bu anlamiyla “kimlik daima, kendi olumlusunu sadece negatifin
dar bakisiyla elde edebilen yapilanmis bir temsildir”. Kimlikler, insanlarin kendilerini ve
diinyay1 agiklamalarinda yardimci araglardir. insanlar sahip olduklari kimlikleri ile degisen

diinyaya dair bir referans noktas1 olusturarak geligmeleri yorumlayabilmektedirler.

1950 yillar1 sonrasinda bireyin toplum ile kurdugu iliskide c¢atismalarin birey
temelli olmadig1 ve catigmalarin ilgili sosyal gruplarin etkisi altindaki gelismeler oldugu
ortaya konmustur (Demirtas, 2003: 126-127). Sosyal kimlik kurami’nda Tajfel (1982: 2),

sosyal kimligi, “bireyin benlik algisinin, bir sosyal gruba ya da gruplara iiyeligine iliskin
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bilgisinden ve bu iiyelige yiikledigi degerden ve duygusal anlamliliktan kaynaklanan
parcasidir” seklinde belirterek bireysel kimlik ile sosyal kimlik arasindaki farki ortaya
koymustur. Sosyal kimlik kurami, “grup iiyeligini, grup siireclerini ve gruplar arasi
iliskilere odaklanan bir sosyal psikoloji kuramidir” (Yazgan, 2016: 285). Sosyal kimlik
kuramina gore birey kimligi, bireyin herhangi bir sosyal gruba iiyeliginden itibaren ikinci
planda kalmaktadir. Dolayisiyla birey kendi grubu ile yasamsal fonksiyonlarini devam
ettirmek adma dig-grubun olumsuzlanmasini dogal olarak kabullenmektedir. Grup tiyeligi

birey i¢in grubunu diger gruptan {istiin gérme cabasi giider (Hogg vd., 2004: 256).

Shayo (2009: 1-3) sosyal kimlikleri analiz etmek i¢in simifsal ve ulusal kimlere
odaklanmistir. Oy verme davraniglarinin yalnizca ekonomik c¢ikarlar ile olugsmadigini ve
segimlerde bireylerin kimliklerinin de belirginlik kazandigini belirtir. Kimlikler analizinde
ulusal kimligin fakirler arasinda daha yaygin oldugu ve ulusal kimliklendirmenin yeniden
dagitim destegini azalttigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Buradan hareketle kimliklesmenin

kutuplagsmay etkiledigi ortaya ¢ikmaktadir.

Siyasal kutuplagsmada, kimlik 6teki kavrami ile anlam kazanmaktadir. Kimlik ve
otekilestirme es zamanli olarak birbirini iten ve bu sayede varolan olgulardir. Oteki, birey
i¢in kendisinden ya da ait oldugu gruptan (“biz”den) uzak ve disarida olandir. Oteki, “biz
olmayan”dir (Hobsbawm, 2002: 23). Schnapper (2005: 25-26), “6teki’nin “biz” tarafindan
eksik bi¢gimde tanimlandigini ve bu sayede “biz” kavraminin tam, biitiin ve makbul
anlamda yap1 ve normlarin belirleyicisi olarak kabul edildigini belirtmektedir. Bu siirecte
‘biz’ kavramimin mevcut konumu ‘6teki’ kavramina yiiklenen kotii ve asagilik sifatlar ile

saglamlastirilir (Schnapper, 2005: 137).

Cokkiltirliilik, kimlik, yabancilagsma, dislanma gibi kavramlarin igerisinde
bulunan &teki, “bizden olmayan demenin bilimsel adidir” (Oztiirk, 2018: 8). Simmel
(2016: 27), ‘yabanci’y1r gezen degil bir yere gelen ve kalan olarak tanimlamaktadir. Bu
belirlemede yabanci, belirli bir uzamsal daire icerisinde —ya da grup igerisinde- sabit
sekilde kalir; “onun bu daire igerisindeki konumu, baslangigta oraya ait olmadig1 ve bu

dairenin igine oraya 0zgili olmayan ve olamayacak 6zellikler getirdigi gerceginden oncelikli
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olarak etkilenecektir”. Buradan hareketle “biz”’den olmayanin tanimlamasi ile baslayan ve
eksik tanimlama ile devam eden, nihayetinde eksik “Oteki’nin makbul biitiin “biz”’1i
anlamayacagina hitkkmeden ve “biz” igin bir tehdit algisina yol acgan karsilikli bir iligki agi
ortaya c¢ikmaktadir. Bu anlamda kutuplagsma, 6teki ve kimlik acisindan bir farklilik ve

zenginlik algilamasi disinda yok edilmesi gereken bir diisman iliskisine doniismektedir

(McCoy vd., 2018: 19).

Kutuplagsmanin bir diger arastirilma sekli algilanan kutuplasma tizerinedir. Yang vd.
(2016: 352) yakin zamanda Amerika’daki kutuplagsma tartismalarini literatiirdeki
aciklamalara ek olarak ‘algilanan kutuplasma’ (perceived polarization) kavrami yardimiyla
incelemislerdir. 10 iilke tizerindeki incelemeleri ile politik goriislerin birbirlerine olan
mesafeleri lizerinden yaptiklar1 ¢éziimlemelerde bireylerin yalnizca kendi sahip olduklari
gorligler tizerinden degil ek olarak gorlislerin algilanmasi tizerinden de tercihte
bulunduklar1 ve birbirlerine olan mesafelerini bu anlama goére olusturduklar da

saptanmaktadir.

Algilanan kutuplagma, kisinin kendi grubu ile dig grup arasindaki genis kapsamli
tutum farkliliklarin1 yansitan yargilar sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kisilerin, politik tutum ve
ideolojik konumlar1 bilgi temelinde asagidan yukariya degerlendirmelerle ortaya
cikabildigi gibi karsit goriislerin kendilerinden daha ideolojik davrandigina inanan
yukaridan asagiya dogru gelen bir kanaat ile de ortaya c¢ikabilmektedir. Bu inanis,
insanlarin asir1 ideolojik tutumda olduklar1 algisini yaratarak yanlis kutuplagmanin ortaya
cikisina sebep olmaktadir (Sherman vd., 2009: 96-97). Algilanan kutuplasma nedeniyle
varolan sahte kutuplasma, gruplarin birbirleri arasindaki farkliliklar1 oldugundan daha fazla
gormeleri durumunda ortaya c¢ikmaktadir (Levendusky ve Malhotra, 2013: 1-4;
Levendusky ve Malhotra, 2016: 379). Levendusky ve Malhotra (2013: 23), yanlis
kutuplasmanin ilk olarak gergek anlamda ihtilafli konularin etrafindaki kutuplasmay1 iliml
hale getirdigi igin partizan uyusmazligina neden oldugunu belirtmektedir. Ikinci olarak
seckinlerin temsil ettikleri grubun bilesenleri hakkindaki yanlis bir kanaate varmalari ve

temsiliyetin de yanlis olmasini ortaya ¢ikartmaktadir.

Algilanan ya da sahte kutuplagsmanin sonuclar1 ise medya kavramu ile birlikte

incelenmelidir. Bu kutuplasmalar telekomiinikasyon aginin gelismesi sonucunda giderek

36



artmaktadir. Medyanin kutuplagmalara disaridan miidahalesi siyasal kutuplagsmanin

sahteligi tartismalarini da arttirmaktadir (Levendusky ve Malhotra, 2013: 24).

1.2.1. Nedenleri

Kutuplasmay1 ortaya c¢ikartan nedenler farkli topluluklarda farkli Oncelikler
gostermektedir. Gelir esitsizligi, ekonomik ve toplumsal kosullar, toplumun egitim diizeyi,
etnik, dini ve kiltiirel farkliliklar gibi nedenler kutuplasmayi olusturan baslangig
noktalaridir (McCarty vd. 2006: 71). Ulkelerin refah seviyelerinin iilke icindeki
kutuplagmalarin diizeyi ile baglantisini arastiran Dalton (2006: 20), az gelismis demokratik
sistemlerin ileri demokratik sistemlere oranla kutuplasma skorlarinda yiikselis
gosterdiklerini saptamistir. Dolayisiyla toplumsal refah seviyesinde azalma ve demokratik
diizeyin diisiisii kutuplasma egilimlerinin unsurlar1 arasindadir. Lindqvist ve Ostling (2010:
559), kutuplasma diizeyi ile kamu harcamalar1 arasinda negatif bir iligkinin oldugunu

belirtirken devletin biiyiikligii ile kutuplasma arasinda ise dogrusal bir iliski tespit etmistir.

McCoy ve Somer (2019: 237), topluluklarin ya da iilkelerin tarihsel anlamda sahip
olduklar1 sosyal bolinmelerinin ve sikdyetlerinin oldugunu, bunlara ek olarak bu
“yariklar”in siyasal elitler tarafindan nasil ele alindiklarinin da siyasal kutuplagmanin
bi¢cimini etkiledigini belirtmektedirler. Bu bakimdan {ilkelerin tarihleri ve topluluklarin
sahip oldugu karakterlerin farklarma ek siyasal kiiltiiriin bi¢imlenisi de siyasal

kutuplasmanin nedenleri arasinda gosterilmektedir.

Kutuplagmanim nedenlerini iki ana kategoride toplamak miimkiindiir. Ilki gelir ve
statii simiflamasidir ve toplumsal anlamdaki siiflar ve ekonomik degerler 6n plana
cikmaktadir. Ikincisi, dini, etnik, kiiltiirel veya hayat tarzi faktorlerinin belirledigi
kategoridir ve ayrimcilik ve dislamacilik sonucunda gelisir (Unal, 2013: 43). Abramowitz
ve McCoy (2019: 139-142) bu neden gruplari arasindaki iliskinin siyasal kutuplasmanin
temsiliyetini etkiledigini belirtmektedir. Amerika’da olagelen beyaz is¢i sinifinin hak

talepleri ve kizginliklar1 onlarin toplumsal anlamda olmasa da ekonomik anlamdaki

......
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cikartilarak hem ekonomik anlamdaki talepler dile getirilmis hem de irksal/etnik kizginlik
duygusu ile toplumsal bir grup dinamigi ortaya ¢ikmistir. Bu sayede siyasal kutuplagsma

ekonomik ve toplumsal yonden desteklenmektedir.

Siyasal kutuplasmanin nedenlerinden olan demografik degisiklikler, modern ulus-
devletin ortaya ¢ikisinda da 6nemli bir gelismedir. ABD 6zelinde incelendiginde beyaz ve
beyaz olmayanlarin sayilarindaki degisimler, siyasetin genel egilimlerini ve politikalarini
da etkilemektedir (Erdogan ve Uyan Semerci, 2018: 17). Niifusun nicel degisimlerine ek
olarak her iilkede kusaklar arasi farkliliklar bulunmaktadir. Sosyal bilimler literatiiriinde
kusak, “demografide yasamin bir donemini beraber yasamis ve bitirmis fertler
topluluguna” (Lotfi vd., 2013: 94) atfedilmektedir. Literatiirde yapilan kusak ayrimlarinda
farkl1 gortisler olsa da genel kabul; bebek patlamasi kusagi (1946-1964), X kusagi (1965-
1980), Y kusagi (1980-2000), Z kusagr (2000 ve sonrasi) seklinde kategorilere
ayrilmaktadir (Twenge vd., 2010: 1130). X, Y ve Z kusaklar1 arasindaki farklar ekonomik
ve toplumsal dinamiklerin degisimlerine odaklanmaktadir. Cetin ve Karalar (2016: 189-
192), kariyer planlarinda kusaklarin farkli talepleri oldugunu ve ¢alisma hayatinda bebek
patlamasi kusaginin yerine Z kusaginin gegmesi ile toplumsal ve siyasal etkiler bakimindan

onemli degisimlerin olacagini isaret etmektedir.

Siyasal kutuplasmanin diger bir etkin unsuru egitimdir. Egitim diizeyi yliksek
bireyler ve iilkeler agisindan toplumsal uzlaginin arttig1 sdylenebilir. Dolayisiyla egitimin,
ortak paydada bulusma egilimlerini pekistirdigi ve irk¢ilik ve nefret sdylemlerini ise
azalttigr sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Mersin’deki alan ¢alismasinda Altan (2011: 327),
egitim diizeyi yiikseldikce CHP’nin aldigr oylarda ciddi bir artis oldugunu ortaya
koymustur. Bu agidan bakildiginda egitim seviyesi, insanlar1 belirli kabuller etrafinda

topladig i¢in kutuplagma ortaya ¢ikarabilecek gruplarin olusumunda etkin bir role sahiptir.

Siyasal kutuplasmay1 etkileyen bir diger neden ise ekonomik faktorlerdir. Gelir
dagilimmin tilkelere ve {ilke igerisinde toplumun farkli kesimlerine esitsiz bicimde
paylastirtlmas1 kutuplasmanin artisina neden olmaktadir. Duca ve Saving (2016: 451-452)

teknolojinin ve kiiresel ekonomik sistemdeki gelismelerin vasifsiz isgiiciindeki istihdami
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azalttigin1 ve bunun da beraberinde kazanimlarim1 kaybeden bu insanlar1 kollektif sekilde
bir araya getirdigini belirtmektedir. Kiiresel ekonominin smir tanimayan yapisi tiretim
stirecinde maliyet eksenli bir kiiresel kutuplagsmay1 da ortaya ¢ikartmaktadir (Akgomak ve
Giircihan, 2013: 2). Ekonomik faktorlerin (kisinin gelir diizeyi, dolar cinsinden gelirin
artis1, issizlik orani, enflasyon orani gibi) iktidar partisinin oy oranlarini ciddi bigimde
etkilemesi (Aydogus, 2019: 7) siyasal kutuplasma ile ekonomi arasindaki yakin iliskisiyi
gostermektedir. Ekonomik kriz dénemlerini 7 iilke ile inceleyen Esmer (2015: 144-146)
farkli katmanlarla ekonomi ve siyasal kutuplasma iliskisinde Tiirkiye ve Polonya haricinde
ekonomi ve kutuplasma arasinda bir dogrusal iliskin olmadigin1 dolayisiyla kutuplasma

olgusunun daha ¢ok siyasal elitler izerinden okunmas1 gerektigini belirtmektedir.

Siyasal kutuplagsmaya yon veren ve etki eden bir ara¢ olarak medya, siyasal
kutuplagsmanin aktarimini saglamaktadir. Haber gereksinimini gidermek i¢in ortaya ¢ikan
medya, bunun ¢ok 6tesinde toplumlari ve kitleleri etkisi altina alan bir ara¢ haline gelmistir
(Cereci ve Ozdemir, 2015: 6-7). Medya kuruluslarmin ortaya g¢ikmalarinda belirli bir
grubun, sinifin, partinin ya da toplumsal kesiminin sesini duyurmak istemesi etkilidir. Bu
durum medyaya politik karar alma siireglerinde aktif yer alma firsat1 tanimaktadir. Temsil
ettigi grubun cikarlar1 ve istekleri dogrultusunda bu konuya katilan medya kuruluslar
mevcut siyasal tercihleri desteklemek veya elestirmek arasinda bir tercihte bulunarak
tarafsiz bir yaklasim yerine c¢ikarlar dogrultusunda hareket etmektedir (Page, 1996: 20).
Medyanin kutuplagsma iizerindeki etkisinin ikinci nedeni haber niteligine karar verme
giiciidiir. Medya kuruluslarinin herhangi bir konunun haber olup olmamasina karar
verebilmesi ve haber niteligi kazanan konuyu giindemde tutma konusundaki giicleri,
siyasal kutuplagsmada Onemli unsurlar arasinda gosterilmelerini saglamaktadir (Eilders,

2002: 26).

Ucgiincii bir diger 6zellik ise haberlerin sunulma bigimidir. Medya organlarmin
haber vermenin o6tesinde kullandiklar1 dil ve siyasi referanslar seyircilerinin goéziinde
kutuplasmayi pekistirme islevi de gormektedir. Bu sayede bireylerin farkli goriis ve bakis
acilarma kulaklarin1 kapatmasini olagan hale getirmektedir (Erdogan ve Uyan Semerci,
2018: 23-24). Bireylerin kendi siyasi bakis agilarina uygun haber takibini ‘secerek maruz

kalma’ kavrami agiklamaktadir. Bu kavram uyarinca bireyler siirekli bicimde ayni
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cercevedeki haber kaynaklarini takip etmekte ve olay orgiilerini tarafli bir sekilde izlemek
durumunda kalmaktadirlar (Iyengar ve Hahn, 2009: 20-23). Bu ‘yanki odalari’nda
stirdiiriilen tartigmalar, kendisini olumlayan ve ilgili bireylerin hakliligin1 destekleyecek

kaynagi biiyiiten bir durum yaratmaktadir (Erdogan ve Uyan Semerci, 2018: 25).

Medya ve kutuplasma iliskisi medyanin varlik alanini yenileyen bir durumdur.
Herhangi bir konu kutuplastirict bir dil ile karsilikli sekilde haberlestirildiginde kazanglt
cikan medyadir. Bu nedenle medyanin tirettigi haberler sayesinde sahte bir kutuplasmanin
varligindan bahsedilmektedir. Caglar ve Memmi (2014: 7) 2014 TEOG sistemi
kapsaminda medyanin bu uygulama hakkindaki haberlerini degerlendirdikleri ¢aligsmada,
Tiirkiye’de var var olan kutuplasmanin toplumsal bir kutuplasma olmayip, tartismalarin
siyasal kutuplagma agisindan ortaya kondugu sonucuna ulagsmislardir. Dort farkli gazetenin
TEOG haberindeki dili ve igerigi incelendiginde, bir tarafta TEOG konusunun
itibarsizlastirilmasina yonelik haber sunumu diger tarafta TEOG basligi ile siyasal
tartismalara yonelme amaci giiden haber sunumunun ortaya c¢iktigina ulasilmistir (Caglar

ve Memmi, 2014: 19-20).

Prior (2013: 102-103) ise medyanin kullandig1 haber dilinin Amerikan halkini1 daha
fazla kutuplastirdigina yonelik alginin tespit edilmesine kusku ile yaklagmaktadir. Bunun
nedenini, segmenlerin kaginin partizan bir se¢erek maruz birakilma durumunda kaldiginin
net sekilde bilinmemesi seklinde agiklamaktadir. Ayrica Amerikan medya kuruluslarinin
cogunlukla liberal merkeziyet¢i bir eligimde olmalarinin partizanlifin medya tarafindan

biiyiitiildiigline dair soylemleri de zayiflatmaktadir.

Levendusky ve Malhotra (2016: 284) 2002-2012 arasinda Amerika’da gazete
yazilarmi inceleyerek 2004 yilindan itibaren kutuplasma kavrami ile ilgili haberlerin
sayisinda artig saptamiglardir. Haber igeriklerinde 2000-2004 arasinda bir iki konu siyasal
kutuplagsma ile birlikte tartisilirken 2004 sonrasindaki makalelerin %80’inden fazlasi
kutuplasmay1 daha genis bicimde ele almaya baslamistir. Calisma igerisinde Levendusky
ve Malhotra (2016: 296-297) ilgili makaleleri insanlara okutarak haberlerin onlarin

gozlindeki algilarin1 da Slgmeye calismistir. Sonug olarak medya tarafindan insanlara
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boliinmiis bir segmen hakkinda bilgi vermenin insanlar1 daha da kutuplastiracagina dair
kesin bir sonu¢ ortaya cikmamistir. Fakat ulastiklari bir diger sonug¢ duygusal bir
kutuplasmanin  etkisini  gosterdigi ve kisilerin mubhalif partiye daha olumsuz
yaklagtiklaridir. Ek olarak kisilere sorunlarla ilgili goriisleri soruldugunda gelen ifadelerin

iliml1 bir ortak paydada bulustugu goriilmiistiir.

Kitle iletisim araglarinin geleneksel hallerine ek olarak yeni medya araglarinin
bireyler iizerindeki etkileri daha fazladir. Haber igeriklerine bu araglar ile daha fazla ulasan
bireylerin ilgili alanlarda anlik olarak daha fazla habere ve reklama maruz kaldiklar1 da
aciktir. Merkezi olmayan bir haberlesme seklini ifade eden bu yeni durum bireylere kisiye
ozel bir aktif katilim imkanin1 saglamaktadir (Aydogan ve Kirik, 2012: 60). Farkli fikirler
lizerinde goriis bildirme tekeline sahip olan bireyler, fikirleri konusunda daha israrci
olmakta ve farklilik diisiincesi Otekilik ideolojisine doniisebilmektedir. Geleneksel
medyaya kiyasla yeni medyanin kutuplagma tartismalarinda yer almasinin bir diger 6nemli
nedeni ise sonu¢ odakli olmamasidir. Kisilerin varolan konular ile ilgili goriis belirtmesi
yeterlidir. Herhangi bir uzlagsmanin saglanmasi gerekmemektedir. Bu durumda bireyler
diistincelerini sayisiz bigimde dile getirerek bu tabloya katki saglamaktadirlar (Torun,
2015: 297).

1.2.1. Toplumsal Yapiya Etkileri

Schmitt (2014: 49), siyasal kavramini tanimlarken, yaklagim bigimini dost-diisman
ayrimi lizerinden sekillendirmistir. Ona gore “‘siyasal kavrami devlet kavramindan 6nce
gelir’. Dolayisiyla siyasal olanin 6nemi hemen her seyin Oniine gecebilmektedir. Bu
oncelik siyasal anlamda catismaci bir perspektifin zaman icerisinde degisen sistemler
acisindan da ne kadar onemli oldugunu gostermektedir (Vergin, 2008: 112-120). Keza
insanlar kutuplagsmayla bir durumdan ¢ok bir siire¢ olarak karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu
acidan toplumlarin siyasi pragramtizmi, hesaplanmis riskleri, rasyonel davranislari,
hosgoriileri ve c¢ogulluklari Schmitt’in dost-diigmanina indirgenerek kendi anlamlarinin

disinda temsiliyet kazanmaktadir (McCoy vd., 2018: 21). Kutuplasma, siyaseti konu almasi
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bakimindan bireyler arasindaki farklilklarin daha sistemli bi¢imde ele alinmasi seklinde de

goriilmektedir (Somer ve McCoy, 2019: 13).

Siyasal kutuplagma tartigmalar kiiresellesme tartigmalart ile birlikte anilmaktadir.
Bauman (2016: 8) kiiresellesmenin birlestirirken boldiigiinii, tek tip bir sosyo-ekonomiyi
anlatirken bolme islevini kullandigini belirtir. Bu bdéliinme yerellik ve kiiresellesme
arasinda gergeklesmektedir. Etnik ve yerel egilimli farklilik tartismalarini bu baglamda
degerlendirmek kimlik farkliliklar1 {izerinden yiiriitiilen kutuplasma tartismalarint da
anlasilir bir zemine oturtmaktadir (Aslanoglu, 2000: 128). Bu kavrama benzer sekilde
postmodernist diisincenin temel dinamiklerinden kabul edilen farklilik temasinin

yiiceltilmesi de kimlik tartigmalarinin artisindaki nedenler arasinda gosterilmektedir
(Harvey, 1999: 21).

Kutuplasmanin olumsuz sonuclarinit degerlendiren Atlee (2004b); kutuplagsmanin,
gruplar arasi iletisimi Yok saymasindan dolay1 ortak dayanisma duygusunu ve isbirligini
yok ettigini savunmaktadir. Asirt kutuplagmanin zamanla nefret sdylemi ve soykirim gibi
isteklere evrildigini belirten Atlee, kutuplagsmanin karsit gruba karsi insanhik dist
uygulamalar1 ortaya ¢ikartabilecegini ifade eder. Sonu¢ olarak bireyler ve gruplar
arasindaki kutuplagsma yeniden tiretilmekte ve “biz” — “onlar” ayrimina indirgenmis bir 6n
kabuller paradigmasina sikistirllmaktadir. PEW arastirma sonuglarinda 1994 yili
partizanlar arasindaki mesafe oranlar1 Cumhuriyetgiler i¢in %21 ve Demokratlar i¢in %17
iken, bu oran 2016 itibariyle sirasiyla %58 ve %55°e yiikselmistir. Kutuplagma
skorlarindaki bu yiikselisler, demokrasi igin tehlike olarak goriilmektedir. Bu sonuglarda
Trump donemi Amerika’sinda taraflar arasindaki makuliyet sinirlarinin kaybedildigi ortaya

¢ikmaktadir (Abramowitz ve McCoy, 2019: 151).

Kutuplasma olumsuz anlamda azinlik gruplarin yasam alanlarini tehdit etmekte ve
onlarin gormezden gelinmesine neden olmaktadir. Siyasal kutuplagmanin bir diger
olumsuz sonucu da otoriter egilimlerin artisidir. Bu artis son noktada, anayasal ihlallerin

dahi kabul gordiigii ve muhalif goriislin ne pahasina olursa olsun durdurulmaya ¢aligildig
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bir iktidar yapisini da ortaya ¢ikartabilir. Bu agidan Venezuela ve Tiirkiye orneklerindeki

siyasal kutuplasmalar bu parametler altinda incelenmektedir (McCoy vd., 2018: 25).

Siyasal kutuplagma, bireylerin demokratik taleplerini dile getirmesi agisindan bir
takim kisitlara yol agmaktadir. Kutuplasmis bir ¢evrede insanlar kendilerine otosansiir
uygulayip sosyal katilimlarini azaltmaktadirlar. Bunun temel nedeni kendi gibi olmayan
Otekinin reaksiyonundan c¢ekinmeleridir. Amerika’da 2016 sec¢imlerinden sonra bireyler
huzursuzluk, korku, kizginlik dahil pek ¢ok duyguyu disa vurduklari igin bireylerin
birbirlerine olan tolerans1 asagi seviyelere diismektedir (Cleven vd., 2018: 54-55). Bu
anlamda duygusal bir davranis seklinde ortaya ¢ikan kutuplasma gruplar arasi diyalog
ihtimalini de giderek ortadan kaldirmaktadir (McCoy vd., 2018: 24). Demokrasiyi
erozyona ugratmasi bakimindan ABD ve Macaristan 6rneklerini inceleyen McCoy vd.
(2018: 26), kutuplasmaya agik bir toplumun itici bir gii¢ ile saflara ayrilmaya hazir
olduguna; biz ve onlar algisina indirgenen ve kesisen alanlarin 6neminin gérmezden
gelindigine; giderek konusma zemininin kaybedildigine ve duygusal anlamda
kutuplasmanin ortaya ¢iktigina; duygusal kutuplasmaya bagli olarak bdliinmenin
keskinleserek catismayi arttirdigina yonelik dort farkli sonug ile siyasal kutuplagmanin

demokrasiyi olumsuz etkiledigini gostermektedirler.

Kutuplasmanin sonuglarinda olumlu olumsuz bir ayrima giden Epstein ve Graham
(2007: 15-18), olumlu anlamda kutuplasmanin hem siyasal tercihleri belirgin hale
getirdigini hem de uygulanan politikalarin vaatler ile uygunlugunun kontroliindeki
kolayliga vurgu yapmaktadir. Siyasal kutuplagsmanin olumlu sonuglarini savunan LeBas
(2018: 70), Sahra-alt1 Afrika’sinda kutuplagmanin risklerini goz oniinde bulundurarak,
akiskan bir parti kutuplagsmasinin demokratiklesme icin gelismekte olan iilkeler agisindan
etkili oldugunu ifade etmektedir. Fakat istikrarli bir siyasal sistem i¢in gerekli goriilen bu
gelismeler zamanla partilerin toplumsal taleplere karsi duyarsiz bir tutuma yonelmesi ile

sonuglanabilir (Kiris, 2010b: 21).

Kutuplagmanin olumlu sonuglar1 siyasal agidan pragmatik bir yaklasim disarida

tutuldugunda, olumsuz sosyo-ekonomik sonuglar dogurdugu sdylenmektedir. 2002 yili
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itibariyle Tirkiye’de iktidar ve ana muhalefet partilerinin aldiklar1 oy oranlar1 yillar
icerisinde giderek artmaktadir. Dolayisiyla koalisyon tercihini yillar igerisinde tecriibe
etmis bir siyasal tercih gelenegi bu gelenekten uzaklasarak iki kutuplu bir sisteme dogru
evrilmektedir (Yilmaz vd., 2012: 10-11). Siyasi egilimlerin iki kutupli goriiniim
sergilemesi ile taraflarin arasindaki kutuplasma goriintiisii arasinda dogrusal bir iligki
olmakta ve her iki durum bir digerini destekler nitelikte olmaktadir. 2013 yil1 ¢alismasinda
Unal’in belirttigi iizere, kendisini muhafazakar ve dindar olarak tamimlayan kisilerin
%45,2°s1, laik ve sekiiler olarak tanimlayan kisilerinse %72,4i siyasal anlamda bir

kutuplasmanin varligin1 onaylamaktadirlar (Unal, 2013: 213).
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IKiNCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE/ONCEKIi CALISMALAR

Suriyeli gogli ve siyasal kutuplagma arasindaki iligskiyi agiklamak adina her iki
alanin kuramsal ¢alismalar1 bu boliimde yer almaktadir. Go¢ kuramlar1 gog¢iin neden, siire¢
ve sonuclarindan hareketle farkliliklarini gostererek genel ilkelerle olan iletisimlerini
incelemektedir. Siyasal kutuplagsma kuramlarinda gorgiil ¢alismalarin yakin tarihlerde
baslamasi nedeniyle kuramdan ¢ok ideolojik ve grup temelli iki yaklasim bi¢imini ortaya
cikartmistir. Bu baglikta Osmanli doneminden itibaren gergeklesen gdclerin siyasal
kutuplasmay1 nasil etkiledikleri ve son olarak Suriyeli gdciiniin ayrintili sekilde analizi ile

siyasal kutuplagsmaya etkisi literatiir caligmalari ile analiz edilmistir.

2.1. Go¢ Kuramlari

Tarihin eski dénemlerinden itibaren zaman, mekan, neden, sonug¢ ve siireg¢ gibi
degiskenler gocii etkilemektedir. Bu etkiler nedeniyle bulundugu sartlara gére bigim alan
gocler birbirlerinden farklilasan ozelliklere sahiptir. Boyle olmakla birlikte goc
hareketlerinin bir takim ortak yo6nleri oldugunu séylemek miimkiindiir. Go¢ kuramlari igin
birgcok gog tiirliniin ve 6rneginin olmasi nedeniyle tek bir tasnif yapmak miimkiin olmasa
da derli toplu ele alinis1 Ravenstein’in go¢ kanunlari ile baslamaktadir. Go¢ alaninda igsel
ya da digsal faktorlere odaklanan bakis acilarin1 bulmak miimkiindiir. Son donem
caligmalarda kiiresel perspektif ve dinamiklerin de bu yaklagimlara dahil edildigi

goriilmektedir (Akyildiz, 2016: 131-132; Aydemir ve Sahin, 2017: 362).

Ravenstein, Lee, Stouffer ve Petersen gibi aragtirmacilarin yaklagimlari bir biitiin
seklinde olmasa da gd¢ kuramlarinda temel tespitler olarak kabul gérmektedir (Ela Ozcan,
2016: 188-194; Akyildiz, 2016: 132; Aydemir ve Sahin, 2017: 362; Yiiksel, 2018: 30). Bu
kabullere ek olarak 1960 yili sonrasindaki go¢ kuramlarini ise bir biitiin halinde ¢cagdas gog

teorileri olarak ifadelendirmek miimkiindiir (Yiiksel, 2018: 30).
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2.1.1. Temel Kuramlar

Gog¢ kuramlar1 Ravenstein’in go¢ kanunlari ile netlik kazanmaya baslamistir. 19. yy
Ingiltere’deki i¢ gog siireclerinin analiz edilerek kir — kent hareketliliginin agiklanmasi go¢
kuramlarindaki ilkeleri ortaya ¢ikartmistir (Macisco ve Pryor, 1963: 213). Ravenstein
(1885: 198-199), a- gb¢ edenlerin ¢ogu kisa mesafelere gog eder ve go¢ akimlarin yonii
ticaret ve endiistri merkezlerine dogrudur; b- merkeze gelen gégmenlerin yerini doldurmak
iizere merkeze uzak olan kirda yasayan insanlar merkeze yakin kirlara yerlesmekte ve bu
dongii tiim tilkeye yayilmaktadir; c- gog siireci tersine olsa da yayilma siirecine benzerlik
gosterir; d- her go¢ akimi kendisini dengeye getiren bir karsi akim yaratir; e- uzun
mesafelere giden gogmenler genellikle ticaret ya da endiistri merkezlerine giderler; f-
kirsalda yasayan insanlarin kentlere gore go¢ etme egilimleri fazladir; g- kadinlarin gog
etme egilimi erkeklere gore fazladir lakin kisa mesafelidir seklinde ilkeler ortaya
koymustur. Ayrica gogiin karakterinde cinsiyetin dnemli bir degisken oldugunu da ortaya

koymustur (Caglayan, 2006: 71).

Bu ilkelerden hareketle gog, yerin se¢imi, yerin uzaklik ve yakinligi ve ekonomik
anlamda sahip oldugu ayricaliklara baghdir (Dénmez Kara, 2015: 30). Ravenstein (1889:
286), kotii ve baskict yasalar, agir vergilendirmeler, ¢ekici olmayan bir iklim, dogustan
olmayan bir sosyal ¢evre ve zorlama (kole ticareti ve tasima) gibi nedenlerin de goci
ortaya cikartabilecegini kabul eder. Fakat bu faktorler, gé¢ hacimleri ele alindiginda

ekonomik nedenlere kiyasla daha az etkilidirler.

Stouffer (1940: 846), goce sekil veren ¢ekme ve itme faktorlerinin mesafe ile iliskili
oldugunu ve mesafe probleminin dogru algilanmasinin go¢ orneklerini agiklamada 6nemli
oldugunu ifade etmektedir. Sosyolojik bir temelden hareketle mesafe ve hareketlilik
arasindaki iligkinin boyutlarim1 agiklamak i¢in “miidahale firsatlar1” kavramini
gelistirmistir. Belirli bir mesafeye giden kisilerin sayisinin, bu mesafedeki firsatlarin sayisi
ile dogru orantili oldugunu ve araya giren firsatlarin sayisi ile ters orantili oldugunu; diger
bir deyisle, belirli bir mesafeye giden kisilerin sayisinin, bu mesafedeki firsatlardaki artis

yiizdesiyle dogru orantili oldugunu 6ne siirmektedir. Bu teori, go¢ edilecek mesafe, goc
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edilecek yerdeki imkanlar ve bu imkanlarin miktar1 seklindeki ii¢ unsuru temel almaktadir
(Caglayan, 2006: 77). Bu yaklasimina ek olarak rekabet eden gogmenler teorisi ile belirli
bir zamanda “A sehrinden, B sehrine goc¢ edenlerin sayisinin; B sehrindeki firsatlarla
dogru, A ve B sehirleri arasinda kesigen firsatlarla ters ve yine B sehrinde firsatlar igin
birbirleriyle rekabet eden gog¢menlerin sayisiyla ters orantili oldugunu agiklamaya
calismistir”. Bu ¢alismalarda firsatlar sabit bi¢imde ele alinmasi1 bakimindan elestirilse de
uluslararas1 go¢ teorilerine ve hareketlerine dair analizlerde sosyolojik bir gelisim

acisindan dnemli goriilmiistiir (Ela Ozcan, 2016: 191).

Gog arastirmalarinda kullanilan itme ve ¢ekme kavramlarinin teorik gergevesi E.
Lee’nin Go¢ Teorisi (A Theory of Migration) ¢alismasiyla miimkiin olmustur. Lee (1966:
49-50), oOnceki caligmalarin, teorik girisimlerin ve gogiin niteligine dair yapilan
aciklamalarin ciliz kaldigimi belirtmektedir. Ona gore go¢ olgusu; mensei alani ile ilgili
faktorler, hedef bolgeyle ilgili faktorler, miidahale engelleri ve kisisel faktorler olmak

iizere dort unsurdan olusmaktadir.

Bu teoride, itme ve g¢ekme faktorleri daha Onceki c¢alismalardan farkli olarak
miidahale engelleri ve gégmenlerin bireysel 6zelliklerini 6ne ¢ikartmaktadir. Bireyin yast,
cinsiyeti, egitim diizeyi ve aidiyeti gibi 6zellikler itici ve g¢ekici faktorlerin kisilere gore
farkli degerlendirildigini gdstermektedir (Ince, 2019: 2586). Lee (1961396: 52), gocii
inceleyen calismalarin degiskenler ile ele alinmadigini elestirmis ve gogii, go¢ hacmi, akis
ve kars1 akiglar ve gdgmenlerin 6zellikleri olmak {izere ii¢ ilkeyle ele almigtir. Go¢ hacmi,
bolgenin goce uygunlugu, goce uygun insan cesitliligi, engelleri asma giicliigii, ekonomik
dalgalanmalar, sinir kontrolleri, bireyler arasi artan farkliliklar, teknoloji, gé¢ edilen yerin
ilerleme durumu gibi faktorlerin etkisi altindadir. Akis ve karsi akiglar, gé¢ yollarinin ve
g0c tecriibelerinin ortaya koydugu birikim olarak ele alinmaktadir. G6¢menlerin 6zellikleri
ise gbo¢ faktoriiniin  kisilerin  bireysel kazinmalarindan etkilenmesi  seklinde
vurgulanmaktadir. Lee (1996; 56-57), go¢iin segici bir siire¢ oldugunu ifade etmektedir.
Kisilerin hedef iilkenin sahip oldugu o6zelliklere gosterdikleri uyum ve buradaki firsatlar:
degerlendirme yetileri gogiin karakterini biiyiik 6l¢iide etkilemektedir. Go¢e uygun bireyler

grubu, yeni evlenen ve isgiiciine yeni katilan ¢iftler ve bosanan veya dul kalan insanlardan
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olusmaktadir. Keza bu grubu yas faktorii de etkilemektedir. Bu sekildeki go¢ incelemesi

sosyolojik bir aragtirma geleneginin Oniinii agmistir.

Bir diger kuramci1 Petersen (1958: 258-259), itme-¢ekme faktorlerinin altindaki
nedenleri bulmak amaciyla genel bir tiplestirmeye ulasmak istemistir. Bu tiplestirmede
Petersen, itme-¢ekme faktorlerinin altinda yatan ekonomi, bireysel faktorler ve sinifsal
faktorleri birlikte inceleyerek gociin sosyolojik arastirilmasina katkida bulunmustur. EK
olarak bu incelemelerde go¢ hareketleri yenilikgi ve tutucu egilimlere gore de
siiflandirilarak bireylerin gd¢ etme istekleri calisma icerisinde yer almistir (Ela Ozcan,
2016: 193-194). Petersen (1958: 259-264), yaptigi incelemeler sonucunda ilkel goc,
zorunlu go¢, yoneltilmis gog, serbest go¢ ve kitlesel go¢ olmak iizere bes farkli gog tipini

ortaya koymustur.

2.1.1. Cagdas Kuramlar

Temel kuramlarin 1960 yili sonrasinda daha ayrintili incelenmesi ve farkl
degiskenler ve bakislarla ele alinmasi ile farkli kuramlar ortaya ¢ikmustir. Bu tarihlerden
sonra goglin gesitlenmesi ve kiiresellesmesi egilimi ekonomik, toplumsal, siyasal ve
hukuksal agidan yeniden ele alinmasi sonucunu ortaya ¢ikartmistir. EK olarak kitle iletisim
olanaklarindaki degisimler gb¢iin bicimini ve niteligini etkilemistir. Gdgmenlerin
birbirlerinden ve kaynak iilkeden anlik olarak haberdar olmalar1 uluslararast gog

stireclerinde yeni bir takim tartigmalar1 giindeme tasimaktadir.

Uluslararas1 goge iliskin en bilinen teorilerden olan makro-ekonomi kurami
ekonomik gelismeyi temel almaktadir. Kuramin temel varsayimi, “uluslararasi gé¢ ve onun
karsit1 olan i¢ go¢ilin nedeni, emek konusundaki arz ve talep alaninda ortaya ¢ikan cografi
farklilikta yatmaktadir” (Abadan-Unat, 2017: 53). Kurama goére uluslararasi gogiin esas
belirleyeni emek piyasasmin cografyalar arasindaki farklihigidir. Iscileri goge siiriikleyen
bu neden, emegin diisiik {icretli oldugu cografyalardan yiiksek ticretli oldugu cografyalara
dogru gerceklesmektedir (Massey vd., 1993: 433). Bu durum emek arz1 ve talebi arasindaki
iliskinin dengeye gelmesine kadar siirmektedir (Stillwell, 2005: 4).
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Mikro-ekonomi kuraminda ise bireylerin kararlar1 ve tercihleri analiz edilmektedir
(Abadan-Unat, 2017: 54). Kuram, bireysel goge (kisi grup veya hane halki) ve potansiyel
gbéemenlerin mevcut durumda kalma veya baska bir yere gitme kararinin altinda yatan
stiregleri incelemektedir. Kurama gore bireyler oncelikle kendilerini daha iyi sartlara
tagsiyacak olasiliklart degerlendirmektedir. Degerlendirme sonucunda goé¢ etmek veya
yerinde kalmak karar1 verilir. Bu kararin alinmasinda gogiin tiim maliyetlerinin

hesaplandig1 kabul edilmektedir (Massey vd., 1993: 434).

Neo-klasik mikro kuramina tepki olarak ortaya c¢ikan gogiin yeni ekonomisi
kuraminda go¢ karar1 sadece bireye ait degildir. Birey, ait oldugu gruptan ve hane
halkindan ayr1 ve bagimsiz disiliniilemez. Dolayisiyla go¢ karari bireyin kendi basina
verdigi bir karar olmaktan ¢ok bir aile stratejisi seklinde ortaya ¢ikar (Giilliipinar, 2012:
62). Stark ve Bloom (1985: 174), calismalarinda hane halki vurgusunu One
cikartmaktadirlar. G6¢ karar1 deyim yerindeyse karsilikli ortiik bir s6zlesme seklinde hane

halki arasinda imzalanarak go¢ edimi ortaya ¢ikmaktadir.

Ikiye boliinmiis emek piyasas1 kuraminda, yerli isgilerinin zam ve kidem talepleri
maliyetleri arttirmaktadir. Buna karsilik ¢oziim disaridan temin edilen ucuz isgiiciinde
aranmaktadir. Disaridan temin edilen isgiicii, licret diizeyini piyasanin istedigi seviyelerde
tutmaktadir. Ek olarak go¢men isgiicii sayesinde sosyolojik talepler de minimum
diizeylerde karsilanabilmektedir (Hagen-Zanker, 2008: 7). ABD ve Avrupa’nin Birinci
Diinya Savasi’ndan itibaren izledikleri gé¢ alim politikalar1 bu eksende degerlendirilebilir.
Avrupa’nin gé¢gmen karsitt politikalart desteklemesine ragmen ikincil sektoriin ihtiyacini
karsilamak i¢in kayit disi calisan go¢cmenleri géz ardi etmesi bu yaklagima oOrnek

gosterilmektedir (Ince, 2019. 2597-2598).

Ucuz isgiiciiniin kapitalist sermaye acisindan gerekli oldugunu iddia eden bir diger
teori diinya sistemleri kuramidir. Wallerstein (2000: 135), sermaye sisteminin, kullanimi
zaman i¢inde degisen bir emek giicline sahip olmak; kullanimi mekansal olarak degisebilen
bir emek giiciine sahip olmak; emek giicliniin maliyet diizeyinin miimkiin oldugu kadar

diisiik olmasi1 seklinde ii¢ endisesi oldugunu ifade etmektedir. Bu endiselerin nedeni,
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sermayenin talebine gore istenen zaman ve miktarda isgiicliniin saglanabilmesi ve
vazgecilebilmesidir. Kurama gore kapitalist ekonomi sisteminin isleyisi i¢in diinyanin
herhangi bir yerinde yeterli isgiiciiniin olmadigi durumlarda ¢6ziim gd¢men isgiiciidiir

(Toksoz, 2006: 19).

Sosyal ve ekonomik a¢idan gociin ele alindigi bir diger kuram, isgiicii
hareketliliginde gecis hipotezi kuramidir. Kuram, gocii modernlesme siirecinin bir pargast
olarak gormektedir. Gegis hipotezi ile go¢ ve toplumsal yasam arasinda dogrudan bir
baglant1 kurulmaktadir. Kurama gore go¢, modern oncesi geleneksel gecis toplumu, erken
gecis toplumu, ge¢ gecis toplumu, gelismis toplum ve gelecekteki siiper ileri toplum

arasinda gegisi saglamaktadir (Akyildiz, 2016: 150-152).

Diger go¢ kuramlarindan farkli olarak ag kurami ise gogiin nedenine degil siirecine
odaklanarak zaman ve mekan agisindan goclin kendini yeniden iiretmesini analiz
etmektedir (Abadan-Unat, 2017: 64). Uluslararas1 goce katilan bireyler, aile, klan veya
topluluk halinde go¢ ederek zamanla goge dair risklerin azaltildigi bir hafiza
olusturmaktadirlar. Bu hafiza go¢ etmek isteyen bireylere bilgi akisi sagladig i¢in ortaya
cikan ag iliskileri gocii olumlu anlamda tetiklemektedir (Massey vd., 1994: 728). Gogii
daha 6nce tecriibe eden yakin arkadas, aile ya da ayn1 kokenden insanlar go¢ etmek isteyen
bireylere dayanak olusturur (Faist, 2003: 202). Bireyler de bu tecriibelere giivenerek gog
secimini yapmaktadir (Bartram vd., 2017: 206-209). Esnek ya da baglayic1 bigimlerde
kendini gosterebilen bu aglar, kiiresellesme siireci ile birlikte gdogmenlerin degisimlere

ayak uydurma bi¢imi seklinde de algilanmaktadir (Ihlamur-Oner, 2016: 312-313).

Onem egisi kuraminda, yeterli kaynaklara ya da itkiye sahip olmayan kisi gizil
gocmen olarak kabul edilmektedir (Tuzcu, 2008: 27). Gizil gogmenler, arkadas, akraba,
kitle iletisim ve ig bulma kurumlar gibi aracilar ile bilgi edinmekte ve durumlarinin
farkinda olmaktadirlar (Faist, 2003: 74). Dolayisiyla go¢ karari i¢sel veya ¢gevresel anlamda
stress esigi ile yakin iligki igerisindedir (Akyildiz, 2016: 161-162).
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Sosyal sistemler kuram ikili isgilicii piyasasi teorisinin tamamlayici niteligindedir.
Bireyler, yapisal gerilimleri ve kendisince 6nemli gordiigii gerilimleri gidermek igin gog
etmektedirler. Ancak bireyin go¢ etmesine neden olan bu gerilimler, gé¢ edilen yerde
giderilmekten ¢ok doniisiim gecirmektedir. Cilinkii diisiik kademedeki bir lilkeden go¢ eden
bireyin gittigi yerde daha yiiksek bir kademedeki ise ulasmasi zordur. Kuram bu durumun
ckonomik nedenlerden degil sosyal nedenlerden kaynakli oldugunu savunmaktadir (Ela

Ozcan, 2016: 203).

Sosyal sermaye kuramu kisilerin {iyesi olduklari sosyal aglar ya da kurumlar
vasitastyla sinirli olan kaynaklara ulagmalarindaki kapasitelerini tanimlamaktadir (Yaman,
2016: 106). Gogmenlerin go¢ Oncesi, siireci ve sonrasinda karsilastiklar1 sorunlara, hane
halklari, mahalleler, topluluklar ya da bi¢imsel anlamdaki organizasyonlar ile ¢6ziim
iretilmesi kaynaklara ulagimdaki kapasite arttiriminin yontemleridir. Sosyal sermaye bu

acidan farkli iliski cesitlerinin bir toplamuidir (Ela Ozcan, 2016: 204).

Gog sistemleri kurami ise diinya sistemleri analizine benzer sekilde uluslararasi
iligkilere, politik ekonomiye, kolektif eyleme ve kurumsal faktorlere 6nem vermektedir
(Toksoz, 2006: 20). Kuram, go¢ alan ve veren {lilkeler arasindaki mesafelerin degil siyasi
ve ekonomik iligkilerin belirleyici oldugunu iddia etmektedir. Hatta go¢ veren uluslar farkl

g0¢ sistemlerinin liyesi olabilirler ve siyasi ve ekonomik sartlar degistiginde go¢ sistemleri

kaybolmak yerine degisime ugramaktadir (Massey vd., 1993: 454).

Gog siirect ister illegal isterse de legal yollardan gerceklessin mutlak suretle yapisal
ozellikler ile ilinti kurmak zorundadir. Kurumsal kurama gore, nasil ki yasal yollar ile go¢
eden bireyler hukuki bir takim islemler i¢in bazi kurumlar ile temas kurmak durumunda
kaliyorsa, tersi durumda illegal yollardan gerceklestirilen goclerde de illegal baz1 yapilar
gocii etkilemektedir. Dolayisiyla go¢ akinlarinin artmasi bu yapilarin her gegen giin kendi
organizasyonlarim1 gilincellemeleri ve kurumsal o6zelliklerini arttirmalart  sonucunu

dogurmaktadir (Abadan-Unat, 2017: 66).
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Kiimiilatif nedensellik kuraminda, gecmis gog¢, gocmen hane halklarinin sosyo-
ekonomik baglamini ve makro ortamini degistirerek, gelecekteki gdgmenlerin go¢ kararini
etkilemektedir (Hagen-Zanker, 2008: 18). Nedensellik kurami, gé¢ deneyimlerindeki her
bir nedenin kiimiilatif toplami ile ilgilenmektedir. Bu sayede tiim go¢ siireclerini ve

gelecekteki go¢ kararlarini etkileyen bir toplama ulagmak amaglanmaktadir.

Ulusasirt go¢ kurami gocii iki iilke arasinda gergceklesen ve bitmig bir eylem olarak
degil siirekli bigimde kisiler, kurumlar ve siiregleri etkilemeye devam eden bir olgu olarak
gormektedir (Senay, 2010: 255; Simsek, 2016: 21-22). Kuram, kiiresellesme ve iletisim
teknolojilerinin agiklamalarini kullanarak ulus devletleri asan ulusasir1 alana odaklanarak
kavramsal anlamda da bir takim yenilikler getirmektedir (Sirkeci ve Goktuna Yaylaci,
2019: 29). Ulusasir1 alan, gogmenin yasam sekli ve yasam yeri olarak tanimlanmaktadir
(Faist, 2003: 271). Bu alan, Tirklerin Avrupa’ya goglinde oldugu gibi gittikleri iilkeler
arasinda da bir ag olusturmalarini, Fransa’daki Miisliimanlarin anavatanlarindan din adami
degisimi yapmasini, yurtdisinda yasayan Kiirtlerin Tiirk siyasetine etki etmesini ve daha
bir¢ok ulusasiri gelismeyi agiklamak i¢in yeni bir anahtar olarak gosterilmektedir (Faist,
2003: 266).

Ulusasirt goc¢ kurami kiiresellesmenin doruk noktasina ulastigi, haberlesme ve
ulagim olanaklarinin ¢ok daha erisilebilir oldugu bu ¢agda yeni bir gd¢gmen yasam bi¢imi
olarak da okunmaktadir. Bir yerden baska bir yere gbo¢ eden bireyler gevsek bigimde
mensei llke ile irtibatin1 siirdiirmektedir. Bu baglar gerektiginde daha giiglii sekilde de
kurulabilir. Gé¢iin canli ve giincel tutulmasini saglayan bu bu alan sayesinde go¢cmenler,
resmi go¢ politikalarinin  engelleyici tutumlarima karsi elestirel durabilmekte ve

dayanismay saglayabilmektedir (Castles ve Miller, 2008: 40-42).

2.2. Siyasal Kutuplasma Kuramlari

Siyasal kutuplasmanin taniminda kullanilan diizeyler siyasal kutuplagsma
kuramlarina da kaynaklik etmektedir. Siyasal kutuplasmayi tanimlarken, nedenleri,

diizeyleri ve aktorleri inceleyen ¢alismalar, konular, Ornekler ve analizler
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degerlendirildiginde bir dizi yaklasim bi¢imi ortaya ¢ikartmaktadir. Bu bakimdan siyasal
kutuplagmay1 tanimlarken, hangi 6zelliklerin 6ne ¢ikartildigi ve analiz biriminde merkezi
nitelikte hangi aktorlerin kullanildigindan hareketle iki yaklasim sekli bulunmaktadir. Ik
yaklagim, ideolojik ya da konuya dayali kutuplasma olarak adlandirilabilirken; ikinci
yaklasim, duygusal, davranissal veya sosyal kutuplasma olarak isimlendirilmektedir. Bir
diger ifadeyle bu ayrim, ideolojik temelli yaklagim ve grup temelli yaklasim seklinde de
adlandirilmaktadir (Schweighofer, 2018: 7-8).

2.2.1. ideolojik Temelli Yaklasim

Ideolojik temelli yaklasimda partiler, politika tutumlart ve tercihler analiz
edilmektedir. Partiler, liderler, politik karar alicilar, politikaya konu olabilecek tartigmalar
ve alanlar bu yaklagim altinda degerlendirilmektedir. Abramowitz, Saunders, DiMaggio,
Fiorina ve Abrams’in c¢alismalar1 bu yaklasimin olusmasinda etkili olmustur
(Schweighofer, 2018: 8).

Barber ve McCarty (2015: 21) polarizasyonun nedenleri ve sonuglarint DW-
NOMINATE yonteminden hareketle, Amerikan kongresindeki oylamalar ve bazi
konularda (escinsel evliligi gibi) takinilan tutumlar iizerinden analiz etmektedirler.
Arastirmacilar Amerikan siyasetinde cumhuriyetciler ve liberaller arasindaki mesafenin
artisina bagl olarak kutuplagmanin arttig1 sonucuna ulagsmiglardir. Partizan kimligi iizerine
aragtirmalar yapan Baldassarri ve Gelman (2008: 36-38), partizan ayrigsmasinin temelinde
ekonominin oldugunu ancak 1990 yillarindan itibaren ahlaki konulardaki tutumlarin da
parti kimligi ile benzer bir egilim sergiledigini bulgulamislardir. Bu sonug¢ ilimli olarak
diistintilen kitlenin de zamanla kutuplagsmadan etkilendigini gostermektedir. Dolayisiyla
partilerin kutuplagsmalarindaki artis segmenin tercihine yansimaktadir. Bu nedenle ideolojik
tartismalar hemen herseyin ontline gecgerek indirgemeci sekilde kutuplasmanin olusmasinda

ve goriinmesinde en etkili ayrimdir.

Ideolojik temelli yaklasim ile ilgili olarak her konu ve davrams ideolojik bir

karsitliktan beslenmektedir. Bireylerin ideolojik karsitliklarina benzer sekilde konulara
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yaklasimlart da benzerlik gostermelidir. Sorun uyumu olarak adlandirilan bu bakis
acisinda, eger sorun uyumu zayif ise taraflar karsit kutupta olduklarina ikna olmazlar.
Ancak karsilikli sorun uyumu yiiksek ise kutuplagsmanin da yiikselecegi kabul edilmektedir
(Schweighofer, 2018: 12).

2.2.2. Grup Temelli Yaklasim

Partiler, ideolojiler ve siyasal sistemin mevcut durumu {izerinden yapilan
arastirmalarin  karsisinda yer alan bu yaklasim bireylerin psikolojik durumlarindan
hareketle analizler yapmaktadir. Sosyal kimlik teorisine dayanan bu yaklagimda partilerin
ve siyasal gruplarin ideolojik bir yaklagimla degil i¢-grup — dig-grup ayrimina
odaklanilarak sosyal kimlik acisindan ele alinmalari gerektigi savunulmaktadir

(Schweighofer, 2018: 15-16; lyengar vd., 2012: 406).

Mason (2013: 142-143), davranissal kutuplasma kavrami ile Amerikalilarin diger
partizanlara Onyargili olmalarini, siyasette aktif yer almalarin1 ve ¢ogu konuda hemfikir
olmalarmi saglarken birbirlerine giderek daha fazla kizmalarma neden olacagim
belirtmektedir. Gruplar arasi tartigmalar artmasa dahi grup i¢i dinamiklerden kaynakli
olarak da partizanlik artis gosterebilecektir. Sosyal kutuplagsma kavrami ile de Mason
(2015: 141-142), konu pozisyonu kutuplasmasi ile sosyal kutuplagsma arasinda farklilik
oldugunu belirtmektedir. Konu pozisyonu kutuplasmasi genellestirilebilir bir kutuplagma
degildir. Aksine sosyal kutuplasma ise kisinin politik diinyayr kavrayisinin yani sira,
politik olaylara duygusal olarak tepki gosterdigi siddeti de etkilemektedir. Kisi sorun
pozisyonlarinda 1limli olsa dahi grup i¢i dinamizmin etkisi ile onyargili, 6fkeli ve aktif
katilim gibi egilimler sergileyebilmektedir. Konu pozisyonlarinda ilimli sonuglar bu agidan

kutuplagmis bir ulusun durumunu agiklayamamaktadir.

Schweighofer (2018: 16) partizanligi sadece ideolojik bir ayrim olarak
yorumlamamaktadir. liskisel kutuplasma kavrami ile hem ideolojik ayrimlarm hem de
sosyal kimlik ayrimlarinin iligkisine odaklanan Schweighofer (2018: 251-252), mevcut

aciklamalarin ABD iki parti sistemini merkeze aldiklarmi ancak Kita Avrupa’sinda
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durumun daha farkli oldugunu ifade etmektedir. Kutuplasma, ¢ok partili sistemlerde hem
siyasal elitler hem de toplum ag¢isindan siyasi gii¢ ve kit finansal kaynaklar i¢in ger¢eklesen
catismalardan kaynaklanmaktadir. Bu catigmalar, parlamento iiyelerinde Ozellikle ofke
olmak {tizere giicli duygusal tepkilere neden olmakta ve siyasal kimligin belirginlik
diizeyini yiikseltmektedir. Kutuplasma bir durum tespitinden ziyade dinamik bir yap1
olarak ele alindiginda, ideolojik pozisyonlarin ¢abuk degismedigi ancak politik durumlarin

daha hizli degisebilecegi de ortaya ¢ikmaktadir.

2.3. Goc ve Siyasal Kutuplagma iliskisi

Siyasal kutuplagma tartismalar1 icin Amerika 6zelinde konuyu inceleyen Barber ve
McCarty (2015: 39-41) go¢ konusunda 1986 yilinda kabul edilen Gog Reformu ve Kontrol
Yasast (IRCA)’nin siyasal kutuplasmanin aksine iki parti arasinda tam bir mutabakat
ortaya koydugunu ifade etmektedir. Zaman igerisindeki diizenlemelerin Cumhuriyetci
cephenin beklentilerine uygun gergeklesmesi nedeniyle bu yasa taraflar arasinda
kutuplagsma konusu haline gelmistir. 2010 yilinda DREAM yasasi olarak bilinen ve kiigiik
yastaki gogmenler i¢in vatandaslik yolunu agan tasar1 her iki partinin birlikte ¢aligmasi ile
hazirlansa da oylamaya sunuldugunda gerekli oyu alamamustir. 2013 yilinda iilkenin go¢
sisteminin bozuldugu her iki parti tarafindan kabul edilerek yeni bir tasari iizerinde
caligmalar yapilmis fakat meclis giindemine alinmamustir. Bu gelismeler kamuoyunda, gog
konusunda partilerin kendi iglerinde tam anlamiyla fikir birligi i¢inde olmadiklar: seklinde

algilanmistir.

Amerikan siyasetinde gé¢ konusu sikga tartisilmaktadir. Meksikalilarin gé¢ sorunu
hem tarihsel agidan hem de yakin donem siyasal kutuplasma acgisindan Ornek teskil
etmektedir. Cumhuriyetgilerin ve Demokratlarin bu goge iliskin iki kampa ayrildigi tabloda
ekonomik yaklagimin etkili oldugu goriilmektedir. Cumhuriyetgiler %71 oraninda
gocmenlerin  ekonomiyi kotiilestirdiginde hemfikir iken, Demokratlarin  %64’i
gocmenlerin ekonomiye ya yararli ya da pek etkisi olmadig1 goriisiinde birlesmektedir
(Rice, 2017). 1994 yilinda Cumbhuriyetgiler %64 ve Demokratlar %62 oraninda gogmenleri

tilke i¢in yiik olarak goriirken, 2014 yil1 verilerinde gore bu oranlar Cumbhuriyetgiler igin
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%46 ve Demokratlar icin %27 oraninda dagilim gostermektedir. Sonu¢ olarak gog
konusunda benzer yaklasimlar giderek birbirinden uzaklasan iki farkli cephenin ortaya
ciktigimi gostermektedir (Dimock vd., 2014: 29).

Amerikan sistemindeki kutuplagsmay1 agiklayan parametrelerin Almanya 6zelinde
kullanisli olmadigin1 belirten Munzert ve Bauer (2013: 73-83), konular agisindan
kutuplagsmaya yaklasarak her iilkede farkli sonuglar ortaya g¢ikabilecegini gostermek
istemistir. Yaptiklar1 ¢calismada, cinsiyet, ahlak, dagitim ve go¢ temalarinin ayr1 ayri kendi
iclerinde tutarli bir skor ortaya ¢ikarttiklarini, fakat temalar arasinda (siyasal kutuplagma
acisindan “tutum uyumu” kavrami ile) herhangi bir pozitif korelasyona ulasamadiklarini
belirtmislerdir. Tutum uyumu agisindan bu ¢alisma, temalar arasinda kutuplasmanin

paralellik gdstermedigini ortaya ¢ikartmistir.

Avrupa’da goc¢ karsitlig partilerin 6ne ¢ikarttiklar bir sdylem haline gelmektedir.
Bazi iilkelerde asir1 sagci partiler oylarini arttirirken, bazi iilkelerde asir1 saga oy
kaybetmemek icin popiilist politikalar ana akim tarafindan kabul gérmeye baslamistir.
Ustelik bu durum sadece bir gdgmen sorunu olarak degil Miisliman — Hiristiyan
ayrimlarini yeniden ele alan bir yaklagimi da ortaya ¢ikartmaktadir (Banulescu-Bogdan ve
Collett, 2015). G6¢ bu agidan varolan kutuplagmalari perginlemek igin ara¢ olarak
goriilebilmektedir. Avrupa’daki goriiniimii arastiran Lonnqvista vd. (2020: 190-191), Fin
siyasi seckinlerinde 2012-2017 arasinda siyasal kutuplagmanin arttigin1 bulgulamislardir.
Yaptiklar: caligma neticesinde popiilist radikal-sag Finns Party’nin giderek miilteci karsiti
pozisyonuna karsilik, Green League, miilteci yanlis1 tutumunu daha merkezi bir konuma

yerlestirmistir.

Siyasal kutuplasma ve gog iligkisini agiklarken cografi ve tarihsel ozellikler de
baskin sekilde etkilidir. Suriye I¢ Savasi sonrasindaki gocii dogrudan yasayan Tiirkiye ve
Avrupa tilkeleri arasinda gogiin algilanmasinda farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni
kiiltiirel, yarihi ve yapisal anlamdaki farkliliklardir. Siyasal kutuplasmayr inceleyen
kuramlar, gé¢ de dahil olmak {izere pek ¢ok konuyu ve olguyu dikkate alarak sonuca

varmaya c¢aligmaktadir. Diger taraftan gd¢ kuramlari ise gog¢li merkeze almasi bakimindan
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digsal etkiler konusunda eksik agiklamalarda bulunmaktadirlar (Ince, 2019: 2607).
Dolayisiyla goc¢ ve siyasal kutuplagsma arasindaki iligki tek bir kuramdan ziyade her goc
tecriibesinin ayr1 ayr1 ele alinmasi ile anlam kazanmaktadir. Sirin Oner (2016: 13),
uluslararast goglerin dinamik, karmasik ve boyutlu bir yapisi oldugu i¢in canli ve degisken
bir yapis1 oldugunu belirtektedir. Bu bakimdan gdg¢ ve siyasal kutuplasma iliskisi cografi
ve kiiltiirel iliskileri kendi siireci igerisinde Ozgiin kilmakta ve bu iliskiler uluslararasi

anlamda dogrusal olan/olmayan sonuglar ortaya ¢ikartmaktadir.

2.4. Gog ve Siyasal Kutuplasma Iliskisinin Toplumsal Yapiya Etkisi

Tarihteki biiyiik goglere bakildiginda, siyasal gelismeler goglerden etkilenmektedir.
Mezopotamya’da koy hayatinin degismesi, sehir devletlerinin kurulmasi ve merkezi idare
sistemine gec¢ilmesi gibi toplum hayatin1 etkileyen 6nemli degisiklikler gocler sayesinde
gerceklesmistir (Siinbiil, 2017: 65). Bu degisiklikler direnme ve devaminda degisim ve
dontisim ile kendini gilincellemektedir. Gog, toplumsal yapida yabanci/oteki olarak
algilanan bir olgudur. Dolayistyla yasanan yerle kurulan iliskileri de etkilemektedir. Bu
etkilesimde, hem gé¢men hem de yerin sakinleri mutlak suretle bu siiregten karsilikli

sekilde etkilenirler (EKici ve Tuncel, 2015: 10).

Gogmenler, kiiresel c¢agda anavatanlarindan tamamen kopuk bilinmeyen bir
cografyaya yerlesen bireyler degildir. Kitle iletisim aygitlarinin yayginlagsmasi ile birlikte
gocmenler i¢in bilinmezlikler azalmaktadir. Bu durum kimlikler acisindan da degisimlere
neden olmaktadir. Yer degistiren kimliklerden, alan degistiren kimliklere dogru
gerceklesen bu doniisiim, kimliklerin cografyalar {istii bir nitelige sahip olmasini
saglamaktadir (Kaya, 2014: 22). Bu sayede gd¢menler, hem geldikleri yerdeki baglarimni
devam ettirmekte hem de hedef iilkedeki problemlerle daha kolay basa ¢ikabilmektedirler
(Zenginoglu, 2019: 45).

Gog ve siyaset iliskisinde Birinci Diinya Savasi ve Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda
yaganan gocler Avrupa’daki Onemli tartigma bagliklar1 arasinda gosterilmektedir. Bu

goclerde Avrupa’nin uyguladigt go¢ yonetimi ve politikalarindaki degisiklikler de
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tartismanin 6nemli konu basliklarindan biridir. Bir baska husus ise Avrupa’nin goc
yonetimi veya gog¢ politikalarinda yaptigr degisikliklerdir. Gog olgusunun bu denli ilgi
gormesi kimin yararina igledigi ve siirecin nasil bir gii¢ olusturdugu ile yakindan alakalidir
(GOk, 2016: 68). Avrupa’nin Soguk Savas sonrasindaki i¢ politikalarina yon vermek igin
gb¢ konusuna yonelmesi ile 1970’11 yillara kadar go¢ politikalarinda daha 1limli ve istekli
olan Avrupa iilkeleri, 1970 yillarindan baglayarak artan bi¢cimde go¢men karsithigi
politikalara agirlik vermis ve gégmenleri Gteki olarak gormeye baslamistir (Akinct Cotok
ve Tagdelen, 2013: 2). Yabanci diismanligini tetikleyen bu tutumlar kutuplagsmanin

toplumsal alana sigramasina da etki etmektedir.

Avrupa iilkelerinde asir1 sag partilerinin ilgi gérmesi ve aldiklari oy oranlarimi
arttirmalari, zamanla iktidar1 elinde bulunduran hiikiimetlerin bu sdylemlere ilgi
gostermelerine neden olmaktadir. Baz iilkelerin iktidar ortag: olan radikal sag partiler ana
akim Avrupa siyasetini de etkisi altina almaktadir. Nitekim bu egilimlerin gizli bigimde
anaakim siyasetin fikirleri oldugu da 6ne siiriilmekte ve radikal sagin bu gizli fikirleri agiga

cikarttiklar1 disiiniilmektedir (Sayan, 2018: 166-167).

Isve¢, Hollanda, Fransa, Almanya, Liiksemburg ve Isvicre gibi iilkelerde
goecmenlerin oy verme hakki siyasal ve toplumsal tartismalara neden olmaktadir. Fransa ve
Hollanda gibi iilkelerde ideolojik olarak merkez-sag partiler anti-islamist bir tutum ile
gbéemen karsit1 tavir sergilemektedir (Canatan ve Cansun, 2015: 434-436). Fransa’da FN
(Ulusal Cephe) gibi partiler, 1970 yilina kadar gé¢gmenlerin entegrasyonlari igin oy verme
hakkinin taninmasini 6nemli bir gelisme olarak gérmiistiir. Fakat 1970’11 yillardan itibaren
grev ve i birakmalarin artmasi, beraberinde go¢menler ve vatandaglar arasinda sokaga
yanstyan toplumsal olaylarin yasanmasina sebebiyet vermistir (Castles ve Miller, 2008:
375-378). Fransa’nin Kuveyt krizindeki dis politikasi tilkedeki go¢menleri vatandaglardan
daha uzaga itmistir (Castles ve Miller, 2008: 379-384). Fakat Fransiz Banliy6 eylemleri
koktencilik ile degil sosyal dislanmislik ve ekonomik sorunlar kaynakli olarak ortaya
cikmigtir (Kaya, 2016: 245-246). Sarkozy doneminde gog¢menler i¢ politikada giivenlik
sorunu olarak gortiliirken, Hollande doneminde de sdylemler daha ilimli olmasina karsin
uygulamalar ayn1 bicimde devam etmistir (Ozer, 2015: 23-31). Avrupa’da bu politik
hamleler vatandaglarin goge bakisini da olumsuz etkilemistir. 2002-2003 ve 2014-2015
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arasinda vatandaslarin go¢menler hakkinda daha da kutuplastiklar1 sonucu ortaya
cikmaktadir. Gogmenlerin gelmesini isteyen ve istemeyen kesimlerin oranlarinda artiglar
goriilmistlir. Bu oranda gozle goriiniir sekilde gogmenlere olumsuz yaklasan insanlar daha

fazladir (Migration Policy Group, 2017: 16).

Almanya’nin géce bakisi daha olumsuz bir tabloyu ortaya koymaktadir. Yetenek,
irade, calisma, 6zveri vb. unsurlar yalnizca orada bulunma siirenizin vizesi olabilmektedir®.
Aksi durumda ise 42 iilkeye yayilmis 7,5 milyon Almanlarin gogmenligi ise Gvgiiye
mazhar olmaktadir (Dogan, 2018: 21-24). Gogmenler, 1960’11 yillarda misafir 1980°1li
yillarda ise donmeyen olarak yerlesik bir yabanciya doniistiigiinde ‘kosullu konuksever ev
sahibi’ (Yegenoglu, 2016: 14) Alman toplumu i¢i kontrol mekanizmasimin kaybedilmesine
neden olabilecek 6teki halini almigtir (Kahraman, 2018: 210). Keza 2013 yilinda kurulan
AfD (Almanya I¢in Alternatif) Partisi’nin 2017 secimlerinde {iciincii sirada yer alabilmesi
gocmen karsithigl ve ekonomik liberalizme acik¢a karsi ¢ikist ile miimkiin olmustur (Cak1
ve Topbas, 2018: 63-64). Bu partinin kisa siire icerisinde bu denli ragbet gérmesi ve genis
bir temsiliyet kazanmasi ise gogmen karsitligimin toplumda ne kadar 6nemli bir karsilig

oldugunu da gostermektedir.

Gogmenler, Islamofobia kavrami altinda Avrupa’nin yeni hayaleti olarak kabul
gormektedir (Kaya, 2015b: 163-166). Medya ve siyasilerin dilinde siklikla tekrarlanan bu
vurgu Avrupa degerlerine tehdit olarak lanse edilmektedir (Yagbasan ve Orsoglu, 2017:
416-418). Avrupa’da farkli iilkelerden partiler gogmen karsithigini se¢im slogani haline
getirmektedirler (Adigiizel, 2016: 143-147). Go6¢ alaninda, 21. yy goé¢menleri, Euro-
Tiirkler, Amerikali-Cinli gibi yeni kimlikler ve isimlendirmeler, bir taraftan go¢gmenlerin
yasam alanlarmni genisletirken diger taraftan bu ilkelerde gogiin tehdit unsuru olarak
goriilmesine neden olmaktadir (Zenginoglu, 2019: 45). Diger bir yaklagimla Avrupa
iilkelerinde neoliberal dontistimler, ekonomik ve toplumsal sorunlara yol ag¢tig1 i¢in asir
sagin elestirisi ile karsilagmaktadir. Dolayisiyla bu elestirilerde gé¢cmenler iizerinden

politika iiretilmesi sdzkonusudur. Ancak go¢cmenler de siyasete aktif katilim saglayip,

! Mesut Ozil’in su ciimlesi Almanya’da go¢mene bakist aciklar niteliktedir; “Kazandigimizda
Alman, kaybettigimizde gogmen oluyorum”.
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segmen ve aday katilimlarini arttirarak mesru siyasi kanallar1 kullanmaya baslamiglardir

(Kaya, 2016: 247-249).

11 Eyliil saldirilart sonrasinda go¢ tim diinyada, kendi basina bir alan olmaktan
cikip giivenlik ile birlikte degerlendirilen tehdit unsuru olarak goriilmeye baslanmustir.
Ulkelerin iktidar ve muhalefet partileri arasindaki tartismalara konu olan gdg, ana akim
siyasal egilimlerin de giindemine girmeye baglamistir (Yaman, 2019: 98). Avrupa’nin
oryantalist bakis agisinin disa vurumunu saglayan bir gosterge olarak go¢ karsithigi,
Dogu’nun cografi ve felsefi uzakligini tayin eden bir argiiman olarak goriilmektedir.
Suriyeliler 6zelinde Avrupa Birligi iilkeleri, “dogu”lu yeni gd¢gmenleri tehlike arz ettikleri
gerekeesi ile istememekte ve Gteki olarak konumlandirmaktadirlar (Yarali Akkaya, 2019:

376-377).

Gog¢, milliyetei sOylem igin igin kullanigh bir politik argliman olarak goriiliirken,
ekonomik sorunlarin disa vurumunda desarj yontemi olarak da ele alinmaktadir (Sert,
2018: 521). Kiiresel ekonominin ¢iktist niteligi ile sermaye tarafindan destek goren gog,
devletlerin i¢ politikalarini iiretmek i¢in de firsat tammaktadir (Senses Ozcan, 2015: 36).
Bu agidan Avrupa iilkeleri devletler diizeyinde ortak bir go¢ politikasinda uzlagamamakta
ancak ortak kurumlar ile siireci yénetmeye ¢alismaktadir (Colakoglu, 2019: 954-955). Oyle
ki AB’nin son genisleme dalgasi ile birlikte birlik i¢cindeki gd¢men sorunu daha fazla
giindeme gelmis, Fransa’nin Roman gégmenlere uyguladigi sinir dis1 etmelere Ingiltere nin
konuyu daha biiyiik capta degerlendirerek AB’den Brexit referandumu ile ayrilmasi
giindeme gelmistir (Colakoglu, 2019: 950-951, Sayan, 2018: 167-168). Avrupa’nin g.K.S.k.
Suriyeliler 6zelinde uyguladigi Geri Kabul Anlasmasi her ne kadar insan haklar
noktasinda elestiri alsa da Avrupa iilkeleri i¢in kazancgl bir politik sonug ortaya koymustur

(Danig, 2016: 7-8).

2.5. Tiirk Siyasal Kutuplasmasinin Cehresi

Osmanli Imparatorlugu, Bati’da yasanan gelismelere 17. yiizyildan itibaren ilgi

gostermeye baslamistir. Siyasal kutuplasma bu dénemde Bati’ya gosterilen ilgi ve ulema-
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yenigeri ortakliginda degisime kars1 ¢ikis arasinda gergeklesmektedir (Tunaya, 2016: 19).
Orduda yenigerilerin tasfiye edilmesi iizerinden gergeklesen bu zithk tarihsel bir

kutuplasma geleneginin 6niinii agan gelisme olmustur (Inalcik, 2013a: 53).

Bati’da bireylerin devlet kasisinda elde ettigi kazanimlarin Osmali’da sorun
yaratacagl dislincesinden hareketle uzlagsma siyaseti temel hareket noktasini
olusturmaktadir (Mardin, 2015: 12). Bati’da devletin karsisinda olan volk-geist,
Osmanli’da devleti merkeze alan bir anlayis ile devlet-millet birlikteliginden hareketle
staatgeist ve volk-geist 6zdesliginin aranmasi olarak karsilik bulmustur (Ogiin, 2009: 339-
340). Bati’daki liberal fikirlerle ilk temas saglayan Resit ve Rifat Pasa dahi anayasal zemin
arayisi yerine devleti kurtarma fikrine odaklanmiglardir (Mardin, 2012: 149-159). Bu
nedenle yenilik disiincelerinin temelinde her zaman devletin kurtarilmasi yer almistir
(Ahmad, 1999: 33; Tunaya, 2016: 54-56; Lewis, 2009: 308; Karpat, 2009b: 77). Tanzimat
gelismeleri, bir taraftan birey olmanin 6nemini ortaya ¢ikartirken, yeniliklere kars1 direnen
muhafazakar kitlenin de kendini bilmeye baslamasini ve Ozellikle II. Mesrutiyet

doneminde kendini géstermesini saglamistir (Kalaycioglu ve Saribay, 2009: 19).

Yeni Osmanlilar, Tanzimat¢ilarin ekonomik gelismeleri yanlis yorumlayip
imparatorlugun kapilarim1 somiiriiye agtiklar1 gerekgesi ile Miislim tebanin haksizliga
ugradigini diistinmektedirler (Ahmad, 2019: 38; Mardin, 2015: 13). Onlara gére Osmanli
kiiltlir ve maneviyatt korunmalidir. Dolayisiyla Batililagma yalmizca teknik anlamda
muimkiindiir (Yazici, 2002: 101). Padisahin mutlak otoritesine karsi ¢ikan ilk muhalefeti
olusturan Yeni Osmanlilar, Birinci Jon Tirk Hareketi’nin de temellerini atmislardir

(Tunaya, 2016: 30; Mardin, 1996: 31).

II. Abdiilhamid’in 1876 yilinda Kanun-i Esasi’yi yiiriirlige koymasinin ardindan
kurulan Meclis-i Mebusan padisaha karsi toplumsal rahatsizliklarin dile getirilmesine
imkan saglamistir (Karpat, 2019: 70-80). Ancak kisa siirede padisah liderligine geri
doniilmiistiir. Osmanli aydinlar1 mesrutiyeti tekrar getirmek adina ¢esitli organizasyonlar
ve gizli cemiyetler kurmustur (Kayali, 2016: 34-35). Bunlardan olan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, 1908 — 1918 yillarinda anayasal monarsinin ¢ok partili hayatina iktidar olma
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firsat1 yakalamistir. Fakat bu siirede iktidar olma savast mubhalifler ile 6liim kalim
miicadelesine doniistiigii i¢in silire¢ ¢esitli nedenlerle kesintiye ugramistir (Tunaya, 1988:
7-8; Kiris, 2010b: 68). Ittihat ve Terakki Cemiyeti bu dénemde homojen bir grup degildir
(Bora, 2017a: 58; Yazici, 2002: 142). Karsisinda yer alan Hiirriyet ve Ihtilaf Firkas: da
farkl1 gruplarin bir arada oldugu muhalif birlikteligini olusturmaktadir (Yiicel, 2006: 9). I1.
Mesrutiyet, bu farkliliklarin ve siyasal diislincelerin tartisilmasina imkan tamidigi igin

siyasal bir laboratuvar iglevi gormiistiir (Tunaya, 2016: 66-84).

Ittihatcilar devlet-din ayrismasindan yana olmasalar da (Berkes, 2016: 407) Balkan
savasglarinin ardindan gelen kayiplar birligi ve birlik fikrini zedelemistir (Karpat, 2009b:
79). Bu sebeple Osmanlicilik, Tiirkgiiliik ve Islamcilik arasindaki dengeler degismis ve
Libya’nin kaybedilisi Arap Milliyet¢ilerinin Babiali’ye itimadin1 zayiflatmistir (Ahmad,
1999: 165-173). Bu gelismelerin ardindan geriye, milliyetgilik ve Tirkgiiliige dair fikirleri
ile Ittihatgilara ve Kemalistlere fikir saglayacak olan Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura
kalmistir (Georgeon, 2016: 91-92). Gokalp’in Hegel’e, Akgura’nin ise Herder’e yakin
goriislerinin mesafesi devlet-kurmak ve ulus-kurmak uglarinda sekillenmektedir. Ancak
devam eden siiregte Kemalizm’in bu iki goriisiin de disinda politik toplum insasina

yonelmesi milliyetcilik tezinden uzaklasiimasina neden olmustur (Ogiin, 2009: 338-341).

Milli miicadele déneminin ana gayesi, 6nceden siiregelen devleti kurtarma gayesi
olmus ve kurtulus bu kez yeniden-kurulusta aranmigtir (Bora, 2017b: 20). Kurtulus Savasi
verilirken vatanseverler tek bir milliyet¢i diisiince etrafinda bulusmadiklarindan dénemin
yoneticisi Mustafa Kemal politik durusu ile siireci yonetmistir (Shaw, 2014: 868). 23 Nisan
1920°de agilan mecliste Tiirkgiiler (Kalpaklilar), Islamcilar (Sariklilar), Osmanlicilar
(Fesciler), liberaller, demokratlar, sosyalistler ve komiinistler olmak tizere farkli egilimler
bir aradadir (Aydin, 2014: 112-113). Mecliste, Mustafa Kemal’e sadik inkilapg1 bir kesim
birinci grubu, diger tarafta ise homojen olmayan muhalifler “ikinci grubu” olusturmaktadir
(Aydin, 2014: 113-114). Homojen olmayan bu egilimler, Berkes (2016: 485) tarafindan ne
istediklerini  bilmemekle birlikte hilafete geri donmeyi arzuladiklart seklinde
yorumlanmaktadir. Ziircher (1992: 37) ise homojen olmayan bu grubun bir arada olmasinin

ana nedenini Mustafa Kemal’in mutlakiyetgiliginden korktuklari seklinde agiklar.
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Cumhuriyetin  ilk yillarinda Halk Firkasi’nda ¢esitli muhalif goriisler
bulunmaktadir. Bu diislincelere sahip isimler ayr1 partiler kursalar da otoriter bir yonetim
tarafindan kontrol altinda tutulmuslardir (Ziircher, 1992: 131; Ziircher, 2005: 9; Ziircher,
2000: 258). Boyle olmakla birlikte baskici yonetimin alternatifi olarak kurulan partiler
halkta coskuyla karsilanmistir (Kilingkaya, 2012: 15). Ancak Atatiirk’{in 6liimii sonrasinda
da bu partiler sadik muhalifetin disinda varlik gésterememistir (Uyar, 1998: 99).

Ikinci diinya savasindan uzak durmak igin &zel bir caba gdsteren devlet ydneticileri
denge politikas1 belirleyerek Bati ile iligkileri olumlu sekilde siirdiirmiislerdir (Sander,
1982: 113). Ancak ekonomik sorunlar ciddi boyutlara ulastiginda ¢6ziim olarak ortaya
atilan ve 1942 yilinda ¢ikarilan Varlik Vergisi, birgok elestiri almistir (Karabulut, 2005:
331-333). Bu uygulama Kurtulus Savasi sirasinda asker-biirokrat-segkinler ile yerel
seckinler arasinda zimnen imzalanan bir anlasmanin da bozulmasi anlamina gelmektedir.
1945 yilinda toprak reformunun da uygulanmak istenmesi ile muhalefetin ortaya c¢ikisi

rastlantinin 6tesinde gegerli toplumsal temellere kavusmustur (Turan, 2009: 531-533).

Dortlii Takrir olarak bilinen ve Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve
Refik Koraltan’in imzast ile Meclis’e sunulan Onerge muhalefetin yeni bi¢imini
olusturmaktadir (Sahin ve Tung, 2015: 33-34). Bu girisimlerden sonra toplumsal
huzursuzluklarin 6niine gecilmesi ve dis politikada ABD yardiminin alinabilmesi i¢in ¢ok
partili hayata gecisi duyuran da Ismet Inénii’niin kendisi olmustur (Kara-Incioglu, 2009:
313-314). Siyasal agidan bakildiginda Ciftciyi Topraklandirma Kanunu goriismelerinde
biiyiik toprak agalarinin kazanimlarini1 savunmak adina muhalif seslerden Adnan Menderes
konuyu milli egemenlik, meclis ustiinliigli ve demokrasi gibi ilkeler ile bagdastirma
basarisi gostermistir (Timur, 2003: 15). Politikada yasanan bu gelisme toplumsal zeminde
bliylik kdyler ve kasabalar arasindaki hizli biitiinlesmenin, insan hareketlili§inin ve

ekonomik transferlerin degistigini gostermektedir (Mardin, 2009: 147).

Sayilan bu dort ismin partiden ayrilmasi ile kurulan Demokrat Parti 1950
secimlerini kazanarak on yillik iktidar1 ele gecirmistir. 1946 secimlerine kadar siyasal bir

hiziplesmeden ibaret olan Tiirk siyaseti, bu yillardan sonra segmenlerin siyasal katilimlari
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ile DP-CHP hiziplesmesine taraf olmalari sonucunu ortaya ¢ikartmistir (Kiris, 2010b: 79).
Mardin (2015: 188) DP’yi, Tiirk siyasal kutuplagsmasinin vitrini olarak gormektedir. DP,
segmen i¢in bir muhalefet partisi olmaktan g¢ok kirsalin rityasin1 gergeklestirebilecek,
“bliytik gelenek” karsisindaki miicadeleyi ortaya koyabilecek potansiyeldir. Bu nokta
siyasal elit kutuplasmasi, toplum tabaninda iktidar-muhalefet karsithigindan ¢ok kitlenin
temsiliyeti savast olarak karsilik bulmustur. Bu secgimler kitlelerin politik katilimlari ile
yoneticilerini degistirebileceklerini gormesi bakimindan onemli bir doniim noktasidir

(Turan, 2009: 534-538).

1950 sonrasinda kent niifusu ve okuryazarlik oranlarindaki yiikselisler toplumsal
degisimleri beraberinde getirmektedir. Diinya’daki gelismelere paralel sekilde Tiirkiye’de
de Ogrenci hareketlerinin artmasi siyasal ¢oziimsiizliikleri beraberinde getirerek askeri
miidahaleler dénemini baslatmistir (ince, 2016: 94-102). Ihtilal sonrasinda sag ve sol
diistincelerin siyasal agidan temsil edilmesi ile takipgileri artmis ve toplumsal anlamda
kendini bilme siireci yasanmustir (Sanli, 2019: 327; Aydinoglu, 2008: 67-68). Darbe
sonrasinda kurulan koalisyonlar siyasi kargasaya ¢oziim bulamazken, Islami tiniy1 one
cikartan (Ahmad, 2008: 169) Adalet Partisi, sanayi destekli kalkinmaya yonelerek devlet
ve koylil arasindaki uzlagsmayi saglamistir (Cavusoglu, 2009: 268). Homojen olmayan
Adalet Partisi’nden ayrilan isimler de Milli Nizam Partisi’ni kurmustur (Caha ve Baykal,
2017: 790).

1960 yillarinda sagin boliinmiisliigii ve artan 6grenci hareketleri 1970’11 yillarin
siyasal siddetinin altyapisin1 olusturmaktadir. Ekonomik sorunlar nedeniyle AP’ye olan
tepki, uclardaki partilerin biiyiimesini saglarken Tiirkiye Is¢i Partisi’nin kapatilmasi
ogrenci hareketlerini arttirarak ikinci askeri miidahalenin gelisine neden olmustur
(Cavusoglu, 2014: 156). Askeri miidahale sonrasinda ikinci kez koalisyonlar dénemi
yasanmigtir. 1. Cephe ismiyle kurulan AP-MSP-CGP-MHP koalisyonu cephe ismi ile
komiinist diismani ve devlet dostu partiler ayriminin ideolojik altyapisini olusturarak
sokaktaki siddetin mesruluguna katki saglamistir (Ete vd., 2014: 26). AP-CHP arasindaki
uzlagmazliklar, donemin genel siyasetini etkileyerek uclardaki partiler ile yapilan

anlagmalarin sokakta daha fazla hissedilmesini saglamistir (Kasalak ve Ugar, 2014: 51).
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1980 ihtilali, demokratik ¢cogulcu ve diyalektik bir isleyise sahip toplumun geriye
cevrilmek istenerek; organik dayanigsmaci bir toplum modeline uyarlanmasi olarak
yorumlanmaktadir (Kahraman, 2008: 222). Baskic1 bir askeri yonetimin sergilendigi bu
donemde kaynasmis bir toplum ideali ile her kesime ayn1 davranilmistir (Cavusoglu, 2014:
181). Sikiyonetim sonrasi se¢imlerden ¢ikarlar koalisyonunun yeni adi olan Anavatan
Partisi (ANAP) iktidar olarak ¢ikmistir (Ahmad, 2019: 164). Bu heterojen birliktelikte
liberal ekonomik ¢ikarlar temel yapiyr olustururken, Islami sermaye serbest pazar
ekonomisine kenetlenmistir. Dolayisiyla Ozal dénemi, cevrenin merkezde temsil

edilmesinden daha fazla anlama karsilik gelmektedir (Heper, 2013: 141-147).

Ozal donemi sonrasinda ekonominin hizmet sektorii agirlikli bir yapiya biiriinmesi,
sanayici i adamlarinin birleserek Anadolu Kaplanlari ismiyle yeni bir sinif olusturmalarini
saglamistir (Ahmad, 2019: 164-169). Anadolu Kaplanlar1 biiyiik metropollerde yasanan
doniisiimleri ¢evre kentlere uyarlamaya calismislardir (Erman, 2013: 70). 1980°de
baglatilan ve 1990’11 yillarda kesintiye ugrayan neoliberal politikalar (Uzgel, 2009: 25),
liberal/muhafazakar egilimin gecer akce hale gelmesi ile 2000°li yillarda tekrar kendini
gostermistir (Fedayi, 2019: 9).

Milli Goriis’te her ne kadar Erbakan’a muhalefet zor da olsa (Karpat, 2009a: 280)
partinin degisim sinyalleri yenilikgileri yeni bir parti i¢in cesaretlendirmistir (Teazis, 2011:
84-90). Ozellikle ekonomik anlamda diinya ile baglar1 olan bir sistem tercihi partinin
giindemini olusturmaktadir (Uzgel, 2009: 15-18; Cigdem, 2014: 19). Bu sayede Ak Parti
Islami goriiniimlii liberal ekonomiyi tekrar hayata gegirme firsatin1 yakalamistir (Bora,
2018: 11-15, Bora, 2017a: 561). Se¢men agisindan da anlamli sekilde “muhafazakar
demokrasiye” temellenen parti (Uzgel, 2009: 21), is diinyasinda da Islami sermaye ile yap1
taslarim olusturmaktadir (Dogan, 2009: 287; Ataay, 2019: 208). Ozal dénemi islevselligine
benzer sekilde Ak Parti’nin genel tutumu da icraat¢cilik olmus ve siyasal kimlige
odaklanilmamistir (Aydin ve Taskin, 2018: 165-168). Ancak 2007 Cumhurbaskanligi
secimleri militarizm ve demokrasizm kutuplagmasini agiga c¢ikartmistir. Sonrasinda 2010
yili referandumu da, liberal-muhafazakar ortakligin son buldugunu gostermektedir (Bora,
2017a: 565-566). Bu ortakligin sonrasinda Tiirkiye kimlik ve kiiltlir siyasetini merkeze
alan popiilizm ile ¢ercevelenmeye baslamistir (Giirpinar, 2016: 45).
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Tirk siyasal hayatini agiklamak i¢in Mardin (2009), merkez-¢evre yaklagimini
kullanmaktadir. Bu yaklasim Tiirkiye’deki siyasal kutuplagmalarin tarihsel seyrini yoneten
ve yonetilen arasindaki iliski ile agiklamaktadir. Benzer sekilde Heper (2006: 38) Tiirk
devlet gelenegini agskin devlet kavrami ile analiz etmektedir. Tanzimat’tan 1980’e kadar
pek cok girisimin ana hedefi askin devlet fikrinden hareketle ortaya ¢ikmaktadir. Siyasette
oncelik her zaman devlete taninmis ve kutuplasma devlet ve disinda kalanlar olarak

stirdiirilmiistiir.

Toprak (2009: 445), siyasal kutuplasmanin ¢ok partili hayata kadar laiklik ve milli
birlik¢ilik etrafinda olustugunu sonrasinda ise dinin denetleme islevinin devreye girdigini
belirtmektedir. Benzer sekilde Kalaycioglu (2009: 558-588), 1960’11 yillara kadar
kutuplasmanin genel belirleyeninin biirokratik merkez ve demokrat cevre oldugunu;
1980’e kadar Islamciligin saygmlik kazandigini ve Kemalist tiirdesligin yitirildigini, 1980
sonrasinda ise her iki tarafinda pargalanmasi ile yeni kutuplagsmalarin basladigini ifade
etmektedir. Kahraman (2008: 221-230) ise Tiirk siyasasini1 1980 oncesinde “tarihsel blok”;
asker-biirokrat-aydin birlikteligi ve bunun karsisindaki ¢evre ile agiklamaktadir. 1980
sonrasinda ise tarihsel blok boliinmiis ve cevrenin merkezde temsil edildigi siire¢
baslamistir. Cevrenin merkezde temsil edilmeye baslanmasi ile ¢cevrede bosalan aktorlerin
yerini geleneksel merkez aktorleri doldur(a)mamistir. Bu durum Tiirkiye’deki muhalefet
yapisinda oOnemli bir konumlanma sorununu da ortaya ¢ikartmaktadir (Tuncel ve

Gilindogmus, 2012: 151).

Ozbudun (2011: 37-39), Tiirk siyasasi i¢in temel kutuplasmayr merkez-cevre
iizerinden analiz etmektedir. 1960 ve 1970’11 yillarda bu kutuplagsma toplumda yerlesmeye
baglamistir. 1980 ve 1990’l1 yillarin parti sistemi ise ilimli ve kutuplasmaya yakin bir
goriiniim sergilemektedir. Buna ek olarak g¢evreden yiikselen Kiirt hareketinin 1990’1
yillarda PKK ile anilmaya baslamasi siyasetin onemli giindem maddesi haline gelmistir
(Ozbudun, 2011: 51-52; Ozbudun, 2010: 123). Ozbudun (2004: 9-13), 2002 secimleri
sonrasinda merkez-cevre kutuplagmasinin varligini korudugunu, ek olarak siyasal
kutuplasmaya kimlik sorunlarmin artis1 ile kiiltiirel temellerde ayrismalarin yerlesik hale
geldigini ifade etmektedir. Somer (2019: 44-55) ise Tiirk siyasal kutuplagmasinda AK Parti

donemini “kutuplastirici-doniistiiriicli siyasetin otoriter sarmali” kavrami ile 6zetleyerek,
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ilk yillarindan itibaren mikro diizeyde baslayan kutuplasmanin makro diizeye yiikseldigi ve

giderek kendi kendine kutuplagma yaratan bir durumu isler kildigini ifade etmektedir.

Keyman (2008: 366), Tiirk siyasal kutuplasmasini “siireklilikler” iizerinden
aciklamakta; merkez-gevre, sag-sol, kiiresel-ulusal-yerel, vatandaslik-kimlik gibi dort
farkli kutuplasma bi¢iminin {stii liste ¢esitlenerek baglamlar olusturdugunu belirtmektedir.
Caha (2012: 138) ise Tiirk siyasasi i¢in, merkezci yerelcilik ile ddem-i merkeziyetgi
kiireselcilik arasinda gergeklesen bir kutuplagsmanin varligini savunmaktadir. Benzer
sekilde Carkoglu ve Hinich (2006: 258), Tirk siyasasinda merkez-cevre ve etnik-Kimlik
eksenli iki kutuplagsmanin varligim1 savunmaktadir. Tiirkiye’de sekter (kati) bir alginin
yerlesik oldugunu belirten Carkoglu ve Toprak (2006: 27), belli durumlar i¢in degil,
toplumsal alanin tamamina yayilan bir bizden olan-olmayan ayriminin yerlestigini ifade
etmektedir. Bu anlamda ayn1 sonuca on yil sonra bagka bir arastirmada Erdogan ve Uyan
Semerci (2018: 144) de ulasarak, toplumda biz ve 6teki algisinin giderek artig1 sekter bir
yapinin yerlestigi belirtilmektedir.

2.6. Tiirkiye’ye Yonelik Kitlesel Goclerin Siyasal Kutuplasmaya Etkisi

Osmanli doneminden itibaren anavatana doniisii simgeleyen gocler Tiirkiye
tarthinin yapitaglari arasinda gosterilmektedir. Disariya verilen goclere bakildiginda ise
daha ¢ok iggiiclinii temel alan go¢ ornekleri goriilmektedir. Fakat 2000’1 yillardan itibaren
Tiirkiye go¢ alan iilke goriiniimii sergilemektedir. Cesitli bolge ve iilkelerden gelen
gocmenler yine cesitli gogmen niteliklerine sahiptir. 2011 yilindan itibaren gerceklesen
Suriyeli gocii ise Tiirkiye tarihinde yeni bir go¢ tecriibesini temsil etmekle birlikte
Tirkiye’nin bir gégmen iilke olmasi yolunda da onemli bir basamak olarak kabul
gormektedir (Kirisci ve Karaca, 2015: 297).
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2.6.1. Osmanh Donemi Kitlesel Gogler ve Siyasal Kutuplasma

Osmanli doneminde kaybedilen topraklara bagli olarak orada yasayan Tirk ve
Miisliiman unsurlarin geri doniisii, Avusturya’nin Budin’i isgali ve orada yasayan
Miisliman ve Yahudi halkin go¢ etmesi ile baslatilabilir. Fakat daha biiyiik sayilarda
kitlesel sekildeki gocler, Kirim savasi sonrasinda 1856 yilina temellendirilmektedir. Kirim
goclerini 1864°te basglayan Kafkas gogleri; 1877/78 yillarindan itibaren de Balkanlardaki
Miisliiman ve Yahudi gogleri takip etmistir (Karpat, 2017: 14-15).

1856 gogii Oncesinde Kirim’in stratejik ve ekonomik Onemi nedeniyle Rusya
tarafindan isgal edilmesine bagli olarak 1800’lerin basinda oOzellikle liman kentlerde
yasayanlari gocii 500.000 sayilarina ulasmistir (Yakut, 2015: 121-122; Saydam, 1997: 64-
65). Ikinci go¢ dalgasinda, Fransiz-Rus savasinda Osmanlilar Napolyon’a destek vermesi
iizerine 1828 yilina kadar bolgeden 200 bin kisi Osmanli Devleti’ne iltica etmistir
(Saydam, 1997: 69). Son olarak Kirim Savasi (1853-1856) sirasinda ve sonrasinda gog
akinlart yasanmistir (Yakut, 2015: 125). Bursa’ya gelen Kirimli gé¢menlerle ilgili
arastirmalarda yerlesim problemleri ilizerine sorunlar tespit edilmektedir. Go¢menlerin
geldigi donemde devletin durumu yOnetememesi ve yerel yoneticilerin durumu
cozememesi lizerine yasanan kargasa siyasal kutuplagsmadan ¢ok idari bir yonetim sorunu

ortaya ¢ikartmistir (Seyhan, 2014: 152-154).

Kirim’in ilhakina benzer sekilde Cerkesya’nin 1862°de isgal edilmesi sonrasinda
beklenilenden ¢ok daha fazla gogmen gelmistir. Gelen gogmenlerin yerlesim, barinma ve
beslenme gibi temel ihtiyaglari hazirsizliklar nedeniyle sorun olusturmustur (Besleney,
2016: 65-66). Gelen gd¢cmenlerin idaresi i¢in Ticaret Nezareti ve Sehremaneti’nin birlikte
caligmas1 Ongoériilse de bu birliktelikten verim almamadigi ve gd¢menlerin sorunlar

giderilemedigi icin ilk kez Muhacir Komisyonu olusturulmustur (ipek, 1994: 68).

Osmanli donemi gocleri iskdn sorunu baglanminda degerlendirilmektedir.
Gogmenlerin bir arada yasama istekleri yonetim agisindan tehlikeli bulundugu igin

Anadolu ve Rumeliye daginik sekilde zorla yerlestirilmelerine neden olmustur (Saydam,
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1997: 135). Tim tlkeye daginik yerlestirilen gogmenlerin sorun ¢ikartmamalari i¢in asiret
liderleri devlet maasina dahi baglanmistir (Karpat, 2017: 102-103). Bu sayede sayilari
milyona yakin olan bu kitlenin siyasal bir sorun olusturmalarinin 6niine gecilmistir (Barut,
2018: 178). Ozellikle Cerkesler, merkezkag¢ kuvvet olma 6zelligine sahip unsurlar arasia
yerlestirilerek siyasal ve toplumsal sorunlara ¢6ziim olarak diisliniilmiistiir (Kaya, 2015c:
141). Gogmenler ile ilgili bu donemde temel sorun alanlarini, gogiin getirdigi yikima baglh
olarak yerel ahali arasindaki uyum problemleri, yerel yoneticilerin disiplinsizligine bagh
ornekler ve yine go¢cmenler arasinda az sayidaki sug¢a meyilli 6rnekler seklinde siralamak
miimkiindiir (Saydam, 1997: 190-191; Ipek, 1994: 231-232). Cerkes Ethem ismini disarida
birakmak kaydi ile Tatarlar ve Cerkesler icin siyasal kutuplagma yarattiklar1 ya da bir
siyasal kutuplagmanin konusu olduklarini sdylemek miimkiin goériinmemektedir. Milli
miicadele doneminde Onemli bir figlir olan Cerkez Ethem, diizenli orduya katilmak
istemediginde siyasal agidan sorun olarak goriilmiistiir (Yamag, 2016: 65-66). Bunun
nedeni Anadolu’daki isyanlarin bastirilmasinda 6nemli katkist olan Cerkes Ethem’in
mecliste kazandigr sayginlik Mustafa Kemal tarafindan giicli bir tehlike olarak

goriilmesinden kaynaklanmaktadir (Atay, 2004: 286).

Diger bir go¢ dalgas1 Balkanlardan Osmanli’ya gdclerdir. Balkan gogleri, katliam,
yagma, tecaviiz, baski ve ayrim, tecrit, slirglin ve zorla asimilasyon gibi itici nedenlerle
gergeklesmistir. Balkan goglerinde ilk adim, 1912-1913 Balkan savaglar1 sonras1 gogler,
Cumhuriyet doneminde 1923-1951 arasi fert ve aile diizeyinde gogler, 1952-1967 arasinda
kitlesel diizeyde ve son olarak 1968-1996 arasi tarihlerde aile ve fert diizeyinde gogler
seklinde gergeklesmistir (Cavusoglu, 2007: 124-125). Balkanlarin kaybedilme, tarimsal
alanin %70 kaybedilmesi anlamina gelmektedir. Bu acgidan devlet, Balkan goglerini
ekonomik bir yaklasim ile isgiicii agisindan 6nemli gérmiis ve bu gogleri desteklemistir
(Kale, 2015: 155).

Balkan gocleri toplumsal agidan Anadolu’da Miisliiman sayisina katkida
bulunurken siyasal agidan da Yeni Osmanli Hareketi ve Jon Tirkler gibi gelismeler de
gocmenler aktif bir katilim sergilemistir (Kale, 2015: 164). Balkan gocleri sayisal bir
gelismeden ¢ok toplumsal hafizanin siyasal alana yansimasini saglayan bir gelisme

olmustur. Bu go¢ akinlar1 Osmanli’nin bilinyesinde yasayan Miisliiman bakiyesinin basina
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gelen felaketlerin Ozeti niteliginde olup, pek c¢ok acidan yasanan olumsuzluklar
Osmanl’nin kurtulus ¢abalarin1 da sekillendirmistir. 19. yiizy1l ve 20. yiizyill basinda
gerceklesen bu gogler bir bakima yeni bir devlet insa etmistir (McCarthy, 2014: 353-360).

2.6.2. Suriye Gocii Oncesinde Tiirkiye’de Kitlesel Gocler ve Siyasal
Kutuplasma

Birinci ve Ikinci Diinya Savasi arasinda, imparatorluklarm dagilmasi nedeniyle
cesitli go¢ ornekleri yasanmistir (Macar, 2015: 173). Bu 6rneklerden miibadele gog¢lerinin
Cumhuriyet dénemindeki ilk drnegini 1913 tarihli Istanbul Anlagmasi uyarmca 50.000
Bulgar ve Miisliman/Tiirk’lin yer degistirmesi olusturmaktadir (Ziircher, 2003: 2). Tirk-
Yunan miibadelesi goriismeleri 1914 tarihinde baslasa da savag ortami nedeniyle
uygulamaya gecisi Lozan Goriismeleri ile miimkiin olmustur (Macar, 2015: 174-175).
Kasim 1923 yilinda baslayan miibadele, 500.000 Miisliiman/Tiirk’iin gelisi ve 1.104.206
Ortoduks’un Yunanistan’a gidisi ile tamamlanmistir (Sarmay, 2011: 353-355). Miibadele,
nitelik agisindan gidenlerin tiiccar, sanayici, sanatkar ve serbest meslek erbabi olmasina
karsin gelenlerin biiyiik cogunlugunun kirsal kokenli olmasi nedeniyle iktisadi bakimdan
devleti olumsuz etkilemistir (Emgili, 2014: 107). Meclis goriismelerindeki kayitlara
bakildiginda miibadelenin Tiirkler tarafindan istenmedigi de ortaya ¢ikmaktadir (Kayam,
1993: 598-599). Miibadele, Yunan hiikiimetinin Tiirklere uyguladigi zuliim seklinde basina
yansirken siyasilerin kayitsiz kalamadigi bir sonug ortaya ¢ikmistir. Miibadelenin milli bir
mesele haline gelmesinde ve tiim kesimlerden onay almasinda basin 6nemli rol oynamistir
(Toprak, 2015: 267-268).

Gelen gog¢menlerin iskaninda plansiz ve dikkatsiz davranilmasi, yerel ahali ile
gocmenler arasindaki huzursuzluklar: biiylitmils ve gd¢menlerin Gtekilestirici sdylemlere
maruz kalmalarina neden olmustur (Senisik, 2016: 110-111; Ari, 2007: 165). Meclisteki
elestiriler de go¢cmenlere dogru degil tersine siirecin isletimindeki hatalara yonelik
gerceklesmistir (Yildirim, 2016: 138-139). Bu bakimdan Cumhuriyetin ilk yillarinda
gergeklesen bu gocler siyasal bir kutuplagsma yaratmaktan cok ulus-devlet yaratma
politikalarina denk diisen bir 6rnek olarak ele alinmaktadir (Emek Inan, 2014: 99).
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Osmanli doneminde baslayan Balkan gocleri Cumhuriyet doneminde de devam
etmistir. 18 Ekim 1925 yilinda Tiirk-Bulgar ikamet Sozlesmesi ile Bulgaristan’dan gog
etmek isteyen kisilerin Oniindeki engeller kaldirilmistir (Sarmay, 2011: 357). 1914-1934
yillar1 arasinda 10.000 kisi goc etmistir. 1934°te Bulgaristan’daki askeri ihtilal sonrasinda
bu rakam 20.000’i bulmustur (Colak, 2013: 117). Ikinci Diinya Savasi’ndan énce 1923-
1939 tarihleri arasinda toplam 198.688 go¢men Bulgaristan’dan Tirk topraklarina
geemistir (Simsir, 1986: 211). 1944 yili sonrasinda ise Bulgar hiikiimetinin soydaslar
iizerinde uyguladigi baskilara kayitsiz kalmayan Tirk hiikiimetinin dis politikadaki
hamleleri sonucunda kapilar agilmis ve Tiirk soyundan olan/olmayan birgok gdgmen
iilkeye girmistir. 1950-1951 yillar1 Bulgar gog¢iiniin en yogun oldugu dénemdir. 1950-1952
arasinda bu saymin 154.393 oldugu belirtilmektedir (Doganay, 1997: 197). Gogmenlere
yurti¢ci ve digindan bagislar saglanmistir (Kurtulus, 2019: 43). Devletin siirece tamamen
olumlu yaklagimi ile gelen go¢menlere dair tam bir kabuliin oldugu s6ylenmektedir (Colak,

2013: 118-136).

DP iktidar1 donemindeki gogler basar1 hikayesi olarak sunulmaktadir. CHP ise bu
donem gocleri desteklese de oOzellikle gelen gd¢menler arasinda komiinist sdylemi
cagristiran Ornekler nedeniyle daha elestirel bir tutum takinmistir (Pinar, 2014: 65-68;
Tlnaydin, 2015: 1). Gog¢menlerin yerlestirilmesi ve arazi dagitimi gibi konularda ise
yonetimin basarili oldugu her iki tarafca paylasilan goriisler arasindadir (Arslan, 2012:
343).

1960 sonrasinda Tirkiye ve Bulgaristan’in farklilasan dis politik tutumlar
Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin baski uygulanmasi sonucunu dogurmustur (Kurtulus,
2019: 43-44). Bu baskilar nedeniyle gog¢ etmek istedigini belirten 400.000’i agkin dilekge
Tiirk konsolosluguna teslim edilmistir (Simsir, 1986: 268). Dilekgelerde Tiirklerin
ekonomik, etnik ve dini anlamda ayrimci ve baskici politikalar altinda kaldiklar1 6ne
cikmaktadir (Aganoglu, 2017: 363). Bu gelismelerin akabinde 22 Mart 1968’de Yakin
Akraba Gogli Anlagsmas1 imzalanarak 1968-1978 yillar1 arasinda 110.000 kadar Bulgaristan
Tiirkli go¢ etmistir (Kirisgi ve Karaca, 2015: 301). Toplamda ise 1923-1970 yili arasinda
Bulgaristan’dan gelen gd¢men sayisi, 387.592 kisiyi bulmustur (Geray, 1970: 13).

Bulgaristan’da soya doniis politikalar1 kapsaminda Tiirklere baskilar devam etmistir
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(Caglayan, 2007: 25). 1989°da Bulgar hiikiimeti 340.000 civarinda kisiyi iilke disina zorla
cikartmis ve geri donmeleri halinde yasal zorlamalara bagvurmustur (Karpat, 2004: 351,
Karpat, 2017: 408). Ikinci diinya savasi sonrasi en biiyiik kitlesel go¢ olarak kayitlara
gecgen bu siireg Osmanli doneminden itibaren gelen gogiin son adimidir (Kirisgi ve Karaca,

2015: 301). Sonraki yillarda gelenler i¢inse yasal kurallar kat1 sekilde uygulanmistir (Danig
ve Parla, 2009: 131-146).

Bulgaristan’dan gelen go¢menler, 1950 oncesinde agirlikli olarak CHP’sini
desteklerken 1950 sonrasinda gelen gé¢menler ise donemin hiikiimetlerini destekleme
egiliminde olmuslardir (Dural ve Eseler, 2016: 78; BG Haber, 2015). Gog ettikleri
donemde iktidar1 destekleyen gog¢menler benzer sekilde Ozal déneminde ANAP’1
desteklemis ve 1999 yili itibariyle ulusalci-milliyetgi ¢izgiye kaymuslardir (Ozlem, 2011).
Gogmenlerle ilgili soydas temelinden hareketle hem siyasi yoneticiler hem de halk
diizeyinde tam bir kabuliin oldugu sdylenmektedir (Emek Inan, 2016: 12-20; Vatansever,
2020: 447-452).

2.6.3. Suriyeli Gogii ve Siyasal Kutuplagsma

Suriye I¢ Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan Suriyeli gdcii, komsu iilkeler basta olmak
tizere tlim diinyay1 etkisi altina alan 21. yiizyilin en biiyiik kitlesel insan hareketlerinden
biridir. Suriyelilere kapilarin1 agan iilkelerde siyasi, ekonomik ve sosyal agidan yeni
tartismalar ortaya ¢cikmistir. Tiirkiye’nin Suriye’deki i¢ karigikliklara dair tutumu Suriyeli
gociinlin aldig1 bigimi etkilemektedir. Bu baslik altinda Tirkiye’ye 2011 yilindan itibaren
gelen Suriyelilerin, go¢ siireci, Tiirkiye’deki tartigmalarda yer alislari, hukuki agidan
Tiirkiye’de  bulunmalarn1  ve Tiirkiye’de nasil karsilik  bulduklarina dair alan

calismalarindaki veriler incelenmektedir.
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Arap Bahar ve Suriye i¢c Savasi

Arap Bahari? kavrami Tunus’ta baslayan devaminda Kuzey Afrika ve Orta Dogu
iilkelerinde yasanan gosterilere atfen kullanilmaktadir (Kogak, 2012: 24-25). Tunus’ta
baslayan gosterilerin ardindan, 28 Aralik 2010°da Cezayir’de, 12 Ocak 2011’de
Liibnan’da, 14 Ocak’ta Urdiin’de, 17 Ocak’ta Moritanya, Sudan ve Umman’da, 18 Ocak’ta
Yemen’de, 21 Ocak’ta Suudi Arabistan’da, 25 Ocak’ta Misir’da, 26 Ocak’ta Suriye’de, 28
Ocak’ta Cibuti’de, 30 Ocak’ta Fas’ta, 10 Subat’ta Irak’ta, 14 Subat’ta Bahreyn ve iran’da,
17 Subat’ta Libya’da, 18 Subat’ta Kuveyt’te ve 20 Subat’ta Bat1 Sahra’da protesto ve
yiirliylisler baglamistir (The Guardian, 2011).

Arap Bahari, Arap halklarinin yillardir dile getirdikleri demokrasi, 6zgiirliik ve
esitlik taleplerine yonelik hareketler bitiintidiir (Karkin ve Yazici, 2015: 202). Bu
taleplerin, yillardir siiren issizlik, adaletsizlik ve gelir dagilimindaki dengesizlik gibi icsel
nedenleri (Goger ve Cinar, 2015: 54; Sarigoban vd., 2016: 22-29) oldugu kadar giiclii
devletlerin politikalari, Rusya, Cin ve Iran’a kars1 uygulanan politikalar ve Israil-Filistin
krizinin etkileri (Deniz, 2013: 71-75) gibi dissal nedenleri de bulunmaktadir. Milyonlarca
insanin sosyal medya tlizerinden organize sekilde hareket ettigi bu gosterilerde (Babacan
vd.,, 2011: 79; Korkmaz, 2012: 2148), gercek kimlikleriyle baskici rejime karsi
direnemeyen insanlar (Oguzlu, 2011 9), sanal kimlikler lizerinden daha cesur tutumlar
ortaya koymuslardir (Kirik, 2012: 97; Akbiyik ve Oztiirk, 2012: 1014). Bu gelismeler,
cesitli reformlarin gergeklestirilmesi ya da liderlerin degisimi gibi sonuglar ortaya
cikartirken siyasal agidan istikrarsizliklar1 da beraberinde getirmistir (Baczko vd., 2018:
16).

Suriye tarihi, baski, siddet ve askeri ihtilaller ile anilmaktadir (Dag, 2015: 4; Cag ve
Eker, 2013: 65; Tastekin, 2016: 28). Baas rejiminin hakim oldugu Suriye’de c¢atismaci
tarthsel birikimin de etkisiyle Arap Bahari’na baglh gosteriler kisa zamanda silahli
catigmalara donligmiistiir. Suriye’deki gosterilerin silahli catismalara doniiserek

uluslararast bir kriz haline gelmesinde ABD ve Rusya basta olmak iizere uluslararasi ¢ikar

2 Bkz. https://foreignpolicy.com/2011/01/10/obama-2-0-who-will-fill-the-top-jobs-in-foreign-policy/

73


https://foreignpolicy.com/2011/01/10/obama-2-0-who-will-fill-the-top-jobs-in-foreign-policy/

savaglarinin etkili oldugu disiiniilmektedir (Kibaroglu, 2011: 26-30; Oguzlu, 2011: 12;
Ersen, 2014: 117-121; Khasanov, 2020: 100).

Suriye’de 2011 Mart’inda Sam, Dera ve Neva’da yasanan gerilimler ve olimler
gosterilerin yayilmasinda etkili olmustur. Ilk olay Dera kentinde iki gencin duvar yazilari
nedeniyle tutuklanmasi ve iskence gormesinin ardindan mensup olduklar1 asiretlerin
sokaga dokiilmesidir. Bunu 15 Mart 2011°de Sam’da diizenlenen ve “Ofke Giinii” olarak
kayitlara gecen gosteri takip etmistir. 17 Mart ve sonrasinda ise farkli kentlerde sayilart
degisen gruplar sokaga cikmislar ve rejim aleyhine sloganlari dile getirmislerdir. Bu
olaylara rejimin tepkisi ise sert olmus ve bir y1l icinde resmi olmayan rakamlar ile 30.000°1
askin insan hayatin1 kaybetmistir (Karkin ve Yazici, 2015: 206). Esad rejimi gosterilere ilk
zamanlar sert tepkiler gosterirken ilerleyen zamanlarda reform girisimleri gostericilerin
isteklerini karsilamamis ve siyasal kriz patlak vermistir (Dilek, 2018: 43-49). Suriye’deki
hareketler giderek radikal bir ¢izgiye kaymis ve bolge uluslararasi bir krize dogru
evrilmistir (Baczko vd., 2018: 25-33).

Suriye’de farkli istek ve talepleri dile getiren Ahrar El Sam, Demokratik Birlik
Partisi (PYD), Demokratik Degisim I¢in Koordinasyon Kurulu, Halk Savunma Birlikleri
(YPG), Irak-Sam Islam Devleti (ISID), islam Ordusu, Kadin Savunma Birlikleri (YPJ),
Nusra Cephesi, Ozgiir Suriye Ordusu (OSO), Suriye Muhalif ve Devrimci Giicler Ulusal
Koalisyonu (SMDGUK), Suriye Ulusal Konseyi (SUK) seklindeki muhalif gruplar ve
koalisyonlar olusmustur (Tastekin, 2016: 15-17). Ancak higbir muhalif olusum talep
ettikleri sonuca ulasamamistir. Bunun esas nedeni de farkli talepler farkli gruplar i¢in daha

onemli goriilmiis ve ortak temeller saglanamamustir (Y1lmaz, 2011: 17-19).

Suriyelilerin Tiirkiye’ye Gocii

2011 sonrasinda Tiirkiye’nin uyarilarin1 dikkate almayan Suriye ile diplomatik
goriismelere son verilmistir (Erdogan, 2018b: 73; Kirisgi, 2014: 11). Muhaliflere destek
verdigini bildiren Tiirk yetkilileri, siyasal agidan ¢6zlim tiretmedikleri durumda Tiirkiye’ye

gelmek isteyen insanlara kapilarmi agmistir (Ihlamur-Oner, 2014: 43). Sonug olarak Suriye
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politikasindaki tercihlerin de etkisiyle Tiirkiye, bolgesinde yasanan i¢ karisikliklardan
kaynakli goglere destek olmak durumunda kalmistir (Kirisci ve Karaca, 2015: 307).

Suriye i¢ karigikliklarinda silahli ¢atigmalarin sivillerin oldugu kentlere ve yasam
alanlarina sigramasi ile burada yasayan halk canlarini kurtarmak adina gerek farkli kentlere
gerekse en yakin iilke sinirma dogru hareket etmislerdir. Suriye’den ilk gelen ilk gogmen
kafilesi 29 Nisan 2011°de 252 kisilik bir grup olmus ve Hatay’daki bir spor salonuna
yerlestirilerek gecici konaklama ve gida ihtiyaclar1 saglanmistir (TBMM Insan Haklarmi
Inceleme Komisyonu, 2012: 2). Suriye’de gerceklesen her silahli saldir1 ve bombalama
eylemi gbcilin artisina neden olmustur. Hula ve Azez’de gerceklesen saldirilarin ardindan
Tiirkiye’deki g.k.s.k. Suriyeli sayis1 2012 yili Agustos ayinda 78.409°u bulmustur (Dilek,
2018: 75-77).

Tiirkiye’'nin gelen ve gelecek olan Suriyeliler i¢in “agik kapi politikasi™m
benimsemesi ise giivenlik agig1 gerekgesi ile elestirilmistir (Yildiz, 2013: 146). TBMM
Insan Haklarmi Inceleme Komisyonu, raporunda 17.01.2012 tarihine kadar 21.625 kisinin
Tiirkiye’ye giris yaptigint ve 12.212 kisi “kendi rizas1” ile ayrildig: belirtilmistir. Bu tarihte
9413 kisinin cadir kentlerde oldugu tespit edilmis ve mevcut kisilerin biiylik bir kisminin
kadin ve ¢ocuklardan olustugu belgelenmistir (TBMM Insan Haklarmi Inceleme
Komisyonu, 2012: 3). Bu donemde Suriye’deki muhalif silahli kisilerin bu kamplari
kullandigina dair tartigmalar giindeme gelmistir. Hatta uluslararasi basinda Tiirkiye’nin bu
kisilere ve gruplara destek verdigine dair haberler yayinlanmistir. Buna karsilik Tiirkiye
tarafindan bu durum yalanlanmis ve giivenlik endisesi ile bahsi gecen kisilerin denetimleri

icin Oonlemler alinmistir (Dinger vd., 2013: 14).

2013 yili Tiirkiye icin gd¢men krizinin yasandigi yildir. Kimyasal silah kullanimu,
aclik sorunlari, saglik nedeniyle oliimler, silahli ¢atismanin arasinda kalan siviller,
canlarin1 kurtarmak i¢in “0liim yoluna” diisen gdogmenler gibi tartisma basliklart 2013
yilina damgasin1 vurmustur (Anadolu Ajansi, 2013). Tirkiye’ye gelen Suriyelilerle ilgili
uzman bir birimin kurulmamasi o6zellikle kayit siirecinde aksamalara neden olmustur.

Nitekim 2013 yili AFAD verilerinde bu konuya deginilmekte ve g.k.s.k. Suriyelilerin
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sayilar1 hakkinda bilginin net olmadigi ifade edilmektedir. 23.08.2013 tarihli AFAD
raporuna gore Tirkiye’de kamplardaki g.k.s.k. Suriyeli sayis1 200.386 iken, kayit altina
allmamamis olan ve sehirlerde yasayanlarin sayisi ise 350.000 olarak tahmin edilmistir
(AFAD, 2013). 2013 yil1 AFAD raporuna gore g.k.s.k. Suriyelilerin %45,1°i kayit altina
alimmis ve %18,8’inin ikamet izni bulunmaktadir. Ancak kamp kaydi olmayan %75,3’liik

bir kitle ve son olarak kayit disinda %30,8’lik bir niifus bulunmaktadir (AFAD, 2013: 21).

2014 yilinda gk.s.k. Suriyeliler i¢in 10 ilde 22 barinma merkezi olmak {iizere
toplamda 33.620 ¢adir ve 11.909 konteyner hazirlanmistir. Fakat bu hazirlik sayilari 1,5
milyona ulasan Suriyeliler i¢in yeterli olmadigindan kamplarin bulundugu sehirlere daginik
halde yasamaya basladiklar1 goriilmektedir. Yerlesim, barinma, calisma gibi ¢esitli
sorunlara neden olan bu durum giderek uyum ve entegrasyon c¢alismalarinin artigin1 da
ortaya ¢ikartmistir (AFAD, 2014: 18). 2 Mayis 2014 tarihli AFAD verileri 219.495 g.k.s.k.
Suriyelinin kamplarda oldugunu, kamp diginda ise tahmini 700.000 g.k.s.k. Suriyeli
oldugunu belirtmistir (AFAD, 2014: 15). 2014 yili sonunda GiB’nin acikladig: g.k.s.k.
Suriyeli sayis1 1.519.286 dir (GIB, 2022a). Bu rakamin %13’ii kamplarda yasarken, geri
kalan1 ise Tirkiye’nin farkli illerine dagilmis haldedir (Erdogan, 2018b: 37). Ancak
Erdogan (2020a) 2014 sonunda 2,5 milyon civarinda g.k.s.k. Suriyelinin Tirkiye’de
bulundugunu belirtmektedir. Sahada arastirma yapan ve g.k.s.k. Suriyeliler ile birebir
temas halindeki aragtirmacilara gore de yetkililerin ifadesinden ¢ok daha fazla Suriyelinin
kamp disinda yasadigi yoniindedir (Kiris¢i, 2014: 17). 2015 yili sonrasinda 2,5 milyonu
asan g.k.s.k. Suriyeli sayis1 her gegen yil artis gostererek 2022 yilinda 3,5 milyonu agmistir
(GIB, 2022a).

Suriye’den gelen insanlar “misafir” olarak karsilanmiglardir. Ani ve hizli gelisen
goc olaylar1 karsisinda kurumsal altyapist hazir olmayan Tiirkiye baslarda bu siirecin
yiiklenicisini AFAD olarak belirlemis ve “yardima muhta¢ olanlara ensar olma” durusu ile
durumu Ozlestirmistir (Erdogan, 2020a). Gegici Koruma Yonetmeligi’nin yiirtrlige
girmesine kadarki stirede Tiirkiye nin uyguladigr gé¢ yonetimini “acik kapi politikas1” ve

“acil durum yonetimi” ile ¢ergevelendirmek olanaklidir (Erdogan, 2018a: 16).
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Uyum ve entegrasyon anlaminda 2014 sonrasimi kalicilik egilimi iizerinden
aciklamak olanaklidir. Erdogan (2015: 320), g.k.s.k. Suriyelilerin artik misafirlik tizerinden
tanimlanmalarin1 olanakli gérmemektedir. Gelen insanlarin hayata Tiirkiye kosullar ile
tutunmalari, sosyolojik ve ekonomik bir¢ok baglami ortaya ¢ikarttigi igin isteseler bile geri
dontislerinde zorlanacaklarin1 belirtmistir. Buna karsilik Tiirk toplumunun misafirlik
kavramima uzun siire sicak bakmayacagindan hareketle uzun vadeli ve “kaliciligin
kabulii’ne doniik politikalara yonelmeyi tavsiye etmistir. Dolayisiyla 2015 yil1 sonrasini

uyum ve entegrasyon siirecinin hayata gecirilmesi olarak diisiinmek miimkiindiir.

Tirkiye’deki  Suriyeliler  hukuki  olarak  gegici  koruma  statiisiinde
degerlendirildikleri i¢in ¢aligma hayatinda, egitim hayatinda ve sosyal hayatta otekilestirici
davraniglara maruz kalmaktadirlar. Bu durum 2015 yilindan itibaren Suriyeli gdciiniin
Tiirkiye’ye degil Avrupa’ya yonelmesine neden olmustur (IMKANDER, 2014: 10). 2015
yazindan itibaren Avrupa’ya giden Suriyeli sayisindaki artis Suriyelilerin yayilis1 seklinde
algilanarak onlemler i¢in girisimler baslatilmistir (Simsek, 2019a: 493). Tiirkiye ve AB
arasinda 18 Mart 2016’da imzalanan anlagma uyarinca Tirkiye lizerinden kacak olarak
gectigi tespit edilenler Tiirkiye’ye geri gonderilecek, karsiliginda Tiirkiye’de kayith bir
gocmen AB’ye gonderilecektir. Anlagmaya gore Tiirk vatandaslarinin AB iilkelerine
vizesiz girisleri onaylanacak, ve Tirkiye’deki g.k.s.k. Suriyeliler i¢in harcanacak 6 milyar
Euro 6deme yapilacaktir (Simsek, 2019a: 499-500). Anlagsma sayesinde Tiirkiye’den AB
tiye lilkelere yerlestirilen g.k.s.k. Suriyeli sayisi 12.01.2022 tarihi itibariyle 31.616’dir
(GIB, 2022a).

2022 yili itibariyle Suriye’deki siyasal ¢ozlimsiizliik devam etmektedir. Buradan
hareketle Tirkiye’deki g.k.s.k. Suriyelilerin ekonomik ve toplumsal anlamda kurduklar
baglar artmakta ve kalicilik ihtimali artmaktadir. Erdogan (2020a) Tiirkiye nin 6ntindeki
tek secenegin birlikte yasamak oldugunu belirtmektedir. Geri doniislerin zamanla “istisna”
haline gelmesi ve Tiirkiye’de gogmen sorununun siyasal ve toplumsal alandaki en 6nemli

tartisma konular1 arasinda olmasi muhtemeldir.
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Suriyelilerin Tiirkiye’deki Hukuki Durumlari

Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler “misafir” sifati ile karsilanmislardir. Bunun nedeni,
insani ve acil ihtiyaglarin karsilanmasinda kriz yonetimi oncelikli bir bakisin siirece etki
etmesinden kaynaklanmaktadir (Kaya ve Yilmaz Eren, 2014: 28; Erdogan, 2018a: 12;
Kula, 2015: 48). Buna karsin Suriyeliler hukuki agidan geldikleri andan itibaren “gegici
koruma” altinda degerlendirilebildikleri i¢in (Poyraz, 2012: 66) siyasal anlamda farkli
tanimlamalar ve tartismalara konu olmuslardir. Suriyelilerin hukuki durumu hakkindaki net
aciklama ise 30 Mart 2012 yaymlanan genelgeyle saglanmistir (Erdogan, 2018b: 58;
Erdogan, 2018a: 13).

Tiirkiye’nin hukuki agidan miilteci ve sigmmacilara dair ilk kanun metni iskan
Kanunu’dur (RG: 21/06/1934-2733). Kanun genel itibariyle Tiirkiye’nin savas sonrasinda
toparlanan bir iilke goriinlimiinde olmas1 bakimindan daha ¢ok ortak bir ulus insa etme
cabas1 igerisinde degerlendirilebilir. Bu kanuna ek olarak “Yabancilarin fkamet ve Seyahati
Hakkindaki Kanun” (RG: 24.07.1950-7564) ve “Pasaport Kanunu” (RG: 24.07.1950-7564)
da yine yabancilara dair diizenleyici metinlerdir. 1990’1 yillarin insan hareketlerindeki
degisimlerine paralel olarak 1994 yilinda “Tiirkiye’ye Iltica Eden Veya Baska Bir Ulkeye
Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Ikamet Izni Talep Eden Miinferit Yabancilar ile Topluca
Siginma Amaciyla Sinirlarimiza Gelen Yabancilar Ve Olabilecek Niifus Hareketlerine
Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik” (RG: 30.11.1994-22127) yiiriirlige

konmustur.

Tiirkiye’nin iltica ve sigimmaci hukukundaki mevcut yasal diizenlemeleri AB’ye
tam iiyelik miizakereleri siirecinde yeniden ele alinan konulardan olmustur. Tiirkiye, AB
yasal diizenlemeleri ile paralellik gostermesi i¢in 2001 yili Katilim Ortakligi Belgesi
imzalanmig ve 2003 yilinda bu belgeyi revize ederek ulusal bir program takip etmeye
baslamistir. Katilim ortaklig1 belgesinde, kisa vadede yasadisi go¢le miicadele ve Avrupa
Komisyonu ile geri kabul anlasmasinin miizakere edilmesi; orta vadede yasa dis1 gocle
miicadele icin AB miiktesebatinin kabulii ve uygulamaya sokulmasi ve Cenevre

Sozlesmesindeki cografi smirlamanin  kaldirilarak siginmacilara iligkin sistemli bir
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yonetimin ve altyapmin hazirlanmasina yer verilmistir. Mevcut programin yeniden ele
almarak hazirlanmis son hali “Siginma ve Gog¢ Alanindaki AB Miiktesebatinin
Ustlenilmesine iliskin Tiirkiye Ulusal Eylem Plani” adiyla Bakanlar Kurulunda kabul
edilmistir ve 25.3.2005 tarihinde yiiriirlige girmistir (Giiner, 2007: 86-87).

Ulusal Eylem Plani’nda iltica ve go¢ yonetiminin esnek ve global semasina uygun
bir zemin hazirlanmasi énemli goriilmiistiir. Tiirkiye nin bulundugu cografi konumu geregi
stratejik bir gd¢ yoluna sahip olmasi gelecekte muhtemel go¢ dalgalarna karsilik daha
etkin ve gelismis bir kurumsal altyap1 hazirlanmasi gerektigi belirtilmektedir (Giiner, 2007:
87-88). Tiirkiye’deki miilteci hukuku, AB iiyelik miizakereleri kapsamida 2001-2003-
2006 ve son olarak 2008 yilindaki diizenlemeler ile degismeye baslamistir. Bu
degisikliklerde cografi ¢ekincenin kaldirilmasi ve gerekli destek birimlerinin gelistirilmesi
talebi Tirkiye’nin bu yondeki yol haritasini olusturmaktadir. 2001 yilinda AB tarafindan
kabul edilen ve gecici korumay1 tanimlayan AB Konseyi Direktifi Tiirk hukukunca kabul
edilmigtir. Bu sayede Suriyeliler geldikleri giinden itibaren gecici koruma altinda

gosterilebilmiglerdir (Erdogan, 2018a: 8).

Sonug itibariyle AB miizakere siirecindeki konulardan olan yabancilarin hukuki
statiisiine dair son metin ve kanun olarak 2013 yilinda Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu (YUKK) yiiriirliige girmis ardindan yonerge halindeki gecici koruma metni de
yonetmelik halinde Gegici Koruma Ydnetmeligi (GKY) adi ile 2014 yilinda yasalagsmistir
(Yazic1 ve Diizkaya, 2017: 446). Yonetmelik geregince kitlesel goclerde bireylere
diizenlenen Gegici Koruma Kimlik Belgesi ile Tiirkiye’de bulunmalari kanun altina
almmistir. Bu sayede Tirkiye’deki Suriyelilerin durumunu iliskin tartismalara da son
vermistir. Yonetmeligin gegici maddesinde Suriye Arap Cumhuriyetinden gelen Suriyeliler
icin acgik ibare kullanilarak hukuken ortaya cikabilecek sorunlara dair sinirlamalar da
cizilmistir (Topal, 2015: 17). Bu belge, ikamet izni ya da ikamet izni yerine gegen belge
niteligi tasimamaktadir. Bu belge, Tiirk vatandasligina bagvuru hakki saglamamaktadir.
Calisma haklarina dair diizenlemelerde Bakanlar Kurulu yetkili olarak belirlenmis ve
caligma izni alinacak kurum Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi olarak belirtilmistir

(Erdogan, 2018a: 12).
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Suriyelilere Dair Veriler

Tiirkiye’de g.k.s.k. Suriyeli sayilarina iligkin veriler 2015 yillarina kadar tartigmali
konular arasinda olmustur. Bunun esas nedeni gerekli altyapinin yeterli olmayisi ve
GiB’nin 11 Nisan 2014’te faaliyetlerine baslamasina kadar gecen siirede oOzverili
caligmalara karsin merkezi bir kayit sisteminin olmamasidir (Erdogan, 2018a: 17).
Dolayisiyla bu tarihe kadarki kayith g.k.s.k. Suriyeli sayisina dair veriler de saglikli
degildir. Hem gelen g.k.s.k. Suriyelilerin resmi ge¢is noktalar1 disindan da gegiyor olmalari
hem de iilke icerisindeki hareketli yapilar1 saglikli bir veri setinin Oniindeki engelleri
olusturmaktadir (Erdogan, 2018a: 17). Veri seti dogru olusturulamadigindan ortaya konan

politika ve uygulamalardan da sonug alinmas1 zorlasmistir (Ongel, 2017: 30).

2014’te kamplarda kalan 219.495 g.k.s.k. Suriyeli ve kentlerdeki tahmini yasayan
g.k.s.k. Suriyeli ise 700.000 olarak kabul edilmistir (AFAD, 2014: 15). 2014 sonrasi
kayitlanmalar GIB ve BMMYK ile devam etmis ve sehirlerarasi gegislerde izin gerekliligi
takibi kolaylastrmistir (GiB, 2022d). 2016 yili raporuna gore 2.160.000 g.k.s.k.
Suriyelinin barinma merkezleri diginda yasadigi kayit altina alinmistir (AFAD, 2016: 7).
Bu da kayit islemlerin 6nceki donemlere gore daha iyi yiiriitiildiiglinii gostermektedir.
Yerel yonetimler kayitlama islemlerinde etkin bir katilim saglamaktadir (GIiB, 2022c).
Tirkiye’de kayith g.k.s.k. Suriyeli sayisi, 28.07.2022 itibariyle 3.652.633’tiir. En ¢ok
gd¢men bulunduran illere bakildiginda Istanbul, Gaziantep, Hatay, Sanliurfa, Adana,

Mersin, Bursa, Izmir, Konya ve Kilis ilk on ildir (GIB, 2022a).

Tirkiye’de g.k.s.k. Suriyelilerin erkek sayisit kadin sayisina oranla fazladir. Okul
caginda (5-17 yas arasi) 1 milyonun iizerinde c¢ocuk bulunmaktadir. Aktif caligsma
yasindaki niifus ise 2 milyon civarindadir. Tiirkiye’de dogan ¢ocuk sayisina bakildiginda
rakamlar 600 bin civarinda ¢ocugun oldugudur (Erdogan, 2020c). Geng niifus oran1 g.k.s.k.
Suriyeli sayist iginde %20 iizerindedir. Bu agidan Tiirk niifusuna oranla daha geng¢ bir
topluluk Tiirkiye’ye gelmistir (Erdogan, 2020c). Sehirler diizeyinde ise rakamlar g.k.s.k.
Suriyelilerin hareketli halleri nedeniyle degisiklik gostermektedir. Temmuz 2019°da

Istanbul icin kayitli olmayan (baska ilde kaydi olan) sayi ile birlikte 830 bin g.k.s.k.
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Suriyeli tespit edilirken (Erdogan ve Corabatir, 2019: 10), ayn1 ilde Agustos 2019’da ise
saymin 963 bine ulastigini ifade etmektedir (Erdogan, 2020c¢).

Barinma merkezleri agisindan degerlendirildiginde 5 ilde 7 barinma merkezi aktif
haldedir. Bu merkezlerde 28.07.2022 itibariyle, Adana’da 1 kampta 16.202, Hatay’da 3
kampta 6.743, Kahramanmaras’ta 1 kampta 9.942, Kilis’te 1 kampta 8.178, Osmaniye’de 1
kampta 7.646 kisi olmak iizere toplamda kamplarda 48.711 g.k.s.k. Suriyeli bulunmaktadir
(GIB, 2022a). Barmma merkezlerindeki hizmetlere bakildiginda gerekli temel ve kamusal
hizmetlerin hepsi saglanmaktadir (GIB, 2022b).

Kamp disinda yasayan g.k.s.k. Suriyeli sayis1 3.603.922°dir. Kampin digindaki
yasami kendileri finanse eden g.k.s.k. Suriyeliler hemen her is i¢in goniillii olmaktadirlar
(Kocadag, 2018: 5). Gogiin ilk zamanlarindan itibaren c¢alismak durumunda kalan bu
insanlarin ve igverenlerin haklarmin yasal zemininde gesitli sorunlar ¢ikmistir. Tiim bu
sorunlarin iistesinden gelmek adma 2016 yilinda “Gegici Koruma Saglanan Yabancilarin
Calisma Izinlerine Dair Yonetmelik” vyiiriirlige konmus ve soruna ¢oziim saglanmaya
calisgtlmistir. G.k.s.k. Suriyelilere iligkin caligma izni alanlara dair veriler degisiklik
gostermekle birlikte son agiklanan rakam 31.185 g.k.s.k. Suriyelinin izin aldigidir
(Miilteciler Dernegi, 2020).

G.k.s.k. Suriyeliler igerisinde okuma yazma bilmeyenlerin orant %18,5 okul
diplomas1 olmadig1 halde okuma yazma bilenlerin oran1 %11,8 ve hi¢ okul gérmemis
olanlarin orani ise %30 civarindadir (Erdogan ve Corabatir, 2019: 20). Bu bakimdan gelen
g.k.s.k. Suriyelilerin saglik ve gida ihtiyact kadar egitim ihtiyacinin da oncelikli oldugu
ortadadir. G.k.s.k. Suriyelilerin kayitlanmalar1 esnasinda ilkokuldan daha diisiik diizeydeki
egitim durumunda olan %29’luk bir kesimin oldugu tespit edilmistir (Erdogan, 2018a: 27).
Egitim cagindaki sayiya bakildiginda 2019-2020 arasinda 1.082.172 kisi tespit edilse de
bunun 684.919°u okul kayd: yapmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2020).

G.k.s.k. Suriyelilere egitimler ilk olarak Gegici Egitim Merkezlerinde (GEM)

verilmistir. Ancak fikizi sartlarin zorlasmas: nedeniyle g.K.S.k. Suriyeliler Tirk egitim
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sistemine entegre edilmeye baslanmistir (Erdogan ve Corabatir, 2019: 24-25).
Yiiksekogrenime kayith g.k.s.K. Suriyeli sayis1 154.446 olarak tespit edilmistir. Toplumda
ciddi karsiligi olan “Uiniversitelere smavsiz giriyorlar” gibi sikayetlerin asilsiz oldugu

anlatilmaya c¢aligilsa da canliligini korumaktadir (Erdogan, 2018a: 32).

Suriye’den gelen insanlarin ilk olarak talep ettikleri sey saglik durumlarinin kontrol
edilmesi olmustur. Ayn1 zamanda Tiirkiye acisindan da bu insanlarin hastalik durumlarinin
kontrol altinda tutulmasi ve gerekli saglik verilerinin olusturulmas: da ayni derecede
onemli goriilmiistiir. Toplumda bazi hastaliklarin gd¢gmenler tarafindan getirildigi endisesi
asilsiz olmakla birlikte, g.k.s.k. Suriyelilerin heniliz asilanmamis ve hareketli yapida
olmalar1 nedeniyle hastaliklari tagiyabilme durumlari ortaya ¢ikmistir (TTB, 2014: 52-57).
Gogmenlere saglik hizmetleri AFAD Genelgesinin 1. Maddesine dayanilarak Tiirk
vatandaglarina benzer sekilde 25 Agustos 2016’ya kadar Saghik Bakanligi Acil Saglk
Hizmetleri Genel Miidiirliigii’nce, bu tarihten itibaren de Tiirkiye Halk Sagligi Kurumu
catist altinda Gog¢ Sagligi Hizmetleri Daire Baskanligi’nca verilmektedir (Giiltag ve Yalgin
Balgik, 2018: 196). Gegici Koruma Kimlik Belgesi’ne sahip g.k.s.k. Suriyelilerin tamami
182 numarali ¢agri merkezini arayarak randevu alabilmekte ve saglik hizmetlerine
ulasabilmektedir. Bunun yaninda acil durumdaki g.k.S.k. Suriyeliler kayit beklemeksizin
saglik hizmeti alabilmektedirler (Kaya ve Oren, 2020: 91).

Mevcut durumda g.k.s.k. Suriyelilerin saglik kuruluslarindaki yiikiinii azaltmak ve
ozellikle daha 1iyi saglik hizmeti alabilmelerini saglamak adina Gogmen Saglig
Merkezleri/Birimleri olusturulmustur. 4000 Suriyeli i¢in bir hekim ve bir yardimci saglik
personelinden olusacak bigimde birimler olusturulmustur. Bunun yaninda tam tesekkiillii
hastanelere uzak olan gecici barinma merkezleri ile g.k.S.k. Suriyelilerin sayilarinin 20.000
lizerinde olan yerlerde de Giiglendirilmis GSM’ler kurulmustur. SIHHAT projesi
kapsaminda olan bu kuruluslarda amag¢, 2020 yili sonuna kadar saglik hizmetlerinin
erisiminin arttirilmasi 6ngoriilmektedir. Bu kapsamda, 29 ilde kurulan 178 Go¢men Sagligi
Merkezinde, 31.03.2020 tarihi itibariyle, aralarinda Suriyelilerin de yer aldig1 708 doktor,
966 hemsire/ebe, 11 psikolog, 11 sosyal calismaci, 13 teknisyen, Tiirk¢ce ve Arapga bilen

1.144 hasta yonlendirme rehberi ve 407 destek personeli istihdam edilmistir. Bunun
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yaninda kanser taramasi, lireme sagligi gibi ¢esitli hizmetler de verilmektedir (Saglik

Bakanligi, 2022).

G.k.s.k. Suriyelilerin sayilan bu hizmetleri almalari hem uluslararasi fonlar hem de
Tiirkiye’nin 6demeleri iizerinden gerceklesmektedir. Glindemin de ana konusu olan bu
husus zaman zaman siyasi isimlerin de agiklamalarmna yansimistir. Karabulut ve Agak
(2018: 142) Malatya Beydagi konteynirkenti barinma merkezindeki g.k.s.k. Suriyelilerin
sayis1 ve maliyeti temel alinarak bir model maliyet hesab1 gelistirmistir. U¢ kategoride
incelenen harcamalarin (a- barinma, idame ve iase maliyeti, b- e8itim maliyeti, c- saglik
maliyeti) toplaminda 20.882.552.257 TL’lik bir hesaplama yapilmistir. Ancak, Nisan 2011
— Eyliil 2017 tarihleri arasinda 30 milyar ABD dolar1 harcama yapildigi resmi kurumlardan
paylasilmistir (Erdogan, 2018a: 38). 2020 yilinda ise Cumhurbaskani1 Erdogan’in 4.3.2020
tarihli meclis grup toplantisinda belirttigi rakam 40 milyar dolardir (TCCB, 2020). Ustelik
bu harcamalar i¢in, Tiirkiye-AB arasindaki zirvede anlagmaya varilan “Siginmaci Mali
Imkan1” ad1 altinda baslangigta 3 milyar avro tahsis edilecegi, bu fonun tilkenmesi halinde
3 milyar daha yardim yapilacagi kararlagtirilmistir (Avrupa Birligi Baskanligi, 2016). Bu
agidan bakildiginda g.k.s.k. Suriyelilere yapilan harcamalarin %90’indan fazlasini Tiirkiye
kendi cebinden ¢ikartmistir (Erdogan, 2018a: 39).

Suriyelilere Tliskin Tartismalar

2018 sonunda 3,5 milyonu asan sayilar ile g.k.s.k. Suriyeliler, Tiirkiye’de kalis
stireleri arttikga toplumsal, ekonomik ve siyasal tartismalara konu hale gelmislerdir. Tiirk
vatandaglar1 ile ayni sehri paylasan g.k.s.k. Suriyeliler arasindaki tanisiklik arttikga bazi
tartigmalar derinlesirken bazi1 Onyargilarin da kirildigi tespit edilmektedir. G.k.s.k.
Suriyeliler ile ilgili gb¢iin ilk donemlerinden itibaren yapilan saha ¢aligmalar1 olumsuz
tarafta agirlik gostermektedir. Suriyelilerin siyasal kutuplasmaya konu edilmelerindeki yol
haritas1 bu tartismalarin aldigi bicim ile yakindan ilgilidir. G.k.s.k. Suriyeliler ile ilgili
gecicilik — kalicilik ikilemi, toplumsal agidan uyum ve kabul konusu, ¢aligma hayati,

egitim ve saglik hizmetleri gibi konular siklikla tartisilmaktadir. Bunun yaninda nefret
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sOyleminin yayginlasmasi nedeniyle Suriyelilerin 6teki olarak algilanmalar1 catisma

thtimalini arttirmaktadir.

G.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’de kalici hale gelme ihtimalleri 6nemli tartigma
konular arasindadir. Tiirk toplumu, gelen Suriyelilere kucak agmistir. Ancak bu olumlu
tutumun zamanla farkli sonuglart ortaya c¢ikmaktadir. AK Parti segmeni ¢.kK.S.k.
Suriyelilere daha olumlu yonde diistincelere sahipken, CHP ve MHP se¢meni geri
gonderilmeleri gerektigini ve yeni gelecek olanlarin da kabul edilmemesi gerektigini
diigiinmektedir (EDAM, 2014). Misafir olarak goriilen g.k.s.k. Suriyeliler ile ilgili kalis
bicimlerinde, calisma hayatlarinda, egitim durumlarinda ve saglik hizmeti almalarinda
gerekli olumlu adimlar atilsa da toplumsal diizeyde huzursuzluk artmakta ve oteki algisi
ortaya ¢ikmaktadir. (Erdogan, 2018b: 180-182). Bunun nedenini Lortoglu (2017: 72),
Suriyelilerin burada misafir olarak algilandiklar1 ve efendilerinin iznine tabi olduklari
seklinde agiklamaktadir. Bu durum haber diline “ev sahibine sarilan misafirler” ve “Misafir

Sug Isleyemez” gibi basliklarla yansimaktadir (Doganay ve Coban Kenes, 2016: 156).

2013 yilinda Tirkiye’de g.k.s.k. Suriyelilerin kalict nitelikli olmalar1 halinde
toplumsal sorunlara neden olacaklar1 belirtilmektedir (Dinger vd., 2013: 41-42). Ozyiirek
vd. (2019: 65-66), vatandaslarin g.k.s.k. Suriyelilerle temasa gectikge onlar1 anlamaya
bagladiklarin1 ancak kalig siiresi uzadik¢a g¢.k.s.k. Suriyelilere bakista bastaki iyi
diigiincelerin yerini rahatsizliklara biraktigini tespit etmistir. G.k.s.k. Suriyelilerin kalici
hale gelisleri “giivenlik ihtiyacin1 koriikleyen, ekonomik kaygilari arttiran ve giinah kegisi
olarak ilan edilenlerin artik iilkeden kovulmalari”n1 gerektiren bir algiy1 pekistirmekte ve
kalicth@mn yarattign Stekilesmeye katki sunmaktadir (Unal, 2014: 83). Kalicilik durumunun
artist Turkler ve Suriyeliler arasindaki mesafenin tanimlanmasinda da O6nemli rol
oynamaktadir. Ogrenciler {izerindeki arastirmalarinda Eser ve Uygur (2019: 156),
Suriyeliler hakkinda genel tehdit algisinin en yiiksek oldugu grubun Tiirkler oldugu
sonucuna ulagsmislardir. Bu sonu¢ kazanimi en yiiksek topluluk olan Tiirklerin kayiplarina
dair endiselerini de agiklamaktadir. ilk zamanlarda magdur imaji ile yaklasilan Suriyeliler

zamanla savastan kagan, korkak, vatanini sevmeyen gibi ifadelerle anilmaya baslanmistir

(Karatas, 2020: 33-35).
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Benzer bir durum g.k.s.k. Suriyeliler i¢cin de yasanmaktadir. ilk gelislerinde
savastan kacmanin endisesi ile yanlarinda bir¢ok belgenin eksikligi nedeniyle hizmet
alimlarinda aksakliklar yasamuslardir. Ustelik durum sadece hizmet alimi ile smirh
degildir. G.k.s.k. Suriyeliler ig¢in belirsizligin devam etmesi bir taraftan hukuki ve
biirokratik degisiklikler ile basa c¢ikmayr diger taraftan Tiirkiye’de gecici olarak
bulunduklar1 hissiyati ile de yasamaya mecbur birakmaktadir (Giines Aslan ve Giingor,

2019: 1619-1623).

Iki toplumdaki karsilasmalar, gecicilik-kalicilik tartismalarini  varsayimlardan
kurtararak gergek bir zemine oturtmakta ve uzlasi arayiglart da gk.s.k. Suriyelileri geri
doniis fikrinden uzaklastirmaktadir (Erdogan, 2018b: 185). 2013 yili AFAD verilerinde
g.k.s.k. Suriyeliler, bir taraftan savasin bitmesini ve Esad’in olmadig1 bir siyasal diizene
geri donmeyi isterken, donmeyi diisiinmeyenler kamp i¢i %4,6, kamp dis1 %7,7 dagilim
gostermektedir. Buna karsilik %85 oraninda Tiirkge 6grenmeyi istediklerini belirtmislerdir
(AFAD, 2013: 53-55). Bunun nedeni g.k.s.k. Suriyelilerin olumlu ya da olumsuz kosullara
kendilerini hazirlamak istediklerini gostermektedir. Nitekim 2014 tarihli raporda Tiirk¢e
ogrenmek isteyenlerin oran1 aymi kalirken, geri donmeyi diisiinmeyenlerin oran1 kamp ici

%19, kamp dis1 %21 seviyelerine ulagsmistir (AFAD, 2014: 142).

Birlikte yasama doniikk adimlarin atilacagma dair ilk belirti Besir Atalay’in
baskanligindaki 24 Agustos 2014 tarihli toplantinin ayrintilar1 gésterilmektedir. Bu toplanti
sonrasinda o tarihe kadar go¢ yonetimine etkin katilim saglamayan belediyelerin de artik
bu eylem planinin bir ayagini olusturacaklari ve kentlerde Suriyeliler ile birlikte yasama
konusunda onemli roller stlenecekleri belirtilmistir (Sardan, 2014). Gegicilik-kalicilik
ikilemine dair 2014 yili HUGO arastirma verilerinde Tiirkiye’de heniiz 1,5 milyon
Suriyelinin bulunmasi karsisinda vatandaglar, %54,9 oraninda savas bittigi takdirde
Suriyelilerin hepsinin olmasa bile bir kismimin Tiirkiye’de kalacagimi diisiinmektedirler

(Erdogan, 2014: 34).

G.k.s.k. Suriyelilerin  Tiirkiye’de kalici nitelikleri beraberinde vatandaslik

tartigmalarin1 da getirmektedir. G.k.S.K. Suriyeliler, Tirkiye’de gilivenli ve huzurlu bir
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sosyal ortamin paylasilmasi adina Tirk vatandashigina sicak bakmaktadirlar (Giilyasar,
2017: 702; Koyuncu, 2018: 179-180; Apak, 2015: 133). Hatta g.k.s.k. Suriyeliler,
vatandaglik aldiklarinda, vergi vermedikleri ve Tiirklere yiik olduklar1 yoniindeki alginin
da kirilacagina inanmaktadirlar (Giilyasar, 2017: 689). Ancak Tiirklerin konuya yaklagimi
olumsuz bir biitiinliik sergilemektedir. Vatandaslik verildigi taktirde g.k.s.k. Suriyelilerin
geri doniis ihtimalinin tamamen ortadan kalkacagindan endise duyulmaktadir (Giilyasar,
2017: 695). Bu konuda Bolu’da (Giiney ve Konak, 2016: 131) ve Trabzon’da (Kogak ve
Kiiciik, 2020: 139) yapilan ¢calismalar da benzer sonuglar1 gostermektedir.

Tiirk toplumu disaridan gelen gdo¢cmene bakista diinya geneli ile kiyaslandiginda
daha kapali bir toplum modelini temsil etmektedir. Toplumun biiyiik bir kism1 go¢ii sorun
olarak nitelendirmektedir. G6¢ konusunu giivenlik ve ulusal kiiltlir agisindan sorun teskil
ettigi disilincesiyle degerlendiren Tiirk toplumu Birlesik Krallik ile birlikte olumsuz
yaklagimlar listesinde ilk iki siray1 paylagsmaktadir. Diinyanin her yerinde Tiirk gdg¢men
bulunabilmesine karsilik Tiirkiye’ye go¢ %60’ iizerindeki bir oranla olumsuz
karsilanmaktadir (Unal, 2014: 72-73). Suriyeli gogii, 2015 yilindan itibaren giivenlik ile
birlikte ele alinmaktadir. Basinda tarafsiz bolge, giivenli bolge, ugusa yasak bolge ve insani
yardim koridoru gibi bagliklarin yer almasi ve 2015 sonunda Sinira kilometrelerce giivenlik
takviyesinin arttirilmas1 Tiirkiye’nin bu gbéc¢e dair terdr endiselerini de gostermektedir

(Uzman, 2016: 144-152; Mis vd., 2015: 203).

Uyum konusunda, isgiicii piyasasi, egitim, saglik, sosyal katilim, aktif sivil katilim,
kiiltiirel katilim, maddi katilim, mekansal katilim, kamusal katilim medyanin rolii gibi
alanlar temel gostergeleri olusturmaktadir (Topcu ve Biiyiikbese, 2020: 27). Tiirk
toplumunun uyuma bakis1 da muhtemel sorunlarin giderilmesine baghdir. Aksi halde her
konu ve alan toplumsal huzursuzlugu besleyecek nitelige sahiptir (Erdogan, 2018b: 200-
201). Tirkiye’de temel ihtiyaglarinin saglanmasini isteyen g.k.s.k. Suriyeliler oldugu gibi
vatandaslik verilmesini ve ¢alisma olanaklarinin saglanmasini isteyenler de bulunmaktadir.
Bu agidan uyum politikalarinda ihtiyaglarin dogru belirlenmesi gerekmektedir (Apak,
2015: 130).
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Entegrasyon ve uyum haklara erisim ile birlikte degerlendirilmektedir. Bir tarafta is
kurma firsatina sahip g¢.k.s.K. Suriyeliler diger tarafta evini zor gegindiren ¢.K.S.K.
Suriyeliler bulunmaktadir. Bu ikilikte ekonomik kosullari iyi olanlarin entegrasyona daha
hizli ve kolay bi¢cimde cevap verecegi ancak diger grubun entegrasyonunda aksamalar
olacag belirtilmektedir. Ozellikle ikinci grubun izole bir yasami siirdiirmek zorunda
kalmas1 gelecek yillarda sorunlara neden olusturmaktadir (Simsek, 2018: 370-385).
G.k.s.k. Suriyelilerin smirlarda gordiikleri tepkileri ulusal alanda gérmeleri ile kollektif bir
yaptya biiriinmesi ve topyekiin hareket etmesine de neden olma tehlikesine sahiptir. Sonug
olarak g.k.s.k. Suriyelilerin kentin banliydlerinde, zor sartlarda yasamalari, suga meyilli bir
durumun habercisidir. Bununla baslayan siire¢ gelecek nesillerin kaybedilmesine neden

olmakta ve suga meyilli bir kitlenin ortaya ¢ikisini da tetiklemektedir (Orhan ve Gilindogar,
2015: 19-20).

G.k.s.k. Suriyelilerin sehir yasamlar1 hakkinda Tirkler %70 oraninda olumsuz
diisiinceleri paylagsmaktadirlar (Demir, 2015: 22; Koyuncu, 2014: 127; Aldemir, 2019:
282). Atasoy ve Demir (2015: 469), Kirikhan’da, kentin asir1 kalabaliklagmasi arag
trafiginin artis1, park alanlarinin isgali, ¢oplerin sokaga atilmasi, giiriiltii ve goriintii kirliligi
gibi sorun alanlar tespit etmektedirler. Karasu (2016: 1010-1011), Hatay’da Suriyelilerin
kentin ahlak yapisin1 bozdugu, giiriiltii yaptiklari, ¢oplerin atilmasina dikkat etmedikleri,
cocuk kavgalari, ev mahremiyetine dikkat etmedikleri seklinde sikayetler tespit etmistir.
Memis, (2015: 113), Kilis’te Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelisiglizel alinmasina ve Tiirk
vatandaglar1 gibi dolasabilmelerine karsi ¢ikan disiincelere ulasmustir. Suriyelilerin
toplumsal anlamda kavgaci olduklari, halka zarar verdikleri ve suga meyilli olduklar1 da
ortaya ¢ikan diger olumsuz goriislerdendir. Dinger vd. (2013: 34-35), 2013 yilinda Kilis,
Gaziantep ve Hatay illerinde g.k.s.k. Suriyelilerin misafirperver sekilde karsilandiklarini,
gerek temel ihtiyaclar1 gerekse diger ihtiyaglarina saygi gosterildigini tespit etmislerdir.
Ancak zaman igerisinde kiiltlirel farklarin goriiniir hale gelmesiyle aile ve evlilik gibi

konularda toplumsal itirazlarin yiikseldigini ortaya koymuslardir.

G.k.s.k. Suriyelilerin yasam tarzi, dil, temizlik anlayisi, yemek kiiltiirleri, mekan
kullanimlari, yiiksek sesle konusmalari, rahat hareketleri, ¢cevreyi temiz tutmamalari, ¢ok

esli ve ¢ok cocuklu olmalart gibi nedenlerden dolay1 kent yasamina uyumlu olmadiklari
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diistintilmektedir (Tas ve Tekkanat, 2018: 85). Tasoz Diistindere ve Satir Cilingir (2017: 2-
4) yabancilarin kentlere uyumunu 2006 ve 2015 yilinda iki arastirma ile olglilmeye
calisilmislardir. Bu yillar arasinda Istanbul ve Ankara’da 2015 yili arastirmasindaki uyum

sorunu 2006 yilina gore ii¢ kat artis gostermis ve karamsar bir tablo ortaya ¢ikmustir.

Toplumsal uyum ve kabul sadece Suriyelilerin uyumu agisindan degil, Tiirk
vatandaslarinin da konuya yaklasimi ile karsilikli bir iligkiyi gerektirmektedir. Hatay ve
Kilis illerinde hukuken evlenmelerin yapilmadigi ve cocuk yastaki Suriyeli kizlarin
istismar edildikleri tespit edilmistir (Orhan ve Giindogar, 2015: 16). Bu durum toplumsal
iligkilerin diizgiin saglikli islemesinin 6niine gegmektedir. Oziidogru (2018: 1136-1137),
g.k.s.k. Suriyeli kadinlarin bir taraftan hayatlarin1 kazanmaya calisirken diger yandan bu
tiirden istismarlar ile savasmaya caligtiklarin1 gostermektedir. Coziimii kanuni evlilikte
goren Suriyeli akademisyenler de bu sayede iki toplumun birbirlerine dogru sekilde
yaklagacaklarin1 vurgulamaktadir (Uzman ve Tosten, 2016: 267). Ciinkii bir tarafta Tiirk
kadinlar1, g.k.s.k. Suriyeli kadinlarint muhtemel rakip olarak goriirken diger tarafta g.k.s.k.
Suriyeli kadinlar, ikinci veya tligiincii es olarak bir aileye katilmayr istememektedirler

(Oziidogru, 2018: 1141-1145).

Kent yasamini vatandaslar ile paylasan g.k.s.k. Suriyeliler i¢in durum hem
hayatlarin1 idame ettirmek hem de kurallar1 belli olmayan bir bilinmezlikte hayatlarini
riske atmak durumu ortaya ¢ikmaktadir. Mevcut piyasa kosullarinin ¢ok altinda ¢alismalari
yeterleri miktarda gelir elde edememelerine neden olurken, ucuz isgiicli nedeniyle sektorde
calisan vatandaglarin islerine alternatif olma durumunu yaratmaktadir. Bu ise Tiirk
vatandaslar1 tarafindan var olan issizlige katki yapan bir etken olarak goriilmelerine neden
olmaktadir (Orhan ve Giindogar, 2015: 14). Kentin konut ekonomisini olumsuz etkileyen
g.k.s.a. Suriyeliler 3-4 ailenin birlikte yasamasindan dolayr Tiirk vatandaslarinin ev
bulmalarinda zorlanmalarina neden olmustur. Bunun yaninda Gaziantep, Kilis, Sanliurfa,
Hatay ve Mardin illerinde insaat ve imalat sanayi ve tarim iglerinde vasifsiz isgiicii olarak

degerlendirilmeleri yerli isgilerin islerinden olmalarina neden olmaktadir (Lordoglu ve

Aslan, 2016: 793-805).
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Iscan ve Cakir (2019: 221-227) Suriyelilerin Tiirkiye’de en ¢ok ihtiya¢ duyduklari
seyin para (%52,4), bir iste calisma (%14,8) ve ev icin esya-gida (%13,5) olduguna
ulagmistir. Arastirmaya katilanlarin  %50°si  6zel sektorde, %38’1i ise kendi isini
yapmaktadirlar. G.k.s.K. Suriyelilerin ¢ogunun devamli ve siirekli bir is bulmakta
zorlandiklari, giinliik yevmiyeler bazinda daha ¢ok c¢alistiklari, kayit dis1 ¢alisan sayisinin
daha fazla oldugu seklindeki sonuglar, g.k.s.k. Suriyelilerin emek piyasasinda arz fazlaligi

olusturduklarini gostermektedir.

ILO’nun raporunda yer alan bilgilere gore Tiirkiye’deki g.k.s.K. Suriyelilerin %79’u
calisan durumundadir. Bu saymin {ilke igindeki c¢alisanlara orani ise %2,9’dur. Bazi
sektorlerin yogun bigimde g.k.s.k. Suriyeli ¢alistirmasi ciddi tepkiler alirken yerli kayit
disinin azalmasina da olanak saglamaktadir. Cocuklar acisindan bakildiginda erkek
cocuklarin okula devamliliklarinda kizlara gore olusan fark, %29,4’e %12,9’dur. Bu rakam
15 yas altindaki erkek cocuklarin isgiiciine katildigmma dair algiyt ve siipheyi
desteklemektedir (Pinedo Caro, 2020: 11).

Nitelikli Suriyelilerin yurtdigina gitmesi ve Tiirkiye’de kalan g.k.s.k. Suriyelilerin
gorece vasifsiz konumlar1 ve yas araligi acisindan genclerin ¢ogunlukta olmalart kas
giiciine dayali islere yonelmelerinde etkili olmaktadir (Akcan, 2018: 64-65). 2015 yilinda
caligma hayatindaki g.k.s.k. Suriyelilerin tekstil sektoriinde yogunlastiklar1 goriilmektedir.
Bunun haricinde tarim alanlarinda mevsimlik is¢i, son olarak da daha g¢ok kadinlarin

temizlikgilik ve giindelikgilik olarak is giicline katildiklar1 goriilmektedir (Barin, 2015: 45).

G.k.s.k. Suriyelilerin ekonomik etkileri isgiicliniin ucuzlamasi, konut fiyatlarinin
artis1 ve kiracilarin degismesi, kayit dis1 calisma ile isgiicli rekabetinin ortaya ¢ikardigi
sorunlar seklinde siralanmaktadir. Ancak bu noktada belirtmek gerekir ki Gaziantep ve
Kahramanmarag’taki goriismelerde yerli is¢ilerin tarim sektorii ve fabrika iscisi olarak
caligmak istemedikleri ve g.k.s.k. Suriyelilerin bu acig1 kapattiklari da gelen ifadeler
arasinda yer almaktadir. Buna karsilik Suriyelilerin agmis olduklari imalat isyerlerinin
bazilarimin kagak olmasi rekabette dengesizlik yaratmaktadir (Orhan ve Gilindogar, 2015:

17-18).
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G.k.s.k. Suriyeliler kazandiklar1 para ile kamp kosullarindan daha iyi sartlarda
yasama sansi elde etmektedirler. Altindag’a gelen Suriyelilerin kamplarda yasamayi
istemedikleri, buradaki is olanaklarinin bol oldugu ve tanidiklarinin da olmasi nedeniyle
buray: tercih ettikleri saptanmistir (Bakioglu vd., 2018: 40). Mersin’de ve Mardin’de
g.k.s.k. Suriyelilerin olusturduklar1 dernekler de ayn1 amaca hizmet etmis ve is bulmanin
yaninda sosyal hayat1 diizenlemede de etkileri saptanmistir (Yaman, 2016: 121; Ozkarsls,
2014: 44).

G.k.s.k. Suriyeliler Tirkiye’ye geldikleri andan itibaren bir tutunma stratejisi
anlaminda her tiirlii isi yapmaya goniillii olmuslardir. Bundan dolay1 ucuz isgiicii deposu
olarak goriilen ve Tiirk vatandaslarindan ¢ok daha ucuza ve uzun siirelere degin ¢alismalari
is piyasalarinda degisimlere neden olmustur (Kocadas, 2018: 6). Gaziantep’te ve
Kahramanmaras’ta Tiirk vatandaslari, Suriyelilerin ucuza calistiklar1 icin isverenler
tarafindan  tercih  edildiklerini ve 1isgiici piyasasint olumsuz etkilediklerini
diistinmektedirler (Kahraman ve Kahya Nizam, 2016: 817; Aydin ve Durgun, 2018: 515).
Kilis’te Suriyelilerin kente gelmesi ile kiralarin arttigin1 diigiinenlerin oran1 %93,5; isyeri
kiralarinin arttigmi diislinenlerin orant  %80,7; yerel halkin igsizliginin arttigini

diisiinenlerin oran1 %75,3 olarak tespit edilmistir (Paksoy vd., 2015: 167).

G.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye etkileri makro diizeyde; g.k.s.k. Suriyeli krizinin
yiiksek maliyeti, g.k.s.k. Suriyelilerin genel biitgeye getirdigi yiik ve isletmelerin kagak
olmasindan kaynakl1 vergi kaybi seklinde siralamak miimkiindiir. Mikro diizeyde ise, kira
fiyatlarinin artis1, sinir illerinde kiralik ev bulmanin zorlugu, hayat pahalili§i ve enflasyon
artis1, kacak kiiclik isletmelerdeki artis ve yerli esnaf ile haksiz rekabetin artis1 seklinde
siralanabilir. Algisal agidan Suriyelilerin ¢alisma hayatina katilmalari ekonomiye zarar
verdiklerini diisiindiirtmekte ve dezavantajli vatandaglar dururken Suriyelilere yardim

yapilmasinin da toplumsal tepkilere neden oldugu goriilmektedir (Tung, 2015: 48).

Haksiz rekabetler agisindan yaklasildiginda, kayit disi ¢alisma kurumsal
isletmelerin kayit disi g¢alistirmama ilkesine riayet etmeleri nedeniyle daha kiiglik

isletmeler ile aralarinda haksiz rekabet ortaya ¢ikmaktadir (Erdogan ve Unver, 2015: 63).
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Yerli is¢ilerden daha ucuza calisan ve ¢alisma izinleri olmadigindan haklarin1 arayamayan
bu insanlarin igverenler igin cazip hale geldigi sdylenebilir (Cigerci Ulukan, 2013: 36).
Tiim bunlar, kayit disinin artis1 ile sosyal gerilimlere hazir bir durum olusturmaktadir

(Akbulut, 2020: 143).

Tiirkiye’de issizlik oranlar agisindan degerlendirildiginde 2010 yilinda %11,9 olan
oran 2012 yilinda %8,4’e kadar diismiistiir. 2017 yilinda bu oran %10,9 seviyesine
yiikselmistir. Bu bakimdan g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye genelindeki issizlik oranlarina
etkisi yok denecek kadardir. Fakat bu belirlemeye karsilik g.k.s.k. Suriyelilerin yogun
olarak yasadiklar1 Gaziantep ve Sanliurfa’daki issizlik oranlarina bakildiginda ise ciddi bir
etkileri oldugu sdylenebilir. Gaziantep’te 2010 yilinda %]12,1 olan issizlik oran1 2017
yilinda %15,1 seviyesine ¢ikmistir. Sanliurfa’daki tablo ise 2010 yilinda %13,1 olan oran,
2016 yilinda %17,2’ye yiikselmistir (llgazi, 2019: 104).

Del Caprio ve Wagner (2015: 19), g.k.s.k. Suriyelilerin yasadiklari Giineydogu
Anadolu bolgesinde kayit disi sektorde 6-7 Tiirk is¢isine karsilik 10 miiltecinin gectigine
ve lcretlerin Tiirk is¢ilere verilenlerden daha diisiik olduguna ulagmislardir. Bu gelismeye
ek olarak kayit dis1 sektdrde yasanan bu degisim ile Tiirk iscileri kayitl sektorde 3-4 kisilik

yeni bir istthdam olanagi da bulmuslardir.

Baska bir pencereden yorumlama ile de g.k.s.k. Suriyeliler Tiirkiye’deki kayit dis
ekonomiye girdi saglayarak mevcut durumda benzer islerde calisan Tiirkiye’deki is¢ilerin
yerini almiglardir. 750 — 950 bin arasinda kayit dis1 sekilde calistigi iddia edilen
(International Crisis Group, 2018: 5) g.k.s.k. Suriyeliler, bu durumda da issizligi yaklasik
olarak 2 puan arttirmaktadirlar (Nowrasteh, 2016: 177). Ustelik bu durum yalnizca
Tiirkiye’de degil Urdiin’de de 2011-2014 yillar1 arasinda issizligi %14,5’den %21,1%e
yiikselten bir faktor olarak One c¢ikmaktadir. Daha diisiik iicretlere daha fazla ¢alisma
stireleri ile 15 piyasalarindaki dengeleri degistirdigi sdylenebilir (Kahraman ve Kahya
Nizam, 2016: 818). Ote yandan kayit dis1 calismanm issizlik agisindan ne kadar
hesaplanabilir oldugu da tartisilan konular arasindadir (Koca, 2019: 344). g.k.s.k.
Suriyelilerin dolayli bi¢imde etkiledigi igsizlige ornek olarak; Kilis’te g.k.s.k. Suriyeli
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kadinlarin neden olduklari boganmalar toplam sayinin %20’sini olusturmaktadir. Bu ilin
toplumsal yapis1 ataerkil bir yap1 arz etmesinden bosanan kadinlarin is aramaya baslamasi

ile issizlik oranlar1 degismektedir (Akcan, 2018: 69).

Ote yandan Tiirkiye’de faaliyet gosteren g.k.s.k. Suriyelilerin agmis oldugu isyerleri
diasporik girisimcilik ile de kendini gostermektedir. Bu isletmeler g.k.s.k. Suriyelilerin
yogun oldugu yerlerde agilmaktadir. Bu sayede hem calisanlar agisindan hem de tiiketenler
acisindan ayni diasporaya dahil kitle hedeflenmektedir (Kaplan ve Bediik, 2019: 237-239).
Keza Yalova’da yapilan arastirmada is bulan ve g¢alisma firsatini yakalayan g.k.s.k.
Suriyelilerin biiyiik 6l¢iide Tirkiye’de olmaktan memnun olduklari saptanmistir (Kogak
vd., 2017: 69-71). Bu bakimdan degerlendirildiginde de avantajlarin1 kaybeden g.k.s.k.
Suriyeliler yine de Tiirkiye’de ¢alisma ve sosyal hayata uyum saglamaya ¢alismaktadirlar.
Kilis ilinde yapilan baska bir calismada g.k.s.k. Suriyeliler tiikketici parametresinden ele
alinmaktadir. Yerel isletmeler ile yapilan ¢alismaya gore, g.k.s.k. Suriyeliler, akaryakit
altin ve doviz alim-satim1 yaparak, kiraci statiisiinde bulunarak, seyahat ederek, bankacilik
hizmetlerini kullanarak, iiretici ve sanayici olarak Kilis ekonomisine katki saglamaktadirlar

(Paksoy ve Ozgiiven, 2017: 69-71).

G.k.s.k. Suriyelilerin ekonomik anlamdaki olumlu gelismelerine bakildiginda, sinir
illerinde kurduklar isletmeler sayesinde kentlerin ekonomik anlamda canlanmasina katk1
sunmaktadirlar (Kocadas, 2018: 7). Keza fon sahibi olan g.k.s.k. Suriyelilerin kurdugu
isletmeler is bulmak isteyen g.k.s.k. Suriyelilere de cevap vermektedirler (Akcan, 2018:
66). Her ne kadar g.k.s.k. Suriyeliler issizlik sorunuyla giindeme gelse de Gaziantep ve
Sanlrfa’da aksi durumda Tiirk iscilerinin talep etmedikleri isleri yerine getirerek iiretime

katkida bulunmaktadirlar (flgazi 2019: 120; Erdogan ve Unver, 2015: 61).

Calisma hayati toplumsal uyum ve kabulii etkilemektedir. Maddi agidan hayatini
idame ettirmede ve temel haklar1 edinmede herhangi bir zorluk ile karsilagsmayan g.k.S.K.
Suriyelilerin  gelecek kaygilari da azalacak ve genel itibariyle de Tirkiye’ye
adaptasyonunda sorunlarm biiyiik kismi giderilecektir (igduygu ve Diker, 2017: 31-33;
Erdogan ve Unver, 2015: 62; Simsek, 2019b: 182-183).
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G.k.s.k. Suriyelilerin is piyasasinda karsilastiklar1 sorunlara bakildiginda,
Adiyaman Orneginde, diisilk ekonomik sartlar altinda yasadiklar1 ve emek piyasasina
giriglerinde dil ve sosyal diglanma gibi engellere maruz birakildiklar1 sonucuna
ulagilmaktadir (Arslan, 2018: 41-42). Ankara’daki g.k.s.k. Suriyelilerin karsilastiklari
engeller; ¢alisma izni alamamalari, kayit dis1 ve giivencesiz sekilde c¢alismalari, diisiik
gelirli islerde uzun siireler calismalari ve sikayet¢i olamamak nedeniyle bu durumun
stirdiigli, fiziksel ve sozlii tacize ugramalari hatta {icretlerini alamamalari, seklinde
siralanmaktadir (Uludag, 2016: 103-105). Yine Tiirkiye’deki ¢aligma seriivenleri
soruldugunda; kisa siireli oluslar1 (0-3 ay arasinda), sosyal glivencelerinin olmamasi, diisiik
gelirlere uzun siireler ¢alismalar1 ve hatta ¢aligmalarmin karsiliginda ticret alamamalart
gibi engellerle de karsilagmaktadirlar (Ozkarsh, 2014: 40-47). Sanlurfa’daki arastirmada
sorunlar; emek somiiriisii, farkli licretlendirme, kiiltiirel farkliliklar, iletisim sorunlari, isi
yapmadaki farkliliklar, farkli bir iilkede calismak ve yerli ¢alisanlarin olumsuz tutumlari
seklinde siralanmaktadir. Ek olarak bu sorunlar karsisinda ¢aligmanin karsiligini alamayan
g.k.s.k. Suriyelilerin bir sekilde isletmeye agmaya calistiklar1 da gelen veriler arasindadir
(Aglargoz ve Yardimcei, 2019: 543-544). Cocuk isciler noktasinda da benzer sekilde tekstil
atolyesinde ¢alisan g.k.S.K. Suriyeli ¢ocuklar ¢alismalarinin karsiligini alamamakta ve kotii
muameleye maruz kalmaktadirlar. Kayit dis1 ¢alisan bu ¢ocuklarin hak arama durumlarinin
olmamasi1 yeni islere yonelmelerine neden olmakta ve her tesebbiiste haklarim1 kaybetme
durumlan tekrardan ortaya cikartmaktadir (Lortoglu ve Kurtulmus, 2020: 143). Cocuk
is¢ilerin bu sekilde ¢alistirilmalart hem belirli bir meslekte uzmanlasabilme ihtimallerinin
hem de psikolojik anlamda ugradiklar1 kotii muamele sonucunda sosyal hayatta normal ve

saglikli iliskiler kurabilmelerinin 6niine gegmektedir (Harunogullari, 2016: 47-48).

G.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’ye ilk gelislerinden itibaren ihtiya¢ halinde olduklar
temel konu saglik alani olmustur. Savastan kacan bu insanlarin 6ncelikle hayati
durumlarmin kontrolii dncelikli konu edinilmistir. Bolgede AFAD, Kizilay ve Saglik
Kuruluslarinin aktif bigimde rol oynadig: disiiniildiigiinde g.k.s.k. Suriyelilerin tartismasiz
Tiirkiye’deki en memnun olduklar1 hususun saglik hizmeti oldugu agiktir (Erdogan, 2018a:
36). Saglik hizmetlerine dair tartismalari, g.k.S.K. Suriyelilerin saglik hizmetlerini almada

yasadig1 sorunlar, saglik hizmetleri personelinin sorunlar1 ve yine Tiirk vatandaslarinin
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hem saglik hizmetlerini almalarindaki aksakliklar1 hem de g.k.s.k. Suriyeliler ile temas

halindeki hastaliklar1 olarak karsilikli bir etkilesim agi1 i¢erisinde degerlendirilebilir.

Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelisleri ile birlikte hem kamuoyunda hem de basinda,
g.k.s.k. Suriyelilerin bazi hastaliklar1 getirdigi ve yillardir goriilmeyen hastaliklarin
yeniden ortaya ciktigina dair endiseler bas gostermistir. 2014 yili Tiirk Tabipler Birligi
raporunda da bu konuya dikkat ¢ekilerek aslinda hastaligin g.k.s.k. Suriyeliler tarafindan
getirildigi algisinin yanlis oldugu ve Suriye i¢ savast nedeniyle savas bolgelerindeki saglik
sisteminin ¢oktliigli ve as1 olamayan insanlarin bir bakima bagisiklik gelistiremedikleri
belirtilmektedir. Bu duruma ek olarak Tiirkiye’ye gelislerinin diizensiz ve kontrolsiiz
olmasi mevcut hastaliklara dair vakalart arttirmistir. Dahasi kayit sisteminin geg
oturmasindan dolayr bu insanlarin iilke igindeki hareketli yapilart nedeniyle vakalarin
kontrol edilmesi de gii¢lesmistir (TTB, 2014: 52-54). Dolayisiyla g.k.s.k. Suriyeliler saglik
hizmetlerini diizenli ve dogru sekilde almadiklar1 i¢in hastaliklardan en ¢ok onlar
etkilenmektedir (Giiltag ve Yal¢in Balgik, 2018: 197). Diinya Saglik Orgiiti Avrupa
Ofisi’nin raporuna gore, go¢ ve bulasici hastaliklarin tasinmasi arasinda dogrusal bir iligki
olmasa da gb¢ilin olumsuz durumlar1 pek ¢ok konu gibi hastaliklar i¢in de olumsuz etkiye

sahiptir (Sezen vd., 2018: 120).

Baska bir calismada saglik personelinin saglik hizmetleri verirken karsilastiklar:
durumlar Ol¢lilmeye c¢alisilmistir. Kiiltiirel anlamda dil konusunun en O6nemli engeli
olugturdugu sik¢a tekrarlanan bulgular arasindadir. G.k.s.k. Suriyelilerle ilgili farkl
hastalik tanilar1 ile karsilastiklarim1  sdyleyen personel, yogun sigara kullanimini
gozlemlediklerini ayrica g.k.S.K. Suriyelilerin kendi hastaliklar1 ile ilgili de hi¢ bilgilerinin
olmadigini ifade etmislerdir (Yildirim, 2019: 267-268; Demir ve Bulucu Biiyiiksoy, 2016:
79-91). Keza Suriyeliler icin Tirkiye’de yasam doyumlarinda beslenme, barmma ve
giivenlik gibi konulara nazaran saglik okuryazarliginin ¢ok geri planda oldugu da
gozlenmektedir (Zubaroglu Yanardag vd., 2019: 1007). Yine dil probleminin saglik
hizmeti almada-vermede en O6nemli engeli olusturdugu baska calismalarda da ortaya
cikmistir (Kiiciikkendirci ve Bati, 2020: 35; Aygiin vd., 2016, Demir ve Bulucu Biiyiiksoy,
2016; Akkog vd., 2017: 26).

94



Izmir’de doktorlarin g.k.s.k. Suriyelilere verdikleri hizmette en c¢ok dil engeli ile
karsilastiklar1 saptanmistir. Bu durum teshis ve tedavi asamalarinda kime ne uygulandigini
aciklamak ve anlamak agisindan sorun yaratmaktadir. Yine g.k.s.k. Suriyelilerin kurumlar
arasi nakil islemleri de aksamalarin yaganmasina neden olmaktadir (Aygiin vd., 2016: 9).
Amasya’da yapilan calismada saglik personeli ilk olarak dil engeli ile karsilastiklarini
belirtmektedir. Hasta bakiminda cinsiyet ayrimma maruz kaldiklarim1 belirten saglk
calisanlari, g.k.s.k. Suriyelilerin saglik okuryazarligi noktasinda ¢ok diisiik seviyelerde
olduklarini belirtmiglerdir. Yine hastane ortamina ¢ok fazla uyum saglayamadiklari da

gelen sikayetler arasinda yer almaktadir (Akkog vd., 2017: 25-26).

Kocaeli’nde yapilan arastirmada, ekonomik anlamda iyi durumda olan g.k.s.k.
Suriyelilerin saglik hizmetlerine ulasma ve alma konularinda herhangi bir problemle
karsilasmadiklar1 gozlenmistir. Bu anlamda gelir durumunun saglik hizmetinde etkili
oldugu goriilmekle birlikte katilimcilardan 57°si calistigini sdylerken bunun yalnizea 2’si
sosyal giivence altinda calismaktadir. Bu da kayit dist g¢aligmanin ¢ok oldugunu
gostermektedir (Kordeve, 2017: 10-11). Konya’da, g.k.s.k. Suriyeliler saglik personelinin
yaklasimindan memnun kaldiklarin1 sdylerlerken, hizmetin kalitesinden ise yar1 yariya

memnun kaldiklarini belirtmektedirler (Giirbiiz, 2019: 57-60).

G.k.s.k. Suriyelilere verilen saglik hizmetleri ile ilgili sikayetler ve Onerilere
bakildiginda ise aksamalardan siklikla bahsedilmektedir. Saglik hizmetlerine ulagmada
zorlandiklarin1 belirten vatandaslarin beyanlarinin ne 6lgiide bilimsel oldugunu arastiran
Tastan vd. (2017: 24-29), saglik harcamalarina ayrilan paya, saglik harcamalarinin gayri
safi yurti¢i hasilaya oranina, toplam saglik kurumu sayisina, saglik kurumlarindaki yatak
sayisina ve kisi basina diisen yatak sayisina ve iilkedeki hekim sayisina ve kisi bagina
diisen hekim sayisina bakarak vatandaslarin kanaatlerinin dogru olmadigma dikkat
cekmektedirler. Bu noktada g.k.s.k. Suriyelilerin kayitli olmadiklart illerdeki saglik
hizmetine iicret 6demeleri algilarin yanlisligina dikkati ¢gekmektedir (Harunogullari, 2016:
51-52).
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Gogmenler i¢in diizenlenecek olan saglik politikalarinda, gdgmen kadinlarin
hamilelik durumlart (Barin, 2015: 42), g.k.s.k. Suriyelilerin gegirdikleri tecriibeler
nedeniyle daha depresif durumda olabilecekleri (Beser ve Tekkas Kerman, 2017: 145) ve
ozellikle ¢cocuk g.k.s.k. Suriyelilerin hem savasa taniklik edenleri hem de farkli bir iilkede
diinyaya gozlerini acanlarin karsisinda hem psikolojik sorunlar hem de siddete meyil,
alkol, sigara, uyusturucu bagimlilig1 ve sosyal hayata katilmadaki zorluklar1 (Aydin vd.,
2017: 10) dikkate alinmalidir.

G.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’deki yasam miicadelelerinde karsilagtiklar1 en 6nemli
sorun dil farkliligidir. Dil konusundaki farkliliklar iki toplumun arasindaki mesafeleri de
arttirmaktadir (International Crisis Group, 2018: 3). Dil sorunu 2011 yili sonrasinda
karsilasilan en 6nemli parametre olmakla birlikte fiziksel altyapir eksikligi, koordinasyon
eksikligi, miifredat ve Ogretim materyali eksikligi, ¢ocuk is¢iligi sorunu Suriyelilerin
egitiminde asilmasi gereken engeller basligini olusturmaktadir (Emin, 2016: 21-22; Tagkin
ve Erdemli, 2018: 162; Kiremit vd., 2018: 9; Tunga vd., 2020: 328-330). G.k.s.k. Suriyeli
cocuklarin dil problemi kadar diizeyleri belirlenmeden yapilan yerlestirmelerin de
egitimleri noktasinda sorunlara ve verimsizlige neden oldugu goriilmektedir (Bulut vd.,
2018: 1219-1234). Bunun nedeni ise kayitlarinda yasanan aksakliklar ve belge
eksiklikleridir (Levent ve Cayak, 2017: 30-33).

G.k.s.k. Suriyeliler ilk geldiklerinde Gegici Egitim Merkezlerinde (GEM) egitimler
almiglar ancak 2013 yili sonrasinda savasin uzamasi ile sadece kamp i¢i degil kamp
disindaki egitimlere dair de diizenlemeler yapilmistir (Emin, 2016: 13). Savasin ne kadar
stirecegi belli olmadigindan kisa vadeli planlardan uzun vadeli planlara gecis yapilmistir
(Ozcan, 2018: 25). 2014 yilina gelindiginde uzun vadeli planlarin uygulanabilmesi adina
GEM’lerde egitimler devam ederken Tiirk egitim sistemine gegebilmek amaciyla sinavlar
yapilmis ve denklik alanlar Tirk okullarina kayitlanmaya baslamiglardir (Duruel, 2016:
1405, Ozcan, 2018: 25-26). 2015 sonrasinda entegrasyona daha da 6nem verilerek
Kalkinma Bakanligi koordinatorliigiinde g.k.s.k. Suriyelilerin ihtiyaglar1 analiz edilerek,
cocuklarin tamaminin devlet okullarina kayitlanmasi, halk egitim merkezleri aracilig: ile
Suriyeli yetiskinlerin kurslara devamlilifinin saglanmas1 ve MEB personelinde daha iyi

hizmet i¢in kapasitenin arttirilmasi kararlar1 alinmistir (Erdogan ve Corabatir, 2019: 21).
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Milli Egitim Bakanlig tarafindan 2016 yilindan itibaren, Tiirk devlet okullarinda egitimine
devam etmesi planlanan g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklar i¢in “kapsayici egitim modeli” tercih
edilmigtir. Bu model hem &grencilerin ihtiyaclarin1 dikkate alan sosyal acidan adil ve
kapsayici toplumsal bir semay1 hedefleyen ve ayrica ekonomik agidan daha az maliyetli bir
egitim olanagini sunan model olarak tasarlanmaktadir (Aktekin, 2017: 16). Bu gelismeler
sonucunda Tiirkiye’de 2021 yilinda okul ¢agindaki (5-17 arasi yas) g.k.s.k. Suriyelilerin
okullagma orant %64,68’e ulasirken halen daha 422.867 g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuk egitim
sistemine katilmamistir (MEB, 2021).

Bunun disinda 6gretmenler ve okul yoneticilerinden gelen verilere bakildiginda,
ders materyalinin g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklar i¢in uygun olmamasi 6nemli bir sorundur
(Simsir ve Dilmag, 2018: 1124-1128; Morali, 2018: 1433-1438). Rehberlik ve sinif
ogretmenleri, g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklarin 6grenme problemi olmadigini, 6n 6grenme
diizeyinin yeterli olmadigini, g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklarin genellikle yabancilik g¢ektikleri
icin grup calismalar1 ve gorsel metodlart daha iyi kullandiklarini belirtmektedir (Karaagag
ve Giiveng, 2019: 540-553). Mevcut egitim sisteminde kullanilan 6gretim materyalleri
g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklara verimli bir siire¢ ortaya koymada yeterli degildir (Erdem, 2017:
34-35). Tiirk egitim sisteminde daha ¢ok dgretmen merkezli materyal kullanilmakta (Biger
ve Demir, 2020: 15), ancak g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklar da diistintildiigiinde 6grenci merkezli
materyal kullanimi daha islevsel hale gelmekte ve bu sayede empati gelisimi de
saglanmaktadir (Kuzu Jafari vd., 2018: 142). Bir baska ¢alismada, materyal kullanimi
yerine g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklarin yiiz yiize dinleme egitimi almalarinin daha verimli bir
egitim siirecini ortaya koyduguna ulasilmistir (Demir ve Alyilmaz, 2020: 1311-1312).
Universite diizeyinde ise g.k.s.k. Suriyeli 6grenciler icin teknolojik yardim birinci sirada

kullanilmaktadir (Uslu ve Oztiirk, 2019: 63; Kilig, 2019: 17-19).

Ders materyallerine ek olarak miifredat noktasinda ciddi eksiklik ve farkliliklarin
oldugu din kiiltiiri derslerinde dahi one ¢ikmaktadir. Dini yaklasimda ¢ocuklar arasinda
farklilik oldugu ve mezhepsel farkliliklar nedeniyle dersin g.k.s.k. Suriyeli 6grenciler
tarafindan isteksiz gectigi saptanmistir (Baltac1 vd., 2019b: 369-398; Baltac1 vd., 2019a:
323). Bir baska farklilik ise sosyal bilgiler dersinde tespit edilmis ve konu igeriklerinin

g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklar i¢in anlamsizligi nedeniyle yine dersin isteksiz sekilde takip
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edildigi gozlenmistir (Celik, 2019: 394). Bu gibi sorunlara karsilik 6gretmenler, g.k.S.K.
Suriyelilere ayr1 siniflar agilmasi, onlara uygun igerik ve materyal hazirlanmasi ve
ailelerinin de mutlak suretle egitilmesi gerektigi seklinde oOnerilerde bulunmaktadirlar
(Ergen ve Sahin, 2019: 390-394). Ayrica d6gretmenler, g.k.s.k. Suriyelilere daha iyi egitim
verebilmek egitim talebinde bulunmaktadirlar (Aykiri, 2017: 48). Okul 6ncesi 6gretmenleri
bu konuda kendi sahip olduklar1 egitimlerin g.k.s.k. Suriyelilere yonelik olmadigini dile

getirmislerdir (Mercan Uzun ve Biitiin, 2016: 75-78).

Egitim sorunlar1 yalnizca ¢ocuklarin akademik diizeyleri ile degil ailelerinin
tutumlar1 ve sosyal hayata katilimlari ile de yakindan ilgilidir (Saritas vd., 2016: 217-219).
Ailevi noktada Suriyeli ailelerin ¢ok ¢ocuklu yapilar1 okuldaki egitime devam eden ¢ocugu
gozlemleme seviyesini diistirmekte ve ailelerin ilgisiz kalmalarina neden olmaktadir
(Kiilek¢i Akyavuz vd., 2020: 7). Sosyal g¢evrenin dil 6grenimine olumsuz katkisina bir
diger 6rnek ise bolgesel farklardir. Halkin Arapga bildigi illerde g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklarin
dil egitimlerine ¢evre olumsuz sekilde katki sunmaktadir (Boylu ve Isik, 2020: 1120).
Cevresel etkiler anlaminda {niversite diizeyindeki g.k.S.K. Suriyeli &grencilerin yurt
uyumlarinda karsilagtiklar1 engeller ve ders calisma ortamlarinin fiziki yetersizligi de dil

ogreniminde motivasyon kaybina neden olmaktadir (Tasar, 2019: 169-174).

Tiirk 6grenciler g.k.s.k. Suriyeli arkadaslarinin gelecekte basarili olma ihtimallerini
diisiik bulmakta ve ders ici verimliligi diisiirdiiklerini diisinmektedirler (Bicer ve Ozaltuna,
2020: 357-358). Yine Tiirk ogrenciler, g.k.s.K. Suriyeli arkadaslarmin Tiirk kiltiirting,
sosyal hayati, Tiirk dilini ve ekonomiyi olumsuz etkilediklerini diisiinmektedir (Civelek,
2019: 113-122). Ancak Ankara ve Sanlurfa’da yapilan calisma, egitim alan g.k.s.k.
Suriyelilerin hem giinliik hayatlarinda hem is hayatlarinda daha motive olduklarini,
sosyallesme ve goriiniirliiklerinin artmasi ile giiven duygusunun da geliserek saglikli bir
toplumsal kaynagsmanin da saglanabilecegine dair bulgular tespit edilmistir (Duman, 2019:
357-359). Keza Suriye’ye geri doniis ihtimalinin her gecen giin azalmasindan dolayi,
Suriyeli ebeveynler de ¢cocuklariin GEM’ler yerine devlet okullarinda egitim gormesini ve
Tiirkge 6grenmesini daha kazangli gormektedirler (Yildiz Yilmaz ve Kaplan, 2019: 34-36).
Tiirk vatandaglar1 da 2014 verilerine gore %72 oraninda g.k.s.k. Suriyelilerin egitim

gormesini  desteklemektedir (Erdogan, 2018b: 132). Fakat {iniversitelere g.k.s.k.
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Suriyelilerin girmesi konusu ciddi tartismalara neden oldugu i¢in 2017 verilerinde tiim
egitimlerin iicretsiz olmas1 gerekir diyenler %35’ten %9’a inmistir (Erdogan, 2018a: 86).
Yine Erdogan’in tespit ettigi {izere olumlu goriisler AK Parti se¢gmenine ait iken olumsuz

goriisler CHP segmeninden gelmektedir (Erdogan, 2018a: 86).

G.k.s.k. Suriyelilerin egitim alaninda yasadiklar1 sorunlar sadece dil konusu ile
sinirlt olmayip uzun doénemli entegrasyon ve uyum politikalarinda da onemli sonuglar
ortaya koymaktadir. Cilinkii alinan egitimin sekli ve yapist gelecek agisindan bireylerin
toplum icerisinde yer alislarin1 dogrudan ve dolayli sekilde etkilemektedir. Ozellikle Gég
ve Entegrasyonu Politika index’ine (Huddleston vd., 2015: 8) gore, Tiirkiye’nin 38 iilke
arasinda entegrasyon politikalar1 agisindan son sirada yer almasi g.K.S.K. Suriyelilere

yonelik hazirlanacak politikalarin ne derece dnemli oldugunu gostermektedir.

Suriyeliler ve Medya

G.k.s.k. Suriyeliler, ana akim medya tarafindan 2015-2016 yillarina kadar olumlu
ve 1liml sekillerde haberlere konu olmuslardir. Yillara gére, 2011-2012: Insanlik Drami —
“Destek Zaman1”, 2013-2014: “Esad Rejiminin Gelecegi”, 2014-2015: “Avrupa’ya Biiyiik
Kagis”, 2015: “Aylan Bebek”, 2015: “Tiirkiye-AB Anlasma Miizakereleri” ve 2016:
“Vatandaslik bagliklar1 6ne ¢ikmaktadir (Erdogan vd., 2017: 17). Pandir vd. (2015: 12),
Efe vd. (2018: 43) ve Paksoy ve Sentoregil (2018: 246) incelemelerinde g.k.s.k.
Suriyelilere iliskin haberlerin agirlikli olarak olumlu ve dengeli oldugunu, olumsuz
haberlerin ise 1rke¢1, dislayict ve gilivenlik endisesi yaklasimi ile verildigini ortaya
koymuslardir. Medya, Suriyelilerin Tirkiye’ye ilk geldigi yillarda bir tanitim islevi
gormiistiir. Bu donemde pek cok tartigmanin, yanlis anlamanin ve asilsiz iddialarin
yayilmasini saglayan yine basm olmustur. Gelen Suriyelilere nasil hitap edilecegi acgik ve
net olmamakla birlikte basinda misafir, kardeslerimiz, siginmaci, miilteci ve g.k.s.k.
Suriyeli kavramlari birbirlerinin yerine kullanilmigtir (Doganay ve Coban Kenes, 2016:
155; Efe vd., 2018: 53).
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Tiirk basini 2015 yili sonrasinda ise g.k.s.k. Suriyelileri olumsuz basliklar ve
iceriklerle ele almaktadir. Haberlerde yer alan olumsuz ifadelerin kaynagimi kaygi ve
bilinmezlik durumu olusturmaktadir. 2015 sonrasinda toplumsal ve kamusal bir tehlike
cergevesinde haberlestirilen g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’de bulunmalarinin ulus-devlet
cikarlarma ters distiigiiniin alt1 ¢izilmektedir (Cantek ve Soykan, 2018). Olumsuz
ifadelerde g.k.s.k. Suriyelilerin yasadiklar1 sorunlar gérmezden gelinerek oteki algis1 6ne
cikartilmaktadir (Efe vd., 2018: 13-21). Misafir olduklari, sorun yarattiklari, suga meyilli
olduklari, ahlaki anlamda asagida olduklari, issizlige neden olduklari, kayit dis1 ¢alistiklar
seklindeki vurgularla sunulan g.k.s.k. Suriyeliler olumsuz sekilde haberlestirilmektedirler
(Golcti ve Dagli, 2017: 33-35; Bostanct, 2017: 238). Gazetelere ek olarak farkli televizyon
kanallarindaki ~ haberlerde = g.k.s.k.  Suriyeliler = ekonomik  yiik algis1 ile
haberlestirilmektedirler (Boztepe, 2017: 116-119). Benzer bir durum ABD’de gd¢menlerin
negatif ve ayrimci goriisleri beslemek adina oldugu gibi degil olmasi istendigi gibi
haberlestirildikleri bilinmektedir (Efe, 2015: 62-63). Avrupa’da ise siyasal goriisler fark
etmeksizin g.k.s.k. Suriyelilerin sorun olusturduklar fikri ortak kabuller arasindadir (Goker
ve Keskin, 2015: 254).

G.k.s.k. Suriyeliler, ulusal basinin ideolojik diline ve pozisyonuna gore haber diline
yansimaktadir (Erdogan, 2018b: 149). G.k.s.k. Suriyeliler igin sag ve Islamci yayin
organlarinin yardima muhtac bakis agisim tercih ettikleri, sol tandash yayimn organlarinin
ise ucuz isglici bakisim tercih ettikleri goriilmektedir (Artar, 2019: 40-54). G.k.s.k.
Suriyelilere dair haberler, ana akim medyada yoksulluk ve magduriyet temalariyla yer

almakta, yeni medyada hak temelli tema one ¢ikmaktadir (Sen, 2017: 35-37).

Yerel medyada g.k.s.k Suriyelilere dair haberler, yasanan dram, yapilan yardimlar
ve sorunlar bashklart ile ele alinmaktadir. 2013 sonrasindaki haber igeriklerinde
huzursuzluk, kayit disi1 ¢alisma, hayat pahaliligi, kira fiyatlarinda artis, dilencilik, kuma
tehdidi, salgin hastalik, toplumsal gerilimler, su¢ oranlarindaki artis, devletin Suriyelileri
kayirdigi, Suriyelilerin nankor ve vefasiz oluslari, kiiltiirel agidan uyumsuzluk gibi konular
haberlerde 6ne ¢ikmaktadir (Erdogan, 2018b: 161- 165). G.k.s.k. Suriyeliler, Malatya yerel

basiinda sosyal hayat ve siyaset ile ilgili konularda olumsuz haber iceriklerinde (Sentiirk
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Kara ve Yilmaz, 2015: 65), Gaziantep yerel basininda diizen bozan ve is piyasasini

olumsuz etkileyen haber igeriklerinde (Yiicebas, 2015: 46) ele alinmustir.

G.k.s.k. Suriyeliler, yeni medyada nefret soyleminin disa vuruldugu ve otekilestirici
bir dilin kendini gosterdigi sert kullanimlara maruz kalmaktadirlar (Yildiz, 2018: 788).
Yeterli ve saglikli bilgi denetimi yapilamamasi nedeniyle g.k.s.k. Suriyeliler yeni medyada
ciddiyetsiz ve yiizeysel sekilde ele alinmaktadir (Cakir, 2013: 118-120). Sosyal medya
sOzliiklerinde Suriyeliler hakkinda hiikiimetin sugu, ekonomik yiik, kiiltiirel farklilik,
kontrolsiiz iiremeleri, giivenlik, keyif cattiklari, dilenci, vatan haini ve tacizci seklindeki
yorumlar fasizan bir sdylem ile birlikte ele alinmaktadir (Cakin, 2020: 72; Oksiiz, 2020:
264; Yasa ve Oksiiz, 2020: 1402). Sosyal medya sozliiklerinde Suriyelilerin mevcut iktidar
icin oy potansiyeli tasidiklarina dair basliklar ve yorumlara Gtekilestirici bir dil ile birlikte
verilmektedir (Yurttas ve Yildirim, 2016: 88-91; Ozdemir ve Oner Ozkan, 2016: 240).
Nefret sdylemini per¢inleyen ve 6tekilestirici dili kalic1 hale getiren bu haberler g.k.s.k.
Suriyelileri halkin goziinde kotii tanitarak uyum siirecini kotii etkileyerek (Kurtkaya, 2020:
23) Suriyelilere iliskin olumlu gelismelerin dahi olumsuz yorumlar ile karsilik bulmasi
sonucunu dogurmaktadir (Yolgu, 2019: 874-875; Bolgiin ve Ugan, 2020: 265-266).
Haberlerin kaynagi agisindan yaklasildiginda, gk.s.k. Suriyelilerin diisiincelerine,
hislerine, tecriibelerine ya da sikintilarina ¢ok az yer verildigi haberin tiirline gore daha ¢ok
temsilcilerin fikirlerinin alindigi ve bu nedenle konularin ger¢cek zemininden uzak

otekilestirici eligimlerle sunuldugu ortaya ¢ikmaktadir (Ataman, 2015: 99).

Suriyeliler ve Siyasal Partiler

Tiirkiye’de g.k.s.k. Suriyelilerin siyasal bir problem olarak ele alinmaya baslamasi
2015 yilinin yaz aylarina tekabiil etmektedir. Tiirkiye, Yunanistan ve Avrupa lilkelerine
gitmeye calisan binlerce Suriyelinin sinirlarda karsilastiklari engeller ve o6lim kalim
miicadeleleri gibi gelismeler sonucunda Suriyeli gogii diinya kamuoyunda siyasallagsmaya
baglamistir. Bu gelismeler 1980 yilindan itibaren Tiirkiye-AB arasinda sicak giindem
maddelerinden olan gd¢ konusunu tekrar giindeme getirmis ve Avrupa iilkelerine miilteci

akinin durdurulmasin1 ve insan kacak¢iliginin azaltilmasini amaglayan Geri Kabul
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Anlagmasi’n1 ortaya ¢ikartmistir. Bu anlasma ile g.k.s.k. Suriyeliler Tirkiye’de yeni bir

yaklasimla ele alinmaya baslanmustir (Igduygu, 2017: 28-31).

TBMM’deki partiler farkli go¢ soylemlerini benimsemekte ve siyasal kutuplasmayi
goriiniir kilmaktadirlar. Partilerin Suriye I¢ Savasi siiresince yaklasim ve politikalari
g.k.s.k. Suriyelilere yonelik tutumlarini da etkilemektedir (Tugsuz ve Yilmaz, 2015: 1).
G.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’ye gelislerini saglayan ve bir bakima ana aktor olarak yer
alan AK Parti ve karsisinda diger partilerin farkli nedenler ile AK Parti’yi elestirerek iki
farkli tutumun agirlik kazandigi bir siyasal goriiniim ortaya ¢ikmistir. AK Parti Suriye’de
yasanan halk ve rejim arasindaki ¢atismada halkin yaninda yer almistir. CHP ise bu tutumu
elestirerek bariscil bir ¢6ziim arayisini merkeze almayr amaglamaktadir. MHP, gelismeleri
Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP) kapsaminda degerlendirmekte ve baska bir iilkenin ig
islerine karistig1 i¢cin AK Parti’yi elestirmektedir. Son olarak HDP ise bolgede yasanan
gelismeleri Kiirtlere yapilan zuliim ve hak temelli bakis iizerinden yorumlamaktadir
(Devran ve Ozcan, 2016: 39-41). 2018 yili itibariyle de IYI Parti, bdlgede barisin
saglanmasina ve g.k.s.k. Suriyelilerin vatanlarina donecekleri bir politikanin hayata

gecirilmesine déniik sdylemlere yer vermektedir (IY1 Parti, 2018: 49).

Partilerin farkli zamanlarda ger¢eklesen grup konusamalarinda yine bu hususlara
atiflar gelmektedir. AK Parti, g.k.s.k. Suriyelilere acik kapi politikasi ile yaklasarak bu
insanlarin mazlum ve muhta¢ durumda olduklarini ve Tiirkiye’nin kardesi olan bu
insanlara ensar olmasi gerektigini one ¢ikartmaktadir (Aksel ve I¢duygu, 2018: 18). CHP,
insani perspektifle “Suriyeli kardeslerimiz” sdylemini kullansa da Suriyelilerin ekonomik
yiik oldugu ve iilke icerisinde gilivenligi tehdit ettigi gerekceleri ile otekilestirici imalarda
bulunmaktadir. MHP agisindan giivenlik baslig1 one ¢ikarken, HDP ise Kiirt kokenli bu
insanlara haksizlik edildigi ve onlarin misafir olarak goriilmesi nedeniyle haklarina
erisemedikleri dile getirilmektedir (Devran ve Ozcan, 2016: 46-47; Tugsuz ve Yilmaz,
2015: 4).

Partilerin sdylemlerinin yaninda yazili olarak verdikleri demeglerde de farkliliklar

goze carpmaktadir. AK Parti’nin iktidar partisi olmasindan dolay1 go¢ siirecinde g.K.S.K.
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Suriyelilere her daim olumlu yaklastigi goriilmektedir. CHP ve MHP ise gogii bahane
ederek AK Parti’yi elestirmektedir. Bunun yaninda CHP ve MHP’nin se¢im
beyannamelerindeki ifadelerine bakildiginda empati kurularak insani bir sdylemin ortaya
ciktign goriilmektedir (Igduygu, 2017: 38). Partiler 2015 yili secim beyannamelerinde
Suriyeliler i¢in yumusak ve empati odakli bir sOylemi tercih etmislerdir. 2018 sec¢im
beyannamelerinde de Suriyelilere daha fazla yer ayrilarak ayni séylem korunmustur (Cigek
vd., 2018: 150-151).

2015 se¢im beyannamesinde AK Parti (2015: 332) g.k.s.k. Suriyelilere insani bir
durus ile yaklagmistir. 2018 se¢im beyannamesinde AK Parti (2018: 134-138), 2011
yilindan itibaren Suriyeliler ig¢in yapilan uygulamalari ve adimlart 6ne ¢ikartmigtir. AK
Parti, g.k.s.k. Suriyelilere insani bir bakis agisinin oldugunu, bunun hem Islami degerlerden
hem de tarihsel gelenekten gelen mirastan kaynaklandigini savunmaktadir (Efe vd., 2018:
135). Bu agidan Avrupa’nin ikiyiizlii davrandigini belirten AK Parti, sdylenenlerin disinda
gercegin farkli oldugunu kendi yayinlari ile savunmaktadir (AK Parti, 2019).

CHP kendi igerisinde iki farkli kanada ayrilarak, g.k.s.k. Suriyeliler meselesine bir
tarafta milliyetgi eksenli diger tarafta insan haklar1 temelli bakis ortaya koymaktadir Ik
kanatta Kemal Kiligdaroglu ve bazi milletvekilleri ekonomik bir yiikiin yalnizca Tiirkiye
tarafindan karsilaniyor olmasindan sikayet etmektedirler. Diger kanatta ise insani
sorumluluga vurgu ve AB ile ortak bir gé¢ yonetiminin ortaya konulmasi gerektigine
yonelik daha 1liml1 bir bakis bulunmaktadir. Her iki goriisiin de ortak noktasi; Suriye’de
catismalar bittikten sonra Suriyelilerin geri gonderilmesi gerektigidir (Aksel ve I¢duygu,

2018: 20-21).

2015 sec¢im bildirgesinde CHP (2015: 183), g.k.s.k. Suriyelilere kardeslerimiz
deyisiyle yaklasarak her konuda seffaf bir politika yiiriiteceklerini beyan etmistir. Bolgede
barisin tesisi ve g.k.s.k. Suriyelilerin iilkelerine donmelerinin saglanacagina yonelik bir dig
politikanin ortaya konulacagi ifade edilmektedir. 2018 secim bildirgesinde de ayni
politikalarin siirdiirtilecegi belirtilmektedir (CHP, 2018: 125). Ancak 2015 ten farkli olarak

2018 ve sonrasinda CHP’nin hem parti konugsmalarinda hem de yazili demeglerinde g.k.s.k.
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Suriyeliler hakkinda ekonomik konular 6ne ¢ikartilmakta ve bu durumun AK Parti’nin tek
adam rejimi ve yanlis dis politikasi sdylemleri ile birlikte ele alinmaktadir (CHP, 2018: 27-
29; CHP, 2019b; CHP, 2019a). Sec¢im bildirgelerinden hareketle AK Parti ve CHP
Suriye’de i¢ savag bitse dahi @.k.s.K. Suriyelilerin {ilkelerine donmeyeceklerini
distinmektedir (Cigek vd., 2018: 152). Buna 6rnek olarak CHP’nin 2019 yerel secim
bildirgesinde gogmen sorununa dayali yerel belediyeler bashiginda g.k.s.k. Suriyelilerle
birlikte yagsamanin miimkiin hale getirilebilmesine doniik yapisal ve politik diizenlemelere

iligskin hedefler dikkat ¢ekmektedir (CHP, 2019c: 27).

HDP, AK Parti’nin g.k.s.k. Suriyeliler1 misafir olarak lanse etmesini ve Avrupa’ya
kars1 pazarlik kozu olarak kullanmasmi elestirilmektedir. G.k.s.k. Suriyelilerin yardim
temal1 politikalara alet edilmesi elestirilerek hak temelli politikalarim HDP’nin temel amaci
oldugu savunulmaktadir (HDP, 2018: 21). 2019 yerel secimler bildirgesinde de yerel
yonetimler diizeyinde Suriyelilerin herhangi bir ayrimciliga ugramadan kendi dillerinde ve
insan onuruna yakisir sekilde hizmet alacaklar1 belirtilmektedir (HDP, 2019). HDP’nin
yazilt ve soOzlii beyanlarinda g.k.s.k. Suriyelilerin geri donisleri ile ilgili goriis
belirtmedikleri dikkat ¢ekmektedir (Cicek vd., 2018: 153).

MHP (2015: 242), 2015 yili secim bildirgesinde Suriyelilerden, ayrim
yapilmaksizin yardim edilerek saglikli sekilde vatanlarina geri dondiiriilmeleri gereken
insanlar olarak bahsedilmektedir. Ekonomik agidan yapilacak yardim ve harcamalarin da
paydaglar arasinda dagitilmas1 gerektigi savunulmaktadir. Ancak 2018 se¢im bildirgesinde
MHP (2018: 109), g.k.s.k. Suriyelilerin ekonomik a¢idan ciddi yiik olduklarin1 ve kent
yasaminda sorun yarattiklarini, dahasi giivenlik acisindan endise olusturduklarini ifade
etmektedir. G.k.s.k. Suriyelilerin smira yakin kentlerde konaklatilmalarmin daha dogru
oldugu ve vatanlarina geri donmelerini saglayacak politikalarin hayata gecirilecegi

savunulmaktadir.

Y1 Parti (2018: 48-49) 2018 secim bildirgesinde dis politikada atilacak adimlar ile
sorunu kaynagma inerek c¢ozecekleri belirtilmektedir. Goglin paydaslart arasindaki

yonetiminin daha iyi uygulanmasi gerektigini belirten IYT Parti, Suriyelileri misafir olarak
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kabul etmektedir. Bu nedenle de Tiirkiye’de dogan g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklara vatandaslik
degil gecici ikamet vereceklerini ifade ederek, g¢.k.s.k. Suriyelilerin {ilkelerine

donebilecekleri politikalara yoneleceklerini de ifade etmektedir.

G.k.s.k. Suriyeliler, cumhurbaskanligi se¢imlerindeki adaylardan, Recep Tayyip
Erdogan tarafindan magdur imajiyla, Muharrem ince tarafindan ekonomik yiik olduklari ve
bu durumun sorumlusunun AK Parti oldugu sdylemiyle ve Meral Aksener tarafindan da
geri dondiiriilmeleri gerektigi ve AK Parti’nin bu ugurda politika liretmemesi sdylemiyle
ele alinmuglardir (Sen vd., 2019: 55-60). 2019 yilindaki yerel se¢imlerde g.k.s.k. Suriyeliler
icin Cumhur Ittifaki adaylarmin sdylemleri misafir, kardes ve mazlum sifatlarinda
birlesirken, Millet ittifaki’nin adaylarinda yanlis politikalar sonucunda insani bir dramin
yasandig1 ve vatandaglarin ugradigi haksizliklar 6ne ¢ikartilmaktadir (Sen vd., 2019: 65-
76). Se¢im donemlerinde ve sonrasinda da belediyelerin Suriyeliler nedeniyle yasadiklari
maddi sorunlar 6zellikle sinira yakin illerin bagkanlarinca dile getirilmistir (Kahraman vd.,
2019: 56).

Mecliste g.k.s.k. Suriyelilere dair tartigmalarin ana bagliklari, egitim, saglik,
ekonomi ve giivenlik tizerine sekillenmektedir. Egitim konusunda sinavsiz ve belgesiz
alimlara iliskin, saglik alaninda; g.k.s.k. Suriyelilerden kaynaklanan hastaliklar ve
endiselerine iliskin, ekonomik anlamda; g.k.s.k. Suriyelilere aktarilan kaynak, 6denek,
bilitce ve harcama kalemlerine iliskin, giivenlik alaninda ise, dilencilik, adli vakalar,
kamplardaki kadinlarin istismar edildiklerine iligkin soru 6nergeleri verilmistir (Taniyic1 ve
Kahraman, 2016: 353-356). Arastirma teklifleri ve komisyon kurulmasi tekliflerinde,
Suriyelilerden kaynaklanan sorunlarin belirlenmesi, g.k.S.K. Suriyeli kadmlarin kuma
olarak goriilmeleri ve bunun Oniine gegilmesi gerektigi, Suriyelilere oy hakkinin verilip
verilmeyecegi ve c¢alisma izinlerinin durumu, Gé¢ ve Entegrasyon Bakanligi’nin kurulmasi
gerektigi (Agbaba vd., 2016: 143), demografik anlamda Tiirkiye’nin tehdit edildigi, yoksul
vatandaslar varken g.k.s.k. Suriyelilere TOKI evlerinin verilmesi seklindeki konular
tartisilmaktadir (Taniyic1 ve Kahraman, 2016: 358-359).

Suriyelilerin siyasal bir sorun haline gelmesi, ilk olarak otoritelerin girisimleri
anlaminda Suriyelilere vatandaslik verilmesi, ikinci olarak da firsat yapilar1 anlaminda geri

kabul anlagsmasinin kabul edilmesi ile gergeklesmistir. Bu iki gelisme g.k.s.k. Suriyelilerle
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ilgili tartismalar1 goriiniir hale getirmis ve siyasallasmalarmni baslatmistir (Icduygu, 2017:
37). Geri Kabul Anlasmasi ile ilgili CHP’nin tutumu g.k.s.k. Suriyelilerin para karsiligi
pazarlik edildigi ve yapilan anlagmanin hem insan haklarima hem de Tirkiye nin
cikarlarina ters diistiigii lizerine sekillenmektedir. Benzer iddialar MHP tarafindan da dile
getirilmekte ve Tiirkiye’nin AB’nin gé¢men deposu haline getirildigi ifade edilmektedir.
Vatandaslik tartismalarinda MHP tamamen olumsuz tarafta konumlanirken, CHP konuyu
referanduma gotiirmeyi istemektedir. Bu teklifi basta kabul eden HDP sonrasinda fikrinden
caymistir. Her iki konu agisindan da CHP ve HDP’nin mezhepsel MHP’nin ise etnik
endiseleri bulunmaktadir (Taniyic1 ve Kahraman, 2016: 357-359). Partilerin sadece se¢im
doénemlerinde Suriyeliler konusunu giindeme getirmesi siyasallasmanin yavas ve diisiik
diizeylerde kalmasina neden olmustur (Igduygu, 2017: 40). 2019 yili yerel segimlerinde
siyasal alana tamamen dahil olan g.k.s.k. Suriyeliler, “iilkede yeni bir siyasal ayrigma
slirecinin yasanmasina veya var olan ayrisma siireclerinin aktiflesmesine aracilik

etmektedir” (Tuncel ve EKici, 2019: 68).

2.7. Tiirkiye’de Kitlesel Goc ve Siyasal Kutuplasma iliskisinin Toplumsal
Yapiya Etkisi

Tiirkiye’ye yapilan gocler ulus-devlet kimligin olusumunda ve toplumsal anlamda
bugiinkii yapiya onemli etkiler saglamistir. Fakat bu katki basibos birakilmamis ve
gocmenler tim yurda dagitilarak Anadolu’nun Tiirk baskin karakteri de korunmustur
(Yakut, 2017: 209). Bu politikanin neden uygulandigini agiklamak icin yerel bir 6rnek
olarak Antalya’daki Giritlilerin yerel belediye se¢imlerini kazanmalar1 verilebilir. Giritliler
kazanimlarinin ellerinden alinmalar1 karsisinda ulusal anlamda yerlilerin oy vermedigi

SCF’ye oy vermislerdir (Dayar, 2017: 68-71).

Tirkiye’nin toplumsal kimliginde Osmanli dénemi gogleri 6nemli rol oynamaistir.
Bu donem gogler, hem siyasal gelismeleri etkilemis hem de yeni toplum diizeninde yer
almasi istenen kaidelerin uygulanma sahasi olarak kendini gostermistir. Bir tarafta goc
olaylarina denk gelen 06zel miilkiyet rejiminin tahsisi (1858) Tiirkiye’deki yerlesim

diizenini etkilerken, diger yandan asiretlerin ve go¢men gruplarin daginik yerlestirilmeleri
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ve liderlerinin merkeze bagliliklarinin saglanmasi muhtemel olumsuzluklarin da Oniine

geemistir (Karpat, 2017: 100-103).

Balkanlar, Kafkaslar, Bulgaristan Tiirkleri ve son olarak 1992-1995 yili arasinda
Yugoslavya’dan gergeklesen gocler Kkiiltiirel etkilesim ve uyum baglaminda olumlu
sonuglar ortaya koymustur (Yakut, 2017: 207; Tiimtas ve Ergun, 2016: 1355). Avrupa’daki
milliyet¢ilik akimlarina ve ¢atismalara bagli olarak gergeklesen bu gocler, herkesin kendisi
ve benzerleri ile yagamasi gerektigi diisiincesinin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye’ye
yonelen bu gocler, giicli devlet yapisinin devamlilifina uygun go¢ politikalarinca
yonetilmislerdir. Bu nedenle bu gogler, ana vatana geri donmek ve biz kavraminin i¢ini
doldurmak seklinde algilanmaktadir (Babus, 2006: 296-304). Bu gog siireglerinde sadece
iktidarlar degil muhalefetin de olumlu tavirlar sergiledigi, aksi durumlarda taraflarin

elestirildikleri goriilmektedir (Er Savas, 2011: 107-110).

Bu algilayis1 kiran ve gog politikalarinda degisiklige neden olan ilk tecriibe Kuzey
Iraklilarin Tiirkiye’ye gog¢ girisimidir. Irak’in kuzeyinde yasanan gelismeler sonucunda
Tiirkiye’ye yonelen 500 bine yakin insan Cumhuriyet tarihinde bizden olmayanin ilk go¢
ornegini olusturmaktadir (Ceylan ve Uslu, 2019: 209). Mezhepsel anlamda ve etnik
anlamda farklilik arz eden gogmenler Tiirkiye i¢in giivenlik sorunu olarak algilanmis ve
Cekig¢ Gii¢ Harekati olarak bilinen operasyon ile Irak’ta giivenli bir bolgede tutulmuslardir.
Gogmenlerin tamamina yakini evlerine geri gonderilmislerdir (Kiris¢i ve Karaca, 2015:

304-305).

Bu tecriibe sonrasinda Tiirkiye, yabanci milletten ve mezhepten insanlarin da tercih
edebilecekleri bir iilke konumuna gelmeye baslamistir. Bu diisiincenin 1990 yillarda Afrika
ve Asya’dan gelen gogler ile kesinlestigi de ortaya ¢ikmistir (Yiicel Yonld, 2018: 214-
215). 2000’11 yillarda ayn1 cografyadan hayat kalitesini arttirmaya yonelik gogler artmis ve
gbclin niteliginde de genisleme ortaya ¢cikmistir (Saul, 2015: 110-111). 2010’lu yillara
bakildiginda ise Suriye i¢ savasi patlak vermis ve bolgeden milyonlarca insan gé¢ etmek

durumunda kalmistir. Suriyeli gogiine hazirliksiz yakalanan Tiirkiye beklediginin ve
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planladiginin ¢ok iizerinde bir gogmen sayisi ile yiizlesmek zorunda kalarak hizli sekilde

gbclin yarattig1 sorunlara ¢oziimler tiretmeye ¢alismistir (Dilek, 2018: 78).

Gégiin bu hizli ve yogun hali en ¢ok kentsel alanda gériiniir olmaktadir. Ozellikle
g.k.s.k. Suriyelilerle ilgili pek ¢ok sikayet bir anlamda mekansal ayrismalara ve devaminda
da siyasal bilincin dinamik katkisina dogru yol almaktadir (Tuncel ve EKici, 2019: 52-53).
Kilis ili hizli ve yogun gocle karsilagilan iller arasinda olup sikayetler ve kentin
yonetilemez hale gelisi siyasal tartismalara konu olmaktadir (Yasar, 2014: 123-130).
Gogiin siyasal alanda, goc¢ etme faaliyeti ve goc¢ edilen yerin sorunlart alanlarinda
karsiligini olusturmaktadir. Ozellikle ikinci noktada Almanya’ya giden Tiirklerin yerlesme,
calisma, yasam, uyum ve vatandaslik gibi konularda tartisilmalarina benzer sekilde g.k.s.k.
Suriyeliler de Tiirkiye’de bu tartismalar1 baslatmaktadir (Igduygu vd., 2014: 312). Gégiin
ilk zamanlarindan itibaren giivenlik, konut, ekonomi, egitim, saglik, kiiltiirel uyum ve
catisma tartisilan konular arasindadir (Tamer ve Birvural, 2018: 13-15). Barinma sorunu,
kentsel mekandaki ayrismayir kuvvetlendirerek kentin istenmeyenleri olarak g.k.s.k.
Suriyelileri biligsel ve mekansal anlamda bir arada tutmaya baslamaktadir. Bu nedenle
kentlerde etno-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik birliktelikler ve yapilar siyasete konu olmak
i¢in hazir durumdadir (Tiimtas ve Ergun, 2016: 1356). Suriyeliler, istanbul’da yasam
kalitest ve yerel yOnetim hizmetlerinin ters orantili oldugu ilgelerde daha yogun
yagsamaktadirlar. Bunun nedenini arastiran Erdogan (2017: 30-31), yoksul ve dini
muhafazakar vatandaglarin duygudasligin etkisi ile Suriyelilere daha olumlu yaklagtiklarin
ortaya koymustur. Bu nedenle g.k.s.k. Suriyelilerin sosyal ve siyasal agidan konumlari

siyasete malzeme edilmeye hazir hale gelmelerine yol agmaktadir.

Sonug itibariyle kentler yalnizca bir yasam alani degil bir iletisim bi¢imini de temsil
etmektedir. Kentlerde yasayan insanlarin g.k.S.k. Suriyeliler ile mesafeleri ve g.k.s.k.
Suriyelilerin  dislanmislik, radikallesme ve eziklik motivasyonlar1 topluluklarin karsi
karsiya gelmeleri ihtimalini arttirmaktadir (Ozer ve Beyazit, 2020: 551-555). Ozellikle
Anadolu kalkinma hamleleri ile {inlenen sehirlerde g.k.s.k. Suriyeli sayilarinin yogunlugu,
kalkinma sdyleminin i¢ini bosaltma tehlikesini ortaya ¢ikartmakta ve kent sakinlerinin de

bu durumu siyasal alana tagimasina neden olmaktadir (Yiicebas, 2015: 47).
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Bulgaristan Tiirklerinin vatandas olmalar1 sonrasinda oy potansiyelleri partilerin
ilgisini ¢ekmistir (Catir, 2016: 229). Benzer bir durum g.k.s.k. Suriyelilerin vatandaslik
almasi ihtimalinde de zaman zaman 6ne ¢ikan konular arasinda olmaktadir. Ozellikle sinir
illerinde yogun gé¢men niifusu siyasal endiselerin ana kaynagidir. Hatta oy hakki olmayan
g.k.s.k. Suriyelilerin oy kullandiklarina dair asilsiz iddia ve tartismalar da bulunmaktadir
(Karaman, 2019; Miilteciler Dernegi, 2021). Bu durum g.k.s.k. Suriyelileri hem oy deposu
hem de giinah kecisi anlaminda aragsal hale getirmektedir (Hayatsever, 2018). Fakat oy
kullanma hakki olan Suriyelilerin se¢im sonuglarini degistirebilecekleri bir durum olmasa
da (Karakas, 2018), muhtarlik secimlerinde oldugu gibi (Takan, 2019) se¢im donemlerinde

giindeme gelmelerine neden olmaktadir.

Tiirkiye’de gociin giderek daha agik bir sistem haline geldigini sOylemek
miimkiindiir. Son donemde g.k.s.k. Suriyeliler, soguk savas donemindeki go¢lere nazaran
daha olumlu ve ilimli karsilanmistir (Danig, 2016: 10). Ancak bu ilimhi hava kalis
siirelerinin artmasi ile degismektedir (Erdogan, 2018b: 181). Ozellikle ilk gelislerinde
misafir tanimlamasinin kullanilmasina karsilik zamanla, sigimmaci veya gdgmen
tanimlarinin tercih edilmesi ve hatta gelecekte Suriyeli hemserilerimiz veya Suriye kokenli
vatandaglarimiz gibi tanimlarin kullanilma ihtimalleri de g.k.s.k. Suriyelilere bakisin
mesafesindeki artisa isaret etmektedir (Yaman, 2019: 149-150). Keza yillardir adi
konmayan bir uyum siireci yirirliikte olup g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’de kalacaklarina
dair iki tarafin da hem fikir oldugu buna karsilik beklenti ve isteklerin farkliligi da zamanla

gorliniir hale gelmektedir (Erdogan, 2020b: 200).

G.k.s.k. Suriyeliler i¢in hazirlanan hukuki zemin ve politikalar agisindan da
gecicilik-kalicilik ikileminin siirdiigii goriilmektedir. Gerekli altyapisal eksiklige ek olarak
entegrasyona yonelik politikalar konusunda da ihtiyath tavirlar dikkati ¢ekmektedir.
G.k.s.k. Suriyelilerin de Tiirk insaninin kendilerine davraniglarinin heniiz uyum siirecinde
hem fikir olmadiklarin1 diisiindiirtmektedir (Balta Ozgen, 2018: 158). Tiirkiye’ye gelen bu
gocler, Tiirkiye’den gocleri de tetiklemektedir. Tiirk insan1 bu go¢ akinlarinin
durmayacagimi disilinerek giivenlik endisesi basta olmak {iizere, siyasal temsiliyetin
saglanamadig1 ve ekonomik gerekcelerin de i¢inde oldugu bir nedenler biitiinii ile Avrupa

tilkelerine yonelmektedir (Sirkeci, 2017: 33-34).
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA YONTEMI

3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Aragtirmanin amaci, gegici koruma statiisii kapsamindaki Suriyeliler kapsaminda
Tiirkiye’de gd¢ olgusunun siyasal kutuplagsma {izerindeki etkilerini belirlemektir. Bu
dogrultuda, Bursa ili 6rneginde siyasal kutuplagsmanin boyutlar1 aragtirilmistir. S6z konusu
kutuplasmanin nefret sOylemine ve catismaya doniismemesi icin de Oneriler

gelistirilmektedir.

2011 yilinda Suriye I¢ Savasi’min yarattigi insanlik drami karsisinda, Tiirkiye
Cumbhuriyeti duyarh bir davranis ile savastan kaganlari kabul etmistir. Acil ihtiyaglar
karsilanan insanlarin sayisindaki artis karsisinda yasanan aksaklik ve yetersizlikler ise kisa
stirede Tirkiye’deki siyasal kutuplasmanin 6nemli giindem maddelerinden biri haline
gelmigtir. Bati1 iilkelerinin gogiin yonetimindeki sorumluluklardan kagisi, Tiirkiye nin
milyonlarca Suriyelinin ihtiyacina yetememesine neden olmustur. Bu ise gegici koruma
statiisii kapsamindaki Suriyelileri ve Tiirk vatandaslarimi karsi karsiya getirmektedir.
Stirecin insani gereklilikleri gozoniinde bulunduruldugunda siyasal kutuplasmanin taraflara
fayda saglamayacagina dikkat ¢ekmek adina bu tiir calismalarin yapilmasi 6nem arz

etmektedir.

3.2. Kapsam ve Sinirlar

Arastirma Bursa Biiyliksehir Belediyesi'ni kapsamaktadir. Bursa ilinde ti¢ milyonu
askin Tiirk vatandasi yasamaktadir. Arastirma nitel Ornek olay desenine gore
tasarlandigindan seksen ii¢ goriisme ile siirlandirilmistir. Bursa ili saha arastirmalarinda
vatandaslar, muhtarlar, biiyiiksehir belediye meclis iiyeleri ve TBMM’nde grubu bulunan
partilerin il temsilcilikleri ile goriismeler yapilmistir. Calismada, muhtar ve belediye meclis

iyelerinin toplam sayisinin %10’una ulasilmis ve TBMM’de grubu bulunan bes partinin il

110



baskanligi temsilcilerine ulagilmistir. Vatandaslar ile yapilan goriismeler c¢esitli meslek

dallarindan se¢ilmistir.

Saha aragtirmalarinin siirdiiriildiigli donemde Covid-19 salgini nedeniyle bazi
gorliismeler ertelenirken bazilar1 ise saglik sorunlari nedeniyle iptal edilmistir. Calismaya
katilmak istemeyen tek 6érneklem Milliyetci Hareket Partisi (MHP) il temsilciligi olmustur.
Gerekge belirtmek istemeyen MHP Bursa il temsilciliginin bu karari, arastirmanin
goniilliiliik esas1 geregi saygi ile karsilanmistir. Bunun diginda Harmancik ve Biiyiikorhan
ilgelerinde goriisiilmesi planlanan muhtarlar da yine Covid-19 salgin1 nedeniyle

goriismelere katilamamaslardir.

3.3. Arastirma Sorulari

Siyasal kutuplagma arastirmalari, siyasal kutuplagsmanin hangi alan ve konulari
hangi sebeplerle biinyesine dahil ettigi ya da disarida biraktigini ortaya koymaktadir. Bu
anlamda bu c¢alisma g.k.s.k. Suriyelilerin bir biitiin halinde siyasal kutuplasma
tartismalarindaki onemini saptadigi gibi g.k.s.k. Suriyeliler vakasinin ne sekilde siyasal
kutuplagsmaya dahil edildigini de ortaya koymaktadir. Bu bakimdan arastirmada su sorulara

yanit aranmistir;

Bursa ili 6rneginde, siyasi parti temsilcilikleri, BSB meclis liyeleri, muhtarlar ve

vatandaglar diizeyinde siyasal kutuplagsmanin boyutlari nelerdir?
Suriyelilerle olan mesafe durumu Suriyeli algisini nasil etkilemektedir?

Siyasal kutuplasmanin nefret sdylemine ve c¢atismaya doniismemesi i¢in neler

yapilmalidir?
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3.4. Desen ve Calisma Grubu

Bu arastirma, nitel arastirma desenlerinden olan 6rnek olay (case study) arastirmasi
seklinde yiiriitiilmiistiir. Ornek olay arastirmasi, “bir konu, olgu veya problemi anlamak
i¢in bir veya birden fazla olay veya kisiler kullanilarak yapilan ¢alismalara” (Giiler vd.,
2015: 301) verilen isimdir. Diger bir tanimlama da ise 6rnek olay calismalar1 “ger¢ek

yvasamin, giincel baglam ya da ortamimin igindeki bir durumunun arastirilmasi”

(Cresswell, 2016: 96) seklinde ifade edilebilmektedir.

Ornek olay calismasinda calisilacak olan durumun derinlemesine incelenebilmesi
adima oOrnekleme dahil edilecek Ogelerin belirlenisi 6nemli bir adimdir. Tek ogeli
caligmalar tek bir durumu veya kisiyi ¢alisirken ¢ok Ogeli arastirmalar, yine bir duruma
odaklanarak bu durumu agiklamak adina ¢oklu kisi ya da olay {izerinden calisma
yiirlitmektedir. Cok 6geli calismanin bu agidan c¢evresel faktorlerin yani her kisinin ya da
olayimn bulundugu c¢evre ile birlikte degerlendirmeyi olanakli kilmaktadir. Bu ise farklar ve
benzerlikleri gostermek adina daha fazla karsilastirma yapabilmeyi saglamaktadir (Giiler
vd., 2015: 307). Bu arastirma, ¢oklu ornek olay / ¢ok ogeli durum galismasi seklinde

planlanmuistir.

Aragtirma, Bursa ilinde siyasal kutuplasmanin diizeylerine uygun sekilde
vatandaglar, muhtarlar, belediye meclis iiyeleri ve partilerin il temsilcileri olmak iizere dort
diizeyde gergeklestirilmistir. Yiiz yiize gerceklestirilen goriismelerde il temsilcileri
diizeyinde Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) goriisme talebini kabul etmemis ve ¢alismaya
katilmay1 reddetmistir. Bunun haricinde AK Parti, CHP, IYI Parti ve HDP’nin il
temsilcileri adina baskan ya da bagkan yardimcilari ile goriisiilmiistiir. Biliyliksehir belediye
meclisi liyelerinden merkez ilgelerdeki {iiyelerin rastgele secilerek aragtirmaya dahil
edilmesi ile 10 meclis iiyesi ile goriisiilmiistiir. Bu iiyeler arasinda AK Parti, CHP ve IYI

Parti’li meclis iiyeleri bulunmaktadir.

Muhtarlar diizeyindeki goriismeler belirlenirken, yalmizca merkez ilgeler degil

Bursa’nin tamami kapsama dahil edilerek tiim ilgelerde goriigmeler planlanmistir. Bu plan
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kapsaminda Biiylikorhan ve Harmancik ilgeleri hari¢ diger il¢elerin tamaminda muhtarlarla
gorliismeler yapilmistir. Bu iki ilgede ise Covid-19 salgini nedeniyle insani sorumlulugun

yerine getirilmesi bakimindan goriismeler iptal edilmistir.

1058 muhtarligt bulunan Bursa’da, goriismeler planlanirken 100’iin iizerinde
mubhtar ile gériisme plan1 yapilmistir. Bu say1 her muhtar ile ayr1 ayr1 goriisme yapilacagi
diistintildiiglinde ¢alismanin siiresini asacagindan kirsal kesimde ve g.k.s.K. Suriyelilerin
seyrek oldugu ilgelerdeki muhtarlarin bir araya getirilmesi ile grup goriigmelerini gerekli
kilmistir. Bu nedenle toplamda 40 muhtar goériismesinin 25’inde muhtarlarla birebir
goriismeler yapilirken 15 goriismede ise muhtarlar grup halinde goriismelere katilmistir.
Grup goriismelerinde 4-9 araliginda muhtar bir araya getirilmistir. Grup goriismelerinde
toplam 80 muhtarin goriisleri alinarak ¢alismanin Bursa ili i¢in ger¢ek sonuglara ulagmast
bakimindan da gerekli altyapist olusturulmustur. Tekli goriismeler de dahil edildiginde
Bursa ilinde 105 muhtarla ytiz yiize goriismeler yapilmis ve diistinceleri kendi agizlarindan

kayit altina alinmstir.

Vatandaslar diizeyi ise Osmangazi, Yildirim, Inegdl, iznik ve Niliifer ilgelerindeki
goriismelerden olusmaktadir. Bu ilcelerden Niliifer ve Iznik hari¢ diger ilgeler g.k.s.k.
Suriyelilerin yogun bigimde c¢alistigt ya da yasadigi yerlerdir. O nedenle vatandaslar
diizeyinde de hem go¢men yogun bolgeler hem de gogmen seyrek bolgeler calismaya dahil

edilmistir.

Gorlismecilerin yas araliklar1 23-71 arasinda hemen her yastan goériismeci ile
dagilim gostermektedir. Arastirmaya, 62 erkek goriismeci ve 21 kadin goriismeci katki
saglamistir. Goriismeciler, 32 farkli meslek grubundan secilerek farkli goriis ve
diislincelerin aragtirmada yer almasi hedeflenmistir. Goriismecilerin aylik ortalama gelirleri
0-130.000 TL arasinda degisirken, 72’si sehir merkezinde ve 11’1 de kirsal kesimde

yasamaktadir.

Calisma nitel aragtirma yontemi ile siirdiiriildiigii icin anket tiirii caligmalara

karsilik cok fazla sayida insanmi icermez. Buna ek olarak tiim diinyada yaygin sekilde
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etkisini gosteren Covid-19 salgini nedeniyle de bazi goriisme planlar1 sekteye ugramis ve

mevcut durumda 83 goériisme iizerinden analizler gergeklestirilmistir.

3.5. Veri Toplama Yontemi ve Analiz Teknigi

Aragtirmadaki veriler gériisme yontemiyle elde edilmistir. Goriisme yontemi nitel
arastirmalarda siklikla kullanilan bir yontemdir. Bu yontem, goriigme yapilan kisilerin,
geemis, simdi ya da gelecekle ilgili tutum ve diisiinceleri hakkinda detayl1 bilgi almak igin
kullanilmaktadir (Giiler vd., 2015: 114). Arastirmada goriigmecilerin diisiincelerine
ulagsmak i¢in yar1 yapilandirilmis goriisme metodu tercih edilmistir. Bu metod yardimiyla
goriismecilere g.k.s.k. Suriyelilere iliskin diisiince ve tutumlarimi kendi ifadeleri ile
aktarmalar1 firsatt saglanmistir. Yari yapilandirilmig goriisme formu iki kisimdan
olusmaktadir. ilk kisimda goriismecilerin demografik bilgileri yer alirken, ikinci kisimda

g.k.s.k. Suriyelilere iliskin diisiinceleri bulunmaktadir.

Goriismelerde mubhtarlar, biiyiiksehir belediye meclis tiyeleri ve partilerin il
temsilcileri i¢in 6dnceden randevu alinmis ve arastirma ile ilgili bilgi verilmistir. Muhtar
goriismelerinde ilin tiim muhtar dernekleri aranmis ve dernek bagskanlarma yapilacak
caligmanin bilgisi verilmistir. Bunun iizerine dernek baskanlar1 {izerinden ilgili dernegin
iiyesi olan muhtarlara goniilliilik esas1 ¢ergevesinde arastirma hakkinda bilgi verilerek
katilmak isteyenler ile uygun tarih, yer ve saat belirlenmistir. Goriisme Oncesinde yine
ilgili muhtarlara bilgi verilmis ve goniilli onam metni bildirilerek gorlisme izinleri
alimmustir. Benzer bir siire¢ biiyiliksehir belediye meclis liyeleri ve partilerin il temsilcileri
ile de gerceklesmistir. Ilgili kisiler telefonla aranmis, telefonda kisa bir bilgi verilmis ve
randevu talebinde bulunulmustur. Ardindan belirlenen randevuda goriismeler
gerceklestirilmistir. Vatandas goriismeleri ise rastlantisal bicimde se¢ilmis olsa da, yas,
cinsiyet, meslek c¢esitliliklerine dikkat edilerek g.k.s.k. Suriyelilerin yogun ve seyrek

yasadiklar yerlerden katilimcilar tercih edilmistir.

Gortismeler Sony ICD-PX240 ses kayit cihazi ile kayit altina alinmig bilgisayar

ortaminda metne doniistiirilmiislerdir. Doniistiiriilen metinler MAXQDA 2020 Pro
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programu ile analiz edilmistir. Veriler, bulgular kisminda gosterildigi tizere ayrintili sekilde
incelenen dokuz tema tizerinden analize tabi tutulmustur. Gorlismecilerin ilgili temalardaki
sorulan sorulara verdikleri cevaplar kodlamalar sayesinde ayrintili ve anlamli sekilde

siralanmig ve kategorize edilmistir.

3.6. Gecerlilik ve Giivenilirlik

Nitel arastirmalara getirilen en Onemli elestiri noktast kesinlik ve
genellestirilebilirlik {lizerinedir. Bu ise yapilan ¢alismanin metodolojisindeki kalite ve
tutarlik ile yakindan ilgilidir (Giiler vd., 2015: 371). Bir ¢alismanin nitel ya da nicel
bilimsel olabilmesi i¢in gecerli ve giivenilir olmalari elzemdir. Nicel ¢aligmalardan bu
noktada ayrilan nitel aragtirmalar; inandiricilik, transfer edilebilirlik, degismezlik ve teyid

edilebilirlik gibi dzelliklere sahip olmasi gerekir (Yildirim ve Simsek, 2013: 299).

Bu aragtirma agisindan, inandiricilik 6gesinin saglanmasi i¢in goriisme yapilan tim
katilimcilarin izni alinmistir. Yapilan goriigmeler izin onaymin ardindan ses kayit cihazi ile
kayit altina alinmistir. Bu bilgiler arastirmacida sakli olmak kaydiyla gerektiginde
incelenebilir bir durum sagladigi i¢in c¢alismanin inandiriciliginin  dayanaklarimi
olusturmaktadir. Transfer edilebilirlik nitel ¢alismalar acisindan en temel elestiri
noktalarindan biridir. Nicel ¢alismalar agisindan genelleme ilkesine denk diisen trasnfer
edilebilirlik ilkesi nitel ¢alismalar agisindan da 6nemlidir. Genelleme imkan1 olmayan nitel
caligmalar acisindan bilimsel gegerlilik ve giivenilirlik benzer c¢alismalara aktarim
saglayabilmekten ge¢mektedir (Yildirim ve Simsek, 2013: 304; Giiler vd., 2015: 383). Bu
durumda bu arastirmanin evreni agisindan bagka bir il ve diizeyler ayn1 kalmak kaydi ile
yeni bir ¢aligma yapilabilir. Bu ¢aligmanin ayn1 ya da farkli sonu¢ vermesinden ziyade
calismanin aynmi sekilde yapilabilmesi bilimsel gegerliligini ispatlamaktadir. Kullanilan
yontem ve goriisme formu da paylasilmis ve benzer calismalarin tekrar yapilabilmesi

mimkiin kilinmistir.

Calisma nitel bir ¢calisma olmasi bakimindan her adimda ¢alismaya disaridan bir

g6z ile bakilarak yontemin ve siirecin tutarli olmasina dikkat edilmistir. Ozellikle verilerin
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toplandig1 araglarin (ses kaydi ve goriisme formu) ve verilerin toplanmasi siireci titizlikle
yapilmistir. Verilerin analiz siirecinde de ayni tutarli yaklagim ile kodlamalar ve temalar

olusturulmustur.
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma kapsaminda toplam 83 goriisme yapilmis ve goriisme verileri MAXQDA
2020 Pro programi ile analiz edilmistir. Arastirmanin bulgular1 muhtarlar, vatandaslar BSB
meclis tiyeleri ve partilerin il temsilcilikleri olmak {lizere dort diizey lizerinden elde

edilmistir.

4.1. Muhtarlarla Yapilan Goriismelerin Bulgular:

G.k.s.k. Suriyelilerle iligkili Bursa ilindeki vatandaslarin genel goriintiisiinii
anlamak ve farkli il¢elerin farkli kabullerini de gérebilmek i¢cin muhtar gériigmeleri 6nemli
bir veri saglamaktadir. Bu kapsamda hem kirsal kesimden hem kent merkezlerinden; hem
Suriyelilerin yogun yasadiklart hem de seyrek yasadiklari mahallelerden; hem Suriyelileri
bizzat taniyan hem de hi¢ tanimayan muhtarlarla yapilan goériismelerden 9 tema

belirlenmistir.

117



Tablo 1
Muhtarlar — Kod Matiris Tarayicisi

Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
v (=gl Tiirkiye'ye Kabul 0
i= gl Tlirkiye'ye Kabul (olumiu) 25 25
i= g Tiirkiye'ye Kabul (olumsuz) 15 15
v (2] Birlikte Yasam 0
i= 4l Birlikte Yagam (olumiu) 6 6
(=4 Birlikte Yasam (olumsuz) 34 34
v (24 Toplumsal Etkilesim 0
i2 o) Toplumsal Etki (olumiu) 4 4
(= o Toplumsal Etki (olumsuz) 36 36
w (=] Ekonomik Etkilesim 0
iz 1 Ekonomik Etki (olumiu) 13 13
i= ! Ekonomik Etki (olumsuz) 27 27
v (20 Saglk Hizmeti 0
iz o) Saglk Hizmeti (olumiu) 25 25
(=4 Sadlk Hizmeti (olumsuz) 15 15
v (=g Egitim Hizmeti 0
(= g/ EGitim Hizmeti (olumiu) 26 26
(= g Editim Hizmeti (olumsuz) 14 14
v (2] Siyasal Haklar 0
iz 4 Vatandaslik (olumlu) 6 6
i@ Vatandaslk (olumsuz) 34 34
v (=g Giivenlik Kaygisi 0
iz g Glivenlik (olumlu) 14 14
(= g Glivenlik (olumsuz) 26 26
v (=gl Suriyeli Algisi 0
i= g Suriyeli Algisi (olumiu) 21 21
(= g Suriyeli Algisi (olumsuz) 19 19
¥ TOPLAM 360 360

Not: Kod Matris Tarayicist isimli tablolar ve sekiller, MAXQDA 2020 PRO
programindaki Gorsel Araglar sekmesinde Kod Matris Tarayicisi isimli secenek segilerek,
ilgili belge/belge gruplari ve kodlarin secilmesi ile olusturulmustur.
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Mubhtarlar goriismelerinde birlikte yasam, toplumsal etkilesim, ekonomik etkilesim,
siyasal haklar ve glivenlik kaygisi temalarinda olumsuz fikirleri 6ne ¢ikartmiglardir. Buna
karsilik, Tirkiye’ye kabul, saglik hizmeti, egitim hizmeti ve Suriyeli algis1 temalarinda
olumlu goriisler agirliktadir. Bu tabloda ilk olarak goze ¢arpan karsilastirma, muhtarlarin
g.k.s.k. Suriyelilere saglanan insani destegi anlamli ve hakli gérmelerine karsilik gegici
nitelikli olan bu alanlarin disinda gelecege doniik olarak kalici nitelikteki alanlarda, artan

baglara dair konulara olumsuz yaklastiklari ortaya ¢ikmustir.

4.1.1. Tiirkiye’ye Kabul

Muhtarlar Suriyelilerin Tiirkiye’ye kabul edilmesine dair goriislerini agiklarken dar
bir pencere yerine agiklayict ve pek c¢ok nedene bagh sekilde diisiincelerini
paylagsmislardir. Gelen ifadelerde, devletler ve uluslararasi aktorlere dair atiflarda da
bulunulmus, siirecin nasil yonetildigine deginilmis ve olumlu — olumsuz pek ¢ok neden

siralanmustir.

Tablo 2’deki kod matris tarayicisinda, muhtarlarin g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye
gelisleri ile 1ilgili disiincelerinin nasil olustugu ve nedenleri ayrintili sekilde
gosterilmektedir. Muhtarlarla yapilan 25 goriismede g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelisi
olumlu karsilanirken, 15 goriismede ise ¢esitli nedenlere bagh olarak olumsuz diisiinceler

yer almaktadir.
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Tablo 2
Mubhtarlar — 1. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
v (g Tirkiye'ye Kabul 0
(&g Tirkiye'ye Kabul (olumiu) 25 25
(= ¢ Insani Yaklasim 12 12
(= g Din Kardesi / Tarihi Ortaklik 9 9
(o g Savas Var 6 6
(= g Gerekliik/Kapimiza Dayanmislar 4 4
(=g Yasl/Cocuk/Kadin 3 3
(= ¢ Misafir 2 2
(= g Benzeri Basimiza Gelse 1 1
W (=g Tirkiye'ye Kabul (olumsuz) 15 15
(= o Gercek Disi / Baska Hesaplar 3 3
(= ¢ Ekonomik Etkisi 7 7
(= g Genglerin Kalmasi Lazimd 4 4
(= g Kalici Olmalarini Istemiyorum 5 5
(=g Yanls Politika 3 3
(= g Tiirkiye'ye Dagimasi 1 1
2 TOPLAM 100 100

Olumlu yaklagimlarin en temel nedeni insani bir tutum olarak g.k.s.k. Suriyelilerin
orada birakilmasiin dogru olmayacagidir. Buna ek olarak tarihsel bir ortak ge¢misin iki
toplum tarafindan bilindigi ve hatirlandigi, dolayisiyla bu insanlara sirt donmenin Tiirk
insanina ve devletine yakismayacagl vurgulanmistir. Suriyelilerin savas ortamindan
kagarak binlercesinin denizde boguldugu da diisiiniildiigliinde savasin gercek yiizlinlin
kendini gosterdigi ve Tiirkiye nin kapisina siginan bu insanlarin geri ¢evrilmesinin dogru

olmayacagi goriismecilerin 6ne ¢ikarttigi nedenler arasindadir;

“Adamlar savastan kactilar. Bunun suc¢lusu kim? Bunun suclusu Esad’dir, evet
neden mi iilkesini kan goliine cevirdi, dis giiclerin seyine uydu, kendi halkint kirdi
ya” (M-B-10).

“Yani simir komsumuzdaki bu olaylardan dolayr bir zaruret meydana gelmistir.
Devletimiz de buna soguk bakmadi, o insanlarin zor durumda kalmamasi adina
girislerine izin verildi diye diistiniiyorum. Daha insancil yaklasildi bence” (M-B-
19).
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“Yani kabul edilmesi giizel bir sey, ciinkii onlar Osmanli’dan bu yana bizim
kardegslerimiz gibi bizim soyumuzdan. Kabul etmek giizel ama bize ne derece etkisi
olur onu bilemiyorum” (M-B-22).

“Yani Hz. Peygamber zamanindan bahsetmek gerekirse o zamanda Necayiler kabul
edilmeseydi belki Miisliimanlik yok olup gidecekti. Islamiyet olarak bagrimiza
basacagiz ¢ok giizel bir sey bence” (M-B-24).

“Ya iiziiliiyorum ben simdi, buraya gelmisler. Biz de Miisliiman bir iilke olarak
insancil yoniimiiz biraz daha agir basiyor” (M-B-5).

“Yani dogru bir adimdir. Ciinkii gercekten orada bir savas varsa savastan dolay
bir¢ok insan agik¢asi hayatini canini malint namusunu kaybediyorsa ve bu bizim
hemen yammizda oluyorsa kapr agmak durumundayiz. Biz Tiirk milletinin geregini
vaptik. Oldugumuz seyi yaptik, olmamiz gerekeni yaptik, insan olarak yapilan sey
bence ¢ok dogru” (M-B-9).

“Gelmesine ben Islam dlemi olarak iyi niyetle bakiyorum. Ciinkii ben de
go¢menim, muhacirim Bulgaristan muhaciriyim. Atiyorum o giinkii sartlarda bu
savas kaybedildi ve atalarimin goziinden bakmak gerekirse yolda bir¢ogu telef
olmus. Yani biz zuliim gordiiysek zuliimden kacana haliyle kucak ac¢acagiz.
Miisliimaniz elhamdiilillah, stkintul taraflart yok mu var” (M-G-9).

Olumsuz yaklasimlarda ise 15 goriismede, ekonomik sikintilara bir yenisinin
eklenmis olmast; Tiirkiye’ye gelen g.k.s.k. Suriyelilerin 6zellikle yasli, kadin ve ¢ocuklarin
disinda genclerin bolgelerini savunmak adma gonderilmeleri gerektigi; kalici olmalarinin
istenmemesi ve bolgede yiiriitiilen uluslararas1 politikalarin sahte ve bir o kadar farkl

planlarla yapildig1 6ne ¢ikan nedenlerdendir;

“Iik gelisleri stkintiliyds, su anda gene sikinti. Kendi isimize zeminde yer yok onlar
daha ucuza gidiyorlar. Tabi bunlar geldiginde devletten gegindiler, sigorta yok bir
sey yok” (M-B-14).

“Olumlu  bakmiyorum ben. Ulkenin bunca sorunu varken Suriyeliler gibi
milyonlarca insamn iilke ekonomisine yaratmis oldugu sorunlardan, zorluklardan
dolayr  halkimiz  bundan mustarip. Ben de aym sekilde halkimizla aym
diistincedeyim. Yani iilkede bir siirii problem var. Bir de bu adamlart bir stirii
bakiyoruz, bir siirii devletin harcamalar: gidiyor, yani zaten iilke malum
vasadigimiz sikintilar, iilkede asgari iicret ile gecinmeye c¢alisiyor insanlar bu
insanlara bakmak zorunda olusumuz bence biiyiik bir handikap” (M-B- 15).

“Yani kabul edilmeli miydi edilse de kamplarda mi tutulsaydi hani bence istedikleri
gibi at oynatmamalar: gerekiyordu. Kamplarda toplanabilirlerdi hatta sehrimize
gelenlere dahi, ciinkii 89 giiciinde go¢men konutlart gibi bir yer yapildr bugiinkii
teknolojiye baktigimizda on giinde hemen bina insa etmek ¢ok zor degil burada
kontrol altinda tutulmalrydilar hem onlarin saghg, giivenligi, egitimi ve bilumum
ihtiyaglart igin, hem de sehrin iyiligi i¢in, kiiltiiriin yozlagsmamast i¢in. Arti olarak
yvardim etmek isteyenlere de kontrol altindaki bolgede yardim edilmesi daha dogru
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olurdu. Ciinkii gecici olarak burada olmalari gerektigini diigiiniiyorum ve ilk
firsatta da gonderilmeleri gerekiyor yani bizim iilkemiz kendi insanina yetecek
pozisyonda mi bence degil. Bence once kendimizi iyilestirmemiz gerekiyor yani
kendi yaralarimizi sarmamiz gerekiyor ki basimizda zaten malum Giineydogu
Anadolu kaynakl biitiin biiyiiksehirlere bir siirii stkintt olusturan bir durum var. O
stkintilart minimize etmeden bir de boyle bir sey, bunun arkasinda ¢ok daha farkl

nedenler oldugunu komplo teorisi dersek onu bile iiretebilirim yani onu bile
tiretebilirim” (M-B-7).

“Cok yanlis politika, sirf Saddam’la Esad’la iyi olup sonra kétii olmanin sonuglart
bu. Suriye yanls politikasimin sebebi bunlar. On yildir burada hi¢ kimse mutlu
degil hi¢cbiri yani ben mahallem adina séyliiyorum Suriyeli insan gérmekten kusar
duruma geldik ya ¢ok af edersiniz ben muhtar olarak tiksindim ama yani yonetici
olarak belli edemem yani insanlik adina insana insan olarak bakiyorum yoksa inan
gormek istemiyorum” (M-G-1).

“Nasil biz bilmem kag yillarinda kendimiz savas vererek bu memleketi kolladvysak
orada kalip gencler de dilencilik yapiyorlar soruyorsun ka¢ yasindasin 20 yasinda
boyle mi olmast gerekirdi yoksa vatam kurtarmasi mi gerekiyordu. Orada
kalmalar: gerekiyordu. Cocuklar olabilirdi, kadinlar olabilirdi, onlar gelebilirdi
onlara ben de bakarim ama genglerin orada kalmasit gerekiyordu. Hepsi ti¢ bes

kurus icin kagtilar. Memleket terk edilmez ben bu yiizden karsiyim her yoniiyle”
(M-G-12).

“Vallahi yani bir tabir vardir gelmez dayim gelmez dayim geldi mi gitmez dayim.
Bunlart getirdi sayin reis bir daha da yollayamiyor” (M-G-14).

Gortismecilerin olumlu anlamda 6ne ¢ikan insani drama dair Tiirkiye’nin politikasi
desteklenirken, olumsuz anlamdaki nedenler ekonomi ve plansizlik temellidir. Belirli bir
politik plan olmaksizin bu go¢iin kabul edilmesi ile ekonomik sorunlarin artacagina iliskin

gortisler siklikla paylasilmistir.

Tiirkiye’ye gelen g.k.s.k. Suriyelilerle ilgili olarak 6nemli bir diger bulgu ise go¢iin
yonetim siireci ile ilgilidir. Konugma yapilan muhtarlar siklikla bolgedeki dig politikaya
iliskin de goriis bildirmislerdir. Muhtarlar, g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelislerini
olumlu veya olumsuz karsilarken yaptiklari aciklamalarda siirece iliskin de hem Suriye’de
yasananlara hem de Tiirkiye’nin silireci yoOnetirken ki yaklasimlarina dair de goris
paylasmislardir. Bu goriisler ise olumlu veya olumsuz diisiincedeki muhtarlarin neden bu

sekilde fikir beyan ettiklerini anlamak konusunda yardimci olmaktadir.
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Tablo 3
Mubhtarlar — 1. Tema G6¢ Yo6netimi Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Tiirkiye'ye Kabul (olurriu) Turkiye'ye Kabul (olumsuz)
(T g Tiirkiye'ye Kabul

(=g Tirkiye'ye Kabul (olumiu)

(= g Tirkiye'ye Kabul (olumsuz)
v (Zg Uluslararasi Sorumiuluk Paylasimi
(=g Tirkiye
=g Arap Ulkeleri 4 5

=g Avrupa

=

w (Eg GB¢ Yonetimi Elestirileri
(= g Gégmenlere Taninan Ayncalik
(=g Thtiyac Sahibi Vatandas
(=g Plansiziik
(=g Kayit sorunu
=g Sinir Kontrolii

(=g Go¢ Idaresinin Verimiligi

N e e N I 1]

(=4 Suriye Biitinligl Korunmali

(= g Eli Silah Tutanlar / Gencler

=g Avrupa'nin génderdidi para
(=4 Dis Politika Yanhshgi

3~ TOPLAM

H o= N W N R W

Tablo 3’te muhtarlarin hepsinin gé¢ yonetimine iliskin belli basli noktalara dikkat
cekmeye calistigi goriilmektedir. Bu noktalar, dis politika anlaminda sorumluluk paylagimi
ve uluslararasi diizeydeki uygulamalar ve gelismeler olurken, i¢ politika anlaminda go¢iin
Tiirkiye’de nasil yonetildigine dair vurgulardir. Bu kategoriler igerisinde yer alan ve one
¢ikan kodlara bakildiginda, plansizlik, eli silah tutanlar / gengler ve ihtiyag¢ sahibi vatandas
gibi kodlarin 6ne ¢ikmasi i¢ politikada gog yonetiminin koti sekilde ortaya kondugunu
gostermektedir. Gorlismecilerden olumlu yaklagimda olan muhtarlar arasinda en ¢ok
elestirilen nokta eli silah tutabilecek durumdaki gen¢ Suriyelilerin de memleketlerini

savunmayarak Tirkiye’ye kagmasidir;

“«

. ama eli silah tutan iilkesini savunabilecek durumda olan Esad’a karsiysa,
Esad’a karst iilkeyi korumakla gérevli olmasi gereken kesimin Tiirkiye’ye gelmesi
ve burada aylak dolasmasi, Birlesmis Milletler ‘den para alip yan gelip yatmasini
ben kabullenemiyorum samimiyetimle bunu soyleyebilirim” (M-B-25).

“Ben neye kiziyorum biliyor musun bakiyorum ben piril pwril gengler seni beni tutsa
havaya atar. Sen oradan, savastan ka¢iyorsun geliyorsun burada bana karsilik
veriyorsun. Madem o kadar seysin git orada savas kardesim” (M-B-2).
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Aciklamalarda yer alan bu ciimlelerde diisiincelerini agiklayan muhtarlar benzer
sekilde ihtiya¢ sahibi vatandaslarin gelen g.k.s.k. Suriyelilerin gerisinde birakildiklarindan

ve devletin bu anlamda kendi vatandasini gozetmediginden de sikayet etmektedir;

“Ben daha ¢ok bizden on planda olmamalarini istiyorum kendi vatandaglarimizdan
yvani saglanan imkdnlarla verilen desteklerle tabii ki once can sonra canan goziiyle
bakarim yani” (M-B-8).

“Yani bugiinkii su yasadigimiz ortamda yani her yere daginik bir sekilde degil de
iste belirli bir yere belirli bir kampa ya da ya her seyde oéncelikliler okulda
oncelikliler yani biz kendi kendi vatanimizda misafir gibi olduk onlar sanki ev

sahibi gibi oldu” (M-B-17).

Tiirkiye nin gdg siirecinin oncesi ve siireci noktasinda ise plansizlik alt kodu ile alt1
cizilen nokta ozellikle bu go¢ seklinin normal bir siire¢ olmadigr kimi noktada hiikiimetin
hatas1 olarak yeterli bir plan hazirlanmadig1 kimi noktada ise dis politikadaki plansizlik ve

yanligin beraberinde boyle bir sonug ortaya ¢ikarttiginin alt1 ¢izilmektedir.

“bence organizasyonda ve yiiriitme de bence yonetimde bir sorun oldu yani gog¢iin
yonetilmesinde sorun oldu. Sistemli olabilirdi daha iyi bir organizasyon
vapilabilirdi yiiriitme anlaminda. Yani bu ¢ok biiyiik bir gég, iilkeyi ¢ok etkileyen
cok sarsan bir gé¢. Vatandasi ikili bir ayrima sokan bir go¢ bu anlamda yonetim
anlaminda ¢ok ciddi bir is yiikii ortaya ¢tkmist:” (M-B-9).

Muhtarlardan 4’ sayilan sorunlara ek olarak Suriye biitiinlii§linlin korunmasina
yonelik politikayr problemlerin ¢oziim noktasi olarak gérmektedir. Benzer sekilde, sinir
kontrolii konusunda 5, go¢ idaresinin verimliligi konusunda ise 4 muhtar siirecin genel
anlamda sorunlara gebe oldugunun ve uygulamalar ve ¢6ziim adimalarinin da bu noktada

yetersiz kaldigina isaret etmektedir.

Tablo 3’te 6ne ¢ikan en Onemli nokta, goge olumlu bakan muhtarlarin gogiin
yonetimine dair sikdyetlerde bulunuyor olmasidir. Bu agidan her anlamda gogiin dogru ve
1yl yonde ilerledigini biitiiniiyle hiikiimetin dogru bir politika izledigini diisiinen muhtar
yoktur. Buna karsilik her goriismede go¢ yonetimi ile ilgili olarak farkli alt kodlar 6ne

¢cikmis ve zamanla ortaya ¢ikan sorunlar dile getirilmistir.
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Muhtarlarin g.k.s.k. Suriyelilerle alakali olarak tanisikligina bakildiginda g.k.s.k.
Suriyelileri yakindan taniyan ¢ogu muhtarin Tiirkiye’ye gelislerine de olumlu baktig: tespit
edilmistir. Ote yandan g.k.s.k. Suriyelilerle ¢ok yakmn temasi olmayan ya da birebir
tanisikligi  olmayan muhtarlarin  goriislerinde Tiirkiye’ye kabul edilmelerine dair
olumlu/olumsuz diistincelerin daha kiigtik farkla dengeli dagildiklarina ulasilmaktadir. Bu
acidan goecmen tanisikligr azaldikga Tiirkiye’ye gelislerine dair olumsuz diisiincelerin
arttigr saptanmigtir. Yine gécmen tanigikligina benzer sekilde, gogmen yogunlugu fazla
olan muhtarlarin da, g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’ye gelisine daha sicak baktiklar

sonucuna ulagilmistir.

4.1.2. Birlikte Yasam

Muhtarlarla yapilan goriismelerde g.k.s.k. Suriyelilerin kamp hayatlarindan sehir
hayatina dogru seyretmeleri, bu siirecin islerligi, uygulanan politikalar ve alinan kararlar
bunun yaninda muhtarlarin siire¢ i¢erisindeki kisisel tecriibeleri de dahil edilerek goriisleri
alimmugtir. Tablo 4’te goriildiigli lizere muhtarlarin 6 goriisme harici diger 34 goriismede
g.k.s.k. Suriyelilerin sehirlerde yasamasina olumsuz yaklastiklart goriilmektedir. G.k.s.k.
Suriyelilerin sehirlere gelisine olumlu bakan muhtarlarin toplumsal uyumun saglanmasi
icin bunun sart oldugunu, ekonomik acidan ancak sehir yasami ile katkilariin
olabilecegini ve kamplarda yasamin olumsuz sartlarini gerek¢e gosterdikleri ortaya
¢cikmistir. Bu nedenler agisindan g.k.s.k. Suriyelilerin sehirlerde yasamalarinin hem onlar

hem de Tiirk ekonomisi ve sosyal hayati i¢in olumlu sonuglar1 olacagini belirtmektedirler.

Olumsuz diisiinen muhtarlar acisindan bakildiginda ise 18 muhtar goriigmesinde
kiiltiirel kaynagmanin bir arada yasamanin istenmedigi sonucu ortaya c¢ikmistir. 13
gorismede g.k.s.k. Suriyelilerin kamp hayatinin ve sehir hayatinin plansiz isledigi,
herhangi bir alt yap1 ¢alismasinin yapilmadigi elestirisi gelmistir. 2 goriismede ekonomik
olarak sehirlere olumsuz katkilarinin oldugu ifade edilirken, bir goriismede ise bunun
siyasal a¢idan planlanan bir gelisme oldugu ve kamp hayatinin zaten gostermelik oldugu

ifade edilmistir.
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Tablo 4
Mubhtarlar — 2. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
v (2] Birlikte Yasam 0
w (2] Birlikte Yasam (olumiu) 6 6
(= o/ Ekonomik Katki 2 2
(=4 Kampin Olumsuz Kosullari 2 2
(=4 Diirtist / Caliskan 0
(= Uyum Icin Gerekli 2 2
(=4 Dini Bakis 0
“ (2] Birlikte Yasam (olumsuz) 34 34
(=4 Kiiltiirel Kaynasmayi Istememe 18 18
(=4 Plansizlk 13 13
(= ¢/ Ekonomik Nedenler 2 2
(=4 Planlanmis Oldugu Inanci 1 1
¥ TOPLAM 80 80

Birlikte yasamaya olumlu yaklasan 6 goriismede muhtarlarin bu konudaki fikirlerini

dile getirmelerine bakmak gerekirse bu agiklamalarin ortak kanaatini kamplarin insan

kalabaligim1 karsilamakta yetersiz kaldigi ayrica Suriyeliler arasinda yararli ve mesleki

kazanimlar1 olanlarin ekonomik sisteme kazandirilmalar1 gerektigidir;

“Bu ¢ok zor bir konu gergekten dedigim gibi bu insanlarin igeride yasamasinin ¢ok
biiyiik bir sitkintisi yok. Yani biz de Almanya’ya gittigimizde Almanlarla birlikte
yasadik yillar énce...” (M-B-6).

“Kamplarda ne kadar tutabilirsin abi binlerce insan yani” (M-G-11).

“Herkes daha rahat daha giizel yasamay: ister. Simdi biz kirsal koylerimizden nigin
ctkip geldik biiyiiksehirlere. Simdi koyde durdugun zaman ne yapiyorsun ¢obanlik
yvapiyorsun, tarla ekip biciyorsun, aksama kadar odun kesiyorsun bilmem ne
yvapwyorsun. Buna karsilik Biiyiiksehir’e geliyorsun daha beyefendi bir sekilde daha
rahat ekonomik sartlar. Amacimiz hep buydu. Onlar da simdi Tiirkiye deki
giizellikleri biliyorlar, belki biz farkinda degiliz ama ne olursa olsun Tiirkiye deki
temizlik konulari vs. her sey ayri giizel” (M-B-3).

“Yani diizgiin olamin Suriyelisi diye bir sey olmaz ki. Yani sen onun kotii olanint
program etmeye c¢alissan ne olacak. Olmayacak. Yoksa polisler ne yapacak,
emniyet ne yapacak, yani toplumda onlarda olacak ki insanlar rehavete
kapilmayacak yani engellilerimiz var bakin onlara bakip Allah’a siikiir ediyoruz
her sey zitti ile mevcuttur bu diinyada” (M-B-18).
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“Simdi onlarin sanatkar olanlari da var iglerinde yani onlari da aldilar herhalde.
Devlet bu sanatkdr olanlara goz yumuyor. Tamirci olan, usta olan, adamlar simdi
hem meslegini icra etti hem de Tiirkiye’ye yararl oldu. Bu anlamda neden i¢inde
zararlist var mi var i¢inde PKK ' lisi da girdi yani bunlar da girdi. Yani iilkeye
zararl olanlar da oldu. Asag: yukart yari yarya fayda zarar” (M-B-10).

Yani simdi kamplar onlarin yasam standardimi ne olgiide karsiayabilirdi.
Kamplarda kalmalar: onlart farkl bir diisiinceye sevk edebilirdi. Ne bileyim yani
bir toplama kampi yani otekilestirmeye bir arag olabilir de. Bir misafir aliyorsunuz
ama misafirinizi koti sartta misafir ediyorsunuz gibi. Onlar da ilk geldiklerinde
misafirdiler. Yani bence insanlari bir yerde topluyorsaniz onlari yénetmek kolay bir
sey degil. Biiyiik oranda aym dili konusmuyoruz, anlasamiyoruz. Eminim
gog¢menler agisindan da sinir katsayilarimin  yiikseldigi  durumlar olmugstur.
Davranissal agidan da yine psikolojik olarak Kaldiklar: yerin memnuniyetsizligi
falan olmus olabilir...” (M-B-9).

Olumsuz agiklamalara bakildiginda muhtarlar g.k.s.k. Suriyelilerle olan kiiltiirel

farklar1 6nemli sekilde 6n plana ¢ikartmistir. Genel olarak birlikte yagamak istemediklerini,

kabullenemediklerini ve uyumsuzlugu vurgulayan muhtarlarin bazilari ekonomik anlamda

bu durumun piyasayr ve vatandaslar1 kotii etkiledigini diisiinmektedir. Yasanilan yerin

deger kaybetmesi ve vatandaslarin o yerleri terk etmesi nedeniyle kentin yasam alanlarinda

da sorunlarin ortaya ¢iktig1 agiklamalari tespit edilmektedir;

“Yanls, bizce yanlis. Séyle de bir durum var Bursa’ya veya Istanbul’a gidiyorsa
orada da dagimik olmamasi gerekiyordu bir bolgede toplanmasi gerekiyordu bir
kamp gibi yani. Geriye dogru bakarsan da surada hepimizin eli silah tutuyor degil
mi o zaman bu silah tutanlarin hepsini oraya gétiirecek bizim asker ile birlikte. Ya
biz savasiyoruz sen keyfine bakiyorsun senin igindeki karisikligr ayiklamaya
calisiyorum sen burada sahilde nargile ¢ekiyorsun mantiksiz” (M-G-15).

“Tabii ki kontrol altinda tutulmalar: gerekiyordu yani béyle sehirlere
birakilmamalar: gerekiyor. Ciinkii ters tepki de yapryor insanlar sosyal medyayr da
okuyor iste bizim asker orada savasiyor onlar burada simdi bu gibi durumlar tepki
ters tepki olusturuyor” (M-B-13).

“Bu sekilde iyi olmad: yani ben de begenmiyorum sehre bu sekilde girmelerini
vatandasla karisik sekilde olmalarini ben de begenmiyorum ¢iinkii 6rf ve adetleri
baska, giderleri, mali durumlar, biit¢eleri farkli insanlar. Bizim aramizda olmasint
ben kabul etmiyorum kamplarda olsaydi bu destek kamplara verilseydi daha iyiydi ”
(M-B-19).

“Kamp olmast daha iyi. Ben kampi daha ¢ok tercih ediyorum. Neden dersen orf ve
adetleri bize uymuyor. Yani deniz kenarinda gegen sene bir¢ok sikdyet gordiik. Yani
bunlara karsit onlem alinmasi lazim. Mudanya gibi bir yerde orada oturanlar
disarya ¢ikamiyoruz dediler” (M-G-3).

127



“... simdi farkly bir kiiltiirden gelmisler bizim kiiltiiriimiize ayak uydurmalart kolay
degil... Tampon bir béolgede kalmis olsalar daha iyi olurdu yani bu kadar
yayilmalar iyi olmadi” (M-G-7).

“Cok para verseler de bizim burada Suriyelilere ev vermezler. Onu verdigi zaman
var ya mahalle dislar o kisiyi, ev sahibini. Ben de niye verdin derim. Bizim asagida
bir apartmanin zemin katini vermisler, ben dedim neden verdin yani, 8-10 kisi
kalyyorlar. Onlarda bir ay duramadilar zaten ¢iknlar. Soyle giizel bir semtte zaten
Suriyeli duramaz. Onlar icin varos olacak. Rahat edemiyorlar” (M-G-5).

“Suriyeli yok bizim burada. Sokmam ben, sokmam. Aza ¢ok ben de. Bizim mahalle
cok sert hemen karanlik odaya ¢ekiyoruz” (M-G-4).

“Ya bir kismi olumsuz tabii ki bizim halkimiza ayak uyduramiyorlar yani gecenin
bir yarisi sokaga ¢ikiyorlar yani parktan geliyor geliyorlar ya bizim sehir hayatina
uyumlu degiller” (M-G-1).

“Mabhalle sakinleri rahatsiz oldular. Onlar da ayak uyduramadilar zaten. Tabii Ki

bize gelenler fakir tabakalar zengin olmadiklar: i¢in mahalle sakinleri de
bunlardan rahatsiz oldular” (M-B-2).

“Yani ben evime kag kisiyi misafir kabul ederim ii¢ kisi bes kisi. Ama benim evimde
sekiz kisi misafir agirlayamam yani. Lyi olmak isterken bu sefer kétii olurum diger
taraftan da sosyal agidan diisiinelim, bu insanlar bizim sosyal hayatimiza uyuyor
mu bence uyumuyor” (M-G-2).

“Onlar da bizim bir kardesimiz onlar da Miisliiman. Ama ben sehirlerde olmasina
karsyim” (M-G-12).

“Insanlar kiiltiirel aliskanliklarindan kiiltiirlerinden kolay kolay vazgecmiyorlar
yani bunlarin da burada bocalamalarin goriiyoruz” (M-B-8).

“Konteymwr  kentlerde  barinmast  ve  tutulmasi  gerektigi  inancindayim.
Biiyiiksehirlere Istanbul’a varincaya kadar tim Tiirkiye’ye yayilmalarint yanlis

buluyorum” (M-G-25).

“Sehirlerde durmasinda sakinca yok degil. Ilk geldiklerindeki gibi degiller, mesela
daha ¢cok kavga ediyorlar, daha ¢ok insanlara yiikleniyorlar, sopa gosteriyorlar.
Simdi daha cok gésteriyorlar. Ilk geldiklerinde daha sakindiler. Simdi televizyonda
da ortalikta da goriiyoruz mesela. Ben bir markette birini uyarma ihtiyaci hissettim
maskesi i¢in adam bana béyle bir bakti sen kimsin ya der gibi” (M-B-5).

“Simdi aymt dili konugmuyoruz. Ben bir¢ok iilkeyi dolastim yurtdisina gittim git
bakalim orada konusabilecek misin Tiirkce. Once ana dili kullanacaksin. Duyalim
once, Almanca ogreneceksin diyor adam, burada patir patir Arap¢a konusuyor ne
demek ya. Burada Sokak ortasinda huhuhuhuhu. Bak halktan ¢ok tepki var. Ben 13
yildir muhtarim daha bir kurus yardimin onlara nasip olmadi” (M-B-11).

“Simdi buralar: herkes terk etti Suriyeliler doldular buraya diye” (M-B-17).

“Sikinti sitkinti sikinti. Bizde bir tabir vardir ag¢hk sofulugu bozdurur hesabi. Bu
insanlar magdur. Ekonomik olarak sikintilari var. Ama bu seferde ne yapiyorlar

halka zarar veriyorlar. Insanlara zarar veriyorlar, esnafa zarar veriyorlar” (M-G-
14).
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“Su an her yere dagildilar. Tabii ki i¢lerinde yaramaz insan da var. Burada bir¢ok
is yerinde ¢calistyorlar, sigortasiz ¢alisiyorlar. Bu kez ne oluyor kendi gen¢lerimiz
issiz kaldr onlar ucuz is¢i” (M-B-4).

“I¢ pivasaya almayacaktin kardesim ya. Zaten kendi marketlerinden alisveris
vapiyorlar. Simdi buraya mesela ¢arst yaptilar kendilerine yani digsarda alisverig
yvapmuyorlar ki... Uyumsuzlar, uyumsuzlar hepsi uyumsuz, bagirarak konusuyorlar,
miizikler sonuna kadar agiliyor, artik adamlarin arabalari var, hava atiyorlar. O
kadar stislii ki gencleri, her giin berberdeler. Berberlere bakiyorsun 15 tane koltuk
var i¢erde” (M-B-21).

“Yani sosyal ve kiiltiirel anlamda onlarin ve bizim her seyimiz farkli. Bizim i¢imize
girdikleri anda bizim her tiirlii dengemiz bozuldu. Sosyal ve ekonomik dengemiz

bozuldu. Isinden asindan tut ekonominin her tiirliisiine her seyimizi bozdu” (M-B-
23).

“Simdi geldiler buraya, misal dairenin kirast 500 liraysa daire oldu 900 lira. Daire
200.000 liraysa simdi mesela tersinde de bakildiginda 100.000’e bile satimiyor
neden ciinkii Suriyeli var diye. Bakma sen simdi bir okulun yarisi Suriyeli ¢ikiyor,
adam buradan gidiyor yani nereye Ihsaniye gidiyor yani. Bak gostereyim
mahalleden giden Tiirk ¢ok, yine gelen Suriyeli de cok” (M-B-16).

Bu agiklamalar dogrultusunda muhtarlarin, g.k.s.k. Suriyelilerle birlikte ayni kenti
paylagmay1 istemedikleri sonucuna ulagilmaktadir. Kadin goriismecilerin 3’i, birlikte
yasamaya olumlu bakarken diger 3’ii olumsuz bakmaktadir. Kadin goriigmecilerde yari
yariya olan bu orana karsilik erkeklerin 34’{i arasinda 3 kisi olumlu goriis belirtmistir. Yine
mubhtarlarin yasadiklari yer agisindan g.k.s.k. Suriyelilerle bir arada yagamaya yaklasimlari
degerlendirildiginde hem kent merkezinde hem de kirsaldaki muhtarlarin olumsuz

gorisleri paylastiklari tespit edilmektedir.

4.1.3. Toplumsal Etkilesim

Goriismelerde muhtarlarin tamaminin en ¢ok goriis bildirdigi ve lizerinde sik¢a
durduklart konu kiiltiirel, toplumsal, ailesel ve bireysel noktadaki karsilagmalara dair
goriisleri olmustur. Goriismelerde en ¢ok bu temaya zaman ayrilmis ve muhtarlarin da en
cok bu konuda goriis belirttikleri gozlenmistir. Muhtarlarin kiiltiirel meselelere dair
yaklagimlarinda olumlu goriisler ve alt kodlar1 Tablo 5’te, olumsuz goriisler ve alt kodlar

Tablo 6°da gosterilmektedir.
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Tablo 5
Mubhtarlar — 3. Tema Olumlu Kod Matrisi Tarayicisi

Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
w (24 Toplumsal Etkilesim
w2 Toplumsal Etki (olumiu) 4
(=4 Ust Gelirli Kesim / Edgitimii / Iyi Insanlar 18
(= o Benziyoruz 7
(=4 Bize Benzeyecekler 10

(= 4 Biz Mesafe Koyuyoruz / Otekilestiriyoruz
(= o Uyum Saglyorlar
(= 4 Akraba Olabiliriz

(= o/ Dini Benzerlik

MW Oy =W

(=4 Dil Ogreniyorlar
> TOPLAM

Tablo 5’e bakildiginda, muhtarlarin gelen g.k.s.k. Suriyelilere olumlu anlamda iist
gelirli kesim/egitimli/iyi insanlar olarak yaklastiklari gbézlenmistir. Benziyoruz ve bize
benzeyecekler ifadeleri de zaman igerisinde hem kiiltiirel ve tarihi yakinligin etkisi hem de
Tiirkiye’nin onlar i¢in sagladigi iyt imkanlara dogru egilim gerceklestirilecegi
vurgulanmistir. Olumlu ifadelerde, ¢alisanlarin Bursa’da dili ogrendikleri buna karsilik
evlerinde oturan gogmen kadinlarin bu durumdan mahrum kaldiklar1 dile getirilirken,
akrabalik iligkilerine de sicak bakildigi gozlenmistir. G.k.S.k. Suriyelilere mesafe
koyuldugu ve bunun da karsilasmalar1 olumsuz etkiledigi; onlarin zaman igerisinde uyum
sagladiklar: da belirtilen goriisler arasinda yer almigtir. Bu agidan mubhtarlar g.k.s.k.
Suriyelilerle iliskide baskin karakterin “biz” oldugunu ve etkili olan aktoriin de bu
oldugunu 6ne ¢ikartmiglardir. Olumlu goriislerin igerisindeki bazi alt kodlar olumsuz goriis
belirten muhtarlar tarafindan da paylagilmaktadir. Bu kodlarin 6ne siirdiigii ifadelere
bakildiginda, Suriyeliler arasindaki iyi ve egitimli insanlarin oldugu, akraba olunabilecegi,
iki toplulugun birbirlerine benzer 6zelliklere sahip olduklari, zamanla Tiirk toplumuna
benzeyecekleri ve Suriyelilere vatandaglar tarafindan mesafe kondugu gelen diisiinceler
arasindadir. Bu ifadeler muhtarlarin g.k.s.k. Suriyelileri topyekun degerlendirmek yerine

kisisel 6zelliklerini de g6z Oniine aldiklar1 goriilmektedir.

130



“Simdi her iilkenin oldugu gibi bizim de iyimiz var kotiimiiz var simdi bunlarin
icinde de iyi insanlarda var var okumus bilin¢li kiiltirlii insanlari var ¢ok
efendiler” (M-B-18).

“Kendini sartlandirma isi yiiziinden zaten kapatiyorsun direk. Ona bir sans
vermiyorsun ki. Tabii ki ben ticaret yapryorum onlarla, hi¢ bir yanhslarini
gormedim. Bazi isleri muhtarlik noktasinda olmuyor mesela tamam diyor eyvallah
diyor elini gogsiine koyuyor kabul ediyor kendince siikran diyor boynunu biikiiyor
gidiyor israr etmiyor mesela. Belki de sey de diisiiniiyor olabiliriz hani bir giin
gidecekler orada savas bitti Tiirkiye acti bir¢ok yere rahat bir sekilde ¢ekerler
giderler diistincemiz mi var acaba oda olabilir bence. Evliliklerde basladi tabi.
Genelde kiz aliniyor. Bir sekilde biitiinlesmeye basladin artik” (M-B-3).

“Sayilart az oldugu igin onlar bizden etkilenirler. Bir arada olduklar: zaman onlar
kendi kiiltiirlerini yasarlar fakat bizim toplumumuz icin sikintt olmaz. Bize uyarlar
kaybolurlar” (M-B-1).

“Bak ayni bizden gibiler. Hani fazla i¢li disli degiller senle ama hig bir zararlar: da
yok. Kimseyle kavga etme seyleri yok” (M-G-6).

Olumsuz anlamdaki goriisler ise Tablo 6’da gosterilmektedir. Olumsuz goriislerin
coklugu ile birlikte bu goriislerin daha fazla neden ve gosterge ile temellendirilmesi,
goriisiilen muhtarlarin on yil igerisinde Kkarsilastiklar1 durumun tablosu olarak da

okunabilir.
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Tablo 6
Mubhtarlar — 3. Tema Olumsuz Kod Matrisi Tarayicisi

Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
v (2 Toplumsal Etkilesim 0
(2 Toplumsal Etki (olumsuz) 36 36
(=g Cok Cocuk Yapmalari 23 23
(=4 Kiiltiirel Fark Var 23 23
o Carsamba 14 14
(= o Gliniibirlik Yasiyorlar / Rahat Tavirllar 12 12
(=4 Alt Gelirli Kesim / Egitimsiz / K&ti Niyetli in 14 14
(= o Vatandasin Tepkisi 16 16
(= ¢/ Dini Farkhiik 15 15
(= g Akraba Olmak Istemem 11 11
(= o Toplumsal Olaylar 7 7
(= o Kendilerine Kapaniklar 6 6
(=4 Farkl Dili Konusuyoruz 10 10
(=4 Aile Yapisi 8 8
(= o Kiymet Bilmiyorlar / Gecinmiyorlar 8 8
(= g Temizlik Sorunu 8 8
(=4 Kentin Kullanimi 8 8
(= o Uyum Saglamiyorlar 13 13
(=4 Saygisizlik / Tersleme Huyu 5 5
(= o/ Uygunsuz Davranislar 5 5
(= Cok Eslilik 5 5
(=4 Kalabalk Gezmeleri 5 5
(=4 Yiiksek Ses 8 8
(= o Kaynasmak Istemiyoruz 8 8
=g Yemek Killtdirii 7 7
(=g Oteki 3 3
(= Kalabalik Ev Hayat 6 6
¥ TOPLAM 284 284

Olumsuz diisiincedeki muhtarlar, Tablo 6’da goriildiigi tizere, 6zellikle ¢ok ¢ocuklu

aile yapis1 ve kiiltiirel farklilik nedenlerini 6ne ¢ikartmaktadirlar. Cocuk sahibi olmanin
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iilkesini terk etmek =zorunda kalan insanlar tarafindan Onemsenmesini elestiren

gorlismeciler bu hususta siklikla goriis bildirmistir;

“Abi bak simdi ben sana benim gériisiimii anlatayim. Zor yani bu is zor, tilkemi terk
etmigim baska bir iilkeye yerlesmisim gelirken ii¢ tane ¢ocukla gelmisim adamda
dort tane kadin var bes tane daha. Burada ¢ocuk yapilmis arkadasim bir seylerinize
sahip ¢ikin ya. Anladin mi1 yani bana gore saygisizlik yani bu. Benim iilkeme karst
da saygisizlik. Sana kucak agmis bir deviet” (M-G-11).

Vallahi yani her sene bir ¢ocuk yapilir mi? Bakin soyleyeyim ileride Tiirkiye igin
¢ok ciddi bela olacaklar burada kaldiklar: miiddetce bu sayiyla bu tiremeyle. Zaten
bizim aileler ekonomi yiiziinden bir veya iki tane yapryor” (M-G-1).

Gortismeciler, dini farklilik, akraba olmaya sicak bakmamak, rahat tavirlar,
egitimsiz ve koti niyetli olma, farkli dili konugsmak, uyum saglamamak, temizlik sorunu,
kalabalik halde gezmek, yiiksek ses, yemek kiiltlirii farkliligi ve tabloda goriilen diger
nedenlerle toplumsal etkilesimin olumsuz gergeklestigini agiklamaktadir. Muhtarlar sayilan
sorunlar nedeniyle g.k.s.k. Suriyelilerin “Suriyeli” seklinde anilacagini ve vatandaglar
tarafindan da kabullenilmeyecegini ifade etmislerdir. Carsamba ismi ile anilan ve
Carsamba pazar1 ile Ozdeslesen bolgenin Bursali muhtarlar tarafindan takip edildigi
anlasilmak ile birlikte Carsamba, gettolasmanin Ornegi olarak akillarda yer etmeye
basglamistir. Bolgenin daha 6nce cazibe merkezi oldugu ancak g.k.s.k. Suriyelilerle birlikte,
once kira fiyatlarmin arttifi sonrasinda miilkiyetin degersizlesmeye basladigi ve nihai
olarak vatandaslarin bir an Once kurtulmaya calistiklart bir yer olarak nitelenmeye

baslandig1 goriilmiistiir;

“Benim ¢ocuklugumda Bursa’min en liiks yeri Altiparmak’ti. Gittim oraya yabanci
hissettim. Ya dersin ki burasi Suriye’nin bir sehri mi? Zaten kacti Tiirkler oradan

kimse yok orada” (M-G-10).

“Altiparmak, Carsamba orasi neredeyse kurtarilmis bolge. Yani biz onlarin
tilkesindeymigiz gibi hissediyorum ben. Carsamba’da oyle bir hisse kapilyyorum.
Yurt disinda da mutlaka var Japon Mahallesi Tiirk Mahallesi vs. gibi ama boyle
midir bilmiyorum zannetmiyorum. Fakat bu kadar kapali yani herkesin orada
Suriyeli veya herkesin Tiirk, Japon oldugu bir mahalle ben gormedim. Carsamba
bolgesine gittiginizde herkes Suriyeli yani bagka bir iilke izlenimi veriyor, o yiizden
dedim kurtarilmis bolge gibi” (M-B-6).

“Hocam ¢arsamba gitti yani git bak eskiden orasi zengin yeriydi. Simdi oray
giindiiz gezdin gezdin aksam olunca, tonga kag. Surf Suriyeli bir tane tabela Tiirkce
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degil diye tartismada bir ramazan aksami zabitayt indirmisler. Vatandas ¢ekmis
gordiik mesela yani yardim eden yok karisan yok hi¢ valla” (M-B-14).

Aile yapisinin farkli oldugunu belirten muhtarlar, ¢ok eslilik, ev yasam sekli,
akrabalik iligkileri, erken yasta evlilik gibi konularda da olumsuz etkinin baskin oldugunu

ifade etmektedirler;

“Abi bizim kiiltiiriimiizden tamamen farkli. Adam iki tane kadin aliyor. Birini
oturtuyor yani, on tane ¢ocuk oluyor, besi oradan ii¢ii buradan. Bize gore ters
boyle seyler. Oyle seylere sicak bakamayiz. Bakmiyorum ben. Simdi mesela burada
iki tane kadin alsa bir adam herkes konusur bize ters boyle seyler” (M-G-11).

Mubhtarlar g.k.s.k. Suriyeliler igerisinde 6zellikle egitimsiz ve sosyo-kiiltiirel olarak
daha alt sinif insan olarak nitelendirdikleri saymin Tiirkiye’de ¢ok daha fazla oldugunu
ifade etmislerdir. Bunlar i¢erisinde kotii niyetli insan olabilecegi gibi, ihtiyag sahibi ve zor
durumda olan insanlar da oldugu diisiiniilmektedir. Yine bu alt gelirli kesimin ekonomiyi

etkiledigi de ifadeler arasinda yer almistir.

Son olarak dini benzerligi ¢ok yakin bulmayan muhtarlar, giinliik dini ritiiellerin de
benzemedigini ifade etmektedirler. Tirk toplumunun dini inang¢ tutarliliginin daha iyi
oldugu diisliniilmektedir. Go¢menlerin en ¢ok elestirildigi konular arasinda da rahat
tavirlar1 ve giiniibirlik yasiyor olmalar1 yer almaktadir. Onlarin ¢ocuk yapmaktan tutulsun
yasam sekillerine varincaya kadar plansizliklar elestirilmis ve Tiirkiye agisindan yapisal
anlamda bir katki saglayamadiklar1 ve onlara saglanan imkan ve degerlerin de kiymetini

bilmedikleri sikca dile getirilmistir.

4.1.4. Ekonomik Etkilesim

G.k.s.k. Suriyelilerle ilgili ikinci en yogun tartisma alani ise ekonomik yap1
iizerindeki etkileridir. Toplumsal yapiya etkilerinin ardindan ekonomik sisteme dahil

olmalart ile baslayan siirece dair muhtar goriislerinde, g.k.s.k. Suriyelilerin ekonomiye
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olumlu etkilerini savunan 13 goriismeci tespit edilmistir. Buna karsilik ekonominin

olumsuz sekilde etki altinda kaldigin1 savunan goériismeci sayisi ise 27°dir.

Tablo 7.
Muhtar — 4. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
w (=] Ekonomik Etkilesim
w (2 Ekonomik Etki (olumiu) 13
w (2 1sgiicl Ihtiyacini Karsiliyorlar 21
(= somiirtiliiyorlar
(= '1s Begenmeyenler 10
= '1s Yeri Acabilirler 15
(= Miilk Edinebilirler 6
= Devlet Yardimlan Alabilirler 5
= Devlet Yardim Almiyorlar
“ (2] Ekonomik Etki (olumsuz) 27
w (2 lIssizlige Neden Oluyorlar 28
= | Kayitdisi Ekonomi 6
= Firsatcilar 15
(= ! Ekonomiye Yiik Oluyorlar 23
i@ ! Kendi Ekonomilerini Yaratiyorlar 19
=115 Yeri Agmalarina Karsiyim 15
(= ) Miilk Edinmelerine Karsiyim 14
=] Devlet Yardim Etmesin
(= Kira Fiyatlan / Deder Kaybi
= ! Vergi Alinmali
2 TOPLAM

Tablo 7°de muhtarlarin g.k.s.K. Suriyelilerin ekonomiyi nasil etkilediklerine dair
diistinceleri yer almaktadir. Muhtarlardan olumlu diisiincede olanlar, siklikla Suriyelilerin
isglici  ihtiyacin1  karsiladiklarmi  belirtmektedirler. Bu  diisiincedeki mubhtarlarin
ifadelerinde Tiirk vatandaslarinin is segtigi veya is begenmedikleri dolayisiyla ortaya ¢ikan
bu ihtiyacin da Suriyeliler tarafindan karsilandig1 agiklamalar1 goriilmektedir. Suriyelilerin
isyeri agmalar1 veya miilk edinmeleri gibi girisimlere izin verilmesinin de sagladiklari

ekonomik katkiy1 biiyiitecegi diisiiniilmektedir;
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“Simdi ben iscilikten gelen bir insanim. Tiirkiye de on senedir is kollarinda eleman
sorunu yasanvyor. Suriyeliler bu agiklarin tamamni kapattilar. Yani ¢irak olarak
biitiin bu meslek dallarinda yan sanayide iste tekstilde bunlar var. Bursa’ya gére
tabi Bursa’daki is acigint bunlar kapatti. Ha is¢i acigi mi vardi, hayr. Issizlik var
ama sunu kabul etmek lazim, Tiirkiye'de ben Sonmez lisesini bitirdim, ben devlet
dairesinden baska bir yerde ¢alismam anlayisi var. Is begenmeme durumu var. Iste
bizim begenmedigimiz durumlari, bizim begenmedigimiz isleri yapiyorlar” (M-G-
1).

Olumlu diisiincelerde i yeri agilisina sicak bakan muhtarlarin genel itibariyle bu
fikre yaklagsmalarinin temel nedeni g.k.s.k. Suriyelilerinde is yaparken vergi vermesi,
ekonomik katki saglamasi ve zamanla ekonomik agidan devlete yiik olmalarinin 6niine

gecilmesidir;

“Tiirkiye’yi ikinci bir iilke olarak tercih eden diger iilke vatandaglarindan farkh
gormiiyorum. Neden, eger onlara béyle bir hak verildiyse yani burada konut
edinme is kurma olanag verildiyse Suriyelileri de verirsin, farkli davranilmasina
gerek yok esit sartlar taminsin belki bu sayede 1000 kisilik istihdam saglanacak.
Belki Arap iilkelerine daha genis belki diger iilkelere de ticari anlamda baglantilar
olan biiyiik igletmeler vardwr, bunlar ticari koprii de olabilir bu sayede. Yani yatirim
yapworlar yapsinlar da zaten. Simdi siz mesela bir iilkeye gittiginizde siz biitiin
malinizi miilkiiniizii bir sandik altinda saklamaktansa yani yatirima dahil etmeye
hem de yasam sartlarin giizellestirmenize yardimct oluyor bu durum” (M-B-9).

“... yani biiyiik is yeri kuranlar varmis, yani katma deger iiretiyorsa sorun yok.
Yurtdisindan sonugta is adami arryoruz biz. Suriyeli olsun olmasin devlete millete
faydasi varsa izin verecekler. Hazira daglar dayanmaz simdi baktigin zaman yani
calisirsan devlete daha az masrafin olacak” (M-B-21).

Miilk edinmek ve is yeri kurmak mubhtarlar i¢in ayni1 yaklasimda degerlendirilse de,
miilk edinmenin yasal anlamda gerekliliklerin yerine getirilmesinin ardindan izin verilmesi
gerektigi de gelen diisiinceler arasindadir. Buna karsilik devlet yardimlarina ¢ok gerek
olmadigi, bu yardimlarin alimip alinmadigi konusunda kesin bilginin net bicimde
bilinmedigi de goze carpmaktadir. Yardimlarin asgari bir {icret ile ger¢eklesmesi nedeniyle

5 muhtar yardim alabileceklerini belirtmistir.
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Suriyelilerin ekonomiyi olumsuz etkiledigini diisiinen muhtar goriislerinde issizlik
aciklamasi ortak noktayr olusturmaktadir. Sigortasiz ve kayit disi ¢alistirilan Suriyeliler
hem rekabet agisindan hem de yerli is¢inin issiz kalmasi agisindan olumsuz durumlara
neden oldugu diistiniilmektedir. Bu nedenin hemen arkasindan Suriyelilerin ekonomiye
yiik olduklari, kazandiklar1 parayr kendi aralarindaki dayanismaya harcadiklari, is yeri
acmalarinin dogru olmadig1 ve bir 6zelestiri anlaminda firsatg1 Tiirk vatandaslarinin da bu
olumsuzluklara c¢anak tuttuklart muhtarlar arasindaki ortak disiinceler olarak

goriilmektedir.

“Ya simdi mesela bir yiik inecek diyelim. Adam ¢agriyorlar, simdi seni ¢agirsa 150
TL para isteyeceksin Suriyeli 70 TL 'ye ¢alisiyor” (M-G-7).

“70 TL 80 TL yevmiye alan bizim kendi insanimiz zor is buluyor. Bunlar 30 TL ye
gidiyor is buluyor. Adam da bunu tercih ediyor. Tarla aslinda bizim burasi, tarim
yeri tarum ig¢isi cok” (M-G-5).

“Belli bir issizlik sorunu var. Esnafin olsun igverenlerin olsun, bunlarin bir¢ogu
kayit  disi/sigortasiz  ¢aligtiranlarin - menfaatine  geliyor. Ucuz maliyetle
calistirtyorlar. E ne oluyor bizim vatandasimiz igsiz kaliyor. Yasayan yerleri soyle
etkiliyor mesela sen gidiyorsun 100 liraya o 70-60 lira yevmiyeye gidiyor. E sen
sigorta istiyorsun gey istiyorsun, adam hicbir sey istemiyor. Bu sefer gel bakalim

diyorlar ona” (M-G-4).

“Simdi bizim ig¢iye normalde 100 TL yevmiye veriyor onu ¢agiriyor 30 TL 40 TL
oraya ¢alistyor” (M-B-13).

“Simdi bizim duydugumuz gséyle, bunlar sigortasiz ¢alistigr i¢in adam Tiirk
vatandagint degil bunlart ¢calistirtyor her sektéorden var. Bu sefer de onlar i¢in daha
uygun oluyor. Bir kaportacida ustaya yaptigi ise gore 3000 TL 4000 TL maas
vereceksen gogmene veriyorsun 2000 TL sigortasint da yapmiyorsun %40 daha
uygun oluyor. Diger is 6000 TL ye mal olacaksa sigortasiyla bu 2000 TL ye konuyu
kapatryorsun” (M-B-3).

Ekonomiye yiik olduklarinmi diisiinen muhtarlar issizlik ve devlet harcamalar ile
birlikte agiklamalarda bulunmuslardir. On yildir yardim yapilmasindan sikayet eden
mubhtarlarin politik ve ekonomik anlamda yardimlarin devam etmesine kars1 olduklar

saptanmigtir;

“4-5 milyon Suriyeli demek iilke i¢in kétii yani benim parami ona veriyorsun” (M-
G-10).

“Misafirligin bir siiresi var ev sahibini biktirmak pekiyi sonu¢lanmaz” (M-G-15).
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“Ekonomik giicii yerinde olanlar zaten Avrupa’ya gitti o zaman biz sadece posayt
mi aldik? Ne yapiyoruz yani eskicilik mi yapryoruz diyelim ya da geri
doniigiimciiliik mii yapiyoruz? Genel anlamda olanlar bu dogrultuda oldu sanki.
Dolayisiyla ekonomik anlamda bize ¢ok ciddi zarar verdi ki o konusulan rakamlar
hani basinda siyasilerin agzinda o bizi ilgilendirmiyor net oldugu tartisilir da ama
ciddi zarar verdigi ortada. Tabi bir de diinyanin konjonktiirel anlamda yasadig
stkintilar var hepsi bir araya geldiginde daha giizel batar hale geliyor konusulan
paralar. 40-50 trilyon isterse 10 trilyon olsun neden gitsin durup dururken bu
kadar para. Giinliik hayatimizda her ay 1000 liramiz bile eksildiginde nasil alabora
oluyorsak neden eksilsin diye diisiiniiyorum ben” (M-B-7).

“Ya misafirlik dedigin bir giinliik olur ii¢ giinliik olur bes giinliik olur ama on
senelik olmaz kardesim. On sene olmaz. Bana vermedigini baska birine verirsen o
zaman sen de benden degilsin, sen de Miisliiman degilsin. Ciinkii o paramn orada
toplanmasinda benim de, yash teyzemin de herkesin Tiirkiye 'de herkesin emegi var.
Yani sen bu parayt kalkip bedavadan baskasina veremezsin” (M-B-23).

“Olumlu bakmiyorum ben iilkenin bunca sorunu varken Suriye gibi milyonlarca
insamin iilke ekonomisine yaratmis oldugu sorunlardan zorluklardan dolay:
halkimiz bundan mustarip ben de ayni sekilde halkimizla ayni diigiincedeyim. Yani
tilkede bir stirii problem var. Bir de bu adamlara bakiyoruz, devletin harcamalar
gidiyor yani. Zaten iilke malum yasadigimiz sikintilar, asgari iicret ile gecinmeye

calisiyor insanlar. Bir de bu insanlara bakmak zorunda olusumuz bence biiyiik bir
handikap” (M-B-15).

Olumsuz goriisteki diger agiklamalarda muhtarlar, Suriyelilerin ekonomik anlamda
da paylasimci olmadiklarini ve aligveris kiiltiirinii de kendi aralarinda devam ettirdiklerini
ifade etmektedirler. Bu nedenle de onlarin islerini biiyiitmesine etki edecek sekildeki isyeri
acilisina kars1 ¢ikilmaktadir. Isyeri agmanin Tiirk vatandas: agisindan belli yiikiimliiliikler
gerektirdigini diisiinen muhtarlar, bu imkanin Suriyelilere haksiz rekabet yaratacak sekilde
tanindigini1 diistinmektedirler. Benzer bicimde miilk edinmelerini de istemeyen muhtarlar
Tiirk topraginin yabancilara verilmesine de hos bakmamaktadirlar. Ekonomik anlamda
devletin yardimlarin1 gdciin ilk zamanlar1 dogru bulan insanlar artik bu yardimlarin da yiik
oldugunu ifade ederken zaman igerisinde kendi parasin1 kazanmaya ve belli bir ekonomik
dongii  olusturmaya baslayan g.k.s.k.  Suriyelilerden  vergi alinmasim1 da
desteklemektedirler. Son olarak muhtarlar yasadiklar1 yerlerde ekonomik anlamda kira
fiyatlarinin orantisiz artisindan sikdyet etmektedir. Asgari icret ile geginen Tiirk
vatandaglarinin bu durumdan olumsuz etkilendigini belirten muhtarlarin bir diger sikayeti
ise Carsamba bolgesi gibi mahallelerde miilkiyetin degersizlesmeye basladigidir. Bu

mahallelerdeki evlerini satmakta zorlanan insanlarin yok pahasina evlerini birakarak
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buralar terk etmeye basladiklarini belirten muhtarlar genel itibariyle ¢evrelerinde yasanan

ekonomik dongiiyli olumsuz bi¢imde yorumlamaktadirlar.

Olumlu ve olumsuz diisiincedeki muhtar goriislerinin alt kodlar agisindan ¢apraz bir
incelemesi yapildiginda olumlu diisiincede olan muhtarlar en ¢ok firsat¢1 Tiirk
vatandaglarindan sikdayet etmektedir. Ek olarak miilk edinmelerine de ihtiyath yaklasan
olumlu yaklasimdaki muhtarlarin yine kentteki konutlarin deger kaybettigi ve kira
fiyatlarinin yiikseldigi elestirisinde de bulunmaktadirlar. Ote yandan olumsuz diisiincede
olan muhtarlarin olumlu alt kodlar ile iligkisinde, isgiicii ihtiyacinin karsilanmasinda
g.k.s.k. Suriyelilerden yararlanildigi ve Tirk insaninin is begenmeme durumunun
varligindan sikayet ettikleri tespit edilmektedir. Suriyelilerin isyeri acabileceklerini de

belirten muhtarlar, ekonomiye yiik olmalarinin bu sayede 6nlenecegine inanmaktadirlar.

4.1.5. Saghk Hizmeti

Suriyeliler savas ortamindan kagarak Tiirkiye’ye geldiklerinde ilk olarak saglik
ithtiyaclarim karsilamak istemislerdir. Bu agidan Tiirkiye’de sinirda ve kamplarda gerekli
saglik hizmetlerini almalar1 saglanmistir. Arastirmada, saglik hizmetlerinden yararlanan

g.k.s.k. Suriyelilerin on yillik siirecte nasil bir tecriibe ve birikime neden olduklari

arastirilmaktadir.
Tablo 8
Muhtarlar — 5. Tema Kod Matris Tarayicist
Kod Sistemi Muhtarar TOPLAM
v (2. Saglk Hizmeti
v 2, Saglk Hizmeti (olumiu) 25
(=4 Insani Sorumluluk 20
v (=2, Saglk Hizmeti (olumsuz) 15
(=4 Ayricalik Taninyor 16
(= 4 Diizenleme Yapilmal 14
3 TOPLAM
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Mubhtarlar arasinda gorece daha az deginilen konular arasinda olan saglik hizmeti
alimi, goriismeciler tarafindan olumlu karsilanan konular arasindadir. Suriyelilerin saglik
hizmetini almalarina olumlu bakan muhtarlar, insani bir pencereden yaklagmaktadir.

Ifadelere sikca yansiyan haliyle insan bakis: temel bir ilke olarak kabul gormiistiir;

“Yani bu iilkede yasiyorlarsa tabii ki sagliktan yararlanmalar: gerekiyor, insani
deger olaraktan” (M-G-14).

“Simdi onu kabullenmigsin yani insani olarak vicdani olarak. Ben simdi ayirmaya
da mantikli  bakmiyorum aymi hizmeti verebilir misin ayni imkdanlar
saglayamayabilirsin ama elinden geldigi kadar insan oldugu i¢in hizmet almalilar”
(M-G-13).

“Mecbur alacak abi ne yapsin simdi gelmis buraya hastalanirsa hastaneyi
acmayacak miyiz, adam 6lsiin mii? Insan yani sonucta abi... Ya adam bir kopegi
bile arabayla ¢arpiyor alwyor gotiiriiyor veterinere” (M-G-11).

“Saghk onde gelir, saghk almast lazim eger burada duruyorlarsa, tutuyorsan
saglik hizmetini de vereceksin insan sonugta” (M-B-2).

“Tabii ki almadilar bir¢ok hastalik var. Ciinkii onlar tedavi olmadig: siirece daha
problem. Ciinkii onlarin genetik yapisi farkli bizimkisi farklh. Bu insanlar kendi
tilkelerinden bir¢ok hastalikla birlikte geldiler, bizim iilkemizde yok ettigimiz
hastaliklar. Genetik yapilarinda olan hastaliklar. Saghk hizmeti alacaklar ki bizim
saghgimizi da tehdit etmesinler yani biz burada bir¢ok saghk sorunu yasadik
cocuklarimiz da ézellikle” (M-B-18).

Olumsuz goriislere bakildiginda ise g.k.s.k. Suriyelilere ayricalik taninmasi ve
diizenleme yapilmasi gerektigi goriisii hakimdir. Ozellikle vatandaslarm saghik hizmeti
alirken adaletli sekilde davramilmadigi ve vatandasin ikinci plana atildigr gerekgesi
ifadelere sik¢a yansimaktadir. Diger bir elestiri konusu ise ¢ok yonlii bicimde hem saglik
giderlerinde prim yonetmeligi diizenlemesinin gerektigidir. Ila¢ 6demeleri noktasinda
g.k.s.k. Suriyelilerin de ekonomik anlamdaki gelirleri géz oniine alinarak vergilendirilmesi

gerektigi gelen ifadeler arasindadir;

“Saglik hizmetinde oncelikliler, misafir olduklari icin her hastaneye gittiklerinde
oncelik onlarin” (M-G-15).

“Vatandaglar denk geliyor, Bursa’da doktora gidiyoruz mesela ben 60 yasindayim
g6z ameliyati oluyorum. Saat 13.30-14.00°e kadar bekledik neyse Suriyeli geldi
direk cart diye girdi. Geng bir bayan boyle jilet gibi iistii basi. Ben de arkasindan
girdim baktim, doktor gozliiklerinin tizerinden Ahmet amca niye girdin dedi ben 60
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vasindayim dedim bu kiz dedim benden gen¢ bak dedim durumu da iyi dedim. Ben
bu memleketin ¢cocuguyum dedim girdim. Bunlara oncelik var doktor da soyledi ben
ne yapayim dedi” (M-G-12).

En biiyiik sikayet zaten saglik konusunda vatandagin dilinde de yani sikayetler var.
Adam bizden dnce giriyor, sira falan yok diyor” (M-G-5).

“Saglik hizmetlerine zaten para odemiyorlar gitmis olduklart her hastanede
oncelikler onlara ait fakiilteden veya diger hastaneler fark etmiyor bununla ilgili
neden kendi vatandasindan para aliyorsun da otekinden almiyorsun béyle bir
sistem olamaz” (M-G-1).

Kavga ettim ben ya miinakaga ettim ne diyorsun sen. Bak, esimi gotiirdiim yukariya
dahiliyeye. “Neyse girdik sira bana geldi. Suriyeli gecti ¢ik dedim disariya. Adamin
onceligi varms, ne oénceligi ya girdim igeri ne onceligi dedim ya. Onun énceligi var
va hastanelerde onceligi var sen biliyor musun ben karsilastim yaz bunu yani
adamlarin onceligi var” (M-B-11).

“Sen kendi vatandasini tamamen ikinci sinif duruma getirirsen onu birinci sinifa
getirirsen olmaz ki 6yle bir sey. Senin memleketinde burada Sevket Yilmaz
hastanesi var oraya mesela vatandas gidiyor biitiin sikayetleri bunlardan yana
Suriyelilerden yana sanki Suriyeliler hastanesi oldu diyorlar” (M-B-4).

“Devletin yapacagr en iyi sey tamam mi kardesim bunlart toparla c¢alistir.
Saghgina da gitsin ekmegini de alsin. Niye yardim ediyorsun bunlara, sebep ne?
Bize veriyor mu bu hizmeti o zaman onlarda ¢alissin” (M-G-15).

“Abi beni Suriyelilerle alakali en ¢ok ilgilendiren konu saglk sistemimizi
¢okerttiler. Simdi bizim 60 yilindan beri yanlis hatirlamiyorsam bir asi sistemimiz
var. Kabakulak iste su c¢icegi. Simdi mesela c¢ocuklarimiza bu tir asilar
vaptigimizdan beri ilkokul seviyesine geldiginde artik asagilanmis bir sistem vardi
ve tilke saglikli bir sekilde ilerliyordu. Su an gelenlerin higbirinde asi yok. Ne oldu
bizim 40-50 yullik saghk sistemimiz bir anda yerle bir oldu. Su an kabakulak ve
sucicegi tekrar var. Bu benim icin en 6nemli sorun yani isin ekonomik ve siyasi
boyutu da tabi ki ilerliyor” (M-G-11).

“Benden kesiliyorsa onlardan da kesilecek abim. Saglik hizmetlerine zaten para
odemiyorlar. Gitmis olduklar: her hastanede oncelikler onlara ait. Fakiiltede veya
diger hastanelerde fark etmiyor. Neden kendi vatandasindan para aliyorsun da
otekinden almiyorsun? Boyle bir sistem olamaz. Tiirk vatandasindan bunun icin
prim alyyorsun ama digerinden almiyorsun boyle olmaz yani” (M-G-1).

“lla¢ yardimlari mesela cok pahali, devlete biiyiik kambur ve devietin kendi
biit¢esinden ¢ikiyorsa olmuyor al parasini. Hasbelkader tamam yani yardimci ol
tabii ki onlar da insan ama adamin durumu iyiyse, oh Tiirkiye karsiliyor ne giizel.
Adam her giin kilo kilo tatl alip kilo kilo muz aliyorsa bu kadar harcama yapiyorsa
demek ki parast var” (M-B-21).

“Ben simdi Ayse teyzemin, Ahmet amcamin ila¢ katkisi kesiliyorken devlet bunu
%100 karsilamiyorken Suriyeli konuklarimizin da %100 karsilanmasini hangi
vicdanla karsilayacagim? Soruyorum sana” (M-B-23).

“Yani genel anlamda bakarsamiz Tiirk Vatandasi ¢alisiyor g¢alistigi tizerinden
primini édiiyor saglik hizmeti aliyor. Vatandas olarak kesintiler nedeniyle maaginiz
2800°e kadar diisiiyor. Simdi 2800 TL ile ortalama 1000-1500 kirast olan béyle bir
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mahallede nasil ge¢inebilirsiniz? Bir de bunun iizerine farkli alanlarda gittiginizde
ek ticretler ¢ikiyor. Insanlar da tabii ki tepki gosteriyorlar” (M-B-9).

“Yani bir kazanglar: varsa eger ben nasil para veriyorsam bunun igin, onlar da
para versin yani devletimize yiik olmasin” (M-B-22).

“Biz biraz fazla iyi niyetliyiz. Fazla duygusaliz. Ilk etapta ¢ok acima hissi ile
hareket ettik ama simdi adamlar para kazanmaya bagsladilar. Neden bedava
bakasinlar, ben nasil sigorta primi Jodiiyorsam ben issiz oldugum da GSS
odiiyorsam yani ila¢ta alamiyorum muayene de olamryorum, gibi gibi... Yani
bunlara niye béyle yapiyorsun bunlar para kazaniyor mu su anda evet” (M-B-25).

Bu gorlislere ek olarak capraz bir iliski anlaminda olumlu yaklasimdaki
muhtarlardan bazilari, g.k.s.k. Suriyeliler i¢in ayricalik tanindigi ve diizenleme yapilmasi
gerektigini diislinmektedir. Buna karsilik olumsuz diisiincedeki muhtarlardan yalnizca biri

slirecin insani durumuna vurgu yapmistir.

4.1.6. Egitim Hizmeti

Suriyelilerle ilgili en sik tartisma alanlarindan biri gog¢ edilen yerin dilini bilmemek
ve iletisim olanaklarinin kisith olmasidir. G.k.s.k. Suriyelilerle ilgili de ikinci bdliimde
belirtildigi tizere, dil problemi iizerine bir¢ok calisma yapilmis ve farkli alanlardaki
sorunlara deginilmistir. Ayn1 sorunun goriisme yapilan mubhtarlar i¢in de bir anlam ifade
edip etmedigi ayrica ¢ok fazla cocuk yapildigindan sikdyet eden gorlismecilerin bu
gelismelere kars1 o ¢ocuklarin egitim hizmetlerini almalarina nasil yaklastigini arastiran bu
temada muhtarlarin 26’s1 olumlu goriis bildirirken 14 muhtar ise olumsuz yaklasimda
gorlis belirtmistir. Tablo 9°de goriildiigi tizere olumlu goriis belirten muhtarlarin tamamina
yakini ¢ocuklarin burada kalma durumlarini da géz 6niine alarak topluma kazandirilmalar
gerektigini ifade etmistir. Olumlu diisiincedeki muhtarlarin ifadelerinden g.k.s.k. Suriyeli
cocuklarin Tiirk¢e 6greniminin dnemli gorildiigii ve ekonomik-sosyal-kiiltiirel bir gelecek

icin dil 6greniminin elzem oldugu anlagilmaktadir.
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Tablo 9
Mubhtarlar — 6. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
v (2 g Egitim Hizmeti 0
v (2 g Egitim Hizmeti (olumiu) 26 26
(= g Topluma Kazandirma 19 19
v (2 g Egitim Hizmeti (olumsuz) 14 14
(= g Ogrenmek Istemiyorlar 2 2
(= o Cocuklarin Tercimanhd 1 1
¥ TOPLAM 62 62

“Giizel bir sey Tiirk¢e ogrenmeleri. Bu ¢ocuklar Tiirkiye’de yasayacaklar degil mi
yvasayacaklar, yani on yil oldu neredeyse iiniversite ¢agina geldi. Yani Tiirkce
egitim verilmesi gerekiyor” (M-G-12).

“Yani iyi bir sey bu bizim kiiltiiriimiizii onlara benimsetiyoruz bu sayede” (M-G-
11).

“Bence egitim almalar: onemli en ¢abuk kiiltiirel etkilesimi saglayan da ¢ocuklar
en hizli uyum saglayanlar yine ¢ocuklar. Bu agidan okula gitmis bir Suriyeli ¢ocuk
bizim yaklagimimizi biliyor, yani bizim terciimanimiz su an ¢ocuk” (M-G-T).

“Ya ¢ocuklarin birbiriyle kaynasmasinda bence fayda vardir” (M-G-3).

“Iletisim, en azindan birbirini anlayacaksin. Ben Arap¢a 6grenmeyecegime gore o
Tiirkce ogrenecek... Anladin mi yani ya ayak uyduracaksin ya da uzak duracaksin™

(M-B-8).

“Artik karisma basladigi zaman o nesil Tiirkge egitim alirsa Suriyeli degil bizler
gibi olur. Sorun olma ihtimalleri biter. Almanya'daki Tiirkler gibi mesela” (M-B-1).

“Iyi bir sey yani onlari yetistireceksin bizimkiler bir tane doguruyor onlar dort
tane. “Yarwn obiir giin memlekete asker lazim, ¢alisacak insan lazim. Zaten o
cocuklar benim gordiigiim kadariyla gitmezler yani ben onlara da aciyorum. Simdi
bu c¢ocuklart ayni Osmanli’daki devsirme gibi yapacaksin ama analarindan
babalarindan hayw yok onu sdyleyeyim” (M-B-16).

“Simdi o Suriyeli 6grencileri de kazanmak zorundayiz” (M-B-18).

“Bir ¢ocuk 5-6 yasinda buraya gelip okula basladigi zaman hem egitimini
tamamlyor hem de Tiirkce ogreniyor. O ¢ocuk tiniversite ¢agina geldigi zaman
tiniversiteye gittigi zaman Avrupa’da, Tiirkiye’de veya Suriye’yve dondiigii zaman
Tiirkge bilen bir ¢cocuk olacak. Onun Tiirkiye’'de yasadigi iyi, giizel anilart var yani
tiniversiteye gittikten sonra iste miihendis, avukat, doktor belki de bir hariciyeci
olacak. Gittigi iilkelerde Tiirkiye’yi temsil etme agisindan bizim lehimize olacagini
diistintiyorum ¢iinkii Tiirkiye 'de yasamus Tiirkgeyi bilen bir insan” (M-B-19).

“Egitim hizmeti daha da onemli onu séyleyeyim. Bu ¢ocuklarin egitim almasi lazim
eger almazlarsa yarin obiir giin bu ¢ocuklar terorist olurlar. Egitim hi¢ olmazsa
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bazi seylerin oniinii keser verilmesi giizel bir sey yani kaynasma agisindan da
giizel” (M-B-22).

Olumsuz diistincedeki muhtar sayis1t 14 ile sinirli kalmistir. Olumsuz goriislerin

cercevesine bakildiginda, kaliciligin arttigindan endise edilmesi, kiiltlir farkindan dolay:

uyumsuzlugun devam etmesi, farkli aile yapilarma sahip olmaktan dolayr Tiirk

cocuklarmin kotii etkilenmesi, ¢ocuklarin siyasi bir duruma arag¢ olarak kullanilmasi gibi

sikayetler siralanmaktadir.

“Ya niye Tiirkce 6greniyorlar abicim gitsinler memleketlerine. Orada savas bitti ne
isleri var burada” (M-G-9).

“Zaten anadilde egitim olayr bizim memlekette sorun. Yarin 6biir giin onlar da
diyecek biz de anadilde egitim istiyoruz diye karisik o is” (M-G-5).

“Valla senin benim ¢ocuklarima benzemez bunlar. Tiirkce alsa ne olacak anasini
satayim. Eni sonu problem c¢ikacak. Araplarin bize ne faydast olmus ki. Hep
swrtimizdan vuranlar onlar. En ufak seyde savasta sirtimizdan vuranlar onlar yani”

(M-G-4).

“Ayni yerde okumalar: hata bence farkli bir yerde olmasi lazim. Simdi soyle orf
adetlerimiz farkli. Yani hemen gruplasma oluyor. Mesela burada bizim okulda oldu.
Suriyeliler olarak degil Kiirtler gelmisti daha once hemen mesela gruplasma oldu.
Bir de su var Tiirkceyi herkesin konugsmasi zorunlu olmasi lazim, en azindan
burada. Lambir lumbur konusuyor kiifiir mii ediyor belli degil” (M-G-3).

“Benim ¢ok samimi oldugum aileler olmustu. Cocuklar: ekmek almaya geliyorlardi
hepsi boy boy, sonra ¢ocuklart iste okula yazildi. U¢ giin okula gidiyorsa eger 27
giin okula gitmiyordu. Bu c¢ocuklar yarin obiir giin diploma alacaklar. Simdi
biliyorsunuz sinifta kalmak da yok yani. Alti ay okula gitmiyor sonra diploma
alacak yani bir de kontenjan da varsa ki veriyor senin benim basima gelip yonetici
olacaklar belli yerlerde” (M-G-1).

“Ben Suriyeli halka aymi bizdeki romanlar gibi egitilmemis, cahil kalmis bir halk
olarak bak bakiyorum. Bunlar da demiyor ki kardesim hani okuyalim, 6grenelim,

ogretelim. Onlar bir tek ¢alissin diyorlar, sen ¢ocugunu gonderme bakalim okula”™
(M-G-8).

“Yani egitim anlaminda gormemeli bence neden gormemeli ¢iinkii geri
gonderilmeliler bir an once. Bu yiik hem onlara hem bize. Ama nasil gonderilmeli
bunun siyasete alet edildigini diistiniiyor toplumun c¢ogunlugu. Siyasi olarak
kullaniyorsun ve ¢ok hizli bir gsekilde onlara iiniversiteye giriste kolaylik
saglyorsun, atamada kolaylik saglyyorsun o zaman benim burada dogup biiyiiyen
cok uzun yullardir ailesiyle birlikte vergi veren vatandasimin su¢u ne? Bunca yildwr
okuyup dirsek ciirtiten 6grencinin su¢u ne? Yani kaynaga dogru gittigimizde niyet
halis ise tamam ama niyet pustluksa?” (M-B-T7).
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“Ben siyasi bakiyorum bu ise. Ona bugiin egitim verecek zaten Tiirkiye dogumlu

yani. Ben bu ise siyasi bakiyyorum zaten siyasi baka baka bu igleri bugiine getirdik”
(M-B-15).

“Bunlar okulda da aynilar mesela okuldakilerle de goriisiiyorum. Tiirk
cocuklarindan ¢ok Suriyeli ¢cocuk sayist ¢ok daha fazla ve bizim orf ve adetlerimizle
hi¢ uyusmuyormus. Diistinceleri, davramislari, onlarin goriisleri farkli yani bizim
cocuklarin ayart bozuldu dedi 6gretmenleri. Onlarin ¢ocuklart farkli yani bizim
cocuklarimiz mesela nasil diyeyim onlarin ¢ocuklart mesela sex konusunda
bilmedikleri yok mesela. Yani bizim ¢ocuklarimiz onlardan ogreniyor her seyi

dediler. Okul miidiirii, yardimcisi bunu soyledi. Cocuklarimiz onlardan her seyi
ogrendi dedi” (M-B-17).

“Yani burada egitim noktasinda birazcik zaman problemi var gibi yani harcanan
zaman yani benimle ilgilenecekken mesela onunla daha ¢ok ilgileniyor bu tarz
sikayetler ¢ok oldu. Su anda yok mu su anda da var yani birinci sinifa baslayacak
olan biitiin Suriyeli cocuklarda bu durumu yastyoruz” (M-B-20).

“Vallahi giiliim bence onlarin aile terbiyesi benim ¢ocugumun aile terbiyesiyle bir
degil. Simdi bakiyorsun yani gayet akict konusuyorlar ediyorlar ama sinifin icinde
oyle yoksa kapinmin éniine ¢ikinca gene Arapga konusuyor” (M-B-23).

4.1.7. Siyasal Haklar

Calismada dordiincii sirada kod yogunluguna sahip olan bu tema muhtarlar
tarafindan da ayrintili sekilde tartisilan konu bashklarindan biridir. Ozellikle g.k.s.k.
Suriyelilerle ilgili sorunlarin tartisildigi basliklardan farkli olarak vatandashik konusu
goriismeciler icin daha farkli diizeyde tartisiimasi gereken bir Oonemde oldugu da
gozlemlenmistir. Gogmenlerin Tiirk vatandaglhigini almasinin yaninda, birlikte yasama ve
geri doniis konularinda da muhtar goriisleri alinmig ve bir biitiin olarak gelecek tasavvuru

hakkindaki 6ngoriilerine ulagilmistir.
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Tablo 10
Mubhtarlar — 7. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
v (=) Siyasal Haklar 0
w (2, Vatandaslik (olumlu) 6 6
(=4 Yasaya Uygunluk 5 5
(=4 Katki Sadlayanlar 5 5
w (2, Vatandaslik (olumsuz) 34 34
(=4 Siyasi Endise 18 18
(= 4 Sayisal Tehdit 12 12
(=4 Oy Kaygisi 7 7
(=4 Uyum Sorunu 6 6
(=4 Katki Saglamayacaklar 4 4
v (24 Geri Dénerler 8 8
(=4 Savas Bittiginde 3 3
(= 4 Memieket Hasreti 5 5
(= Ileri Yagtakiler 0
v (2] Geri Dénmezler 32 32
(= 4 Burada Rahatlar 13 13
(= 4 Meslek Sahipleri / Calisanlar 8 8
(=4 Savas Devam Ediyor 5 5
(=4 Is Yeri Acanlar 5 5
(=4 Devlet Istemiyor Gondermeyi 5 5
(=4 Miilk Sahipleri 3 3
(=4 Yeni Nesil 3 3
(= 4 Aile Birlesmeleri Basladi 3 3
(=4 Tiirkce Odrenenler 2 2
(=4 Avrupa'ya Gitmek Isteyebilirler 1 1
2 TOPLAM 193 193

7. Tema icin Tablo 10°da gosterildigi iizere vatandaslik ve geri doniis konularinda
muhtar goriislerine ulagilmistir. Bu tabloya gore, muhtarlarin 8’1 g.k.s.k. Suriyelilerin geri
donecegini diistinmektedir. Suriye’de savasin devam etmesi nedeniyle doniilemedigi ve

savas bittiginde de memleket hasretinin agir basacagi inanci hakimdir. Ozellikle yash
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kesimin Tiirkiye’ye uyumunun zor olacagindan belli bir kesimin donmeyi arzu ettikleri

belirtilmektedir;

Simdi neden isterler kardesim, Tiirkiye'de ne kadar yasamlarimi diizeltseler de
herkes kendi vataminda yasamak ister. Ciinkii bak burada soziinii gegiremiyorsun.
Seni ikinci sumif olarak goriiyorlar. Kendi iilkesinde yasadigi zaman napar derdini
anlatabilir (M-B-1).

Insanlar ne kadar da burada c¢ok iyi davransaniz onlara ne kadar iyi baksaniz da
bu kesinlikle onlarda derki biz de vatanimiza gidelim onlar da der yani (M-B-5).

Su an savas var zaten donemezler yani insan hukukuna da wymuyor. Ya adam
yvillarca Almanya’da yasiyor sonra doniiyor mesela iilkesine yani bence onlarda
doner iilkesine ne yapacak (M-G-12).

Geri doneceklerini diisiinen 8 goriismeciye karsilik 32 goriismede muhtarlar g.k.s.k.
Suriyelilerin geri déonmeyeceklerini diistinmektedir. Bu goriisiin nedenlerine bakildiginda
da; Tiirkiye’de rahat olduklari, calismaya basladiklari, mesleklerini icra ettikleri, savasin
hala devam ettigi, is yerleri agan ve miilk sahibi olanlarin kalacagi, yeni neslin kesinlikle
donmeyecegi, aile birlesimlerinin basladigi gibi diisiinceler muhtarlar tarafindan dile
getirilmistir. Bu fikirler genel itibariyle kiiltiirel-sosyal-ekonomik ti¢gen igerisindeki genel

fikirlerin de yansimasini olugturmaktadir;

Gitmezler. Burayr gordiiler, buradaki refalu gordiiler gitmezler. Bu gergek, ¢iinkii
orada sefillik var. Adam diyorki, bizim koy komple bombalandi orada dedemler
kaldi. Hani bizim Almanya’ya giden arkadaslarimiz var ya hani Amcalarimiz
falan, ayni dyle olacak. Yani gitse de tekrar buraya gelecek. Belki yash kesim belki
anavatan olarak donerse doner ama geng nesil kesinlikle gitmez. Zaten hepsi
buradan gayrimenkul aldi. Nasil gidecekler nasil gondereceksin. Savag bittiginde
de gitmeyecek. Benim arkadasimin yaminda ¢alistyor Suriyeli biri. Soruyoruz
donecekmisiniz diye, yok diyor, babam ev aldi bize, ev aldik buradan diyor. Ben
calistyorum, sigortali ¢alisiyorum diyor. Bizim ev orada bom diyor (M-B-11).

Nk geldiklerinde doneceklerini  diisiiniiyordum ama su an diisiinmiiyorum.
Gitmezler, bunlardan evlenenler oldu, bir abi var bizim, ii¢ ogluna ii¢ tane Suriyeli
kiz aldi mesela, onlar kalacaklar artik (M-B-16).

Ben doneceklerini diisiinmiiyorum, buradaki rahati hi¢ bir yerde bulamazlar. Cogu
donmez, zaten dil 6grendiler. Dil 6grenenler hi¢ donmez (M-B-2).

Toplumumuz onlarin geriye doniis yapmayacagina kanaat getiriyor. Geriye dénmez
bunlar. Ciinkii cogu ¢alisiyor, bazist durumu iyi olanlar is yeri bile acti. Onun icin
donmezler (M-B-4).
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Kalicilik-gecicilik tartismalarinda Suriyelilerin  Tiirkiye’de kalic1 olmasiin ve

birlikte yasayabilmenin 6n sart1 olarak evlilik gosterilmektedir;

“Ortak yasiyoruz zaten evleniyorlar, ¢ocuk yapiyorlar yani ortak bir ortam kurduk
zaten sohbet ediyoruz, Tiirk vatandasi oluyorlar, komguluk ediyorlar benim
mahallemde” (M-B-18).

“Olur olur. Olur, yani problem ¢ikartmayanlart da var. Ayiklayacaksin, neden
dersen simdi nesil yaslaniyor yeni evienenleri goriiyoruz bir tane ¢ocuk yapiyor
biwrakiyor. Bir ¢ocuk az, en az ii¢ olmasi lazim” (M-B-16).

“Suan evlenenler bile var. Gegen benim mahallede burada iki kisi geldi. Bu kiz da
kapali, tamam. Ne istiyorsun? lkametgdih. Biz evlenecegiz, tamam. Soyle dedim
numarani o numarasini soéyledi sonra kizinkini istedim. Cikarttilar kimligi kiz Tiirk.
Sen Tiirk siin dedim. Tiirkiim dedi. Biz anlastik evleniyoruz dedi” (M-G-6).

Suriyelilerin kalict olma halinde ise iki toplulugun sosyo-kiiltiirel agidan ayni
olmadiginin alt1 ¢izilerek gelecek yillara dair ciddi sorunlar olusturabilecegi endisesi
siklikla dile getirilmistir. Bu nedenle savasin bir an 6nce bitmesi ve g.k.s.k. Suriyelilerin
geri gQitmesini temenni eden muhtarlarin bazilari, Tirkiye’nin gerekirse zorla geri

gondermesini istemektedir;

“Yani herkes geri donerse yani gé¢menler ve biz de dogru insanlar tarafindan
yonetilirsek en mantiklist budur” (M-G-1).

“Biz onlarla bir arada yasayamayiz yeme i¢me, ahlak yapilar: bizimle ayni degil.
Diisiinebiliyor musun sen ya adamin ii¢ tane karisi var iste bir tanesi aliyyor
cocuklart parka gidiyor digerleri kalryor falan biz de miimkiin mii béyle seyler?
Yani oyle ortak gelecek falan yok abi biz sineye ¢ekiyoruz su an” (M-G-7).

“Yani biz Miisliimanlar kardesiz ya ev sahibiyiz ya yani ben de baskanima
katilyyorum oradaki savas bitsin ve gitsinler evlerine, kendi memleketlerine
donstinler abi. Abi haywr hi¢ gerek yok ortak gelecege biz ona karsyyiz” (M-G-11).

“Simdi bak biz bu insanlarin burada gegici olarak barimmalarin istiyoruz kalici
olmalarini istemiyoruz ki bu is diizeldiginde savas bittiginde bir tane dahi olsa
kalmasint istemiyoruz” (M-G-12).

“Simdi ben ac¢ik soyleyeyim kendi adima yani ben bunlara bakmayr da hig
istemiyorum vatandagshik verilmesini de hi¢ istemiyorum. Misafir olarak tamam
basimizin iizerinde yeri var” (M-G-2).

“Hayw haywr yani ortak bir gelecek yok. Osmanlii’nin orada oldugu miiddetce biz
onlarla ortak bir seyi yapabildik mi yapamadik. Osmanli’nin orada biraktigi
Tiirklere ne yapti Araplar, zorla kiligla Araplastirdilar. Ben Tiirk oglu Tiirkiim
diyen hi¢bir Tiirk kalmadi. Suriye’deki Tiirkmenler artik Tiirkiim diyemiyor iste
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baoyle gelecekte de catismalar olur kiiltiir uyusmazligi olur yani o yiizden bu iyi bir
sey degil” (M-B-19).

“Ilerisi icin bir sey divemiyorum yani ingallah éyle olmaz diyelim ¢iinkii onlar
agisindan da bizim a¢imizdan da, insan varsa simdi sorun ¢ikar” (M-B-22).

“Bak kardesim biz bunlari basimiza bela aldik. Bir kere once bunlart savas bittiyse
eger ki Danimarka diin aksam gormiissiindiir yaymladigi deklarasyonunda iskdn
belgelerini iptal ettigini ve yenilemeyecegini ve hepsinin donmesi gerektigini
soyledi. Ya bence donmeleri gerekiyor” (M-B-25).

“...bizim dogu illerimizde zaten bu kiiltiir var onlar ¢ok daha yakinlar iste Urfa gibi

yani orada yine Arap¢a konusulan ilceler var ben gittim gordiim ki aslinda ¢ok
vakinlar birbirlerine. Yani bu biliniyordu ama orada bir niifus yogunlugunun bu
sekilde olugsmas: siyasal anlamda bir tehlike getirir mi derseniz evet ciddi
endigelerim var” (M-B-6).

“Bence artik o insanlarin geri dondiiriilmesi gerekiyor bunlar ilerde bize daha
biiyiik problemler acarlar” (M-B-2).

“Ne zamansa bu misafirlik bittiginde donsiinler yani Allah islerini rast getirsin
vatanlarina kavussunlar” (M-B-5).

“Sonuc¢ta orada bir topraklar: var, sonugta orast onlarin vatani yani orada
biraktigi degerleri var dolayisiyla savas bittikten sonra orada hayata devam etmek
adina doniip diizenlerini kurmalart lazzim” (M-B-9).

“Gitmek istemiyorlar tabii ki buradaki rahatlik ve imkdani bunu goriince gitmek
istemiyorlar. Yani gitmek isteyen de azdir zaten mecburen bunlar zorla
gonderilmesi gerekli gitmesi gerekli yani. Bizim toplum yapimizi etkiledi her
seyimizi etkiledi kiiltiiriimiiz kotii etkileniyor. Onlara karismaya basladik ve bir iki
yil sonra ne olur kétii seyler olabilir ben iyi gérmiiyorum” (M-B-17).

“Yani biz de gidelim biz de gezmeye gidelim yani birbirimize gezmeye gidelim
tilkeler olarak her sey yoluna girsin yani” (M-B-8).

“Ben iyi bakmiyorum ben acgik konusayim tamam adam geldi sakinlesti ama
gondereceksin Recep Tayyip Erdogan Hiikiimeti'nin yaptigi en biiyiik yanlhs bu”
(M-B-11).

“Ya ben ona da karsiyim yani ben ona da karsyyim. Ben hep aymi yerdeyim yani
bunlar sartlar olusturulacak Ve iilkelerine donecekler. On yildir bakiliyor yani.
Yani ¢ok uzun siiredir buradalar ¢ok uzun bile oldu yani” (M-B-13).

Mubhtarlarin bu goriislerine paralel sekilde, Suriyelilerin sahip olduklari/olmadiklar
veya muhtemel gelecekte sahip olabilecekleri/olamayacaklar1 siyasal haklar ile ilgili
diistincelerine dair soru yoneltildiginde, muhtarlarin 34’i vatandashk, oy hakk:i gibi
haklarin g.k.s.k. Suriyelilere verilmesine olumsuz baktiklari; 6 goriismede ise muhtarlarin

vatandaslik ve oy kullanma durumuna sicak yaklastiklar1 bulgulanmustir.
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Olumsuz goriiste olan muhtar goriismelerinde 6ne ¢ikan nedenlere bakildiginda;
siyasi endise, sayisal tehdit ve oy kaygis1 one ¢ikmaktadir. Muhtarlarin ¢ogu gelen gogmen
sayisina bagli olarak siyasal bir sorunun ortaya ¢ikabilecegini, se¢imi etkileyebileceklerini
ve demografik sorunlarin da ana kaynagi olabilecegini diistinmektedirler. Yine uyum
sorunu olmasi, kiiltiirel farkliliklar ve gelen Suriyeliler arasinda vasifsiz insanlarin sayica

coklugu nedeniyle tlilkeye katki saglamayacaklar1 endisesi de goriisler arasinda yer almistir;

“...endige olusturur tabii ki yani 20 sene 30 sene kadar iilkenin ydnetimi
Suriyelilerin eline de gegebilir” (M-G-12).

“Vallahi simdi su an su parti kapansin bu parti kapansin diye bagiranlar yarin
obiir giin de Suriyeliler icin aynisint soyleyecekler” (M-G-T).

“Parti bile kursalar hop lamburs bir kerede gegecekler baraji” (M-G-6).

“Simdi Suriyeliler burada mesela 5 milyon degil mi. Yarin obiir giin 10 milyon
olacak Tiirkiye de parti kursa” (M-G-15).

“Ya simdi birazcik daha geriye gidip bakmak lazim. Bunlar Biiyiik Ortadogu
projesinin par¢asi. Yani giineydogu Anadolu bélgesinin biiyiik kismini Kiirdistan’a
cevirme hayalleri, bir Kiirt devletinin kurulmasi hayali var. Yani bence bunlarin
buraya getirilmesi, bilmiyorum. Bizim onlari asimile etmemiz gerekirken onlar
bence béolgeyi degistirip doniistiirecekler ve o bélgeyi kotaracaklar” (M-B-T7).

“Yani onlar belli bir cogunluga gececekler ben sana soyleyeyim bak. 795 haneymis
yani en az 2000 kisi falan. Se¢ime girseler se¢imi zorlarlar” (M-B-11).

“Sadece bizim mahalle degil bolge komple etkilendi. Bak Hocahasana git bir daha
secimlerde bunlara vatandaglik versinler muhtarligi bile alirlar. ...tabi canim o
Kadar” (M-B-16).

“Yani simdi mesela Qettolasmis vaziyetteler bir muhtar aday: ¢iksa kazamirlar. Yani
hepsi bir yerde oldugu igin tabii ki degisir is” (M-B-25).

“Endise olusturur tabii ki yani 20 sene 30 sene kadar iilkenin yonetimi Suriyelilerin
eline de gegebilir” (M-G-12).

“Yani se¢me se¢ilme hakki verilmemesi lazim ¢iinkii yarin 6biir giin kiiltiirel olarak
cok sey olur basimiza dert olur. Simdi sen goriiyorsun dort tane bes tane ¢ocugu
var. sey gibi iirtiyorlar. Yani ii¢ tane elinde bir tane de gébeginde var. Yani bu 3

milyon yarin obiir giin olacak 8-10 milyon. Se¢me secilme hakkini verirsen bunlar
basimiza dert” (M-G-3).

“Niifus onemli, niifusla bas etmeniz gerekiyor. Beslemek zor ama bir de gercek var
oradan gelen hemen hemen her aile 5-6 cocuk yapryor. Sayisi belli degil. Béyle bir
realite varken sen de burada belli 6nlemler alman gerekiyor” (M-B-T7).

“Onlar AK Parti’yi desteklerler, ondan sonra mecliste kendini desteklerler. Zaten
AK Parti de bunun bilincinde, bunlardan oy gelecek. ...yani herkes oy i¢in pegsine
diiser bunlarin. ...oy i¢in ne olursa olsun siyasiler her seyi yapar” (M-G-8).
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“Burada simdi matematik basit. Hele bu sistemde %51 sisteminde is ¢ok enteresan
noktalara gidebilir” (M-B-22).

Olumlu diisiincede olan muhtarlarin goriislerinde yasaya uygun bir siirecin

isletilmesi ortak noktayi olusturmaktadir. Bu siirecin isletilmesinde, katki saglayabilecek

ve kalifiye olan insanlarin devletin yarar1 da diisiintilerek alt siniflar ve vasifsizlardan

ayrilarak vatandashiga alinmalarinda oncelik taninabilecegi belirtilmistir. Bu siirecin

isletilmesinde Avrupa’nin yaptigin1 6rnek almay1 onererek kalifiye ayriminin iyi yapilmasi

gerektigini diisiinmektedirler;

“Her yerde tiim diinyada vatandashk verilmesi icin bir kriter var o kriterleri

sagladiklarindan verilebilir ama bu kriterleri ¢ok iyi belirlemek lazim bence
verilebilir yani” (M-B-6).

“Ama soyle de diigiinmek gerekiyor benim vatandasim Almanya’ya gitmis gerci
Almanya bizi davet etmis ayni degil ¢ok farkl siiregcler ama onlarin orada o haklar
varsa insani olarak insani olarak diisiinmek gerekirse Suriyelerin de burada bu
hakki var ¢iinkii vatandas olmuslar” (M-B-18).

“Tiirkiye 'nin belli bir kanunu var bunu sadece Suriyeli olarak diigiinmemek gerek
ornegin bes yullik siireyi ikamet siresini doldurduktan sonra Tiirk kimligine
geciyorsun zaten bu hepsi icin gegerli biitiin yabancilar i¢in” (M-B-3).

“...ben de go¢men ¢ocuguyum Bulgaristan bana da vatandaglik veriyor ben bunu
eger kendim igin istiyorsam o insan da eger hak ediyorsa alsin” (M-B-8).

“Bunlarin iglerinde kiiltiirlii okumus iilkeye faydali olabilecek kisiler varsa

kazandwrilirsa faydali olacak. Yarin obiir giin tip veya ilim bilim insanlart varsa
bunlar olabilir” (M-G-13).

“Avrupa bunu nasil yapryor, yani diizgiiniinii alacaksin digerini géndereceksin.
Bizim de onu yapmamiz gerekiyor ashinda” (M-G-12).

4.1.8. Giivenlik Kaygisi

Tartisma konularindan bir digeri g.k.s.K. Suriyelilerin giivenlik anlaminda bir tehdit

yaratip yaratmadiklaridir. Ozellikle gogiin ilk yillarinda acik kapi politikasmin gelen

insanlarin niteligine dair tartismalara neden olmus ve sinir kontrollerinde aksakliklarin

yasandig1 sikca dile getirilmistir. Kamplarda kalan g.k.s.k. Suriyelilerin zamanla sehir

merkezlerinde ikamet etmesiyle kent giivenligi ve yasamina iligkin etkisi tartisiimaya

baglanmistir. Gorlismecilere yoneltilen sorular g.k.s.k. Suriyeliler nedeniyle kendilerini
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tedirgin hissedip hissetmedikleri ve sehrin genel giivenligine etkileri olup olmadigi
tizerinedir. Ortaya c¢ikan sonugta Tablo 11°de gortldigi tizere Suriyelilerin tehdit
olusturup olusturmadiklarina dair ayrimda 14 goriismede tehdit olusturmadiklari 26

goriismede ise tehdit olusturduklar: sonucuna ulasilmistir;

Tablo 11
Mubhtarlar — 8. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi Muhtarlar TOPLAM
v (=g Glivenlik Kaygisi 0
v (2 g Glivenlik (olumlu) 14 14
(= g Istinbarat Iyi Calisiyor 5 5
(= g Korkuyorlar 1
v (24 Glivenlik (olumsuz) 26 26
(= g Terdr / Saldin /Gizli Servisler 19 19
(=9 Sug 8 8
(= o Yasadisi Girigimler 7 7
(= o Tedirginlik 8 8
(=g Hirsizlk 9 9
(= g Uyusturucu 8 8
(=g Kavga 6 6
(=g Kalabalik 5 5
(= g Taciz 3 3
(= g GEcmen Sayisi 2 2
¥ TOPLAM 121 121

14 goriismede muhtarlarin genel anlamda g.k.s.k. Suriyelilerin giivenlik anlaminda
bir sorun olusturmadiklari, sayilarinin ilgili mahallelerde az oldugu ve bu nedenle
cekindikleri, korktuklari, giivenlik gii¢lerinin 1iyi calistii, istihbaratin bu anlamda

problemli olan insanlar1 zaten belirledigi diislincesi hakimdir;

“Bunlarin iginde bu tiir seyler de oldu ama benim mahallede ¢ok fazla yok. Bir aile
vardi bende. Onlar biraz haseratti. Onlar da pek fazla durmadi. Bu konuda
herhangi bir olumsuzluklarint gérmedik yalan konusmayalim simdi” (M-B-2).
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“Hayir, ben hi¢ oyle bir sey diisiinmiiyorum ama tabi ben kendi yasadigim yerden
ornek veriyorum mahallemden ornekliyorum. Baglarbast icin bir siirii olaylar
duyuyoruz bigaklama kavga giiriiltii... Bizim ilgemizde yani bizim mahallemizde
surada nedir karton toplayan kisilerden bile kotii bir sey duymadim” (M-B-8).

“Vallahi su¢a karisma oranlart ¢ok yiiksek degil, kirsal bolgelerde degil. Biiyiik
verlerde ciimbiir cemaat arkan varsa, arkanda dayin amcan oldun mu
gruplasmalar oluveriyor. Ama bizim burada yalniz kaliyorlar. Zaten otmeye kalksa
bastiracaklar otemeyecek. ...yok ya ben bana gére olmaz o kadar ileriye gidemezler
cok giiclenmeleri lazim giiclenmeden bu is olmaz ama senede 3000 tane ¢ocuk
yaparsalar boyle bilemem” (M-B-15).

“Giivenlik sorunu olmuyorlar. Giizel bir ¢alisma ortami yaratilirsa bu adamlar igin
kesinlikle kimse yasadisi iglere de karismak istemez” (M-B-1).

“Haywr ben on senedir buradayim su bulundugumuz parkta Bursa’min en biiyiik
parklarindan biri hafta sonlari ¢ikis serbes oldugun zaman Suriyeliler her tarafa
yaylir ne bir tane Suriyeli sarhos gordiim ne bagka bir hadise gordiim ne uygunsuz
bir kadin gordiim ama kendi aralarinda mutlaka vardir kendi aralarinda vardir”

(M-B-19).

“Yok ya herhangi bir tedirginligim hi¢ olmadi yani. Zaten onlarda istedikleri saatte
gezebiliyorla pek ¢ekinceleri de yok yani. Bazilart ya biz burada yabanciyiz hani
ge¢ saatte gidelim gezmeye veyahut kendimizi koruyalim falan demiyorlar yani
gayet rahatlar, herhangi bir sakincalart oldugunu zannetmiyorum” (M-B-22).

“Yok ya yani herhangi bir sey beklemiyorum hani patlama falan beklemiyorum
yani” (M-B-23).

“Yok ya, dedim ya az énce de korkuyor bunlar yani oyle bir problem ¢ikaramazlar.
Bizim burada yok éyle seyler” (M-B-4).

“Yok ya giivenlik acgisindan bir sorun olacagini zannetmiyorum zamanla bizim
kiiltiiriimiize adapte olacaklarini  gériiyorum yani en azindan olanlart da
gortiyorum yani asimile olduklarini” (M-G-11).

“Yok yok Karacabeyde yok. Ha Bursa’da duyuyoruz. Ama gruplasmaymis falan
burda yok éyle bisey. Arkalart yok diye boyle. Burda sakinler yani. Higcbir problem
¢tkmadi yani ilgede. Bize giivenlik sorunu olmaz ¢iinkii bizde azinlik onlar. Ha
baska yerde yariyariya olan yerlerde ¢ikabilir” (M-G-6).

G.k.s.k. Suriyelilerin tehdit olusturduguna yonelik diisiincelerin ve muhtemel
tedirginliklerin nedenlerine bakildiginda; teror orgiitii ihtimali, genel tedirginlik, hirsizlik,
uyusturucu, yasadisi isler, sug¢ tehdidi, kavgalar, kalabalik, taciz ve g.k.s.k. Suriyelilerin
genel anlamdaki sayis1 tehdit olusturan nedenler arasinda sayilmigtir. Terdr Orgiitiine iiye
olma ihtimali 19 goriismede ifade edilmis ve gelen insanlarin igerisinde terdr ihtimalinin

oldugu ve bunun kontroliiniin de ¢ok zor oldugu ifade edilmistir;
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“Ya terorist saklanabilir, is¢i gibi saklanabilir. Var yani evine gidip aldigimiz da
var teror olayindan aldigimiz da var, esrarcisi da var, hirsizi da var. Benim
mahallemde her seyi yasadik biz yani benim burasi dogu blok” (M-B-14).

“Yani ben burada terorist bir faaliyet olmayacagina garanti veremem. Ctinkii teror
veya terorist kendini oyle bir gizliyor ki oyle bir kamufle ediyor ki yani ¢ok iyi
istihbarat alinsa dahi ki bizim istihbaratimiz bence iyi ¢alisiyor ama yani teror
durumunun yapisi bu yani kimin terérist oldugunu anlamaniz miimkiin degil” (M-
B-25).

“Onlarin iginde muhakkak binlercesi girmistir iilkemize muhakkak girmistir” (M-
G-13).

“Zaten en biiyiik tehlike o, mutlaka ya canli bombasi ya da seysi bize Suriye’den
geliyor. 1-2 sene sonra bizi de burada patlatiriar tekrar. Her zaman bu tehlike var
yani” (M-G-10).

“Benim var, benim mahallemde oldu tabi. Hem de emniyetin karsisinda. Yani
patlayict seyler yapiliyormus evde arkadaslar geldiler sonra sumir disi” (M-G-9).

“Olabilir, var zaten. Yani orada bir¢ok terér orgiitii vardr” (M-G-8).

“Su anda Suriyeliler geldiler buraya i¢lerinde belki bir siirii terérist de var. Yarin
obiir giin basimiza bela olacak belki. Hepsi kontrol altinda degil ki. Bir siirii kagcak
girenler de var onlarn i¢ine karigmig pekdla terorist de olabilir” (M-G-5).

“Simdi Suriye’den buraya gelirken insanlar mutlaka gelmistir yani ayiramazsin
aldiginda ajan yazmiyor” (M-G-3).

“Sunu séyleyebilirim, kayitsiz yasayan, evlerde tek gengler var. Evlerini kiraya
vermis insanlar bize kayda gelmemisler. Bunlar ne amagla orada oturuyorlar,
nereden geciniyorlar, nereden kazaniyorlar bilinmiyor. Bu sorun olabilir iste.
Bilemiyoruz yani teror orgiitii vs. bilemiyoruz. Bir sey daha soyleyeyim emniyet
miidiirliiklerimizdeki amirlerimiz bu ise bakmuyor, bek¢ilerimizi artik bakmuyor.
Miithis bir bosluk var” (M-G-1).

Tedirgin olduklarint belirten mubhtarlar, Suriyeli biri geldiginde kendilerine ¢eki

diizen verdiklerini ve kendilerini emniyette hissetmediklerini belirtmektedirler.

“Tabi canim giindiiz goziiyle bile tedirgin oluyoruz” M-G-14.

“Sovle yani bir Suriyeli lafi duyuldugu zaman bir tedirgin oluyor insanlar. Tedirgin
oluyorlar yani. Mahallemde diyelim mesela komsum Suriyeli, ama tedirgin yani
insanlar. Gengler olsun orta yashlar olsun yani yashlar olsun tedirginler yani. Yani
gelme gitme olmuyor komsuluk diyelim mesela kapr komsulugu gelme gitme yok
mesela” (M-G-13).

“Olmaz olur musun ya. Ya simdi mesela bak o buraya gelse bir Suriyeli, biitiin
millet ayaga kalkar ben sana séyleyeyim” (M-G-12).

“Ben korkuyorum, bir arkadasim restoran isletiyordu, oraya gidiyoruz ya iceriye
bir Suriyeli girdiginde tedirgin oluyorduk. Herkes ama acaba bir kavga ¢ikabilir
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mi, hesaba itiraz edebilir mi, bir hirsizlik ¢ikarabilir mi gibi. ...ama iste 6yle oldu
Carsamba’ya gidemiyorsun kolay kolay gidemiyorsun oyle oradan gegerken
korkuyorsun vallahi karanlik ¢oktiigiinde giremezsin oraya” (M-G-8).

Suriyelilerin 6zellikle mahalle aralarinda hirsizlik yapmalarindan sikayet eden
muhtarlar bu kisilerden alt gelir sinifina mensup olanlarinin yasadisi islerle de yakin
temasta olabileceklerinden endise etmektedirler. Uyusturucu satist ve tedariki ile ilgili
g.k.s.k. Suriyelilerin kullanilabileceginden ve bu maddelerin Suriye iizerinden Tiirkiye’ye

gelmesinde g.k.s.k. Suriyelilerin alet edilecegini belirten gériismeciler de olmustur;

“Bak buralara ne bisiklet ne bilmem ne, ne bir sey... Buraya hi¢birini koyamazsin,
calwyorlar artik” (M-G-8).

“Simdi Davutdede mesela, metal yani hurda hirsiziigr ¢ok yani kapi oniinde
calarlar” (M-G-7).

“Kullanilmaya miisaitler mi evet miisaitler. Caresiz insan her seyi yapar” (M-B-T7).
“Dostum kolay para kazanmanin yolu bu tabi ya” (M-G-4).

“Bence soyle de bir sikinti var bu isleri yaparlarken artik git gide kendi i¢lerinde o
bir lobilesme hafif mafyavari hafif kendi i¢lerinde gruplasma hatta oturduklar
yerlerden ¢ok siki bir sekilde hemsericilik yapmalar: kendilerini tutmak gibi”" (M-B-
6).

“Bir Suriyeliyi ise soktuk. Isveren de hakli bir geliyor bir gelmiyor dedi. Sonra
anlatmig ona o da bana anlatti. Bak dedi bu gidiyor, kent meydaninda bir
Suriyelinin yaninda, kendi ekibinden birinin yanina giriyor ise. Neyse zamanca gel
diyor digeri. Bir aksam bizim evin yamina gidelim diyor. Sonra motora bindik diyor
eve gittik diyor. Erkek yani erkek ¢cocugu. Gegtik bir odaya diyor, ¢ikartti bir torba
esrar diyor. Demis is bu. Bunlardan satacaksin demis. Ben diyor kabul etmedim
demis. Ben de en son bana gelince ben de dedim ki, oglum dedim bak sana bu
esrart igirtir sonra seni ... bile. Bir de telefonla ¢eker sonra esrar satarsin dedim”

(M-B-16).

“Benim en biiyiik korkum uyusturucu. Bunlarin her tarafta baglantilar: var
kardesim. Suriyeli dersin ama birbirine baglantili bunlar ilerde uyusturucu olaylart
cogalir biz de. Ben bu batagin icindeyim mahallemden biliyorum. Biitiin hepsi
burada toplanir sag olsun polisler iyi ¢alisma yapryorlar ama piril piril ¢ocuklar o
kadar giizel ¢ocuklar okula gidecegi yerde. Sabah baktim ¢anta sutinda sokak
arasinda bekliyor. Ya hap alacak ya uyusturucu alacak ya da birine satacak ¢ok
tiziiltiyorum” (M-B-2).

Sug tehdidinden ¢ekinen ve g.k.s.k. Suriyelilerin suca karisma ihtimalinin daha

fazla oldugunu belirten goriismeciler, onlarin kurallara riayetinin de daha diisiik oldugunu
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dile getirmislerdir. Suriyelilerin kavgaci olduklarindan sikayet eden muhtarlar bu
kuralsizligin kavgacilikla birlestiginde daha diizensiz sonuglar ortaya koyacagindan endise
etmektedirler. Taciz konusunda ise sadece 3 goriismede somut bir olay degil daha ¢ok

cekinceler dile getirilmistir.

4.1.9. Suriyeli Algis1

Goriismelerde, mubhtarlarin  g.k.s.k. Suriyelileri nasil algiladiklar1 anlagilmaya
calisilmistir. Muhtarlardan Suriyeli ibaresi ile akillarinda uyanan diisiinceyi kelimelerle ya
da benzetmelerle agiklamalari talep edilmistir. Birkag kelime ile diisiincelerini 6zetlemeye
calisan mubhtarlarin yaninda uzun agiklamalar yapan muhtarlar da tespit edilirken;
kullandiklar1 benzetmeler ile disiincelerini smirli birakmak isteyenler de saptanmustir.

Tablo 12’°de bu konunun nasil algilandig1 gosterilmektedir.

156



Tablo 12

Mubhtarlar — 9. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi
v (24l Suriyeli Algisi
(24 Suriyeli Algisi (olumlu)
(=g Insan
(= g Mazlum
(=g Zavall
(=g Savastan Kacan
(=g Ayni Kiiltiiriin Insaniyiz
w (=g Suriyeli Algisi (olumsuz)

(= o Memleketini Terkeden
(= g Hain
(=g Vatanini Satan
(=g Sorun
@9 Stiltik
(= o Asalak
(= o Uyumsuz
(=g Farkl Kiiltiirtin Insanyiz
(=g Ayrik Otu
(=g Kene
(= o Irgat
(o g Kendisi
(=g Cahil

3 TOPLAM

Muhtarlar TOPLAM

0
21 21
12 12
1 1
4 4
3 3
1 1
19 19
5 5
2 2
2 2
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
1 1
80 80

Daha onceki temalara benzer sekilde olumlu ve olumsuz bir ayrima gitmek bu tema

i¢in de olanaklidir. Ozellikle sadece Bursa’da degil tiim Tiirkiye’deki g.k.s.k. Suriyelileri

de distinerek cevap verenler bulunmaktadir. Gorlismelerde 21 olumlu ve 19 olumsuz

yaklasim olarak ayrilan diisiincelere bakildiginda, olumlu diisiincelerde en ¢ok insan

kodlamasi 6ne ¢ikmustir. “Herseye ragmen” diisiincesinin hakim oldugu bu koda ait

aciklamalar, olumsuz gelismelerin ve Tiirkiye’de Suriyeli go¢iine dair sorunlarin ¢oziimii

anlaminda da baslangi¢ noktasinin gdstereni seklinde okunabilir;
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“Yani insan sonucta, buradalar ki yaratandan otiri. Yani biz insan olarak
baktigimiz icin buradalar” (M-B-T7).

“Yani insan olarak tabii ki vicdan azabi ¢ekebiliriz. O yiizden insana insan gibi
davranilmast yani bardagi tasirmadan hareket ederlerse sorun olmaz. Ama bardagi
tasirmaya basladiktan sonra kin nefret baslar onun arkasindan her sey gelir. Insan
olarak yasayan kim olursa olsun benim mahallemde Roman da var. Allah razi olsun
hi¢hbir stkintum yok” (M-B-15).

“Ya tabii ki insan her seyden once onlar bir insan” (M-B-17).

“Yani buradaki yasantilarina bakilirsa Almanya’ya go¢ eden bizim gariban
Tiirklerimiz ~ gibi.  Oturabilenler, izin alanlar, alamayanlar, c¢alisaniar,
calisamayanlar, zorluk c¢ekenler gibi. Bazen mesela ben onlar gibi goriiyorum
konusamayinca derdini anlatamayinca ayni stkintt yastyorlar” (M-B-19).

“Ben kendime benzetiyorum benim gibi insan yani sonugta” (M-B-20).

“Bir sekilde o da can tasiyor. Biz hayvana bile kiyamiyoruz. Ben yine de kiyamam
yaonlara” (M-B-2).

“Vallahi neye benzeteyim sonucta insan tabi canim” (M-G-13).

“Insandir tabii ki ya sonucta. Baska neye benzetelim yani 0O kadar degil yani
iclerinde problemliler olabilir bilmiyoruz, sonucta insanlar. Caresiz, Allah
kimsenin basina vermesin” (M-G-5).

Diger ifadelere bakildiginda, zavalli, savastan kacan, ayni kiiltiiriin insan1 ve
mazlum gibi kelimeler ile diisiincelerini anlatan muhtarlarin ortak noktasi, g.k.S.k.
Suriyelilerin kendi isteklerinin diginda gelisen bazi olumsuz nedenlere maruz kaldiklart ve
bu durumda canlarin1 kurtarmaya ¢alistiklaridir. Bunun temel noktasinda insanlarin kalip
savasabilecekleri bir segeneklerinin olamadig1 savagin gercek yiiziinlin ortaya ¢iktigi gibi

diisiinceler de yine olumlu diisiincenin genel ¢ercevesini olusturmaktadir.

“Ashinda iiziiliiyorum onlara. Zavalli insanlar ¢iinkii. Yillarca Esad tek parti
yvonetimiyle kandirmig yani. Yalan tarihlerle bunlari devasa gostermis, bunlari
siirekli ezmig. Bir de bunlarin arasinda Siilik ve Siinnilik yani mezhepsel olay da
var. Esad kendisine yakin olanlara yakin gibi geliyor ama digerlerine mesafeli.
Yani bu insanlar oradaki durumdan kagip buraya gelmigler ve onlar siginmaci
pozisyonundalar ve alinlarinda ki bu leke hep kalacak” (M-B-25).

“Abi Allah onlarin durumuna diisiirmesin durum c¢ok kotii. Halkinin tistiine bomba
atan cana kiyan... Ben ¢ocuklart gordiim kamplarda yasayanlar vs. ayaklarinda
coraplart yok yazik yani bazen aglyorum” (M-B-10).
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Olumsuz diisiincedeki muhtarlara bakildiginda, memleketini terk eden, vatanin
satan ve hain ibareleri ilk 3 siray1r olusturmaktadir. Buradan hareketle de olumsuz
diistincelerin merkezinde g.k.s.k. Suriyelilerin yasadiklart yeri birakmig olmalari ciddi bir
elestiri almaktadir. Ozellikle yasadiklari yeri savunmalar1 gerektigini belirten muhtarlar
Tiirklerin bu durumda ayni tavri takinmayacaklarin1 bu nedenle de iki toplulugun farkli

oldugunu diistinmektedirler;

“Hani bir insan tilkesini bu kadar kendini bu kadar terk etmez” M-G-6.

“Ya adamlar giinliik yasiyor, sanki savas yok memlekette. Yani ben sana soyle
soyleyeyim burada boyle bir duruma bir sey olsun buray: da birakip kagarlar” (M-
B-16).

“Zaten savag niye ¢ikmis. Ben vatam kaybedecek olduktan sonra niye geleyim.
Vatanina sahip ¢ikmazsan kimse sahip ¢ikmaz. Oyle gencecik adamlar burada inek

gibi geziyorlar. Niye benim askerim orada savasiyor. Simdi Tiirkiye'de savas ¢iksa
biz de mi kagalim?” (M-G-14).

“Ben vatammi satmis insana benzetirim neye benzeteyim. Hain diyebilirim.
Suriyelinin yamna gitmis bir arkadag, demis hadi kalk seni almaya geldik savasa
gidiyoruz demis. Bize savas haram demis. Ben de zevce var, ¢ocuk var. Ulan
bizdekiler ¢ocuk degil mi zevce degil mi demis bizimki de” (M-G-15).

Ben 3-4 sene Kazablanka’da kaldim. Arap orast Fas. Simdi béyle ¢at pat Arapca
konusmaya anlatmaya bagladim. Iste bir savas ¢iksa falan dedim ilk ucakla
giderim. Nereye gideceksin? Savasa, Tiirkiye gidecegim tabi ne yapmaya gidecegim
olmeye gidecegim dedim. Adam bana diyor ki savas ¢ikarsa Ispanya’ya kagarim
diyor. Kagcarim diyor 3 kurusa devletini satar bu ..., Vatan haini bir millet o yiizden

(M-G-12).

Muhtarlarla yapilan goriismelerde bir diger ortak kani ise onlarin buradaki
rahatliklar1 ve ¢ikarci tavirlarindan duyulan rahatsizliktir. “Siiliik, ayrik otu, kene, asalak”
ifadeleri ile Tirkiye’deki 1yl yasamin rahatini siirdiikleri burada vatandasin lizerinden

gecindikleri i¢in genel itibariyle gé¢men algiin bu oldugu ifade edilmistir.

“Yani ayrik otu demis ki suradan bana bir popoluk yer var demis sonra biitiin
tarlayr almig” (M-G-2).

“Yani ben su an keneye benzetiyorum yani bizim swrtimizdan beslenen asalak bir
insan gibi geliyor bana” (M-B-12).

“Yani biraz daha yumugatarak séyleyeyim o zaman asalak demeyecegim simbiyotik
bir yasam demek istiyorum béyle bir yasam formuna benzetmek istiyorum” (M-B-

6).
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Ucgiincii bir genel gergeve ise gelen insanlarin egitim ve kiiltiirel diizeylerine dair
belirleme ile ilgili olmustur. Burada da insanlarin egitimsiz ve bilgisiz olmalar1 {izerinden
genel anlamda olumsuz etkileri olacag ile bi¢cimlenen ifadeler mevcuttur. “Farkli kiiltiiriin
insaniyiz, sorun, rrgat, uyumsuz, kendisi, cahil” gibi benzetmeler ile yaklasan muhtarlarin
onlar1 kendileri ile ayni gormedikleri sosyal ve Kkiiltiirel agidan farkli seviyelerde

olduklarinin altin1 ¢izmeye ¢aligtiklart gdzlenmistir.

“Giiven yok bakinca tipleri farkly, giyinmis sekli farkli, kadinlara bakvyorsun farkl,
evlilik yaglar: ¢ok kiiciik, yani bir kisinin iki tane karisi var, daha bir de ticiinciiyii
aliyor, yani var bunlar. Daha 15-16 yasinda evileniyor” (M-B-14).

“Sorunlar, kiiltiir olarak onlar bizden 60 sene gerideler” (M-G-1).

“Yani nasil diyeyim bunlar béyle irgat gibi goriiyorum bunlart a¢ik konugayim
wgat gibi gortiyorum. Ciinkii bunlarin hi¢ bir vasif yok, kiiltiir sifir, bir kere bize
ters bunlar, her seyle ters” (M-B-11).

“Yani nasu anlatayim Ki uyumsuz, sevimsiz, yemeye eglenmeye tatile gelmisler,
adamlar denizde kamp yapryor ya. Tamam, onun da hakki var ama efendi bir
sekilde uyumlu bir sekilde. Yani bizimkilere hava atip bizimkileri taciz etmenin ne
anlami var. Zevklerine ¢ok diigkiinler” (M-B-21).

“Cahil insan onlar. Bazisi insan, bazist hayvan” (M-G-9).

4.2. Vatandaslarla Yapilan Goriismelerin Bulgular:

Calismanin ilk kisminda mubhtarlar ile yapilan goriismeler yer alirken bu baslikta
g.k.s.k. Suriyelilerin  yogun yasadiklar1 yerlerdeki vatandaglar ile goriigmeler
gerceklestirilmistir. 1{lgili vatandaslar g.k.s.k. Suriyelilerin Osmangazi ve Yildirim

ilgelerinde yasadiklar1 ve ¢alistiklart yerlerin ¢evresinden rastgele se¢ilmislerdir.
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Tablo 13
Vatandaslar — Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Vatandaslar TOPLAM
W (=g Tirkiye'ye Kabul 0
(= g Tiirkiye'ye Kabul (olumlu) 14 14
(= ¢ Tirkiye'ye Kabul (olumsuz) 15 15
“ (=g Birlikte Yasam 0
(= 4 Birlikte Yasam (olumlu) 8 8
(=4 Birlikte Yasam (olumsuz) 21 21
w (= Toplumsal Etkilesim 0
(= o Toplumsal Etki (olumiu) 5 5
(= o Toplumsal Etki (olumsuz) 24 24
w (= Ekonomik Etkilesim 0
(=1 Ekonomik Etki (olumlu) 7 7
= ! Ekonomik Etki (olumsuz) 22 22
w (=, Saglk Hizmeti 0
(= 4 Saglk Hizmeti (olumiu) 16 16
(=4 Saglk Hizmeti (olumsuz) 13 13
W (0 g Egitim Hizmeti 0
(= ¢ Editim Hizmeti (olumlu) 22 22
(= o Egitim Hizmeti (olumsuz) 7 7
w (=) Siyasal Haklar 0
(=4 Vatandashk (olumlu) 7 7
(=4 Vatandaslk (olumsuz) 22 22
v (=g Glivenlik Kaygisi 0
(= o Giivenlik (olumlu) 9 9
(= o Giivenlik (olumsuz) 20 20
w (=gl Suriyeli Algisi
(= ¢ Suriyeli Algisi (olumiu) 14 14
(= o Suriyeli Algisi (olumsuz) 15 15
2 TOPLAM 261 261

Tablo 13’te 29 vatandas ile yapilan goriismelerin sonucunda ortaya ¢ikan olumlu ve
olumsuz yaklagimlar ile g.k.s.k. Suriyelilere dair diisiincelerin dagilimlar1 yer almaktadir.
Bu tabloya bakildiginda, vatandaslarin olumlu-olumsuz diisiinceler agisindan g.k.s.k.

Suriyelilerin Tirkiye’ye gelislerinde, saglik hizmeti almalarinda ve Suriyeli algilarinda
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goris farkliliklart oldugunu sdylemek miimkiindiir. Diger temalar acisindan ise olumlu ya
da olumsuz anlamda bir goriis birligi oldugunu séylemek miimkiindiir. Diisiincelerin
toplamina bakildiginda 159 olumsuz diisiinceye karsin 102 olumlu diisiince tabloda yer

almaktadir.

4.2.1. Tiirkiye’ye Kabul

Vatandaslarla yapilan goriismelerde g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’ye gelisine nasil
baktiklarina dair diisiincelerine ulasilmistir. Gog siirecinin isleyisi, vatandasin on yillik
deneyimleri, devletin uyguladigi politikalar ve Bursa’da genel anlamda yasanan gelismeler
vatandaglarla goriismelerdeki igerigi olusturmaktadir. 14 vatandas goriismesinde g.K.S.K.
Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelisi olumlu kargilanmistir. Olumlu diigiincedeki vatandaglarin bu
fikirlerini olusturduklar1 nedenlere bakildiginda, insani bir yaklagim 6ne ¢ikmaktadir. Yine
tarihsel bir bag, dini bir ortak zemin, Tiirkiye’nin kapisina dayanan bu insanlara yardim
etmek, benzer bir durumun Tiirklerin basina gelme ihtimali gibi agiklamalar diistincelerin

nedenlerini olusturmaktadir.
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Tablo 14
Vatandaglar — 1. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Vatandaslar TOPLAM
W (=g Tirkiye'ye Kabul 0
w (B4 Tiirkiye'ye Kabul (olumiu) 14 14
(= ¢ Insani Yaklagim 8 8
(= o Din Kardesi / Tarihi Ortaklik 4 4
(= o Gereklilik/Kapimiza Dayanmislar 2 2
= o Yasl/Cocuk/Kadin 2 2
(= o Benzeri Bagimza Gelse 1 1
w (=g Tiirkiye'ye Kabul (olumsuz) 15 15
(= o Gercek Disi / Baska Hesaplar 3
(= g/ Zamanla Fikrini Degistirenler 3
W (=g Gdc Yonetimi Elestirileri 0
(= g Gocmenlere Taninan Ayricalk 11 11
(= ¢ Ihtiyag Sahibi Vatandas 9 9
(= o Plansiziik 14 14
(= g Kayit sorunu 4 4
(=g Sinir Kontrolii 3 3
(= ¢ Go¢ Idaresinin Verimiligi 2 2
(= o Suriye Biitlnlligl Korunmal 2 2
(= g Eli Silah Tutanlar / Gencler 4 4
(= g Avrupa'nin génderdidi para 5 5
(=g Dis Politika Yanlshg 5 5
¥ TOPLAM 111 111

“Bir insani dram yasandi netice itibariyle. Insani dram yasanan bir bélgede bélge
insanlarina sahip ¢ikmak, Tiirkiye ' nin gecmisten gelen en onemli gérevierinden
biridir. Yani bu bizim ge¢misimizde de var. Yahudi gégiinde de var, Ben bizzat
glineyde gorev yaparken Giineydogu'da Halepge katliami yasandiginda ben
oradaki gosteride sahit olmustum. Yasanan insani dramlart da bildigim icin

savastan kagan insana gelme diyemezsin bu bize uymaz benim bakis acim bu” (V-
29).

“Simdi savas gercgekten kétii bir sey. Ayni durum burada olsa ne yapardim? Yani
eski donem olsa evet vatan millet Sakarya derdim ama su an bunu soyleyemiyorum.
Ben ¢ocugumu Suriye’de olen ¢ocuklar gibi gérmek istemem agikgasi. O yiizden
ben de ¢olugumu ¢ocugumu alip kagmanin yollarini arardim” (V-28).

“Ulke olarak biz ¢cok candan bir iilkeyiz. Yani bunu Avrupa, Amerika ya da diinya
biliyor zaten. Biz kiyamiyoruz bir ¢ocuga bir kadina yapilanlar: kiyamiyoruz. Yani
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senin sinir bélgene gelmis, savasin ortasinda kalmis zaten. Ulke olarak bunu
yapardik, biz dyle bir iilkeyiz” (V-26).

“Ben dogru buluyorum acik¢asi. Sonugta diinya meselesi olarak diisiiniiyorum.
Ayni sey bizim de basimiza gelebilir ve biz de ayni duruma diisebiliriz” (V-23).

“Savastan kagmalart normal zaten. Artik savaslar énceki gibi degil, bombaliyorlar
yani. Simdi ne yapsin adam ne yapabilir ki kagmalarima bir sey demiyorum” (V-
15).

“Insancil a¢idan insani acidan dogru oldugunu diisiiniiyorum. Dinen ve insani
agidan dogru oldugunu diistintiyorum” (V-10).

“Allah bizim devletimize versin devletimiz de yardim etsin. Kotii bir insan degiller,
onlar da vatanlarindan buraya isteyerek gelmemisler bizim vatanimiza. Yani biz
buradan biktik birazda gidip orada eglenelim dememigsler. Bunlar magdurlar yani
biz de elimizden ne kadar yardim etmek gelirse etmemiz gerekir. Rabbim bizi o
durumlara diisiirmesin” (V-9).

“Yani bence sahip ¢ikmasi gerekiyordu. Ben de Bulgaristan go¢cmeniyim. Annem
babam gelmisler, ben burada dogmusum. Bizi de kabul ettiler sonu¢ta” (V-3).

“Vallahi ilk baslarda karsvydik daha sonradan bakti ki bunlarda insan eviadh.
Hepsi dortdortliik degil Suriyelilerin. Arada pislikler de var. Nasil ki bizim
insamimizda varsa onlarda da var” (V-1).

Bu gortislerde insanlarin savastan kagmis olmalar1 ve Tiirkiye’ye siginmalart hakli
bulunurken, Tiirkiye’nin de bu anlamda g.k.s.k. Suriyelileri kabul etmis olmalar1 dogru bir
politika ve davranis olarak kabul gérmektedir. Olumlu goriisteki insanlarin gogiin isleyisi
ve olumsuz diisiincenin nedenleri ile kesisimlere bakildiginda ise plansizlik en ¢ok
konusulan konu olurken eli silah tutan genglerin de kabulii elestirilmistir. Go¢gmenlerin
tilkeye kabul edilmesi konusunda dikkati g¢eken bir diger elestiri konusu g.k.s.k.
Suriyelilere ayricalik taninmasidir. Vatandaslarin bu konulara ek olarak simir kontrollerinin
iyl yapilmadigr i¢in silirecin sorunlu isledigi, go¢ idaresinin verimli ¢alisamadifi, yine
ayricalik meselesi igerisinde degerlendirilerek Tiirk vatandaslarinin gérmezden gelindigi

diistiniilmektedir;

“Diinyanin hi¢bir yerinde Tiirkiye 'deki gibi bir diizensiz go¢ yapilmaz. Tamam,
insani olarak sahip ¢ikacagiz ama harala giirele kapilar: a¢in hadi bakalim iceriye
buyurun demek yanls. Hala daha o diizensizlik var yani. Biz hi¢chir sekilde gogle
gelenleri dogru diizgiin ne kontrol edebiliyoruz, ne sayilarini biliyoruz ne de nerede
olduklarin: biliyoruz. Dogru diizgiin hi¢birini bilmiyoruz” (V-29).

“Kabuliine bir sey demiyorum ama tutup da bunlarin hepsinin ana merkezlere
verlestirilmesini, iiniversiteye yerlestirilmesini, okullara yerlestirilmesini dogru
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bulmuyorum. Saglik, barinma ve temel ihtiyaglarint tabii ki karsilayacagiz ama
onun disindaki o verilen haklara ben karsiyim” (V-28).

“Yani ¢ocuklara ve kadinlara kesinlikle karsi degilim. Ama erkeklere ozellikle
geng, savasabilecek ve orada miidahalede bulunabilecek erkeklerin yurda
alinmasina kesinlikle ¢cok iiziildiim. Ciinkii benim askerlerim oraya gitti. Sonugta
oraya miidahale ettik, sonugta benim kardesim var, abim var, amcamin oglu var ya
da benim vatandasim var hi¢ onemli degil. Ama burada o insanlarin gezerken,
nargile i¢erken ya da orada burada tatil yaparken benim orada vatandasimin gehit

olmasi, gazi olmasi ya da orada olmasi beni ¢ok iiziiyor, ¢ok rahatsiz oluyorum o
konuda” (V-26).

“Devlet bu isi kontrol altina alamadi. Yani simdi ipin ucu kagti. Mesela biitiin
Tiirkiye 've dagildilar” (V-15).

“Simdi bak ben de aymi seyi diistiniiyorum yani kendi milletin a¢ senin bu kadar ag
insanin var. Oncelikle kendi insaminda olacak ondan sonra onlara bakacaksin” (V-
1).

“Bak bir arkadas var ailesi Suriye’deymis. Bir sikinti yasamig yani gidip gelmesi
gerekiyor tamam mu? Git gel olayinda bizim jandarma da orada 1000 dolarlik
riisvet almaya baglamis. Baska bir arkadasin sevdigi kadini buraya getirmek icin
3000 dolar riigvet vermis. Bizim abi zengin, bu ¢ocugu evlatlik aldi kendine her
seyini de karsiladi. Verdi parayr git orada diigiinii yap ondan sonra al karini gel
dedi. Simdi o Suriyeli yaminda ¢alisiyor bizim abinin” (V-1).

“Git bak benim diikkdnda ¢alistyor. Abi git sor ne yaptin sikdayet mi ettin diye. Bir
aydir telefonunu kapattilar, neymis yorum yapmismis. Gonderin demis, biktik bu
serefsizlerden demis. Goziimiizii agamiyoruz demis. Vay sen misin oyle diyen” (V-

10).

“Bir tane daha motosikletim vardi benim Suriyeliler ¢aldi. Onlarin hizli
zamanlarindan. Sikdyet ettik daha benim motoru bulan yok. Devlet benim
motorumu bile bulamad: istese bulamaz mi? Polise soyledik polis geldi bakti. Dedi
kamera var mi karsida var bak dedik, bakt, ¢izdi gitti. Kameraya bile bakmad.
...bak ben Erdogan’i her zaman destekledim ama bu Suriyeliler olayinda yanly

yapti biiyiik yanls yapt1” (V-12).

Olumsuz yaklasim agisindan Vatandaslarin goriisleri degerlendirildiginde ise, 15
vatandas olumsuz bir pencereden yaklagsarak g.k.s.k. Suriyelilerin  gelislerini
elestirmektedir. Bu kars1 durusun temel dinamiklerine bakildiginda Tablo 14’te gercek dist
bir takim hesaplarin oldugunu iddia eden ve zamanla fikri degisen vatandaslar oldugu
gorilmektedir. Go¢ yonetimi, olumsuz diisiincedeki muhtarlarin en c¢ok elestirdigi konu
olmaktadir. Siirecin plansiz oldugu diisiiniilmekte, ihtiya¢ sahibi Tiirk vatandaslar1 yerine
Suriyelilere ayricalik tanindigi fikri 6ne ¢ikan nedenler arasinda gosterilmektedir. Bu

nedenlere ek olarak sinir kontroliindeki aksakliklar, idarenin verimsizligi, eli silah tutan
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genglerin de Tirkiye’ye gelmesi ve dis politika yanhishigi gibi fikirler olumsuz

diistincelerin nedenleri arasindadir.

“Suriyelilerin herhangi bir kontrolleri yok, onlem almiyorlar. Bir anlamda
Tiirkiyeyi bitirmek icin bile olabilir bu, proje olabilir ama ben bu proje igin kalkip
da devletin basindakileri su¢lamam. Yani o sadece yardim amacgl agmis olabilir
kapilarint yardim ederim soyle boyle diye. Suriyelileri yonlendiren baskalar: vardir
dis giicler gibi. Yani Tiirkiye’yi bitirme projeleri olabilir yani” (V-5).

“A¢tk¢ast konu derin. Kabul etmesi baslangicta normaldi, mantikli geliyordu.
Aslinda herhangi bir sorun goriilmedi mantikli da geldi aslinda ama su an geldigi
boyuta baktigimizda rahatsiz edici bir noktaya gidiyor gibi hissediyorum. Yani
baslangicta bir sorun yoktu ama su an sonrasim diigiindiikce bu is ne olacak diye
endige ediyorum” (V-21).

“Planli ya soyle planli. Bu konuyla alakali ben yapilanlara bakiyorum, 20 yil énce
bunun planinin yapildigin siyasi agizlardan dinledik zaten” (V-28).

“Bence bastan olumlu gibiydi ancak olumsuza dondii sonra. Bu benim fikrim ¢iinkii
artik savag bitti yani gidip kendi yerlerine yerlesebilirler ama bunlar buray: daha
iyi gordiiler. Bizim Avrupa’yt daha iyi gordiigiimiiz gibi. Sonra devlet destekleri de
giizel, yerli vatandastan daha iyi destek alvyorlar. Yardimlasmak giizel de kardesim
kendi vatandasimizin sikintilart var bitmiyor. Bu sefer insan ona iiziiliiyor. Yani
vatandas zorda, dedelerimiz bu memleketi kurtarmak icin canla basla savasmis bir
cok sikdyet oradan geliyor. Yani bizim dedelerimizin topraginda bizi muhacir ettiler

diyor” (V-19).

“Suriyelilere dik kocaman kuleleri. Kule, iki tane sensor, ¢ikmak isteyeni vur, vur
abi. Ama senin ayramin yok i¢cmeye atla gidiyorsun ... (V-2).

“Ben burada hatali bir politika izlendigini diigiiniiyorum. Bu sekilde
vapilmamalvydi en azindan sayilar bu kadar yiiksek bir sekilde kabul edilmemeliydi.
Cuinkii bunun gelecegi var. O anki kabullerle, karin doyurma ile olmuyor.
Toplumun asimilasyonu var. Bir¢ok sorunu daha ileriki yillarda daha biiyiik
yasayacagimizi diigiintiyorum” (V-11).

“Ekonomik a¢idan biz beklerdik ki AKP 18 yillik iktidar: sonrasinda Tiirkiye 'nin
oyle bir ekonomik durumu olsun ki bu insanlar da buraya geldiklerinde bize hi¢ yiik
olmasinlar. Ama AKP hiikiimeti o kadar sitkintili bir yénetim sergiledi ki
Suriyelilerin her seyi Tiirk halkinin goziine batti, batar oldu. Dolayisiyla Suriyeliler
istenmeyen insanlar oldu bu iilkede. Kald: ki bu iilke siirekli gé¢ alan ekonomisi ile
vs. ile giiclii bir iilke. Dolayisiyla biitiin sikintt AKP yonetiminin halkina verdigi
sorunlardan kaynakli bu nedenle de Suriyeliler istenmeyen oldu. Yoksa Tiirkiye her
zaman gé¢ almaya devam edecek” (V-17).

“Bu yanlis politikalar sonucu yakinda biz azinlik, miilteci olacagiz. Onlar da asil
sahipleri olacak iilkenin. Hayatimizi da bu sekilde idare edecekler diye
diisiiniiyorum. Ozellikle ben Bursa iizerinden konusmam gerekirse 13 yildir burada
yasiyorum. Ilk geldigim yillarda bu Kent Meydam Altiparmak gibi yerler ¢ok nezih
verlerdi. Normal giindelik islerini yapan insanlar vardi. Rahathikla gidip
gelebiliyorduk. Bir isim vardi gecen hafta Altiparmak’a girmek zorunda kaldim.
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Yemin ediyorum korktum, panikledim, dehsete kapildim ki ara¢ icindeydim. Yani
kesinlikle yabanct bir yere geldim gibi hissettim. Ya sanki orasi benim vatanim
degilmis gibi benim sehrim degil gibi geldi. Hi¢ hoslanmadim bu durumdan ¢ok
rahatsiz oldum” (V-25).

“Yani buna bir engel yok ama yaptirimi da yok siz onunla en ufak bir tartismaya
girseniz siz su¢lu oluyorsunuz. Ayricalik var yani bunu ben yasamadim ama
vasayan oldugu igin biliyorum. Su an herhangi bir Suriyeli ile ben tartisayim direk
ben su¢luyum. Yani devlet tarafindan korunuyorlar diye biliyorum” (V-5).

“Ben de go¢men c¢ocuguyum ancak ben Suriyelilerin buraya c¢ikar igin kabul
edilmesine karsyyim biz Bulgaristan’dan gelmisiz ancak Suriyelilere verilen destek
bizim hi¢ birimize verilmedi” (V-20).

“Her ay maas aliyorsunuz, devlet sizi el iistiinde tutuyor, tiniversitelere bedava
giriyorsunuz, saglik hizmetlerini saglam bir sekilde alabiliyorsunuz, vs. Yani boyle
oldugunda adam tabii ki de niye donsiin ki (V-22).

“Tabi oldu simdi onlara ¢ok olanak saglandi. Yani bir iilke olarak kendi iilkem
adina konusuyorum c¢ok olanak saglandi. Bence onlara is acgisindan, yardim
agisindan, 6grenciler olsun, bir¢ok Suriyeli tamdigim 6grenci vardi mesela onlarin
aldig1 bursla bizim kendi iilkemizin ogrencisinin aldigi1 burs arasinda daglar kadar
fark var yani ben ¢ok sahit oldum buna” (V-24).

“Suriyeliler mesela iilkeye alintyor iste veriliyor her tiirlii olanak saglaniyor maas
da veriliyor ama kendi iilkene baktigin zaman disarida o kadar tiniversite mevzunu
olup issiz olan var durumu olmayp yine issiz kalan var, evi olmayan barki
olmayan. Ihtiya¢ sahibi ¢cok ama sen Suriyelilere yardim ediyorsun. Sen ilk once
kendi iilkenden baglayacaksin yani herhangi bir siralaman yok” (V-5).

“Ilk énce hiikiimetin kendi vatandasina yonelik calismalar yapmasini tercih ederim.
Ctinkii biliyorsunuz bizim iilkemizde de yardima muhtag bir¢ok insan var o yiizden
vanlis buluyorum. Ciinkii aynt durumda biz olsak savas icerisinde olsak onlarin bizi
kabul edecegini diisiinmiiyorum agikgasi. Ya sadece Suriye degil herhangi bir yer
yani hi¢ kimse bizi kabul etmeyecek” (V-4).

“Simdi bak kendi milletin a¢ senin bu kadar a¢ insanin var. Oncelikle kendi
insaninda olacak ondan sonra onlara bakacaksin” (V-1).

“Simdi bak bunlara yapilan yardimlara bakalim. Icerde bir diinya gariban
insamimiz var bizim hangisine yapiliyor, hangi birinin evi yapiliyor? Bak ara
sokaklarda o kadar ¢ok gariban insan var ki ben biliyorum bundan on sene once
bir tane kadin vard:r kocasi sakatlik gecirmisti ¢calisamiyordu, ¢calisamadigr halde
valilikten, iste muhtarliktan vs.den bir kurus yardim alamadi kadin. Aglayarak bana
anlatiyordu, biz de destek ¢ikmaya ¢alisiyorduk elimizden geldigince. Ama burada
ti¢ katl evi olan adam muhtardan yardim alryordu. Bizim memleketimizde ag agikta
insan yok mu var” (V-12).

“Yine de ¢ok firsat tamindi yani kendi milletini on planda tutmas: gerekiyordu.
Burada ag olan bir¢ok insan var igi olmayan insanlar var” (V-15).
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Olumsuz diisiincedeki vatandaslarin agiklamalarinda, g.k.s.k. Suriyelilere saglanan
ayricalik ve yardimlarin devlet tarafindan Tirk vatandasina saglanmadigi yoniinde
olmustur. Olumsuz kanaatin olusmasinda zaman faktoriiniin de etkili oldugu goriilmekte,

baslarda iyi diislinen insanlarin da artik bu siireci desteklemedikleri goriilmektedir.

Suriye gogilinlin yonetimi anlaminda uluslararasi paylasim ve sorumluluklara da
deginen mubhtarlar, goriislerinde diger ilkelerin sorumluluktan kacan tutum ve

politikalarini da elestirmislerdir;

“Insanlarin burada bir yeri tercih etmeleri durumu var bence. Tiirkiye Avrupa’ya
actlan bir kap: olarak goriildiigii icin insanlar sadece buraya gelip kalmak icin de
gelmediler. Buraya gelip buradan Avrupa’yva gitmek bir amag¢ oldugu igin koprii
olarak kullanyyorlar. Burada hayatini devam ettiren ¢ok insan vardir ama gitmek
isteyen bir kesimde oldugu i¢in bu tarafa gelmislerdir” (V-21).

“Diinyanin neresine gidersen git hangi tilkesine gidersen git bak batrya dogru gidis
olur yani Tiirkiye’'de bir gec¢is noktast olarak kullaniliyor ya da nispeten daha iyi
sartlarda oldugu igin Tiirkiyeye geliyorlar. Obiir tarafta da gidenler var Urdiin’e
Liibnan’a” (V-29).

“Bence ben Bulgaristan’a veya herhangi bir iilkeye gittigim zaman yani
Tiirkiye’nin su an onlara verdigi toleransi bana taniyacaklarina inanmiyorum.
Diinyada hi¢bir iilkesi bu toleransi tammaz” (V-T7).

G.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’yi tercih etmesi diger lilkelere kiyasla daha fazladir.
Ciinkt Tiirklerin misafirperverligi ve devletin uyguladig1 agik kapr politikast bu konuda
etkili olmug bunun yaninda Tiirkiye’nin batiya agilan bir kap1 gorevi gérmesi de g.k.s.k.
Suriyelileri Tirkiye’ye yonlendirmistir. Arap ilkeleri ve Avrupa iilkeleri, sorumluluk
paylasimi acgisindan ¢ekingen davrandiklari ve kendilerine gelecek olan zararlari insani

yaklagimin oniine koyduklar1 gerekgesi ile elestirilmistir.

“Arap tiilkelerine yonlendirseler bile Araplar kabul etmezdi. Ciinkii once kendi
tilkeleri onemli (V-5).

“Ben Araplarin Miisliiman olduguna ¢ok fazla inanmiyorum. Onlar simdi birbirine
yardim etmezler. Suriye, Irak, Suudi Arabistan vs. bak yani bélge Miisliimanliktan
artik uzaklasmis. Ciinkii onlar da artik orada farkli Avrupa iilkelerinin himayesi
altina girmis, somiirge iilkeler olmuslar” (V-6).
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“Ya Araplar bir kere kendilerine de diismanlar tamam mi, Arap da dinini yasiyorsa
Islamiyet’i biliyorsa tabii ki sahip ¢ikmas: gerekirdi. Ama sahip cikmadilar, biz
nasil arkamizi domelim yani kendi insani arkasini dondii. Amerika’ya boyun
egiyorlar” (V-9).

“Simdi soyle soyleyeyim Arap iilkelerine giiven olmaz, agik konusayim yani ¢iinkii
Araplar insan bakmayr sevmezler onlarda beseri duygu o kadar gelismis degil” (V-
12).

“Bizim ge¢migimiz, ecdadimiz da ¢ok hayirseverdi. Biz ¢ok giizel bir nesilden
geliyoruz bunu anlatmaya gerek yok. Simdi Araplar dedigimiz zaman bunlarin
hepsinin Miisliiman ve Islam’1 dért dortliik yasadiklart anlami cikmamali. Bugiin
Suudi Arabistan Araplarin elinde, giiva Miisliimanlarin elinde ama nereye hizmet
ettikleri belli degil. Hi¢ de go¢men almamislar ben 6yle duydum” (V-18).

“Onlarin yoneticileri genelde gayrimiislimlerle daha iyi dost olduklari i¢in yani
halkin Miisliiman olmasi tamam da yoneticilerin ne biliyim yani zevk sefa her seye
diiskiinler. Bu anlamda vatandasi Miisliiman fakir vatandas ama zenginler
stmarryorlar Allah simartmasin kimseyi” (V-19).

4.2.2. Birlikte Yasam

Vatandaslarin g.k.s.k. Suriyelilerin sehirlerde yasamalarina nasil yaklastiklari ve
sehir yasaminda ilk gdze carpan karsilagsmalarda olumlu-olumsuz diisiinceleri sorulmustur.
Tablo 15°te goriildiigii lizere, vatandaslarin 8’1 birlikte yasamaya sicak bakarken 21

vatandas ise buna olumsuz yaklasmaktadir.
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Tablo 15
Vatandaglar — 2. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Vatandaslar TOPLAM
“ (=) Birlikte Yasam 0
w (2. Birlikte Yagam (olurmiu) 8 8
(= ¢ Ekonomik Katki 3 3
(=4 Kampin Olumsuz Kosullari 1 1
(=4 Diiriist / Caliskan 3 3
(= 4 Dini Bakis 1 1
w (=) Birlikte Yasam (olumsuz) 21 21
(= 4 Kiiltiirel Kaynasmayi Istememe 12 12
(= ¢ Ekonomik Nedenler 5
(= 4 Planlanmis Oldugu Inanci 4
2 TOPLAM 58 58

Olumlu disiincelerde, dini bir vecibenin yerine getirildigi 1, Suriyelilerin
diirtistliigti 3, kamp hayatinin olumsuz kosullar1 1, sehirde yasama katilmalarinin ekonomik
acidan Tiirkiye’ye sagladigi faydalar1 3 vatandas tarafindan dile getirilmistir. Ozellikle
Suriyeliler ile birlikte yasama tecriibesi agisindan Suriyelilerin ¢alisma ve diiriistliikleri ile
ekonomik ac¢idan Tiirkiye’ye sagladiklart katki daha fazla ve farkli goriismeci tarafindan su

ciimleler ile dile getirilmektedir;

“Ben lokantaci iken benim Suriyeli bir tane ¢calisanim vardi ¢ok beyefendi bes vakit
namazinda bir ¢cocuktu. Sonra buraya uyum saglamaya baslayinca yalan séylemeyi
ogrendi ve gitmek i¢in ¢ok ¢irpindi Suriye’ye geri gitmeyi ¢ok istiyordu” (V-3).

“Hig¢bir sorun olmadi, benim miigterim genelde Suriyelidir. Mesela gelirler Tiirkler,
55 lira mesela elbise 5 lirayr alma derler. Ama Suriyelilerde 55, 55 tir” (V-9).

“Bende 8-10 tane kiract var. Bak kendi insamimizdan zarar gordiik ev igin
soyliiyorum. Suriyeliler de boyle bir sey yasamadim. Dort senedir mesela kiracim
benim, giinii ge¢sin vallahi ben hatirlatmiyorum unutuyorum adam kendi arayp
soyliiyor su sebeple gonderemedim hemen hallediyorum diyor” (V-1).

“Kamp bence ¢ok yanlis bir uygulama ¢iinkii ekonomiye kazandwrilmalar: lazim.
Yani ekonomiye kazandirilmalar: gerekiyor ve sanatkar adamlar da var kamplarda
vozlastyorlar. Yani hazir ekmek yemektense, ekonomiye katilmalari 6nemli. Bu iilke
tireten bir iilke” (V-17).

“Degisen bir sey olmaz bence ya kendi iiretebilecekleri bir sey varsa yiik olmazsa
her agidan uygun olur mesela” (V-19).
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“Vallahi bence finalde Tiirkiye karli ¢ikti. Simdi ben iktisat egitimi gordiim o
yiizden katma degeri ile vs. ile bir hesap yaparsaniz bence ¢ok biiyiik bir kaybimiz
olmadi. Ha su oldu biz onlara direk harcama yaptik yani iste saglik egitim vs. gibi.
Harcama kalemi gibi goriintiyor ama yani netice itibari ile kalip ¢alisanlarin
isgiictine katilimlarim degerlendirirsek onlar bu iilkeye katkida bulunuyorlar. Ve
kimse de bu durumun farkinda degil. Genelde sikayet ediyorlar ama o sundan
kaynaklanwyor, tepki olusuyor. Neden, Tiirkiye’'de pandemi ile birlikte ozellikle son
donemde issizlik orant ¢ok yiikseldi. Simdi bunu Bursa’da bu kadar géremiyorsunuz
ama bazi kentlerde yogun issizlik oranlari var. Bazi yerlerde daha yiiksek ve yiiksek
olan yerlerde de Suriyeliler bu is piyasasinda daha ucuza bulunmalari ne yapti

Tiirklerin issiz sayisindaki artisi sebep oldu yani Tiirk istihdam edilecekken Suriyeli
istihdam edildi” (V-29).

Olumlu yaklasimdaki vatandaslardan birebir tanisikligi olanlar g.k.s.k. Suriyelilerin
diiriist ve caliskan olduklarini ifade etmislerdir. Yine ekonomik bir pencereden yaklagan
vatandaglar ise g.k.s.k. Suriyelilerin mevcut durumda katki sagladiklarinin ve daha planl
sekilde 5 milyonluk bir kalabaligin ekonomiye kazandirilmasi gerektiginin altini
cizmislerdir. Dini yakinlik ve kampin olumsuz kosullarin1 da dile getiren vatandaslar

Suriyeliler ile birlikte yasama fikrine sicak bakilabilecegini diisiinmektedirler.

Ancak olumsuz goriisteki vatandaslarin aciklamalarina ve diisiincelerine
bakildiginda kiiltiirel agidan ve sosyal acidan birlikte yasam fikrine sicak bakmadiklari en
onemli neden olarak karsilasilmistir. Bunun i¢in mutlak suretle sehirlerde ayr1 bigimde
yasami talep eden vatandaglar gelecekte daha da biiyiik sorunlarin ortaya ¢ikabileceginden
endise etmektedirler. ikinci en 6nemli neden ise ekonomik anlamda g.k.s.k. Suriyelilerin
yilk olma durumlari ve ihtiya¢ sahibi vatandaslarin gérmezden gelinmeleridir. Son olarak
gb¢ siirecinin planli olduguna, kamplarin sadece kisa siireli bir islevi olduguna ve
Suriyelilerin sehirlere dagitilmasmin da basindan itibaren planli olduguna inanan

vatandaglar oldugu da gézlenmistir.

Sehirlerde birlikte yasama karsi olan ve iki kiiltiiriin birbirine benzemediginden

sikayet eden 12 vatandasin goriisleri su ciimleler ile 6zetlenebilir;

“Simdi devletin burada yaptig1 hata ben bunlari bir yere toplayacakti. Bir yerde
vasamalart saglansa, kiiltiiriinii, 6rf ve adetini ona gore sunsa, biraz daha saglhkl
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olacakti. Neden toplumun diizeni gittikce bozuluyor, disardan gelmis bu kiiltiirii
bilmiyor. Sabah saat 12.00°de mahalle ortasinda sigara igiyor, yiiksek sesle
bagwriyor. Hastasi var mi yaslhst var mi bunu diigiinmiiyor. Yani gencler istedigi
gibi kavga ediyor iste bunlar bizim icin iiziicii. Hi¢bir sey yapmasa en kétii cam
taslyor ne yapacagt belli degil ben ona iiziiliiyorum yani su anda yetisiyor mesela
af buyur hazir bomba gibi yetisiyor deviet bunlara el atsin” (V-8).

“Bunlar iilkemize katki saglayacaklarsa tabii ki ¢alisabilirler ama kontrolsiiz
bicimde hem saglk, hem giinliik yagsam, hi¢bir sekilde kontrol edilmeden bu
insanlarin  bizim  giinliik yasantimiza katilmasini  ben dogru bulmuyorum
istemiyorum yani” (V-25).

“En bagstan beri olmasi gereken ve savunulan buydu. Ama bu neden olmadi diye
diistindiigiinde muhtemelen savasin son bulmamasi yani gelen gé¢menin devam
etmesi nedeniyledir yani. Akla gelen en yatkin sey onlara bir bélge ayrilsin, kamp
olsun, onlarin hayati ihtiyaclar: neyse karsilasin, yardimimizi bu sekilde yapalim,
mantiklyydi ama bu gerceklesmedi” (V-21).

“Ya siirekli geliyorlar. Senede zaten bir ¢ocuk yapryorlar bir de geng evleniyorlar.
14 yasinda evlilik yapryor abi adamlar. 13 yasinda evleniyor bak benim ¢ocuk iKi
tane ¢ocuk yapmay: diigiiniiyor yeter diyor. Bunlar her sene c¢ocuk yapiyor,
kucaginda, arabasinda, karminda, geng evlendikleri icin dogurganlik daha fazla.
Adamlarin amaglari su da olabilir; ¢cok hizli cogalip hizli bir sekilde bazi yerleri ele
gecirmek de olabilir yani boyle diisiincede de olabilirler. Yani ne kadar kalabalik
olursak o kadar ozgiirlesme, o kadar hdkimiyet. Yani kalabalik olan yere
hakimiyetini kuracak sonugta mantikly diisiiniince” (V-13).

“Her yerdeler artik o da yanhs yani bir yere toplamalar: gerekiyordu. Yani onlar
icin bir bina yaptiracaklardi, her seyi yapiyoruz ya mesela onu da yapacaklardi.
Sehirden ¢ok uzak olmayan sadece orada diizenli bir yardim olabilirdi. Boyle ¢ok
fazla sehir igine girdiginde bazi insanlar bundan ¢ok rahatsiz oluyor. Ciinkii
evlerine alanlar oluyor, kiraya verenler oluyor ya kirayr odemiyor, ger¢i ddeyen de
vardwr yani bilmiyorum ama pis birakanlar oluyor. Bunlar biraz sikinti insan
giivenemiyor yani” (V-4).

“Bak dedigim gibi yashlar, ¢ocuklar kamplarda durabilirlerdi. Haftamin birkag
giinti hani ¢ikmaya gezmeye de izin verilebilirdi. Yani yerleri belli olacakti bu
sayede. Bizden disarda olacaklardi yani ayri” (V-12).

Ekonomik agidan, g.k.s.k. Suriyelilerin ortaya ¢ikarttigi issizlikle birlikte bu

insanlarin ihtiyaglarinin karsilanmasinda onlara maddi destekte bulunulmasina da karsi

cikan vatandaslar olmustur. Bu anlamda onlara hukuki bazi firsatlarin tanindigi ancak ayni

ekonomik firsatlarin vatandasa taninmadigini diistinen vatandaslar bu noktada haksizlik

yapildigindan sikayet etmektedirler;

“Tabii ki yanlis. Birakin sehirlere dagilmis olmalarini toprak aliyorlar en giizel
verlerden, deniz kenarlarindan villalar aliyorlar. Zenginler is yeri agiyorlar is
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kuruyorlar. Artik sanayide de ¢ok diisiik iicretlere ¢alistyorlar, sigortasiz
calisiyorlar. Bu da ne oluyor aymi isgiicii icin Tiirk vatandasimin tercih

edilmemesine neden oluyor. Kiiciik isletmelerden bahsediyorum bunlart biliyoruz”
(V-28).

“Bu Suriyeli arkadaslara hem bizden toplanan vergilerle toplanan paranin

verilmesi hem de Avrupa’dan alinan paranin verilmesi benim giiciime gidiyor” (V-
20).

“Hiikiimetin onlari getirmesi yanls. Biz tabii ki Miisliimaniz, Miisliiman
kardeslerimize tabii ki yardim edecegiz, yani onlarin kafalarina bomba yagarken
cocuklart orada birakamayiz. Ama bence bunlari sehrin disinda bir bolgede tutup
hi¢ aramiza katip karistirmadan yasatmaliydik. Ben Basaran’da oturuyorum, ya
olay ¢ikti ve biitiin caddeyi tasladilar. Ciinkii Halep gibi olmus orasi ben
acamiyorum mesela ben burada c¢alistyorum bir diikkdn agcayim kendime diye
cesaret edemiyorum ama o adamlar edebiliyor. Vergisi yok aldisi yok her seyi
acabiliyor yani” (V-16).

Son olarak Suriyelilerin  sehirlere  dagitilmalarimin  planlandigr  goriisii
savunulmustur. Sehir yasami ve kiiltirel kaynasmanin yanlis oldugu elestirilerek bu

konudaki egilimlere siiphe ile yaklasildig: tespit edilmistir;

“Yok ya kamplar gosteristi ilk basta bir yerde tutmak icin sonra Tiirkiye 'nin icine
saldilar yani” (V-15).

“Yanlis yaptik. Biz bunlart alirken tampon bélge kurup iilke icine sokmayacaktik.
Yani bir bolge aywrip serbest birakmayacaktik. Su an 81 ilimizde her il¢ede var
Bursa gibi bir yerde ¢arsamba mahallesi bolgesi alayr Suriyeli. Inegil’de aym
sekilde bir mahalle Suriyeli. Kestel'de belli yerlerde Suriyeli. Yani harmanlanmis
sanki mevcut hiikiimet bilin¢li bir sekilde planl bir sekilde vatandasin icerisine
sokup harmanlamis birbirlerine karistirmig. Dilini, dinini, mezhebini kamufle etmis
ve farkl bir sey ortaya ¢ikartmaya ¢alisiyor gibi” (V-6).

“Tam bir sagmalik niyetler farkli bence farkl istekleri var farkli planlar var. Biiyiik
ihtimalle, onlarin vatandashik istekleri oldugu séylendi ilk geldikleri zaman, iilkeye
vayimast i¢in bir politika izlendigi soylendi. Avrupa’da ise bunun tam zitti
gerceklesti. Avrupa kamplarda tutulduklarini ve bunun daha dogru oldugunu
aciklamistt” (V-22).

4.2.3. Toplumsal Etkilesim

Sehirlerde birlikte bir yasamin olup olamayacagina dair goriislerde siklikla kiiltiirel

farkliliklar 6ne ¢ikarken vatandaglar tanmimadiklari bu insanlar ile kaynasmay1
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istemediklerini belirtmislerdir. Sehir yasaminin ayr1 olmasi gerektigini diisiinen insanlarin
cogunlugu da kiiltiirel agidan etkilesimin olumsuz yonde gerceklestigini belirtmektedir. Bu
durumun on yillik tecriibe icerisinde daha da o6ne ciktigi ve iki farkli toplum yapisi
konusunda giderek hemfikir olduklarini belirten goriismeci sayist olumlu goriiglere kiyasla

¢ok daha fazladir.

Toplumsal etkilesim ve sehri birlikte paylagsmanin getirdigi zorluk ve yeni imkanlar
acisindan degerlendirme yapilarak goriisiilen bu temada vatandaslarin kiiltiirel, ailesel,
tarihsel, kentsel, dini ve sosyal konular basta olmak iizere giinliik yasamda karsilagtiklar1
tecriibeleri paylagsmalari istenmistir. Sonugta, 5 olumlu 24 olumsuz diisiince saptanmustir.
Olumsuz diistincedeki bu yogunluk sehir yasaminin birlikte olmamasi gerektigi yontindeki

diisiinceler ile de paralellik tasimaktadir.

Tablo 16
Vatandaglar — 3. Tema Olumlu Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Vatandaglar TOPLAM
w (24 Toplumsal Etkilesim

w (= Toplumsal Etki (olumlu) 5

(= o Ust Gelirli Kesim / Egitimli / Iyi Insanlar

(= 4 Benziyoruz

[y
S

(= 4 Bize Benzeyecekler

(= 4 Biz Mesafe Koyuyoruz / Otekilestiriyoruz
(= o Uyum Saglyorlar

(= o Akraba Olabiliriz

(= o Kiilttirel Birikim

(=4 Yanl Haberlerin Etkisi

o= NN RN W

(= 4 Dil Ogreniyorlar
3. TOPLAM

Tablo 16’da goriildiigi iizere, kiiltiirel etkilesimi olumlu yonde goren 5 vatandasin
aciklamalarinda, iki toplulugun benzer oldugu, g.k.s.k. Suriyelilerin uyum sagladiklari,
Tiirk vatandagslarinin kendini soyutladiklar1 ve Suriyelileri tanimaya ¢alismadiklari, yanl
haberlerin etkisi, Suriyelilerin Tirkiye’deki kiiltiirel birikime katkilart oldugu ve dil
ogrenmek ic¢in ¢aba gosterdikleri seklinde anahtarlar1 kullandig1 saptanmaistir;
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“Ben c¢ok etkilendigimizi diigiinmiiyorum agik¢cast boyle olumsuz yonde
etkilendigimizi falan diigiinmiiyorum. Bence normal yani Bursa’'da sadece
Suriyeliler yok, ¢ok fazla go¢ alan bir il burasi. Dus iilkelerden de gelenler var. Ben
bunlart  ayirmiyorum agikcast herkesin normal yasantisina devam ettigini

diigtiniiyorum. Olumlu ya da olumsuz bir etkilerinin oldugunu diigiinmiiyorum” (V-
23).

“Yok abi sancili dénemler gecti artik icimizden biri gibi gorebiliyoruz. Bak simdi
benden adam ayrildi gitti baska bir i yeri acti. Ben bu saatten sonra ben kalkip bu
adama bir sey diyemem bizden gibi oldu yani” (V-17).

“Ben iilkenin zenginligine bir katki olarak diisiintiyorum bunu neticede. Bursa yani
Bursa’min demografik yapisini anlamadan sosyolojini anlamak da miimkiin degil.
Bursa bir go¢men kenti yani gelmeyen yok. Balkanlardan gelen var, Kafkaslardan
gelen var, dogu ve giineydogu Anadolu’dan gelen var. Degisik bir sentez var ve
hepsinin buna katkisi var. Istanbul’da mesela bir laf vardwr Istanbul’da lahmacun
kokusundan gecilmiyor diye boyle bir asagilama durumu olurdu Istanbullularin.
Bakiyorsun lahmacun, iste cigkdfte, su bu, yani kiiltiirtin bir parcasi olan yeme
i¢menin, yani bazi seylere kiiltiirel zenginlik acisindan bakmast lazim. Tiirkler nasil
doneri Avrupa’ya gotiirdii yani onu kiiltiir olarak gotiirdii. Yani sentez ve melez
kiiltiirler her zaman daha basarihidir yani insanda da mesela melez her zaman daha
dayanmiklidir” (V-29).

“Toplum olarak biz soyle bir yargida bulunuyoruz; Suriyelinin bir tanesinin
hatasini biitiin Suriyelilere yikiyoruz, etiketleme yapiyoruz. Bu kez sahsi olarak bu
durumdan bizlerde etkilenmeye basliyoruz, ozellikle sosyal medya bu konuda ¢ok
biiyiik bir silah. Bir Suriyeli bir yerde bir olay yasamis kétii bir sey yapmus, biitiin
Suriyeliler boyle gosteriliyor. Yani iyi olan Suriyeliler bile bazi olaylar nedeniyle
kotii gosteriliyor. ...bazilari o kadar giizel Tiirk¢e kullaniyor ki sasirirsin onlar da
artik asimile olup bizim kiiltiiriimiizii kabullenmeye basladiktan sonra pek sikinti
yasanmaz” (V-18).

Olumlu diistinen vatandaslarin  Suriyeli gocli konusuna sorunlarin nasil
halledilebileceginden hareketle yaklastiklari goriilmektedir. Fakat olumsuz diisiincenin

tecriibeleri de yine sorunlarin halledilemeyecegi yoniinde kanaatlere neden olmaktadir.
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Tablo 17
Vatandaglar — 3. Tema Olumsuz Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Vatandagslar TOPLAM
w (2 Toplumsal Etkilesim 0
w (. Toplumsal Etki (olumsuz) 24 24
(=4 Cok Gocuk Yapmalari 18 18
(=4 Kiiltiirel Fark Var 12 2
(24 Garsamba 13 13
(= o Giinlbirlik Yagiyorlar / Rahat Tavirlilar 16 16
(=4 Alt Gelirli Kesim / Egjitimsiz / K&tl Niyetli In 15 15
(= 4 Vatandasin Tepkisi 11 11

(= o Dini Farkliik

(= o Akraba Olmak Istemem

[y
o
-
o

(= o Toplumsal Olaylar

(=4 Kendilerine Kapaniklar

(= 4 Farkl Dili Konusuyoruz

(=4 Aile Yapisi

[=s BN ]

~J

(=4 Kiymet Bilmiyorlar / Geginmiyorlar

~J

(@ 4 Temizlik Sorunu

]

(= 4 Kentin Kullanimy

M

(= o Uyum Saglamiyorlar

~J

(= 4 Saygisizlik / Tersleme Huyu
(= o Uygunsuz Davraniglar

(=4 Cok Eslilik

(= 4 Kalabalik Gezmeleri

(=g Yiiksek Ses

(= o Kaynasmak Istemiyoruz

NN

]

=g Yemek Kuiltiirdi
(@4 Oteki

(= 4 Kalabalik Ev Hayati

L e ¥ 1 e e L R R Lt 1 B & N e L B I B i v's BV ]
= L U

N

(= 4 Onlara Benzemeye Basladik
2. TOPLAM 2

—
[y
I

211

Kiiltiirel etkilesimleri olumsuz bulan vatandagslarin agiklamalarina bakildiginda 6ne
stirdiikleri nedenler Tablo 17°de siralanmaktadir. Cok fazla ¢ocuk yapmalari, Suriyeliler ve

Tiirklerin farkli olmasi, aile yapisinin farklilii, Suriyelilerin giiniibirlik yasamalar1 ve
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rahat tavirlari, akrabalik iligkilerine sicak bakmadiklar1 gibi nedenler daha fazla agirlik
kazanirken, g.k.s.k. Suriyelilerin kendilerine kapanik halleri, sosyo kiiltiirel agidan daha alt
siifta yer almalari, dini farkliliklarin olmasi, olumsuz davranislarinin olmasi, uyumsuz
tavirlari, farkli bir dili konugsmanin ortaya koydugu sorunlar, temizlik anlayislariin kotii
olmasi, saygisizlik ve tersleme halleri ve uygunsuz tavirlar1 yine dikkati ¢eken nedenler

olarak siralanmaktadir.

Vatandaslarin goéziinde Suriyeliler farkli bir kiiltiir yapisindan gelmektedir. Bu
nedenle hem giinliik yasamda hem de gelecekteki kiiltiirel yapinin alacagi sekle dair ¢ok

fazla sorun ortaya ¢ikacagi vatandaslarin ortak noktasidir;

“Ya biz de boyle cok esli falan yok yani. Baska bir kadimi birak goziin kaysa
telefonda bile yani biliyorsun bosanmalar éyle oluyor” (V-8).

“Suriyelilere baktigin zaman aralarinda bir kismi evet gergekten insan gibi ama
vasam olarak insancil taraflart yok. Onlar bu hayati yasarken bizden ¢ok
uzaktalar” (V-6).

“Simdi onlarin adetleri yani aliskanliklar: biraz farkli Tiirk adetlerine gore
vasamiyorlar. Yani Miisliiman olabilirler ama herkesin seyi farkli. Biz zaten
Tiirkler olarak biraz yabanct olma haline seyiz tepkiliyiz sanki oyle goriiyorum
ben” (V-4).

“Bir kere kiiltiirlerimiz ¢ok farkli. Biz mesela ¢ocuklarina ¢ok sahip ¢ikan bir
milletiz. Biz goziimiiz gibi bakiyoruz ki ben daha énceki ¢alistigim birimde Suriyeli
¢ok fazla hastaya baktim. Kadin geliyor mesela alti tane ¢ocugu var, yasi da ¢ok
geng. Bir tanesi de karminda, neyse hastaneye yatmasi gerekmis orada elinde
telefon gayet de giizel bir telefon boyle dolasiyor orada. Cocugun atesi mi ¢ikmus
cocuk yataktan mi diismiis, yani onlarin ¢ok umurunda degil. Farklilar, bizim gibi
degiller onlar. Ben ¢ok tiziiliiyorum o ¢ocuklara” (V-26).

“Bence bizim kiiltiiriimiiz onlardan ¢ok ¢ok daha giizel. Yani bizim saygimiz var
mesela onlarda yok bizim komsularimiz falan da var yani Suriyeli go¢men ve soyle
bir toplamda baktigimda biz onlardan ¢ok daha iistiiniiz yani” (V-24).

“Yani kiiltiir var c¢iinkii o dinin yasamasini etkileyen sey kiiltiirdiir ashinda,
gelenektir. Onlarin kiiltiirii ve gelenegi ile bizimkisi ¢ok farkli. O yiizden bir ortak
noktada bulusmak ¢ok miimkiin degil su anda” (V-21).

“Sadece boyle, yiizeysel hani disardan goriintii giizel ama igleri pis eve gir pis.
Yattiklar1 yerde sigara igiyorlar. Bizim onlart c¢ikartma sebebimiz hortumu
takmislar evin icindeki parkeleri yikamislar, yemin ederim Allah kahretsin dedim ya
diinya kadar masraf ettik sonra. Parke yikanir mi ya ama gor disarda, kiyafet,
givim, kusam, sa¢, makyaj o bigcim. Bunlari 6grenmis ama diger hi¢bir sey yok
yani” (V-16).
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“Suriyeliler ¢ok ayr1 bir kiiltiirde zaten. Biz onlara ayak uyduramiyoruz, onlar da
bize uyduramiyor. Cok ilging bir millet” (V-15).

“Geri, bizi geri ¢ektiler, asagiya ¢ektiler. Yani buna izin verilmesi ¢ok yanlis oldu
bence. Kiiltiirel olarak, her bakimdan” (V-11).

“...tamam, da onlar elle yiyor biz kasikla yiyoruz” (V-10).

Vatandaslarin g.k.s.k. Suriyelilerden farkli birikimlere sahip olduklarini sdylerken
yeme i¢meden temizlige, arkadashik iligkilerinden 1s iliskilerine, sosyal alanlari
kullanmadan ev hayatina varincaya kadar c¢esitli alanlarda kendi gozlemledikleri
tecriibelerden paylagimlar yaptigi gozlenmistir. Bunun ilk ve en biiyiikk ornegi ki
vatandaglar tarafindan ¢ok sik dile getirilen durum ¢ok fazla ¢ocuk yapilmasidir. G.k.s.k.
Suriyelilerin gocuk sahibi olmalarinm1 kiiltiirel farkliliga, egitimsizlige, planli bir siireg
olduguna baglayan vatandaslar bulgulanmistir. Ancak ¢ocuk konusu dikkati ¢eken bir

unsur olarak listenin en basinda yer almaktadir.

“Yani bir tanesi kucaginda, biri arabada, biri karninda, iki tanesi de arabanin
vaninda arabayt tutmus kadina sordugun zaman da biz de giinah diyor. Kadin
calismaz biz de giinah diyor. Zaten nasil ¢aligsin o kadin on tane ¢ocuk olan kadin
nasil ¢alissin” (V-8).

“Yani onlarla yasayan ¢ocuklara sokaga gonderilen ¢ocuklara, yani bu durumda
olan c¢ocuklara c¢ok iiziiliiyorum. Sanki o bizde ki gibi ¢ocuk degil de oyle
dogurmugssun sanki kendi kendine biiyiiyecek gibi yani. Bir emek oldugunu
gormiiyorum g¢ocuk konusunda. Yani hem ¢ocuk sahibi oluyorlar, biz bir tanesine
zor bakiyoruz. On tane ¢ocuk biiyiitiiyorlar ben ¢ok iiziiliiyorum” (V-26).

“Bir kere ¢ok fazla ¢ocuk yapryorlar, ¢abuk ¢ogaliyorlar bu korkung bir sey. Kadin
dogum binast ¢ok geng, ¢ok kiiciik yasta kadin ile dolu ve ¢ok sayida ¢ocuk
doguruyorlar. Sordugumuzda da biz farkh bir amagla yapiyoruz diyorlar. Bunun
tamamen hayvani bir i¢giidiiyle yaptiklarimi  diigiiniiyorum  yani  tireme
fonksiyonlarini yerine getiriyorlar. Bu ¢ocuk nasil biiyiiyecek, bir gelecek kaygisi
hig... Zaten Tiirkiye devleti bize bakiyor bakis acisiyla diinyaya getiriyorlar bu
gergekten ¢ok kotii bir sey sey” (V-25).

“Yani bence belirli bir sayida ¢ocuk sahibi olmalar: gerekir. Bunlarin bir siniri yok
1-3-5... Diin mesela sahit oldum 2003°lii 18 yasinda dogum yapmis. Yani
diistinsene 30 yasina gelene kadar kag tane ¢ocuk yapacak. Dur noktalar: yok yani.
Bence eski hayatlar: da 6yleydi yani 6yle devam ediyor. Sahip olduklar: kiiltiirden
dolay1 bir de Allah bize nasip ettiyse diye bakiyorlar yani korunma vs. onlar yok
yani Allah verdiyse ben de dogururum diigiincesi var” (V-24).

“Onlarin kiiltiirii o. Oyle devam ediyorlar. Belki kisi basina para aliyorlardir
bilmiyorum. Bazi iilkelerde oyle c¢iinkii para almak igin oyle yapiyorlar ama
cocuklarin gelecegini diigiinmiiyorlar bu kez ileride Allah korusun bir terorist olur
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bilmem ne olur bakalim bakabilecek misin ¢ocuga. Madem Miisliimaniz,
yetistirebilecegin kadar ¢ocuga sahip ol, giinahi yeter” (V-19).

“Mesela ozel hastanede dogum yapabilirdim ama devlete giiveniyoruz devletin
daha tesekkiillii olduguna inanan biriyim ben. Ziibeyde Hanim’da dogum yaptim.
Yemin ederim hastane o kadar kalabalikti ki bir odada sekiz kisi falan dogum
yapmisiz ve sadece begendim Tiirk, herkes Suriyeliydi” (V-16).

“Sadece tiremeye meyilli baska hi¢bir seye onem vermeyen sadece ¢ocuk olsun da
yesin i¢sin ge¢sin, yani dogru diizgiin ¢calismayr sevmeyen bir millet” (V-11).

Goriildiigii tizere bu aciklamalar iki farkli toplum yapisinda cocuk yapma
gayesinden harcketle baska hayat tarzlarmin ortada oldugu diisiincesi hakimdir. Yine
Suriyelilerin rahat davrandiklar1 ve gilniibirlik yasadiklar1 disiiniilerek bu sekildeki

tavirlarin goze batar hale geldigi yoniinde agiklamalar saptanmaistir;

“Yani bu simdi iilke disindan gelmis, ben mesela pazarda rastlyyorum. Bazen orada
konusurken yahu sen iilke degistirmissin pazarda o kadar rahat geziyorsun ki yani
tamam pazarlik yap da” (V-1).

“Clinkii insan yani bakamayacagi ¢ocugu niye yapar ki niye yapsin yani bunu
diigtiniiyorum ben. Hele bir de goé¢mensin yani nasil biiyiitiirsiin ya. Ben
vatandasken bu kaygidayim yani nasil egitim vereceksin. Gelecek kaygisindan
ziyade bakmak bile sikinti artik. Yani bakict parasindan bilmem nesine, yemesine,

igmesine” (V-28).

“Bence ogrenmeleri de gerekir on yil olmus ama hala daha tek bir tanesi Tiirkce
bilmiyor zaten artik ¢ocuklarla geliyorlar ¢ocuklar ogrendi. Ciinkii terciiman
gibiler bir de mesela kiziyorlar neden burada terciiman yok diye kiziyorlar” (V-24).

“Kahve ve nargileye ¢ok hastalar. Suriyeliler camini ¢ok seviyor ya. Bak benim
yanmimda takilan var bak saat 13.00’e kadar gelmez, ¢alismayr sevmiyorlar” (V-14).

“Simdi benim askerim orada ¢alisirken, mayin temizlerken sehit oluyorken, bunlar
burada Kiiltiir Park’ta alisveris merkezlerinde, sosyal aktivitenin giincel oldugu
yerlerde gezip tozuyorlar, ellerinde kahve, kola, gelsin kizlar manitalar” (V-12).

“Bu arkadas var telefoncu orada oturuyor. Suriyeli geldi biz dedi burada gitmeyiz
dedi. Neden dedim. Devlet bize bakiyor dedi, biz de dana gibi yatiyoruz dedi. Hay
dedim senin ben” (V-10).

“Ama bunlarda da sorun su yani rahatina diiskiinler. Yani bazen geliyor bazen
gelmiyor” (V-1).

Vatandaslarin dikkatini bu noktadan itibaren sehir yasamin birlikte paylastiklar1 ve
zamanla daha goriiniir hale gelen g.k.s.k. Suriyelilerde bulduklar1 kiiltiirel farklilik

noktalarin1 agiklarken onlarin aile hayatlarin1 gozlemleme firsatt bulmus ve sosyo-
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ekonomik durumunu da degerlendirmislerdir. Tiirkiye’ye gelen sayinin 6nemli bir kisminin
egitimsiz, alt gelir grubuna mensup oldugu ifade edilirken kotii diisiinceli insanlarin
sayisinda da artis olacagindan endise edilmistir. Yine g.K.s.K. Suriyeliler tarif edilirken,
kendine kapanik olmalar1 ve Tiirk toplumu ile kaynasmamalar1 vatandasin goziinde 6nemli
bir mesafe gostergesi olarak algilanmaktadir. G.k.s.k. Suriyelilerin rahat tavirlarma ek
olarak onlara yapilan yardimlarin kiymetini bilmedikleri gelen goriisler arasindadir.
Tersleme huylarinin olmasi yine kiymet noktasinda sosyal uyumu zorlayan nedenlerden
olmakta, olumsuz davraniglarda bulunmalar1 ve bireysel anlamda temizlik konusundaki

dikkatsizlikleri vatandasin ilgisini ¢eken bagliklar arasindadir;

“Ya bizimki ile aym degil yani degil. Bak sen gelmeden bir abiyle oturduk onun
arkadasi iste anlatiyor. Demis ya bu iki tane hanim nasil oluyor bu is demis. Oluyor
bir aksam onla yatiyoruz bir aksam onunla yatiyoruz. Aymi ev igerisinde yani?
Bizim kiiltiirde yok simdi bu” (V-8).

“Yani oziinde Tiirkiye'de Miisliiman bir iilke, Suriyelileri de Miisliiman olarak
gortiyoruz ama oziinde ayni olan bir dini dahi yasamanin belki cografi konum belki
onlarin bulundugu yer veya bizim Avrupa’ya yakinligimiz nedeniyle iilkece dinini
vasama sekillerimizin ¢ok farkli olmasindan dolayt iki farkly aile yapist var ortada
ve bu birbirlerine yakinlastirabilecek bir él¢iide degil” (V-21).

“Daha farkl goriiyorum ben. Cok iyi bir aile yapilari oldugunu diisiinmiiyorum.
Cocuklarin  yetistirilmesinde de 6yle. Itip kakiyorlar ¢ocuklarini, basibos
bwrakiyorlar, sokakta oynuyor. Suriyeli ¢ocuklar da gordiikleri tepkiyi tabi diger
cocuklara da gosteriyorlar. Bizimkiler de vurmay:, kirmay1 ve kotii sozler soylemeyi
ogreniyorlar” (V-11).

“Ya bize gére yanlis boyle seyler. Yani evdeki esin ister mi ikinci bir kadin.
...onlarda sonugta dort kadin bir arada yasayabiliyor biz de durum béyle degil.
Ben bakiyorum mesela arabasi olan bu isin iginde olan insan terbiyesizlik
yvapacaksa eger al arabani git o eski hastanenin oraya git, kag¢ tane Suriyeli binecek
arabaya seyret...” (V-10).

“Orta seviyenin bir tik altindadirlar. Sonugta savastan kagip gelen insanlarin ne
kadar seyi olabilir. Yani bizim orta sinifimizda degiller. Yani bizim orta sinifimizin
birka¢ gomlek altidir muhtemelen” (V-21).

“Bence devletin ongdoremedigi hesapta olmayan isler oldu. Yani disardan alinan
paralar oldu. Simdi ne oldu, egitimli olanlari Avrupa devletleri aldi egitimsizlerin
hepsini biz aldik. Simdi Almanya’yva baktigin zaman egitimli olanlari aldi mesela
doktor avukat gibi. Bize kalan kald: yani” (V-15).

“Zaten bunlarin diizgiin olanlarint Avrupa aldi. Doktor, miihendis vs. Avrupa zaten
aldi. Bize egitim seviyesi ¢ok diisiik olanlar kaldi, daha hala okuma yazmay
bilmeyenler var” (V-14).
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“Yani biz simdi aslinda ilk énce sicak davranmiriz. Yani sonugta gé¢men, sonra
bakariz o sana geliyorsa zaten sorun yok. Ama simdi bu insanlar ¢ok yabanci bir
yere geldiler bir ¢ekimserlik var yani” (V-20).

“Ama bunlar oyle insanlar degil. Baska gelen go¢menler de boyle seyler yasandi
mi hi¢ yasanmadi. Ciinkii bunlar oyle insanlar degil. Bunlar kendi aralarinda
gruplasiyorlar. Bak ayrimciligi biz yapmiyoruz onlar yapiyor, hep kendileriyle
alisveris yapryorlar, hep kendileriyle ilgileniyorlar. Biriyle bugiin konusuyorsun
yarin ayni kigi sana selam vermiyor. Kaynasmaya ¢alismiyorlar bizimle” (V-12).

“Ben bir sey anlatayim siz cevabi bulursunuz bence. Simdi bizim servisimize bir
tane Suriyeli kadin yatiyordu ¢ocugu rahatsizdi ¢ocugundan dolayr biz onu tedavi
ettik ve yaklasik olarak 20 giin falan da yatti, bayagi uzun yatti yani. Servisimizin
girisinde bizim ayakkabilarimizi koydugumuz bir yer var. O giin de arkadas yeni
ayakkabt almis kendine ¢ok giizel bir ayakkabt hayirli olsun falan dedik ona, kadin
taburcu olurken o ayakkabilari alp gidiyor. Sonrasinda biz nasil 6greniyoruz?
Ayni kadin daha sonra poliklinige geliyor ve o ayakkabilar: giyip de geliyor. Yani
sen almissindir cevabim zaten daha diyebilirim ki. Ya biz o aileye ve o ¢ocuga
vapmadigimiz kalmamisti. Yani hediye aldik, kiyafet getirdik. Yani mutlu olsun diye.
Sonra bakiyorsun ayakkabi gitmis, Sonra ¢ikar dedik ¢ikarmam dedi, polisi arariz

dedik. Cok iiziildiik ya” (V-26).

“Evet, kesinlikle daha meyilliler. Mesela biz kavga bile ederken belli bir noktada
vaklasiyoruz yani onlar gercekten merhametsizler. Komsularimizdan yasadik
mesela onun hi¢cbir sey olmamis gibi davranabiliyorlar merhametsizce yani. Mesela
bir fiske vurursun ve sonra hani ya tamam yeter canin yanmistir falan dersin. Onun
duru yok, dur noktas: yok yani” (V-24).

“Abim yasantilarinda temizlik sifir, hi¢ temiz degiller” (V-12).

“Onlarda da vardir temizi pisi. Ama genelde evlerine giden arkadaslarimiz var,
daha bir tane temiz eve girmedik diyorlar” (V-10).

Kiiltirel anlamda vatandaslarin dikkat ettigi konulardan bir digeri akrabalik
iligkileridir. Bir taraftan bunun sonugta insani oldugu isteyenin istedigi ile evlenecegi
diisiiniiliirken diger yandan bunun ciddi bir sorun oldugu ve kendi ailesinden birilerinin
akrabalik bagi kurmasini istemedigini de belirtmislerdir. Akrabalik baglar1 dini baglarla ve
orf ve adet ile de yakindan iliskilidir. Dini anlamda ciddi olmasa bile cografyanin ve
kiiltiirel birikimin de etkisi ile farkli yasayis sekillerinin oldugu inanci gériilmektedir. Oyle
ki dini degerlerin g.k.s.k. Suriyeliler tarafindan Tirkler kadar sahiplenilmedigi diislincesi
vatandaglar arasinda yiikselmektedir. Bu farkliliklar nedeniyle vatandaslarin Suriyelileri
farkli bir yapmin 6gesi olarak diisiindiikleri ortaya ¢ikmakta ve insani iligkilerin de bu
nedenle sicak bir zeminde ilerleyemedigi gelen goriigler arasinda yer almaktadir. G.k.S.k.
Suriyelilerin farkli kabullerinin 6zellikle kent, mahalle, apartman, sokak, park ve bahce

gibi ortak kullanim alanlarinda daha goriiniir hale gelmesi ile vatandaslar arasindaki
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mesafenin de arttigini sdylemek miimkiindiir. Buna bir de toplumsal olaylar eklendiginde

vatandaglar gelismelere karsi tepki koymak gerektigi konusunda hemfikir olmustur;

“Yani biiyiik konusmayayim ama benim kiz ¢ocugum var. Yani dogulu, Kiirt,
Suriyeli, Cingene Hiristiyan veya Yahudi ile hi¢ gelmesin” (V-1).

“Gelmez yani kizlar bu taleple gelmezler ha gelse de zaten boyle bir sey olmaz. Abi
kiz alip verme sansimiz yok bu insanlarla bizim. Bizim kiiltiiriimiiz tutmaz abi
tutmaz” (V-12).

“Ben vermem gsahsen, yani milliyet¢i olan insanlar da vermez. Ya tabii ki
kaderimizde varsa yasanmir ama tercihimde boyle bir sey yok. Asla demek
istemiyorum simdi ama tercihen yok yani tercih etmem” (V-15).

“Ya bir de din kardegimiz falan deniyor ya. O tarihler baska bu tarihler baska.
Yani su an iki farkl devlet bunlar. Bugiinkii savas durumu baska, bugiinkii yani
devlet yapisi da baska, bu tarih de baska yani. Ben Araplarin Miisliiman olduguna
¢ok fazla inanmiyorum” (V-6).

“Dini inanglarimin da ¢ok tepede oldugunu diistinmiiyorum yani” (V-27).

“Bak kardesim, simdi Miisliiman olsun amenna, ama orf var. Miisliimandan ne
isteniyor ayette temiz olacak, siinnet olabilir, ii¢c parmakla yemek de olabilir. Ama
oglum sen biitiin siinnetleri yapryorsun da af edersin pezevenk bir tek parmaga mi
kaldin. Sen simdi baskasimin karrya bakiyorsun, en kétii televizyon izliyorsun,
haram miizik dinliyorsun, sofraya oturunca ii¢ parmakli pilav yiyip kurtarryorsun
isi. Babacigim sen pilavi gene kasikla ye, gene ortaya bir tas koyalim sen kasikla ye
va da al tabagini kendin ii¢ parmakla ye. Biz buna kotii demiyoruz, bilmem kag bin
tane stinnet varken buna kalma yani. Buna kadar yetmis kiisiir yildir bu iilkede el
ayak hastalig1 goriilmezken, Suriyeliler geldikten sonra el ayak hastaligi ¢ikiyor.
Tedavisi yok, tek tedavisi var temiz olacaksin babacigim” (V-2).

“Bizim Miisliimanlhigimizla onlarin Miisliimanligini bir tutamayiz. Yani ben kendimi
daha tistiin goriiyorum” (V-10).

“Muhatap olmuyorum ama onlarin yasadigr bolgelere gitmek istemiyorum yani
maruz kaliyorsunuz, daha ¢ok ben maruz kaliyorum, gormek istemiyorum o
cocuklart trafikte, yol kenarlarinda o sekilde gormek istemiyorum. Ne biliyim
normal bile olsalar ben Suriyeli insanlarla bir arada yasamak istemiyorum, beni
mutsuz ediyor” (V-25).

“Onlarin bizden istedigi sey neydi biliyor musunuz? Bakim iiriinleriydi. Yani
kendileri icin sa¢ boyalari istediler. Biz bir yere gitmis olsak, baska bir iilkeye,
bana yardima gelen insandan ben bunlari isteyemem ya, halim yoktur halimi
isterim, perde yoktur en onemlisi mahremiyet agisindan onu isterim yani. Biz ¢ok
sasiwrdik, bizden daha cok bakim iiriinlerini istediler ve bunu istedikleri zaman biz
mesela ¢ok iiziildiik dyle bir sey beklemiyorduk” (V-24).

“Bilakis ben onlarin daha sehvetli, cinsel hayatlarina daha diiskiin, daha aktif ve
hayatlarimin yarisindan fazlasimin cinsellik oldugunu diistiniiyorum. Edepsizler,
yvani burada c¢arsafli gériiyvoruz ama yani biz kadin olarak anliyoruz, sen
anlayamayabilirsin ama ben burada Suriyelinin arkada iistiinii degistirirken
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icindeki kiyafeti gordiim. Yani ben biliyorum git bugiin Suriyeli kadin giyim
diikkanlarina her yer pul pul, sanki dansoz kiyafeti satyyorlar. Adamlarin hayat
sekli cinsellik tizerine kurulu o yiizden de siirekli ¢cocuklar doguruyorlar” (V-16).

“Cok etkileniyor benim Orhangazi’de tamdiklarim var, emlak isi yapryoruz sohbet
ettigimiz insanlar var emlak isinde oldugumuz icin daha ¢ok biliyoruz, Sey diyor
Orhangazi’dekiler yahu Suriyeliler sabaha kadar konusuyor, hi¢ susmadilar be
kardesim diyor, abi evde var 20 kisi diyor” (V-8).

“Bizim insamimiz ag¢ik soylemek gerekirse bu konuda sabrediyor bakin big¢ak
kemige dayanirsa iste o zaman degigir” (V-6).

“Hastane personelinde ofke ve kizginlik uyandirtyorlar. Yani poliklinikte personel
diyor ki benden bile once girebiliyor diyor, ben goremiyorum Tiirk vatandasiyim
ama onlara her tirlii oncelik tamindigi igin ofkeli insanlar. Yani bir kasik suda
bogabilecek gibiler” (V-27).

“Olduguna inaniyorum ben, yani bir tepkisi var insanlarin. Bence gosteriyorlar
ama c¢ogunluk gostermedigi icin bu kez ortaya c¢ikmiyor ve bu yani tepki
gostermeyenler de kendi c¢ikarini diisiiniiyor. Bana dokunmayan yilan bin yil
yasasin diyor, o nedenle yapmiyorlar” (V-24).

“Muhakkak, halk bu noktaya gitmeden, en basit bir vatandashk verilmesinde dahi,
ben bunlarin olacagim diigtintiyorum. Bu ihtimal diistiniildiigiinde dahi, tepki
gostereceklerini diigtiniiyorum” (V-21).

“Yani insanlar tepki gosterir ama toplu sekilde olmaz, yani bir sokaga ¢ikma gibi
falan olusmadi ama olusacak yani” (V-13).

“Inegél‘de baya olaylar oldu, otobiisler ters cevrildi, polis arabalar: da ters
cevrildi, sonra onlar ceza aldi. Yani bence Inegél kendine sahip ¢ikar bu konuda

sorun olmaz” (V-10).

Kiiltiirel bakimdan etkilesim hakkindaki goriislerde, olumlu diisiinceler daha ¢ok

ilerleyen zamanlarda sorunlarin asilma ihtimalinin oldugunu belirtirken; olumsuz

diistinceler ise farkliliklarin daha da goriinmeye bagladigi ve ortak bir zeminde bulugmanin

imkansizliginin giderek arttigi diisiincesi hakim durumdur.

Olumsuz diisiincede olan vatandaglarin olumlu yaklagimin alt kodlar ile iliskisine

bakildiginda egitimli, iyi insanlarin da bulundugu bunlarin ayirt edilmesi gerektigi fikrine

deginilmistir. Akraba olmaya yakin duran iki vatandas ve yine toplumsal karsilagsmalarda

mesafe koyan tarafin Tiirk vatandaslar1 olabilecegini diisiinen vatandaslar da saptanmustir;

“Bak kira giinii geliyor, abi diyor benim bin liram var diyor ben diyor sana su giin
Carsamba veya cuma bes yiizii getirecegim diyor. Cuma giinii ogleye kadar
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getiriyor. Cumartesi’ye sarkmiyor yani. Hep bize mi bu iyiler denk geldi
bilmiyorum ama” (V-1).

“Hepsini ayni kefeye koymamak lazim ¢alisant da var” (V-8).

“Ben soyle goriiyorum Suriye’de séyle bir halk yapist var bizim gozlemledigimiz
kadariyla %10 °u efendi, diiriist, namazinda niyazinda vatansever insanlar. Zorunlu
olarak gelmisler yani durumu yokmus, gelmis” (V-12).

“Buraya gelirken hepsi fakir degil yani hepsi savastan kagmadi. Bazilart siginmak
icin bazilart parayr kurtarmak i¢in geldi, zengin olanlar da var” (V-13).

“Mesela kavgact ruhlart var yani, bunun gibi degisik bir seyleri var ama hepsini
ayni kefeye koymamak lazim. I¢lerinde ¢ok efendileri de var, burada egitim
birimleri vardy alt katta, profesor vardi yani beyefendi bir insandr” (V-19).

“Biz buna aliskiniz yani, en basitinden bir sehir bazinda dahi sen nerelisin su nereli
bu nereli vs. Smiflandirmayr ve oraya ait bir sekilde kafada bu burada o zaman
soyle bir insan olabilir diye yorum yapmayr sevdigimiz i¢in bundan
vazge¢meyecegimizi diigtiniiyorum. Su anda bile mesela muhacir diye bir kesim var,
yullar énce gelmis ama hala daha toplumda bunun etkileri var yani. Kabul edelim,
kardeslerimizi igcimize alalim, bizimle birlikte olsun, bizden olsunlar diye belki
sozde diyebiliriz ama oziinde ¢ok gerceklestirebileceginize zannetmiyorum” (V-21).

4.2.4. Ekonomik Etkilesim

Vatandaslar ile yapilan goriismelerde g.k.s.k. Suriyelilerin 6zelde Bursa ve yine
genel olarak Tirkiye ekonomilerine etkileri sorulmus ve goriisleri alinmistir. Goriigme
yapilan vatandaglarin 7’si olumlu ve 22’°si olumsuz anlamda etkilerinin oldugu goriisiinii

savunmustur.
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Tablo 18
Vatandaslar — 4. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sisterm Vatandaslar TOPLAM
“ (= Ekonomik Etkilesim
“ (= Ekonomik Etki (olumiu)

w (2 isglicl Ihtiyacini Karsiyorlar

= 115 Begenmeyenler 9
=115 Yeri Acabilirler 11
(= Miilk Edinebilirler 4

(@1 Devlet Yardimlan Alabilirler

= ! Devlet Yardim Almiyorlar

w (=] Ekonomik Etki (olumsuz) 22
v (= lissizlige Neden Oluyorlar 16
(= ! Kayitdisi Ekonormi 4

= Firsatcilar 13

= Ekonomiye Yiik Oluyorlar 16

= ! Kendi Ekonomilerini Yaratiyorlar 10

= 115 Yeri Acmalarina Karstyim 9
= Miilk Edinmelerine Karsiyim 5
(=] Devlet Yardim Etmesin 5
(= Kira Fiyatlar / Deger Kaybi 4
=1 Vergi Alinmall 9

¥ TOPLAM

Vatandaglar arasinda g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirk ekonomisine olumlu katki yaptigini
diigiinen yedi kisi tespit edilmistir. Bu kisilerin hepsi g.k.s.k. Suriyelilerin isgiicii ihtiyacini
karsiladigim1  diistinmekte, Tirklerin yapmadiklar1 fakat yapilmasi gereken isleri
karsiladiklarin1 ifade etmislerdir. Yine isyeri acilisina olumlu bakanlar oldugu gibi devlet
yardimlar1 noktasinda da ¢ok fazla bir yardim almadiklarini ve bu insanlarin da hayatta
kalmalar1 gerektigi inanci mevcuttur. Isgiicii ihtiyacim karsilayan g.k.s.k. Suriyelilerin
temel anlamda piyasada tutulma nedenlerinin Tiirk vatandaslarinin is be§enmeme
huylarinin oldugu ve bu durumun gelecekte daha biiyiik isgiicii agiklar1 ortaya
cikarabileceginden hareketle g.k.s.k. Suriyelilerin ¢ok onemli bir ihtiyaci karsiladiklari
ifade edilmistir. Miilk edinme ve igyeri agma konusunda daha az olumlu fikir beyan edilse

de bunun ekonomik bir durum oldugu ve degerinin karsilanmasi, ekonomiye katki
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saglanmas1 ve vergisinin alimmasi durumunda bu konularin da herhangi bir sorun

olusturmayacag1 vatandaslarin paylastigi goriisler arasindadir.

“Simdi tercih edildiler. Bir de buradaki insanlarin ¢ogu, gencler yani, tarladaki
isleri yapmak istemiyorlar artik. E onlar gelmeyince Suriyeli tekstile girdi,
lokantacrya, kofteciye girdi, fabrikaya girdi. Yeni nesil tarlada ¢alismak istemiyor,
bak burada yazlik ekiliyor yani Marmara bolgesinin en biiyiik zeytini toplaniyor
burada. Buradaki is¢i acigini bunlar karsiladi. Kiiciik sanayide adam lazim, onlar
bu adamlar, o isi yapti yani bu a¢igi kapattilar” (V-8).

“Suriyelilerin su an ekonomiye bana gore faydasi var. Yani bizimkilerin yapmadigi
isleri zamanminda Kiirtler geliyordu tamam mi, dogudan gelenler bu isi yapiyordu,
simdi onlar yapmiyor Suriyeliler yapryor” (V-17).

“Simdi bir taraftan o sektorlerde ¢alisacak insan bulma anlaminda giizel bir katki
sagladilar. Ciinkii son gencglik gidip ¢irak olayim vs. bunlar ¢ok zor bulunuyor,
ileride daha da bulunamayacak. O nedenle bu sektorde artik Suriyeliler olacak,
sanayiyi de biiyiik ihtimalle alirlar ileriki zamanda. Cok ¢alisiyorlar yani (V-15).

“Tabii ki oda var yani meslek sahibi olmak istemiyorlar, ¢iraklik diye bir sey de
kalmads, kalfalik gibi. Yani en kolay yoldan para kazanmak istiyorlar, Masa bast,
sanal, dijital olaylar borsa hersey buraya yodneldi. Ya ilerde bu konuda sikinti
¢ekeriz yalmz” (V-15).

“A¢malart gerekir, edinmeleri gerekir. Ya bu bir zincir, isyeri ac¢acaklar, ig¢i
calistiracaklar, ekonomiye katki saglayacaklar. Onlar da bir sektor olusturacak bir
sekilde” (V-18).

Olumlu diisiinen insanlardan 3 kisi issizlik konusuna da atifta bulunmus ve mutlaka
isini kaybeden Tiirk vatandaglarinin da olabilecegini belirtmistir. Yine g.k.s.k. Suriyelilerin
firsatgilarin  eline diistiikler1 Tirk vatandaglarinin bu muhta¢ durumdaki insanlari

kullandiklar1 da gelen diisiinceler arasinda yer almistir;

“Isci siifi acisindan; daha ucuz isci olarak calistirildiklar: icin belki biz Tiirk
toplumundaki is¢ilerin islerini kaybetme durumu olmus olabilir. Boyle bir etkileri
olmus olabilir. Ciinkii gercekten ¢ok ucuza c¢alistyorlar, emeklerinin karsiligidir
degildir, onu bilmiyorum. Bence bu anlamda etkisi olmus olabilir” (V-21).

“Yani bakma simdi mesela Suriyelileri sevmiyoruz diyoruz ama sayani tarafi oyle
diigtinmiiyordur. Yani onlar seviyordur, adam ucuza ¢alistyor sonugta. Sen simdi
Bursalr birini ¢calistirabilir misin 1000 TL ve? Ama adam ag¢ kalacagi i¢in ¢alisryor
mecbur yani” (V-15).
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Olumsuz diisiinceyi paylasan 22 vatandas arasinda ise Tablo 16°da goriildiigii lizere
en ¢ok ekonomiye yiikk olduklar1 goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Goriisme igerisinde farkl
noktalarda ekonomiye ylik olduklarini belirten vatandaglar en 6nemli negatif etkinin ise
igsizlige neden olduklari seklinde saptanmistir. Ucuza calisan g.k.s.K. Suriyelilerin
vatandagin yerine ikame edildigini ve firsat¢1 igverenler tarafindan kullanildigini belirten
goriismeciler devletin bu ise dur diyemedigi ve zaten var olan kayit dis1 ekonominin de
arttigin1 belirtmiglerdir. Vatandaslar arasinda g.k.s.k. Suriyelilerin isyeri agmalar1 ve miilk
edinmeleri genel itibariyle olumsuz yaklasilan bir gelismedir. Ozellikle adaletli bir zemin
olmadigi ve vatandaslarin isyeri acilisindaki vergilerinden g¢.k.s.k. Suriyelilerin muaf
oldugu inanci agirhiktadir. G.k.s.k. Suriyelilerin ekonomik kazanglarmi kendi aralarinda
paylastiklart elestirilirken kendileri aralarinda ticari faaliyet yiiriitmeye baslamalar1 da goze
batan unsurlar arasindadir. Yine ekonomiye yiik olduklar1 diisiincesinden hareketle
devletin yardimlarina olumsuz bakan vatandaslar oldugu gibi sehir ekonomisinde kira
fiyatlarinin orantisiz yiikseldigi buna karsilik g.k.s.k. Suriyelilerin yogun yasadiklar
yerlerde konut degerinin diistiigli de ekonomik anlamda olumsuz gelismeler arasinda

sayllmigtir.

“Yani bence ekonomimiz ¢oktii. Simdi ailede on kigiye bakmak var bir de 100 kigiye
bakmak var. Yani sayir artinca biz mesela saglk konusunda yardimci oluyoruz,
egitim konusunda yardimci oluyoruz, yeme i¢me konusunda yardim ediyoruz, her
konuda yardim ediyoruz. Her konuda yardim ettigimiz icin dogal olarak ekonomik
olarak biz korkuyoruz. Ciinkii bir iilkenin kaldiracak bir kapasite vardwr dogal
olarak. Hig de iyi gitmedik” (V-26).

“Simdi devlet bu konuda nereden ne kadar para almistir ne kadar yardim almistir
bilmiyorum ama ¢ok biiyiik paralar harcandigim biliyorum. Ozellikle ilag icin,
muayene i¢in o kadar ¢ok odeme yapiliyor ki bu paralar Tiirk toplumuna
harcansaydi ne kadar farkli olurdu bilemiyorum, mutlaka daha iyi olurdu” (V-11).

“Tabi canmim ekonomiyi kotii etkiliyor, yani bir¢ok yerde sigortasiz ¢calismaya razi
olduklari i¢in asgari iicretin altinda ¢alismaya razi oluyorlar” (V-3).

“Yani issizlige biraz katki saglamis olabilirler. Evet, issizligi artirmis olabilirler.
Sonucta bizim bélgede daha uygun fiyatla ¢alistiklarin diistintiyorum. Bu nedenle
bizim vatandaslarimiza genel itibari ile biraz etkileri oldugunu diistintiyorum,
olumsuz yonde etkileri oldugunu diisiiniiyorum” (V-28).

“Benim ¢ocugum evde yatryor mesela benim ¢ocugum gibi pek ¢ok insan var bak
simdi bunlarin ekmekleri ellerinden alindi, alindi yani. Mesela benim ¢ocugum
pideci pide salonunda ¢alissa 21 yasinda ¢ocuk, sigorta isteyecek, para isteyecek.
Bu durumda patron ne yapiyor koyuyor iki ii¢ tane Suriyeli veriyor 150-200 TL,
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sigorta yok. Fabrikalar da oyle pideciler de éyle. Ekmegimizi aldilar elimizden”
(V-12).

“Yok, oyle bir tepki yok, veremezler neden biliyor musun? Simdi benim kiiciiciik bir

evi Suriyeliye kiraya veriyordum diyor bes yiize, baska kimseye veremiyordum
diyor” (V-2).

“Mesela bunlarin gelmesi bizim insanlaruimizin firsat¢t olanlarina da yani ekmegine
vag stirdii. Yani bunlarmn oldugu yerde, bodrum kati dahil ev yok mesela burada.
Bir buguk iki bine ev tutuyor baktigin zaman. Bu bélgenin fiyati degil, uctu fiyatlar.
Onlarin gelmesi ciddi etkiledi. Mesela bazi miisterilerim var onlara dua ediyor.
Neden dersen diyor ki adam, Allah razi olsun Suriyelilerden diyor, neden diyorum
abi diyor yani canli para bir tek onlarda var diyor” (V-14).

“Tabii ki yani kesinlikle zaten bu isverenin de isine geliyor geliyor. Hem ucuz hem
kayit disi. Hem Suriyelilerin de isine geliyor, gayet rahatlar zaten saglik yardimi da
veriliyor, problem yok, bakiyorlar yani. Prim derdi yok, sigorta derdi yok, aldigi
paray biliyor o kadar” (V-11).

“Ya simdi bak burada Suriyeliler ucuza c¢alistyor bizim kendi ¢ocugumuz ig
bulamiyor. Igverenin de isine geliyor” (V-10).

“Vallahi adamlar kabugunu kirdilar salyangoz gibi. Adamlar holding kuruyor abi
ne diyorsun sen.

...genel olarak benim fikrim yani is kurmalarini istemiyorum ben tamam belki bunu
yapacakti zaten ama ben istemiyorum yani” (V-13).

“Bilmiyorum ya bence olmamas: gerekiyordu. Ciinkii bizim semt olarak buradaki
sayilart ¢ok fazla. Bugiin mesela benim vatandasim bir diikkdn agmak i¢in ¢ok
ugragiyor, agamiyor. Yani maddi olarak. Ama onlar mesela ¢ok rahat

agabiliyorlar” (V-24).

“Devlete verecek kardesim bu adam da vergisini veriyor o da vergisini devlete

verecek” (V-12).

“Fabrika kuran var yani mesela seyi de duyuyoruz, kendi kendilerine ¢alistyorlar.
Yani toplumdan kendilerini soyutluyorlar bu toplum onlara kucak agiyor simdi
onlar wrk¢ilik yapryorlar kendilerinden olmayanlara pek is vermiyorlar” (V-10).

“Obek ébek birbirlerini ¢ekiyorlar kardesim. Cektikleri zaman da kiiltiirlerini,
yvasam tarzlarini, ekonomilerini gelistiriyorlar. Bak burada bir¢ok Suriyeli var
dogru diizgiin gelip bizden alisveris yapan yok, ¢ok nadirdir. Kendilerinden
aligveris yaparlar, kendi milliyetciliklerini yapiyorlar” (V-12).

“Ev kiralari cok yiikseldi. Kira 2000 TL artik, Inegél’de zaten eskiden beri
pahaliydi. Asgari iicretli biri iki yildir pandemi nedeniyle zaten isini yapamadi
dogru diizgiin, isler kesat. Bunu goz ardr edemezsin. Yani ev kirasi ¢ok, hadi ben
mekan sahibiyim, bu adam nasil verecek ev kirasini” (V-10).
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4.2.5. Saghk Hizmeti

Gogmenlerin ilk geldikleri andan itibaren Tirkiye’de aldiklari hizmetlerin basinda
saglik hizmetleri gelmistir. Bu hizmetlerin aliminda gerek ekonomik etkileri gerekse
hizmetin aksayan noktalarina etkileri diger taraftan g.k.s.k. Suriyelilerin de insani bir
pencere ile birlikte saglik hizmetini almalarinin gerekliligine yonelik vatandaslara sorular
yoneltilmistir. Bu tema i¢in alinan cevaplara bakildiginda, 16 vatandas saglik hizmetini

almalarini olumlu karsilarken, 13 vatandas ise olumsuz bir bakis ortaya koymustur.

Tablo 19
Vatandaglar — 5. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi Vatandaglar TOPLAM
w (=) Sadlk Hizmeti
w (2. Saglk Hizmeti (olumiu) 16
(24 Insani Sorumiuluk 10
w (5] Saglk Hizmeti (olumsuz) 13
(=4 Ayricalk Taninyor 11
(=4 Diizenleme Yapilmali 11
3 TOPLAM

Tablo 19°da goriildigii iizere g.k.s.k. Suriyelilerin saglik hizmetini almasint olumlu
bulan insanlarin bu diisiincelerini agiklarken onlarin da insan olduklar1 ve saglik hizmetini

almalarinin bir hak oldugunun alt1 ¢izilmistir;

“Aldiysan bakacaksin. Aldiktan sonra yapacak bir sey yok. Ne kadar Suriyeli
girdiyse bakacaksin bunlara yani. Gozlerimizin oniinde olmelerine de izin verilmez

ki, o kadar cani degiliz yani” (V-15).

“Saglik hizmeti almalari, egitim hizmeti almalari, ticaret yapmalari, bunlarin hepsi
yeme i¢cme gibi ihtiyactir. Saglktan biz nasil yararlaniyorsak onlar da
yararlanacak. Insan olduklar igin bir kere yararlanmalart lazim” (V-18).

“Saglhk ya simdi onlar da buramin vatandasi gibi saglhigr alacaklar tabi saglik
hizmeti alacaklar” (V-19).

“Evet, ben sirada iken benim oniime gecerse o ayri.. Ama saglk hizmetini alacak
yani insani taraftan bakiyyorum ben ona” (V-20).
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“Saglhk hizmeti yani insan hayati bakimindan diigiiniirsek zorunlu bir ihtiyactir.
Bunu gérmezden gelip de biz size saglik hizmeti veremeyiz demek ne kadar mantikl
bir hareket olur? Evet, élebilirsin, ben seni iilkemin sinirlarinin icine aldim ama
oleceksen oliirsiin demek gibi bir sey olur. Bu biraz mantiksiz olur biraz mecburi
gibi bir sey yani” (V-21).

“Tamam, onlar da insan. Ben mesela bana gelen Suriyeli olsun Tiirk Vatandasgi
olsun muayene ederken hichir fark goz etmiyorum. Insaniz yani artik gelmisler
yvapacak bir sey yok. Ama sikinti yaratan bir stire¢ bizim i¢in. Bu ve bundan sonrasi
i¢in ne olacak bilmiyorum” (V-2T7).

Buna karsilik olumsuz diisiincedeki insanlar ise saglik hizmeti aliminda karsilasilan
aksakliklar1 dile getirerek onlara saglanan ayricaliklar oldugunu vurgulamislardir. Bu
aksakliklarin yasal ve yonetsel anlamda diizenlenmesi talebi de gelen goriisler arasinda yer
almistir. Benzer bir diizenleme talebi de olumlu goriisteki 5 vatandas tarafindan dile

getirilmistir;

“Suriyeli bedavaya gidiyor, selam diyor, gosteriyor kartini kimligini neyse hop
muayene oluyor ve bes kurus para vermiyor. Devlet benden kesiyor bunlardan
kesmiyor. Bizim arkadasumiz vardi mesela Bag-Kur’'da borcu var, sigortast da
yoktu. Oglum dedim gel gidelim Suriyeli taklidi yap Suriyeliyim de, ol tedavini ¢ik
git dedim. Kurus yok ya denedik bunu” (V-1).

“Mesela sigortast olmadig icin ilacimi alamayan vatandaglar var. Onlar ise her
haliikarda ilacini alabiliyorlar. Yani o yiizden vatandagin tepkisi var” (V-11).

“Bunlarin ozel poliklinikleri var, terciimanlar: var, doktorlari var. Onlara gore
kagak hastaneleri bile var” (V-13).

“Yanlis bakiyorum, orada yani acilden girip ticretsiz muayene olabilirler. Acil bir
durumsa amenna ama gayet hepsi bir iste ¢alisiyor. Yani ekonomiye can katsinlar,
paralarimi édesinler diye diisiiniiyorum. Ben c¢alismiyordum ve hastaneye sevk
edildim Istanbul’a ve sigortam olmadigi icin hi¢hir sey yapamadim. Gittim sigorta
yaptirdim her ay parami édedim ve boyle baktilar bana bunlar da ddeyebilirler

yani” (V-16).
“Saglik yardimint almalarinda insan olmalari yeterli degil bence” (V-2).

“Ya bizim cebimizden ¢ikiyor bence. Yurtdisindan gelen parayla bu is karsilanamaz
vallahi benim ¢ocuklarimin geleceginden karsilaniyor bu para” (V-25).

“Dogru bakmiyorum c¢iinkii benim gibi bakilmiyor. Oncelikleri var, her kurumda
oncelikleri var” (V-6).

“Yani para kazaniyorsun, ilact da parayla alacaksin, muayeneni de parayla
odeyeceksin yani. Bizim vatandasimiza diyor ya SSK, onu da séyleyeceksin, prim
bu, parani bana ddeyeceksin hizmetini alacaksin diyor ya. Limit koyacak devlet,
sagliktan éyle faydalanacaklar” (V-1).
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“Hayir, yani hayiwr, diikkani olani verme saglik hizmetini yani. Ug tane ¢ocugu olup
da dordiincii yapana verme bu hizmet yani. Onlarda ogrensinler bak biz bir tane
daha yaparsak ona bakamayiz bak falan desinler” (V-16).

4.2.6. Egitim Hizmeti

Vatandaslarla yapilan goériismelerde Tiirkiye’ye gelen Suriyeli ¢ocuklara ayri bir
onem verildigi diger temalara ait kodlamalarda goriilmektedir. Ek olarak Suriyeli
cocuklarin egitimleri ile ilgili goriisleri soruldugunda Tablo 20°de gorildigi iizere
vatandaslar, Tiirkiye’ye gelislerine baktiklar1 pencereye paralel sekilde onlarin egitim
gormelerini  de olumlu karsilamistir.  Cocuklarin = egitim  almasinin  topluma
kazandirilmalarint saglayacagi ve kayip nesillerin Oniine gegilecegi diisiiniilmektedir.
G.k.s.k. Suriyelilerin egitim almalarina olumsuz yaklasan 7 vatandas bulunmaktadir.
Onlarin agiklamalarinda ise kiiltiirel kaynagsmanin olumsuz sekilde gerceklestigi,
demografinin degistigi ve bunun gelecekte biiyiikk sorunlar olusturacagi ve Suriyeli

cocuklarin geldikleri kiiltiirlin kotii 6gelerini Tiirk ¢ocuklara yansittiklar: gibi nedenler ileri

stirilmiistiir.
Tablo 20
Vatandaglar — 6. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi Vatandaslar TOPLAM
w (2 Editim Hizmeti
W (54 Egitim Hizmeti (olumlu) 22
(= ¢ Topluma Kazandirma 13
w (=g Editim Hizmeti (olumsuz) 7
(= o Cocuklarin Tercimanhd 1
3 TOPLAM

Olumlu gortslere dair agiklamalara bakildiginda g.k.s.k. Suriyelilerin farkli yas
gruplarina nazaran farkli bir bakis ile yaklasildig1 goriilmektedir. Bunun nedeni, Suriyeli
cocuklarin Tiirkiye’de kalma ihtimalleri diisiiniilerek egitim almalarinin gerekli oldugu

inanci ortak noktay1 olusturmaktadir;
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“Alacak abi alacak bu adam. Tiirkiye degisecek iste yani ailesi buraya kék salacak.
Mecbur alacak o ¢ocukta. 20 sene sonra doktor olacak ya da iste kamuda
calisacak” (V-1).

“Artik anlvyorlar, baslarda daha zor anliyorlardi. Simdi ¢ocuklar Tiirk¢e 6grendigi
i¢in ¢ocuklar aract oluyorlar ve anlyorlar” (V-11).

“Bence Suriyelilere Tiirk tarihi egitimi verilmesi gerekiyor. Direk onu benimsetmek
gerekiyor kiiciikliikten. Belki ilk gelenlere benimsetemeyiz, yasini almis adama ne
ogreteceksin ama ¢ok ufaktan gelenlere bunu égretebilirsin” (V-15).

“Giizel bir sey yani, kanunu, nizami 6grenirler. Uzun vadede ogrenirler, diizeni,
yvasam diizeyini ogrenirler. Diger tiirlii tamamen dislanmuis bir toplum olacak. Onun
tarafindan diisiin kendini, kotii bir sey yani, anlagmak igin de énemli” (V-19).

“Yani tabi ki iyi bir sey. Ciinkii buraya geliyor bir seyler anlatmaya ¢alisiyor ama
anlamiyorum. Yani Arap¢a bilmedigimiz i¢in en azindan Tiirk¢e o6grenmeleri
kesinlikle onemli” (V-24).

“Onlarwin iyi bir sekilde egitim gormesi gerekiyor. Tiirk kiiltiiriiyle adaptasyonuyla
sorunlariyla yani ben onlarin bize bu durum saglandiginda ¢ok katkilari olacagin
diistiniiyorum. Hatirlarsamz eskiden Istanbul’da alay edilirdi lahmacun konusu
konusmustuk ya hani yavas yavas bu yiyecek degil genel bir halk kiiltiiriidiir bu
yvani. Pek ¢ok katkilar: olacak ¢iinkii Arap kiiltiirii zengin bir kiiltiir, dil olarak da
edebiyat olarak da zengin bir kiiltiir. Ileride bize katkilari olacagini diisiiniiyorum
ama burada onemli olan su; iyi bir egitimden gegmeleri gerekiyor iyi bir egitimden
gecmezlerse bir, iki kusak kayp kusak olarak gececek” (V-29).

“Bence gerekli bir sey zaten. Cok daha iyi olur. Cocuklar kendi iilkelerinde
vapamayacaklart seyi burada yapabilirler. Simdi ¢ocuklart da su¢layamazsin
ailelerinden dolayi. Belki aralarindan c¢ikar ilerde doktor olur bir sey olur yani
egitilmeleri giizel” (V-4).

“Tabi canim bence iyi, iletisim ogreniyor ya” (V-8).

Olumsuz goriisler arasinda ise aksine iki toplulugun kaynagsmasinin yanlis oldugu

ve bunun egitim ile saglanmasiin da miimkiin olmadigmin alt1 ¢gizilerek yetiskin g.k.s.k.

Suriyeliler ile ¢ocuklar bu anlamda bir tutulmustur. Cocuklarin dil 6grenim siirecinde,

terciiman gibi islev goérmesi nedeniyle yaslarinin disindaki pek c¢ok toplumsal sorunu da

tecriibe etmek zorunda kalislar elestirilmekte ve bu durumun gelecek agisindan da kiiltiirel

uyumsuzluklara neden olacagi diigiiniilmektedir;

“15 sene sonra senin sordugun sorunun cevabini verecegim ben. Oyle bir karma
olacagiz ki is isten ge¢mis olacak. ...abicim 13 yasinda evleniyor onlarda.
Kucaginda ¢cocugu var 13 yasindakinin ne arkadasi” (V-10).
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“Vallahi demografik yapt degisiyor abicim. Yani Tiirk¢e 6greniyorlar tamam oyle
durabilir ama bence demografik yapinin degistirilmesiyle alakali bir proje bu™ (V-
22).

“Ben kendimden ornek vereyim. Daha énce ben burada oturuyorum Yildirim’da
oturuyordum. Cocugum okula baslayacagi zaman ve mesela Suriyeliler fazlaydi
kaldigim yerde. Bundan dolayr Suriyeli go¢menlerin ¢ocuklart nedeniyle devlet
okuluna gonderemedim mesela ozel okula verdim. Yani soyle ben siniftaki bir
cocugun nasil davrandigini gormedim ama duydum yani kisisel olarak ben boyle
diigtindiim,  endiselendigim  icin  boyle uygun  gordiim. Yani  uyum
saglayamayacagindan belki siddet olabileceginden hirsizlik vs. gibi béyle seyler
duyduk. Yani bu gibi seylerden ¢ocugumun etkilenmemesi adina boyle bir karar
aldim” (V-25).

“Yok, hayir egitim almalart hi¢chir yarar saglamaz. Neden dersen aileden gelen
egitimle okuldaki egitim aym degildir her zaman icin, her zaman birinci éncelik
ailededir. Aile egitimi nasilsa sen de oyle devam edersin” (V-6).

Karsilikli ¢apraz kodlarda ise birbirlerine yakin iliskide agiklamalarin bulunmamasi

da bu acidan iki goriisiin uzak noktalarda oldugunu gostermektedir.

4.2.7. Siyasal Haklar

Calismanin en ¢ok kodlanan temalarindan olan ve goriismeler esnasinda gorece
fazla zaman ayrilan bagliklarindan bir digeri ise g.k.S.k. Suriyelilerin Tiirkiye’deki kalicilik
durumlar1 ve onlarin siyasal haklarina iliskin diisiincelerdir. Vatandaslarin bazen kesip
atmaya calistiklar1 tek bir kelime ile anlatmayr bitirmek istedikleri gozlense de geriye

dontip bu konudaki diistincelerini ayrintili sekilde anlatmayi istedikleri gézlenmistir.
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Tablo 21
Vatandaglar — 7. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Vatandaslar TOPLAM
w (=) Siyasal Haklar 0
w (2 Vatandaslik (olumlu)

~l

=4 Yasaya Uygunluk 5
(=4 Katki Saglayanlar 9 9
w (] Vatandaslik (olumsuz) 22 22
(=4 Siyasi Endise 17 17
(=4 Sayisal Tehdit 9 9
(=4 Oy Kaygisi 11 11

(= o/ Uyum Sorunu 8
(= 4l Katki Sadlamayacaklar 2 2
w (=, Geri Dénerler 5 5
(=4 Memrleket Hasreti 6 6

2

(=g Ileri Yastakiler

v (24 Geri Donmezler 24 24
(=4 Burada Rahatlar 10 10

(= 4 Meslek Sahipleri / Caliganlar 1 1

(=4 Savas Devam Ediyor 5 5

(=4 Is Yeri Acanlar 3 3

(=4 Devlet Istemiyor Géndermeyi 6 6

=4 Yeni Nesil 4 4

(= 4 Aile Birlesmeleri Basladl 1 1

(=4 Tiirkce Odrenenler 3 3

(=4 Avrupa'ya Gitmek Isteyebilifer 2 2

(=, Ortak Gelecek (olumiu) 7 7
(@4 Ortak Gelecek (olumsuz) 22 22
¥ TOPLAM 191 191

Tablo 21°’de vatandaslarin g.k.s.k. Suriyelilere vatandaglik verilip verilmemesi
iizerine diisiincelerinin nasil siralandig1 goriilmektedir. Gelen agiklamalardan ortaya ¢ikan
tabloda gortismeciler, fikirlerini dile getirirken kendi isteklerinin disinda gergeklesecek bir
gelecegin  oldugunu da ifade etmektedirler. Goriismeciler bu yaklasimda gk.s.k.

Suriyelilerin ~ Tirkiye’deki durumlarina dair senaryolar1 da  siralamaktadirlar.
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Goriismecilerin gelismelere iligskin diistincelerini de bu nedenle 3 ayr1 diizlemde incelemek

ve genel bir sonug ortaya koymak miimkiin olmustur.

[k olarak kalicilik ve geri déniis konusu iizerine yoneltilen sorulara 24 vatandas,
g.k.s.k. Suriyelilerin geri donmelerini beklemediklerini ifade etmislerdir. Bu diistincelerin
nedenleri ya da kisisel anlamda tecriibeleri soruldugunda Suriyelilerin burada rahat
yasadiklari, devletin yardim ettigi, g.K.s.k. Suriyelilerin ihtiyaglarini karsiladig1 dahasi geri
gonderme iizerine de devletin uzun donemli bir planinin olmadigi, diger yandan savasin
devam ettigi ve belirsizligin siirdiigii gibi aciklamalar ilk sirada yer almaktadir. Bu
nedenlere ek olarak g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’de kalig siirelerinin uzamasi ile yeni
neslin donmek istemeyecegi, Tiirkgeyi 6grenenlerin donmeyecegi, ¢alisma kosullarinin
iyilestigi ve is yeri sahiplerinin her gecen giin arttigi, miilk edindikleri, aile birlesimlerinin
arttigi ve Avrupa hedefinin halen canli oldugu gibi nedenlerle de geri dénmeyi
diisiinmeyecekleri gelen gortigler arasindadir. Baska bir agidan bu ifadeleri g.k.s.k.
Suriyelilerin Tirkiye’deki giinlik yasama daha fazla temas ettigi seklinde okumak da
mimkiindiir. Bu da elbette ki bagliliklar1 arttirmakta ve zaman gegtikge doniis ihtimalini

zorlagtirmaktadir.

Ote yandan g.k.s.k. Suriyelilerin geri doneceklerini diisiinen vatandaslardan 5 kisi
memleket hasretinin agir basacagr ve ileriki yastakilerin bir sekilde vatanini

0zleyeceginden hareketle doneceklerini 6ne stirmiistiir.

Ikinci kategoriye bakildiginda vatandaslara ortak bir gelecegin miimkiin olup
olmadigina dair sorular yoneltilmis ve konusmanin biitiiniine dair de fikir edinilmistir.
Gogmenlerin geriye doneceklerini diisiinmeyen vatandaslarin ortak gelecek ongoriisii ise
tam zit noktada olusmus ve olumsuz bir tablo ortaya ¢ikmistir. 22 vatandas ortak gelecegi
miimkiin gormemekte ve on yildir yasanan tecriibbenin de buna kanit oldugunu

belirtmektedirler;

“Ya ben de yazdim kendi insanimiz ag, yeter on sene oldu. Ekonomi kétii, génderin
bu pislikleri artik” (V-10).
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“Hayir, hayr tabi ki ortak gelecek olmayacak. Yani bu en azindan iki nesil boyunca
olmayacak. Yani vatandashk verilse bile iki nesil gectikten sonra belki aidiyet
hissedebilir su an miimkiin degil bu” (V-11).

“Bu iktidar bunlari nasil aldiysa oyle de geri gondermesi lazim” (V-13).

“Yok, ortak bir gelecegimiz olmaz. Kiiltiirel ¢catisma olur, yani nasil ki Kiirtlerle de
nasil ki bazi seyler olmuyorsa onlarla da olmaz yani” (V-15).

“Yok ya biz ortak bir gelecege dogru gidemeyiz, yani kiiltiirel olarak aym degiliz.
Yani her seyi bir kenara koyuyorum. Ortak bir gelecek miimkiin degil. Ciinkii bizim
bakis agimiz, yani bizim bakis acimiz ile ¢ok farkli onlar. Mesela biz bu iilke i¢in
bedel odedik, bu iilke bizim. Ama onlar mesela boyle bir sey yapmadi onlar kurulu
bir diizene geldi. Yani ben bes adim gitsem ona, o bir adim bana gelirse gelir. Yani
bu igin bir ortak noktasi bulunamaz” (V-24).

“Ben Suriyeli gé¢menlerle ortak bir gelecek paylagmak istemem” (V-4).

“Olamaz, olamaz yani giiniimiizde bile yurtdisina gidip orada egitim alan, iste
orada yasayan insanlar bile belli bir siire sonra tekrar kendi iilkelerine doniiyorlar.
Ciinkii diyorlar ki yani ben buraya ait degilim. Tamam, gelir elde ettim, ben bunu
kendi iilkemde yapmak istiyorum, ben kariyerimi orada devam edecegim deyip
kendi iilkelerine geliyorlar” (V-5).

Ote yandan birlikte yasamaya olumlu bakan 7 vatandasin gériislerine bakildiginda
ise g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirk kiiltiirine uyum saglayacaklar1 beklentisi hakimdir. Sonug
itibariyle g.k.s.k. Suriyelilerin bu iilkeye geldikleri ve ortak bir gelecegin Tiirk kiiltiiriine

dogru bir yol izledikleri takdirde miimkiin oldugu ifadelere yansimistir;

“Egitim de soyledigim gibi. Burada yasayacaksa burada mal miilk de edinecek,
harcama da yapacak. Bu yani iivey evilat gibi olamaz, adam burada yasiyorsa yarin
obiir giin oy da kullanacak” (V-18).

“Ya adam olsun sorun yok yani. Vatandas olduktan sonra sorun yok mesela.
Bulgaristan’da Tiirk asilli milletvekillerimiz var vs. Var yani iilke diizenini bozarsa
eger cezayi vereceksin, onun haricinde bir sorun yok” (V-19).

“Olabilir neden olmasin sonugta ayni yerde yasiyoruz, bizim kiiltiiriimiizde birlikte
yvasiyoruz. Yani yavas yavas bizim kiiltiiriimiizden de etkilenecekler, 6grenecekler
biz de onlarla yasamayr ogrenecegiz. Bu sekilde olabilir yani ortak bir gelecek
olabilir” (V-23).

“Yani benim memleketimde biri gelip de beni buradan atacak degil ya. Bir Suriyeli
gelmis de yok devleti mi bitirecek” (V-9).

Son olarak siyasal haklar konusundaki g.k.s.k. Suriyelilere taninan durumlart ve

gelecekte biitiin g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirk vatandashg: ihtimali soruldugunda beklentiler,
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endiseler ve ¢Ozlim noktasinda Oneriler bir arada dile getirilmistir. Vatandaglarin 22’si
vatandaslik verilmesine kesin bir dille olumsuz yaklasmaktadir. Olumlu bakan 7
vatandagin da fayda merkezli yaklastigi ve yasaya uygun bir hukuki zemini kosul olarak

One slirdiigli gorilmiistiir.

Tablo 21’de goriildiigii tlizere vatandaslarin biiyiik ¢ogunlugu siyasi bir endise
acisindan vatandagligin verilmesine karsidir. Oy kaygist ve g.k.s.k. Suriyelilerin sayica
iilkedeki en biiyiik go¢men kitle olmasi da ayni sekilde endiseyi besleyen diger nedendir.
Uyum sorunu noktasinda ise kiiltiirel faktorlerden kaynakli olarak vatandasliga hayir diyen
insanlar oldugu gibi, Suriyelilerin katki saglamayacagmna inanan iki kisi de vatandasliga
hayir diyenler arasindadir. Siyasi endise, oy kaygisi ve sayisal tehdit, g.k.s.k. Suriyelilere
vatandaglik verilmemesinin nedenleri arasindaki ¢ekincelerdir. Bazi vatandaslar g.k.s.k.
Suriyelilerin parti kurabileceginden ve siyasal agidan Tiirkiye’ye sorun yaratacagindan
cekindiklerini dile getirirken, bazi vatandaslar ise siyasal partilerin bu konuda ¢ikarci
davranacagindan ve oy kaygisi nedeniyle g.k.s.k. Suriyelilerin yogun oldugu mabhalle,

belediye ve bolgelerde siirecin problem haline geleceginden endise etmektedir;

“Hak isteyecekler, senden daha iistiin olduklarina dair hak isteyecekler” (V-6).

“Korkum bu zaten. Yani ben ¢arsambaya gittigimde korkum buydu. Yani bugiin
vatandashk verilmis olsaydi bazi yonetim yani yerel anlamdaki yonetim yerleri
bizim olmayacakti bu durumda’ (V-28).

“Ve onlarda kendi haklarimi savunacaklar, olacak boyle seyler. Biz de bu iilkenin
bir par¢asvyiz diyecekler yani ¢iinkii onlar bu iilkenin bir parcasi olsun diye alindi

bence” (V-27).

“Yani bence bunun kriteri vatandashk olmali. Vatandashk varsa sorun yok. Yani
se¢me ve se¢ilme hakki iste bu ka¢ milyonsa bu insanlar, sonugta oy verecekleri
kitle belli. O yiizden yani bu isin arkasinda siyasi amaglar var yani bu igin
arkasinda tabii ki oy kaygist vardwr” (V-25).

“Bence c¢ok degismeyecek, Ben muhalefetin de bu konuda yeterli oldugunu
diistinmiiyorum. Yani bu sag cep, sol cep isidir. Ayni pantolonun cepleriz” (V-22).

“Vatandaglhgin verilmesinin art niyetli olacagint diigiiniiyorum. Yani boyle bir seye
gerek var mi su anda. Yani Hatay érneginin tersini diistinmek giizel olmaz” (V-21).

“Oyle bir sey olmamali kendi siyasi ¢ikart icin vermis olur. Tabi ki serefsizlik hep,
oy i¢in yani. Sen Amerika’ya gittiginde sana oy hakki vermiyor kimse. Yani bir
zaman geger kardesim, bir ticaret olur bir sey olur. Yoksa sen sirf rant igin surf bir
sey icin verilmez yani. Siyasilerin serefsizligi yani” (V-20).
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“Abi bunlarin hepsi bak 3 milyon ne demek biliyor musun 3 milyon tane tanmdigin
olsun Sedat Bucak, tanir bilir misin? 3 milyon akrabast var. Her sene milletvekili,
bagimli, bagimsiz parti kursa ii¢ tane milletvekili ¢ikartir. 3 milyon kigiye pasaport
verirken, kimligini verirken de bunlara ‘bakin buna oy vermediginiz takdirde bay
bay. Tek basina bu savunuyor sizi ha! Kemal gelirse gideceksiniz, baskasi gelirse
gideceksiniz’ derse ne diyecekler bu nargile icenler. Ha bir daha nargile
icemeyecegiz biz o yiizden buna oy verelim. Anlatabildim mi?” (V-2).

“Biz yani bence verilmemesi gerekiyor ama verecekler bak. Biz buna aligtirildik da.
Biz bir siire sonra AKP devam ederse ne hale geliriz biliyor musun? Insallah
verirler diyebiliriz. A Haber'i izlersek mesela sey deriz, ‘ya insallah vatandashk
verirler’ deriz. Yani adamlar soyle anlatryor durumu, bu kotii bir sey mi bu kotii bir
sey yaparken baska ¢ok daha kotii bir seyin oniine ge¢mis gibi anlatyyor. Benim
mesela esim koyu AK Partili, bak bu yanls derim o da mesela cevaben sey der
‘ama sen arkasindaki igleri bilmiyorsun’ ulan sen ne biliyorsun. Biz ¢ok giizel
reklamlarla isi istedigimiz gibi inanmaya alistik. Suriyelilerle ilgili de bir zaman
sonra insallah vatandaslik verirler onlara vatandaslik verilmezse biz soyle olacagiz

falan diyebiliriz” (V-16).

“Se¢me ve secilme hakki verilmemeli. Su agidan bakarsak benim sevdigim parti su
an bagsta. Mesela benim tuttugum parti baskada olabilirdi, yani iktidarda
olmayabilirdi. Simdi bastaki parti bunu kullanabilir yani her tiirlii bunu verdikten
sonra oyun pegsine diisebilir. Yani bunu sadece su anki donem igin degil ileriki
donemde yani once ne bilim Tiirk egitimi verilip, yani Tiirk tarihi egitimi verilip,
ondan sonra verilebilir. Yani ama tabi 5-10 sene sonra veya daha ileriki yillarda
belki 20-30 yil sonra. Ama su an bu kotii amagla kullanil” (V-15).

“Vallahi parti kurallar. Tiirk vatandashig: verildiginde parti kurarlar ve o mecliste
Kiirtler gibi olurlar” (V-14).

“Olumlu bakmiyorum. Yani iistelik bu daha baslangi¢ simdi bu diigiinsene her
verde ¢ikacak bunlardan. Kendi partilerini kurabilirler mesela yani engel yok,
tistiine tistelik tam tersi oniinii agryorlar yani” (V-13).

“Yarin 6biir giin Sam partisi olursa sasrmam. Su anki gidisat belli degil. Sen

benden daha iyi biliyorsun biz bilemiyoruz, yani devede kulak degiliz ama...” (V-
10).

“Yok, hayir su an i¢in diistinmiiyorum ama o kadar hizli tiriiyorlar ki sonrasinda ne
olur bilemem belki bizi gegerler yani on yilda ne olur bilemeyiz” (V-11).

“Cogunlugu da yani eline alirlarsa diger seylerde gegebilirler yani bu saydiklarim
da gegebilirler adamlar tiriiyor ¢iinkii” (V-15).

“Yani bence burada niifuslarin arttirmaya ¢alistyorlar. Ciinkii ozerklik isteyecekler
herhalde on sene sonra falan yani” (V-28).

“Insani acidan takdir ediyorum ama benim memleketim Kilis oram orada 80.000
verli halk var ama 160.000 tane Suriyeli var. Sehir merkezi Suriyeli doldu yani yeni
yerlesim birimlerine ¢ekildi halk. Demografi de iste orada yarin obiir giin bunlarin
cocuklart burada se¢me ve se¢ilme hakk alacak yani” (V-12).

“Verir, verir. AK Parti verir yakindwr. AK Parti’nin en biiyiik umudu Suriyelilerden
alacagi oy bence. Yani su anda bence 2023’e kadar onlara vatandaslhk verip oy
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alabilecek duruma gegirmek ister. Ki bence bir¢ok insan bunu goriiyor yani” (V-
17).

“Suriyelilerin buraya gelmesi belki ilerleyen donemde yani bizim parti icin su an
gorevde olan parti icin yani kendine hazirlik olabilir. Herkesin kafasinda boyle bir
sey var yani. Bizden oyu kaybettiginde evet yani oy kaygisiyla getirdigi séylentisi
var” (V-16).

Bu nedenlere ek olarak kiiltiirel uyusmanin miimkiin olmadig1 ve Tiirk toplumunu

bu konuda kotii etkileyecegi inanci ile yaklagan vatandaslar ise su fikirleri paylasmislardir;

“Ben karsyyim neden karsiyim, yani kirma mi olacagiz ne olacagiz ona gidiyoruz
benim sahsi goriisiim” (V-10).

“Aman abi sakin, sakin bak ben sana ne dedim bir an once bu insanlarin gitmesi
lazim bak. 15 sene sonra i¢ savas ¢ikarsa Tiirkiye de ¢ikacak. Bunlarla Tiirkiye de
i¢ savas ¢ikar. Ciinkii kendi vatanina hayri olmayanin bana hayri olmaz. Bak ne
diyorum %10, bunlarin %10’u gercekten burada muhtag¢ durumda olup da
gelenler” (V-12).

“Ya vatamim seven bir halk vatamini birakip buraya geldiyse vatanina ihanet edip

buraya geldiyse sana neden ihanet etmesin bunu nasil olumlu karsilayabilirim ki’
(V-13).

“Yani bence ilk etapta degil de daha ileriki yillarda verilebilirdi. Biraz daha erken
oldu benim igin. Belki biraz daha ileriki yillarda toplum daha ¢ok benimsemis
olacakti. Sonugta burada muhacirler da var onlar da geldiler. Bak herkes yani
kimsenin aklinin ucunda niye geldiler diye bir diisiince yok ¢ok tertemiz bir toplum
oldu. Bence Suriyelilerin toplumla alakali bir sikintist var. Yani koklerinden
kaynakl:, onlarin kéklerinden kaynakli ve hani ¢ok daha baska bir kiiltiir gelmig
olsaydi belki boyle olmazdi” (V-15).

Nihai olarak bakildiginda vatandaslik ve oy kullanma gibi haklarin genel itibariyle
verilmemesi gerektigi ortak bir fikir birligini temsil etmektedir. Bu fikir birliginin
olusmasinda kiiltiirel farkliliklar ve siyasal endiseler etkili faktorlerdir. Ozellikle Tiirk
toplumunun ¢ok kiiltiirlii yapisindan kaynakli olarak g.k.s.k. Suriyelilerin Gtekilestirmeye

maruz kalmalari ortaya ¢ikacak sorunlar arasinda gosterilmektedir.
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4.2.8. Giivenlik Kaygisi

Vatandaslarin  g.k.s.k. ~ Suriyelilerle ilgili olarak giinlik hayatlarindaki
kargilasmalarindan ve on yildir birlikte ayni sehri paylasmanin verdigi tecriibelerden
hareketle herhangi bir giivenlik endiselerinin olup olmadigma dair sorular yoneltilmistir.
Bu konuda gelen cevaplarin toplamina bakildiginda da 20 vatandasin giivenlik konusunda

endise ettikleri 9 vatandasin ise herhangi bir tedirginlik hissetmedikleri sonucuna

ulagilmistir.
Tablo 22
Vatandaglar — 8. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi Vatandaslar TOPLAM
v (24 Glivenlik Kaygisi 0
w (=g Glivenlik (olumiu) 9 9
(= g Korkuyorlar 1 1
w (Bl Giivenlik (olumsuz) 20 20
(= g Terdr / Saldin /Gizli Servisler 14 14
=g Sug 15 15
(= g Yasadis Girigimler 6 6
(= o Tedirginlik 1 1
(= g Hirsizlik 3 3
(= g Uyusturucu 3 3
(= g Kavga 5 5
(= o Kalabalik 2 2
(= g Gettolar 2 2
(= o Taciz 3 3
(= g GEcmen Sayis 4 4
3 TOPLAM 88 88

Tablo 22’de goriildiigii tizere vatandaslardan gk.sk. Suriyelilerin tehdit
olusturmadigini1 diisiinenler herhangi bir olumsuzluk ile karsilasmadiklarini ve yasadiklari

yerde aksine olumlu ve iyi 6rnekleri dne ¢ikarttiklar1 goriilmektedir;

200



“Inegol ‘de olusturamazlar. Inegol zaten kendi basina karisik, bulasik. Yani burada
olusturamaziar. Stkinti olmaz yani baska yerde olusturabilir” (V-10).

“Yani bilmiyorum ama niifuslar: o kadar degil. Parti kuralim da bugiinkii gibi
PKK 'min yaptig1 gibi yani 6zerklik bilmem ne. Tamam, az degiller ama partilik bir
durumlart da yok daha yani” (V-18).

“Yok ya ben bir zarar gérmedim. Benim orada miisterilerim de var. Carsamba’da

bazen selamlastigimizda oluyor. Ben hi¢bir zarar gormedim hichir giivenlik
endisem de yok” (V-19).

“Yok, haywr hi¢ olmadi” (V-20).

“Ac¢ikcast su an oyle bir sey hissetmiyorum. Yani hissettigim tizerinden soylemem
gerekirse teror noktasinda da éyle bir sey diisiinmiiyorum. Ama tipkt suglu ve sug
oranlarina bakildiginda bu anlamda endisem biraz artiyor. Ciinkii her toplumun
iyisi kotiisti oldugu gibi onlarin icinde de var ve bu iyi olanlarin da harcanmasina
sebep oluyor” (V-21).

“Cok zannetmiyorum ben agik¢asi oyle bir sey duymuyorum. Benim yasadigim
verde cok fazla yok ama burada var ve éyle bir giivenlik endisesi duymuyorum

yani” (V-23).

“Yok ya ben zannetmiyorum. Toplumun abartmasi biraz da. Biraz ocii goziiyle

bakiwyorlar” (V-3).
“Yani ben hissetmem de tedirgin hissedenler var” (V-1).

“Yani benim memleketimde gelip biri beni buradan atacak degil ya” (V-9).

Ote yandan olumsuz anlamda bakildiginda kisisel tecriibeler de ya da beklentiler de
dahil olmak tizere g.k.s.k. Suriyelilerin vatandaslar {izerinde bir olumsuz etki biraktiklari
goriilmektedir. Ozellikle su¢ tehdidi agisindan oranlarin artacagina yonelik endise bu
konudaki en kuvvetli nedeni olusturmaktadir. Ikinci olarak da gelen g.k.s.k. Suriyelilerin
hangi kosullarda geldiginin bilinmemesi etkili olmustur. Ozellikle bolgede sayisiz terdr
orgiitlinlin faaliyet gostermesi nedeniyle Tiirkiye’ye gelenler arasinda terdr orgiitii iiyesi

olanlarin da olabilecegi ihtimali dile getirilmektedir.

Bunun disinda vatandaslarin giinliik yasamda Kkarsilastiklar1 tecriibelerin,
gozlemlerin ve duyumlarin da etkisi ile g.k.s.k. Suriyelilerin, yasadisi islere
yonelebileceklerinden, kimi yerlerde uyusturucu satisi ve tedarigi ile yakindan ilgili
alabileceklerinden, kavga ve giiriiltiiniin bu insanlarin giinliik hayatlarinda bitmediginden
ve her an bunu hayata gegirebileceklerinden, sayica ¢ok olmalarindan, hirsizlik

yapmalarindan ve tacizden endise ettikleri gelen ifadelere yansimaktadir.
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Tiirkiye’ye gelen g.k.s.k. Suriyeliler arasinda terér 6rgiitii tiyesi olma ihtimali veya
gizli servisler i¢in ¢alisan insanlarin da olabilecegine doniik fikirler su sekilde

Ozetlenebilir;

“Her sey olabilir ¢iinkii bunlar savastan gelen insanlar savasmayt bilen insanlar.
Bir de Arap wkimin boyle bir ézelligi var yani nasil anlatayim bilemedim ofkeyi
disartya vuran bir yapilart var” (V-11).

“Tabii ki var yani daha once orada karismis olup birakmis da olabilir yani belki
daha uzun yillarda tekrardan kendini ortaya ¢ikartacak bilemeyiz yani” (V-15).

“Yani bunlarin i¢inde Suriye’den terérist de girdi. Onlar da kagak gogek girdiler
yani tamami. Suriyeli almadik biz teror rgiitii de tiyesi de aldik” (V-16).

“Tabi vardir ya olmaz olur mu onlarin icerisinde gencler zaten vardilar. Bir
arkadasim var, terciiman olarak ¢alisiyor. Onlar é6zel harekatta falan ¢calisiyor yani
orada. Terciimanlik yapiyor baska iste yapryor, cagrildigi zaman bu isleri de
yapryor var yani biliyorum” (V-17).

“Olabilir biz bilmiyoruz ki ne olduklarini. Ya Suriyeli tamam Suriyeli ama nedir
bilmiyoruz yani kékenini bilmiyoruz ben vardir diye diistintiyorum” (V-24).

“Tabii ki olmustur yani zaten bunlar bir sekilde iilkelere yerlestirildi ki iilkeyi
karistirsinlar. Bize de gelmislerdir bu iilkeyi karistiralim diye Zaten bunlar yardima
gidiyor deyip buraya gelip buray: karistirmak da istemis olabilirler yani” (V-26).

“Yani ben oradan iste oradaki teror orgiitii iiyelerinin buraya gelmelerinden
kesinlikle stipheleniyorum hatta eminim yani bu endigeyi tasiyorum. Ciinkii yani
Suriye’den buraya gelip yaptiklari eylemleri biliyoruz, hatta orada bizim
askerimize yapilanlar: biliyoruz. Burada, ne derler daha radikal teror orgiitleri gibi
bu gibi yapilardan sizmalar olmus olabilir. Yani ben de o inanis var. Yani bizim
basta yanlis yaptigimiz sey zaten bu kayitlama sorunuydu. Yani en basta bunu
yapmadigimiz i¢in bazi sorunlar ortaya ¢ikabilecektir. Bizim go¢ idaresi falan da
sonradan kuruldu biliyorsunuz ingallah yani onlar bu konuda iyi ¢alistyorlardir
ama benim endiselerim var” (V-29).

“Ayni zamanda onlarin iginde teror orgiitii kesinlikle var. Abartisiz séyleyebilirim
ki cogunlugu. Her tiirlii orgiite mensup bir yigin insan var” (V-6).

“Ya bu adamlar yillarca burada zor geginir ve bir omiir bilenirse Dogu daki gibi

bir sorun olur” (V-8).

G.k.s.k. Suriyelilerin gelisi ile birlikte su¢ oranlarinin artmasindan endise edilmis

ve onlarin daha fazla sug isleme olasiliklarina dair goriisler su sekilde siralanmistir;

“Var zaten abicim, var su an var yani. Bizim ¢evremizde yok ama Carsamba’da var
duyuyoruz yani. Gegen mesela bir kavga ¢ikti biitiin televizyonlara ¢ikti. Gene bu
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zabita olayr var ya. Bizim vatandasimiz da orada oturan Suriyelilerle kavga etti.
Yiizlerce kisi balta satir birbirine girdi” (V-1).

“Olmaz misin abi tabii ki oluyorsun. Yani bu tarz tehlikeler illaki bize de
yansiyacak. Yani aym okula gidiyoruz, gidiyorlar mesela. Simdi o digerinin anasi
babasi béoyle igler yapryorsa bize de si¢grayacak bu is” (V-12).

“Vallahi yasadisi oldiirme, yani adamlarin kaybedecek bir seyi yok. Benim de
kaybedecek bir seyim olmasa ben de yaparim yani. Adam yukariyr goremeyecekse
yapar yani en dipteyse yapar” (V-15).

“Gece ondan sonra gel bu Altiparmak ve Carsamba’yr gor cesaret gerekir o
saatten sonra digarrya. Yani saat 22.00°den sonra disariya ¢ikarsin ama yani boyle
ya ben eve gitsem daha iyi olacak seklinde bir tedirgin olursun” (V-22).

“Evet, tabii ki hissediyorum. Yani biraz daha degisik insanlar, mutlaka bizde de
vardir ama hissediyorum yani. Adam mesela karsidan geldiginde bir bakist olsun
cok farkli oluyor, iistii basi da genelde kirli daginik cok o6zensiz olduklart icin bize
gore daha farklilar tabii ki de duyuyoruz yani. Kendi yaptiklari seyleri de,
yaptiklarini duyuyoruz. Kirasini isteyen adami banyosunda oldiirmiigler Giirsu'da.
Yani benden nasil kira istersin diye. Bunlar: duyunca, mecburen onlara bakinca da
endise duyuyoruz yani” (V-24).

“Olmaz mi olmaz mi birkag kez yiiksek sesle itirazlart olmustu su an
hatirlamiyorum konuyu da. Hatta Suriyeliyse eger ¢ok dokunma ugrasma onlar
insani ¢ok kolay harcayabilir demislerdi” (V-2T7).

“Kesinlikle bence onlar patlamaya hazir bombalar ne zaman nerede patlayacaklar:

belli degil” (V-6).

Bu iki konu sik¢a dile getirilen tedirginlik nedenleri arasinda iken, yine hirsizlik
uyusturucu, kavga ve taciz gibi insan hayatini etkileyen konulara dair de goriis paylasan
vatandaslar olmustur. Hirsizlik konusunda basina gelen bir olay:1 anlatan vatandas disinda
gozlem ve duyumlara dayanan bu endiseler sosyal anlamda Suriyelilere mesafe

koyulmasindaki temel noktalar1 olusturmaktadir;

“Bak simdi mesela su an yapilan, pis isler var yani, o islerin hepsini bes yil sonra
bunlar yapacak soyleyeyim. Mesela bir pavyon isi, yapar mi evet yapar, uyusturucu
yapiyorlar zaten duyuyorum ben. Istanbul’dan falan getirirken duyuyorum ben
artik sen Carsamba’ya git bak” (V-14).

“Benim evin demir kapilarim ¢aldilar. Yani demir kapt yaptirdim ya, sabah kalktim
demir kapilar yoktu. Abi bak biz su kapimin éniinde bak su teneke var ya teneke
bunu birakamiyoruz ¢alvyorlar. Teneke bu ya metal diye alip gotiiriiyor adam.
Vergisi yok algisi yok ne toplarsak cebe kalacak yani éyle diisiiniiyor adam” (V-
12).

“Gegen de Suriyeli bir kadin kapimin oniinden bir tane takimi ¢almig, komsu
vakalamis tutmus ¢evirmis demis getir bakayim onu ne yapiyorsun biz de ¢ok
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vogunduk iceride. Neyse kiz getirdi bak béyle diye. Bir hafta sonra ayni kadin ayni
takimin basinda arsiz da yani” (V-16).

“Cok fazla saldirgan insanlar kavgacilar. Sen hakli olarak birisiyle tartis bir
bakarsin 20-30 tane Suriyeli oluvermis. Bir gruplasma var bunlarda” (V-12).

4.2.9. Suriyeli Algis1

Vatandaglarin go¢men algilarina dair diisiinceleri degerlendirildiginde 14 olumlu 15
olumsuz yaklasim tespit edilmistir. Vatandaslarda da muhtarlara benzer sekilde g.k.s.k.
Suriyelilerin de insan oldugu temel yaklagim big¢imini olusturmaktadir. Suriyelilerin
mazlum oldugunu diisiinen insanlara ek olarak Tiirkiye’deki yasantilarin1 gariban seklinde
goren diistinceler de mevcuttur. Suriye’deki i¢ savas Tirkiye’ye gelen insanlarin bu
duruma mecbur kaldiklar1 diisiincesini olusturmaktadir. Tiirk vatandaslar tarafindan, Tablo
23’te  goruldigi lizere g.k.s.k. Suriyeliler bu anlamda olumlu yaklasimla

degerlendirilmistir.
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Tablo 23
Vatandaglar — 9. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Vatandaslar TOPLAM

w (=g Suriyeli Algisi 0
w (=g Suriyeli Algist (olumlu) 14 14
=g Insan 7 7

(= o Mazlum 3 3

(=g Zavall 1 1

(= g Savastan Kagan 2 2

(= o Gariban 1 1
w (=g Suriyeli Algisi (olumsuz) 15 15
(= g Memleketini Terkeden 2 2

(= g Hain 3 3

(= g Sorun 1 1

(= g Siltik 1 1

(= o Asalak 1 1

Eg Arap 2 2

(=g Ocii 1 1

(= o Siyasi 1 1

(E g Piyon 1 1

(=g Kukla 1 1

(=g Seytan 1 1

¥ TOPLAM 58 58

Olumsuz anlamda ise vatandaslar, muhtarlarin goriislerine benzer sekilde dagilim
sergilemekte ve g.k.s.k. Suriyelilerin memleketini terk eden ve hain insanlar olduklarini
one ¢ikartmaktadirlar. Vatandaslar, Suriyelilerin vatanini terk etmesini hakli bulmamakta
ve Tirklerin boyle bir durumda Tiirkiye’yi terk etmeyecekleri kiyaslamasi yapmaktadirlar.
Tiirk toplumuna adapte olmaktan ¢ok asalak seklinde yasadiklarina dair ifadeler one
cikmaktadir.  Vatandaglarin  agiklamalarinda  Suriyelilerin = baskalar1  tarafindan
yonlendirildikleri ve bagkalarinin kuklalari olduklar1 inanci hakim bir kanaat olarak ortaya

cikmustir.
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4.3. Biiyiiksehir Belediye Meclis Uyeleriyle Yapilan Goriismelerin Bulgular:

Calismanin iigiincii ayagim Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclis Uyeleri ile yapilan
goriismeler olusturmaktadir. Farkli partilerin temsilcileri ile yapilan goriismelerde 10 iiye
ile yiiz yiize goriismeler gergeklestirilmis ve g.k.s.k. Suriyelilere iliskin Bursa basta olmak
tizere Tirkiye’deki durum hakkinda goriisleri alinmistir. Yerel sorunlarin ve olumlu
gelismelerin birinci agizdan 6zetini sunmast bakimindan BSB meclis iiyeleri ile yapilan

goriismeler on yil1 agkin siirede gegirilen tecriibelerin de ¢iktisini saglamaktadir.

Tablo 24
BSB Meclis Uyeleri — Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi BBMU - 1 BBMU - 2 BBMU - 3 BBMU - 4 BBMU - 5 BBMU - 6 BBMU - 7 BBMU - 8 BBMU - 9 BBMU - 10 TOPLAM
v (Eg Tirkiye've Kabul
Tg Tlrkiye'ye Kabul {olurriu) . ] . ] . . . .
(@l Tlirkiye'ye Kabul {olumsuz) ] .
v (&g Birfikte Yasam
(@) Birlikte Yasam (olumiu) . . . . 1]
(@4 Birlikte Yasam (olumsuz) . [ ] L ] [ ] )
~ (&g Toplumsal Etkilesim
(@4 Toplumsal Etki {olurru) . . . . .
(&g Toplumsal Etki {olurmsuz) . [ ] . [ ] .
~ (& Ekanomik Etkilegim
&) Ekonomik Etki {olumiu) . ] . . .
@7 Ekonomik Etki (olumsuz) ] [ ] ] [ ] [
v @y Saghk Hizmeti
(@4 Sadlik Hizmeti (olumiu) . . . . . . L]

Eg Saglk Hizmeti (olumsuz) . L] L]

v (Gg Egitim Hizmeti

(G Ediitim Hizreti {oluniu) . . ] . . . .
(Eg Egitim Hizmeti (olumsuz) . . ]

v (&g Siyasal Haklar
(@4 Vatandaslik (olurriu) [ ] ] . [
@4 Vatandaslk (olumsuz) L ] [ ] L ] [ ] ™

v @y Giivenlik Kayaisi
(@ ¢ Glivenlik (olurmiu) . . ™ . ® Y
(&g Giivenlik (alumsuz) . ° . [
v (@g Suriyeli Algisi
(Gg Suriyeli Algisi (olurriu) [ ] ] [ ] ] [ ] ® . [
(T Suriyeli Algisi (elumsuz) ® *
2 TOPLAM

Tablo 24’te on iiye ile yapilan gorismelerin olumlu-olumsuz kodlar agisindan
dagilimlar1 gosterilmektedir. 1 ve 2 numarali iiyeler IYT Partili; 3, 4 ve 5 numarali iiyeler
CHP’li; 6, 7, 8, 9 ve 10 numarali iiyeler ise AK Partilidir. Tablo 24’¢ bakildiginda olumsuz
diisiinceler IYI Partili iiyeler tarafindan daha c¢ok paylasilirken, CHP’li iiyelerin bazi
konularda AK Partili bazi konularda ise IYI Partili iiyeler ile benzer diisiinceleri
paylastiklart goriilmektedir. AK Partili iyeler arasinda 8 numarali iiye disindaki iiyelerin
ayn1 gorliste olduklar1 goriilmektedir. Toplam sayilar agisindan degerlendirildiginde 55

olumlu kodlama mevcut iken 35 kodlama ise olumsuz sekilde yer almistir.
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4.3.1. Tiirkiye’ye Kabul

Meclis iiyeleri ile goriismelerde oncelikle g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelisleri,
burada kalis sekilleri, kamp hayati, dis politika, yerel anlamda yaklasimlar ve g.k.s.k.
Suriyelilerle ilgili gozlem ve tecriibeleri tizerine goriis alisverisinde bulunulmustur. Bu
kapsamda, on iiyeden 8’1 Tiirkiye’ye gelmelerine olumlu bakarken 2 iiye ise olumsuz

degerlendirmede bulunmustur.
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Tablo25
BSB Meclis Uyeleri — 1. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v (gl Tiirkiye'ye Kabul 0
v (2g Tiirkiye'ye Kabul (olumlu)
(@ o Insani Yaklasim
(= ¢ Din Kardesi / Tarihi Ortaklik
(=g Savas Var

W~

N

(= o Gereklilik/Kapimiza Dayanmslar

(= o Yasl/Cocuk/Kadin

(= o Misafir

=

(o o Benzeri Basimiza Gelse

N

W (g Tiirkiye'ye Kabul (olumsuz)

R R L B ol o e e I # 4
W

(=g Gercek Disl / Bagka Hesaplar
“ (24 Uluslararasi Sorumluluk Paylasim
(= g Tirkiye

(= o Arap Ulkeleri

o

(=g Avrupa

v (24 Gdc Yonetimi Elestirileri
(= g Gé¢menlere Taninan Ayricalik
(o o Ihtiyac Sahibi Vatandas

(= g Plansizlik

B
b b o bR O O N

w

(= g Kayit sorunu
(= g Sinir Kontrol(i

(= o Goc Idaresinin Verimliligi

=N

(= ¢ Suriye Biitinligl Korunmal
(= o Eli Silah Tutanlar / Gencler
(=g Avrupa'nin génderdigi para
(= g Dis Politika Yanligldi

¥ TOPLAM 77 77

N

ui & N = N = WA B
-

152 B

Olumlu diisiincedeki iiyelerin insani bir yaklasimi 6ne ¢ikartmalart muhtarlar ve
vatandaglar ile de paralellik tagimaktadir. Savagin heniiz son bulmadig1 ve gelen insanlarla
olan tarihsel baglar geregi kayitsiz kalinmamasi gerektigi diisiincesi 6ne cikmaktadir.
Suriyelilerin Tirkiye’ye gelisini olumlu bulan iiyeler, onlarin burada misafir olduklari,

yasli, cocuk ve kadinlara insaniyet anlaminda yardim edilmesinin gérev oldugu ve benzer
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bir durumun Tiirkiye’nin basimna gelmesi ihtimalini de degerlendirerek empati yapilmasi

gerektigi gelen agiklamalar arasinda yer almaktadir;

“Ben Suriyeli vatandaslarin yani sadece Suriyeli degil diinyadaki herkesin
Miisliiman olabilir gayrimiislim olabilir bir ziiliim bir insanlik disi davranms ile
karst karsiya kalindiginda yardim edilmesi destek olunmasint ¢ok degerli
buluyorum. Bu bazen iilkemizde agirlamak olabilir maddi manevi destek vermek
olabilir bazen de o iilkelere koyulacak ambargolar: delip onlara yardim vermekle
olabilir. Bu bizim iilkemizin gecmisteki durusu icin de onemlidir” (BBMU -5).

“Insani bir yaklagim oldugunu diisiiniiyorum, orada ciddi bir savas oldu ¢ok fazla
zarar gordiiler. Insani olarak gercekten zor durumda kaldi insanlar ve Tiirkiye de
onlara kucak agti, bu sekilde bakiyyorum” (BBMU - 6).

“Soyle soyleyebilirim, yani yasim miisait oldugu icin yilardir 60 yillik hayatta
Tiirkiye ta Osmanli’dan beri Tiirkiye’ye gelmek isteyen sikintidaki insanlar: hep
kabul etmistir. Hatta Yahudileri de kabul etmistir. Tiirkiye bu a¢idan insan haklar
konusunda merttir. Bu acidan bu siirecte de Suriyeli gé¢menleri almak zorundaydi”™
(BBMU - 8).

“Insani olarak buraya gelmelerini ben olumlu buluyorum. Bence bizim devlet,
millet ve hiikiimet olarak onlart buraya kabul etmemiz kadar dogru bir sey
goremiyorum. Evet, ben insani acgidan bakiyyorum ve ¢ok da dogru yaptigimizi
diisiiniiyorum. Uzun siiredir devam eden bir savag var dengeler bizim bilgimizin
disinda degigiyor. Orast igin insanlarin yasadigi acilar igin empati yapiyorum, ¢ok
kotii bir durum maalesef, bir ¢oziime kavusacagi da benzemiyor. Ama bence oradan
gelen insanlara kucak a¢mak en dogrusu oldu. Diger iilkelerin yapmadigini en
azindan biz yapiyoruz insani olarak. Yani buna sey olarak da bakmiyorum dini
vaklagmiyorum, din kardegim vs. yani oda var ama daha énemlisi insan. Yani ayni
durumda Hristiyan da olsa bir Afiikali da olsa benim tutumun degismezdi” (BBMU
- 9).

“Esad’in oradaki insanlara zulmetmesi tabi oradaki insanlari gége zorladh.
Buradaki en biiyiik iilke Tiirkiye dir. Tiirkiye sinir komsusu oldugu igin otomatik
olarak insanlarin Tiirkiye'yve gog¢ stireci bagladi. Tabii ki sunu ilk olarak ele almak
gerekiyor birincisi ortada insani bir mesele var. Tiirkiye hem ge¢miste oldugu gibi
Osmanli’dan  Sel¢uklu’dan bu zamana kadar, Tiirkiye hi¢bir zaman insani
meselelere uzak kalmamistir. Hele ki su an cumhurbaskanimizin baskanlhginda
nerede bir mazlum varsa onlara sahip ¢ikmaya ¢calisiyor” (BBMU - 10).

“Herkes savasmak durumunda degil yani. Herkes savasamaz, yani biz burada
oturacagiz ve sizde gidin orada savasin falan. Bunlar popiilist séylemler. Onlar
dogru soylemler degil, insanlar evini kaybetti, isini kaybetti, esini kaybetti, Sizin
kapimiza dayandr agmakta fayda var” (BBMU - 3).

BSB meclis iiyelerinin agik sekilde insani bir tutumu her seyden 6nde gordiikleri

ortaya ¢ikmistir. Ek olarak agiklamalarda Suriye’deki i¢ savastan, savasamayacak durumda
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olan insanlardan ve Tiirkiye’nin bu gelismeler karsisindaki tutumundan ayrintili sekilde
bahsedilmistir. Olumsuz goriisteki iki tiye ise g.k.s.K. Suriyelilerin Tirkiye’ye gelisini
farkl1 siyasi ve toplumsal planlarin habercisi olarak gérmekte ve gelismelerin disinda bir

takim gizli gerceklerin oldugunu 6ne siirmektedirler;

“Siginmact ne demek? Bak ben mecliste bir hikdye anlattim bu olayr anlamayanlar
icin. Biz karsilikll evlerde oturan iki tane komsuyuz. Benim karsimdaki komsum her
giin ¢ocuklarint dover sokaga atar sonra geri alir. Ama 6yle bir giin geldi ki bunlar
oyle bir kavga ettiler ki adam esyalariyla birlikte cocugunu disarya att.
Komsuyum ya ben de acidim geldiler bana sigindilar... Ben bir oda vermigtim,
mutfak da gitti. Tuvaleti ortak kullaniyorduk o da gitti. Ben kendi evimde siginmaci
oldum. Bak bu siirecin, bu olayin Tiirk¢e ac¢ilimini normal bir insana
anlatabilmenin tek yolu bu. Acidim, evime aldim, isimden oldum, evimden oldum.
Bunun resmen ilk adi siginmacidir ama su asamada bunlar siginmacilardan
gectiler, go¢men statiisiine kendilerini sokmaya ¢alistyorlar.

Biz farkli bir sey yaptik. Avrupa devletleri bize bunlari af edersin kakalamak icin
siz alabildiniz kadar alin, biz size para verecegiz dedi. Simdi ben suna da
inantyorum bu paranmin bir kismi geldi, bir kismi gelmedi falan filan yalan bunlar,
inanmiyorum. Bana gére paramin tamami geldi ama kullamildigi yer, gittigi yer,
gogmenler olmadi, halk olmadi. Artik kim oldugunu ben séylemiyim ama o para
geldi” (BBMU - 1).

“Ben yanlis bir politika oldugunu diistiniiyorum. Bunun daha onceden planlanmig
bir politika oldugunu diigiintiyorum. Su anlamda ben Urfalyyim. Orada sinirlarin
maynlardan temizlenme konusu giindemdeydi. Maywlar temizlendi akabinde
buralarin ziraat miihendislerince ekilebilecegi kullamlabilecegi konusuldu, daha
sonra bunlar yapilmadi. Yapimadiktan sonra o yularda Tiirkiye’'de bir de miithis
bir konut stoku biiyiitiildii. Bu ikisini birlestirdigim zaman ben kafamda sanki
Suriyeli gogii sanki planlanmis bir go¢ gibi duruyor ben béyle degerlendiriyorum.
Hiikiimetin bu anlamda Tiirkiye've kabul etmesini bilakis yanlis politika olarak
gortiyorum. Stmirli sayida, yani tiim diinya iilkelerinde oldugu gibi, kapasitemiz
olciisiinde sumirli sayida bir miilteci kabul edebilirdik fakat biz kapilar: oldugu gibi
acgtik ve hepsini igeriye kabul ettik ve Tiirkiye’'nin demografik yapisini bozduk diye
diistiniiyorum” (BBMU - 2).

“Tabii ki kesinlikle kasith. Mag¢ seyrederken mesela, ya hakem efendi ben ta
Bursa’dan gérdiim sen dibinden géremedin dersin. Bazi seyler o kadar a¢ik ve net
ki yani bunu sokakta yiiriiyen adam biliyor bu durumu sen mi goremiyorsun. Adam
bana diyor ki meclis ¢ikisinda ya ..... bey bu Suriyelilerin iizerine ¢ok gidiyorsun,
yanlis yapryorsun bak biz de 2-3 tane aile var inan bakima muhta¢. Yahu onlara
bakalim kardesim ben onlara bakmayalim demiyorum, gercekten bakima muhtag
insansa gidecek yeri yok yatacak yeri yoksa bakalim kardesim. Ama BMW ve
Mercedes ile gezenler var” (BBMU - 1).
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Bu acgiklamalardan iki tiyenin g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’ye kabul edilme
bi¢imini ve siirecini de elestirdikleri goriilmektedir. Gergek anlamda yardima kimlerin
muhta¢ oldugunun hesap edilmedigi ve acik kapi politikasinin yanlis oldugu ifade
edilmistir. Gog¢iin yonetimi konusunda da olumsuz diisiincedeki iki iiye g.k.s.k. Suriyelilere
ayricalik tanindigimi diisiinmektedirler. Bunun disinda gé¢ yonetiminin plansizligindan,
kayit sorunundan, sinir kontrollerinin yapilmadigindan ve hiikiimetin dis politikada yanlis

bir tutum izlediginden sikayet edilmektedir;

“Polis miidahale etmiyor edemiyor ya da yani sen oyle anlamak istersen edemiyor
da deriz. Ciinkii emniyette bir tane kayit tutma yasagi var onlarin kendi aralarinda
dahi olsa kavga ¢iktigi zaman basin yasagi var, arastirma yasagi var, simdi sen bir
adama su adami dov sana bir Allah’in kulu dokunamaz, bu bana gii¢ verir. Ben
misafir oldugum yerde horoz olurum...

Simdi onlar diikkdnlarinda istedikleri kadar isgaliye yapabilirler, istedikleri saate
kadar agik kalabilirler ama bizim esnafimiz en ufak bir sey yaptiginda cezayr yer”
(BBMU - 1).

“Bazi bolgelerde gidiyorsunuz sosyal giivenlik sistemine. Siz rahatlikla sosyal
giivenlik sisteminden faydalanamiyorsunuz, bakiyorsunuz kaydimiz g¢ikmiyor, su
ticreti 6de gel deniyor ama bir Suriyeli miilteci oldugunda yani hemen muayenesi
vapilip ilaglart bedava verildiginde bu kez vatandas ben neyim diyor. Ben neyim?
Cocugu bu iilkede yasiyor, biz bu iilkede vergi veriyoruz, bu iilkeye katki sunuyoruz
ama biz sosyal giivenlik sisteminden bu sekilde rahat faydalanamiyoruz bu ¢ok
stkint1” (BBMU - 2).

“Suriyeliyi diistiniince, Suriyeli ne yapar Suriyeli de sanayi yok, tek bir sey var oda
tarim. Sen tarim niifusuna nerede ihtiya¢ duyarsin Giineydogu’'da ve Dogu’da
duyarsin. Madem boyle bir go¢ aliyorsun al kardesim. Kalkinmakta oncelikli
bolgelere yani ihtiyaci olan bolgelere yerlestir, ler buraya iste yani ver bir islesin
yani bir yol izle, bir politika izle. Biz ne yaptik, dagittik” (BBMU — 2).

“Zannetmiyorum ya, yani az once anlattigim érnek var ya, Bursa’ya gelene kadar
tek bir arama olmadi. Yani patlama olmus, sehitlerimiz var, vatandas dlmiis ne
beklersiniz Urfa’dan ¢ikarken didik didik aranmayi beklersiniz. Ben otobiise biletsiz
bindim ya. Sofor abi sen ge¢ arkada bir yere otur ben sana bilet keserim dedi. Yani
isim soy isim falan yok” (BBMU — 2).

Olumsuz diisiinen tiyelere karsilik olumlu diisiinen tiyelerden de gé¢ yonetiminin
plansiz gerceklestirildigi ve dis politikada hayata geg¢irilen politikalarin da siireci olumsuz
anlamda etkiledigi ifadelere yansimistir. Bunun diginda ihtiya¢ sahibi durumundaki Tiirk
vatandaglarina yardimlarin aksamasi nedeniyle Suriyelilere yapilan yardimlarin goze

battigr ve Avrupa’dan alinan paranin da dogru yonetilmedigi elestirilmektedir. Olumlu
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diisiincedeki tiiyelerden 3, 4, 5, 8 ve 9 numarali lyeler bu goriisleri siklikla dile
getirmislerdir. Bu anlamda CHP’li ve AK Partili tiyelerin g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye
gelisini olumlu karsiladiklar1 ancak goclin yOnetimi siirecinde bazi noktalar1 da

elestirdikleri goriilmektedir;

“Mesela Ahliskalilar var. Siz  hi¢hir Ahiskaliyi  cami  éniinde  dilenirken
goremezsiniz. Bir tane goéremezsiniz, ama Suriyeliler siirekli cami énlerindeler.
Ahiskali gelir gelir gelmez amelelik yapar, siva is¢isi olur ii¢ sene sonra evini yapar
ve isin garibi Suriyeliler kadar da ¢abuk vatandas olamazlar yani yasal farkliliklar
var. Iste okul kayitlar: olsun, hastane olsun, ¢alismalari olsun (BBMU — 8).

“4 milyon 5 milyon neyse kardesimiz deyip alip Tiirkiye’de dagitacak miyiz? Kaldi
ki bu dagitimdan sonra insanlarin sosyal kiiltiirel ve ekonomik ihtiyaglart ile ilgili
bir bilgimiz var mi? Saldim ¢ayira. Ilk giinlerde bakin ¢ok zor durum vardi. Her
¢op konteymirimin basinda bir Suriyeli aile vardi. Ben isten eve giderken veya
markete bakkala bir yere ugrarken evimize bir sey aliyoruz yani bir bakiyorum
diger kose basinda ¢op konteynirimin basinda Suriyeli aile kiigiiciik ¢ocuklar ¢op
karistirtyor. Simdi bu ¢cok onemli bir durum” (BBMU — 5).

“Zaten Suriye politikast komple yanlis bir politika ve basimiza bunlar bu yiizden
geldi. Bunun faturasini muktedir olanlarin odemesi lazim bir giin bu faturay
odemeleri gerekiyor zaten bizim siukintimiz bu. Yani kapilart a¢mayr dogru
buluyoruz ama iktidarin hatta iktidar bile degil yani sadece Recep Tayyip
Erdogan’in yapmis oldugu hatalar yiiziinden bu durum bu hale geldi yoksa Suriye
politikasimin dogru olmast durumunda bu kapilart bu sekilde a¢mak zorunda
kalmayacaktik” (BBMU — 3).

“6 milyona yakin insan var. Tiirkiye 'nin bu sayidaki gogmen sorunu tek basina
altindan kalkabilecegi bir sorun degil. Ozellikle belirtmek isterim ki siyasi yapilan
vanlisliklar var bizim dis politikada yaptigimiz yanhshklardan dolayr bu noktaya
gelindi. Biz onlara kapimizi agmak zorunda degildik, o insanlar kendi bélgelerinde
kendi topraklarinda kendi miicadelelerini oncelikle vermeleri gerekiyordu” (BBMU
—4).

“Netice itibari ile Suriye politikasi hem baslangicinda Suriye’nin kendi icerisinde
¢ozebilecegi siirece ¢ozmeye izin vermeden oradaki mezhepsel ayriliklar:t da
koriikleyerek uluslararasi sermayenin yaninda olarak Suriye’deki siireci yonetmek
Tiirkiye 'nin devlet politikasi degildir. Bu mevcut hiikiimetin politikasidir ve dogru
bir politika degildir” (BBMU — 5).

“Avrupa rahatimin kagmasint istemedi mesela. Gidin bugiin bakin Avrupa’nin her
lilkesinde Suriyeli vardir ama bu Suriyeliler niteliklidir. Onlari se¢mekten de
almaktan geri kalmadilar (BBMU — 4).

“Tiirkiye’de bugiin issizlik orani %15 lerdedir. Geng issiz niifusu da %30’lara
dayanmis durumdadir. Yani her dort gencten bir tanesi issiz. Simdi bu a¢idan da
bakmak gerekiyor dinimiz bile sunu emreder, derki kendi evine olan ihtiyaci camiye
bagis haramdwr. Bu béyledir, o nedenle bu yapilanlar biraz popiilist bir yaklasim.
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Dolaysiyla oncelikle sen kendi insaninin refahini huzurunu saglaman gerekiyor”
(BBMU — 4).

Mecli iiyelerinin dagiliminda, 1YI Parti’li iiyeler, g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye
gelislerini tamamen olumsuz degerlendirirken CHP’li iiyelerin kabule normal bir siireg
olarak baktiklar1 ancak gocilin yonetiminde AK Parti’nin yanlis politikalarinin elestirildigi
gorilmiistiir. AK Parti’li iiyelerin ifadelerinde ise bazi yOnetimsel sikintilar yasandigi

diisiintilse de stirecin olumlu sekilde devam ettigini fikri ortak diislinceyi olusturmaktadir.

4.3.2. Birlikte Yasam

Tablo 26°da BSB Meclis Uyelerinden 5’inin gk.s.k. Suriyeliler ile birlikte

yasamaya olumlu baktiklari, 5’inin ise olumsuz yaklasim sergiledikleri goriilmektedir.

Tablo26
BSB Meclis Uyeleri — 2. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
w (2] Birlikte Yagam
w (24 Birlikte Yagam (olumlu)
(= ¢/ Ekonomik Katk
(= 4 Kampin Olumsuz Kosullari
(=4 Diriist / Caliskan
w (2] Birlikte Yasam (olumsuz)
(=4 Plansiziik

¥ TOPLAM

ol = MNOMNn

Olumlu kanaatteki tiyeler, g.k.s.k. Suriyelilerin ekonomiye kazandirilmalar
gerektigini ve iyl huylu insanlarla yasamanin herhangi bir sorun olusturmadigin
diistinmektedirler. Ayrica kamplarin olumsuz kosullar1 da insanlarin yasamlarini orada

devam ettirmelerini olanaksiz hale getirmektedir;

“Bence Avrupa soziinde dursaydi o dedikleriniz olurdu. Yani kamp hayati isler
olurdu. Ciinkii ¢ok fazla ¢ok ciddi bir maddi kaynak lazim, yer yapmak lazim. Bunu
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yapamadik ¢iinkii birden bire geldiler, sayisal ¢ogunluk var mecburen dagitilmak
zorunda kaldilar. Keske orada olsaydi éyle yapisaydi” (BBMU — 8).

“Yani kampta da ¢ok diizgiin mii yasaniyor ya Allah askina. Ya ne kadar sart
saglarsaniz saglayin insanin evi gibisi olmaz. Ben su an demiyorum yani devlet evet
bir¢ok seyi yapiyor. Fakat ne yaparsaniz yapin kendi evi gibi olmaz” (BBMU —9).

“Simdi kamp hayatinda biitiin degerleri tamamen kapali tutmak da gercekten esnaf
ve sanatkar anlaminda baktiginizda onlart tamamen oldiirmiis bir sekilde orada
tutmamn da bir anlami yok. Onlarin da ekonomiye ve kendi aile yapilarina belirli
bir kazang saglamalar: anlaminda onlari serbest birakmakta fayda var” (BBMU —
7).

“Simdi isgiicii meselesi var. Atryorum Inegél‘de su an sanayinin alt kollarinda
calisanlarin  ¢ogu Suriyelilerdir. Is¢i bulamadiklar: icin atélyelerde, insaat
sektortinde, Yildirim’da mesela Visne bolgesi. Benim de orada tanmdiklarim var, is
vaptiklarimiz var. Baktigimiz zaman Suriyeli gé¢menlerin ¢alisanlarimin bazi
yerlerde fazla oldugunu goriiyoruz” (BBMU — 10).

“Suriyeliler de aynen Tiirk milleti gibi yani her milletin kendi i¢inde bazi hassas
ozellikleri var. Zengini var, fakiri var, kiiltiirliisii var, okumusu var, alt tabaka - 1iist
tabaka vs. ¢ok farkli seyleri var. I¢lerinde genel anlamda savagstan kagcmus, elindeki
mal varligini kaybetmis ya da mal varligini memleketinde birakmis ve ailesinin bir
kismimin oldiigiinii gormiis yani bir anlamda aile artik ayrilmis. Yani bunlar kolay
bir siire¢ degil, sosyallesmeleri agisindan Tiirk orf ve géreneklerini almalari
agisindan sehirlere yayilimin bir avantaj oldugunu diisiiniiyorum” (BBMU — 6).

Olumsuz kanaatteki iiyelerin ise kiiltiirel, ekonomik, sosyal ya da mekansal
anlamdaki elestirilerini plansizlik olusturmaktadir. Suriyeliler ile birlikte yasama
durumunu plansiz bir politikanin sonuglarina baglayan iiyeler bu plansizligin bir takim

sorunlar ortaya cikarttigini/gikartabilecegini ifade etmektedirler;

“Sayisal degil fiziksel yap1 olarak cinsiyet olarak yas olarak. Yashlar, kadnlar,
cocuklar, yash erkekler yine yani séyle soyleyeyim gercek anlamda muhtag olanlar
sehirlere dagitilmadan test edilmeliydi. Ilk bastan hepsini almak normaldi. Belli
kamplarda onlar tutarsin ama serbestlik verdigin zaman belli bir kistasin olmasi
lazim. O kistasin disina ¢ikiyorsan sorun orada basladi ve daha da gidecek bence”
(BBMU - 1).

“Tabii ki kamplarda kalmasi daha uygun olurdu sehirlere de planli bir sekilde
gotiiriilmeleri daha wuygun olurdu... Gettolar olusturdular bu da ciddi bir sikinti
iste. Bursa’da Altiparmak semtinde bir getto olusturmuslar. Yine Ankara yolunun
alt kesimleri dedigimiz kesimlerde ¢esitli mahallelerde bu tabii ki biiyiik sitkinti”
(BBMU - 2).

“Sistem olarak benim elestirim gelen gé¢menleri demografik veya sosyal bir grup
olarak belirleyip Tiirkiye nin her tarafina yaymasi, ézgiirce dolasmasi, vatandaslik
sahibi olmast ve 4-5 milyonluk bir niifusun olusmasina karsyyim” (BBMU — 3).

214



“Soyle bakmak lazim ashnda, bu insanlarin Carsamba bolgesindeki evlerini
bunlara bedava vermediler. Cok ucuz bir iicreti oldugu icin onlar da kendine en
uygun baslarint sokacak bir yer buldular. Daha sonra onlar yerlestikce oralardaki
kiralar daha da asagiya geldi. Ciinkii baskalari orada rahat edememeye basladh.
Onlarin diizeninden aliskanliklarindan ve yasam tarzlarindan rahat etmeyen
insanlar oradan uzaklasti. Dolayisiyla kiraya verenler daha da diisiik iicretlere

onlara verdi. Yani bir nevi orasi artik sadece onlarin yasadiklar: bir getto gibi
olmaya basladi” (BBMU — 4).

“Bakin sehirlere dagilmast koordinasyon eksikliginden kaynakland:. Belli bir
bolgede bu isin altyapisini siirdiiremediler. Ancak sehirlere dagitilmasi ile alakali
bir program yapilmaliydi. Oradaki Suriyeli go¢menlerin de ekonomik yapilari, ig
bilgileri, aile sayilari, niifuslart degerlendirilerek organizasyon yapilmalryd.
Ornek olarak, isgiiciiniin daha yogun oldugu kentlere gidebilirlerdir. Fakat buraya

geldiklerinde ne oldu c¢alisamadilar, is bulamadilar, kendi kaderlerine terk
edildiler” (BBMU - 5).

4.3.3. Toplumsal Etkilesim

Yapilan goriismelerde BSB meclis iiyelerine, g.k.s.k. Suriyelilerle toplumsal
etkilesimin nasil gerceklestigi sorulmustur. Giinliik yasamda ve sosyal hayatin hemen her
alaninda ortaya c¢ikan karsilasmalarin meclis liyelerine nasil yansidigi ve gelen taleplerin
hangi noktalarda oldugu sorulmustur. Sorunlarin ¢oziimiinde yerel yonetici olmalari

acisindan meclis liyelerinin siirece dair gdzlem ve tecriibelerini aktarmalar1 da istenmistir.

Goriismelerde 5 tiye olumlu 5 {iye ise olumsuz goriis beyan etmistir. Olumlu goriis
beyan eden iiyeler arasinda 1 CHP’li ve 4 AK Partili iiye saptanmistir. Tablo 27’de
gorildiigii tizere 4 tiiye iki topluluk arasinda benzer ve ortak noktalar oldugunu
savunmaktadir. G.k.s.k. Suriyelilerin zaman gegtikge uyum sagladiklarini diisiinen iiyeler
oldugu gibi her iiye g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’deki sosyal hayata kiiltiirel agidan
birikim sagladigi kamsindadir. Ote yandan kiiltiirel etkilesimde vatandaslarin mesafeli
davraniglart nedeniyle g.k.s.k. Suriyelilerin istenmeyen durumunda gériilmesi sonucunun
ortaya ciktigin1 diisiinen iiyeler yanli haberlerin bu durumu daha da biyiittiigiini
diisiinmektedirler. Baz1 tiyeler akraba olmada sakinca gérmemekle birlikte aile yapilarinin

cok farkli olmadigini diistinmektedirler.
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Tablo 27
BSB Meclis Uyeleri — 3. Tema Olumlu Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v (24 Toplumsal Etkilesim 0
w (2 Toplumsal Etki (olurmlu) 5 5
(= 4 Ust Gelirli Kesim / Egitimli / Iyi Insanlar 4 4
(= 4 Benziyoruz 4 4
(@4 Bize Benzeyecekler 2 2
(= 4 Biz Mesafe Koyuyoruz / Otekilestiriyoruz 4 4
(@ o Uyum Sadlyorlar 4 4
(= 4 Akraba Olabiliriz 2 2
(@ Kiiltiirel Birikim 5 5
(=4 Yanl Haberlerin Etkisi 1 1
(= 4 Dini Benzerlik 3 3
(@ 4 Dil Ogreniyorlar 1 1
=4 Aile Yapisi 2 2
¥ TOPLAM 37 37

“Yani kiiltiirel anlamda ¢ok biiyiik fark olmamakla birlikte tabii ki giinliik yasantida
bazi farkhiliklar var. Normal, séyle mesela Tiirkiye icerisinde de dogudan batiya
gidildiginde de gorebilecegimiz giinliik yasantinin stirdiirtilmesinde bazi farkliliklar
var. Temizlikle ilgili belki beslenmeyle ilgili yemek kiiltiirii yani bu anlamda biz
Niliifer de dedigim gibi ¢ok asiri isin icinde olmamakla birlikte ilk zamanlarda bu
konuyu inceledik. Ben ¢ok ciddi bir kiiltiirel farklilik oldugunu diigiinmiiyorum ama
bir iilkenin kendi icerisinde olabilecek farkliliklar boyutunda bu konu yani kiiltiirel
bir ¢esitlilik olarak gériiyorum ben” (BBMU —5).

“Simdi bu ¢ocuk meselesi gergekten kiiltiirel konulardan biri. Bunlarin aile hayati
ve karikoca arasindaki iliski kendilerine ait. Suriye’de iken onlarda yine ¢ocuk
sayisi fazlaydr yine boyleydi yani. Buraya geldiginde de yine ayni sekilde yasiyor,
cok ¢ocuklu bir aile hayati var, ona inanmis ona gore hareket ediyor. Béyle bir
kabul var yani ¢ok fazla ¢ocuk yapmas: beni ilgilendirmez agik¢ast ¢iinkii onun
yasantist ile alakali bir sey. Kendi kisisel tercihi ayrica karikoca arasindaki bir
tercih yani bunun kiiltiirel bir yasantisi yani” (BBMU — 10).

“Yani onu zaten yasiyoruz. Biz ¢cok agik bir toplum degiliz hani farkl: kiiltiirleri, ¢cok
kiiltiirliiliige agik bir toplum degiliz ki Bursa gé¢men kiiltiirii yeterince olan bir yer
yani. Insan kendine benzemeyeni uzaklastirir, biz cocuklarla ¢alisiyoruz
kaynastirma swiflart vs. akran zorbaligi dedigimiz bir sey var mesela. Akran
zorbaligi ile karsi karsiya kaldigi durumlarda var, buna karsilik empati
yvapabilmeyi gostermek gerekiyor tabii ki aym ortamlarda yagayarak birbirlerinin
duygu ve diisiincelerini anlamay: saglamak gerekiyor” (BBMU — 6).
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“Toplumla i¢ ice yasama kaideleri kurallari anlaminda onlarin da kendilerine ait
bir yagsam Standarthrz olabilir ama Tiirk milletinin yagsam kogullarina onlar da
Uyuyacaklar” (BBMU — 7).

“Yani hem bu durumun uzun siirmesi hem de Suriyeliler iizerinden ¢ok fazla
politika yapilmasi yani %80°i bence. Bu o kadar ¢ok ki yani nefret soylemi gibi
yvapuld ki siyasete malzeme yapildi. Siz dogru bulursunuz, yaniis bulursunuz. Bizim
Suriye’de yaptiklarimizi dogru veya yanls bulabilirsiniz ama biitiin bu siire¢
tamamen go¢menlere mal edildi ve onlarin insani degerleri goz ardi edilerek
politikaya dahil edildi. Ben %80 bunun etkili oldugunu diigiiniiyorum. Yani iktidara
vurmak icin Suriyeliler ciddi bir arag oldular” (BBMU — 9).

“Sey degil yani din konusu benzer ¢ok kiiciik niianslar var ama zaten iilkemizde de

vani farkly seyler var, cemaatler var, yapilar var biliyorsunuz o nedenle bence din
konusu biitiinlestirici hatta bu siirecin tamaminda belki bizi birbirimize biraz daha
vaklastiran tek unsur bu olabilir. Simdi konuya Bursa’dan veya Antep ’ten bakmak
farkl oluyor” (BBMU - 5).
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Tablo28
BSB Meclis Uyeleri — 3. Tema Olumsuz Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM

v (2 Toplumsal Etkilesim 0
w (24 Toplumsal Etki (olumsuz) 5 5
(=4 Cok Cocuk Yapmalari 5 5

(=4 Kiilttirel Fark Var 7 7

(@4 Carsamba 5 5

(@4 Glintibirlik Yasiyorlar / Rahat Tavirllar 2 2

(=4 Alt Gelirli Kesim / Egitimsiz / Kot Niyetli In 2 2

(= 4 Vatandagin Tepkisi 4 4

(@ 4 Dini Farklilik 1 1

(@ 4 Akraba Olmak Istemem 2 2

(= o Toplumsal Olaylar 4 4

(= 4 Kendilerine Kapaniklar 4 9

(= 4 Farkli Dili Konuguyoruz 1 1

(@4 Aile Yapisi 1 1

(= o Temizlik Sorunu 3 3

(=4 Kentin Kullarimi 5 5

(=4 Saygisizlk / Tersleme Huyu 2 2

(@ o Uygunsuz Davranislar 1 1

@4 Cok Eslilik 1 1

(= 4 Kalabalik Gezmeleri 2 2

(= 4 Kaynasmak Istemiyoruz 1 1

(@4 Yemek Kiiltiirii 1 1

@4 Oteki 2 2

(=4 Onlara Benzemeye Basladik 2 2

¥ TOPLAM 63 63

Tablo 28’¢ bakildiginda ise olumsuz diisiincedeki 5 liyenin neden bu yonde goriis
bildirdiklerinin ayrintili kodlamas1 mevcuttur. Bu tabloya gore iiyeler iki toplulugun farkli
oldugunu diisiinmektedirler. Suriyelilerin ¢cok fazla ¢ocuk yaptiklarini ve siirecin kontrol
dist1  isledigini ifade eden iiyeler bunun farkli amagclar i¢in olacagindan
endiselenmektedirler. Diger bir onemli belirleme ise Carsamba bdlgesi icin yapilmistir.
Buranin zamanla bir Suriye sehirlerini andirmaya, bir gettolasmaya dogru gittiginden

endise edilmektedir.
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“Kiiltiirel uyumsuzluk, yani cografi anlamda ¢ok yakin olmamiza ragmen kiiltiirel
anlamda bambaskayiz. Yani onlar bir yere girdikleri zaman orayt batirtyorlar. Yani
uyum saglamak yasak. Simdi en ¢ok sikintiy1 biz ¢ekiyoruz burada. Mesela gidiyor
evine bir sey oluyor mesela kacak ¢alisiyor, yani Suriye’de tabi bu yoktu burada da
aymisint yapiyor. Gidiyoruz ikaz ediyoruz kapatiyoruz neyse sonra yine aynisini
yapiyor. Inanin ben en ¢ok uyumsuzlugu goriiyorum” (BBMU — 8).

“Yine aymisimi soyliiyorum adimi da yaz soyledigimi de aynen yaz, iiriiyorlar
kardegim. Bak iiriiyorlar. ...kadimin kucaginda sekiz aylik bir ¢ocuk, adamin iki
elinde biri 1 yasinda digeri 2 yasinda ¢ocuk, kadin hamile...” (BBMU —1).

“Vallahi bu milletin éyle bir derdi yok. Cocuk a¢ kalmis, tok kalmis devam ediyor
vani. Tedbir falan da yok. Cadwlarda bile yani siirekli ¢ocuk sahibi oluyorlar”
(BBMU - 8).

“Yani boyle bir sey olmaz. Tiirkiye'de sisteme adapte olacaksiniz. Entegre
olacaksiniz yani burada kendi sisteminizi yaratamazsiniz. Bu bakimdan Suriyeliler
burada kendi sistemlerini yaratiyorlar, kendi ekonomilerini yaratiyorlar. Bugiin
mesela Altiparmak’a girdiginiz zaman kiigiik bir Arap sehrine girmis gibi
hissediyorsunuz” (BBMU — 2).

“Siz Carsamba Pazari, Altiparmak veya Yildirim’a gittiginizde giremiyorsunuz.
Yani etkileri bence net goziikiiyor” (BBMU — 3).

Meclis tyeleri daha once vatandas ve muhtarlarin belirttigi sikdyet ve sorun
alanlarina paralel agiklamalar1 siralamislardir. Bunlar; uyum sorunu, farkl aile yapilari, alt
gelir sinifina mensup oluslari, rahat tavirlart ve sorumluluk bilincinin olmamasi, kendi
iclerine kapanik olmalari, saygisizliklari ve kendilerine yapilan iyiliklerin kiymetini
bilmedikleri, temizlik sorunlari seklinde siralanmaktadir. Uyelerin aciklamalarinda

akrabaliga sicak bakilmadigi ve kent kullanimlarinda farkliliklarin oldugu goriilmiistiir.

Tablo 28’de gorildiigi lizere iiyeler iki toplulugun farkli yasam tecriibelerinin
oldugunu disiinmektedirler. Bunun bazen kiiltiirel bazen de kisisel tercihlerden
kaynaklandigi belirtilmistir. Fakat ortak yaklasimlar agisindan iiyeler diisiincelerini
aciklarken, uyumsuzluk ve gelecek acisindan sorunlu alanlar tasvir etmede daha fazla

belirtiye temas etmislerdir;

“Inan ben en ¢ok uyumsuzlugu goriiyorum temizlie, yasam sekline onem
gostermiyorlar. Diyeceksin ki adamlar sikinti ¢ekiyor nasil temizlik yapsin. Ama
Tiirkiye 'de temizlik konusunda bir sitkinti yok. Tiirkiye'de en ucuz sey temizlik
malzemesidir yani onlarda buraya gelenlerin %80’i Miisliiman ‘dir. Islam’in en
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biiyiik gerekliligi temizlik degil midir? Demek ki bir siukinti var o kiiltirii
almamisliar” (BBMU — 8).

“Elbette yani bu ¢ok sey de olsa orneklerine rast gelebiliyoruz. Bir yerde bir sey
soylediginizde belli bir kitle ile karsilik veriyorlar. Bu koruma ig¢giidiisiinden
kaynaklanyyor diger insanlar da bu kez onlara karsi tepki veriyorlar. disaridan iste
dagdan geldin bagdakini kovuyorsun diye bunlart bugiin yasiyoruz yarin obiir giin
daha ¢ok yasayacagiz” (BBMU — 4).

4.3.4. Ekonomik Etkilesim

Belediye meclis tiyelerine g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye ekonomisini nasil
etkiledikleri sorulmustur. Uyeler, Bursa’dan drneklerle tecriibe ettikleri durumlar1 dikkate
alarak cevap verirken, Tirkiye acisindan bolgesel farkliliklari gozeterek yaklasim
sergilemiglerdir. Uyelerden 51 gk.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye ekonomisini olumlu

etkilendigini diisiiniirken 5’1 olumsuz etkilediklerini diisiinmektedir.
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Tablo29
BSB Meclis Uyeleri — 4. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v (=] Ekonomik Etkilesim
w (=] Ekonomik Etki (olumiu)
v (2 1 Isgiicii Ihtiyacini Karsiliyorlar
=115 Begenmeyenler
= 115 Yeri Acabilirler
(=1 Miilk Edinebilirler
(= Devlet Yardimlan Alabilirler
=" Devlet Yardim Almiyorlar
w (2. Ekonomik Etki (olumsuz)

iz Issizlige Neden Oluyorlar

= = = W $H» U1

-
N

i@ ! Ekonomiye Yiik Oluyorlar

(= ! Kendi Ekonomilerini Yaratiyorlar
@115 Yeri Acmalarina Karstyim

=1 Milk Edinmelerine Karstyim

i@ 1 Devlet Yardim Etmesin

S = NN W PR

(= Kira Fiyatlar / Deger Kaybi
3 TOPLAM

Tablo 29’da goriildiigii tizere tiyeler arasinda g.k.s.k. Suriyelilerin isgiicii ihtiyacini
karsiladiklari, Tiirk vatandaslarinin uzak durdugu isleri yerine getirdikleri ve bu anlamda
katma deger iirettikleri diisiincesi paylasilmaktadir. Bu duruma en ¢ok Tiirk vatandaslarinin
baz1 isleri yapmak istememesi neden gosterilmistir. Vatandaslarin yapmay istemedigi is
kollarmin uzun siiredir g.k.s.k. Suriyeliler tarafindan karsilandigi ve g.k.s.k. Suriyelilerin
bu isleri yapmadiklar1 bir durumda ciddi ekonomik sorunlarin bas gosterecegi ifade

edilmistir.

Uyeler gk.s.k. Suriyelilerin is yeri agmalar1 gibi katma deger iiretilen durumlar
destekledikleri goriilmiistiir. Buna karsilik devlet yardimlar1 konusunda ¢ok fazla goriis
belirtilmemistir. Yine miilk edinmeleri konusunda ise sadece bir {iye bu konuda olumlu bir

goriis belirtirken diger tliyeler bu konu hakkinda ¢ok fazla agiklamada bulunmamislardir;
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“Pandemi zamaninda daha ¢ok goériiyorsunuz artik issizlik diye bir sorun oldugunu.
Tiirkiye’de ise boyle oldugunu diigiinmiiyorum ben. Gazetelerin arka sayfalarini
agryorsunuz, internet sayfalarinda olsun her tarafta is var ama is begenmeme de
var tilkemizde. Suriyeliler geldikleri andan itibaren Tiirklerin yapmadigi islere
kanalize oldular. Insaatlarda calistilar, tekstilde calistilar. Ben tekstil sektoriinde
kag tane fabrikatoriin sunu soyledigini biliyorum, eger Suriyeliler olmasayd: biz
eleman bulamazdik ¢alistiracak insan bulamazdik. Vatandas iki giin geliyor diyor
tictincti giin abi ben gelemeyecegim deyip ¢ikiyor diyor. Yani adam mesela bir
meslegi var mesela kaynakg¢i ben belediyede oldugum icin daha ¢ok karsilasyyorum
bunlarla. Belediyenin sirketleri var. BURBAK var mesela. BURBAK Genel Miidiirii
dedi ki biz baska bir yerde ¢alisan ve meslegi olan birisini asla ise almiyoruz dedi.
Bu ¢ok giizel bir yaklasim. Bir kaynak¢t gelmis, kaynak sertifikasi degerli demis ki
ben otopark¢i olmak istiyorum. Demisler meslegin var, o da yoruluyorum ben
demis” (BBMU — 6).

“isci acisindan bizim igverenleri rahatlattigim  diisiiniiyorum. Ozellikle alt
swniflarda is¢i calistirmast gereken vasifsiz noktada igverenlerimizi rahatlattiklarin
diigtiniiyorum. Tabi ki ufak tefek isgal durumu olmus mudur, bazi bolgelerde. Bazi
iste Antep 'te Dogu’da belki olmustur. Ama Bursa’da ¢ok duymadim yani” (BBMU
—10).

“Neymis o ucuza c¢alisiyormus. Dogrudur sen zaten c¢alismayacaktin. Biz yani
herkes masa basi is istemeye basladi. Elestirmiyorum herkesin kendi diistincesi tabi
ki ama begeniyor muyuz onlarin calistigi isleri biz? Begeniyor muyuz hayir
begenmiyorsun” (BBMU — 9).

“Baktiginizda iglerinde sarraflar var, tornacilar var, tekstil diinyasinin énde gelen
isimleri var. Yani dokiimciileri var, bunlarin hakikaten kendi i¢ diinyalarin
gelistirerek Tiirkiye ekonomisini katki saglamalar: gayet muhtemel. Burada onemli
olan, hiikumetimizin belirledigi hakkaniyet ¢ergevesinde vergisini 6demek kaydiyla
calismalarinda herhangi bir sorun yok, gayet dogal haklaridir. Yani bizim nasil ki
memnuniyet duydugumuz bir isveren duygusu varsa giintin birinde bu insanlardan
da bu degerlerden de isveren konumuna gelecekler olacaktir. Nihayetinde onlar da
istihdama katki saglayacak duruma geleceklerdir” (BBMU — 7).

“Yani séyle benim mesela tamidigim bildigim iki tane sirket var gayet de giizel
calisiyorlar. Yani bizim buradakilere nazaran her sey hazir olduktan sonra
calisiimasi taraftarilar. Yani izinler olsun, ne bilim bir sey olsun, hani sonradan,
biirokratik igleri sonradan yapalim kafasinda degiller yani. Daha once anlattigim
gibi dolandiricilik ve gerekli biirokratik asamalarin uzamasi gibi nedenlerden
dolay: zaten bazi islerin zaman aldigin biliyoruz” (BBMU — 6).

Tablo 29’da olumsuz diisiincedeki 5 iiye de Suriyelilerin issizlige neden olduklari

gerekeesi ile ekonomiyi kotii etkilediklerini diistinmektedir. Hiikiimetin firsatci igverenleri

gormezden geldigini ve gerekli yasal diizenlemelerin yapilmamasii elestiren iiyeler,

igverenlerin emek somiiriisii anlaminda g.k.s.k. Suriyelileri ucuza calistirdiklarin1 ve kayit

dis1 ekonominin de bu sekilde biiyiidiigiinii diisiinmektedirler.
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Ayrica g.k.s.k. Suriyeliler i¢in yapilan devlet harcamalarinin vatandasa yiiklendigi
diistiniilmektedir. G.k.s.k. Suriyelilerin kendi iglerinde donen bir ekonomik ¢ember
olusturduklar1 da elestiriler arasinda yer almaktadir. Ekonomik anlamdaki olumsuz diger
etkiler miilkiyetin degerini kaybetmesi ve kira fiyatlarinin asiri artmasidir. Suriyelilerin
yogun yasadig1 yerlerde miilkiyet deger yitirirken, firsatg1 ev sahiplerinin istedikleri yiiksek
kiralar nedeniyle dar gelirli vatandasin da olumsuz etkilendigi ifade edilmektedir. Yine
isyeri agmalar1 ve milk edinmeleri konusunda da iiyelerin ¢ekinceleri oldugu

goriilmektedir.

“Suriyeli aile geliyor, bes tane ¢cocugu var, bes geng var, bes ¢aligan var biri 800’e
de 600°e de ¢calisirim sigortada istemem diyor. Ne yapiyor seninle rekabet ediyor, is
giictinii elinden alvyor, ekmegini aliyor yani egitim hakkini elinden aliyor. Sosyal
haklarint elinden aliyor her seyini elinden aliyor. Ekonomik anlamda yani problem.
Diistinebiliyor musunuz siz ¢ocugunuza is bulamiyorsunuz ama Suriyeli miilteci
buluyor. Ciinkii ucuz is giiciine sahip Tiirkiye. Bilmiyorum yani Suriyeli miiltecileri
konusuruz ama Tiirkiye aslinda ¢ok daha farkl iilkelerden gelen pek ¢ok insani da
barindiryor” (BBMU — 2).

“Hiikiimet bu konuda dogru adimi atmadi. Yani bu insanlar bu kadar rahatlikla is
kurmamaliydi. Bu kadar rahat bicimde her alanda ¢alisiyor olmamaliydi. Bugiin
diinyamin neresine giderseniz gidin orada ¢alisabilmenin, is kurabilmenin, miilk
sahibi olabilmenin belli kurallari var. Biz de bu kurallar en hafife indirgenmis
durumda en alt seviyede uygulaniyor fakat biz basit bir devlet degiliz” (BBMU — 4).

“Bir kere issizligi arttirdigimi diisiiniiyorum. Gergek manada, yani bu isin tekstil
calisanlar:t normalde 5000 - 6000 TL maas almasi lazim. Ama onlara 2000 - 3000
TL veriyor onu da ¢alistirtyor ama mutlaka katkisi vardir. Ciinkii hepsi o tarafa
yonleniyor is¢i bakimindan katkisi vardir. Ama onlar bizim ekonomimize katki
koyacak diizeyde degiller éyle bir kapasite yok yani. Onlari makine basinda iste
soyle yapacaksin boyle yapacaksin yani bizim issizlerimizi ¢ogaltryor bu anlamda”
(BBMU - 8).

“Evet, sigortasiz ¢alistirtyor. Sorsana nasil yapiyor diye o isverene sor. Ag¢ik
soyleyeyim, yani git o adami ihbar et. Nasil ¢calistirtyor kardegim santiyesinde bu
insam sigortasiz nasil ¢aligtiriyor? Bizim bir de A sinifi is giivenligine ihtiyacimiz
olan en tehlikeli iste ¢alisiyoruz. ............ santiyesi sigortasiz is¢i doluysa iste
haksiz rekabet olur. O da daire yapiyor ben de daire yapryorum. Benim maliyetimle
onun maliyetini yan yana koy sonra ¢ikip bir de satici olarak koy. Iste o yiizden ben
biktim bunlardan benim zihniyetim o yiizden farkli. O kisiye de direk birebir
yiiriiyorum” (BBMU — 3).

“Tabi ki yiik oluyorlar aslinda direk degil dolayli sekilde. Dolayli harcamalarla
yvani mesela saglk gibi ama bence ekonomik anlamda biz onlara hala harcama
yapryoruz. Mesela Giineydogu 'da ve Dogu’da onlarin ¢adirlart var kim bakiyor biz
bakiyoruz” (BBMU — 8).
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“Yani ben o bolgede yasadigim icin biliyorum. Bir ara sokaga girdim ayni
markadan dort tane diikkan var. Ayni marka Sahap miydi neydi Arapgasi da oyle
bir seydi. Agmis ayni marka, kuafor, giyim magazasi, pastane agmis karsida da bir
diikkan daha vard: yani dort tane is yeri aymi markayla oradaydi. Cok ilging yani
bir de ne yapmis kendi vatandaslarimin kendisinden aligveris yapabilecegi bir
ortami da saglamis yani bunu saglamis bunu elde etmis” (BBMU — 2).

“Mahalleye katkin olmasina ragmen zararin var. Ornek vereyim Suriyeliler
Carsamba Pazari’na ya da Yavuzselim Mahallesi’ne gelmeden dnce arsa birim
fiyatlar: 10.000 ile 30.000 arasinda idi. Daire fiyatlart 300 ve 500.000 arasindaydi.
Simdi adam 100.000 liraya dairesini satamiyor. Kiralar 300 - 500 yani. Boyle ¢ok
giizel bir daire olacak Yavuzselim'de de 500 e kiraya verecek. Simdi adam oradaki
ii¢ tane dairesini kiraya veriyor kendisi gidip Ozliice ‘de oturuyor” (BBMU — 1).

“Carsamba’y1 diigiin Altiparmak’1 diisiin. Artik Tiirk yagamiyor, yasar mi yagamaz.
Istemiyor kaciyor oradan simdi orada evin degeri diistii eskiden oradaki evin bir
tanesi buradan iki tane ev aliyordu. Su an oradaki bir daire buradaki ¢eyrek
daireyi alamiyor” (BBMU — 2).

“Ben belediye baskanina da sordum. Bunlara ruhsat veriyorsunuz, bunlara ruhsat
verme sartiniz ne kardesim diye. Simdi bak ekonomi bu isin temel kaynagi
kargasanmin da ana damari ekonomidir” (BBMU — 1).

4.3.5. Saghk Hizmeti

Belediye meclis iiyeleri ile g.k.s.k. Suriyelilerin saglik hizmeti almalari ve
Tiirkiye’ye ilk geldikleri andan itibaren bu hizmetin kesintisiz sekilde verilmesi lizerine
goriigleri alinmistir. 10 yilin ardindan saglik anlaminda nelerin degistigi ve yasanan
sorunlarin karsisinda ¢6ziim anlaminda neler yapilabilecegi de sorulmustur. Tablo 30’da
goriilecegi gibi liyelerin 7’si g.k.s.k. Suriyelilerin saglik hizmeti almalarin1 dogru bulurken

3 iiye ise bu konuda olumsuz goriis belirtmislerdir.
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Tablo30
BSB Meclis Uyeleri — 5. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v (2] Saglik Hizmeti
v (24 Saglk Hizmeti (olumiu)

i 4 Insani Sorumluluk

v (2. Saglk Hizmeti (olumsuz)

(=4 Ayricallk Taninyor

NoWw W N

(@ 4 Diizenleme Yapilmal
3 TOPLAM

Olumlu goriis belirten tiyeler arasinda siklikla vurgulanan durum insani onceliktir.
Suriyeli olsun olmasin bu iilkede yasayan her insanin saglik hizmetini insani sartlar
bakimindan esit sekilde almas1 gerektigi ortak kanaattir;

“Kesinlikle almalar gerektigini diisiiniiyorum yani bunun lami cimi yok” (BBMU —

6).

“Bir kere ahalinin séyledigi gibi degil o is. Biz bulundugumuz konum itibari ile bu
konuda ¢ok sikdyet aliyoruz onlara su kadar veriyorsunuz vs. diye. Yok, hayir
onlara su kadar bu kadar veriliyor diye bir sey yok devletimiz hastanelerimizden.
Ya diisen bir insanmi kim ister yani bakmamak. Oraya giden herkes bir sekilde
bakilacaktir yani. Dolayisiyla size su kadar yardim bu kadar bilmem ne oyle bir sey
yok” (BBMU —T7).

“Verecegiz tabi camim alacaklar yani. Yani insan, biz hayvanlara dahi gereken
ilgiyi alakayr gosteriyorken insana nasil gostermeyelim. O konu da bir sikinti yok
onu yapiyoruz ve yapmamiz da gerekiyor” (BBMU — 8).

“Yani adam burada yagiyorsa saghk yardimini da yapmak zorundasiniz. Onlara
madem kapimizi agtik ki dogrusu da buydu insan gibi yasatmamiz lazim” (BBMU —
3).

“Simdi bu insanlari bu iilkeye kabul ediyorsaniz saglik hizmeti ve egitim hizmetini
de alacaklar bu iilke insana nasil davrantyorsa onlara da olmali. Bunun kesinlikle
aksini diigtinmiiyorum yani bunun aksini diigiinmiiyorum” (BBMU - 5).

Buna karsilik olumsuz diisiincedeki tiyeler Suriyelilere verilen saglik hizmetlerinin
ekonomik karsiliginin alinmasi gerektigini bunun da yasal cerceveye kavusturulmasi
gerektigini diisiinmektedirler. Suriyelilerin hastanelerde hesapsizca ve ayricalikli sekilde
bakildigin1 belirten {yeler, vatandaslardan bu konu hakkinda sikayetler geldigini de

belirtmektedirler;
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“Bak simdi bana kiifiirbaz diyorlar ama hi¢ sunu diyen olmad: ya bu adam ediyor
da etme sebebi ne. Ya bir sorun neden kiifiir ediyor bu adam diye. Hi¢ soran
olmadi. Bak giizel kardesim saglik bu isin ¢ok ufak bir tarafi. Ihtiyaglar: yok, bu
anlamda biitiin ihtiyaglarint gideriyorlar. Kendi biinyelerinde bunu hallediyorlar
ama saghk yardimi aliyorlar yine” (BMMU — 1).

“...Suriyeli miilteci oldugunda yani hemen muayenesi yapilip ilaglari bedava
verildiginde bu kez vatandas ben neyim diyor. Biz bu iilkede vergi veriyoruz bu
tilkeye katki sunuyoruz ama biz sosyal giivenlik sisteminden bu gsekilde rahat
faydalanamiyoruz bu ¢ok sikinti” (BBMU — 2).

“Simdi bugtiin devlet hastanelerine hangisine giderseniz gidin bu vatandaglarila
karsilagsma durumunuz ¢ok yiiksek. Bununla alakali Ziibeyde Hanim ¢ocuk dogum
evine gitmigtim. Stirekli Arapg¢a isimler karsimiza ¢iknugti. Bu, Suriyelilerin ¢ocuk
vapmada ne kadar rahat olduklarimin ve ne kadar hizli ¢ogaldiklarimin bir
gostergesiydi ve bu anlamda devletin tiim imkanlarindan faydalanmalarinin da bir

gostergesiydi” (BBMU — 4).

4.3.6. Egitim Hizmeti

Tablo31
BSB Meclis Uyeleri — 6. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v i2g Egitim Hizmeti

W (2] Egitim Hizmeti (olumlu)

(= g Topluma Kazandirma

(= ¢ Egitim Hizmeti (olumsuz)

¥ TOPLAM

Tablo 31’de goriildiigii tizere meclis tiyelerinin 7’si g.k.s.K. Suriyeli ¢ocuklarin
devlet okullarinda egitim hizmeti almalarma olumlu yaklasmaktadir. Onlarin
aciklamalarindaki en 6nemli yaklasim Tiirkiye’de yasamay1 diistinenler i¢in Tiirkge basta
olmak tizere her anlamda egitilmeleri gereklidir. Bunun toplumsal anlamda bir kazanim

olacagini diislinen iiyeler gelecegin insasinda bu egitim siirecini 6nemli bulmaktadirlar;

“Elzem, sadece c¢ocuklarin degil biitiin ailelerin de aym noktada egitilmesi
gerekiyor” (BBMU — 6).

“Ben onu saglik gibi goriiyorum gerekli goriiyorum” (BBMU — 8).

“Tabii ki olumlu yonleri olacak ilerleyen zamanlarda. Simdi Afrika’dan veya farkl
verlerden yabanci ogrenciler Tiirkiye'de okumaya geliyorlar mesela. Sanirim
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Somalili bir bakin ya saghk ya adalet bakani yani Tiirkiye'de egitim almus,
Tiirkiye’'de yani zaman gecirmis ve Somali’de su an bakan yani... Simdi farkl
dillerde temaslarimiz oluyor bu nedenden diger farkli iilkelerin de Tiirkce
ogrenmesinin bize zarari olur mu tam tersine yarari olur. Bu igin bize artist olacak
katma degeri 10-15 sene sonra fazla olacak” (BBMU — 10).

“Vallahi bir kisim insan Suriyelilerin egitim almasini istemiyor. A¢ik¢ast ben zaten
cok rahat kosullarda egitim aldiklarin diigiinmiiyorum. Ciinkii orada ¢ocuklarda
ikinci siif muamelesi goriiyorlardir. Cok iiziicii yani ailelerin bu konuda ciddi
baskist oldugunu diisiiniiyorum ben. Yani ben her tiirlii haktan yararlanmalart
gerektigini diisiiniiyorum” (BBMU — 9).

“Yani lambalarda bekleyen ¢ocuklara para vererek bu is ¢oziilmeyecek. Sen okulu
yaptir eger bir sey yaptiracaksan okul yaptir ¢cocuklara selpak dagittirma” (BBMU
-3).

Olumlu diistincelere karsilik li¢ meclis liyesi Suriyeli ¢ocuklarin devlet okullarinda
egitim gormesine karsi ¢ikmakta ve bir an Once {ilkelerine dondiiriilmeleri gerektigini
belirtmektedirler. Bu bakimdan Suriyeli ¢ocuklarin burada egitim gormeleri devlet
acisindan mantikli karsilansa dahi verilen egitimin yapisal sorunlari halletmeyecegi ve
g.k.s.k. Suriyelilerin geri donmesinin alinacak hizmetlerden daha 6nemli oldugunun alti

cizilmistir;

“Burada yerlesik yasayacaklarsa tabii ki Tiirkce egitim gérmeleri lazim. Bu ayr
ama bunu bizim ¢ocuklarimizla birlikte mi gormeleri gerekiyor ya da bizimle i¢ ice
mi gérmeleri lazim? Hayuwr. Ciinkii egitimin kalitesini diigtiriiyorsunuz egitim algidir
clinkii benim ¢ocugum Tiirk¢ce konusuyor, Tiirkge biliyor. Ailesi, 6gretmeni Tiirkge
konusuyor orada bir dil birligi var. E simdi dil birligi olmayan bir ¢cocugu 30 tane
Tiirkge bilen ¢ocugun igine koyarsaniz yazik giinah bu ¢ocuga. O da kendini yalniz
hissedecek ister istemez dil farki var. Senin ne yapman lazim en basa doniiyoruz
senin bu isi planlaman lazim” (BBMU — 2).

“Bu iilkede yasiyorlarsa saglk sorunlarmmin ve egitim sorunlarinin en dogru
anlamda ¢oziilmesi gerekir ama bunlarin ashinda kendi iilkelerine kesinlikle
donmeleri ve kendi iilkelerinde kendi egitim sistemleri icerisinde kendi saglik
sistemleri igerisinde yararlanmalart ve ondan faydalanmalar: gerekiyor isin
dogrusu budur” (BBMU — 4).
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4.3.7. Siyasal Haklar

Belediye meclis iiyeleri ile yapilan goriismelerde 3. sirada en ¢ok kodlanan tema
olarak siyasal haklara iligkin tartigmalar yer almistir. Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelisleri
kadar 6nemli olan bir diger konu ise Tiirkiye’den geri doniisleri iizerinedir. Onlarin geri
dénme durumlarina iligkin meclis iiyelerinin ¢ogu vatandas ve muhtarlara benzer sekilde
olumsuz goriis belirtmis ve Tiirkiye’den geriye Suriye’ye doneceklerini diisiinmemislerdir.
Buna gerek¢e olarak g.k.s.k. Suriyelilerin Suriye’ye nazaran Tiirkiye’de gayet rahat
olduklar1 ve ddnmeyi istemeyecekleri ileri siiriilmiistiir. ikinci énemli gerekge ise devletin
geri gondermeye dair planinin ve amacinin olmadigi disiiniilmektedir. Bu anlamda
olumsuz yaklagimdaki iiyelere gore devlet heniiz doniislerle ilgili plan yapmadigi i¢in siireg
daha da ¢ikmaza girmektedir. Ek olarak miilk edinenler, yeni nesil Suriyeli ¢ocuklar ve

Tiirk¢e dgrenenlerin de geri donme ihtimallerinin diisiik oldugu gelen ifadeler arasindadir.
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Tablo32
BSB Meclis Uyeleri — 7. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v (2] Siyasal Haklar 0
w (5] Vatandaslik (olumiu)
(=4 Yasaya Uygunluk
(=4 Katki Saglayanlar
w (2] Vatandaslik (olumsuz)
(=4 Siyasi Endise
(@4 Sayisal Tehdit
(=4 Oy Kaygssi
(@4 Uyum Sorunu
v (24 Geri Dénerler
(= 4 Savas Bittiginde
(=4 Memleket Hasreti
v (24 Geri Dénmezler
(=4 Burada Rahatlar
(@4 Devlet Istemiyor Gondermeyi
(=4 Miilk Sahipleri
(=4 Yeni Nesil

(@4 Aile Birlesmeleri Basladi

B L e 4 B & 1 R o e o 6 | B 1Y

N

Mo W WOy N

N

(=4 Tirkce Ogrenenler
(@4 Avrupa'ya Gitmek Isteyebilirler
(=4 Ortak Gelecek (olumlu)
(@4 Ortak Gelecek (olumsuz)
? . TOPLAM

1 o e U B T R e o B e o o B N e e & 1 e B o B o ¥

oo

[9)]
o

65

Tablo 32°de goriildiigii lizere geri donmeyecegini diisiinenlerin sayist 6 geri
doneceklerini diislinen iiye sayist 4’tlir. 4 iiyenin aciklamalarinda Suriyelilerin geriye
doniisii memleket hasreti ve savasin bitisi tizerine miimkiindiir. Savasin bitisine ek olarak
Suriye’deki siyasal sistemin de degigsmesi gerektigi 6n kosul olarak one siiriilmistiir. Diger
taraftan g.k.s.k. Suriyelilerin de geriye donmek isteyecekleri, onlarin da memleketlerinde

yasamay1 isteyecekleri diistiniilmektedir;
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Bir diger ayrim ortak gelecek konusundaki sorulara verilen cevaplardan

gelmektedir. Ortak gelecegin birlikte miimkiin oldugu ve olmadigini diisiinen 5’er meclis

iiyesi olmustur. Ortak gelecege dair olumlu goriis belirten iyeler gelecek igin

belirsizliklerle dolu olunsa da iyi bir planlama ve olumlu adimlar ile birlikte yagama

sansinin oldugu kanaatindedirler;

“Yani zamaninda Kiirtlere neler yapildigini goriiyoruz, biliyoruz. Su anda o
sorunlarin  kalmadigini biliyoruz. Ben aymi durumun bu siiregte yasanacagini
diistintiyorum. Su an Suriyeliler sevilmiyor iste istenmiyor vs. Oysaki ilerde 6yle
olmayacak yani algilarin yonetildigini goriiyorum ben. 15 yil sonra belki hi¢bir
sorun kalmayacak yani” (BBMU - 9).

“Yani gelecek ongoriisii ¢cok farkl bakis agilart var. 100 sene geriye gittigimizde
Osmanli zamaninda bir sinir yoktu mesela yani Balkanlardan bagslar yani Kudiis’e
kadar giden bir cografyadan bahsedebiliyorduk. Halep o zaman bizim sehrimizdi
yani Saraybosna ve Halep bizim i¢in Istanbul ve Agr1 gibiydi... Bu agidan belki de
100 sene sonra bizim ¢ocuklarimiz bu cografya ¢ok farkl degerlendirecekler yani
mesela bir biiyiik diisiinme meselesi. Bizim meselemiz insan biz Miisliim veya
gayrimiislim diye de bakmiyoruz insan agisindan bakiyoruz nerede bir mazlum
varsa yardim ediyoruz” (BBMU — 10).

“Bizim yillarca Bulgaristan’dan gelen arkadaslarimizin konumu neyse zaman
icerisinde onlar da o6yle olacaktir. Simdi onlara bakiyorsunuz ¢ifte vatandasg
oldular. Her iki iilkenin pasaportlar: var yani. Zaman igerisinde ayni konularin bu
bélgede de ¢oziilecegine inancimiz tam” (BBMU — 7).

“Bunun kontrollii bir siire¢ olarak islemesi gerektigini diistiniiyorum. Miimkiin
oldugunca daha fazla insanin memleketine dénmesi icin ¢alisma yapmamiz
gerektigini diistiniiyorum. Yani vatandashiga gegirilenlere de ¢ok siki kriterleri,
elemeleri gecerek vatandashiga alimmasi gerektigini diistiniiyorum. Gergekten
buraya katki sunacak faydali olacak insanlarin vatandashga alinmasi gerektigini
diigtiniiyorum. Avrupa’min  yaptig1 gibi kriterlerin sert olmasi gerektigini
diistiniiyorum” (BBMU — 6).

Ote yandan olumsuz diisiincedeki iiyeler ise gelecek agisindan daha fazla sorunun

ortaya c¢ikacagindan endiselenmektedirler. Yasadisi orgilitlerin olusabileceginden endise

eden iiyeler ozellikle kiiltiirel farkliliklar1 daha ¢ok dile getirmekte ve iki toplulugun bir

arada yasamasinin miimkiin olmadigini belirtmektedirler;

“Yani biiyiik bir kismi ile miimkiin degil. Az dnce bahsettigim gibi %80-85 geri
gonderirseniz %15’ini buraya adapte edebilirsiniz. Yoksa yani %15 bu topluma
uyum saglar ama %85 topluma uyum saglamaz problem bu” (BBMU — 2).
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“Ayni sey degil yani. Balkan go¢menleri 1989°da gelen insanlar falan bunlarla
oradan gelen insanlar aym degil yani. Balkanlar zaten bizim asli unsurumuzdu.
Yani simdi kelimelerimi dikkatli se¢mek istiyorum ama Balkanlar’daki vatandaglar
ile aynmi degil yani ben bunu izah edemem ama ayni sey degil yani. Zaten onlar da
kendilerini aymi tammlamiyorlar ki. Adamlar bizimle ayni kiiltiirden gelmiyorlar ki.
Bu daha asagida veya daha yukarida demekte degil. Yani farkl, yani benim
Norvecli ile aramdaki farki gormiiyor musun? Isvegli ile ayni miyim ben? Degilim.
Farkly kiiltiirlerden geliyoruz, yani onlar da bizden daha farkli bir kiiltiirden
geliyor” (BMMU - 3).

“O yiizden bu vatandaslar, genel baskanimizin dedigi gibi, yerlerine gitsinler biz
onlart yerinde ziyaret edelim. Onlarin bir ihtiyact varsa yerlerinde bakalim. Ne
gerekirse orada yapalim, icimize alip kelimeyi de ¢ok da soylemek istemiyorum
ama neyse” (BBMU —1).

Meclis tiyelerine g.k.s.k. Suriyelilere vatandaglik verilip verilemeyecegi ve her iki
durumda da kendilerinin bunu nasil karsilayacaklar1 sorulmustur. Vatandaslik verilmesine
olumlu bakan iiyeler yasal sartlarin yerine getirilmesini 6n kosul olarak gérmektedirler.
Vatandaslik kriterlerini yerine getiren g.k.s.k. Suriyelilerin bu hakki elde edebileceklerini
diistinen iyeler, egitimli insanlarin topluma kazandirilmalarinda bu hakkin elde edilmesini

onemli bir adim olarak gérmektedirler;

“Yani bunun arastirmasi yapimali. Bu arastirildiktan sonra vermek iyidir denilirse
benim i¢in sikinti yok. Vermemek de mantikliysa o zaman da sitkinti yok. Yani
aragtirma yapilmas: mantikli ama dogan ¢ocuklarin zaten hepsine verilecek. Sen
istedigin kadar simdiki yasayanlara verme. O yiizden ¢okta énemli degil” (BMMU
-9).

Yani vatandashga gegirilenlere de ¢ok siki  kriterleri, elemeleri gegerek
vatandaghga alinmasi gerektigini diisiiniiyorum. Gergekten buraya katki sunacak
faydali olacak insanlarin vatandashiga alinmasi gerektigini diistintiyorum.
Avrupa’'min yaptig1 gibi kriterlerin sert olmasi gerektigini diisiiniiyorum” (BBMU —
6).

“O zaman biz komple Suriyelilerin hepsine vatandaslik verelim veya farkl iilkelere
de vatandagslik verelim diye bakmak lazim. Hepsine vatandaslhk vermek ¢ok dogru
bir yaklasim degil. Yani vatandaslik kriterleri var. Bu sadece Suriye meselesi degil.
Tiirkiye 'deki yabancilarin belli sartlari var vatandashik alabilmesi i¢in. Kim bu
kistaslart karsilarsa vatandashk hakkindan yararlanabiliv. Yani aywrmak icin, ozel
bir tutumda bulunmak ¢ok dogru gelmiyor bana” (BBMU — 10).

“Bizim yillarca Bulgaristan’dan gelen arkadaslarimizin konumu neyse zaman
icerisinde onlar da dyle olacaktir” (BBMU —T7).
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Buna karsilik olumsuz goriisteki liyelerin vatandasliga olumsuz yaklasmalarinda iki
neden saptanmustir. ilk neden g.k.s.k. Suriyelilerin sayisal anlamda kalabalik bir grup
olmalaridir. Toplam niifusun neredeyse %?7’ine yakin olan Suriyelilerin tamaminin
vatandaslik hakki almas: iiyeleri tedirgin etmektedir. Ikinci neden de Suriyelilerin sayilari
ile baglantil1 olarak gelecekte olusacak siyasal endiselere dairdir. Suriyelilerin tamamina
oy kullanma hakki verildiginde siyasal sonuglarin degisecegi diisiiniilmektedir. Ayni
zamanda partilerin bu oylarin pesine diismesini de ¢ekince ile karsilayan iiyeler sonug

olarak siyasal agidan siirecin olumsuz sonuglanacagini savunmaktadirlar;

“Boku yedik... Sadece Yildirim’'da 70-80 bin Suriyeli var. 10-15 bin belki daha
Jazladir o tarihten bu tarihe iireme var. Yildirim i niifusu da 650.000 civarindadr.
Bu %10 Suriyeliye tekabiil ediyor” (BBMU — 1).

“Ben kesinlikle vatandashk verilmemesini istiyorum. Ciinkii bu is bu kadar kolay
olmamali. Isin yok, giiciin yok, geliyorsun is giic sahibi olmaya calisiyorsun,
toplumun biitiin nimetlerinden faydalaniyorsun. Senin bir iilken var kardesim, sen o
tilkenin vatandasisin. Savas var diye kapr agilmis, onun da dogru olduguna
inanmwyorum. Ciinkii boyle bir zorlama yoktu kendi iilkesinde kendi miicadelesini
vermesi gerekiyordu. Bu iilke kurtulus savasini sadece askerleri ile vermedi asker
doganlarla verdi. Kuvad-yi Milliye ile baslad: diizenli orduya gegis ¢ok ¢ok sonra
oldu. Gogmenler de kendi iilkelerindeki miicadeleyi vermeleri gerekiyordu. Oradan
buraya veya baska iilkelere kacmak, oradaki basibos bir takim teréristlerin bir
takim basibos olusumlarin daha ¢ok kok salmasina daha gii¢lii olmasina neden
oldu” (BBMU — 4).

“Dogan bey bu konu ¢ok onemli. Bu konu neden onemli bir iilke gerceklestirdigi
destekleri yardimlari, tiim Tiirkiye halki ile birlikte yapip ve buradaki siireci tiim
Tiirkiye halkina yonlendirirse sorun yok, vatandashk da verilebilir. Ne yazik ki
biraz once séyledigim yanlislar burada da yapiliyor. Nasil mi? Su an yénetimdeki
hiikiimet, bu meseleyi siyasallastirarak bir partiye kaydirmaya c¢alisiyor bu
tehlikeli. Bu noktada vatandaslik verilmesi meselesi ¢ok saghkli bir is olarak
gelmiyor bana. Tabi ki insanlarin, insanlik haklarina ve vatandashk haklar: da
tartisilmast gerekir. Ama bunu verdiginiz andan itibaren ciddi bir sorumlulukla
karst karsiya kaliyorsunuz. Bir takim kogullarla vatandaglik konusunda destek

olunabilir ama su noktada Suriyelilere vatandashik verilmesini dogru bulmuyorum”
(BBMU — 5).

“Sistem olarak benim elestirim gelen go¢menleri demografik veya sosyal bir grup
olarak belirleyip Tiirkiye nin her tarafina yaymasu, ézgiirce dolasmasi, vatandasiik
sahibi olmast ve 4-5 milyonluk bir niifusun olusmasina karsyyim” (BBMU — 3).

“Karsyyim. Kesinlikle karsiyyim. Ciinkii burada dogan ¢ocuk, biitiin diinyada aslinda
bir sistem var. Bir ¢ocuk nerede doguyorsa oranin vatandasidir. Boyle bir sistem
var ve bu anlamda vatandaslik verilmesi dogru bir is degil. Neden? Simdi ben
kendimi yoneteni sececegim. Simdi soyle diisiiniin, bugiin 5 milyon Suriyelinin 2
milyonu se¢men. Yani 2 milyon se¢men bugiin Tiirkiye’'de iktidar degistirir. Son
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segimi diigiiniin kag oy fark vardy 1,4 milyon fark vardi. Simdi bu oyu bu tarafa al
secimi kazaniyorsun. Béyle bir sey olur mu” (BBMU — 2).

4.3.8. Giivenlik Kaygisi

Belediye meclis iiyeleri ile yapilan goriismelerde gorece daha az kodlanan
temalardan olan giivenlik kaygisi ile ilgili kisimda tehdit olusturmadiklarini belirten 6,
tehdit olusturduklarini belirten 4 meclis tiyesi bulunmaktadir. Tablo 33’te goriildigii tizere
6 tiye herhangi bir tehdit olusturmadiklarini diisiinmektedirler. Bu {iyeler kavgalar,
anlagmazliklar veya basit suglardan olusan sorunlarin tek basina Suriyeliler ile ilgili
olmadigmi diisinmektedir. Ter6ér endisesi konusunda da iiyelerin Tirkiye’ye ¢.K.S.K.
Suriyelilerin gelisi ile teroriin arttigna dair bir durumun ortaya ¢ikmadigi ifade
edilmektedir. Uyeler bu agidan gelen insanlarin igerisinde terdr orgiitii iiyesi olsa da aktif

olarak endise yaratacak bir durumun olmadig: ortak kanaattir;

Tablo33
BSB Meclis Uyeleri — 8. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v (24 Giivenlik Kaygisi 0
v (=g Glivenlik (olumlu)

(o o Istihbarat Iyi Calisiyor

w

v (B4 Glivenlik (olumsuz)
(= g Terdr / Saldir /Gizli Servisler
g Sug
(o o Yasadisi Girisimler
(= g Tedirginlik

(= g Hirsizlk

w b

w

(o o Uyusturucu
(o g Kavga

(= g Kalabalik

(= g Gettolar

(o o Taciz

P~ ~ 5 F P P K~ B W oW+ Bow

L R e o o e o

(= g GBcmen Sayisi
¥ TOPLAM

W
e
W
B
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“Ben o tarafimin olmadigim diisiiniiyorum. Mutlaka bu alant kullanarak iilkeye
girmis insanlar olabilir ama art niyetli ve Tiirkiye'de terér yaratmak, eylem
vapmak isteyen insanlarin  bu yapiyla buralara gelerek yer alacagin
diigtinmiiyorum... Tiirkiye’'nin bu anlamda yani insanlart bu tarz insanlarin iilkeye
girip ¢tkmasinda ¢ok biiyiik sikinti yasadigini zaten zannetmiyorum ama belki o
esnada uzun yillar teror orgiitlerinin icerisinde yer almis ka¢cmis ya da bu isten
vazge¢mis insanlar yani buraya gelip huzurlu yasamayt tercih etmis olabilir. Bu bir
vesiledir ¢iinkii o 5 milyonun bir¢ogu belirsiz, ¢ok sancili yani. Ama ben
Tiirkiye’nin terdérle ilgili bir kaygisimin olacagimi diisiinmiiyorum. Mutlaka vardir
yvani 5 milyon icerisinde ti¢ bes bin kisi bu tarz olabilir ama bunun ¢ok ciddi bir
endise yaratacagini diisiinmiiyorum” (BBMU - 5).

“Yani giivenlik endisemiz bence giderek azaliyor. Ciinkii giderek uyum saglamak
zorundalar bunlar. Simdi ilk geldikleri zaman onlar da karg_ ¢ctkmaya basladh.
Okullar bagladi, onlarda anladilar yani eskisi gibi degil” (BBMU — 8).

“Yani bence endise etmeye gerek yok geg¢mise baktigimizda bir terér durumu
gormedik yani bu insanlarin teror egitimleri oldugunu zannetmiyorum hani yine
silah tutmast lazim ki boyle bir durumda yok ki eli silah tutanlar: zaten Suriye’de
kaldilar. Yani ben burada eline silah alan Suriyeli hi¢ gérmedim. Ufak tefek,
hirsizlikti, ne bilim emniyetle alakali seylerde zaten gerekli giivenlik giicleri gerekli
tedbirleri alip simir disina kadar siireci gotiiriiyor” (BBMU — 10).

“Evet, oradan gelen insanlarin bazilarimin yasadisi yollarla geldigini veya teror
orgiitii tiyeleri gibi insanlarin ge¢mis olma ihtimali var. Digsisleri Bakanligi’'nin
vaptigi ¢alismalarda da bunu goriiyoruz. Fakat ben siki giivenlik tedbirlerinin
alindigimi diistiniiyorum. Son donemlerde degil de ozellikle o yogun akimlarin
oldugu ilk zamanlarda bu gecislerin olma ihtimalinin oldugunu diistiniiyorum. Ama
Icisleri Bakanhigi’min bu konuda iyi bir takip sistemi ortaya koydugunu
diigtiniiyorum. Bursa’da 6yle hamdolsun ¢ok uzun zamandwr ciddi bir olay
yasanmiyor” (BBMU — 6).

“Istihbarat anlaminda devletimiz ¢alismalarini hazirliyordur. Zannetmiyorum éyle
bir seyle karsi karsiya kalinmasint insallah ama insanoglunun oldugu yerde her sey

miimkiin. Bunu millet olarak aywrmamak lazim bizim kendi i¢imizde yok mu var”
(BBMU - 7).

“Yani benim diisiincem oradan savas olmasa da terorist vs. zaten gegiyor. Yani
belki sayisi biraz daha fazla olmus mudur, evet olabilir. Ama yani bu adamlarin
orada savas olup da yani oradaki insanlarin buraya ge¢mis olmalar: miimkiin. Yani
bir yolunu bulup gecerler yani ve bu doneme ozgii degil bu. Yani maalesef biz
konum olarak bir¢ok teror orgiitii ile zaten stirekli savasiyoruz doksanlt yillardan
itibaren. Yani bunlar, daha dnce ge¢miyor muydu mesela ve su an bence yok bile
yvani ¢ok siikiir onceden ¢ok daha fazlaydi. Su an mesela bir Avrupa iilkesiymisiz
gibi tepkiler veriliyor ben sasiriyorum” (BBMU — 9).

Giivenlik anlaminda endiseli olan 4 iiyenin goriislerinde siklikla tekrarlanan ayrinti

g.k.s.k. Suriyelilerin gettolar olusturduklaridir. Bu anlamda Carsamba Pazari civarindaki
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yasam alanina géndermede bulunan tiyelerin endise duyduklar1 konular arasinda teror, yasa

dis1 igler ve adli olaylar bulunmaktadir;

“Burada esas sorun belki kayit altina alinabilse, organize edilebilse, belli bolgelere
kaydirilabilse ve daha planli yapilabilseydi bu sikintilar yasanmazdi. Gittikleri her
yverde gettolar olusturdular. Bu da ciddi bir sikinti iste. Bursa’da Altiparmak
semtinde bir getto olusturmugslar. Yine Ankara yolunun alt kesimleri dedigimiz
kesimlerde cesitli mahallelerde bu durum var, tabi ki biiyiik sikint1” (BBMU — 2).

“Siz Carsamba Pazari, Altiparmak ve Yildirim'a gittiginizde giremiyorsunuz. Yani
etkileri bence net goziikiiyor” (BBMU — 3).

“Onlarin diizeninden aliskanliklarindan ve yasam tarzlarindan rahat etmeyen
insanlar oradan uzaklasti. Dolayisiyla kiraya verenler daha da diisiik iicretlere
onlara verdi. Yani bir nevi orasi artik sadece onlarin yasadiklar: bir getto gibi
olmaya bagslad1” (BBMU — 4).

“Mesela bizim burada Osmangazi dedigimiz yer var. Orada kendilerine bir kent
varatmaya c¢alisiyorlar. Bunu yaratirken gruplasmalar basladi. Esnafla esnafin
vatandasla vatandasin ciddi kavgalar: olustu. Cok meydan kavgalar: oldu. Boyle
bir sey olabilir mi yani” (BBMU —5).

“Hig¢bir garantisi yok, kesinlikle hi¢bir seyin garantisi yok. Bakin insanlarin asi isi
yoksa kaybedecekleri hichir sey yoktur. Ustiine iistliik bir de cahilse, egitimi
almamigsa, bir de ruh saghiklarimin da iyi olmadigini diisiiniiyorum ben. Bu
savastan kacan bir insanin burada hangi terapiyi verdik de, iyilestirmek icin ne
vaptik? Bu insanlarin ruh sagliklart da iyi degil bence. Yani benim oglumla oradan
gelen bir gé¢men karanlikta karsilastiklar: zaman bence esit sartta degiller yani”
(BBMU - 3).

“Evet, oradan gelen insanlarin bazilarimin yasadisi yollarla geldigi malum veya
teror orgiitii tiyeleri gibi insanlarin ge¢mis olma ihtimali var” (BBMU — 6).

“Simdi Dogan, biz istihbarat¢i degiliz. Olanlarla da ¢ok bir baglantimiz yok. Yani
siire igerisinde haber kaynaklarindan ve bildigimiz bunlarin bu iilkede egitildigi,
vine bu iilkeye girip ¢iktigi, bu iilkenin hastanelerinden faydalandigi. Bunlar
defalarca dillendirildi” (BBMU — 4).

4.3.9. Suriyeli Algis1

Meclis tiyelerine yapilan goriismelerde g.k.s.k. Suriyelileri nasil gordiikleri ve kendi
acilarindan nasil bir ¢ikarim yaptiklar1 sorulmustur. Olumlu ¢ikarimlar daha fazla iken 2
olumsuz goriisiin biri AK Partili {iyeden digeri ise IYI Partili iiyeden gelmistir. Bunun
diginda diger 8 iiye g.k.s.k. Suriyeli profilini mazlum olarak algilamis ve onlarin da birer

insan olduklarini belirtmislerdir;
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Tablo34
BSB Meclis Uyeleri — 9. Tema Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Meclis Uyeleri TOPLAM
v (=gl Suriyeli Algisi 0
W (24 Suriyeli Algisi (olumiu) 8 8
(@ g Insan 1 1
(= g Mazlum 6 6
(= o Kabullenilmesi Gereken 1 1
w (24 Suriyeli Algisi (olumsuz) 2 2
(= g Uyumsuz 1 1
(= g Vampir 1 1
¥ TOPLAM 20 20

“Bu olay sadece ekonomik de degil. Bunun disinda zaruri durumda olanlar da var
yani. Ekonomik durumu iyi olmayan, ihtiyag sahibi olanlar da var. Saglik hizmeti
alamayan, egitim hizmeti alamayanlar da var. Onlarin durumu bence ¢ok iiziicii”
(BBMU - 3).

“Soyle o karaya vurmus Aylan bebegi hatirltyyorum. Bu tiir dramlari da biliyorum.
Kapitalizmin oradaki sermaye paylagimindan etkilenip, canindan ettigi milyonlarca
insanmi goriiyorum. Bugiin emek miicadelesi veren, hayatta kalma miicadelesi veren
insanlar goriiyorum. Ben insanlari etnik yapisiyla, kimligiyle, diliyle, diniyle
ayirmiyorum” (BBMU — 4).

“Yani su anda mazlum ve magdur durumda goriiyorum ben onlari. Benim aklima
Suriyeli gogmen dediginiz zaman, yani iilkede ben onlari oyle gériiyorum” (BBMU
- 6).

“Ben hep iiziiliiyorum. Yani benim yaklasimim bu konuda ¢ok hassasim ben onlarla
ilgili. Gergekten c¢ok iiziiliiyorum yani kizilacak noktalart varsa bile onlara
tiziilmekten o noktaya gelemiyorum. Bizim hi¢hir hakkimizi  ¢aldiklarim
diistinmiiyorum, bizden bir seyi yani bir hakkimizi yediklerini diistinmiiyorum”
(BBMU - 9).

“Aylan bebegin fotografint biliyorsunuz. Simdi bakiyorsunuz, Avrupa medeni
diyoruz ya Avrupa daha sinira yaklasmadan denizin ortasinda botlart batirtyor ve
aylan bebek gibi masumlar oliiyor. Simdi benim bir kizim var. Gegenlerde bir haber
gordiim Dogan Bey, inanin derinden etkiledi beni. Hatta kaydettim size de
atayim...” (BBMU — 10).

“Ben mazlum insanlar olduklarini yani magdur olduklarini diisiiniiyorum. Kimse
vatamindan zorla, bir zorlama olmadik¢a gelmez” (BBMU — 2).

“Bakin insan olmak lazim, bu durumu boyle diisiinmek lazim. Netice itibari ile
bugiin bazi bolgelerde fok baliklart i¢in eylem yapryoruz, bazi yerlerde
kaplumbagalar icin eylem yapiyoruz. Yani o batan botlart nasil unutacagiz?
Burada insan var. I¢sellestirdiginizde, ailenizi ayni duruma koyun, ¢ok biiyiik act
yani” (BBMU - 5).
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“Nasil ifade edeyim, yani onlari artik kendi i¢imizde kabullenilmesi gereken bir
toplum olarak gériiyorum” (BBMU — 7).

Olumsuz goriislerde, Suriyelilerle ortak bir gelecek kurulamayacagi ve onlarin
uyumsuz yapilarinin degismeyecegi vurgulanmistir. Bir diger diislince ise onlarin bu iilke
tizerinden gegindikleri, Tirkiye’yi somiirdiikleri ve ¢ikarlari ugruna yasadiklar1 {izerine

sekillenmektedir;

“Uyumsuzluk. Kiiltiirel uyumsuzluk, yani cografi anlamda ¢ok yakin olmamiza
ragmen kiiltiirel anlamda bambagska yani. Iyi bir fotograf gérmiiyorum, on senedir
gordiigiim ettigim mesela mahallelere de gidiyorum Suriyeli oldugu belli oluyor iste
ne biliyim yani evi kullanma seklinden belli oluyor sokagi kullanma seklinden”
(BBMU - 8).

“Yamyama, kan emiciye benzetirim, vampir. Ciinkii bak giizel kardesim
bulunduklar: bolgede su anda gegcen ay yanls hatirlamiyorsam Afrin‘de iki tane
sehit haberi geldi. Bu ay yine iki tane geldi. Hatta bir tanesi Inegél ya da
Yenigehir'den galiba. Bu sunu gosteriyor artik orada kontrol altina alinmis bir
bolge var. Simdi bélgenin oradaki bolgenin giivenligini saglamanin en kolay, en
basit yolu, oradaki yasamin tekrardan canlandiriimasidir” (BBMU — 1).

4.4. Partilerin il Temsilcileriyle Yapilan Goriismelerin Bulgular

Saha arastirmasinda yapilan gorlismelerin son ayagini mecliste grubu bulunan
partilerin il temsilcileri olusturmaktadir. Bu goriismelerde MHP il bagkanliginda yapilan
goriismede caligmaya katilmama karar1 aragtirmaciya iletilmistir. Bu anlamda ¢alisma, AK

Parti, CHP, HDP ve IY] Parti il temsilciliklerinde yapilan goriismelerden olusmaktadir.
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Tablo 35
Partilerin Il Temsilcileri — Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi IvI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM
Wz g Tiirkiye'ye Kabul 0
(= g Tlrkiye'ye Kabul (olumiu) ) ® ° ®

(=g Turkiye'ye Kabul (olumsuz)

w (=g Birlikte Yasam
(=, Bifikte Yasam (olurmlu) ] [
(=4 Birlikte Yasam (olumsuz) L) ]

w (=g Toplumsal Etkilesim
(= Toplumsal Etki (olurmlu) ° L
(=g Toplumsal Etki (olumsuz) ° L]

w (@] Ekonomik Etkilesim
(= Ekonomik Etki (olurmiu) ] L
= Ekonomik Etki (olumsuz) ° °

v =g Sadlk Hizmeti
=, Sadlk Hizmeti (olumiu) ° L] [
=, Sadlk Hizmeti (olumsuz) L]

Wz g Egitim Hizmeti
(= g Egitim Hizmeti (olurmiu) ° ° L
(= g Editim Hizmeti (olumsuz) °

w (=) Siyasal Haklar
(=g Vatandaslik (olumlu) ° ] [
1=, Vatandaslik (olumsuz) ]

w iz g Glivenlik Kaygisi
= g Glivenlik (olumiu) ° L
(=g Giivenlik (olumsuz) ° L]

W (T g Suriyeli Algisi

O PO NN --O H W O H W O H W O N N O N N O N N O O b

(=g Suriyeli Algisi (olurmlu) ) ° ° ®
=g Suriyeli Algis (olumsuz)
3~ TOPLAM 9 9 9 9 36

Tablo 35’da partilerin il temsilcileri ile yapilan goériismeler sonucunda arastirma
temalar1 hakkindaki goriislerinin olumlu ve olumsuz yaklasimlar: gosterilmektedir.
Suriyelilerin Tirkiye’ye gelislerini tiim partiler olumlu karsilarken, g.k.s.k. Suriyeliler ile
birlikte yasamak, g.k.s.k. Suriyelilerin kiiltiirel ve ekonomik anlamdaki etkileri konusunda
IYI Parti ve CHP’nin olumsuz goriiste olduklar1 sagtanmistir. CHP, saglik anlaminda
g.k.s.k. Suriyelilerin aldiklar1 hizmeti olumsuz karsilayan tek partidir. Egitim hizmetlerinin
ozellikle ¢ocuklarin devlet okullarinda egitim gormelerini olumsuz karsilayan tek parti de
HDP olmustur. Siyasi haklar konusunda ise CHP temsilciliginden olumsuz yonde goriis
bildirilmistir. Giivenlik anlaminda g.k.s.k. Suriyelilerin endise uyandirdigini diisiinen tek

parti IYI Parti’dir. AK Parti temsilciliginden gelen agiklamalarda tiim temalara
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yaklagimlarda olumlu bir sonug ortaya ¢ikmistir. Partilerin hepsinin {izerinde fikir birligine
vardiklar1 tek konu ise g.k.s.K. Suriyelilere iliskin algilaridir bu algilamada hepsi olumlu

bir yaklagim ortaya koymuslardir.

4.4.1. Tiirkiye’ye Kabul

Parti il temsilcileri ile yapilan goriismelerde g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirkiye’ye kabul
edilmesine, bu kabuliin sekline, siiresine, bi¢imine, yaklasimina ve devam eden yillardaki
uygulamalarina dair goriisleri alinmistir. Alinan goriislerde partilerin g.k.s.k. Suriyelilerin
Tiirkiye’ye gelislerini olumlu karsiladiklar1 goériilmektedir. Ancak bu olumlu yaklasimlar

biraz daha analiz edildiginde farkli nedenlere dayandigi ortaya ¢cikmaktadir.

Tablo 36
Partilerin Il Temsilcileri — 1. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi IYI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM

W =g Tiirkiye'ye Kabul 0
v (=g Tirkiye'ye Kabul (olurmiu) ) ® ° ® 4
(=g Insani Yaklasim ° ] [ 3

(=g Din Kardesi / Tarihi Ortaklk ° L 2

(=g Savas Var ° 1

(= g Gereklilik/Kapimiza Dayanmislar ® ® ® 3

w (Z g Uluslararas Sorumluluk Paylasimi 0

(= g Tiirkiye ) ® ® 3

(=g Arap Ulkeleri L] [ 2

=g Avrupa ] [ 2

(=g Gog Yonetimi Elestirileri 0

i@ g Gogmenlere Taninan Ayricalik ® ® 2

(=g Thtiyac Sahibi Vatandas ° 1

(=g Plansizlik ° ° ° 3

(=g Suriye BUtUnligl Korunmal ° 1

(=g Eli Silah Tutanlar / Gencler ° 1

=g Avrupa'nin génderdigi para ® L 2

=g Dis Politika Yanhshdi ° 1

3~ TOPLAM 8 8 7 8 31

Tablo 36’da partilerin g.k.s.k. Suriyelilerin  Tirkiye’ye gelislerini nasil
yorumladiklar1 goriilmektedir. IY1 Parti’den, insani bir yaklasim ile Tiirkiye’nin kapisina

dayanan insanlara yiiz ¢evirmenin anlamsiz olacagina dair aciklama gelirken, benzer bir

239



aciklama tarihi ortaklik ve din kardesligi vurgusu ile AK Parti’den gelmektedir. Tiirkiye’ye
gelen g.k.s.k. Suriyelilerin en temel anlamda bir savas olmasi nedeniyle burada oldugunu
belirten HDP de yine diger partilerin agiklamalarmma da bagvurmustur. CHP ise sadece

kabul edilmelerinde sakinca olmadigin1 belirtmekle yetinmistir.

“Simdi kapwmiza birisi geldiginde onu kapidan c¢evirmek insanlikla bagdasmaz.
Hiikiimet bu noktada daha once 1991 yiuinda Kuzey Irak’ta da oldu, o giinkii
pesmergeler geldiler binlerce pesmerge geldi, Giineydogu Anadolu’da bir yerde
barindilar daha sonra geriye dondiiler, ben de bu go¢ siirecinin bu érnek gibi
olmasini arzu ederdim” (IYI Parti).

“Tarihsel kokler bakimindan ve ayni zamanda yani toplumsal giicler, miilteci
sorunu baglaminda Tiirkiye'nin bunu kabul etmesi dogru bir davranis big¢imi.
Olabildigince de, aslinda Avrupa’min uyguladigi standartlarda ve daha iist
standartlarda bu kabul siireci gerceklestirildi. Tabi bu noktada cografyanin verdigi
bir mecburiyet de var” (AK Parti).

“Bence mesele bir kabul etmeme meselesi degil bence bu bir zorunluluk. Bir
miilteci statiistinde birileri sizin kapiniza dayanmissa o vakit hiikiimetin devletin ya
da iktidarin bu anlamda bir tercih yapmamasi gerekir, kesinlikle kabul etmeli diye
diigtiniiyorum. Zorunlu oldugunu diistiniiyorum, kabul etmesi gerekiyordu c¢iinkii
miiltecileri ya da go¢menleri su sekilde ele almak gerekiyor, bu insanlar keyfi
olarak bir turizm gezisi yapmiyorlar. Savastan ka¢mak zorunda olduklar: igin
buradalar. Bu sebepten kesinlikle kabul edilmesi dogru” (HDP).

“Yani ben kabul etmelerinde bir sakinca gérmiiyorum ama bu gegici siireyle
olmalrydy yani daimi bir iskan seklinde olmamalvyd:...” (CHP).

Partilerin il temsilcileri ile hem Tiirkiye’nin hem de uluslararasi anlamda go¢iin
yonetimi ve sorumluluk paylasimina dair goriisleri de sorulmustur. TYI Parti’den gelen
aciklamada, Tiirkiye’ye yogun sekilde Suriyelinin gelmesini Tiirkiye’nin sahip oldugu is

piyasast hacmi belirlemektedir;

“Yani Tiirkive cografi olarak daha iyi. Ikinci olarak hallin yardimseverligi
diyecegim ama demek ki is bulmayi, gecinme imkdnlar:, herhalde burada daha
kolay. Zannediyorum ki diger iilkelere, Arap iilkelerine gitse orada hi¢hbir sey yok.
Yani sanayi yok, hi¢chbir sey yok oramin geliri kendisine. Tiirkiye oyle degil. Tiirkiye
bu acidan daha ¢ok firsatlar: olan bir yer. Ustiine bir de kimlikte verirseniz oh olur
katmerli bir tath” (IYI Parti).
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CHP, durumu g.k.s.k. Suriyelilerin goziinden degerlendirerek, onlarin Bati’ya
gitmeyi istediklerini ve bu nedenle Tirkiye’yi tercih ettiklerini belirtmistir. Ayrica diger
Arap iilkelerine daha az gitmelerinin nedenini de yine o bolgelerin siyasal anlamdaki

karisikliklarina baglamistir;

“Tiirkiye bu anlamda en iyi sartlara sahip iilke. Destek olunuyor, para yardimi
yvapiulyor. Su anda o yardimlarin hala yapildigini biliyorum. Yani Arap
tilkelerinden kagiyor zaten gogcmenler. Oraya gitmesi i¢in bir sebep yok ve
Hristiyan dlemine sigintyor. Siirekli savasin icinde olan yerler bunlar” (CHP).

AK Parti’nin bu anlamda CHP’ye benzer sekilde Tiirkiye nin daha giivenli bir tilke
olmasi nedeniyle tercih edildigi yOniinde agiklamasi saptanmistir. AK Parti, Avrupa
devletlerinin kendi islerine gelen sekilde davrandiklarini, siirecin yonetiminde insani bir

tutumdan uzakta ¢ikarci davrandiklarini belirtmistir;

“Tabii ki giivenlik degerlendirmesi. Onlar agisindan savas ortami var, en giivenli
bolgeyi tercih ediyorlar. Cografi konumu itibari ile de go¢iin yogun kismi Tiirkiye
smir bolgelerine gergeklesti. Cografi faktorler ¢ok onemli. Gég yollarint da onlar
belirliyor aslinda. Aynt zamanda o bolgedeki PKK unsurlarinin da belli bélgeleri
tutmug olmast nedeniyle o bélgelere de go¢ edemediler. Mecburen zorunlu goge
dondii. Tabi bir kisim insan da giivenli bolge olarak Tiirkiyeyi tercih etti.

Simdi bu tip sézlesmeler miiltecilerin hukukunu korumak icin yapilmaz zaten. Giiglii
tilkelerin hukukunu korumak icin yapilir. O yiizden Avrupa bizi sasirtmiyor.
Kontrollii bir sekilde nitelikli isine yarayan insanlari alir. Aslinda sémiirge
diizeninin, insanlar tistiindeki kolelik sistemi bu. Biliyorsunuz Almanya nitelikli
olarak doktor, miihendis olanlari alacagim seklinde bir tavir sergilemisti. Olaya
insani yonden bakmiyor. Isgiicii olarak kullanabilecegi fayda-yarar seklinde
tamamen somiirii diizeninin bir ayagi olarak gériiyorlar” (AK Parti).

HDP ile yapilan goriigmede ise konu insanlarin bir ekonomik ticarete konu
olduklar1 yoniinde olmustur. Tiirkiye’nin bu anlamda g.k.s.k. Suriyelileri ticari bir konu

olarak gordiigiinii elestiren HDP, bunun diger ayaginin da Avrupa oldugunu ifade etmistir;

“Elbette ki kiiltiirel bir yakinlasma ve yiizlerce yil beraber yasamis olmamiz bu
konuda etkilidir. Bugiin sinir hattimi gezdigimizde aslinda sinir kéyleri birbirlerine
¢ok yakinlar ve sadece iilke sinir1 var yani birbirlerinden ¢ok farklar: yok. Yani bir
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tel orgiiden baska bir sey yok ashinda. Evienmisler akraba olmuslar vs. Bence
tercih nedenlerinden biri kiiltiirel yakinlasma. Ikinci neden Tiirkiye nin
politikalaryla alakali. Su an Tiirkive, miilteci ve siginmacilart insan olarak
benimsediginden kabul etmiyor. Swurf ekonomik kaygilardan. Maalesef, iktidar bu
konuyu ticarethane haline getirmis durumda. Bu anlamda bunlara kapilarini
agryor. Arap iilkeleri bunu yapmadig: icin de Tiirkiye tercih ediliyor. Belki diger
Arap ilkeleri de bdyle bir politika isteseler oraya da gidebilirlerdi. Belki
Tiirkiye’'den daha iyi durumda olan Arap iilkeleri de var mesela oraya neden
gitmiyor? Yani bunun tek nedeni Tiirkiye nin bu anlamda onlara karsi tirnak
icerisinde seffaf olmasi. Ama bu seffaflik onlart bir miilteci veya siginmact olarak
gormeyi degil yani Avrupali ya da c¢esitli diinya seyleri ile ekonomik bir iliski
kurdugundan dolayr kabul ediyor. Bir bu anlamda Tiirkiye 'nin Suriyeli miiltecilere
esnek olmasi, ikincisi kiiltiirel yakinlik Tiirkiye yi tercih sebebi olmugtur” (HDP).

Son olarak hiikiimetin siireci nasil yonettigine dair goriisleri alinan parti
temsilcilerinin elestirdikleri konular arasinda g.k.s.k. Suriyelilere ayricalik taninmasi,
plansiz bir go¢ yonetimi siireci, dig politika yanlisligi, eli silah tutanlarin iilkeye
alimmamas1 gerektigi, Avrupa’nin géndermis oldugu parasal yardim ve dis politikaya dair

politikalar yer almaktadir.

IYT Parti ve CHP’nin daha fazla elestiriyi dile getirdigi goriiliirken bu elestiriler
hem hiikiimetin plansizligi hem de dis politikada yapilan tercihlerin yanlishgt seklinde
gelmistir. Gerek g.k.s.k. Suriyelilere taninan ayricaliklar gerekse de gelen genglerin orayi
savunmamasi 1Y1 Parti’nin iizerinde durdugu konu olmustur. Yine CHP’nin de bu konuda
aciklamalar1 olmakla birlikte Tiirkiye’nin siirecteki plansizligi ve Suriye politikasinda ve

uluslararasi anlamda dis politikada yanlis tercihler yaptigina dair goriisleri bulunmaktadir;

“Ben bu konuda hiikiimetimizin, devietimizin ¢ok dogru politikalar uyguladigini
diistinmiiyorum yani benim tamidigim Suriye’den buraya gogmen gelen Tiirk
cocuklar var. Bursa’da oturuyorlar, Tiirk yani. Yani bu ¢ocuklara diger Suriyelilere
verilen haklardan hicbir tanesi verilmiyor. Yani dedesi babasi Suriye’de dogup
biiyiimiis mesela. Hi¢chir haktan yararlanamiyor, vermiyorlar, devlet vermiyor” (IYI
Parti).

“Simdi bakvyorsun mesela o iskelelere hani is yaparken falan, is giivenligi falan hig
vok. Bu konuda yani yaptirnimlar: var. Ama onlara dokunmuyorlar o konuda
ayricalik var yani” (CHP).

“Yani tekrarliyorum devlet vatandagsina zor zamanda yardim edebilir. Bunlar bizim
vatandagimiz mi degil. Eger evet diyorlarsa politikayr yanlis buluyorum. Hayir, bu
misafirlik bitsin o zaman. Devletin yardim politikasint da dogru gormiiyorum. Yani
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bunu sadece bir muhalif partinin sozii olarak degil kendi goriisiim olarak da boyle
diistintiyorum” (IYI Parti).

“Yani ben kabul etmelerinde bir sakinca gérmiiyorum ama bu gegici siireyle
olmalrydy yani daimi bir iskan seklinde olmamalvydr” (CHP).

“Kamp olabilirdi yani ondan ziyade savasa biz dahil olmamaliydik. Yani oradaki
savasa dahil olmamalwydik. Oradaki savasin bizim genel baskanimizin soyledigi
gibi oradaki savas bitecek, Suriyeliler kendi vatanlarina donecekler. Ama biz ne
yvaptik olaya daha ¢ok miidahil olmaya ¢alistik” (CHP).

“Kesin emin olmamakla beraber tahminim 5 milyonun iizerinde Suriyeli var
Tiirkiye’'de. Mesela 2011 yilinda resmi rakamlar 40.000 derken Bursa’daki Suriyeli
niifusu ben séyleyeyim 135.000 Suriyeli vardr burada on yil oncesi yani. Gogiin
daha ilk senesi yani. Peki, bu sayiy nereden aliyoruz kaymakamliktan, emniyet
birimlerinden, yani muhtarlardan topladigimizda boyle bir sayr ¢ikiyor. 5 milyon
insan, 15 sene miilteci kampinda zaten kalamaz bir ¢oziim bulmaniz gerekiyor” (IYI
Parti).

“Hem islerini birakmasinlar hem hakliysalar orayr niye bwrakiyorlar ki yani.
Mesela burada bir karisikilik olsa ilk gidecekleri yer Avrupa olur. Ben sadece kadin
ve ¢ocuklara acryorum bunlar magdur kesimler. Ama gencecik adamlar, zipkin gibi
insanlar kagmis gelmisler. Niye kagiyorsun? Baski var oradan. Diger insanlara yok
mu? 25 milyon insan yasiyor orada ben miicadelenin orada verilmesi gerektigini
diistiniiyorum” (IYI Parti).

HDP, g.k.s.k. Suriyelilerin hukuki haklarin1 savunan ac¢iklamalara yer vermektedir.
Go¢ yonetiminde plansiz davranilmasi elestirilerek, hiikiimetin Avrupa ile gd¢men
pazarlig1 yaptig: ileri siiriilmektedir. Uluslararast sorumluluk anlaminda da Avrupa’nin

sorumluluktan kacan tavirlar1 da HDP’nin elestirileri arasinda yer almistir;

“Arapga dersi veriliyor ve Tiirkce ders sayisindan ¢ok daha fazla yani tilkemizde
Arapgayr egitim dili olarak bilen ciddi bir say var. Egitim Bakanligi bu konuda bir
calisma yaparsa bu c¢ocuklar yani gé¢menler de Tiirkce egitim almak zorunda
kalmazlar. Evet, kismi olarak almalar: gerekiyor. Ciinkii burada yasayacaklar yani
doktor olacak, belki avukat olacak bir sey olacak bu iilkeye hizmet edecek. Evet,
Tiirkce ogrenmeleri bu anlamda mantiklt kismi olarak Tiirkceyi 6grenmeleri
gerektigini ben de diistiniiyorum. Ama oncelikle anadilde egitim almalar:t ve ama
Arapga konusunda ben Tiirkiye 'nin bu konuda yetersiz oldugunu diisiinmiiyorum
tam tersi devletin Tiirk¢e ogrenimini burada bilingli bir sekilde tercih ettigini
diigtiniiyorum” (HDP).

“Ashinda ¢ok kétii bu agiklamalar bu isin insan ticaretine doniistiigiinii gosteriyor.
Tiirkiye Avrupa’dan buradaki miiltecileri bakmasi i¢in Avrupa’dan para aliyor. 21.
yiizyilda yastyoruz ve kole-sahip iliskisi yasiyoruz. Aslinda bu, bu anlama geliyor.
Maalesef insan ticareti anlamina geliyor. Biri bizim iilkemizde yasamak istiyorsa
elbette ki yasayabilir. Ama bizim iilkemiz iizerinden Avrupa’ya gitmek istiyorlarsa
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veya baska bir yere gitmek istiyorlarsa yollart acik olsun diyebilmeliyiz ve diger
tilkelerin de bunu bu sekilde kabul etmesi lazim. Ama ne yapiyorlar kendi siyasal ve
ekonomik c¢ikarlarini korumak adina Tiirkiye’yi tampon bélge olusturarak insan
ticareti icin belli bir miktar para odiiyor. Tiirkler bence para aldigi halde zaten
misafirperverligini yapamiyor. Yani biz de goyle bir algi da var devlet bunlara
inanmaz para harciyor diye aslinda hi¢ 6yle degil. Yani gidin bakin hangi sartlarda
vastyor insanlar Suriyelere gékten para yagiyor. Haywr, 6yle bir sey yok kendi alin
teri ile geciniyor bu insanlar ve bizim aldigimiz ticretlerin ¢ok ¢ok altinda iicretlere
vasamlarini  stirdiiriiyorlar. Yani deviet ashinda aldigi paramin hakkint dahi
vermiyor. Ki biz boyle bir iliskiyi kesinlikle reddediyoruz. Bu anlamda bir devletin
politikast bu olamaz, bu bir insan ticaretidir, bunun ortadan kaldirilmasi gerekiyor.
Kim nerede yasamak istiyorsa tercihine birakilmali” (HDP).

“Zaten ¢calismalari da gerekiyor, yoksa fonlar yani onlara ayrilan fonlar ¢ok yeterli
degil. Ne yazik ki Avrupa vadetti destegi de vermiyor. Bu agidan iilkeye yiik
olmasindansa ¢alisarak ayakta durmalart hem onlar hem de iilke agisindan daha
saghklh” (AK Parti).

4.4.2. Birlikte Yasam

Tablo 37
Partilerin Il Temsilcileri — 2. Tema Kod Matris Tarayicis
Kod Sistemi IY1I Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM
w (=g Birlikte Yagsam 0
w1z Birlikte Yasam (olumiu) ] L 2
(=g Kampin Olumsuz Kosullar ® L 2
w (2. Birlikte Yagam (olumsuz) ° L] 2
(=l Plansizlik ° L] 2
3~ TOPLAM 2 2 2 2 8

Tablo 37°da goriildiigii tizere sehirlerde birlikte yasam konusunda iki ana fikir
olusmustur. AK Parti ve HDP, Tiirklerin ve Suriyelilerin sehir yasamlarini birlikte
paylasmasini olumlu karsilamaktadir. Kamp hayatinin ¢ok sayidaki g.k.s.k. Suriyelinin
yasamasi i¢in yeterli olmadigi ve gelecek yillar da diisiiniildiigiinde sehir yasamlarina

adapte olmalarinin daha dogru oldugu acgiklamalar1 gelmistir;

“Kamp hayati agtk¢asi emperyalist giiclerin daha hosuna giden sistemler. Biz daha
insani olarak bakiyoruz konuya. Onlarin toplum iginde entegre olabilecek sekilde
kontrollii bir sekilde goglerini saglamamiz daha dogru daha saglikli bir yontem.
Hukuk ¢ercevesinde baktigimizda tabii ki Avrupa’nin Amerika nin uyguladiklarim
uygulamamiz gerekir ama biz insan olarak yaklasiyoruz. Yani kamplar uzun yillar
cadir hayatini gogebe hayatini devam ettirmek seklinde oluyor ama bu insanlarin
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insanca yasamasina olanak saglamayan bir diizen. Kald: ki Suriye’deki durumun ne
kadar stirecegini bilmiyoruz hala devam ediyor. Bu 1-2 yillik bir sorun olsayd: ve
buradaki insanlar evlerine donecek olsaydi evet uygulanabilir olurdu ama ucu agik
bir siire¢ yasanmirken insanlart kamplara yillarca mahkim etmek; bir ¢ocugun
orada dogup biiyiidiigii yani yetiskin hale geldigi bir siire¢ neredeyse o yiizden de
¢ok akil kart bir sistem degil. Biz insani olarak bakiyoruz” (AK Parti).

“Yani bu kamp lafi ¢ok hos degil yani kamp, kapatmak. Yani olumsuz bir hissiyat
yaratiyor soyle diyebiliriz belki onlara misafir evleri diyebiliriz neden mesela
misafir evleri demiyoruz onlar bizim misafirlerimiz degil mi. Belki su anlik misafir
yarin obiir giin bu iilkenin beraber yagayan vatandaslart olacagiz yani. Biz bu
konuda da herhangi bir beis gormiiyoruz. Aslinda onlarin bize neden benzetilmesi
yvani neden bize benzesinler ki iste kamplara yerlestirip bize uygun hale getirilmesi
stirecini dayatiyyoruz. Bence birakalim insanlar istedigi yere istedigi kosullarda
gelebilsin, yani kendi gelenekleri gorenekleri kendi zihniyetleri kendi kiiltiirleri ile
vasayabilsinler. Biz onlari asimile etmektense kiiltiirlerini koruma altina almak
durumundayiz, geleneklerini koruma altina almak durumundayiz. O yiizden kamp
ctimlesinden ziyade misafir evlerini kullanmak kiiltiirleri degistirmek veya asimile
etmek degil kiiltiirlerine sahip c¢ikmak daha éne cikarilmali... Oncelikle sunu
soyleyeyim onlarin kamplarda kontrol altinda kalmasina kesinlikle bir kadin olarak
inanilmaz derecede karsiyim. Ciinkii orada kadinlarin yasadiklarint az ¢ok takip
ediyoruz. Bu goriinen yiiziiydii. Ustelik orada gériinmeyen de var. Tacize, tecaviize
ugramalart var ya da kadina uygulanan siddeti hepimiz biliyoruz. O sebepten
kamplarda zorla kalma olayint kesinlikle tasvip etmiyoruz... Yani ¢ok ciddi
travmalar yasayan miiltecileri kendimizden uzak tutmak, éteki olarak tutmak onlara
agwr bir tabir ama bir yere kapatmak bana anlamli gelmiyor ki bu su an yapilan
kamp kavrami o yani veya sehirlere getirerek gozlem altinda tutmak. Biz bu acilara
ortak olmadik¢a ya da yasadiklarini birlikte iyilestiremedigimiz takdirde onlar
buraya kabul etmemizin de bir anlami yok bence” (HDP).

Insani pencere AK Parti ve HDP acisindan 6ne cikarilirken, CHP ve 1YI Parti
tarafindan gelen acgiklamalarda ise go¢ yonetimindeki plansizlik one g¢ikmaktadir. Gog
siirecinin hazirliksiz sekilde vyiiriitiildiigiinii belirten CHP ve IYI Parti, siirecin dis
politikadaki kararlardan itibaren yanls ilerledigini diisiinmektedir. Kamp hayatinin ¢ok
sayidaki Suriyeli i¢in siirdiiriilebilir olmadigin1 belirten CHP ve IYI Parti, sehir yasamlar

icin de hiikiimetin herhangi bir plan ve altyap1 hazirlamadigini ifade etmistir;

“Simdi bu konu sizin iilkenize gelen insanlari kabul politikalariniza bagh. Simdi
ben bir kamp kurayim 15 senede bu insanlari burada idare edeyim diyemezsiniz
oyle bir sey olmaz ¢ok fazla sayi... 5 milyon insan 15 sene miilteci kampinda zaten
kalamaz bir ¢oziim bulmaniz gerekiyor ya kabul edersiniz neye gore ekonomik
anlamda biz ¢ok iyi bir iilke degiliz. Yani iyiligi seviyoruz ama 5 milyon insani da
bakacak kadar paramiz yok agik¢asit bence kabul edilmemeliydi orada bir miilteci
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kampt olusturulup daha sonrasinda iilkelerine geri donmeliydiler yani bu siire¢
uzamamalvydr” (IYI Parti).

“Kamp olabilirdi yani ondan ziyade savasa biz ddhil olmamaliydik. Yani oradaki
savasa dahil olmamaliydik. Oradaki savas bizim genel baskanimizin da soyledigi
gibi orada savas bitecek Suriyeliler kendi vatanlarina donecekler. Ama biz ne
yvaptik bu olaya daha ¢ok miidahil olmaya ¢alistik” (CHP).

4.4.3. Toplumsal Etkilesim

Parti il temsilcilerine Tirkler ve g.k.s.k. Suriyeliler arasindaki toplumsal
karsilasmalarin ne yonde gelistigi ve vatandaslardan bu konuda gelen talep ve sikayetlerin
olugma sekilleri sorulmustur. Gelen cevaplarda yine AK Parti ve HDP olumlu diisiincede

iken, IYI Parti ve CHP olumsuz diisiincede yer almistir.

Tablo 38
Partilerin il Temsilcileri — 3. Tema Olumlu Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi IYI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM
w (=g Toplumsal Etkilesim 0
iz Toplumsal Etki (olurmlu) ° L 2
(=g Ust Gelirli Kesim / Editimli / Tyi insanlar ° 1
(=4 Benziyoruz ° L 2
(=4 Biz Mesafe Koyuyoruz / Otekilestiriyoruz L] 1
=g Uyum Sadhyorlar [ 1
i= g Akraba Olabiliriz ° ° L 3
(=g Kiiltiirel Birikim ° 1
(=4 Yanh Haberlerin Etkisi ° L 2
(=4 Dini Benzerlik L] 1
3~ TOPLAM 0 7 2 5 14

Tablo 38’e¢ gore HDP ve AK Parti, g.k.s.k. Suriyelilerin Tirk toplumu ile
karsilagmalarinda herhangi bir sakinca gormemektedir. Hatta iki partiden gelen
aciklamalarda, iki toplumun birbirine benzedigi ve kiiltiirel-tarihsel ortakliklarin oldugu

vurgulanmistir;

“Ben su noktada bakiyorum konuya. Aslinda biz zaten bu cografyada hem Arap
kokenli vatandaglarimizia hem Kiirt kékenli vatandaglarimiz da yasiyoruz. Mesela
bir Mardin’e gittiginiz zaman, iste Swrnak’a veya Urfa’ya gittiginiz zaman Arap
kokenli pek ¢cok hemserimiz var. Onlar bu bolgede yasiyorlar. Aslinda ayni kiiltiirii
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vastyorlar sadece burada entegrasyonda séyle bir fark olabilir kasaba hayatindan
kirsal hayattan sehre gelmenin verdigi uyumsuz bir siire¢ soz konusu olabilir. Bu da
toplu halde gelindigi icin daha dikkat ¢ekici olabilir. Bunun disinda dogudan gog
eden yani cografyamin dogu bolgesinden go¢ eden bir siirii Arap kokenli
vatandasimiz da var. Onlarin nasil ki entegrasyonu zaman aliyorsa bir nevi gelen
gogcmenler de zaman igerisinde entegre olacaktir” (AK Parti).

“Ben de mutluyum mesela ve atalarim Suriye’den gelmis. Ilk savas ortaya
ctktiginda, on yil oldu savas ¢iktiginda partide cesitli kademelerde gérev aliyorduk.
Yani miiltecilere nasil destek olabiliriz diye diigiindiik. Bolgedeki insanlarla stirekli
iletisim halindeydik. Orada da dikkatimi ¢eken sey oradan bahsederken mesela,
miilteciler geldi veya go¢menler geldi degil de bizim su akrabamiz yani, amcam,
halam gibi akrabalik baglarindan ¢ok bahsedilerek konuya yaklasildi” (HDP).

Ak Parti ise g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirk toplumuna zaman igerisinde uyum
gosterdiklerini belirtmistir. AK Parti’ye ek olarak HDP de birlikte yasamanin oniindeki
engelin Suriyeliler hakkinda ¢ikarilan tarafli haberler oldugunu ve yanlis bir alginin
yerlestigini belirtmektedir. Akraba olmayi kisisel bir tercih olarak goren AK Parti, bu gibi

insani iligkilerin toplumsal analizlerin disinda tutulmasi gerektigini ifade etmistir;

“Simdi aslinda bu tamamen algi ¢alismasidir. Bir yandan toplumsal olarak
birbirine entegre olmugs yerlerde yasayan bir ¢ok Suriyeli de var. Esnaf bazinda
diikkdnint agmis, isletmesini agmis devam ettiren yani. Is¢i calistiran, is¢i olarak
calisanlar da var. Aslinda toplum i¢ ice ge¢mis durumda. Aslinda i¢ ice ge¢mis bir
stire¢ soz konusu. Yani rahatsiz oldum diyenlerin somut bir sey soyleme ihtimalini
¢cok gormiiyorum ben. Elbette gecis siirecinde rahatsizliklar olabilir uyum sorunlart
olabilir ama ciddi anlamda sosyal medya ve televizyonlar iizerinden yapilan siyasi
politikalar ve yéonlendirmeler var. Bu tamamen algt politikasi ile alakali bir durum.
Bu cografyvada bircok dil konusuluyor. Karadeniz'de baska, Giirciice konugan var,
Lazca konusan, dogudan gelen Kiirt¢e konusan, Arap¢a konusan var. Yani bu
ashinda algisal bir durumdur. Hala kendi kdyiinden hi¢ ¢tkmamus Tiirkge konusmayi
dahi bilmeyen vatandagslarimiz var. Bunlar burada dogmus bu cografyanin insani.
Ben bahse gecen bu rahatsizliklarin gercekten rahatsiz edici seviyelerde oldugunu
diistinmiiyorum” (AK Parti).

“Ben suna inaniyorum biitiin devlet kanallar: ozel kanallar iste medya sosyal
medya yani ne kadar devlet insani varsa bir ay boyunca Suriyeliler i¢in ¢ok iyi ¢ok
giizel haberler yapsa, bence bir ay sonra evet ya bu Suriyeliler ¢ok iyiymis demeye
baslar halk. Yani ben bu alginin ¢ok énemli oldugunu diisiiniiyorum” (HDP).

“Yani bu insani olan bir konudur. Karsilastigimiz durumlar da var zaten kiz alma
kiz verme konusunda. Yani bunu ¢ok toplumsal bir konu haline getirmek ve analiz
etmek gereksiz insani bir konu yani” (AK Parti).
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HDP, AK Parti’ye yakin olan agiklamalarinin yaninda, toplumsal anlamda Tiirk
toplumunun da mesafe koydugunu belirtmistir. Suriyelileri kontrol altinda tutma
calismalarmin yanls oldugu diisiiniilmektedir. Ozellikle Suriyelilerin metruk evlerde ve bu
evlerin oldugu mahallelerde yasamaya mecbur birakilmasinin somiirii diizeni ve sinif
savagt ile yakindan ilgili oldugu disiiniilmektedir. Tirk toplumunun c¢ok sesli ve ¢ok
kiiltlirlii oldugu belirtilerek Suriyelilerin bu anlamda kiltlirel bir zenginlik olarak
goriilmesi gerektigi ifade edilmistir. Suriyelilerin ¢ok ¢ocuk yapmalarinin savas psikolojisi
ile ilgili oldugunu belirten HDP, yok olmamak ugruna bu tutumun ortaya ¢iktigini ifade

etmektedir;

“Yani bence bu bir zenginlik ozellikle ben yemek yemeyi ¢ok seven biriyim
apartmammda Suriyeli var, Cerkez var Laz var. Dolu yani bence bu ¢ok giizel bir
sey. Yani onlarin dilini 6grenecegim belki onlar da benden 6grenecek yine bence
kontrol altinda tutmak gibi kelimeleri ¢ok dogru bulmuyorum. Bu nedenle neyi
kontrol edelim ki ya insandan bahsediyoruz yani niye kontrol edelim kesinlikle i¢
ice yasamalwyiz dedigim gibi en bastan eger burada iilkeyi yonetenler yani iktidar o
simirlart ¢izmezlerse inantyorum ki insanlar bunun tadim aldiklarinda ¢ok daha
mutlu olacaklar.

“Bu tamamen gé¢menlik psikolojisi ile alakali bir durum yani ¢ok olma birlik olma
kaybolmama grup olma... Yani su an bulunduklar: iilke tabi bu bahse gegen
endiselerin ortadan kaldirilmasina katki sunmadigi i¢in onlarda ister istemez bu
gibi bag dokularini ve var olma savasi devam ettiriyorlar.

“Yani ben bunun sinifsal oldugunu diigiiniiyorum siz bir kisiye ekonomik olarak ig
sahas1 agmazsaniz o bir sekilde hayatta kalmaya ¢alisacak hi¢bir topluma biitiinden
hirsiz kavgaci gibi lafizlarda bulmak zaten dogru degil yani sizin yarattiginiz
kosullar o insanlart bu hale getirir... Maalesef ¢arsamba orneginde mesela
Bursa’min en eski yerlesim yerlerinden biri apartman anlaminda ve kétii bir yer
gerek apartman anlaminda gerek yapilasma anlaminda gerekli sokak anlaminda
gerek mimari anlamda aslinda yani gogmenlere miisaade ediyor diyoruz iste ne
bileyim servis diyoruz kontrolsiiz diyoruz ama tam tersi yani bu gibi yerlerle
kontrol etmis oluyoruz yani neden mesela Niliifere yerlestirilmesin veya daha giizel
bir yer yapilmuyor... Sinifsal bir temel de var yani bu konuyla alakali hem kiiltiirel
hem ekonomik nedenler de onemli yani geldikleri yerin en kétii mahallelerini
kullanmak zorunda kaliyorlar” (HDP).

Olumlu goriislere karsilik IYI Parti ve CHP’nin agiklamalar1 ise olumsuz bir
yaklasim gostermektedir. ki parti de toplumsal etkilesimlerden Tiirk toplumunun kétii
etkilendigini ve genel tablonun da giderek daha olumsuz yonde ilerledigini diistinmektedir.

Tablo 39’da goriildiigl tizere; Suriyelilerin farkli olduklari, ¢ok fazla g¢ocuk yaptiklari,
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vatandagin artik tepki gosterdigi, Carsamba bolgesinde yasanan olumsuzluklar gibi

nedenlerle toplumsal etkilesimin olumsuzluklarina vurgu yapilmaistir.

Tablo 39
Partilerin Il Temsilcileri — 3. Tema Olumsuz Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi ivi Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM

w (=g Toplumsal Etkilesim 0

(= Toplumsal Etki (olumsuz)
(=g Cok Cocuk Yapmalar
iz Kiiltiirel Fark Var
=g Carsamba
i@ J Giinibirlik Yastyorlar / Rahat Tavirlilar

(=g Alt Gelirli Kesim / Editimsiz / Kotii Niyetli in

iz g Vatandasin Tepkisi
iz g Akraba Olmak Isternem
=g Alle Yapisi

=4 Kiymet Bilmiyorlar / Geginmiyorlar

=g Uyum Saglamiyorlar
iz g Saygisizlik / Tersleme Huyu
(=g Kalabalik Ev Hayat

3 TOPLAM 1t 0

®
I e S o S S e N B L U N I U R ]

~ @ @
o
—
[e4]

“Toplumsal ve kiiltiirel degerlerimiz ¢ok farkli. Mahallelerde yani bir sokagin
birinde kiract olarak Suriyeli geldigi zaman herkes teyakkuzda geciyor” (CHP).

“Miisliiman olmak demek ahlakli olmak anlamina gelmiyor. Miisliiman diye
herkesin ahlakli olacag: bir durum yok ortada. Kiiltiirel bir uyusmazlhik var her
seyden daha onemlisi bence. Ahlaki dejenerasyon, ben o&yle diistiniiyorum. Yani
komsuma selam verse alsa, bir ricada bulunsa, tabii ki dese, yani alisveris yapsak,
iletisime gegsek. Yani neden rengini, dilini, cinsini ayirmak gereksin insan olarak
bir Miisliiman olarak ayirmak benim haddime mi ama konu oyle degil. Demek ki bir
problem var ve inang yapisiyla alakali yapi, kiiltiirel yapi ortak bir zemine
oturmuyor, uyumuyor yani. Bence yollart a¢ik olsun derim bir an énce (IYI Parti).

“Onlarda ¢ocuk simirsiz. Onlara gére Allah veriyor o ¢ocugun hasta oldugunu dahi
bilmezler yani. Allah veriyor ozellikle bir ¢ocuk yapalim diye bir durum var mi yok
mu bilmiyorum. Ama onlarda yani ¢ocuk sahibi olmak bir problem degil fabrika
gibi. Sen Allah veriyor seklinde devam ediyorlar. Burada mesela lambalarda
gortiyorsun Suriyeli ¢ocuklart” (CHP).

“bizim tilkemizde de geng niifus ¢ok fazla. Ancak bir yida 2018 ya da 2019 verileri
olabilir tam hatirlamiyorum, bir yilda Tiirkiye'deki dogum yapan Suriyeli
kadinlarin 500.000 ¢ocuk diinyaya getirdigi soyleniyor. Yahu kardesim kag tanesi
dogum yapma yasindaki bu kadar cocuk yapiyorsunuz bu bir. Ikincisin vatanin yok,
isin yok, esin yok vs. ¢ocugun var. Yenisin ya ne yani simdi bilmiyoruz. Biz de
bilmiyoruz sebebini ama burada miithis bir kiiltiir farki var, ananevi geleneklerde
uygunsuzluk var” (IYI Parti).
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“Kiiltiirel birlikteligi saglamak kolay bir is degil. Benim talebim bir an dnce
lilkelerinin felaha kavusmasi ve geri donmeleridir. Ciinkii kisa vadede yani on yil
gecti, Tiirk toplumu bence birakin kabullenmeyi giderek tepkisini arttiriyor” (1Y
Parti).

“Yani Carsamba, sen daha ¢ok gengsin, ben gogmen ¢ocuguyum. Tiirkiye'ye 12
yasinda geldim. Ihsaniye ve Karaman Suriyelilerin olusturdusu mahalleler.
Carsamba’nin o halini biliyorum ben. Carsamba, zamaninda elit bir yerdi, ¢ok elit
bir yerdi. Orda oturmak bir ayricalikti, aym simdi Cekirge gibi, Kiikiirtlii gibi,
Muradiye gibi. Su an Carsamba’dan kagan kacana” (CHP).

IYI Parti ve CHP’nin ortak elestirinin disinda; IYI Parti temsilcisinden gelen

ifadelerde, aile yapilarinin ayni olmadigi goriisii hakimdir. G.k.s.k. Suriyelilerin genel

itibariyle alt gelir grubuna dahil kimseler oldugu ve ¢ok fazla katkilarinin olmadig:

belirtilmistir. Yine 1YI Parti’den, akraba olmay1 istemedikleri, g.k.s.k. Suriyelilerin ¢ok

rahat tavirda insanlar olduklar1 ve onlara yapilan iyiliklerin kiymetini bilmedikleri ve son

olarak da uygunsuz bir takim davranislarinin ve durumlarinin oldugu seklinde agiklamalar

gelmistir;

“Ya iste ben onu soéylemeye calistim, belki tam ifade edememis olabilirim ama
farkly aile yapilari var ciddi farklar var” (IYI Parti).

“Suriyelilerden birazcik ¢ekiniyorum agik¢asi yani kiiltiirel seviyeleri yiiksek degil”
(1YI Parti).

“Sunlardan bahsediyoruz, kiiltiirel baglarin gelistirilmesi iste genetik baglarin
cesitlenmesi. Nihayetinde evin reisi, baskin seyi kadinlardir o yiizden ben ileriki
donemlerde bu evlilik vs. durumlarinda iiziiliiriim yani. Hani sadece su an kiz
vermiyor durumunda olsak bile kiz alma hali dahi kiiltiirel a¢idan degisikligin
gostergesidir” (IYI Parti).

CHP temsilcisinden gelen ifadelerde ise g.k.s.k. Suriyelilerin olumsuz bir takim

davraniglara sahip olduklari, saygisiz olduklar1 ve insani tersledikleri, cok kalabalik bir aile

hayatlariin ve ev hayatlarinin oldugu ve yine uygunsuz bir takim davranislarinin ve

durumlarinin oldugu saptanmaistir.

“Gogmenler de kesinlikle rahat durmuyorlar. Bakiyorsun bir ev kiraliyorsun,
basima geldi yani bir daire de yedi sekiz tane hane var. Simdi bunlarin yasam
bicimleri bizim kiiltiiriimiize uymuyor. Saygt olaylari hi¢ yok, davrams bigimleri
cok farkli; kabadayliklar, kiilhanbeylikleri, ters tavirlart” (CHP).
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4.4.4. Ekonomik Etkilesim

G.k.s.k. Suriyelilerin ekonomik anlamda Tiirkiye’ye ve 6zelde de Bursa’ya etkileri

sorulmustur. Tablo 40’ta CHP ve IYI Parti, Suriyelilerin ekonomik anlamda olumsuz

etkileri oldugunu savunurken, HDP ve AK Parti ise olumlu etkileri oldugunu savunmustur.

Tablo 40

Partilerin Il Temsilcileri — 4. Tema Kod Matris Tarayicis

Kod Sistemi

'

W

w (= Ekonomik Etkilesim

(= Ekonorik Etki (olurmiu)

= isglicti Ihtiyacini Karsilyorlar
=2 semiriiliyorlar
=115 Begenmeyenler
=15 Yeri Acabilirler
=1 Miilk Edinebilirler

=) Devlet Yardimi Almiyorlar

» (=] Ekonomik Etki (olumsuz)

=) Issizligie Neden Oluyorlar
= Firsatcilar

= Ekonomiye Yiik Oluyorlar

iz s Yeri Acmalarina Karsiyim

=1 Miilk Edinmelerine Karsiyim

(=1 Devlet Yardim Etmesin

= Kira Fiyatlan / Deder Kaybi

= Vergi Alinmal

3 TOPLAM

IY1 Parti

~J

HDP

CHP

AK Parti

TOPLAM

oW N NN N NN O

]
B

HDP ve AK Parti’nin yaklasiminda g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’deki isgiicti

ihtiyacim1 karsiladiklar1 ve is¢i agigimi kapattiklar1 diisiincesi ortaktir. HDP konuya bir

parantez daha agarak g.k.s.k. Suriyelilerin maruz kaldiklari ¢alisma hayati ve sartlari

nedeniyle somiiriildiiklerini ifade ederken, AK Parti bu durumun nedenini Tirklerin is

begenmemesi ile agiklamaktadir. Ekonomik anlamda igyeri ag¢ilist ve miilk edinme gibi

konularda da yasal haklarin ve vergilendirilmis kazancin karsilifi olarak her hangi bir

engel konulmamasi gerektigi gelen goriisler arasindadir;

“Ya biraz su donemi hatirlatiyor bize. 1960 larda darbe sonrasi ve 1980 lerdeki
darbe sonrast ciddi bir go¢ oldu. Ozellikle 1960’ larda issizligin oldugu donemlerde
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Avrupa iilkelerine ciddi bir go¢ oldu. Buna séyle bakmak lazim Avrupa’min o
donemki ekonomik refahiyla ucuz isgiicii aradigi icin Tiirk is¢ilere yoneldi. Bir
anlamda su anda asgari iicret gecimi ¢ok yeterli gériinmese de aslinda fraksiyonel
issizlik dedikleri yani is begenmeme siiregleri ile alakali ortaya ¢ikan bir boslukta
sanayide ¢ok karsilasilan bir durum bu sanayicilerin ¢ogu diiz is¢i bulmakta
vasifsiz ig¢i bulmakta zorlaniyorlar. Mesela bir taraftan milyonlarca issiz var ama
bir taraftan da o isi tercih etmiyorlar. Bu a¢idan Suriyeli gogmenlerin o islerde
degerlendirilmesi tabi yine 1989 gég¢menlerinde mesela Tiirk kokenli olmalarina
ragmen biliyorsunuz onlar da islerimizi aldilar gibi bir pozisyona diistiriilmiislerdi.
Yani biz issiz kaldik elestirileri vardi. Sanayiye baktigimiz zaman Suriyeli
gocmenlerin ¢alistigr alanlara baktigim zaman hala daha isgiicii agigr var. Yani
orada az var fakat karsilanmiyor. Hentiz bir siirii insan bu alanda ¢aligabilir.
Aslinda bu ciddi bir siire¢ yani bu sanayiye de yansiyor aslinda. Uretimin lokomotif
olmast agisindan daha ¢ok isgiye ihtiya¢ var. Suriyeliler aslinda o boglugu biraz
dolduruyorlar. Zaten ¢calismalart da gerekiyor yoksa fonlar yani onlara ayrilan
fonlar ¢ok yeterli degil. Ne yazik ki Avrupa vadetti destegiyle vermiyor bu agidan
tilkeye yiik olmasindansa ¢alisarak ayakta durmalart hem onlar hem de iilke
acisindan daha saglhikli” (AK Parti).

“Orada da bir oyun var. Yani gé¢men statiisiinde olan insanlar maalesef en agir en
ucuza en riskli en agir isleri yapryorlar. Simdi o orada iyi yani ekonomik anlamda
diistintirsek yani burada ¢alisan insanlart diigiindiigiimiizde ona sigorta
yapmiyorsunuz, yemegini vermiyorsunuz, daha ucuza ¢alistiriyorsunuz, yani
vapilabilecek en kotii isleri yaptiriyorsunuz. Bu durumu genel olarak bu durumu
olumlu bir seymis gibi lanse edemezsiniz. Neden c¢iinkii illegal olan bir konu agiga
ctkmis olacak... Simdi bu ucuz isgiicii meselesini tartismak gerekiyor. Bundan en
cok zarar gorenler kadinlar go¢men kadinlar. Yani sigortali ¢alisan kag tane
go¢men var bunun sayisim biliyor muyuz bence bilmiyoruz. Insanlar kayit disi
calistiklart icin caliymalarimin karsiligini alamiyorlar alamadiklar: karsiligi kayit
dis1 oldugu icin nereye basvuracaklar, sikayet de edemiyorlar... Yani biz biitiin
iligkilerimizi fayda yarar ekseninde hareket ettiriyoruz. Benim yanimda sigortasiz
asgari ticretin altinda c¢alisiyorsan Suriyelisin. Ama benim yammdaki evi
tutuyorsan tukaka Suriyelisin. Senin burada ne isin var diyorsun, fabrikada
calistiriyorsun. O zaman yamnda oturunca niye kotii. Parasint alirken iyi, onun
kiiltiiriiyle bir sekilde vakit gecirmek kétii boyle bir tezatlik var yani” (HDP).

“Elbette o katma deger zaman igerisinde yaratilacak zaten artik sey goziiyle
bakiyorlar Suriyelilerin tamami yoksul ve bir bakima muhtag¢ gibi diisiiniiyorlar
ama maddi durumu ¢ok iyi olan Suriyeliler de var yani. Oradan paralarim alip
buraya gelen var. Bunu yatirima déniistiirmiisler isgiiciine doniistiirmiisler. Ulkeye
katma deger saghyorlar yani bunlart genelde yabanci yatirimct olarak
degerlendirmek lazim bence faydall oluyorlar iilkeye” (AK Parti).

“Yani miilteciler igyeri agma konusunda tabii ki a¢abilirler yani buradaki ekonomik
haklarimiz neyse miiltecilere de ayni sekilde bu haklarin tanminmis olmasi

gerektigini diisiiniiyoruz. Hatta fazlasiyla tesvik edilmesi gerekir diye diisiintiyoruz”
(HDP).

“Miilk edinme standardr zaten bellidir. Tiim yabanci vatandaslara uygulanan
prosediir neyse Suriyelilere ozel bir durum degil yani onlarda ayni siirece tabiiler.
Tiim yabanci vatandaglarin belli kriterler dahilinde iilkede miilk edinme haklari
zaten var” (AK Parti).
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CHP ve IYI Parti’nin yaklasiminda elestiri noktasin1 g.K.s.k. Suriyelilerin issizlige
neden olduklar1 olusturmaktadir. CHP bu anlamda Tiirk isverenlerin firsat¢1 davrandigini
da elestirilerine eklemistir. IYI Parti agisindan g.k.s.k. Suriyeliler Tiirkiye’nin ekonomik
yikii ve onemli harcama kalemlerinden biridir. Yine devletin gerekli diizenlemeleri
gerceklestirmedigi i¢in haksiz rekabet kosullarinin olusmasindan sikayet eden iki parti de
is yeri acilislar1 ve miilk edinme gibi konulara kars1 olduklarini ifade etmislerdir. IYT Parti,
on yillik tecriibenin ardindan devletin maddi anlamda yardim etmemesi gerektigini,
Tiirkiye’de c¢aligma hayatina katildiklart i¢in vergi alinmasi gerektigini de dile
getirmektedir. Son olarak Bursa’da miilkiyetin degersizlesmesi ve kira fiyatlarinin

yiikselmesi iki parti tarafindan da en 6nemli ekonomik sorunlar olarak goriilmektedir;

“Tiirkiye ekonomisine ya simdi bizim zaten gayri resmi bir sorunumuz var. Yani
ekonomik anlamda tekstil ve metal sektoriinde bircok sirketleri var. Bursa ticaret
odasina kayitly yani. Onlart ayri tutuyorlar, isletmeci kayitli olanlari ayr
tutuyorum. Ama cogunlugu gayri resmi sekilde is yapiyor. Ozetle insaat sektériinde,
dis cephe islemlerinde, asansor sistemlerinde hi¢cbirinin kaydi kuydu yoktur. Gayri
resmi sekilde ¢calisiyorlar benim karsimda dis cephesi yapildi bir sitenin. Sordum
neden Suriyelileri tercih ediyorsunuz dedim, en uygun fiyati onlar verdiler dedi. Gel
simdi dokiilmeye bagsladr yani yaptiklar iste. Fatura vs. yok dedi onlarda fatura
falan yok dedi. Simdi bakiyorsun mesela o iskelelere hani is yaparken falan ig
giivenligi falan hi¢ yok yani ama yaptirimlari var bu isin” (CHP).

“Olumsuz etkileri var bence. Yani Tiirk ekonomisine bir katkilarimin oldugunu
diistinmiiyorum. Yani Bursa gibi kiiciik ol¢ekli isletmelerin oldugu bir yerde, iilke
icerisinden dahi Bursa’ya gog¢ edenlerin fazla oldugu bir yerde iiretime ne kadar
destek verebilirler bilmiyorum. Cok fazla destegi olacaklarim diigiinmiiyorum, yani
yeteri kadar insan var zaten Bursa iginde. Oyle yani gidip tarlada calissinlar
dediysek hi¢biri tarlada ¢alismiyor. Ben kéye de gidip geliyorum yani gormiiyorum.
Yani bizim insanlarimiz iilkenin c¢esitli yerlerinden gelenler var. Bu insanlar
geliyorlar c¢alistyorlar ama Suriyeliye hi¢ rastlamadim. Niye c¢aligsin ki erzak
tamam, giyim tamam, saglik tamam vs. bir de milletvekili adayr da oldular
buradan” (IYI Parti).

“Mudanya’da onlarin denize girme olaylarint kapatmisti baskan. Su an mesela
Mudanya’da Suriyeliler agamiyor yani herhangi bir sey bir mekan agamiyorlar. Ya
tabii ki simdi onlar da insan ama benim ozgiirliigiimii kisitlamak anlamina
gelmemeli yani” (CHP).

“Tabii ki kardesim iireteceksen gel ¢calis gerci ¢alisirken de asgari iicretliye engel
oluyorlar bu kez. Yani benim is yerim var, Suriyeli 1500 TL ye ¢alistyor. Neden
clinkii Suriyeli baska durumlarint baska yerden takviye ediyor, bir sekilde iizerini
kapatiyor. Dolayisiyla bizim ¢alisanlarimiz bu kez tepki koymaya calisiyor” (IYI
Parti).
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“Burada satan kisinin kari 6nemli, satan kisi bence paraya bakiyor. Yani dort degil
de 5 TL kazaniyorsa satiyor, kim oldugu énemli degil. Herhangi bir kriter yok, yani
burada mahalleye uyum saglar mi, kiiltiirel uyum saglanir mi falan oyle bir kriter
yok. Carsamba’da durum bu yani” (IYI Parti).

“Mesela ilgin¢tir Carsamba bolgesindeki evierin fiyatlar: ve satis fiyatlar: diismiiy
durumda 150.000 TL falan neden insanlar kagiyor” (IYI Parti).

4.4.5. Saghk Hizmeti

Suriyelilerin, Tiirkiye’ye ilk geldikleri andan saglik hizmeti almalarinin nasil

yorumlandigi sorulmustur. Tablo 41°de goriildiigii tizere CHP haricinde diger partiler

konuya olumlu yaklagmistir. CHP’nin bu konuda Suriyelilere ayricalik tanindigini

diisiinmektedir. Suriyelilerin de insan oldugunu belirten AKP, HDP ve IYI Parti icin

konunun temelinde insan faktori bulunmaktadir.

Tablo 41

Partilerin il Temsilcileri — 5. Tema Kod Matris Tarayicis

Kod Sistemi IYI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM

w2 Saglk Hizmeti 0

w2 Saglk Hizmeti (olumlu) ° ] L 3

iz g Insani Sorurruluk ° ° 2

2 Saglk Hizmeti (olumsuz) ° 1

=g Aynicalk Taninyor ® 1

3~ TOPLAM 7 2 2 1 7

“Zaten miilteci hukukuna gore go¢men statiisiinde degiller. Yani onlar zaten
oturma ve ¢alisma izni almis. O kisiler bundan zaten faydalanabiliyorlar. Gegici
koruma altindakiler bu hizmetten faydalaniyorlar. Ucretsiz saghk yardimindan bu
da zaten uluslararasi hukuk geregi faydalandirilmas: gereken bir hak. Zaten
birlesmig milletler fonundan karsilaniyor. Yani genelde bu ¢ok ozel bir ayricalikmis
gibi algilaniyor. Diinyanin her yerinde birlesmis milletler standartlart geregi
fondan karsilantyor zaten” (AK Parti).

“Kim ne kadarlik bir egitim veya saglik hakki var, ne kadar bir barinma hakki var,
bunlar insani, temel seyler. Bunlar politika ve siyasetten uzak, insanin yasam alani
ile alakali bir konu yani” (HDP).

“Onlara dokunulmuyor, ayricalik var yani... Yani hastaneler boyutunu
bilemiyorum ¢ok fazla hastane ortamini paylagmadim, bilmiyorum yani ama oldugu
soyleniyor” (CHP).
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4.4.6. Egitim Hizmeti

Partilerin il temsilcilerine g.k.s.k. Suriyeli ¢ocuklarin ilk zamanlar onlar igin
hazirlanan 6zel egitim merkezlerinde devaminda Tiirk devlet okullarinda egitim almalar
hakkindaki goriisleri sorulmustur. Tablo 42°de goriildiigli iizere HDP haricindeki partiler,
cocuk ve geng yastaki Suriyelilerin egitim almalarin1 topluma kazandirilmalar1 noktasinda
gerekli gormektedirler. Ancak HDP, verilen egitim ile Suriyeli ¢ocuklarin anadillerini

unutmalarindan endige ederek bu noktanin gozetilmesi gerektigini belirtmektedir.

Tablo 42
Partilerin Il Temsilcileri — 6. Tema Kod Matris Tarayicis
Kod Sisteri IYI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM
w (=g Editim Hizmeti
W (2 g Editim Hizmeti (olumlu) ° ° [
(=g Topluma Kazandirma ° L
(=g Editim Hizmeti (olumsuz) L]
2. TOPLAM

“Ashinda tabii ki alacaklari egitim buna biiyiik katki sagliyor zaten. Yani
unutturulan bir ortak tarih yeniden hatirlatiliyor. Cografyanin insani ayni insaniz,
ayni savaslarda gégiis gogiise beraber ¢arpismisiz. Ayni dili paylastyoruz ve ayni
ekmegi boliismiistiz. Bunlar anlatildigi zaman belki smmirlarin  kalktigi  bir
cografyayt paylasiyor olacagiz, boyle bir donemden bahsedecegiz belki...
Tiirkiye’'de yetismis bir kisi komsuluk iliskileri daha iyi seviyelere getirebilecek
veya tilkesi Suriye’ye geri doniip yarin obiir giin iktidarda veya oradaki yonetimde
soz sahibi olduklarinda Tiirkiye ile iligkilerini eski donemdeki gibi Osmanli
donemindeki gibi daha saghkli bir hale getirebiliriz. Onlar da bu iletisimi
saglayabilirler. Bu ac¢idan egitimin faydali olacagini diisiintiyorum ben bizim
tedrisatimizdan gecenlerin, iliskileri daha iyi seviyelere getirecegini diistiniiyorum”
(AK Parti).

“Simdi séyle bir durum var yani burada, bu gelen insanlarin egitim seviyeleri de
cok diisiik yani” (IYI Parti).

“Tiirkce ogrensinler ya. Keske bu ilkokula giden ¢ocuklarin egitimlerini ortaokul ve
lisede de arttirisin hani okusunlar ogrensinler yani egitimden zarar gelmez. Ben,
ortaokul ve liseye devam ettiklerini sanmiyorum. Yani biiyiik ihtimalle bilemiyorum
ama ¢alisma kaygisi olabilir. Ama mesela onlarin ézellikle bilime dayalr insanlart
yani egitilmis insanlarini Norveg gibi Isve¢ gibi iilkelerin aldigim biliyoruz”
(CHP).

“Mesela dilden bahsediyoruz, ben de Kiirdiim ve dilim siirekli asimilasyona
ugruyor oradan gelen Araplar olsun c¢ocuklar benden ¢ok daha iyi Tiirkce
konusuyorlar. Buna sevinmemek gerekiyor aslinda ortada ciddi bir asimilasyon
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var... Yani on yil dedik bir on yil daha sonra dillerinden tamamen kopacagini
soylemek gerekirse, biz Kiirt halki olarak dilimiz i¢in ciddi anlamda miicadele
ediyoruz ama ben Suriyelilerde bunu gormedim asimilasyona ¢ok agiklar. Yani
dillerini on y1l bile siirmeyebilir, kaybedebilirler... Bu kesinlikle bir devlet politikasi
yvani ben onlarin egitim gormesi taraftariyim ama devlet okulunda olmasi demek
Tiirkge egitim gorecegi anlamina gelmemeli. Bence yani mecburi tutulmamall.
Bizim imam hatip gercekligimiz var. Imam hatip sayimiz ¢ok fazla, ben de okudum.
Orada Arapga dersi veriliyor ve Tiirkce ders sayisindan ¢ok daha fazla yani orada
tilkemizde Arapg¢a egitim dilini bilen ciddi bir sayt var. Egitim bakanligi bu konuda
bir ¢alisma yaparsa bu ¢ocuklar yani gogmenler de Tiirkce egitim almak zorunda
kalmazlar. Evet, kismi olarak almalart gerekiyor ¢iinkii burada yasayacaklar yani
doktor olacak belki avukat olacak bir sey olacak bu iilkeye hizmet edecek evet
Tiirk¢e ogrenmeleri bu anlamda mantikli. Kismi olarak Tiirkgeyi 6grenmeleri
gerektigini ben de diistintiyorum ama oncelik, anadilde egitim almalari... Simdi bu
mesele kisinin tercihine birakilan bir mesele degil ne yazik ki. Yani ben de
katiuliyyorum dil kiiltiir gibi seyler tercih gibi bir olay degil. Bunlar dogustan gelen
seyler, bunu gelistirmek ve sekillendirmek yasam boyu size kalmig bir sey. Su ¢ok
kotii bir durum yani Suriyeli miilteciler evet hizli bir sekilde Tiirk¢e ogreniyorlar
ama bu onlarin bir tercihi degil. Hayatta kalmalari gerekiyor, yasamalari
gerekiyor, is bulmalar: gerekiyor. Is bulabilmeleri icin o dili 6grenmeleri gerekiyor
bu durumda ister istemez bu asimilasyon siireci ilerliyor. Yani bu meselede onemli
bir diger durum da miiltecilerin gittikleri iilkedeki politikalarla alakali bir sey
sadece miiltecilerle alakali da degil yani. Tiirkiye'de mesela Kiirt¢cenin karsi
karsiya kaldigi durum budur. Bence her insan anadilinde egitim alabilmelidir.
Sayisina bakmaksizin yani bunun Avrupa’da Isvicre'de ¢ok drnegi var ve Isvigre’de
dort ana dilden bir tanesi 20.000 niifusa sahip bir halkin dili. Yani devlet
yvazismalari olsun digerleri bir seyler olsun bu miimkiin oluyor iitopya degil yani bu
vapilabilir bir sey. Burada kalmak istediginde tabii ki bu iilkenin dilini ogrenebilir
yvani bu bunun iginde bir engel olmamall ayrica. Kendi dilinde mesleklerini icra
edebilmeleri, is bulabilmeli, kendi kiiltiiriine uygun yasayabilmeli bence. Biz
miilteci ve siginmact statiisiine de karsyiz yani insanlar oldugu sekilde
vasayabilmeli. Yani misafir de evet ilk etapta misafir de. Tercih ona kalmis. O
durumda eger bizimle yasamak istiyorsa bizim vatandasimizdir eger baska bir
tilkeye gitmek istiyorsa ona da yolun agik olsun demek gerekli diye diistiniiyorum”

(HDP).

4.4.7. Siyasal Haklar

Partilerin il temsilcileri ile goriismelerde en ¢ok iizerinde durulan konularin basinda

Suriyelilerin siyasal haklar1 gelmektedir. Temsilcilerin bu konudaki fikirlerini aciklama ve

detaylandirma geregi hissettikleri gozlenmistir. Temsilciler agiklamalarinda gelismelere

dair yaklagimlarini belirtirken politika 6nerilerini de siralamiglardir. Tablo 43’te 6ncelikle

temsilcilere g.k.s.k. Suriyelilerin Tirkiye’de kalip kalmayacagi ve bu durumun nedenleri

lizerine gorisleri sorulmustur. Cikan tabloda, AK Parti hari¢ diger partiler geri doniisiin
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olmayacagini diisiinmektedir. Bu diisiincenin nedenlerine bakildiginda HDP, savasin
devam ettigini ve go¢men sorununun uluslararasi karar alicilara degil bireyin kendisine
birakilarak ¢oziilecegini savunmaktadir. CHP, devleti bu konuda herhangi bir yaptirim ya
da planl1 bir politik arayista bulunmadig1 gerekgesi ile elestirmektedir. CHP ve 1Y Parti
g.k.s.k. Suriyelilerin de geriye donmek yerine Avrupa’ya gitmeyi isteyeceklerini ifade
etmislerdir. AK Parti, Avrupa’ya gitmeyi isteyenlerin olacagini ancak savasin bitmesi ile

memleket hasretinin agir basacagi ve geri doniislerin olacagini diistinmektedir;

Tablo 43
Partilerin Il Temsilcileri — 7. Tema Kod Matris Tarayicis
Kod Sistemi IYI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM
w2 Sivasal Haklar 0
=g Vatandaslik (olumlu) ° ° L 3
=4 Yasaya Uygunluk ° L 2
=, Katki Sadlayanlar ° 1
w12 Vatandaslk (olumsuz) ° 1
iz Siyasi Endise L) ] 2
=g Sayisal Tehdit ° 1
=4 Oy Kaygisi ° 1
v (2 Geri Dénerler L 1
(=g Memleket Hasreti L 1
v (2, Geri Dénmezler ° L] L] 3
(=4 Savas Devam Ediyor ° 1
=4 Devlet Istemiyor Gondermeyi ° 1
=4 Avrupa'ya Gitmek Isteyebilifer ° L] [ 3
=, Ortak Gelecek (olumiu) ° [ 2
=, Ortak Gelecek (olumsuz) ° ° 2
3~ TOPLAM 2 4 8 6 25

“Tiirkiye’'deki gé¢men meselesi sadece buraya bagh degil, diinyadaki ekonomik
ctkar iligkileri ile de yakindan alakali. Aslinda en dogru yaklasim su ki biitiin
inisiyatifi gogmenlere birakmaliyiz. Yani onlar, nasil diliyorlarsa kosulsuz ve esit
bir sekilde ozgiirce yasayabilmeliler. Yasamak istiyorlarsa orada ozgiirce
vasayabilmeler, ama tek tercih onlarin olmali. Yani su an Suriye’de savas hala
bitmedi. Orada bir istikrarsizlik, bir savas hala daha devam ediyor. Ya bir insan
tabii ki mutlaka dogdugu biiyiidiigii yere gitmek ister mutlaka vardwr. Bu ayri bir
sey ama tercihen, gerek ekonomik, gerek fiziki farkli nedenlerden dolayi baska
yerlerde yasamay: tercih edebilirler. Iste bu tercih edebilme meselesini bireyin
kendisine birakmak gerek. Yani bu durumda herhangi bir devlet iste Suriye’deki
savas bitti hadi gidin diyememeli. Ki bir noktada savasa gerek yok yani insanlar
farkly bir yerde yasamayi tercih edebilmeli. Ki burada zorunlu bir go¢ durumu var
ki bunun nedeni zaten iste devletlerin savasla alakali durumlart ama bundan kagip
yani bunun sorumlulugunu iizerine almayip kendilerini ekonomik anlamda zora
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sokmadan ¢oziim tiretmeye ¢alisiyorlar. Bunlardan bir tanesi de bu yani, hadi
dontin demek yani. Yani bu irk¢i ilimleri de tetikleyecektir belki” (HDP).

“Ama su an yani kimse Suriyelileri gonderecegim ben diyemez. Diyemez yani onlar
artik yerlesmis durumdalar... Yani tabii ki gidebilirler, su an Tiirk halki kagmaya
basladi. Dernekler vasitasiyla, belediyeler gri pasaportu, biliyorsunuz gidiyorlar. O
belediyeler patlamis durumda, gidenler geri gelmiyor. Yani geng nesil de egitim
icin Avrupa’ya gidiyor yani umudu kesen ¢ok fazla insan var Suriyeliler de
gidebilirler” (CHP).

“Gergi ben geri doneceklerini de hi¢ diisiinmiiyorum ama... Kesinlikle artik simdi
bu durumda soyle bir sey var %901 bence donmek istemiyor zaten. Zaten daha iyi
bir yer, tercih edeceklerdir yani Avrupa’ya gitmek igin bir yol ariyorlardwr zaten.
Biz de bunlara bakacagiz diye Avrupa’dan iste bir hibe ve yardim gelecekti. Ne
geldi hicbir sey yok. Tiirk insamt misafirperverdir diyorlar ya boyle bir

c ey

misafirperverlik yok yerim béyle misafirperverligi” (IYI Parti).

“Ya bunu soyle simirlamamiz miimkiin degil. Burada yasam kosullarina bakacak
belki bircogu Avrupa’ya gitme hayali kurup duruyordur. Netice itibari ile bu
insanlarin kokii cografyasi Suriye topraklar. Eninde sonunda donecekler, ama fiili
olarak ama resmi olarak donecekler... Yani séyle séylemek lazim bayramlarda
falan goriiyorsunuz giris ¢ikislar artik daha kolay, eskisi gibi ¢atismalar yogun
degil. Bayramlarda bile insanlar akin akin Suriye’ye déniiyor ailesinin mezari
orada aile biiyiikleri orada. Yani aileler tamamen buraya gelmis degil. Herkesin bir
kismi orada yani bir bireyi orada. Bir de vatan topragi sonugta nereye giderseniz
gidin illaki donmek istersiniz. Ben oradaki yasam kosullart iyilestigi giin hizli bir
doniis olacagim diigiiniiyorum (AK Parti).

Vatandaslik konusundaki yaklasimlarina bakildiginda CHP disindaki parti
temsilcilerinin daha olumlu ve 1limli bir tutumda olduklar1 goriilmektedir. HDP, bu konuda
karar1 verecek olanin g.k.s.k. Suriyeliler oldugunu belirtirken AK Parti ve IYI Parti siirecin
yasaya uygun sekilde ilerlemesini 6n sart olarak gérmektedir. Ancak IYI Parti’nin asir titiz
sekilde kat1 ve kuralci bigimi talep ettigi ve vatandaslik verildikten sonra da siirecin takip
edilmesi gerektigi yoniinde acgiklamalari tespit edilmistir. CHP’nin, siyasal endiseler
nedeniyle Suriyelilere vatandaslik verilmesine mesafeli yaklastig1 goriismektedir. Ozellikle
cok sayidaki Suriyelilerin oy potansiyelleri diistiniildiigiinde siyasi gelismeleri etkileme

giiclerinden cekinildigi tespit edilmektedir.

“Ulkelerindeki durum ne olur ne biter ya da geri donmek isterler mi bu tamamen
onlarin tercihinde olan bir sey istemeyen kesimin ki donemlerde oldu ama
donmeyenlerin istedikleri takdirde tabii ki vatandas olmalar: gerektigini
diistintiyoruz vatandas olmalari burada miilk edinmeleri yani bizim millet tamamen
ayni hep haklara sahip olmasi gerektigi bunu insani cercevede tabii ki uygun
oldugunu diisiiniiyoruz yani olmasi gerektigini diistiniiyoruz” (HDP).
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“Simdi bizim yasal sistemimizde vatandashk, zaten belirli belli sartlar
gergeklestiginde veriliyor. Herkes i¢in béyle sadece Suriyeliler degil yani gogmen
olarak gelen herkes vatandashk alabilir, kanuni kriterleri yerine getirdiklerinde.
Yani Suriyelilere ozel bir diizenleme yapilmadi bununla alakali olarak. Bizim
sovdaslarimiza Ahiskalilara 6zel olarak kanunlar ¢ikiyor ama Suriyeliler icin bir
sey yok. Mesela Suriyeli isadami katma deger katiyor, belli bir zaman sonra yasal
kriterler yerine getirildiginde vatandas da olabilir” (AK Parti).

“Yani bence bir takim sumirlamalar getirilerek vatandashiga kabul de edilebilir ama
bu hemen olmamali. Ben geldim agam, sana da kimlik vereyim hemen, boyle
olmamali. Biraz zorlamaliyiz yani. Mesela bes sene oturma kriteri varsa bes sene
daha getireceksiniz. O da soyle, kendi adi hi¢bir kotii olayda ge¢memeli mesela.
Baska mesela her seyi arastirtlmali bu insanlarin, kurallar kati olmali. Yani arti
olarak en kiiciik bir seyden, haberiniz olsun sizi vatandagliktan ¢ikarwrim gibi aba
altinda sopa da bulunmali diye diistiniiyorum. Yoksa bunun tersine tamamen
basibos birakilmasi olmaz, yani olmaz éyle sey” (IYI Parti).

“Aliyorlar, yani ¢alisma izni aliyorlar. Yani ¢alisma izni almak demek vatandashk
icin on gart gibi yani adim adim. Bes yil ikamet eden kisi zaten vatandaglik hakki
elde ediyor. Bunlar biiyiik ihtimalle oradan meclise aday da ¢ikaracaklar. Ciinkii
¢cok baglilar birbirlerine. Muhtarlik dersen Cirpan ve Hocahasan da AK Partinin
de oy deposu haline gelmis durumdalar. Yani ben bu ise siyasi taraftan
vaklasiyorum” (CHP).

4.4.8. Giivenlik Kaygisi

Partilerin il temsilcileri ile yapilan goriismelerde g.k.s.k. Suriyelilerden herhangi bir
tedirginlikleri olup olmadig1 sorulmustur. Tablo 44’te goriildiigii tizere AK Parti-HDP ve
Y1 Parti-CHP karsithig1 yine ortaya gikmustir.

Tablo 44
Partilerin Il Temsilcileri — 8. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi IvI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM
v iz g Glvenlik Kaygisi 0
(=g Giivenlik (olumiu) ° L 2
(=g Istihbarat Iyi Calistyor L 1
w iz g Giivenlik (olumsuz) o ] 2
(=g Terdr / Saldir /Gizli Servisler ] 1
=g Yasadisi Girisimler L 1
(= g Tedirginlik ° 1
(=g Hirsizlik ° 1
(=g Dilencilik 1
3~ TOPLAM 4 1 2 3 10
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AK Parti ve HDP’ye gore gk.s.k. Suriyeliler toplum i¢in herhangi bir tehdit
olusturmamaktadirlar. AK Parti, konuya giivenlik gii¢leri agisindan yaklasarak istihbaratin
iyi c¢aligmalar1 ile olumsuz durumlarin giderildigini savunmaktadir. HDP, Tiirkiye’de
Oteden beri var olan giivenlik agiginin Suriyeliler tarafindan olusturulmadigini belirtmekte

ve Suriyelilerle ilgili endise edilecek bir konunun olmadigini savunmaktadir;

“Bu kontrollii gecislerin oldugu yerde séz konusu olamaz ama kontrolsiiz
gecislerden elbette kagak gegislerde boyle bir seyin olmasi miimkiin. Ancak bu tabii
ki sadece Tiirkiye’ye ozgii bir durum degil. Avrupa’ya da ayni etki s6z konusu yani
bunu kontrol altina alabilmek ¢ok gercek¢i bir durum degil aslinda. Avrupa 'nin bu
stireci kontrol edemedigini diistiniiyorum, sadece fiziki simirlarin olmayisi siireg
kontrolii anlaminda daha da artig sagliyor. Yani kara baglantisi olsaydi Avrupa,
Tiirkiye 'deki go¢ dalgasindan daha fazlasina maruz kalirlardi. Yani ilk dénemde
cok fazla sigara kacak¢ilig vardi ancak su an buna ¢ok fazla géz yumulmuyor.
Yani gérdiigiimiiz olaylar da simir disi ediliyor. O yiizden ben radikal, yasadisi
islere ¢ok miisaade edilecegini diigiinmiiyorum” (AK Parti).

“Giivenlik endisem Suriyelilerden dolay: degil benim. Boyle bir iilkede yasamaktan
dolayt bir giivenlik endisem var. Bir halka, bir sinifa, bir ziimreye mahal ederek
yvaklasacagim bir sey degil. Giivenlik dediginiz sey nedir ona bakmak lazim... $éyle
cevap vereyim evet bu iilkede benim de giivenlik endisem var ama kesinlikle
Suriyelilerle alakali degil yani. Farkl insanlarla alakali bir durum degil yani, bir
kadin olarak diistindiigiimde ciddi anlamda her giin sokakta en az ii¢ kadin
katlediliyor, bunun cinsel istismara, fiziki istismara, ¢ocuklar icin de gegerli.
Ozellikle bu iilke, ¢cocuklar kadinlar LGBTIi bireyler hayvanlar keza, onlar icin
giivenlik zafiyeti olan bir yer. Yani bu giivenlik meselesini miiltecilere baglamak
gerekmiyor. Onlardan once de boyleydik, miilteciler geldi aslinda ¢ok da bir sey
degismedi. Zaten iilke ¢ok giilliik giilistanlikti da onlar geldi sadece onlar bozdu.
Yani oyle bir sey yok™ (HDP).

IYI Parti ve CHP ise g.k.s.k. Suriyelilerden bireysel ve toplumsal anlamda
endiseleri oldugunu belirtmektedirler. CHP temsilcisi daha ¢ok kentsel alanlarda yasanan
tiirden bir endise ile ge¢ saatlerde Suriyelilerin yasadig1 yerlere cocuklarini géndermedigini
belirtmistir. IYT Parti, basit hirsizlik olaylar1 ve dilencilik gibi konulardan sikayet ederken

teror eyleminde bulunacak insanlara rastlamadigini da belirtmistir;

“Ben gelenlerin bir aile goriintiisii icerisinde olanlarindan béyle bir sey
beklemiyorum, tahmin etmiyorum. Ama bazi huysuz, ahlaksiz aliskanliklarinin
olduguna ben tanik oluyorum. Bunlar nedir, dilencilik mesela, en basta dilencilik.
Bursa élgeginde her yerde dileniyorlardi. Dilencilik yani bir sey degil, ikincisi
hirsizlik olaylarint da duyuyoruz. Yani ben gormedim ama duyuyoruz yani geliyor
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kulagimiza. Baska illerden de duyuyoruz, medyaya da yansiyanlar var. Demek ki
bizim endiselerimizin kismen dogru oldugunu gésteriyor bu gibi gelismeler. Yani o
kiyafetlerin icerisinde buraya sizan teréristler de olabilir yani, ISID gibi. Tabi
devletin bunlart yememesi lazim yani bu gibi gelismeleri takip etmesi lazim. Simdi
boyle diisiindiigiimiiz zaman hani yok efendim iste farkli bir kiyafet takilacakmuis
iceriye bilmem neymis yani oyle bir sey ki artik diinya oyle bir yer ki dakikada her
seyi bulurlar yani bir kusuru islese dakikada bulurlar. Yani Suriyeli gizlice buraya
gececek falan isterseler bulurlar. Belki o kilik kiyafeti kullanmak ¢ok daha kolay
olabilir eyvallah yani. Ben teror sizmalarindan ziyade daha ¢ok hirsizlik dilencilik
gibi konulardan daha muzdaribim” (Y7 Parti).

“Kendi oturdugum yere baktigim zaman, bu civarda ben ¢ocuklarima séyliiyordum
mesela. Tek bir aile, biitiin mahalleye yetti. Ben oradan geg¢meyin diyordum
cocuklarima” (CHP).

4.4.9. Suriyeli Algis1

Son temada Partilerin temsilcilerinin kendi kisisel yaklasimlarindan g.k.s.k.
Suriyeliler igin ne diisiindiikleri sorulmustur. Onlardan, Suriyeli dendiginde akillarinda
uyanan portreyi tarif etmeleri talep edilmistir. Tablo 45°te goriildiigii iizere IYI Parti ve
CHP farkliliklara ragmen Suriyelilerin de insan oldugunu ifade etmektedir. Bir sekilde
onlarin da can tagidiklar1 ve bunun gérmezden gelinemeyecegi ortak noktadir. AK Parti ve
HDP tarafindan g.k.s.k. Suriyeliler i¢in insani yaklasimla sinirli kalinmayarak kiiltiirel ve

tarihsel bir pencereden hareketle Tiirkler ve Suriyelilerin ayni kiiltiiriin insan1 olduklari

vurgulanmustir.
Tablo 45
Partilerin Il Temsilcileri — 9. Tema Kod Matris Tarayicisi
Kod Sistemi IYI Parti HDP CHP AK Parti TOPLAM
W (T g Suriyeli Algisi
w (=g Suriyeli Algisi (olurmlu) ° ° ° L
=g Insan ° °
(=g Ayni Kiiltiirin Insaniyiz ° L
3~ TOPLAM

“Yani insanlar olarak goriiyorum. Tabii ki iyi insan olmalarini temenni ederek
insan olarak goriiyorum” (IYI Parti).

“Ya her seyden once insan. Bizim dinimizde merhametli olmayr gerektirir. Bir
benzetme yapmak istemiyorum ben”’ (CHP).
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“Biz miilteci ve siginmaci statiisiine de karsiyiz yani insanlar oldugu sekilde
vasayabilmeli. Yani misafirdi evet ilk etapta misafirdi. Tercih ona kalmis. Bu
durumda eger bizimle yasamak istiyorsa bizim vatandasimizdir eger baska bir
tilkeye gitmek istiyorsa o noktada yolun ag¢ik olsun demek gerekli diye
diigtiniiyorum... Suriye diye bahsettigimiz yer iste Arap, Tiirkmen ve Kiirtlerden
olusan bir bélge. Tiirkiye 'nin geneline bakalim ozellikle hani bélge dedik ya mesela
bir Urfa, bir Antep. Ayni sekilde demografik sekilde yapisi birebir ayni” (HDP).

“Soyle ilk geldiklerinde yabanci bir topluluk olarak algilryorduk. Yani diger etnik
gruplar zaten cografyada beraber yasadigimiz insanlar. Ama zamanla sunu gérdiik
onlar da bizden biriymis aslinda, aym kiiltiivde yasamisiz ufak tefek niianslar var
belki ama ¢ok biiyiik ucurumlar ayrimlar yok. Aslinda aymi topragin, ayni kiiltiiriin
insamyiz. Bugiin itibariyle bizden biriymis diyebilirim o insanlara yabanci
degillermis aslinda” (AK Parti).

45. Analizler: Capraz Tablolar, iki-Vaka Analizleri, Kelime Bulutu, Kod

Haritasi

Onceki basliklarda goriismecilerin arastirmada ele alman konular hakkindaki
diisiinceleri alinarak bu diisiincelerin nedenleri derinlemesine analiz edilmistir. Bu baglikta
ise arastirmacilarin goriislerinin birbirleriyle iliskili ve anlamli bir sonu¢ ortaya koyup
koymadigini gostermek adina degiskenler yardimiyla analizler yapilmistir. Cinsiyet, yas,
yasanilan yer, yasanilan yerdeki Suriyeli sayis1 ve Suriyeli tamisikligi gibi farkli
degiskenler ile hazirlanan c¢apraz tablolar yardimiyla goriislerin dagilimlart analiz

edilmektedir.
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Tablo 46
Capraz Tablo — Cinsiyet

(= g Tiirkiye'ye Kabul

(= g Tirkiye'ye Kabul (olumiu)

(=g Tirkiye'ye Kabul (olumsuz)

(=g Birlikte Yasam
(=g Birlikte Yasam (olumiu)
iz Birlikte Yasam (olumsuz)
(=g Toplumsal Etkilegim
(= Toplumsal Etki (olurmlu)
(=g Toplumsal Etki (clumsuz)
(=] Ekonormik Etkilesim
(=) Ekonomik Etki (olumiu)
(=) Ekonomik Etki (olumsuz)
(= Saglik Hizmeti
(=4 Sadlik Hizmeti (olumiu)
(=4 Sadlk Hizmeti (olumsuz)
(=g Editim Hizmeti
(=g Editim Hizmeti (olumiu)
(= g Editim Hizmeti (olumsuz)
(=g Siyasal Haklar
1= g Vatandaslik (olumiu)
(=4 Vatandaslik (olursuz)
(= g Glivenlik Kaygisi
1= g Giivenlik (olurnlu)
iz g Glivenlik (olumsuz)

(=g Suriyeli Algisi

(=g Suriyeli Algisi (olumlu)

(=gl Suriyeli Algist (olumsuz)

¥ TOPLAM
# N = Belgeler

erkek

39
23

14
48

11
51

21
41

36
26

43
19

11
51

24
38

37
25

558

62 (74,7%)

kadin

12

14

16

15

15

15

12

7
14

10
11

189

21 (25,3%)

Toplam

-

63

31

-
<

47
36

747
83 (100,0%)

Not: Capraz Tablolar isimli sekiller, MAXQDA 2020 PRO programindaki Karma
Yontemler sekmesinde bulunan Capraz Tablolar secenegi ile olusturulmustur. Bu tablolar

daha 6nce olusturulan Degiskenler yardimi hazirlanmastir.

Tablo 46°da erkek ve kadin gorligmeciler arasinda bir fark olup olmadigi analiz

edilmektedir. Bu tabloya gore kadin goriismeciler erkeklerden farkli olarak, giivenlik ve

Suriyeli algis1 konularinda daha olumsuz bir tutum sergilemislerdir. Bu iki tema cinsiyet

faktorliniin Suriyeli gociline dair etki ettigini gdsteren bir bulgu olmaktadir. Ek olarak

siyasal haklar acisindan bakildiginda kadinlarin bu konuya olan uzakliklar1 ve teknik

ilgisizliklerinin de etkisi ile erkekler kadar olumsuz bir tutum gostermedikleri sonucu

ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 47
Capraz Tablo — Yas

Yaslar
Temalar 20-29 30-39 40-49 50-59 60-71
Tiirkiye’ye Kabul

Tirkiye’ye Kabul (olumlu)

Tiirkiye’ye Kabul (olumsuz)
Birlikte Yasam

Birlikte Yasam (olumlu)

Birlikte Yasam (olumsuz)
Toplumsal Etkilesim

Toplumsal Etki (olumlu)

Toplumsal Etki (olumsuz)
Ekonomik Etkilesim

Ekonomik Etki (olumlu)

Ekonomik Etki (olumsuz)
Saglik Hizmeti

Saglik Hizmeti (olumlu)

Saglik Hizmeti (olumsuz)
Egitim Hizmeti

Egitim Hizmeti (olumlu)

Egitim Hizmeti (olumsuz)
Siyasal Haklar

Vatandaglik (olumlu)

Vatandaslik (olumsuz)
Giivenlik Kaygisi

Giivenlik (olumlu)

Giivenlik (olumsuz)
Suriyeli Algist

Suriyeli Algist (olumlu)

Suriyeli Algis1 (olumsuz)

Not: Tablo 47 MAXQDA 2020 PRO programindaki Karma Yontemler sekmesindeki
Capraz Tablolar se¢enegi ile hazirlanan ve tiim yas gruplarina analizin 10 yillik araliklarla
yeniden diizenlenmesiyle olusturulmustur.

o

NOWNOWNONWONWOWMNOWMNOWNOWN

A WO P~ WO P~ WO

w

Tablo 47°de kahverengi renkler olumlu, mavi renkler olumsuz goriisleri temsil
etmektedir. Tablo’da goze carpan ilk nokta kahverengi renklerin yaslar ilerledikge
artmasidir. 20-40 arasindaki yas dagiliminin genelinde saglik ve egitim hizmetleri
disindaki konular olumsuz bir yaklasim ile karsilik bulmustur. 40-60 arasinda insani
meselelere dayali konular olumlu karsilanirken, toplumsal, ekonomik ve siyasal konular
daha koyu mavi ile gosterilerek sert bir olumsuz tutum ile karsilanmistir. Bu tablonun
gosterdigi lizere yas dagilimlarinda geng kusaklar go¢ olgusunu bizzat tecriibe ettikleri ve
ifadelerinde de buna vurgu yaptiklari i¢in olumsuz bir disiince daha hakim gelmektedir. 40

ve lizeri yaslarda ise insani konular olumlu bir yaklagimla ortaya ¢cikmaktadir.
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Tablo 48 '
Capraz Tablo — Ikamet

ilce merkezi kirsal Toplam

(=g Tiirkiye'ye Kabul

(= g Tirkiye'ye Kabul (olumiu) 46 5 51

(=g Tirkiye'ye Kabul (olumsuz) 26 6 32
w (=) Birlikte Yasam

(=g Birlikte Yasam (olumiu) 20 1 21

iz Birlikte Yasam (olumsuz) 52 10 62
w (&g Toplumsal Etkilesim

(= Toplumsal Etki (olurmlu) 15 1 16

(=g Toplumsal Etki (clumsuz) 57 10 67
* (& Ekonomik Etkilesim

(=) Ekonomik Etki (olumiu) 24 3 27

(=) Ekonomik Etki (olumsuz) 48 8 56
(@] Saglk Hizmeti

(=4 Sadlik Hizmeti (olumiu) 47 4 51

(=4 Sadlk Hizmeti (olumsuz) 25 7 32
w (g Egitim Hizmeti

(=g Editim Hizmeti (olumiu) 52 6 58

(= g Editim Hizmeti (olumsuz) 20 5 25
w (=) Siyasal Haklar

1= g Vatandaslik (olumiu) 19 1 20

(=4 Vatandaslik (olursuz) 53 10 63
(=g Glivenlik Kayagisi

1= g Giivenlik (olurnlu) 28 3 31

iz g Glivenlik (olumsuz) 44 8 52
(=g Suriyeli Algisi

(=g Suriyeli Algisi (olumlu) 42 5 47

(=gl Suriyeli Algist (olumsuz) 30 6 36

E TOPLAM 648 99 747
# N = Belgeler 72 (86,7%) 11 (13,3%) 83 (100,0%)

Tablo 48’de goriismecilerin ikamet ettikleri yere gore yaklasimlarin ayrintilari
verilmistir. Ilce merkezi ve kirsal yasam arasindaki tutum farklarmi gdsteren bu tabloya
gore, kirsal yasami siirdiiren goriismecilerin g.K.s.K. Suriyeliler ile ilgili temalara egitim
konusu hari¢ olumsuz vyaklastiklarr tespit edilmistir. Ilce merkezinde yasayanlarin
yaklagimlarina bakildiginda ise Tiirkiye’ye kabul, saglik ve egitim hizmetleri ve Suriyeli
algis1 temalarinda olumlu bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Suriyelilerin Tiirkiye’de daha ¢ok
sehir merkezlerini tercih ettikleri disiiniildiigiinde sehir merkezinde yasayan
goriismecilerin de insani konular1 olumlu bulmasi iki toplulugun karsilasmalarinda insani

meselelerin olumsuz siireglerden ayr1 tutuldugunu da gostermektedir.
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Tablo 49
Capraz Tablo — Gogmen Tanigiklig

uzak yakin Toplam

w (&g Tirkiye'ye Kabul

(=g Tirkiye'ye Kabul (olumlu) 32 19 51

(=g Trkiye'ye Kabul (olumsuz) 23 9 32
“ (=) Birlikte Yasam

(=g Birlikte Yasam (olumiu) 12 9 21

(=g Birlikte Yasam (olumsuz) 43 19 62
w (@ Toplumsal Etkilesim

1= 4 Toplumsal Etki (olumiu) 7 9 16

(=g Toplumsal Etki (olumsuz) 48 19 67
* (& Ekonomik Etkilegim

(=) Ekonomik Etki (olumiu) 14 13 27

(=) Ekonomik Etki (olumsuz) 41 15 56
(=) Saglk Hizmeti

(=g Saglk Hizmeti (olumiu) 35 16 51

iz g Saglik Hizmeti (olumsuz) 20 12 32
W (&g Egitim Hizmeti

(=g Egitim Hizmeti (olumiu) 37 21 58

(= g Egitim Hizmeti (olumsuz) 18 7 25
w (=) Siyasal Haklar

(=4 Vatandaslik (olumiu) 12 8 20

(=4 Vatandaslik (olumsuz) 43 20 63
w (=g Glivenlik Kaygisi

1= g Giivenlik (olurlu) 20 11 31

(=g Guivenlik (olumsuz) 35 17 52
(=gl Suriyeli Algisi

(=g Suriyeli Algis (olumiu) 33 14 47

(=g Suriyeli Algis (olumsuz) 22 14 36

Z TOPLAM 495 252 747
£ N = Belgeler 55 (66,3%) 28 (33,7%) 83 (100,0%)

Tablo 49’da, Tablo 48 wverilerinin devami niteliginde bir goriintii ortaya
cikmaktadir. Goriismecilerden Suriyeli tamigiklifi yakin olanlar, ilgili insani temalar
konusunda yine olumlu diisiinceler sergilemektedir. Ote yandan birebir bir tanisikligi
olmayan goriismecilerin de aymi temalar konusunda olumlu goriis bildirmesi belirli bir
kabuliin de ortaya ¢iktigini, 6zellikle medyanin bu konudaki olumlu etkisinin 6nemli bir
sonu¢ ortaya koydugunu gostermektedir. G.k.s.kK. Suriyeli tanidigi olmayan kisilerin
gozlerimlerine ek olarak agiklamalarinda duyuyoruz, anlatiliyor, okuyoruz, izliyoruz gibi
ifadeler medyanin bu konudaki etkisini de ortaya koymaktadir. Tablo 49’da ortaya ¢ikan

bir diger sonug, Suriyeli tanisikligi uzak olanlara kiyasla diger temalarda gelen olumlu
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diisiince cevaplarn yiizdelik bakimdan daha fazladir. Bu sonuglar Suriyeli tanisikliginin

artis1 ile birlikte mesafelerin azaldig1 ve olumsuzluklarin giderildigine isaret etmektedir.

Tablo 50
(Capraz Tablo — G6¢men Sayisi
Seyrek Yodun Toplam

w (2 Tirkiye'ye Kabul

(=g Turkiye'ye Kabul (olumlu) 30 21 51

(= g Tiirkiye'ye Kabul (olurmsuz) 18 14 32
“ (=) Birlikte Yasam

(=4 Birlikte Yasam (olumiu) 11 10 21

(=4 Birlikte Yasam (olumsuz) 37 25 62
(=g Toplumsal Etkilesim

1= 4 Toplumsal Etki (olumiu) 11 5 16

(=g Toplumsal Etki (olumsuz) 37 30 67
“ (= Ekonormik Etkilesim

(=] Ekonomik Etki (olurmiu) 17 10 27

(=] Ekonomik Etki (olumsuz) 31 25 56
(= saglk Hizmeti

(=4 Sadlk Hizmeti (olumiu) 32 19 51

1= Saglik Hizmeti (olumsuz) 16 16 32
(=g Editim Hizmeti

(= g Egitim Hizmeti (olumiu) 34 24 58

(= g Egitim Hizmeti (olumsuz) 14 11 25
v (&g Siyasal Haklar

(=4 Vatandaslik (olumiu) 13 7 20

(=4 Vatandaslik (olumsuz) 35 28 63
v (=g Glivenlik Kaygrsi

(= g Glivenlik (olumiu) 17 14 31

(= g Glivenlik (olumsuz) 31 21 52
w (@ gl Suriyeli Algisi

(=g Suriyeli Algis (olumlu) 29 18 47

(=g Suriyeli Algis (olumsuz) 19 17 36

Z TOPLAM 32 315 747
# N = Belgeler 48 (57,8%) 35 (42,2%) 83 (100,0%)

Tablo 51°de c¢apraz iliski tablolarindan gog¢men sayisina bagl degisiklikler
gosterilmektedir. G.k.S.K. Suriyelilerin sayica ¢ok oldugu yerdeki goriismelerde iki
toplulugun kiiltiirel ve bireysel farklarinin daha fazla oldugu ve daha da goriiniir hale
geldigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Fakat goriismeciler bu farklarin birlikte yasamaya engel
olusturmadigint diisiinmektedir. Goriismeciler, giindelik hayata etki eden konulardan,

saglik hizmetlerindeki sorunlarin halledilmesi, ekonomik konularda Suriyelilerin daha ¢ok
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katki saglayabilecekleri durumun yaratilmasi ve vatandaslik konusundaki g¢ekincelerin
dikkate alinmasi ile birlikte yasamin daha sorunsuz sekilde saglanabilecegini

distinmektedirler.

Gogmen sayisinin daha seyrek oldugu yerde yasayan goriismecilerin bulgularina
bakildiginda ise, medya ve duyumlardan hareketle genel Tiirkiye tablosuna yakin bir sonug
ortaya ¢ikmustir. Insani konularda daha sicak bir yaklasim sergilenirken, toplumsal

ekonomik ve siyasal konular olumsuz bir alg1 ile bicimlenmektedir.

Capraz tablo analizlerinde bireylerin tercihlerinin kisisel bir takim o6zelliklerine
gore nasil bicim aldig1 gosterilirken siyasal kutuplasmanin nasil bir seyir izledigi ise iki-
vaka analizleri ile ortaya konulmaktadir. Iki-vaka analizleri siyasal elit kutuplasmasinin
boyutlarini ortaya koyarken bunun muhtar-vatandas agisindan nasil algilandigi ve muhtar-

vatandas grubun bu kutuplagmanin neresinde yer aldigini da ortaya ¢ikartmaktadir.
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Sekil 1. Tki-Vaka Modeli — AK Parti — IY1 Parti/CHP

Tirkiye'ye Kabul (olumlu)

Sriyeli Alg|5| Ium

6/4 Hizmeti (ol mlu)

5 Birlikte Yasam (olumsuz)

6 Saglik Hizmeti (olum\u) @
%/ \3& / Givenlik (olumsuz)

—1
T

@

\

Toplumsal Etki (olumsuz)

]

Birlikte Yagam (olumlu) z e

—

\ Saglik Hizmeti (olumsuz)

AK Parti\ IYI Partl CHP I~
Ekonomik Etki (olumsuz 6 \ ~ @
@ Wzmetw (olumsuz)
ndashk (olumsuz)

@ Turkiye'ye Kabul (clumsuz)
G enlik (olumiu)
Toplukpsal Etki (olumlu)

Ekonomik Etki (olumlu)

Not: iki-Vaka Analizi isimli sekiller, MAXQDA 2020 PRO programinda Gérsel Araglar
sekmesindeki MAXMaps’ arayiizii ile agilan sayfada Yeni Belge Modeli secenegi
kullanilarak daha 6nce olusturulan belge gruplarinin karsilastirilmasi ile hazirlanmastir.

Sekil 1’de siyasal elitler arasinda arastirmanin temalarinin dagilimlart ve bu
dagilimlarin siyasal duruslar agisindan birbirlerinden uzakliklarinda hangi temalarin 6ne
ciktif1 gosterilmektedir. Ak Parti’li ydneticiler, birlikte yasami olumlu karsilarken, 1Y1
Parti’li/CHP’li yoneticiler bu konuda zit goriistedirler. Ak Parti ve Y1 Parti/CHP iiyeleri
arasinda Tiirkiye’ye kabul, Suriyeli algis1 ve egitim hizmetleri konular1 olumlu bulunurken,
diger konularda ise farkli yaklagimlari nedeniyle farkli kutuplarda yer aldiklari

goriilmektedir.
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Sekil 2. iki-Vaka Modeli — Vatandas — Muhtar

)

Toplumsal Etki (olumsuz)

/Va\tandask (olumsuz)
S\

[z ()

G Birlikte Yasam (olum 26
22/ \3‘4
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Vatandaglar ve Muhtarlar arasinda yapilan karsilastirmada, vatandas-muhtar
diisiincelerinin temalar ve yaklagimlar bakimindan paralellik arz ettigi ve agiklamalarin da
bulgular kisminda birbirlerine benzerlik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Her iki grup da
toplumsal, siyasal, ekonomik ve giivenlik konularinda olumsuz bir yaklasimda yer
almiglardir. Buna karsilik, insani meselelerden Tiirkiye’ye kabul, egitim ve saglik

hizmetleri ve Suriyeli algisi konularinda da olumlu bir yaklagim benimsenmektedir.
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Sekil 3. iki-Vaka Modeli — Muhtarlar/Vatandaslar — AK Parti
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Sekil 3’te muhtarlar ve vatandaglarin AK Parti’li yoneticiler ile konulara
yaklagimlar1 arasindaki benzerlik ve farkliliklar gosterilmektedir. Bu sekli gore, muhtarlar
ve vatandaglar, Suriyeliler ile birlikte yasamaya, giivenlik konusuna, Suriyelilerin
Tiirkiye’ye kabul edilmesine, saglik ve egitim hizmetlerine olumsuz goriisler bildirirken bu
yaklasimlar AK Parti’li yoneticiler tarafindan paylasilmamaktadir. iki grubun benzer
yaklagimlar sergiledigi konular, egitim hizmetleri, saghik hizmetleri, Suriyelilerin
Tiirkiye’ye kabul edilmesi ve Suriyeli algisi temalarinda kendini gdstermektedir. Diger
temalar ve yaklasimlar iki grubun farkli kabulleri ile sekillenmekte ve muhtarlar ve
vatandaglarin genel tablo tablo igerisinde AK Parti’li yoneticiler ile ayni diisiinceleri

paylasmadiklar ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 4. iki-Vaka Modeli — Muhtarlar/Vatandaglar — CHP
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Sekil 4’te muhtarlar ve vatandaslarin CHP’li yoneticiler ile diisiincelerinin benzer
ve farkli noktalar1 gosterilmektedir. Muhtarlar ve vatandaslardan bazilari, Suriyeli algisini,
Tiirkiye’ye kabul edilmelerini olumsuz ve birlikte yasama ve vatandaslik konulari da
olumlu buluyorken CHP’li yoneticiler bu diisiincedeki muhtarlar ve vatandaglardan farkl
gorlisler ortaya koymaktadir. Ancak bu farklara karsilik muhtarlar ve vatandaslar grubunun
cogunlugunda paylasilan diisiincelerin CHP’li yoneticiler tarafindan da paylasildigin
gormek miimkiindiir. Bu konulara sayisal yogunluk a¢isindan bakildiginda mubhtarlar ve

vatandaglar grubuna en yakin cevaplar CHP’li yoneticiler tarafindan gelmektedir.
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Sekil 5. iki-Vaka Modeli — Muhtarlar/Vatandaslar — IY] Parti
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Sekil 5’te muhtarlar ve vatandaslar grubu ile IYI Parti’li yoneticiler arasinda
konular ve yaklasimlarin benzerligi ve farklilig1 gosterilmektedir. Muhtarlar ve vatandaslar
grubunda giivenlik, ekonomik etkilesim, birlikte yasam ve toplumsal etkilesim temalarinda
olumlu yéndeki diisiinceler IY1 Parti’li yoneticiler tarafindan hi¢ paylasiimamustir. Her iki
grubun ortak kabullerine bakildiginda; toplumsal etkilesim, birlikte yasam, vatandaslik,
ekonomik etkilesim ve giivenlik konularinda olumsuz paydada biraraya gelindigi
goriilmektedir. Muhtarlar ve vatandaslar grubu ile yaklasimlar1 bakimmdan IYI Parti’li
yoneticilerin CHP kadar benzer olmasa da yakin diisiinceleri paylastiklar1 ve temalara
yaklagimlar1 noktasindan muhtarlar ve vatandaglar ile benzer aciklamalar1 paylastiklar

saptanmistir.
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Bu ii¢ karsilastirmada muhtar-vatandas grubun kendi arasinda ortak olan
goriislerinin diger partiler agisindan ortaklik ve farkliliklar1 degerlendirilmistir. Goriildiigi
lizere muhtar-vatandas grubun en yakin siralama ve yogunlugu CHP ile benzerlik
gdstermis ve bazi konulardaki siralama farklar1 olsa da IYT Parti ile de yakinlik kurmustur.
Buna karsilik AK Partili yoneticiler ile muhtar-vatandas grubun goriislerinin farkli dagilim

gosterdigi ortaya ¢ikmistir.

Sekil 6. Belge Haritas1 — Siyasal Elitler Arasindaki Mesafeler

.
1Y Parti

Not: Belge Haritas1 isimli sekiller, MAXQDA 2020 PRO programinda Gorsel Araglar
sekmesindeki Belge Haritasi arayiizli secilerek acilan sayfada, belge/belge gruplari ve
kodlar secilerek benzerlik 6l¢iisii basit eslestirme segenegi ile hazirlanmistir.

Sekil 6’da partilerin il temsilcileri ve biiyiiksehir belediye meclis tiyeleri ile yapilan
goriismelerde gelen diislincelerin ve bu diislincelerin agiklamalara yansidigi sekliyle
birbirlerine olan pozisyonlar1 verilmistir. Bu sekle gore sar1 dairesel alanin en dis ve koyu
katmaninda yer alan Ak Parti il temsilcisi ve dort Ak Parti’li meclis iiyesi birbirleri ile
paralel diisiinceleri paylagsmakta ve ayn1 noktada yer almaktadirlar. Buna karsilik BBMU 1
ve 2 nolu iiyeler ise IYI Parti’li olup Ak Parti’li ydneticilerden ¢ok uzak diisence ve
aciklamalarda bulunmuslardir. HDP’li il temsilcisi ile yapilan goriigmede goriislerinin Ak
Parti ile birlite olumlu tarafta yer aldigi bulgular kisminda verilmektedir. Ancak Ak

Parti’den farklilasan nedenlere sahip olduklari i¢in olumlu tarafta yer alsalar da siyasal
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acidan Ak Parti ile de mesafeli bir duruma sahiptirler. En koyu sar1 katmandaki goriisler

daha keskin sekilde agiklanarak birbirlerinden daha uzak bir goriintii sergilemektedirler.

Orta sar1 katmanda yer alan yoneticilere bakildiginda, CHP’li il temsilcisi, 8
numaralt Ak Parti’li meclis iiyesi ve 3 ve 4 numarali CHP’li meclis tiyesi yer almaktadir.
Bu katmanda goriisler keskin bir sekilde olumlu ya da olumsuz sekilde ayrilmaz iken,
CHP’li yoneticiler olumsuz Ak Parti’li yonetici ise olumlu ¢izgiye daha yakindir.
Merkezde yer alan en agik sar1 katmanda ise Y1 Parti il temsilcisi ve CHP’li bir meclis
iiyesi yer almaktadir. Burada goriislerin olumlu olumsuz dagilimlart bir birine ¢ok yakin
olmakla birlikte, IYI Parti’li yoneticinin olumsuz, CHP’li meclis iiyesinin ise olumlu
cizgiye yakin oldugu goriilmektedir. Sekil 6’ya bakildiginda bir tarafta HDP’nin farkli
nedenlere bagli goriisleri ile birlikte AK Parti’li yoneticilerin olumlu goriisleri, diger tarafta
ise baz1 olumlu goriislere sahip olsalar da CHP’li ve IYI Parti’li yoneticilerin olumsuz

tarafta yer aldiklar1 goriilmektedir.

Sekil 7. Belge Haritas1 — Muhtarlar Arasindaki Mesafeler

Sekil 7°de 40 muhtar goriismesinden alinan goriislerin olumlu-olumsuz dagilimi ve

aciklamalarin nedenlerine iligkin siyasal duruslarinin dagilimi gosterilmektedir. Ilk olarak
en dista yer alan koyu yesil katmanda milliyet¢i sayisinin fazla oldugu ve olumsuz tarafta

agirlikta yer aldiklar goriilmektedir. Fakat bu katmanda keskin iki farkli ayrimin oldugunu
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sOylemek zordur. Muhtarlar arasinda siyasi, toplumsal ve ekonomik konulara
yaklagimlarda farkliliklar bulunmakla birlikte olumsuz tarafta genel bir kabuliin oldugu
goriilmektedir. Orta yesil katmanda muhtarlarin siyasal duruglarinin, siyasi ideolojik
cizginin disinda yer aldigi saptanmaktadir. Bu acidan muhtarlarin g.k.s.k. Suriyelilere
iliskin goriislerinde siyasal duruslarindan ¢ok kisisel diigiince ve tecriibelerinin daha etkili
oldugu tespit edilmistir. Son olarak en merkezde yer alan yesil katmana bakildiginda
milliyet¢i, Atatlirk¢ili, sosyal demokrat ve lider siyasal duruslarina sahip muhtarlarin

mesafelerinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Sekil 8. Belge Haritas1 — Vatandaglar Arasindaki Mesafeler

Sekil 8’de vatandaslarin siyasal duruslarina gore arastirmadaki temalara
yaklasimlar1 ve nedenlerine bagli olarak birbirlerine mesafeleri gosterilmektedir. Sekil 8’de
en dista yer alan kirmiz1 katmanda Ak Parti’li ve sosyal demokrat bireyler birbirlerinden
uzak mesafede yer almaktadirlar. Sostalist ve orta diisiince siyasal durusu ile kendini
aciklayan vatandaslarin da muhafazakar ve milliyetgi bireyler ile mesafeleri
bulunmaktadir. Orta kirmiz1 katmana bakildiginda, milliyet¢i, Ak Parti’li, sosyal demokrat,
Atatiirkeili, lider siyasal duruslarina sahip vatandaslarin bir grup olusturduklart ve
muhafazakar, muhafazakar milliyetci, lider, milliyet¢i ve Ak Parti’li bireyler ile aralarina

mesafe koyduklari tespit edilmektedir. Merkezde yer alan kirmizi katmana bakildiginda ise
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Ak Parti’li bir vatandasin olumlu diisiincelere yakin durdugu, buna karsilik da milliyetci,
sosyalist ve Ak Parti’li diger bireylerin olumsuz diisiinceye yakin olduklar1 tespit

edilmektedir.

Tim kirmiz1 katmanlarin ortaya koydugu iizere vatandaslarin da muhtarlara benzer
sekilde, arastirmaya dair diisiincelerini siyasi duruslar tizerinden degil on yillik tecriibe ve
gozlemleri tizerinden hareketle olusturduklart tespit edilmistir. Tirkiye’deki siyasal
ideolojik kutuplagmanin aksine muhtarlar ve vatandaslar arasinda Suriyeli gogline dair
boyle bir kutuplasmadan ¢ok konulara ve nedenlere bagl olarak farkli noktalarda bir araya

gelislerin oldugu ortaya ¢ikmustir.

Sekil 9. Kod Haritas1 — Temalarin Birbirleri ile iliskileri
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Not: Sekil 9, MAXQDA 2020 Pro programinda Gorsel Araglar sekmesinde bulunan Kod
Haritasi arayiizii ile acilan pencerede aktif edilen kodlar ile olusturulmustur.

Sekil 9’da ¢aligmanin tiim katilimcilar1 gbz Oniine alinarak yapilan agiklamalarda
temalarin birbirleri ile iligkilerinin ayrintilart gosterilmektedir. Bu agidan 6zellikle muhtar-
vatandas grubun siyasal duruslardan ¢ok nedenlere bagli olarak yaptiklari agiklamalarda
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temalar arasi iliskinin 6nemi gosterilmektedir. Sekil 9°da diger kodlar ile en ¢ok iliski
halindeki kodlamalarin, Tiirkiye’ye kabul (olumlu), birlikte yasam (olumsuz), Tiirkiye’ye
kabul (olumsuz), toplumsal etki (olumsuz), saglik hizmetleri (olumlu) ve ekonomik etki
(olumlu) oldugu goriilmektedir. Bu kod haritasina bakilarak birlikte yasamin pek ¢ok konu
ile birlikte agiklandigi bu sayede ¢.K.s.K. Suriyelilere dair konularin biitiinsel bir
perspektiften degerlendirildigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Olumlu bir temanin diger
olumsuz temalarla baglantili olmas1 goriismecilerin yine ¢ok katmanli diigiincelere sahip
oldugunu ve Suriyeli gociinlin basit indirgemeci yaklagimlardan uzak degerlendirilmesi

gerektigini de gostermektedir.

278



Sekil 10. Metin Karsilastirma Tablosu
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Not: Sekil 10, MAXQDA 2020 PRO programinda Gorsel Araglar sekmesindeki Metin
Karsilagtirma Tablosu arayiizii ile olugturulmustur.

Sekil 10’da ¢alismanin tiim katilimcilarinin vermis oldugu ifadelerinin temalar
arasindaki dagilimlar1 gosterilmektedir. Yar1 yapilandirilmis goriismeler ile goriismecilerin
daha ¢ok hangi konu iizerinde durduklar, kisisel tecriibelerinin ve fikir belirtmek
istedikleri konularin hangi temalar tizerinde yogunlastig1 da bu sayede ortaya ¢ikmaktadir.

Calismanin genelinde toplumsal etkilesim temasi1 722 kodlama ile ilk sirada yer alirken,
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514 kodlama siyasal haklar, 472 kodlama ekonomik etkilesim, 455 kodlama Tiirkiye’ye
kabul, 253 kodlama giivenlik kaygisi, 229 kodlama Suriyeli algisi, 178 kodlama saglik
hizmetleri, 166 kodlama birlikte yasam ve 126 kodlama egitim hizmetleri seklinde
siralanmaktadir. Renkler agisindan belirtmek gerekirse yesil renk toplumsal etkilesimi, agik
mor renk siyasal haklari, sar1 renk ekonomik etkilesimi ve koyu mavi renk Tirkiye’ye
kabul temasini karsilamaktadir. Bu renk dagiliminda goriismecilerin bu konularda daha
fazla goriis belirttikleri ve bu temalarin sorunlar bagliginda daha genis sekilde yer aldig

saptanmuigtir.

Sekil 11. Kelime Bulutu
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Not: Sekil 11, MAXQDA 2020 PRO programinda Gorsel Araglar sekmesindeki Kelime
Bulutu arayiizii ile olusturulmustur.
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Sekil 11°de goriismelerde en ¢ok tekrar eden kelimeler gosterilmektedir. Kelime
bulutu goriismelerin detaylarin1  temalar ve konular disinda goriismecilerin  kendi
ifadeleriyle nasil algiladiklarin1 ortaya g¢ikartmaktadir. En ¢ok tekrar eden kelime ben
olmustur. Bu kelime goriismecilerin sorulara cevap verirken kendini merkeze koydugunu
gostermektedir. Ote taraftan bulgular kisminda da goriilecegi iizere ben kelimesi ile
Suriyeli kelimesi arasinda bir fark yaratmak adma kullanildig1 goriilmektedir. Bu duruma
aciklik getiren diger kelimere bakildiginda, biz, bizim, benim, bence kelimelerinin de sik
tekrarlandig1 goriilmektedir. Goriismecilerin ben ve 6teki (Suriyeli) algilayisina dogru bir

egilim sergiledigi ortaya cikarken karsithigin diger tarafinda da Suriyeli kelimesinin
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vurgulandigi goériilmektedir. G.k.s.k. Suriyelilerin kendilerinden farkli oldugunu gostermek
adma tekrarlanan diger tamamlayici kelimelere bakildiginda ise bunlar, onlar, onlara,
onlarin, Suriyeliler, onlari, onlarda, go¢men kelimeleri siralanmaktadir. Bu iki kelime
grubunun goriismeciler tarafindan ifadelere yansiyan hali ile biz-6teki ikilemine dogru bir

egilimi ortaya koydugu goriilmektedir.

Suriyeliler hakkinda goriisler belirtilirken Tiirkiye kelimesini kullanan vatandaslarin
Tiirkiye’nin bu siiregte uyguladigi politikalar1 elestirmek adina kullandiklar1 gorilmistiir.
Bu husuta parti ismi vermek ya da hiikiimeti elestirmek yerine Tirkiye ifadesi
kullanilmistir. Bu kelimenin bir diger kullanim sekli ise TZirk kelimesi ile birlikte gecen
ifadelerde, Tirkiye’nin Tirk vatandaslari ile birlikte anlam kazanabildigi ve ozellikle
siyasal haklar konusunda diger iilkelerden gelen farkli milliyetlerin Tirk olmadigi

vurgusudur.

Daha az tekrarlanan kelimelere bakildiginda Suriyeliler hakkinda elestirel
goriislerde kullanilan kelimelerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Is, kendi, zaten, deviet, egitim,
cocuk, saghk, yardim, para, bursa, vatandashk gibi kelimeler ¢cogunlukla Suriyelilerin
gelisi sonrasinda yasanan sorunlara dair goriislerin olusumunda kullanilmaktadir. Bu
olumsuz kelimelere karsin insan, insanlar, insanlarin kelimeleri de Suriyelilerin neden
oldugu sorunlara karsilik yine de insan olduklart gerceginin One ¢ikartildigin

gostermektedir.

Son olarak ama kelimesinin ben ifadesine yakin bir siklikta tekrarlandigi
gorilmektedir. Bu kelimenin kullanilmasinda goriismecilerin siklikla konular1 birbiri ile
karistirmayi istememek, olumlu bir goriisiin ardindan baska bir olumsuzluk ile veya tersi
bir durumu gostermeye calismak, kendi goriislerinin keskin ¢izgilerden olusacagi endisesi
ile stirekli dengeleyici bir yaklasim amaciyla ama ifadesini kullandiklar1 goriilmektedir.
Siyasal haklar, ekonomi, Tiirkiye’ye kabul, saglik, giivenlik ve Suriyeli algis1 temalarinda
daha ¢ok kullanildig1 saptanan ama kelimesinin dogrularin yaninda yanliglarin, yanlhslarin

yaninda dogrularin da oldugunu belirtmek i¢in kullanildig1 goriilmektedir.

281



Sekil 11°deki kelime bulutu, goriismecilerin Suriyeli konusunu ele alirken biz-6teki
ikilemini siklikla 6ne ¢ikarttiklarini, bazi durumlarda nefret sdylemine varan ifadelerinin
kullanildigint ve bu catisma durumunun Onlenmemesi halinde toplumsal bir takim

sorunlarin ortaya ¢ikacagini da gostermektedir.
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BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Arastirma, Suriye I¢ Savasi’na bagl olarak 2011 yilindan itibaren Tiirkiye’ye gelen
ve gecici koruma statiisii kapsaminda bulunan Suriyelilerin siyasal kutuplasmanin konusu
haline gelmesini aragtirmaktadir. 2011 yilindan itibaren yogun bir go¢ dalgasi ile karsilasan
Tiirkiye’nin silirece hazirliksiz yakalanmasi ve bazi aksakliklarin yasanmasi nedeniyle
stire¢ kisa siirede siyasal bir tartigmaya dontigmiistiir. Muhalefet partilerinin, hiikiimetin
gerek Suriye politikasini gerekse de Suriyeli gocline dair uygulamalarini ve politikalarini
elestiren yaklagimlari, g@.k.S.K. Suriyelileri toplumsal tartigmalarin aktorii haline
dontistiirmiistiir. Bu durum sadece siyasi liderlerin ve siyasi partilerin konusu olmaktan
cikip sosyal hayatin her alanina yayilmaya basladiginda Tirkleri ve Suriyelileri karsi
karsiya getiren bir tablo ortaya cikmistir. G.K.S.K. Suriyelilerin Tiirkiye’deki yasam
miicadeleleri, siirece dair aksaklik ve eksikliklerin de etkisi ile Tiirk vatandaslarinin géziine
batan bir gelismeye donismiistiir. Biz-oteki algisina indirgenerek gelistirilen nefret
sOoylemleri gb¢ sorunlarmma dair ¢oziimlerin ve atilan adimlarin Oniine gegerek ki

toplulugun arasindaki iliskiyi ¢atisma durumuna doniistiirme ihtimaline sahiptir.

Aragtirma, on yili askin siliredir Tiirkiye’de bulunan gegici koruma statiisli
kapsamindaki Suriyelilerin siyasal kutuplasmaya etkilerini ortaya koymayi1 amaglamistir.
Bu etkileri tespit edebilmek adina Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Orneginde siyasal
kutuplagsmanin boyutlar1 arastirilmistir. Bursa ilinde vatandaslar, muhtarlar ve yerel
yoneticiler ile goriismeler gergeklestirilerek Suriyelilerle ilgili tartismalarin goriismeciler
acisindan hangi distlinceler ile karsilandiklarina dair verilere ulasilmistir. Bu sayede
g.k.s.k. Suriyeliler hakkinda vatandaslarin ve yoneticilerin hangi diisiincelere sahip oldugu
ve bu diisiincelerin birbirlerine olan mesafelerinin boyutlar1 tespit edilerek siirece etkileri
arastirilmistir. Ek olarak goriismelerdeki ifadelerden Suriyeliler hakkinda nefret s6ylemini
iceren durumlarin analizi yapilmis ve hangi noktalarda Tirk vatandaglarinin bu tutumu
sergiledikleri belirlenerek ¢ozlim i¢in atilacak adimlara dair baglangiclar da goriismecilerin

fikirlerinden hareketle hazirlanmistir.
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Aragtirmada ilk olarak Bursa’da, siyasi parti temsilcileri, BSB meclis iiyeleri,
muhtarlar ve vatandaslar diizeyinde siyasal kutuplasmanin boyutlar1 arastirilmistir. Bu
husuta BSB meclis iiyeleri ve mecliste grubu bulunan partilerin il temsilcileri ile yapilan
goriismelerde gelen diisiincelerin goriismecilerin siyasal ¢izgilerine paralel bir sonug ortaya
koydugu ortaya ¢ikmistir. HDP ve AK Parti’li yoneticiler kendi siyasal yaklasimlarina
uygun sekilde tutum ve ifadeler paylasmistir. HDP insan temellilikten ziyade haklar
temelinde bir tutumu 6ne ¢ikartarak Suriyelileri merkeze koyan bir algilayis ile olumlu
diistincelerde bulunurken; AK Parti’li yoneticilerin insani tutumlart yardim temelli
tutumlar1 daha 6ne ¢ikarttiklar1 saptanmustir. Olumlu goriislere karsiik 1YI Parti’li
yoneticiler milliyet¢i bir tutum ile Suriyelileri 6teki olarak konumlandirmig ve goriislerini
bu tutum etrafinda agiklamislardir. Son olarak CHP’li yoneticiler olumsuz bir tutum ile
yaklagimlarina yon verirken insani temelli konularda AK Parti’li yoneticilere toplumsal,
ekonomik ve siyasi konulardaki diisiincelerinde ise IYI Parti’li yoneticilere yakin bir durus

sergilemislerdir.

Muhtarlar ve vatandaslar agisindan siyasal kutuplasmanin oldugunu sdylemek
zordur. Muhtarlar ve vatandaslar siyasal duruslarina gore aciklamalar yerine on yildir
birlikte yasamin verdigi tecriibe ve olumsuzluklarin da etkisi ile karsilastiklar1 durumlarin
kendilerince nasil algilandigina gore aciklamalar ortaya koymuslardir. Bu anlamda, AK
Parti ile CHP — IYI Parti arasindaki kutuplasma muhtarlar ve vatandaslar arasinda
gozlenmemektedir. Muhtarlar ve vatandaslar agisindan ise g.k.s.k. Suriyelilere dair konular
arasinda bir tercih durumu ortaya c¢ikmistir. Bu tercihte muhtarlar ve vatandaglarin
goriislerine bakildiginda, Tiirkiye’ye kabul, Suriyeli algisi, saglik hizmeti ve egitim hizmeti
seklindeki insani ihtiyag¢ ve hizmetleri i¢ceren konularin olumlu sekilde daha ¢ok algilandigi
tespit edilmistir. Hatta bu konularda daha iyi hazirlanacak olan diizenlemelerin verilen
hizmetler agisindan kaliteyi ve isleyisi arttiracagindan dolay: sorunlarin giderilmesinde de

onemli goriildigi tespit edilmistir.

Toplumsal konularla iligili diislincelerinde muhtarlar ve vatandaslarin, birlikte
yasam, toplumsal etkilesim ve giivenlik kaygist temalarina olumsuz yaklastiklar1 sonucuna
ulagilmigtir. Bunun nedeni ise iki toplulugun farkli olduguna dair diisiince ve inanglardir.

Suriyeli gogiiniin basladigi donemden itibaren ortaya ¢ikan sorunlarin halledilememesi ve
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Tirk vatandaglarinin gosterdigi sabrin da tiikenmeye baslamasi bu konularin olumsuz
sekilde ele alinmasini per¢inlemektedir. Tiirk toplumunun disa agik olup olmadig tartisilsa
da gorligmecilerden gelen cevaplara bakildiginda hemsehricilik veya ayni yoreden gog
etmis olmak onemli bir toplumsal gostergedir. Dolayisiyla toplumsal meselelerde Tiirk-
Suriyeli ayrimi kullaniglt bir arag¢ olarak her daim giincelligini koruyacagi ve gerektigi
Olciide de hatirlanacagi ve hatirlatilacagina dair belirtiler saptanmustir. Tiirk vatandaslarinin
g.k.s.k. Suriyeliler ile birlikte yasamay1 istemedikleri agik sekilde ortaya g¢ikmaktadir.
Muhtarlar ve vatandaslar, kiiltiirel agidan farkliliklarin zamanla giin yiiziine ¢iktigini ve bu

anlamda iki toplulugun bir arada yasamasinin miimkiin olmadigini belirtmektedirler.

Ekonomik konulara dair muhtarlarin ve vatandaslarin goriisleri issizlik ve isgiicii
temelinde ikiye ayrilmaktadir. Bir tarafta g.k.s.k. Suriyelilerin Tiirk vatandaslarmin
calistig1 islere daha ucuza g¢alistigi igin alindiklar ve igsizlige neden olduklari diistincesi
saptanirken diger tarafta da Tiirk vatandaslarinin begenmedigi isleri yerine getiren g.k.s.k.
Suriyelilerin ekonomik agidan verimli olduklari diisiincesi ortaya ¢ikmistir. Bu durumda
g.k.s.k. Suriyelilerin elestirel bir dil ile olsa da Tirkiye’deki is kollarinda is bulduklari,
baz1 is kollarindaki talebi karsiladiklart ve ekonomik anlamda piyasaya dahil olduklari

gercegi ortaya ¢ikmaktadir.

Siyasal haklar bakimindan muhtarlar ve vatandaslarin yiiksek diizeyde olumsuz
tarafta birlestigi ve bu agidan AK Parti’den uzak bir noktada oldugu ortaya ¢ikmistir. Yine
aciklamalara bakildiginda bu alanin toplumsal agidan nefret sdylemine dogru bir basamak
teskil ettigi de goriilmektedir. Goriismecilerden siklikla Suriyeli ifadesi kullandiklar1 ve
vatandaslik meselesinin hukuki bir durum olmadigi bir aidiyet meselesi seklinde
algilandig1 ortaya c¢ikmaktadir. Muhtarlar ve vatandaslar i¢in Suriyeliler 6teki olarak
algilanmaktadir. Onlara verilecek siyasal haklarin  Tiirkiye’nin  faydasi igin
kullanacaklarindan da endise edilmektedir. Bu nedenle de goriismeciler bu konuda yasal
durumlarin kati sekilde uygulanmasini hatta zorlastirilmasini talep etmislerdir. Bu temada
Tiirkler’le ve farkli gé¢men gruplart ile kiyaslama konusu giindeme gelmektedir.
Kiyaslamalarda Tiirklerin Tiirkiye’nin gercek sahipleri oldugu ve burada ortaya ¢ikan bir
siyasal olumsuzluk karsisinda vatandaslarin burayr terketmeyecekleri siklikla dile

getirilmektedir. Buna karsilik, daha once go¢ edenler ve farkli etnik azmnliklar ile de
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kiyaslamalarinda Suriyeliler en alt siraya yerlestirilerek her tiirlii koti gelismenin

misebbibi olarak goriilmektedirler.

Bu dort farkli konuda muhtarlar ve vatandaslar siyasal yaklasimlarindan bagimsiz
sekilde kisisel tecriibe ve gozlemleri ile hareket ederek agiklamalarda bulunmuslardir.
Siyasal acidan Suriyeli sorununun c¢oziimiine yonelik politikalar1 destekleyeceklerini
belirten muhtarlar ve vatandaslar insani meselelerin gérmezden gelinmesine de razi
gelmemektedirler. Bulgular kisminda da goriildiigli lizere siyasal agidan cesitli karsit
goriisler olumlu ya da olumsuz tarafta benzer agiklamalar ile diisiincelerini ifade

etmektedirler.

Arastirmanin ikinci sorusu mesafelerin Suriyeli algisin1 nasil etkiledigi tizerinedir.
Bursa ili g.k.s.k. Suriyelilerin en yogun yasadigi yedinci ildir. Bu bakimdan
goriismecilerden Suriyelileri yakindan tamiyanlar oldugu gibi, hi¢ tanimayan ya da
Suriyelilerin yogun veya seyrek oldugu yerlerde oturan goériismeciler de aragtirmada yer
almustir. Ik olarak ikamet ettikleri yere gore goriismecilerin sehir merkezi ya da Bursa
kirsalinda olup olmadiklart ele alinmistir. Kirsalda yasayan goriismecilerin egitim konusu
haricinde diger konulara olumsuz yaklastiklar1 tespit edilmistir. Kirsalin homojen yapisinin
bu acidan etkili oldugu ve farkliliklara daha az tolerans gosterildigi de ortaya ¢ikmaktadir.
llce merkezlerinde ise farkli bolge ve ydreden insanlarin birbirlerine anlayisla
yaklagsmalarindan dolayr Suriyelilerin insani meselelerine de olumlu yaklasimlar
sergilenirken, tanisikligin artis1 ile farkliliklara dair daha somut diisiince ve aciklamalar

ortaya ¢cikmustir.

Suriyelileri yakindan tanimayan goriigmecilerin taniyan goriismecilerle insani
meselelerde bir oluslari medyanin bu anlamdaki etkisini de gozler Oniine sermektedir.
Suriyeli tanisiklig1 yakin olan kisilerin uzak olanlara kiyasla olumlu goriislerinde daha
fazla bulguya rastlanmistir. Bu sonuglar Suriyeli tanisikliginin mesafeler azaldik¢a olumlu
sonuglara daha fazla katki saglayacagin1 gostermektedir. Gorligmecilerin yasadiklar1 ya da
caligtiklar1 yerdeki Suriyeli sayisinin seyrek ya da yogun olduguna gore yapilan analizlerde

Suriyelilerin sayica ¢ok oldugu yerdeki kisilerin kiiltiirel ve bireysel farklar1 daha fazla
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gozlemledikleri sonucuna ulagilmaktadir. Sayisal agidan fazla olmanin olumsuz goriislere
katki sundugu ve bu durum yerel agidan bir yonetim sorununu da ortaya koydugu sonucuna
ulagilmaktadir. Yas ve cinsiyet agisindan bakildiginda da gen¢ neslin Suriyeliler ile ilgili
konulara sayica daha olumsuz cevaplar verdigi ilerleyen yastaki goriismecilerinse insani
konularda olumlu diisiinceleri savunduklari goriilmektedir. Kadinlarin erkeklere oranla
giivenlik ve Suriyeli algilarinin daha olumsuz bi¢im aldig1 tespit edilirken, siyasal haklar

konusundaki yaklagimlarinin ise daha 1liml1 sonuglar ortaya koydugu goriilmustiir.

Arastirmanin son sorusunda siyasal kutuplagsmanin nefret sdylemine ve catigsmaya
doniismemesi i¢in neler yapilmasi gerektigi tizerinde durulmaktadir. Bu sorunun cevabinda
siyasal haklar baslig1 altinda geri dontiglere ve kiyaslamalara olan vurgu ¢6ziim odakli bir
politikanin nasil gerceklesecegine dair ipuglarini gostermektedir. Muhtarlar ve vatandaglar
g.k.s.k. Suriyelilerin geri gonderilmeleri gerektiginde hemfikirdirler. Bunun temel sebebi
ortak bir gelecegin miimkiin olmadig: ve kiiltiirel farklarin her daim kendini gosterecegi
diisiincesidir. Ote yandan goriismeciler Suriyelilerin geriye ddnmeceklerine de
inanmaktadirlar. Bu iki tablo ¢eligkili gibi goriinse de muhtarlar ve vatandaslarin
aciklamalarinda devletin verecegi kararlara istemeseler de uyum saglayacaklarini, ayrica
zaman gegtikce artan siyasi, ekonomik ve kiiltiirel baglarin da geri doniisii zora soktugunu
gostermektedir. Gorlismeciler arasinda nefret sdylemlerine varan ifadeler toplumsal
etkilesim, ekonomik etkilesim, saglik hizmetleri, siyasal haklar ve Suriyeli algisi
temalarinda daha ¢ok goriilmektedir. Giinliik yasamin birlikte paylasildigi bu alanlarda
Tirk vatandaglar1 Suriyelileri oteki olarak gormektedirler. Bunun nedeni Suriyelilerin
kamu diizenindeki aksakliklara ve kisisel kazanimlara tehdit olusturduklar1 algisidir. Bazi
goriismecilerin argo ifadeler ile aciklamalarda bulunmasi bu hususta gelecekte ortaya

cikacak toplumsal ¢catigmalarin da habercisi durumundadir.

Nefret soyleminin toplumsal c¢atismalara doniismemesi adina, ekonomik agidan
Suriyelilerin Tiirkiye’de vergi vermeleri, kayit altinda calismalar1 ve ucuz isgiicli olarak
goriilmelerinin 6niline gegilmesi onlara dair kotii alginin ortadan kalmasinda kilit durumu
olusturmaktadr. iki farkli kiiltiiriin birarada yasama durumunda ekonomik anlamda adil ve
esit yasam sartlar1 hem Suriyeliler agisindan hem de Tiirkler agisindan toplumsal

karsilagsmalarin 6niine ge¢ilmesinde 6nemli goriilmektedir. Tiirkiye’de Suriyelilerin devlet
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yardimlar1 aldig1 diisiincesi yerine calisarak hayatlarim1 kazandiklar1 diisiincesi Tiirk
vatandaslarinin algisinda olumlu bir gelismeyi ortaya koyabilmektedir. Ozellikle yasal
diizenlemelerin bu hususta pay1 biiyiiktiir. Bir¢ok goriismecinin ekonomik konularda yanlis
bilgilere sahip oldugu goriilmektedir. Bu yanligliklara bagli olarak nefret sdylemi ve
catigma ihtimalinin artmamasi adina seffaf ve adilane uygulamalara bagvurulmasi

gereklidir.

Goriismecilerin birlikte yasama sicak bakmadiklari ¢alismadaki sonuglardan bir
digeridir. Kiiltiirel farklarin giin gectikge ortaya c¢ikmasi birlikte yasamin oOniindeki en
biiyiik engellerden biridir. Bu engelin asilmasinda g.k.s.K. Suriyelilerin Tirk¢e 6grenmeleri
olumlu yondeki gelismelerden goriilse de aile hayati, kadin erkek iliskileri, ¢ocuga bakis,
evlilik ihtimalleri gibi konulara Tiirk vatandaslarindan olumsuz tepkiler yiikselmeye devam
etmektedir. Carsamba bolgesi olarak bilinen yerde yogun yasayan Suriyeli niifusunun bir
gettolagsmaya dogru gittigine yonelik ifadeler yine Suriyelilerin kotii isler ile birlikte
anilmasma neden olmaktadir. Kiiltiirel bakimdan Suriyelilerin geldikleri yere uyum
saglamaya yonelik davranis ve tutumlarinin ¢ok az oldugunu belirten ifadeler de yine

uyumlastirma siire¢lerinin gelecek acisindan etkisini ve 6nemini de gdstermektedir.

Vatandagslarin ekonomik kosullarindaki bozulmalar saglik alaninda daha hassas
davraniglar sergilemelerini beraberinde getirmektedir. Bundan dolay1 vatandaslar en ufak
aksaklig1 ve olumsuzlugu dahi zaman gectikge tolere edememektedirler. Bu nedenle saglik
hizmetlerine yonelik gelen sikayetlerde Suriyelilerin hizmet almasina kars1 olmaktan ¢ok

bu hizmetlerin diizenlemesi ve fiziki altyapinin gelistirilmesi ¢6zlimiin anahtaridir.

Siyasal konularda vatandasin g¢ekinceleri hem devletin Suriyelilere yaklasimlari
hem de Suriyelilere vatandashk verildigi takdirde bu haklart nasil kullanacaklar
noktasinda kesismektedir. Kisiler, partilerin Suriyelilerin oylarinin pesine diisebileceginden
endise etmekte hatta bu konuda parti farketmeksizin ¢ekinceleri oldugunu dile
getirmektedirler. Ek olarak siyasal haklarini almig olan Suriyelilerin ise siyasal tercihlerini
neye gore olusturacaklar1 da ciddi elestiri konusudur. Suriyelileri 6teki olarak gosteren

ifadelerin tam bu alanda kendini gostermesi nefret sdyleminin pekismesine neden
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olmaktadir. Gortismelerde siklikla kullanilan biz, Tirkler, vatandaslarimiz gibi ifadeler
Suriyeliler ile Tiirkler arasinda fark oldugunu hatirlatmaya yoneliktir. Suriyeli algisina dair
bulgularda karsilasilan olumsuz ifadelerin bazilari insan onuruna yakigsmamaktadir. Bu
ifadelerin ayrintilarinda Suriyelilerin Tiirkiye’de olmasina dahi tahammiil edilememesi
ortaya c¢ikmakta ve siirecin biz-Oteki algisina indirgendigi goriilmektedir. Bu noktada
Tirkler ve Suriyelileri karsi karsiya getiren temalarda siyasal politika iireticilerinin

sagduyulu ve sabirli sekilde davranarak siirece yaklagsmalar1 gerekmektedir.

Siyasal kutuplagma literatiiriinde kutuplasmanin yalnizca siyasal elitler diizeyinde
oldugunu iddia eden caligsmalar oldugu gibi siyasal elit kutuplasmasinin toplumsal alana
sigradigini diislinen arastirmacilar da bulunmaktadir. Tarihsel agidan siyasal ideolojiler,
liderler ve politika tercihleri ile bigimlenen siyasal elit kutuplagmasi yeni gelismeleri de
konu edinmektedir. Tiirkiye acgisindan 2011 yilinda baslayan ve sayilar1 3,5 milyonun
iizerine ¢ikan Suriyelilerin Tiirkiye’ye gogii vakasi bu yonden yeni bir gelisme olarak
goriilmektedir. Suriyeli gociinden once siyasi liderler Suriye dis politikasina dair farkl
goriisler ve yaklagimlar ile farkli kutuplarda yer aldiklarini gostermislerdir. Siirecin
sonucunda gogiin ortaya ¢ikmasi nedeniyle Tiirkiye’deki iktidar, muhaletefin elestirilerine
hedef olmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’de Suriyeli gocii vakasi siyasal elitler arasinda
kutuplagsma ortaya ¢ikartmistir. Siyasi parti liderleri ve sozciilerinin agiklamalari ile
goriiniir hale gelen kutuplasma caligmanin ortaya koydugu sekilde partilerin yerel
teskilatlarina kadar ayni bi¢imde siirdiiriilmektedir. Arastirmada konular acisindan AK
Parti’li yerel yoneticilerin olumlu, CHP ve IYI Parti’li yerel yoneticilerin ise olumsuz

tarafta yer almasi bu sonucu desteklemektedir.

Siyasal elit kutuplasmasinin toplumsal alana etkisi nedeniyle bireyler arasinda
kutuplagsmanin varligini arastiran ¢alismalar topluluklarin kiiltiirel a¢idan birbirlerin farkli
olduklarim ve kiltiirler aras1 bir kutuplasmanin olabilecegini iddia etmektedir. Bireysel
diizeydeki kutuplagmalar1 agiklayan teori grup i¢i — grup dis1 ¢ergevesini ortaya atan sosyal
kimlik teorisidir. Teori, bireylerin bir grup dinamigi ile bir araya gelmelerini saglayacak
ortak kabullere sahip olduklarini ve bu kabullerin disinda diger bireylerin teki gruba ait
olduklar fikrini agiklamaktadir. Dolayisla siyasal elit kutuplasmasinin bireyler diizeyinde

takip edilmesi igin parti-segmen birlikteligi de bir grup dimanigi olarak ele alinmaktadir.
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Suriyeli gogii vakasi, parti-segmen birlikteliginde bakildiginda siyasal elitler arasinda
kutuplagma yaratirken, bireyler arasinda ise parti kimligine paralel olmayan sonuclar
ortaya cikartmistir. Birey diizeyinde AK Parti ¢izgisindeki goriismecilerin AK Parti yerel
yoneticileri ile farkli diisiinceler ortaya koydugunu gosteren calisma CHP ve 1YI Parti’li
yerel yoneticilerin bireylerin diisiincelerine daha yakin bir c¢izgiyi paylastiklarini
gostermektedir. Fakat bireylerin nefret sdylemine varan biz-6teki grup dinamigini ortaya
koyduklarini gdsteren bulgular ise kiiltrel agidan Tiirkler ve Suriyeliler arasinda bir grup
dinamiginin gelistigini de gostermektedir. Ancak Suriyeli gog¢ii vakasinda Tiirk
vatandaslar1 arasinda bir siyasal kutuplasma izlenmemektedir. Konular agisindan
goriismeciler arasinda farkli yaklasgimlarin ve fikirlerin gelistigi de saptanmistir. Siyasal
kutuplagsmaya doniismese dahi farkli nedenlere bagli olarak gelisen bu tablonun, gelecek
yillar agisindan siyasal kutuplasmaya konu olmasi ihtimali bulunmaktadir. Ek olarak
derinlemesine analizlerde gosterildigi {izere nefret sdylemine varan tutum ve diisiinceleri
paylasanlarla olumsuz diisiincelere sahip olsalar da siirecin ¢6ziimiine odaklananlar

arasinda yaklasimsal olarak farklilik oldugu ortaya ¢ikmustir.

Calisma nitel arastirma deseninde hazirlanarak 6rnek olay iizerinden analizlerle
yiriitiilmiistlir. Bu agidan sayica kiigiik bir grup lizerinde ¢alisma yapilmasi planlanmstir.
Buna ek olarak calismanin saha aragtirmalari Covid 19 Pandemi’si silirecinde
gerceklestirildiginden fiziksel ve zamansal bazi kisitlamalarla da karsilasmistir. Insan
saglhigm ciddi sekilde tehdit eden bu siiregte c¢alismaya goniillii olarak katilan
goriismeciler, arastirmaya ciddi sekilde ilgi gostererek goriismelerin derinlemesine
stirdiirilmesine imkan saglamiglardir. Ayrica Bursa ilinde ilgili mahallelerin de dolasilarak
gbzlem yapilmasi ile analizlerin detayl sekilde yapilmasi saglanmistir. Arastirmaya Bursa
Biiytiksehir Belediyesi meclis iiyelerinden on {iyenin katilimi saglanmis, ayrica partilerin il
temsilcileri ile goriismeler yapilmistir. Buna ek olarak c¢alismanin hazirlik kisminda sivil
toplum Orgiitleri, Bursa Akademik Odalar Birligi ve Bursa Esnaf ve Sanatkarlar Odalari
Birligi ile goriismeler planlanmis ancak Covid 19 nedeniyle bu goriismeler
gerceklestirilememistir. Ayrica Bursa’nin go¢ kenti olmasi bakimindan Suriyeliler disinda
Tiirkiye’ye gelen farkli milletlerden insanlarla yapilacak olan ¢aligmalarin da konuya farkli

katkilar saglayacag diistiniilmektedir.
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Yapilan ¢alisma sonucunda edinilen veriler ile Tiirk vatandaslarimin Suriyelilerle
ilgili olumlu ve olumsuz gordiikleri noktalar, I¢ Isleri Bakanlig1 Gog idaresi Baskanligi'nin
ortaya koydugu misyon ve vizyon ilkelerine uygun sekilde ortaya konacak uygulamalara
kaynak olusturabilmektedir. Bu anlamda calismada insan onuruna yakisan bir gog
yOnetiminin hayata gecirilmesi ve ¢.K.s.K. Suriyeliler hakkinda ©ne ¢ikan konularda
toplumun refah1 ve huzurunun gelistirilmesine yonelik c¢alismalar igin veri seti
olusturulmustur. Siyasi liderler agisindan calisma, Tiirkiye’deki siyasal kutuplasmalarin
Suriyeli gogiine yaklagimlart ve bu yaklasimlarin sonucunda firetilecek olan politikalara
dair bir zemin hazirlamakta ve Suriyeli gogiiniin ortaya ¢ikarttigi sorunlara dair siyasal
coziimlerin baslangi¢c noktalarina katki sunmaktadir. Calisma, Bursa ili yerel yoneticilerini
kapsadigindan dolayr merkezi yonetimden farkli olarak g.k.s.k. Suriyeliler hakkinda yerel
dinamiklerin ve yaklasimlarin nasil sekil aldigini, merkez teskilati ile benzer ve farkli
noktalarin hangileri oldugunu gdstermektedir. Bu sayede yerel yonetimlerin nefret sdylemi
ve catismalarin Oniine gecilmesinde soruna en yakin ¢éziim noktasini olusturduklari ve bu
stirecte nelere dikkat etmeleri gerektigi de calismanin ortaya koydugu bir diger ¢iktidir.
Calismanin vatandaglar ve mubhtarlar ile ilgili kismindaki sonuglar, Tiirkiye’deki kiiltiirel
ve bolgesel farkliliklarin, kent dinamiklerine ait farkliliklarin ve bireysel anlamdaki farkli
diigiincelerin  g.k.s.k. Suriyeliler hakkinda, yanki odalarmin disinda farkli diisiince
bigimlerini gostermesi bakimindan sonuclar ortaya cikartmaktadir. Son olarak bilimsel
acidan arastirmacilar i¢in yapmayi planladiklari ¢alismalar i¢in veriler sunmakta ve yeni

caligmalara basamak olusturmaktadir.

Sonug olarak gecici koruma statiisii kapsamindaki Suriyeliler, geride kalan on yil
icinde giderek artan sekilde Tiirkiye’deki ekonomik, siyasi ve toplumsal tartismalarin
konusu haline gelmislerdir. Siyasal tartigmalara daha fazla konu olan g.k.s.k. Suriyeliler
lizerinden yaratilan siyasal kutuplagsma ise tartigmalara ¢oziim itiretememektedir. Siyasi
liderlerin ve siyasal partilerin kendi menfaatlerini siirecin 6niinde tutmalart g.k.s.k.
Suriyeliler konusunda ¢6ziimden ¢ok sorunlarin ve tartigmalarin derinlesmesine katkida
bulunmaktadir. Bu durum vatandaslar diizeyinde nefret sdyleminin yayginlagmasina ve
catisma durumunun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. G.k.s.k. Suriyeliler konusunda
ortaya ¢ikan sorunlar insani bir yaklagim ve her iki toplumu kars1 karsiya getirecek olan

konulara dair gerekli yasal ve idari c¢Oziimlerin hayata gecirilmesi ile ortadan

291



kaldirilacaktir. Calisma, siyasi ve toplumsal anlamda Tiirkler ve Suriyelilerin birlikte
yasama halinin zamana ihtiyact oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda bu siirecin
saglikli sekilde hayata gecirilmesinde ¢alisma hayatindan baglayarak tiim alanlarda esit ve
adil sekilde yonlendirmenin anahtar durumda oldugu ortaya ¢ikmustir. Ozellikle gecici
yaklasimlar yerine ¢alisma hayatina dair yapilacak diizenlemeler sayeseinde siirdiiriilebilir
birlikte yasam hayata gegirilebilir. Aksi durumda Tiirkler ve Suriyeliler arasinda kollektif

bi¢cimde biz-6teki algisi biiylimeye devam etmektedir.
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tamamen arastirma amaci ile kullanilacaktir.

|:| Arastirmaya katilmay kabul ediyorum.
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SORULAR
1. Tiirkiye’deki Suriyeliler insan/hayvan/nesne/kavram vb. sizce neye benzetilebilir?
Neden?
2. Hiikiimetin Suriyelileri Tiirkiye’ye kabul etmesi konusunda ne diistiniiyorsunuz?
Kabul edilmeli miydiler?
Arap iilkelerine gitseler daha mi iyi olurdu?

3. Suriyelilerin kendileri i¢in hazirlanan kamplar disinda istedikleri yere yerlesmeleri

konusunda ne diigiiniiyorsunuz?
Kamplarda kontrol altinda kalmalar1 daha dogru olur muydu?

4. Suriyelilerin Tiirkiye’nin toplumsal yapis1 iizerindeki etkileri konusunda ne

diisiiniiyorsunuz?

Niifus

Dil

Din

Kiiltiir

Toplumsal olaylar

5. Suriyelilerin ekonomik yapiya etkileri konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
Is yeri kurmalari

Miilk edinmeleri

Caligsmalar1

Devlet yardimlari

6. Suriyeli cocuklarin egitimleri konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
Tiirk cocuklariyla egitim almalari

Tiirk¢e 6grenmeleri



7. Suriyelilerin siyasal haklar edinmeleri konusundaki goriisleriniz nelerdir?
Kalict olma durumlari

Vatandaslik haklar1

Secimlerde oy kullanmalar1

Ortak bir gelecek

8. Suriyelilerin devletin saglik imkanlarindan yararlandirilmalar1 konusunda ne

diistinliyorsunuz?
Tedavi giderleri
Ilag yardimlari

9. Suriyelilerin Tiirkiye’de serbestce hareket etmelerinin giivenlik sorunu yaratip

yaratmadiklar1 konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
Sug olaylar1

Vatandasin tepkisi

Teror orgiitleri

Gizli servisler

10. Kendinizi siyasal bakimindan nasil konumlandirirsiniz?
Muhafazakar

Milliyetei

Sosyal demokrat

Demografik Bilgiler

Cinsiyet:

Yasiniz:

Mesleginiz:

Aylik ortalama geliriniz:



Yasanilan il¢e/belde/koy:
Takip ettiginiz
Ulusal yazili basin organlari:
Yerel yazili basin organlari:
Izlediginiz televizyon kanallar:
Ulusal kanallar:
Yerel kanallar:
Takip ettiginiz sosyal medya kanallar1:
Twitter:
Facebook:
Instagram:
Youtube:

Diger:

Sosyal medyada takip ettiginiz siyasiler:

Vi



