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OZET

EBU’L-YUMN MUCIRUDDIN EL-ULEYMI’NiN FETHU’R-RAHMAN
Fi TEFSIRI’L-KUR’AN ADLI ESERINDE KIRAAT OLGUSU

Ahmet KAZAN
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali Doktora Tezi
Danisman: Prof. Dr. Ramazan DEMIR
17/08/2022, 260

Tefsirde kiraat farkliliklarindan istifade ederek farkli anlam ve yorumlara ulasma
cabasi ilk donemlerden itibaren mevcuttur. Bu ¢alismada 928/1522 tarihinde vefat eden
“Ebu’l-Yumn Muciruddin el-Uleymi’nin Fethu r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an” adl1 eserinde
kiraatlere yaklasimi ele alinacaktir. On kirdatin yerlesmeye bagladig: bir donemde on kiraati
dikkate alarak yazilan eser sahih kabul edilen kiraatlerin tefsire yansimasini gostermesi

bakimindan 6nemlidir.

Tezde Kur’an ve kirdat tarihi hakkinda kisa bilgi verildikten sonra {ilkemiz
akademisinde pek taninmayan miellifin hayati ve eserlerine deginilecektir. Akabinde
miiellifin kiraatleri nakletme yontemleri ele alinacak, fersi ve fonetik kirdat farkliliklarinin
tefsirdeki yeri ortaya konulacaktir. Ayrica miiellifin kiraatlerin tevcih ve tercihine yonelik
yaklagimi degerlendirilecektir. Sonu¢ bdliimiinde ise calismanin genel degerlendirmesi

yapilacaktir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Kirdat, Ebu’l-Yumn, Muciruddin el-Uleymi, Fethu’r-

rahman, Kiraat farkliliklar



ABSTRACT

THE FACT OF QIRAAT IN EBU’L-YUMN MUJIRUDDIN EL-ULEYMI’S WORK
TITLED FATH AL-RAHMAN Fi TAFSIR AL-QUR’AN

Ahmet KAZAN
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Doctoral Thesis In The Department of Basic Islamic Studies
Advisor: Prof. Ramazan DEMIR

17/08/2022, 260

There has been an effort to reach different meanings and interpretations by making
use of the differences in recitation in tafsir since the first periods. In this study, the approach
of “Ebu’l-Yumn Mujiruddin al-Ulaymi Fath Al-Rahman fi Tafsir Al-Qur’an” to recitations,
who died in 928/1522, will be discussed. This work, which was written taking into account
the ten recitations (qira’ats) at a time when ten recitations began to settle, is important in that

it shows the reflection of the recitation accepted to the tafsir.

In the thesis, after giving brief information about the Qur’an and the history of
recitation, the life and works of the author, who is not well known in our country, will be
mentioned. Afterwards, the author's methods of conveying recitations will be discussed, and
the place of fershi and phonetic recitation differences in tafsir will be revealed. In addition,
the author’s approach to the selection and preference of the recitations will be evaluated. In

the conclusion part, the general evaluation of the study will be made.

Keywords: Tafseer, Recitation, Ebu’l-Yumn, Mujiruddin al-Ulaymi, Feth Al-

Rahman, Recitation differences.
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Yiice Allah tarafindan Hz. Peygamber’e indirilen Kur’an-1 Kerim giiniimiize kadar
korunmustur, kiyamete kadar da korunacaktir. Bu amacgla Hz. Peygamber’den itibaren
Kur’an-1 Kerim hem yazilmis hem de ezberlenmistir. Hz. Muhammed (s.a.v.) kendisine inzal
olunan ayetlerde kirdat farkliliklar1 varsa bunlar1 sahabeye bildirmis ve bdylece sahabenin
kiraat bilgilerinde ve uygulamalarinda okuyus farkliliklar1 olusmustur. Sahabenin kiraat
bilgisinin farklilik gostermesi Hz. Peygamber’in onlara ¢esitli zamanlarda ve mekanlarda
farkli okuyuslar1 6gretmesinden ileri gelmektedir'. Hz. Peygamber’e, sahabeye ve daha
sonrakilere dayanan kiraat farkliliklari tespit edilmis ve kirdat imamlar1 vasitasiyla

giiniimiize kadar aktarilmastir.

Kur’an’in nazil oldugu siiregte gerek yedi harf hadisi’* gerekse bazi ayetlerin farkl
okuyus sekillerinde nazil olduguna dair Hz. Peygamber’den gelen rivayetler -ki bunlar
sadece kirdat farkliliklarindan ibaret degildir- kirdat farkliliklarinin Hz. Peygamber’e
dayandigini gostermektedir’. Hz. Peygamber’in okumus oldugu “son arzada* kendini
gosteren bu farkliliklar sahabe tarafindan alinmis ve onun vefatindan sonra Hz. Ebl Bekir
(6. 13/634) tarafindan cemedilen mushafta muhafaza edilmistir. Hz. Osman (6. 35/656) ise
bunlar1 tek harfe indirmis, hem Arap dilinin o giinkii yapisi, hem de farkli okuma vecihlerine

imkan vermesi i¢in noktasiz ve harekesiz olarak cogaltmistir. Bu tek harfin igerisinde

! Farkli rivayetler i¢in bk. Muhammed b. Ismail el-Buhéari, el-Cdmi ‘u’s-Sahih, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir
(Beyrut: Daru Tavki’n-Necit, 2001), “Fezaili’l-Kur’an”, 5, 27; Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Miislim,
el-Cami ‘u’s-sahih (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasii’l-’ Arabiyye, 1955); “Salatii’l-Miisafirin”, 270; Siileyman b.
el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi Ebti David, es-Siinen, ed. Su‘ayb el-Arnatid (Daru’r-Risileti’l-
Alemiyye, 2009) “Vitr”, 22; Eba Isd et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, ed. Ahmed Muhammed Sakir -
Muhammed Fuad Abdiilbaki (Misir: Seriketii Mektebeti ve Matba‘ati Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975),
“Kiraat”, 11; Ebti Abdirrahman Ahmed b. Su‘ayb b. Ali en-Nesai, es-Siinenti '[-kiibrd, ed. Su‘ayb el-Arnatd
(Beyrut: Miiessesetii’r Risale, 2001), “Iftitah”, 38.

2 Hadis hakkindaki degerlendirmeler igin bk. Emin Asikkutlu, Kur’dn ve Tefsir Arastirmalari-IV: Kirdat Ilmi
ve Problemleri: Tartismali Ilmi Toplanti 13-14 Ekim 2001, Istanbul, ed. M. Sait Simsek (Kur’an ve Tefsir
Arastirmalari, Istanbul: Islami ilimler Arastirma Vakfi (ISAV)), 43-106; Harun Ogmiis, “Yedi Harf
Meselesi”, Islam Arastirmalar: Dergisi 24 (01 Eyliil 2010), 1-23.

3 Buhari, “Fezaili’l-Kur’an”, 5, 27; Tirmizi, “Salatii’l-Miisafirin”, 270.

4 Arza, Cebriil (a.s) ve Hz. Peygamber’in ramazan ayinda her gece bir araya gelerek Kur’an-1 Kerim’i
birbirlerine okumalarinin (mukabele) adidir. Her y1l bir defa yapilan bu karsilikli okuma isi Hz. Peygamber’in
vefat edecegi y1l iki defa olmustu. Arza icin bk. Abdiilbaki Turan, “Arza”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1991).



degerlendirilebilecek farkliliklar ise imkan nispetinde bu mushaflara yansitilmaya
calisilmigtir. Cogaltilan bu mushaflar farkli beldelere yollanirken onlar1 okuyacak kimselerle
birlikte gonderilmis ve onlar orada kirdat egitiminin 6nciisii olmuslardir. Béylece bir kiraatin
sahih kabul edilmesi i¢in en temel sart olan senet, Hz. Peygamber’e kadar dayanmis ve
metinler vasitasiyla zapt altina alinmistir. Bundan sonra bu beldelerde biiyiik kirdat okullart
olugmus ve zamanla bu kirdatler immet arasinda sohret bulmustur. Aslinda bu okuyuslarin
daha oOnce oralara yerlesen sahabiler vasitasiyla soz konusu beldelerdeki varlig
bilinmektedir. Bircok farkliligi da ihtiva eden bu okuyuslar genellikle sahabeye
dayandirilmaktadir. Nitekim Hz. Osman’t Kur’an niishalar1 arasinda birliktelik saglama
yoluna gotiiren hususun, bu beldelerde daha 6nce yayilan ve birtakim ayriliklara yol agan
farkli okuyuslar oldugu da ifade edilmektedir’. Hz. Osman mushaflarinin onlar1 okuyup
okutacak kimselerle birlikte beldelere gonderilmesi yoluyla bir anlamda kiraat konusunda
birliktelik saglanmaya c¢alisilmig, farkli kirdatlerin yerini bu okuyuslarin almast
amaglanmistir. Ancak bu zaman diliminde daha Once okunan kiraatler ile Hz. Osman
tarafindan gonderilen mushaflardan yayilan kirdatler, uzun miiddet bir arada okutulup
Ogretilmis ve neticede bircok kirdat imaminin, sayilar1 yiizleri bulan okuyuslar1 ve kiraat

okullar1 yayginlagmustir®,

Kiraatleri 6gretme ve 6grenme faaliyetleri devam ederken ilimlerin tasnif ve tedvin
edilmesiyle birlikte kiraat ilmi de kitaplara kaydedilmistir. Bu donemdeki eserlerde birgok
kiraate yer verilmesi kirdatlerin heniiz yedili tasnife tabi tutulmadigini da gostermektedir.
Kiraatlere dair ilk eserler Yahya b. Ya‘mer (6. 89/708), Eban b. Taglib (6. 141/758), Har(in
b. Musa (6. 170/786), Ebli ‘Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224/838), Ebli Omer Hafs ed-Diirf
(6. 248/862), Ahmed b. Ciibeyr el-Kaft (6. 258/871), Ismail b. Ishak b. el-Maliki (6.
282/895), Ebi Hatim es-Sicistani (6. 255/869) ve Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/9122)
tarafindan yazilmistir’. Bu eserlerle birlikte kiraatlerin tespit iglemi tamamlanmis

oldugundan erken donemde yazilan ilk ii¢ eserin, sahth olsun ya da olmasin biitiin kiraatleri

5 Eb(i Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami ‘u’l-beydn ‘an te vili’l-Kur’dn, thk. Abdulmuhsin Tiirki
(Beyrut: Daru’l-Hicr, 2000), 1/21.

© Subhi es-Salih, Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-*Ilm 1i’I-Melayin, 2000), 78.

7 Ebu’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr fi'I-
kirdati’l-"agr, thk. Zekeriyya ‘Umayrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 2011); 1/34-35; Mehmet Dag,
“Kiraat [lminin Akademik Serencami -Arastirma Mantig1 ve Bi¢imi Uzerine-”, Ekev Akademi Dergisi 17/56
(2013), 311-324, 314.



icerdigi®, diger eserlerin ise sayr simirlamasi yapmaksizin sahih olarak nakledilen tiim
kiraatlere yer verdigi ifade edilmektedir’. Nitekim kirdatler hakkinda eser yazan ilk
miielliflerden Ebf ‘Ubeyd ve Ibn Cerir et-Taberi eserlerinde yedi kiraatin birka¢ mislini
zikretmislerdir. Ebli ‘Ubeyd Kasim b. Sellam kiraatle ilgili Kitabii’'l-Kirddt adli eserinde
otuz iki ve Ibn Cerir et-Taberi kirdate dair kitabinda yirmi civarinda kirdate yer vermistir'”,
Bu noktada beldelerde kirdatlerin sahihini sakiminden ayiracak ve iimmetin kirdatini
benimsedigi imamlar ortaya ¢ikmaya baglamistir. Sahih kiraatlerin sartlarinin (senet, mushaf
hattina mutabakat, Arap diline uygunluk, tevatiir) belirlenmesiyle bir yoniiyle de olsa sthhat
sartin1 tagtmayan kiraatler ayetleri tefsir ederken yorum zenginligi katma disinda terkedilmis
ve sadece sahih olanlarin okunmasi benimsenmistir'!. Boylece ortaya ¢ikabilecek

karigikliklar bu kitaplarda olusturulan kriterlerle 6nlenmeye calisilmistir.

Hicri II. asra gelindiginde Islam beldelerinde miisliimanlar, kirdat iistadlarindan
bazilarinin kiraatini digerlerine kars1 tercih etmis boylece halk arasinda da yedi kiraat tabiri
yayillmaya baslamistir'>. Mekke’de Abdullah b. Kesir’in (6. 120/738) kiraati, Medine’de
Nafi’nin (5. 169/785) kirdati, Sam’da Abdullah b. Amir’in (5. 118/736) kiraati, Basra’da
Ebl ‘Amr (5. 154/771) ve Ya‘kab el-Hadram{i’nin (6. 205/821) kiraatleri, Ktife’de ise ‘Asim
(6. 127/745) ve Hamza’nin (6. 156/773) kiraatleri meshur olmustur?®.

Kiraat ilminde kiraatlere dair bir doniim noktasi kabul edilebilecek saglam prensipler
vaz* eden Ibn Miicahid (6. 324/936) kiraatleri “yedi’ye tahsis ederken, yukarida adi gegen

imamlarin kirdatini esas almis; ancak Basrali Yakub’un yerine Kifeli el-Kisai’yi (6.

8 Mustafa Sadik er-Rafi‘d, I ‘cdzii’I-Kur’an ve’l-beldgatii n-nebeviyye (Beyrit: Daru’l-Kitabi’l-’ Arabi, 1425),
65.

® Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii’l- ‘irfan fi ‘ulimi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi,
t.s.), 1/416.

10 Mekki b. Ebi Talib, el-Ibdne ‘an me ‘Gni’l-kirdat, thk. Muhyiddin Ramazan (Sam: Daru’l-Me’miin li’t-Tiiras,
1979), 26-27; Ebl Same el-Makdisi, el-Miirsidii’l-veciz ild ‘uliimi tete ‘allaku bi’l-Kitabi’l- ‘Aziz (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1975)., 346; Mehmet Emin Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kirdat IImi
(Otto, 2016), 51.

' Tartismalar icin bk. Mekki b. Ebi Talib, el-Ibdne, 43; Ebt Same el-Makdisi, el-Miirsidii 'I-veciz, 157; Tbnii’l-
Cezeri, en-Nesr, 1/9; Mehmet Unal, “Kiraat Kriterleri Baglaminda Kiraatlerin Tevatiirii Meselesi ve Sia’nin
Buna Bakis1”, Milel ve Nihal 8/3 (01 Eyliil 2011), 77-114, 83; Servet Kilig, “Mekki b. Ebi Talib’in Sahih
Kiraat Kriterlerine Yaklasim1”, Geng Miitefekkirler Dergisi 2/2 (15 Aralik 2021), 230-257.

12 Subhi es-Salih, Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’dn, 248; Mustafa Sadik er-Rafi‘1, I ‘cdzii’I-Kur 'dn, 52.

13 Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. M. Ebu’l-Fazl Ibrahim
(Kahire: Daru’t-Tiirds, 1957), 1/327; Ziirkani, Mendhilii’I- ‘irfan, 1/416; Subhi es-Salih, Mebdhis fi ‘uliimi’l-
Kur’dn, 248-249.



189/805) kabul etmistir'*. ibn Miicahid Kitdbii’s-seb ‘a’sinda imamlarin yaninda ikiser adet
de o imamin ravisini vermek suretiyle yedi kirdat imamini ve ravilerini belirlemistir'>. Daha
sonra Ebl ‘Amr ed-Dani (6. 444/1053) Cami‘u’l-beyan fi’l-kird ati’s-seb‘ adl1 eserinde
bircok tariki toplamis'®, Ibn Mihran en-Nisabiri (6. 381/992) ise el-Gdye fi l-kirddti’l- ‘asr
adinda on kirdate dair genis¢e bir eser kaleme almistir. Eserinde kiraatleri, senetleri ve
gerekceleri ile ele alan Ibn Mihran en-Nisabiiri on kiraat geleneginin olusumuna biiyiik katki

saglamistir.

1.1. Kuramsal Cerceve/Onceki Cahismalar

Bu tezde etraflica ele alinacak olan Fethu r-rahman isimli eserin yazildigi donem,
kirdate dair bir¢ok temel eserin miiellifi olan ve bu alanin 6nemli temel taslarindan biri
sayilan Ibnii’I-Cezeri’nin (6. 833/1429) vefatindan sonraki yiizyila tekabiil etmektedir?. Bu
acidan eserin kiraat ilmi hasebiyle ¢ok 6nemli bir zaman dilimini isaret ettigi ifade edilebilir.
Zira Ibnii’l-Cezeri ile kirdatlerin nasil anlasilmasi gerektigi, hangi kirdatlerin sahih
hangilerinin zayif kabul edilecegi, tecvid ve kiraat istilahlarinin yerlesmesi biiyiik oranda
tamamlanmis, tartigmalar tamamen bitmese de asgari seviyeye inmistir. Hatta on kirdat
Ibnii’l-Cezeri ile belli bir statii kazanmistir. Ciinkii Ibnii’l-Cezeri kirdatleri 6nce yedisi
miitevatir {icii meshur olmak tizere on kirdat olarak tasnif etmis’®, daha sonra ise “on sahih
kiraat” olarak degerlendirdigi kirdatleri tespit etmistir™. Ibnii’l-Cezeri’den sonra bu kiraatler
timmetin iizerinde icma ettigi kirdatler halini almis ve Kur’an-1 Kerim’in bu on kiraate gore

okunmasi mesru hale gelmistir.

14 Zerkesi, el-Burhdn. 1/329; Subhi es-Salih, Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’dn, 249; Mustafa Sadik er-Rafi 1,
I‘cézii’l-Kur’dn, 52.

15 Tayyar Altikulag, “Kitabii’s-seb‘a”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2002), 113-114.

16 Bk. Abdurrahman Cetin, “Ebfi ‘Amr ed-Dani ve Kirdat [lmindeki”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 3/3 (1991), 13-30.

17 Tbnii’l-Cezeri ve eserleri icin bk. Ali Osman Yiiksel, /bn Cezeri ve Tayyibetii’'n-Nesr (Istanbul: IFAV
Yayinlari, 1996), 30-31.

18 Ebu’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Y{suf Ibnii’1-Cezeri, Miincidii’l-
mukriin ve miirsidii 't-talibin, thk. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1999), 15;
Muhammed Salim Muhaysin, el-Kirddt ve eseruhd fi ‘uliimi’l- ‘arabiyye (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-
Ezheriyye, 1984), 15.

19 Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1/13.



Miellifin Fethu r-rahman’1 kaleme aldigr donem kiraat tarihi agisindan son derece
velid bir donemdir. Medreselerde okutulan dersler, acilan darulkurrilar, verilen
icazetnameler bunun en biiylik gostergesidir. Donemin Osmanli padisahlar1 da kirdate ve
onun Ogretilmesine biliylik 6nem vermistir?®. Ayrica miellifin hicri 833 tarihinde vefat eden
ve kirdate dair oldukca genis bir kiilliyat birakan Ibnii’l-Cezeri’den oldukca biiyiik 6lciide
istifade etmesi, onun degerlendirme ve tercihlerini dikkate almasi Ibnii’l-Cezeri’nin

goriislerinin yayginlasmaya basladiginin isareti sayilabilir.

Kur’an’in dogru anlasilmasi ve yorumlanmasinda tefsir ilmi onem arz etmektedir.
Bu amagcla ylizyillardir tefsirler yazilmaktadir. Tefsirlerin yaziminda bircok ilmin yaninda
kirdat ilminden de istifade edilmistir. Ciinkii Kur’an kelimelerinin bazilarinda telaffuz
acisindan farkliliklar s6z konusudur. Arap dilinin edebi zenginligi ve lehge farkliliklar: gibi
unsurlar, Hz. Peygamber’in bizzat ifadeleri ve onayi, Kur’an’in farkli okunmasina sebep
olmustur. Farkli anlamlara gelebilecek lafizlarin tespiti, mananin dogru anlasilmasi ve
yorumlanmasi i¢in elzemdir. Niizll siirecinde ve sonrasinda Kur’an’it daha iyi anlama
cabalarina matuf calismalar, biiyilk Olgiide kirdat birikimi olusturmustur. Kiraatler,
Miisliimanin hayata bakisinin baslica unsuru olan Kur’an’in anlasilmasinda 6nemli rol
oynar. Anlasilmasia ve yorumlanmasina hizmet eden bu disiplin sayesinde Kur’dn’dan
degisik manalar elde etme imkani1 dogmus, bazi kapali ifadeler kiraatler araciligiyla agikliga
kavusturulmustur. Tefsirde kiraat farkliliklarindan istifade ederek farkli anlam ve yorumlara
ulagsma ¢abasi ilk donemlerden itibaren mevcuttur. Taberi, Zemahseri (6. 538/1144), Razi
(6. 606/1210), Kurtubi (6. 656/1258) ve Ebli Hayyan (6. 745/1344) gibi bircok alim,
eserlerinde bu farkliliklar {izerinde durmus ve ayetlerin tefsirinde kirdatlerden istifade
etmislerdir. Boylece kiraat ihtilafinin oldugu ayetlere yeni bir bakis agisi ve agiklama
getirilmistir. Bu sayede yorumlar zenginlesmis, zihinlerde olusacak yeni ¢agrisimlarla
beraber farkli degerlendirmeler s6z konusu olmustur. Bazi alimler, sahabe veya tabiine
dayanan farkli okuyuslar1 dikkate alirken bazilar1 ise bunlarin yaninda kirdat imamlarina

dayali farkli okuyuslara tefsirlerinde yer vermislerdir. Buradaki yontemleri ¢cogunlukla,

20 Aydin Kudat, “Osmanli Dénemi Niik(id Vakiflar1 Baglaminda Daru’l-Kurra ve Kirdat Tedrisati, (Rumeli
Niikdd Vakiflari Ornegi)”, Turkish Studies - Religion 13/25 (2020), 291-304, 295 vd; Cahid Baltac1, XV-XVI.
Yiizyillarda Osmanl Medreseleri (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, 2005), 1/68.

2! Yasar Akaslan, “Kirdat-1 Asere’de Fers Yoniinden Farkliliklar”, Isiam Bilimleri Arastirmalar: Dergisi 4
(2017), 6-31, 8.



farkli okuyuslar1 kismen vermek veya tercih ettikleri manay1 destekleyen kirdatlere yer

vermek seklinde olmustur.

Miifessirlerden, kirdat-i agerenin biitiin imamlarini, gerektiginde ravi farkliliklarini
da vermek suretiyle tefsir yazan alimler olduk¢a azdir. Bu tezde aragtirma konusu yapilan
Fethu r-rahmdn’in miellifi ise anlam degisikligine sebep olsun veya olmasin on kirdat
imaminin rivayetlerini, varsa ravilerin arasindaki kirdat farkliliklarini vermek suretiyle
ayetlerin farkli okunus bigimlerini ilgili ayette vermistir. Miiellif sadece fersi farkliliklarinmi
vermekle yetinmemis fonetik farkliliklari da gostermistir. Boylece okuyucuya ayet

hakkindaki on kirdat imaminin farkli vecihlerini bir arada gérme imkani saglamistir.

Arastirmada Fethu’r-rahman’dan 6nce yazilan ve Fethu 'r-rahmdn’in da kaynaklari
arasinda yer alan Begavi’nin (6. 516/1122) Me ‘alimii 't-tenzil, ibn ‘Atiyye’ nin (6. 541/1147)
el-Muharreru’l-veciz, Kurtubi’nin el-Cami ‘ li-ahkami’l-Kur an, Taberi’nin Cami ‘u’l-beydn
‘an tevili dyi’l-Kur’dn, Zemahseri’nin el-Kegsaf ‘an hakd ‘iki gavamizi’t-tenzil, Beyzavi’nin
(0. 685/1286) Envaru 't-tenzil ve esrdru’t-te'vil, Razi’nin Mefdtihu’l-gayb, Ebii Hayyan el-
Endelusi’nin el-Bahru’l-mubhit fi 't-tefsir, Kevasi’'nin (6. 680/1281) Tebsiratii’[-miitezekkir ve
tezkiretii’l-miitebassir, Ibnii’l-Cevzi’nin (6. 597/1201) Zddii’l-mesir fi ‘ilmi t-tefsir adl
eserlerinden istifade edilmistir. Ozellikle bu eserlere atif yapilan yerlerde bilgilerin bu
eserlerdeki yerlerine mutlaka igaret edilerek farkli degerlendirmeler s6z konusu ise onlara

da kisaca deginilmistir.

Kirat degerlendirmeleri konusunda yedi kiraatte ibn Miicahid’in Kitdbii ’s-seb ‘a fi’l-
kirdadt, Ebl ‘Amr ed-Dani’nin et-Teysir fi 'I-kirddti’s-seb *, ibn Haleveyh’in (6. 370/980) el-
Hucce fi’l-kirdati’s-seb ‘ adl1 eserleri lizerinden mesele incelenmistir. On kirdat noktasinda
ise Ibnii’l1-Cezeri’nin en-Nesr fi l-kirddti’l- ‘asr adl eserinden istifade edilerek kiraatlerin bu
eserlerdeki kaynaklar1 verilmeye calisilmistir. Ozellikle miiellifin en ¢ok basvurdugu eser
olan Begavi'nin Me ‘dlimii’t-tenzil’1 iizerinden kirdat farkliliklarina deginilmistir. Ayrica
kiraat alaninda kendisinden sonra yazilan ve basucu eserlerden olan Ahmed b. Muhammed

Dimyati’nin, [thdfii fiidaldi’l-beser bi’l-kirddti’l-erbe ‘ate aser adli eser iizerinden de


https://islamansiklopedisi.org.tr/el-kessaf
https://islamansiklopedisi.org.tr/mefatihul-gayb--razi

farkliliklar gosterilmistir. Yine i‘rab takdirleri noktasinda en-Nehhas’mn [ ‘rabii I-Kur ’dn adli

eserinden istifade edilmistir.

Gerek miiellif gerekse eser hakkindaki bilgilere ulasma konusunda ‘Uleymi hakkinda
iilkemizde yazilmis kiymetli bir makale olan ve Ishak Dogan tarafindan kaleme alinan
“Muciruddin el-‘Uleymi ve Fethu’r-rahman fi Tefsiri’l-Kur’an Adli Tefsiri” adh
calismasidan oldukga fazla istifade edilmistir. Yine bu meyanda Abdiilkerim Ozaydin
tarafindan Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Absiklopedisi’nde “Ebu’l-Yumn el-‘Uleymi”
basligiyla yazilmis ansiklopedi maddesinden de istifade edilmistir. Ayni esere gerek kiraat
kavramlar1 gerekse miielliflere ait bilgiler konusunda sik¢a basvuruda bulunulmustur. Kirdat
kavramlar1 ve degerlendirmeleri konusunda giiniimiizde yurt i¢inde ve yurt disinda yazilan
bir¢cok kitap, makale ve tezin yaninda kelimelerin lugat manalarina ulasma konusunda
sozliiklerden de istifade yoluna gidilmistir. Bunlarin disinda tarihte ve glinlimiizde yazilan
bir¢ok tefsir, hadis, kiraat, tarih, fihrist ve tabakat kaynaklarindan alintilar yapilmais, dijital

ortamda paylasilan birtakim materyallerden de yeri geldikge istifade edilmistir.

Tezin ana kaynagini Muciruddin el-‘Uleymi el-Hanbeli’nin Fethu'r-rahman fi
tefsiri’l-Kur’an adli eseri olusturmaktadir. Bu sebeple tezde, 2009 yilinda Nureddin Talib
tarafindan Imam Muhammed b. Suud Universitesi'ndeki doktora oOgrencilerine
paylastirilarak tahkiki yapilan, 7 Cilt halinde Daru’n-Nevadir yayinevi tarafindan Dimesk’te

basilan ve Samile niishasi olarak da ulasilabilen eser esas alinmistir.

A

Ayni eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde ve “Ziibdetii ’t-tefdasir’ adiyla Muhammed
b. Ahmed el-Misri tarafindan cemedildigi ifade edilen bir niishas1 daha vardir. Bu niisha,

eser lizerine galisma yapanlarin dogru bilgiye ulasmalarinin 6niine gegmistir®>. Inceleme

22 Bu yazma niishada miiellifin ismi vikaye varakinda “Muhammed b. Ahmed ed-Dibi el-Misri el-Miirgidi”
olarak gecmektedir. Yine vikaye varakinda vefat tarihi olarak 2 Rebiiilevvel 1025 tarihi verilmistir. Bu da
miladi olarak 1616 tarihine tekabiil etmektedir. Ayrica burada miiellifin tefsir yontemi aciklanirken, sahih
kavilleri secerek onlart tespit ettigi, zay1f goriisleri terk ettigi, kirdat vecihlerini a¢ikladigi, sonrasinda i‘raba
gectigi ve en sonunda tefsir ile bitirdigi acik bir sekilde belirtilmistir. Kaydin Arapga metni su soyledir: (s

osrs Cnty Al Jodl 83y Leadly ol D11 Gl a1 Lol Jll s ) (gpall ol def o s e o ks g i Ll 3 o el
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Bk. Muhammed b. Ahmedel el-Misri, Ziibdetii’t-tefasir (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hekimoglu Ali Pasa,
145).



firsat1 buldugumuz bu niisha iilkemizde yapilan birtakim ¢alismalara da kaynaklik etmistir?3,
Tezin baslangi¢ asamasinda kaynak eser olarak ele alinan bu niishada eserin ad1 ve miiellifi
belirtilmese de (vikaye varaki disindaki kayit hari¢ tutulursa) gerek niishanin kiitiiphane
kaydinda gerekse giiniimiizde yapilan calismalarda eser “Ziibdetii t-tefdsir” adiyla verilmis
ve Muhammed b. Ahmed el-Misri’ye nisbet edilmistir**. Yazmada gecen eser ve miiellifin
herhangi bir sekilde fihrist ve tabakat kitaplarinda yer almamasi miistensih ismi olmasi
ihtimalini giiclendirmektedir®®. Bu tez calismasiyla birlikte bdyle bir yanhs diizeltilmekle

birlikte, eserin gercek adi ile miiellifi ortaya ¢ikarilmakta ve eser gercek miiellifine nispet

edilmis olmaktadir.

1.2. Arastirma Metodolojisi

Tezde nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi teknigi kullanilmistir. Tezin
konusu olan “Ebu’l-Yumn Muciruddin el-‘Uleymi’nin Fethu r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an”
adl1 tefsirinde diger yorumlarin yaninda kiraat farkliliklarindan yola ¢ikilarak dogru ve farkli
manalara ulasma amaci giidiilmektedir. Kirdat yonii agir basan bir tefsir oldugu goriilen

eserde bircok kiraat tahliline yer veren miiellifin Fethu r-rahmadn’daki kiraatlere yaklasimi

2 Siileymaniye Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa katalogu 145 numara ile kayitli olan bu niisha, tek cilt halinde
olup her sayfasi 39 satirdan olusan ve sayfa boyutu itibariyle olduk¢a hacimli bir tefsirdir. Her ne kadar tek
cilt halinde ve satir sayilar1 ve uzunlugu bakimindan yazmalar arasinda biiyiikliigi ile gdze carpsa da hem
Kur’an metnini tamamen igermesi hem de tefsirini ihtiva ettigi diisiiniildiiglinde muhtasar bir tefsir sayilabilir.
Ote yandan hatt1 itibariyle son derece seckin bir hatta sahip olan eser son derece kolay okunabilir durumdadar.
Kapak ve vikaye varaki diginda 391 varaktan olusan tefsirde birkag kii¢iik eksiklik ve hata diginda hattiyla
alakal1 sorun bulumamaktadir. Ancak her ne kadar tam bir tefsir gibi goriinse de Secde ve Ahzab sireleri ve
tefsirleri eserde hi¢ yer almamaktadir. Bu iki s@re atlanirken yazilisi itibariyle de herhangi bir kopukluk g6ze
¢arpmamaktadir. Ciink{i miiellif ya da miistensih arada higbir fasila vermeden Lokman Siiresi’nden sonra
Sebe’ Siresi’ne gegmektedir. Dikkatli bakilmadiginda farkedilemeyen bu hata yazma niishanin en 6nemli
eksikligidir. Besmele, hamdele ve salvele ile baslayan eser, paygamberlere saldt ve selamdan sonra Allah’a
hamd ile sona ermektedir. Eserin Vezir-i Azam Ali Pasa Kiitiiphanesine ait oldugunu gésterir miihrii de sonda
yer almaktadir. Muhammed b. Ahmedel el-Misri, Ziibdetii t-tefasir (Hekimoglu Ali Pasa, 145).

2 Siileyman Mollaibrahimoglu, Yazma Tefsir Literatiirii (Istanbul: Damla Yaymevi, 2007), 535 vd. Bu eserde
yazma niisha “Ziibdetii’t-Tefasir” olarak yer almis ve “Muhammed b. Ahmed el-Misri”’ye nispet edilmistir.
Ayrica eser lizerine, Emine Dogan (Senel) tarafindan miiellif ve eser hakkinda ytiksek lisans tezi hazirlanmis
ve burada da eser ve miiellif ayni sekilde degerlendirilmistir. Bk. Emine Dogan (Senel), Muhammed b. Ahmed
el-Misri’nin “Ziibdetii 't-tefasir” Adli Eseri ve Tefsirdeki Metodu (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2016).

25 Muhammed el-Emin b. Fazlillah b. Muhibbillah el-Muhibbi el-Ulvani el-Hamevi ed-Dimaski, Huldsatii’l-
eser fi a‘yani’l-karni’l-hadi ‘aser (Beyrut: Daru Sadir, ts.); Carl Brockelmann, Geschichte der arabischen
Litteratur (GAL) (Weimar, 1898); Fuat Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifttums (Leiden: Brill, 1967);
Bursali Mehmet Tahir, Osmanli Miiellifleri (istanbul: Meral Yaymlari, 1975); Omer Riza Kehhale,
Mu ‘cemii’l-mii ellifin (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1957); Hayruddin ez-Zirikli, el-A ‘lam kamusii
teracim li eshuri r-rical ve’'n-nisd (Beyrut: Daru’l-‘Tlmi’l-Melayin, 1423).
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tezde ana temay1 olusturacak ve kirdat ¢ercevesinde ayetleri yorumlamadaki yontemleri ele
alinacaktir. Bunu yaparken miifessirin kullandig1 kaynaklara ulagilmaya ¢aligilacak, ayrica
kirdat alaninda kullanilan kavramlar hakkinda bilgi verilecektir. Ayetleri anlama ve
yorumlamadaki incelikleri goriilecek ve basta kiraatler olmak {izere bir¢ok konuda faydali
bilgiler sunulacaktir. Bu noktada tefsir ve kiraat ilimleri temel hareket noktasi olacak ve bu

iki ilim daliyla ilgili diger disiplinlerden de faydalanilacaktir.

Tez giris ve sonug boliimleriyle birlikte toplam yedi boliimden miitesekkildir. Birinci
boliim olan girig boliimiinde tezin adi, kaynaklari, arastirmanin nedenselligi, tezin konusu,
amaci, onemi, kuramsal ¢erceve, kiraate dair birtakim kavram ve terimlerin yan1 sira kirdat
tefsir iliskisi ve tefsirde kirdatlerin kullanimina dair 6zet bilgiler verilmistir. Kirdat-1 seb‘a
ve kirdat-1 aserenin olusum siireci hakkindaki bilgiler bu boliimiin igerisinde kisaca yer
alacaktir. Boylece teze konu olan miiellif ve esere kadar olan tarihi siire¢ kisaca

Ozetlenecektir.

Ikinci béliimde miiellifin hayati, eserleri ve yasadigi donem hakkinda bilgiler
verildikten sonra esere gecilmistir. Fethu 'r-rahmdn’im ozellikleri, miellife aidiyeti, eser
tizerine yapilan caligsmalar ele alinacaktir. Bu boliimde ayrica tefsirin kaynaklar: tizerinde
durulacak, tefsir, fikih, kirdat vb. alanlarda miiellifin hangi eserlerden istifade ettigi
belirtilecektir. Ugiincii boliimde miiellifin kirdatleri nakletme yontemi ele alinacak ve
kiraatleri verirken izledigi yontem ve kullandigi kavramlar orneklerle anlatilacaktir.
Dordiincii boliimde kiraatlerin fersi ve fonetik farkliliklarina dair bilgiler yer alacak ve bu
boliimde kirdatlerin tefsirde yer alis bigimleri ayrintili olarak anlatilacaktir. Bu kiraatler
icinde mandya etki eden kisimlar lizerinde durulacaktir. Besinci boliimde fonetik
farkliliklara dair bilgiler yer alacak ve manaya etkisi siirli olan bu bdliimde lafzi ihtilaflar
ve vecihler lizerinde ayrintili bilgiler verilecektir. Ayrica bu tiir farkliliklarin olusumunda
lehgelerin etkisi iizerinde durulacaktir. Altinc1 boliimde kiraatlerin tevcihi ve tercihi
noktasinda miiellifin tutumu degerlendirilecek ve kirdatleri hangi gerekcelerle kabul veya
reddettigine dair bilgilere ulasilmaya ¢alisilacaktir. Sonug boliimii olan yedinci boliimde ise
Fethu’r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an’in kirdat yontemi hakkinda edinilen bilgiler kisaca
belirtilecek ve kiraatleri ele alig bigimi Ozetlenecektir. Bu boliimde ulasilan sonuglar

degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.



IKiINCi BOLUM
EBU’L-YUMN MUCIRUDDIN EL-‘ULEYMI VE

FETHU’R-RAHMAN FI TEFSIiRI’L-KUR’AN ADLI TEFSIRI

Bu boliimde Hanbeli bir alim olmas1 dolayisiyla iilkemizde ¢ok taninmayan Ebu’l-
Yumn Muciruddin el-‘Uleymi ve Fethu r-rahmdn fi tefsiri’[-Kur 'an adl1 eseri hakkinda 6zet
bilgiler verilecektir. Bu vesiyleyle miiellifin taninmasi saglanacak ve eser hakkinda bilgilere

ulagsma imkan1 sunulacaktir.

2.1. Ebu’l-Yumn Muciruddin el-‘Uleymi

Bu baglik altinda miiellifin hayati, eserleri ve yasadigi donemin ilm1 durumu iizerinde

durulacaktir.

2.1.1. Hayati

Hicri 13 Zilkade 860°ta (13 Ekim 1456) pazar giinii Kudiis’te dogan miiellifin tam
ad1 Ebu’l-Yumn Miiciriiddin Abdurrahméan b. Muhammed b. Abdirrahmén el-‘Uleymi el-
Makdisi el-Hanbeli’dir. Tarih¢i, miifessir, fakih ve kadi olarak taninan miiellifin lakabi
‘Muciruddin’, kiinyesi ise ‘Ebu’l-Yumn’diir?. Soyunun Hz. Omer’e (6. 23/644) dayanmasi
nedeniyle ‘el-‘Umeri’, dedesi Veliyullah Ali b. ‘Uleym’den dolay1 ‘el-‘Uleymi’ nisbesiyle
taninmaktadir”’. Kudiis’te dogup orada vefat ettigi icin Makdis? diye bilinen miiellif,

mezhebi dolayisiyla Hanbeli olarak anilmistir.

26 Ebu’l-Yiimn Miiciriiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Abdirrahman el-‘Uleymi el-Makdisi el-Hanbeli,
Fethu r-rahman fi tefsiri’I-Kur’an (Katar: Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-Islamiyye, 2009), 1/11.

27 “Uleymi, el-Unsii’l-celil bi tarihi’l-Kudiis ve’l-Halil (Amman: Mektebetu Dendis, 1999), 2/266; ‘Uleymi,
el-Menhecu’l-Ahmed fi terdcimi ashdbi I-Imam Ahmed (Beyrut: Daru Sadir, 1997), 5/269; Katib Celebi,
Kesfii z-ziiniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, thk. Serafettin Yaltkaya - Rifat Bilge (Beyrut: Daru fhyai’t-
Tiirasi’l-Arabi, 1941), 1/177; Muhammed b. Abdillah en-Necdi ibn Humeyd, es-Sihubii’l-vabile ald
dardihi’l-handbile (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1996), 212; ez-Zirikli, el-A ‘ldm kamusti teracim li eshuri’r-
rical ve'n-nisd, 3/331; Ishak Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi ve Fethu’r-Rahman fi Tefsiri’l-Kur’an Adli
Tefsiri”, Din ve Bilim—Mus Alparslan Universitesi Islami [limler Fakiiltesi Dergisi 4/1 (Haziran 2021), 45-
70, 3.
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Babasmin yaninda biiyliyen ve kiiciik yaslardan itibaren ilim tahsiline baslayan
miiellif, ilk egitimini babasi Kadi’l-kudat Semsuddin Muhammed b. Muhammed b.
Abdirrahman’dan almistir®®, 2 Cemaziye’l-Evvel 866/1462 tarihinde heniiz alt1 yaginda iken,
Salahiyye Medresesi civarindaki evinde Seyh Abdullah b. Muhammed el-Kalkasendi’nin (6.
867/1462) oniine diz ¢okiip Hariri’nin Mulhdtu’l-i ‘rdb m1 senediyle birlikte arzetmistir.
Babasindan sonraki ilk hocasi ve ilk icazet aldig1 kisi Kalkasendi’dir®. 870/1466 yilinda on
yasinda iken Kur’an-1 Kerim’i ‘Asim kiréati iizere ezberlemis ve hocas1 Seyh Alauddin el-
Gazz1’ye (6. 890/1485) arzetmis ve defalarca hatmetmistir®. Alauddin el-Gazzi onu hocasi
Seyh Muhammed b. Musa b. Imran’mn (6. 873/1468) hadis derslerine dahil etmis ve hadis
ilmiyle ilgilenip hocasindan icdzet almasini saglamistir**. Seyh Kemal b. Ebi Serif (6.
906/1501), el-Mukni* fi’l-fikh ald mezhebi’l-Imam Ahmed adli kitaptan bir boliimii ders
olarak vermesi konusunda kendisine icazet vermistir. Bu donemde babasi vefat edince,
kendisinden daha fazla istifade etmek i¢in Seyh Ahmed b. Abdirrahman’in (6. 877/1472)

Mescid-i Aksa’daki derslerine ve sohbetlerine katilmistir3?.

[lim tahsili i¢in hicri 880 senesinde Kahire’ye giden miifessir orada on sene kadar
kalmistir. Bedruddin Muhammed b. Ebi Bekr es-Sa‘di’nin (6. 900/1495)halkasina katilip
ondan dersler almistir. Aralarinda Hafiz es-Sehavi, Kutb el-Hudayri, Osman ed-Deymi ve
Celal el-Bekri’nin de bulundugu alimlerden hadis 6grenmistir®®. Fakih, kadi, tarihgi ve
miifessir olmasini saglayacak ilimleri 6grenen ve bu ilmi atmosferde yetisen el-‘Uleymd,

kadilik, tedris ve te’lif ¢alismalarina devam etmistir®*.

Kahire’den dondiikten sonra Kudiis kadiligina getirilen ‘Uleymi, Kudiis’iin en iyi
kadilarindan biri olmustur®>. Daha sonra Remle, Halil ve Nablus kadiliklar1 da uhdesine

verilen miiellif*®, hi¢ azil s6z konusu olmadan otuz bir y1l kadilik yapmistir. Sadece Nablus

28 “Uleymt, el-Unsii’l-celil, 2/237; ibn Humeyd, es-Siihubii’l-vdbile, 2/517; Muhammed Kemaluddin b.
Muhammed el-Gazzi, en-Na ‘tii’I-ekmel li ashdbi’l-imam Ahmed b. Hanbel (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1982), 53.

2 “Uleymi, el-Unsii’l-celil, 1/1.

30 “Uleymi, el-Unsii’I-celil, 1/1.

31 “Uleymi, el-Unsii’l-celil, 1/12; Dogan, “Uleymi”, 47.

32 Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi”, 47.

3 “Uleymi, el-Unsii’l-celil, 1/12-13.

3 Tbn Humeyd, es-Siihubii’l-vdbile, 2/518; Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi”, 49.

35 Tbn Humeyd, es-Siihubii’l-vabile, 2/518.

36 Abdiilkerim Ozaydin, “Ebu’l-Yiimn el-Uleymi”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994),
352-353.
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kadiligin1 iki sene sonra kendi istegiyle birakmistir®”. 908/1503 senesinde hacca gitmis,
ibadetle ve tilavetle gecen bir ay miiddetince Mekke’de kalmis ve haccimi ifa etmistir.
Dondiikten sonra kadilik gorevini neticelendirip Mescid-i Aksa’ya gecerek bundan sonraki

hayatinda ders verme, fetva ve kitap te’lifiyle mesgul olmustur.

Hanbeli mezhebinden oldugu bilinen miiellifin Bedruddin es-Sa‘di disinda,
hocalarinin biiyiik bir ¢ogunlugu Saft ve Hanefl mezhebindendir. Onun farkli mezheplere
mensup alimlerden ders almasi, mezhep taassubundan uzak olmasinda biiyiik rol oynamustir.
Beytu’l-Makdis ve Kahire’de dort mezhebe gore egitim ve 6gretim yapildigindan eserlerinde
herhangi bir mezhebi taassup goriilmez. Babasina gelinceye kadar olan soyu Safii
mezhebinden olan ‘Uleymi’nin Hanbeli mezhebinden olmasi dolayisiyla “el-Menhecu’l-
Ahmed fi teracim-i ashdbi’l-Imam Ahmed” 6rneginde oldugu gibi Hanbeli fikhina dair
eserler de kaleme almustir. Itikadi konularda ise Ehl-i Siinnet itikadina sahip olan miiellif

te’vile gitmeden selef-i salihinin nakilleri ile yetinmistir.

928/1522°de Kudiis’te vefat etmis ve orada defnedilmistir. Kabri Babii’l-Esbat’in
dogusunda Cismaniye yakinlarindadir®. Kabrinin bulundugu yer eski sehrin duvarlarinin
hemen disindaki Zeytin Dagi’nin eteklerinde, Gethsemane Kilisesi’nin biraz kuzeyinde ve

Hz. Meryem’in mezar1 oldugu iddia edilen yerin 6nii olarak da tarif edilmigtir®.

2.1.2. Eserleri

Tarihgiligi ile 6ne ¢ikan miiellifin fikih, tefsir ve diger alanlarda eserleri mevcuttur.

Miiellifin kaynaklarda gecen eserleri sunlardir:

el-Unsii'l-celil bi-tarihi’l-Kuds ve’l-Halil: Miiellifin en meshur eseri olan eser

insanligin yaratilisindan 900 (1494-95) yilina kadar Kudiis ve civarinda meydana gelen

37 “Uleymi, el-Unsii’l-celil, 1/13.

38 ‘Uleymt, el-Unsii’l-celil, 1/13.

3 Ozaydin, “Ebu’l-Yiimn el-‘Uleymi”, 352.
40 Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi”, 47.
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olaylar1 ve bu sehirlerle ilgili diger bilgileri ihtiva eder. ‘Uleymi 18 Zilhicce 900°de (9 Eyliil
1495) yazmaya basladig1 eserini kisa siirede tamamlamistir. Ulkemiz kiitiiphanelerinde
birgok yazmasi bulunan eseri®! Vakidi (6. 207/823), Ya‘kdbi (6. 292/905’ten sonra),
Muhammed b. Cerir et-Taberi, Ali b. Hiiseyin el-Mes‘adi (6. 345/956), Ebu’l-Kasim Ibn
Asakir (8. 571/1176), UsAme b. Miinkiz (6. 584/1188), Imadiiddin el-Isfahani (6. 597/1201),
Yakit el-Hamevi (6. 626/1229), izzeddin Ibnii’1-Esir (6. 630/1233), Ibn Fazlullah el-Omeri
(6. 749/1349) ve ozellikle Ibn Siirtir el-Makdisi ve Siiyfti (6. 911/1505) gibi tarihci ve
cografyacilarin kitaplarina ve kendi miisahedelerine dayanarak yazmustir. iki cilt olan eserin
L. cildinde peygamberler tarihi, Kudiis’iin kurulusu ve tarih boyunca aldig1 isimler, Hz.
Peygamber ve mirac, Hz. Omer ve Kudiis’iin fethi, Abdiilmelik b. Mervan’in (6. 86/705)
yaptirdigr Kubbetii’s-sahra, Kudiis’ii ziyaret eden sahabi ve tabiiler, Kudiisli meshur
bilginler, Fatimiler, Haglilar doneminde ve Seldhaddin-i Eyytbi’nin (6. 589/1193) vefatina
kadar Eyyubiler devrinde Kudiis ve ¢cevresinde cereyan eden olaylar anlatilmaktadir. I1. ciltte
Mescid-i Aksa, Kudiis’teki diger mescid ve medreseler, zaviyeler, mahalleler ve Memliik
Sultan1 Kayitbay (6. 901/1496) devrine (1468-1496) kadar el-Halil sehrinin tarihi, Kudiislii
alimler ve burada kadilik yapanlar hakkinda bilgi verildikten sonra Kayitbay devri sonuna
kadar meydana gelen olaylar anlatilmaktadir. ilk defa 1283’te (1866) Misir’da Matba‘atii’l-
Vehbiyye’de basilan eserin daha sonra birgok baskist yapilmigtir2.

el-Menhecii’l-Ahmed fi terdcimi ashdbi’l-Imam Ahmed: Tabakatii’s-sugra olarak
bilinen eserde miiellif, Ahmed b. Hanbel’den (6. 241/855) baglayarak kendi zamanina kadar
Hanbeli alimleri hakkinda bilgi vermistir. Vefat tarihleri belli olanlar1 tarih sirasina gore,
digerlerini ise alfabetik sira ile ele almistir. ibn Receb el-Hanbeli’nin (6.
795/1393) Tabakatii’l-Hanabile’sine zeyli olarak yazilan bu eserin bir¢ok yazma niishasi ve

baskis1 mevcuttur®.

41 Bk. “Uleymi, el-Unsii 'I-celil bi-tarihi’l-Kuds ve’I-Halil (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yenicami, 821;
Esad Efendi, 2076, 2375; Hamidiye, 888; Laleli, 1998, 1999).

42 Kitap miistesrik H. Sauvaire tarafindan da Fransizca terciimesiyle (Histoire de Jérusalem et d’Hébron depuis
Abraham jusqu’a la fin du XVe siecle de J.-C.: fragments de la Chronique de Moudjir-ed-dyn) birlikte
yayimlanmis (Paris 1876) ve daha sonra gesitli baskilar1 yapilmistir (Necef 1968; Amman 1973; Kum 1410),
Bk. Ozaydin, “Ebu’l-Yiimn el-‘Uleymi”, 353.

4 Siileymaniye Ktp., Laleli, 2083; Daru’l-kiitiibi’l-Misriyye, Tarih, 811; Berlin, 10.043. Eser Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid tarafindan iki cilt halinde yayimlanmistir (Kahire 1963-1965; Beyrut 1403/1983)
Kemaleddin el-Gazzi el-Menhec’e 1207 (1792-93) yilina kadar gelen bir zeyil yazmistir. Bu iki eseri kaynak
olarak kullanan Muhammed Cemil es-Satti el-Bagdadi de Muhtasaru’l-Handbile adli bir eseri kaleme
almistir. Bk. Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi”, 51.
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et-Tarihu’l-mu ‘teber fi enbdi men ‘aber: Insanligin yaratilisindan 896/1490-91 yilina kadar

meydana gelmis olaylar1 kronolojik olarak anlatan ii¢ ciltlik bir eserdir®.

ed-Diirru’l-miindad fi ashabi’l-Imém Ahmed: Imam Ahmed’in metodu ve Hanbeli

alimlerden bahseden iki ciltlik muhtasar bir tabakat kitabidir.

Ithafi’z-zdir ve etvafu’l-mukim ve’l-musdfir: Adindan anlasildigina gore haccin birtakim

edep ve ahkamindan bahseden bir eserdir.

el-Ithaf: Allame Ali b. Siileyman el-Merdavi'nin (6. 885/1480) Kitdabii’l-Insaf adl1 eserinin

muhtasaridir,

Tashthu’l-hilafi’l-mutlak fi’l-Mukni ‘.

el-I'lam bi a ‘yan-i duveli’l-Islam.

Fethu’r-rahman fi tefsiri’l-Kur’dn: Tez olarak bu ¢aligmada incelen eserdir.

el-Veciz: Fethu'r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an adli tefsirin muhtasaridir.

2.1.3. ‘Uleymi’nin Yasadig1 Donem

H. 928/1521 tarihinde vefat ettigini bildigimiz miellifin yasadig: yillar, Memliikler
Devleti’nin son yillart ile Osmanli devletinin en gii¢lii oldugu donemlere rastlamaktadir.
Tarihgilerin Tiirk Devleti olarak adlandirdigi Memliikler (Kdlemenler), Bahri Memliikleri
(Bahriyye, Birinci Memliikler; 1250-1382) ve Burci Memliikleri (Burciyye, Ikinci

# “Uleymi, et-Tarihu’l-mu’teber fi enbai men ‘aber (Dimesk: Daru’n-Nevadir, 2011) ; Gazzi, en-Na ‘ti’l-
ekmel, 55; Hac1 Halife, Kesfu 'z-zuniin, 1/306.
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Memliikler; 1382-1517) olmak iizere iki donemde incelenebilir. Memliikler devri, Islami
ilimlerdeki gelisme bakimindan Islam tarihinin en parlak dénemlerinden biridir. Dogu islam
diinyasinin Mogol, Endiiliis’iin ise Hagli istilasina ugradig1 bir sirada kurulan Memliik
Devleti, iilkelerini terketmek zorunda kalan pek ¢ok alimin sigindigi bir yer olmustur.
‘Uleymi’nin ¢ocuklugunun gectigi ve uzun siire kadiligin1 yaptig1 Kudiis sehri, o yillarda
birgok medresenin varligindan dolayr Memlik devletinin en énemli ilim merkezlerinden
biridir. Farkli Islam iilkelerinden fakihler, muhaddisler, kurra ve siifilerin akin ettigi Kudiis

sehrinde, dort mezhebe gore fikih dersleri verilmistir®.

Miiellifin, egitim hayatmin bir kismini gecirdigi Kahire ve Dimasgk, Islam diinyasinin
civarinda medresenin bulunmasi bunun agik bir delilidir. Medreselerin ¢ogu Siinni dort
mezhep tlizerine dgretim veren fikih medresesi hiiviyetini tasimaktadir. Biinyesinde zengin
kiitiiphanelerin bulundugu medreseler ve camiler mevcuttur. Ilmi calismalar devlet adamlari
tarafindan desteklenen Memliikler’de medreselerin basmiiderrisleri sultan tarafindan tayin

edilmistir®’.

Memliikler devri her ne kadar serh ve hasiye dénemi olarak elestirilse de Islami
ilimlerin biitiin subelerinin yanisira dil ve tarih alaninda yetistirmis oldugu alimleri ve bu
alimlerin yazmis oldugu eserlerin c¢oklugu bakimindan, diger donemlerle mukayese
edilemeyecek olgiide zengindir. Islam kiiltiiriiniin en kiymetli {iriinleri arasinda yer alan
terceme-i hal ve tabakat kitaplar1 ile mufassal ansiklopedik eserlerin pek ¢ogu Memliikler
devrinde yazilmistir. Ibn Hallikan (6. 681/1282), ibn Manzir (6. 711/1311), Eb(i Hayy4n,
Zehebi (6. 748/1348), ‘Umeri (6. 749/1349), Ibn Kayymm (6. 751/1350), Nuveyri (6.
775/1374), Kalkasandl, Makrizi (6. 845/1442) gibi sohretler bu sahanin biitiin tarihimiz
boyunca yetismis en meshur isimleridir. Kiraat alaninda ibnii’l-Cezeri, tefsirde Kurtubi, ibn
Kesir (6. 774/1373), Celaleddin es-Suyiti (6. 911/1505), Celaleddin el-Mahalli (6.
864/1459), Ebli Hayyan el-Endelusi bu dénemde yetisen alimlerdir. Hadiste ibn Hacer

45 Ibn Humeyd, es-Stihubii’l-vabile, 2/518; Ishak Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi”, 49.

4 fsmail Yigit, “Memliikler” (istanbul: TDV Yayinlari, 2004), 99; Muhammet Enes Midilli, “Ulemanin
Memliik Cografyasina Ydnelmesi ve Memliikler Déneminde Kahire {lim Kurumlari”, Islam Tetkikleri
Dergisi 10/1 (20 Mart 2020), 389-412, 392.

47Yigit, “Memliikler”, 103.
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(852/1449), Ayni (6. 855/1451), Kastallani (6. 923/1517), Nevevi (6. 676/1277) Memliikler
donemi alimlerindendir. Yine hadiste Mizzi (6. 742/1342), Ibn Hacer, Zehebi (748/1347)
Sehavi (6. 902/1497) ve Heysemi (6. 807/1405) zikredilebilir®.

Safii fikhinda izzeddin b. Abdiisselam (6. 660/1262), Ibn Dakikul‘id (6. 702/1302),
Bedreddin b. Cema ‘a (6. 733/1333), Bedreddin b. Kadi Siihbe (6. 874/1470), Takiyyiiddin
es-Siibki (6. 777/1375), Taceddin es-Siibki (6. 771/1370), ibn Kesir (6. 774/1373) ve Omer
b. Reslan el-Bulkini (6. 805/1403); Hanefi fikhinda Osman b. Ali ez-Zeyla‘1 (6. 743/1343),
Kaki (6. 749/1348), Kuresi (6. 775/1373), Baberti (6. 786/1384), ibnii’z-Ziya el-Mekki (6.
854/1450), ibnii’I-Hiimam (6. 861/1457), ibn Kutluboga (6. 879/1474) ve Ibnii’l-Kereki (6.
922/1516); Hanbeli fikhinda Takiyyiiddin b. Teymiyye (6. 622/1225), Tafi (6. 716/1316),
fbn Kadr’1-Cebel (6. 771/1370), Muvaffakuddin b. Kudame (6. 909/1503) ve Ibn Kayyim
el-Cevziyye; Maliki fikhinda Burhaneddin b. Ferhiin (6. 799/1397) ve Sihabeddin el-Karaf1
(6. 1008/1600) bunlarin en meshurlaridir®.

Yasadig1 donemde Osmanli Devleti’nin basinda ise Yavuz Sultan Selim olarak
taninan L. Selim (6. 926/1520) vardir. 1512-1520 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’ni yoneten
Sultan I. Selim, devletin siyasetinde koklii bir degisime gitmis, Bati’ya olan akinlar
neredeyse durdurmus ve dogu topraklarma ydnelmistir. Onu buna sevk eden, Islam
diinyasin1 Bati’da hareketlenmeye baslayan hagli seferlerine karsi korumak, Safevi
Devleti’nin (1501-1736) dogudaki Islam iilkelerine Sia mezhebini yaymaya ¢aligmasini
engellemek ve Memlik devletinin hakim oldugu topraklarda yasattigi problemlere son
vermektir®. Ilim, sanat ve edebiyata ilgisi bulunan ve bu faaliyetlere oldukca deger veren I.
Selim, ¢ikmis oldugu dogu seferlerinde Iran ve Misir’dan birgok alim, sair ve sanatkar
Istanbul’a getirmek suretiyle Istanbul’un bir ilim, kiiltiir ve sanat merkezi olmasini

amaglamistir®™.

4 Ismail Yigit, “Ayni’yi Yetistiren Memliikler Donemi ilmi Hareketine Genel Bir Bakis”, Marmara
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 11-12 (14 Ocak 2014), 27-45, 39 vd.

YYigit, “Memliikler”, 103-104.

50 Muhammed Ferid Bey el-Muhami, Tarihu’d-Devieti’l-Aliyyeti'I-Usmaniyye, thk. Dr. Thsan Hakk1 (Beyrut:
Daru’n-Nefais, 1981), 188-197

31 Ahmet Kartal, “Dede ile Torunun Medeniyet Yolculugu”, Kirtkkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1/1
(01 Mart 2011), 79-103, 93 vd.
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2.2. Fethu’r-rahman fi Tefsiri’l-Kur’an

Bu baslik altinda eserin miiellife aidiyeti incelenecek, eserin one ¢ikan ozellikleri
hakkinda bilgiler verilecek ve eser iizerinde yapilan ¢aligmalara deginilecektir. Ayrica

miiellifin eseri yazarken kullandig1 kaynaklara da ulagilmaya calisilacaktir.

2.2.1. Eserin Miiellife Aidiyeti

Eserin adi1 kaynaklarda ‘Fethu’r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an’ seklinde gecmekte
miiellifinin ise Ebu’l-Yumn Miiciriiddin Abdurrahmén b. Muhammed b. Abdirrahméan el-
‘Uleymi el-Makdisi el-Hanbeli oldugu belirtilmektedir®. Ibn Humeyd de eserin adini
‘Fethu’r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an’ oldugunu sodylemistir>®. Eserin tahkikini yapan
Nureddin Talib tefsirin Siileymaniye Kiitliphanesi’ndeki niishasinin bas tarafinda isminin
Fethu’r-rahman  bi  tefsiri’l-Kur’dn’ oldugunu ve Abdurrahman b. Muhammed b.
Abdirrahman el-‘Uleymi el-Makdisi el-Hanbeli tarafindan cemedildiginin kaydedildigini
soyler. Bu kayit muhtemelen miistensih hatasindan kaynaklanmaktadir Chester Beatty
niishasinin birinci cildinin sonunda ve Zahiriyye niishasinin birinci cildinin disinda da ismi

bu sekilde gecmektedir™.

Eserin Siileymaniye niishasinin sonunda miiellifin ferag kaydi yer almaktadir. Buna
gore eseri hicri 914 senesinin Ramazan ayinda cuma giinii erken saatlerde Mescid-i Aksa’nin
Hz. Musa zamanindan kalma kapilarindan biri olan Silsile kapis1 tarafinda 14 ayda yazmustir.
H. 917 senesinin Sevval aymin 22. giinii 6gle ezaninda ise temize ¢ekmeyi bitirmistir.
Miellif bu ferag kaydin1 Allah’a hamd ve Hz. Peygamber’e salit ve selam ile

tamamlamistir®™. Buradan miiellifin eseri nerede ve ne zaman yazdigimi agik bir sekilde

52 Hac1 Halife, Kesfit 'z-zuntin, 1/305; Tbn Humeyd, es-Siihubii’l-vabile, 2/518; Gazzi, en-Na ‘tii'l-ekmel, 55;
Ismail Pasa, Hediyyetii’I- ‘rifin ve esmaii’l-miiellifin (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/544; ZirikIi,
el-A ‘1am 3/331; Muhammed Cemil b. Omer el-Bagdadi Ibn Satti, Muhtasar-u Tabakdti’I-Handbile (Beyrut:
Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1986), 74; Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 5/177.

53 Tbn Humeyd, es-Siihubii’l-vabile, 2/518.

% ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/28.

35 ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/474.
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gormek miimkiin olmaktadir. Bu bilgilerden de anlasilacagi iizere eserin adi ve miiellifine

nispeti konusunda herhangi bir ihtilaf yoktur®.

Eser iizerinde yaptigimiz incelemeler ve miiellifin kirdat alaninda verdigi bilgiler,
eserin ‘Uleym1i’ye ait oldugunu ispatlar niteliktedir. Ciinkii miiellifin kiraat alaninda aldig:
dersler ortadadir. Ayrica tarih alaninda verdigi eserler dolayisiyla tarihgiligi ile 6ne ¢ikan
miiellifin 6zellikle peygamberlerin yasadig1 sehirler ve o sehirlerin tarihi hakkinda tefsirde
verdigi bilgiler dikkat ¢ekicidir. Kissalar ve olaylar nakledilirken ayrintili bilgiler verilmesi,
kissanin ve olayin yasandigi donem ile miiellifin yasadigi donem arasinda gegen zamanin
hesaplanarak aktarilmasi da tarihi olaylara ve kisilere hakimiyetini gosterir niteliktedir.
Bununla birlikte dort mezhebe gore egitim verilen sehirlerde ve medreselerde yetisip
Ogrenim gdren miiellifin fikhi konular1 dort mezhebe gore 6zet olarak vermesi de miiellifin
aldig1 egitime ve doneme 151k tutmaktadir. Bu noktada otuz yildan fazla yapmis oldugu
kadilik gérevi de goz ard1 edilmemelidir. Itikadi konularda ise miiellif te’vile gitmeden selef-

i salihinin rivayetlerini aktarmakla yetinmeyi tercih etmistir.

2.2.2. Fethu’r-rahman’in Ozellikleri

Miiellif tefsirini yazarken ayetlerin ilgili boliimlerini ele almis, ayeti pargaci bir
yaklasimla tefsir etmis, dyetin tamamini yazma ihtiyact duymamistir. Yani agiklanmasi
gereken yere kadar Ayetin metnini yazmis, sonra tefsir etmeye baslamistir. Ayette kiraat
ihtilaflar1 s6z konusu ise bunlar iizerinde ayrica durmustur. Bazen de aralarindaki ilgiden
dolay1 ayetin tefsirini bir Onceki veya bir sonraki ayet ya da kelimelerle birlikte

degerlendirdigi olmustur.

Miiellifin kitab1 yazma amacini agiklarken de belirttigi {izere, tefsiri yazmadaki
amag, artik sinirlar1 ve cergevesi belirlenmis olan on kirdate gore bir tefsir yazmaktir. Yani
asil amag, tefsir yazmanin yaninda sahih olarak kabul edilen kiraatlerin tefsire bakan yoniinii
ortaya koymaktir. Ayetlerin kiraat vecihleri agiklanirken sadece on kirdatle iktifa edilmis ve

saz kiraatlere ve sahabe/tabiinden gelen vecihlere genellikle girilmemistir. Diger tefsirlerde

%6 Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi”, 52.
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farkli mushaflara ve farkli sahabilere dayanarak rivayet edilen ve saz olarak kabul edilen
bir¢ok kiraatten istifade edilirken, bu eserde o rivayetlere pek girilmemesi bunun en agik
gostergesidir. Metod olarak tefsire bir “nebze ” deginecegini ifade eden miifessir, eserinde
birka¢ yer disinda meselelerin ayrintilarina ¢ok girmemis ve onlar1 6zli bir sekilde ele
almistir. Ayrica kirdatlerin tevcihi kisminda ele alacagimiz iizere eserlerinde kiraatlere yer
veren miielliflerden oldukca fazla istifade etmis ve tefsirinde on kirdati destekleyen

yorumlara ayr1 bir 6nem vermistir.

Miicllif eserine baslamadan Once on fasil halinde ustl konulari olarak ifade
edebilecegimiz Kur’an tarihi ve kavramlarina dair birtakim meselelere deginmis ve gerekli

gordiigii yerlerde bunlarla ilgili kendi goriisiinii ifade etmistir.

Bu on fasil sunlardir:

1. Kur’an’in Faziletleri, Ogretilmesi, Okunmas1 ve Kur’an Hakkinda Bilgisizce
Konusanlara Yonelik Tehditler

Kur’an’1 Tefsir Etmenin Fazileti

Kur’an Tefsiri Kavramlari

Yedi Harf Meselesi

Kur’an’in Toplanmas1 ve Yazilmasi

Kur’an’in Noktalanmasi ve Harekelenmesi

Kur’an’in Stre, Ayet, Harf, Kelime, Hizb ve Nokta Sayilar

Mushaf, Kitap, Kur’an, Stre, Ayet, Kelime ve Harf Kavramlari

Kur’an Nasil Okunur? (Kur’an Okuma Usdlleri)

10. Istiaze

A A o B

Miiellif bu on fasildan 6nce iki konuya daha kisaca deginmistir. Bunlardan birincisi
vakif ve ibtida konusundaki tercihidir. Buna gore vakif sistemi konusunda Ebi ‘Amr ed-
Dani ve diger bazi alimler tarafindan benimsenen ve vakiflar1 vakf-1 tam, vakf-1 kafi, vakf-1
hasen, vakf-1 kabih olmak iizere dérde ayiran sistemi benimsedigini ifade etmistir. Uzerinde
durdugu ikinci konu ise ayetlerin fikhi hiikiimlerini agiklama konusunda izleyecegi yoldur.

Miiellif Fethu r-rahmdn’in bu konudaki metodunu soyle agiklamaktadir: “Bir ayet hakkinda
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dort mezhep imaminin —ki onlar: Ebti Hanife, Malik, Safi‘ ve Ahmed’dir- o dyette gegen
mesele hakkindaki ittifak veya ihtilaf ettikleri gortisleri 6zet olarak vermeye calistim.
Hiikiimleri biitiin yonleriyle verme zorunlulugu hissetmedim, Onemli olanlar1 imkan
Olclislinde zikrettim. Daha 6nceki imamlarin tercihlerini ise verme geregi duymadim. Cilinkii
bana gore ittifak, ismi gecen dort mezhep imaminin ittifakidir. Bazen de miinasip olan yerde
onlarin bir sey hakkindaki itikadi ve fikhi gériislerini dzet olarak verdim™’. On faslin
bitiminde miiellif, besmeleden baglayarak Nas siiresine kadar olan Kur’an’in tefsirine
gecmektedir. Her siire basinda o stirenin adini, Mekki veya Medeni oldugunu, varsa MekKki-

Medent ihtilafini, ayet, kelime ve harf sayisini vermistir

Tefsirde dikkat ¢ceken hususlardan birisi de Kur’an’in sekil 6zelliklerine ayr1 bir 6zen
gostermesidir. Yeri geldik¢e Kur’an’in bu tiir 6zelliklerini mutlaka vermeye calisan miiellif
diger bazi alanlarda yaptig1 gibi meseleyi muhtasar olarak degil ayrintili bir sekilde
degerlendirmeyi tercih etmistir. Bunu kanitlayan 6nemli hususlardan birisi de zikri gecen on
fasilda usile dair meseleleri ele alirken lafzl konular1 digerlerine nazaran daha ayrintili bir

sekilde ele almasidir®.

2.2.3. Eser Uzerine Yapilan Cahsmalar

Tarih, hadis ve tefsir alaninda bir¢ok eseri bulunan miiellifin hayat1 ve eserleri
tizerine iilkemizde ve yurt disinda bir¢cok calisma mevcuttur. Bunlara miiellifin eserleri
baslig altinda deginilmistir. Tezimize konu olan eser ve miiellif {izerine yapilan ¢alismalara
gelince bu noktada Tiirk¢e’deki ilk ¢alisma, Ahmet Yasar Giines’in Ebu’l-Yumn el-‘Uleym1
ve Tefsirdeki Metodu (Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997) adl1 erisime

acik olmayan ytiksek lisans tezidir.

Ayrica 2021 yilinda Ishak Dogan tarafindan bizim de oldukga fazla istifade ettigimiz
“Muciruddin el- ‘Uleymi ve Fethu r-rahman fi Tefsiri’l-Kur’an Adh Tefsiri” baghgiyla Din

ve Bilim-Mus Alparslan Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi’nde kiymetli bir

37 ‘Uleymi, Fethu’r-Rahman, 1/5
8 Bk. ‘Uleymi, Fethu r-rahmén, 1/6 vd.
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makale yaymlanmig, miellifin hayatina dair bilgilerin yaninda eserin tefsir metodu ele

alimmugtir™.

Eser hakkinda ozellikle Arap diinyasinda da birtakim g¢alismalar yaymlanmistir.
Imam Muhammed b. Suud Universitesi’ndeki doktora 6grencilerine, tefsir paylastirilarak
tahkiki yapilmistir: Muciruddin el-‘Uleymi, el-Hanbeli. Fethu 'r-rahmdn fi tefsiri’l-Kur’an.
thk. Nureddin Talib. 7 Cilt. Dimesk: Daru’n-Nevadir, 2009. Bu tez ¢alismasinda ana kaynak

olarak istifade ettigimiz ve Samile niishasi olarak da erisilebilen eserdir.

- Abdulbari Abdullah Asi el-Cuhaysi, Fethu r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an 1li’l-Kadi
Muciruddin el-‘Uleymi (Dirdse Menheciyye ve Nakdiyye), Cami‘atu’l-‘ulimi’l-
Islamiyyeti’l-‘Alemiyye (doktora tezi), 2012. Miiellifin Fethu’r-rahman fi tefsiri’l-Kur’an

adli eserindeki tefsir yonteminin incelendigi doktora calismasidir.

- Omer Mansir, el-Imamu’l-Uleymi el-Hanbeli ve menhecuhu fi’l-kirddt min hildli
tefsirihi Fethu’r-rahmadn fi tefsiri’l-Kur’dn, Cami‘atu’l-Medineti’l-‘Alemiyye (y. lisans
tezi), 2015. Miiellifin Fethu r-rahman fi tefsiri’l-Kur’dn adl1 eserindeki kirdat yonteminin

muhtasar olarak ele alindig1 ytiksek lisans tezidir.

2.2.4. Fethu’r-rahman’in Kaynaklar:

Miifessirimiz gerek metin insasinda gerekse tefsirini delillendirmede kendisinden
once yazilmis olan tefsirlerden oldukca fazla istifade etmistir. Tefsirin bircok yerinde
isimlerini vererek tefsirlerden nakillerde bulundugu gibi isimlerini vermeden de alintilar
yaptig1 olmustur. Metin insasinda daha cok ibn ‘Atiyye el-Endeldisi’nin el-Muharreru’l-
veciz fi tefsiri’l-Kitabi’l- ‘Aziz’i1®® ve Begavi’'nin “Me ‘alimii 't-tenzil”inden® alintilar yapan
miiellifin kirdate dair nakillerde ¢ogunlukla Begavi’yi tercih ettigi goriilmektedir. Bunun

sebebi Begavi’nin kirdat alanina 6zel bir ilgisinin bulunmasi ve kiraatle ilgili el-Kifaye fi’l-

% {shak Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi ve Fethu’r-rahman fi Tefsiri’l-Kur’an Adlh Tefsiri”, Din ve Bilim—
Mus Alparslan Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 4/1 (Haziran 2021), 45-70, 5.

%0 Gegtigi baz1 yerler i¢in bk. ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/403, 3/31, 4/39, 5/269, 6/114, 7/343.

61 “Uleymt, Fethu r-rahman, 1/403, 3/31, 4/39, 5/269, 6/114, 7/343.
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kirde adli miistakil bir eser kaleme almis olmasindan kaynaklanmig olabilir. Zaten Begavi
de “on”lu sisteme gore tefsir yazan ilk miifessirlerdendir. Aslinda Begavi dokuz kirdat
imamina gore tefsirini yazarak bu dokuz kiraat imaminin senedlerini zikretmis, gelenekte
kiraat-i asere igerisinde onuncu sirada yer alan Halef’in kirdatine deginmemistir. Bunun
muhtemel sebebi olarak Halef’in Kiife kiraat imamlarindan olmasi, kiraatinin de Kifelilerin
kiraatinden farki olmamas: gosterilebilir®2. ibnii’1-Cezeri en-Nesr adli eserinde bu yénde bir
tetkikte bulunmustur®. Ibn ‘Atiyye ve Begavi disinda istifade ettigi ve ¢ogu zaman miiellif

ismiyle nadiren de eser adiyla zikrettigi tefsirlerden bazilar1 sunlardir:

Taberi, Cami ‘u’l-beydn ‘an te’vili dyi’l-Kur’an®, Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakd ik
Gavamizi 't-tenzil ve ‘uyiini’l-ekdvil fi viiciihi 't-te 'vil®, Beyzavi, Envdru 't-tenzil ve esrdru 't-
te vil®®, Kurtubi el-Cami* li-ahkami’l-Kur an®’, Nesefi (6. 687/1289) et-Teysir fi ( ‘ilmi) 't
tefsir®®, Razi (6. 606/1210) Mefatihu’l-Gayb®, Zeccaci (6. 337/949) Kitdbii't-tenzil’®,
Zeccac (6. 311/923) Me ‘Gni’l-Kur’dn ve i‘rdabiih’', Me‘afiri (6. 543/1148) Ahkdamii’l-
Kur’dn?, Kevasi, Tebswratii’l-miitezekkir ve tezkiretii’l-miitebassir (et-Tefsiru’l-kebir, et-

Tebsira fi 't-tefsir)”?, Ibnii’1-Cevzi, Zddii’I-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir’®.

Hadisten ise Kiitiib-i Sitte ve Tis‘a kaynaklar1 basta olmak iizere Ibn Hacer el-
Askalani’nin (6. 852/1449) Fethu’l-bari”, Beyhaki’nin (6. 458/1066) Su ‘abu’l-iman’®

Humeydi’nin (6. 219/834) Miisned”’, Begavi’nin Serhu’s-siinne ve Kadi Iyaz’in (6.

62 Nesrisah Saylan, “Begavi Tefsirinde Kiraat Olgusu”, Furat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 28/1 (31
Ocak 2018), 217-230, 219-220.

9 bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/45-46.

64 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/381, 4/72.

65 ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/248, 2/470, 3/517, 4/385, 7/67.

% ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/301, 3/31, 4/212, 5/538.

7 ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 1/494, 2/134, 3/58,

68 ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/304.

8 “Uleymi, Fethu r-rahman, 6/304.

70 “Uleymi, Fethu'r-rahman, 4/73.

7V “Uleymi, Fethu’r-rahman, 1/263, 4/540, 7/258.

72 “Uleymi, Fethu’r-rahman, 3/147.

73 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/55, 2/408, 3/74, 4/18, 5/462, 6/199.

7 “Uleymi, Fethu’r-rahman, 2/251, 4/71, 6/226.

7 ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/380, 7/58, 7/408.

76 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/304.

7 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/381.
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544/1149) es-Sifd’® adli eserlerinden istifade etmistir. Bunu yaparken de miiellif hadisleri

senetleriyle degil sadece son ravisiyle vermeyi tercih etmistir.

Fikihtan ise dort mezhep imami ve onlarin goriislerini ilgili yerlerde 6zet olarak
vermeyi tercih eden miiellif, Ibn Kudidme’ nin el-Mugni, ibn Teymiyye nin Mecmu ‘u’l-
fetava, Imam Nevevi'nin Ravzatu 't-talibin ve ‘umdetu’l-muttakin adl1 eserlerinden istifade
etmistir. Gerekli gordiigii yerlerde Mélikilerden Bisati’nin (6. 842/1439) Sifd i 'l-Galil ‘alda
kelami’s-Seyh Halil’®, Halil b. Ishak’in (6. 776/1374) Muhtasaru’s-Seyh Halil ve el-
Merdavi’nin el-Insdf adli eseri ile Miinzir b. Said el-Belliti’den (8. 355/966)%° alintilar

yapmustir. Hanbelilerden ise Ebu’l-Hattab8! ve Ibn Hamid®? gibi isimlere atiflar mevcuttur.

Kiraat ihtilaflar1 konusunda Ibnii’l-Cezeri’nin en-Nesr fi’l-kirdati’l-‘asr® adl
eserindeki degerlendirmelerine itibar eden miiellif, farkliliklar1 izah noktasinda Ibnii’l-
Cezeri’den uzun alntilar yapmistir. Ayni istikamette Kevasi’nin kirdat tahlil ve
tercihlerinden deliller getirmistir®*. Ebi ‘Amr ed-Dani’nin Céami ‘u’l-beydn fi’l-kird ati’s-
seb‘ ve el-Miiktefa fi’l-vakfi ve’l-ibtidd ®, Satibi’nin (6. 590/1194) es-Satibiyye fi’l-kirdadt %
ve Kabakabi’nin (6. 826/1422) ILzdhu’r-rumiz ve mifidhu’l-kuniiz¥, el-Enderani’nin (6.
500/1106) el-Izah fi’l-kirddti’l- ‘asr, Yafi‘i'nin (8. 768/1367) ed-Durru n-nazim fi fedaili’l-

89 adli eserlerinden

Kur’dni’l-Kerim®® Nevevi'nin et-Tibydn fi adab-i hameleti’l-Kur’dn
istifade etmistir. Saz kirdatler konusunda ise Ebu’l-Fazl er-Razi’nin (6. 454/1062) el-
Levamih fi sevizzi’l-kiraat™ ile Hasan b. Ebli Hasen (568/1172) Uslibu’I-hak fi ta ‘lili’I-

kirddti’l- ‘asr ve sey un mine’s-sevdz °' adli eserinden istifade etmistir.

8 “Uleymi, Fethu r-rahman 6/29, 6/435.

7 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/120.

80 ‘Uleymt, Fethu r-rahman, 6/342, 7/273.

81 ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/194.

82 “‘Uleym1, Fethu r-rahmdn 6/304.

8 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/31, 2/470, 3/234, 4/221, 5/129.
8 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/55, 2/408, 470, 3/557, 4/18, 304, 385, 5/462.
85 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/4, 5/129.

86 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/398,

87 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/24.

8 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/65.

8 ‘Uleymt, Fethu r-rahman, 1/36, 81.

%0 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/385, 4/397.

ol “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/289.
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Dil tahlillerinde Sibeveyhi’nin (6. 180/796) Kitabii’I- ‘ayn®* ve Yahya b. Ziyad el-
Ferra’nin (6. 207/822) Me ‘ni’l-Kur 'an®® adl1 eserlerinden; sdzliiklerden ise ibn Manziir’un
Lisanii’l- ‘arab® adli eserinden istifade etmistir. Bunlarin disinda Ibn Hallikan’1n Vefeyatii'l-
a ‘yan® adli eseri ile el-Bendenici (6.284/897) °%, ibn Berrecan (6. 536/1142)"7, el-Fihri (6.
529/1134)% gibi isimlerden alintilar yaptig1 da goriilmiistiir.

92 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/70, 4/469, 3/308.
93 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/103, 4/502

% “Uleymi, Fethu r-rahman, 6/353.

% “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/270.

% <Uleymi, Fethu r-rahman, 4/210.

97 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/270.

8 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/387.
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UCUNCU BOLUM

FETHU’R-RAHMAN’IN KIRAATLERI NAKLETME YONTEMI

Lugatta “okuma” manasina gelen kiraat®, Kur’an kelimelerini ravilerine nispet
etmek suretiyle okunus bi¢imlerini ve bu kelimeler iizerindeki farkli okuyuslar1 konu edinen
bir ilimdir’®. Bu ilim dalmin ele aldigi meseleler arasinda med-kasr farkliliklari, bazi
harflerin ince veya kalin okunmasi, hemze’lerde uygulanan nakil, sekte, 1skat, ibdal, teshil
gibi farkli okunuslar, idgam ve izhar meseleleri, hareke, siikiin, nokta ve i‘rabtaki farkliliklar,
feth, imale ve taklil gibi bir¢ok konu vardir. Bu noktada teze konu olan eserin 6nemi tebariiz
etmektedir. Zira eserde kirdat farkliliklarinin yaninda kirdat kavramlarinin da verilmesi
kiraat-1 agere egitimi almayan bir kimsenin de ayetle ilgili kiraat farkliliklarin1 gorebilmesine
zemin hazirlamaktadir. Nitekim eserde kirdat imamlarinin ve ravilerinin bazen de tariklerin
o ayet hakkindaki kirdat farkliliklar1 verilmis, bunlarin manaya yansiyan yonleri ele alinmig

ve kirdatin sihhatine yonelik degerlendirmelerde bulunulmustur.

Kiraat ilminin, Kur’an kelimelerinin hata, tahrif ve tagyirden korunmasi bakimindan
oldugu kadar, Kur’an’in anlasilmasi acisindan da biiyiik 6nem tasidigi, dahasi Kur’an’in
i‘caz yoniiniin ag1ga ¢ikmasina katki sagladigi bir gercektir. Zira her kirdatin farkl bir ayet
gibi degerlendirilmesi, ayni lafizdan degisik ménalarin elde edilmesine imkan vermenin yani
sira baz1 miiphem ifadelerin ve miiskil lafizlarin agikliga kavusturulmasini da saglamistir.
Nitekim alimler ayetlerden muhtelif anlam ve delaletlerin tespiti yoluna giderken ve farkl
hiikiimlerin istinbatina c¢alisirken kimi zaman kiraatleri esas almislardir. Boylece Kur’an’in
kiratinde farkli ve zengin manalar ortaya ¢ikmis ve engin manalar ifade eden Kur’an’in
anlami daha da zenginlesmis, ¢ogalmis ve her devirde ve her seviyedeki insanlarin farkl
farkli lezzet aldiklari, yararlandiklar: ilahi bir sofra ve hazine olmustur'®. Ayrica kiraatler

dil ve belagat alaninda da 6nemli katkilar saglamis, bu yoniiyle Kur’an nazminin icerdigi

i‘cazin tezahiirline aracilik etmistir. Bu sebepledir ki gerek sarf-nahiv gerek belagat gerekse

% Ebli Abdirrahman b. Amr b. Temim el-Ferahidi Halil b. Ahmed, Kitdbii’I-Ayn, thk. Mehdi el-Mahzimi,
Ibrahim es-Samerrai (Dar ve Mektebetii’l-Hilal, ts.), 3/369; Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd
el-Ezdi, Cemheretii’l-luga, thk. Remzi Miinir Ba‘lebekki (Beyrut: Daru’l-‘Ilm li’1-Melayin, 1987), 2/1102;
Muhammed b. Ahmed Ezheri, Tehzibii’l-Luga, thk. Muhammed Ivaz Mer‘ab (Beyrut: Dar-u Thya-i’t-
Turasi’l-Arabi, 2001), 9/2009.

100 {pnii’1-Cezeri, Miincidii’l-mukriin, 9.

101 Abdurrahman Cetin, Kur’dn Okuma Esaslar: (Bursa: Emin Yayimlari, 2013), 89-90.
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de lugatla ilgili calismalarda kiraatlere siirekli olarak atifta bulunulmustur?®. Biitiin bunlar
sebebiyledir ki miifessirlerin ¢ogu, farkli boyutlarda da olsa, kirdatlere miiracaatta
bulunmustur. Bu miiracaat kimi zaman ayetin mana ve delaletini tespite yonelik olurken,

kimi zaman ise takdir edilen manay1 temellendirmeye yonelik olmustur®.

Miellifin kirdatlere yonelik tavrini ortaya koymadan oOnce onun kirdatleri
naklederken kullandig1 yontemleri bilmek son derece onemlidir. Ozellikle bir kirdati
naklederken dikkate aldig1 kriterleri ve kullandig1 ifadeleri bilmek yerinde olacaktir. Bu

baslik altinda miifessirin tefsirinde kiraatlere yaklasimi maddeler halinde ele alinacaktir.

3.1. Tefsirinde On Kiraat imam ve Ravilerinden Istifade Etmesi

Giris boliimiinde belirtildigi iizere on kiraat tabiri Ibnii’l-Cezeri ile ortaya ¢ikmis bir
tabir degildir. Ibn Miicahid’in kirdatleri yedi ile smirlayan Kitdbii’s-seb ‘a’s1 ile baslayan bu
siire¢, daha baska sahih kiraat var m1 diisiincesiyle yazilan ve birgok farkli kirdat imaminin
tercih edildigi eserlerin ortaya ¢iktig1 bir donemde Ebl Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b.
Mihran en-Nisablri’nin (6. 381/992) el-Gaye fi’l-kiradti’l- ‘asr adinda genisce bir eser
yazarak, senetleri ve gerekgelerini ortaya koymus oldugu on kiraat tercihinin Ibnii’l-Cezeri

ile tamamen yerlesmis olmasindan ibarettir.

Gerek sahabe mushaflarindaki farkliliklar gerek tabiinden Hasan-1 Basri (6. 110/728)
gibi on kiraat i¢inde zikredilmedigi halde farkli okuyuslar1 bulunanlarin kirdatlerinin ilk
donemden itibaren tefsirde kullanilageldigini belirtmistik. Yedi kirdat tespit edilip
yerlesmeden oOnce yazilan eserlerde bir¢ok imamin ve kirdatinin yer aldigini goriiriiz.
Fethu’r-rahman’in kaynaklar1 arasinda yer alan ve hacimli sayilabilecek bir tefsir olan
Begavi’nin Me ‘dlimii’t-tenzil’i gibi bazi tefsirlerde on kirdati de icine alacak sekilde
yorumlar yapilmis ve kirdat farkliliklar1 verilmistir. Ancak yazildiklar1 donemlerde on kiraat

tam yerlesmediginden on kirdate dair bilgileri ve bunlarin ménaya etkilerini bir arada

122 Mehmet Unal, Kur’dn’in Anlasiimasinda Kirdat Farkhiliklarimin Rolii (Istanbul: Haciveyiszade Ilim ve
Kiiltiir Vakfi Yaymlari, 2019), 135.

103 Nesrisah Saylan, “Arap Dili ile iliskisi Baglaminda Begavi Tefsirinde Kirdat Vecihleri”, Firat Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/2 (30 Aralik 2015), 159-178, 163.
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gérmek miimkiin olmamaktadir. Dahasi saz kiraatlere de yer verilen bu alanda herhangi bir
siirlama s6z konusu olmadigindan ayetlerin ¢ok farkli yorumlanabilmesi sorunu ortaya
cikmaktadir. On kiraatin yerlesip iimmetin {izerinde icma etmesi, tefsire getirilecek
yorumlarin da on kiraat acisindan nereye tekabiil ettigini géstermesi bakimindan énemlidir.
Daha acik bir ifadeyle limmetin iizerinde icma ettigi on kirdat cergevesinde yapilan

yorumlar, digerlerine nazaran daha kabule sayandir'®.

Kadim kitaplarin en Onemli Ozelliklerinden birisi de mukaddime kismindaki
bilgilerden eserin mahiyeti ve muhtevasi hakkinda belli oranda bilgi sahibi olunabilmesidir.
Eserin girisinde kirdat konusuna ayr1 bir baslik agilmasi ve on kirdat imaminin adlarinin tek
tek sayilarak sehirlerinin belirtilmesi, tefsirin kirdat agirlikli bir eser olacaginin ipuglarini
vermektedir. Buradan da hareketle miiellifin amacinin on kiraat cercevesinde bir tefsir
yazmak oldugu sdylenebilir. Ciinkii miiellifin eseri kaleme aldig1 donemde artik on kiraat
yerlesmis ve iizerinde iimmetin icma ettigi bir yap1 haline gelmeye baslamistir. Sonucta bu
on kirdat ozelinde yapilacak yorumlar digerlerine nazaran daha degerli hale gelecektir.
Miifessir de bu noktadan hareketle diger yorumlara ilaveten tefsirini on kirdat imaminin
okuyus vecihleri g¢ercevesinde olusturmaya c¢alismis ve bu hususu tefsirinin
mukaddimesinde de acik¢a ifade etmistir'®. Tefsirin mukaddimesinde ayr1 bir baslik acarak
acik isimlerini zikretti3i ve hangi sehrin kirdat imami olduklarimi belirttigi imamlar,

glinlimiizdeki asere geleneginde de var olan on kirdat imamidir. Bunlar:

a. Medine

I- Ebl Ruveym Nafi b. Abdirrahman b. Ebi Nu‘aym el-Medeni (6. 169/785).

2- Ebii Ca‘fer Yezid b. el-Ka‘ka“ el-Mahziimi el-Medeni (6. 130/747-48).

b. Mekke

3- Ebl Ma‘bed Abdullah b. Kesir (6. 120/738).

c. Basra

4- Ebl ‘Amr Zebban b. el-‘Ala’ b. ‘Ammar el-Mazini el-Basri (6. 154/771).

5- Eb(i Muhammed Ya‘k{ib b. Ishak b. Zeyd b. Abdillah el-Hadrami (6. 205/821).
d. Sam

104 Muhammed Zahid el-Kevseri, “Cesitli Islam Merkezlerine Gonderilen Mushaflar ve Miislimanlarm
Kur’an’a Verdikleri Onem”, ¢ev. Muhittin Akgiil, Usul Islam Arastirmalart 7/7 (01 Haziran 2007), 169-
186, 174.

195 “Uleymd, Fethu r-rahman, 1/3.
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6- Ebi imran Abdullah b. Amir b. Yezid el-Yahsubi (5. 118/736).

e. Kiife

7- Ebi Bekr ‘Asim b. Ebi’n-Neciid Behdele el-Esedi el-Kafi (5. 127/745).

8- Ebl Umare Hamza b. Habib b. Umare ez-Zeyyat et-Teymi el-Kaf1 (6. 156/773).

9- Ebu’l-Hasen Ali b. Hamza b. Abdillah el-Kisai el-Kaf1 (6. 189/805).

10- Ebl Muhammed Halef b. Hisam b. Sa‘leb (Talib) el-Esedi el-Bagdadi el-
Bezzar (6. 229/844),

Miifessir on kirdat tlizere tefsirini insa ederken imam ile ravileri arasinda kirdat
vecihleri yoniinden herhangi bir farklilik yoksa orada sadece kirdat imamlarinin isimlerini
ve kirdatini vermekle yetinmekte, ravinin ismini ve kiraatini vermeye gerek duymamaktadir.
Ciinkii sadece kirdat imaminin isminin ve kiraatinin gegtigi yerlerde dogal olarak ravinin de
ayn1 kirdat lizere okudugu sonucuna varilmaktadir. Ancak imam ile ravisi arasinda kiraat

farkliliginin oldugu durumlarda ravilerin kirdatlerini ayrica vermektedir.

Bu noktada on kirdat imamindan gelen riviyetlere baz1 drnekler verilecektir. Ornegin

“la A Jsy dE Oyl 3717 dyetinde gegen “C3pa)” kelimesini kirdat imamlarindan Nafi, Tbn

Kesir, Ebi ‘Amr, ibn ‘Amir, Ebdi Ca‘fer ve ‘Asim’dan naklen Hafs (180/796), ya’nin
zammesi ve ra’nin fethasiyla okurken Hamza, Kisai, ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir (6.

193/805), Halef ve Ya‘klb ya’nin fethas1 ve ra’nin kesresiyle okumuslardir. Yani mana

YL IS ]

“ONR A B 5" seklinde takdir edilmig olur.’® Goriildiigi tizere fiilin maliim ya da

=

mechill okunmasiyla ilgili bu kirdat farkliligini on kirdat imam lizerinden degerlendirmis,

diger farkliliklara girmemis ve méanaya taalluk eden boyutunu kisaca agiklamistir.

106 Mukaddimede kirAat imamlarinin agik isimlerinde birtakim kisaltmalara gidilse de biz adlarini tam olarak
verdik ve vefat tarihlerini ekledik.

107 En‘am 6/16.

108 Ebi Bekr b. Ahmed b. Miisa Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a fi’l-kirdat, thk. Sevki Dayf (Misir: Daru’l-
Me‘arif, 1400), 254; Ebl ‘Amr Osman b. Said ed-Dani, et-Teysir fi'l-kiradti’s-seb ‘a, thk. Otto Pretzl
(Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1404), 101; EbGt Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘id b.
Muhammed el-Ferrd’ el-Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, thk. Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru Ihyai’t-
Tiirasi’l-Arabi, 1420), 2/12; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahmdan, 2/378.

28



Miiellif, ayrica imamlarin ravilerinin arasinda meydana gelen kirdat farkliliklarini da
belirtmistir. Zira O, on kirat icerisinde yer alan ravilerden gelen rivayetleri tek bir raviden

gelmis olsa bile eserine almaktan geri durmamis, bunlari tefsirinde zikretmistir. Ornegin

A Gl il iy T G e SN oW s sl e O3 e 05 2SS 5 0l 6 ENES

uuf 5155 45719 Ayetindeki “i” kelimesini Ebli Ca‘fer’den naklen ibn Cemmaz ba’nin

66-/- 2

kesresi, kaf’1n siikinu ve ya’nin fethasi1 ve seddesiz “s” seklinde okumustur. Digerleri ise

ba’nin fethasi, kaf’in kesresi ve ya’nin fethasi ile seddeli okumuslardir. “Sizden 6nceki
nesiller icerisinde yeryiiziinde bozgunculuktan alikoyacak iyilik sahibi insanlar bulunmali
degil miydi?” demektir'’®. Goriildiigii iizere bu 6rnekte miellif kirdat imamin rivayetini

raviye dayanarak vermistir.

3.2. Gerektiginde Tariklere Yer Vermesi

Imamlar ve ravilerden sonra kirdatler tariklere ayrilmaya baslanmistir. Her kirdat
imaminin iki ravisi her ravinin de ikiser tane olmak iizere toplam dort tariki belirlenmistir™*.
Tariklere kadar olan siire¢ sozlii olarak tedris edilirken tariklerden sonra artik imamlar ve
kirdatlert sozlii tedrisin yaninda yazili olarak da rivayet edilmeye baslanmistir. Yukarida
ravilerin, imamlarindan farkli okuduklar1 vecihleri i¢in sdylemis oldugumuz gerekceler
burada da gecerlidir. Tariklerde bulunan kiraat tistadlar1 da kendi alanlarinda duayen ve
gerektiginde farkli okuyuslar1 tercih edebilecek diizeyde alimlerdir. On kiraat icerisinde
sayillan bu tariklerde yer alan imamlarin kirdat birikimlerinin bir sonucu olarak farkli

vecihlerine rastlamak miimkiindir.

Miifessir az da olsa gerekli gordiigii yerlerde tariklerden gelen rivayetlere de

bagvurmus, bu vesileyle eserindeki yorum zenginligini artirma yoluna gitmistir. Ornegin

Ebl ‘Amr’in tahfif i¢in “5.<J 6 kelimesindeki hemze’yi sakin okumasi gibi “ ‘j‘Ji ] 5L§M~|

109 Had 11/116.

10 Tbnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/292; Ahmed b. Muhammed Dimyatf, Ithéfii fiidalai’l-beger bi’l-kurddti’l-erbe ‘ate
aser, thk. Sa‘ban Muhammed Ismail (Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1407), 261; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn,
3/383.

' Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1/54; Dimyati, Ithaf, 7.
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27112 dyetindeki “; 220" kelimesini imam Hamza, vasil halinde harekeler pespese geldigi

icin hemze’nin siikiinuyla okumay1 tercih etmistir. Bu kirdat hakkinda Kevasi, bazi
kimselerin Hamza’nin Arap kelamini bilmedigi i¢in lahn yaptigini iddia ettiklerini soylemis
ve asil lahn yapanlarm bunu iddia edenler oldugunu ifade etmistir. Allime ibnii’l-Cezeri de

en-Nesr’inde bu kiraatin sthhatini ortaya koymustur''?

. Diger kiraat imamlar1 ise kelimeyi
hemze’nin kesresiyle okumuslardir. Ayrica Hamza vakfederek okursa halis bir ya’ya ibdal
ederek okumustur. Miiellif kelimeyle ilgili bu bilgilerden sonra Hisdm’in (6. 245/859) da

Hamza gibi okudugunu fakat Hulvani (6. 250/864) tarikinde Hamza’ya beyne beyneli bir

revm ilave ettigini haber vermistir''%, “:5,4 sz LI fe reliad O3 G, i il &
ayetinin “5.33514.- &5z kisminda ise Tbn Kesir, ‘Asim, Ebl Ca‘fer, Ya‘kab, Kaliin (0.

220/835), isfehani (6. 296/908) tarikinde Vers ve ibn ‘Amir cim’den 6nce gelen ta’y1 izhar
ile okurlarken diger kirdat imamlari ise idgam ile okumuslardir'®. Goriildiigi tizere bu
orneklerde Hisam’m tarikerinden Hulvani’ye ve Vers’in tariklerinden Isfehani’ye yer

verilmigtir.

Yine lafzi bir ihtilaf olan idgAm konusunda * & \Jss 51 ¥ 3= gy anle G It A 5

-

"‘ 5 °”“\Q,.4~Jj \j\S‘m\ \L@.J;Nb Jo-l.«.«.ﬁj uwj@j C‘\}w w.ddwr.@.m.: ] “»\83 37}53

g

o, “‘J

2 ,9 & yﬂ ) G116 ayetindeki “ZsX%” kelimesinde Vers’in diger tariki olan Isfehani karsimiza

cikar. Buna gore kelime NAafi, Ebli Ca‘fer ve Ibn Kesir tarafindan seddesiz okunmustur.
Digerleri ise seddeli okumuslardir. Seddesiz okuyus hem azlik hem de ¢okluk icin

kullanilirken seddeli okuyus sadece teksire has kilinmistir. Aym1 zamanda kelimenin

(1%

sonunda bulunan t harfinden sonra gelen “x+/5%” kelimesinin baginda bulunan sid harfine

1dgam etmeden izhar ile okuyan imamlarin ibn Kesir, ‘Asim, Ebt Ca‘fer, Ya‘kib, Kalan,

12 Fatir 35/43.

113 Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/352; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/461-462.

14 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a, 535; Dani, Teysir, 182-183; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 2/349; ‘Uleymi,
Fethu’r-rahmdn, 5/461-462.

S Dimyad, ithaf, 261; ‘Uleymi, Fethu'r-rahman, 3/383.

116 Hac 22/40.
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Vers’ten naklen tariki olan Isfehani ve Ibn ‘Amir’den naklen Hisdm’m oldugu ayetin kirdat
farkliliklar1 izah edilirken haber verilmistir. Digerlerinin ise idgam ile okudugu rivayet

edilmistir'!”.

Hemzenin okunusunun ele alindig1 farkliliklardan birinde yine Vers’in tariki olan

T AN T AR L Cu \F T A : HETII : sy
Isfehani karsimiza ¢ikmaktadir. Isfehani “0pisS LS &) L;L;J”“S ayetindeki “sLe” kelimesini
“ORal AL ve sk o3l sl ”120 Brneklerinde oldugu gibi fa’y1 hazfederek okumus ve bu

yerlerde ibdal yapmistir. Ancak fa’y1 diisiirmeden okuduguna dair rivayet de vardir. Diger

121

kirdat imamlar1 ise hemze’nin tahkikiyle okumayi tercih etmislerdir Hemze’nin

okunusundaki ihtilaflara Vers’in tariklerinin her ikisinin de dahil oldugu yer ise “ 3 }= (.iw\;
¥: 2 156 23 ;.i G 81 (2207122 dyetinin basindaki hemze’lerdir. Eba ‘Amr, Ibn Kesir,
Ebii Ca‘fer, Kallin, Ruveys (6. 238/852), Vers’den naklen Isfehani “55»;’\;” kelimesini birinci

hemze’nin tahkiki, ikinci hemze’yi de hemze ile elif arasi teshil ile okumustur. Diger tariki
olan Ezrak (0. 240/854) ise, halis bir elif e ibdal etme ve beyne beyneli teshil yaparak Vers’in
diger rivayetini olusturmustur. Hisam’in da hemze’nin beyne beyne ile teshili ve tahkiki
noktasinda farkli rivAyetleri mevcuttur. Diger kirdat imamlart — ki onlar Kifeliler, ibn
Zekvan (0. 242/856) ve Ravh’tir (6. 235/849)- her iki hemze’nin de tahkikiyle okumuglardir.
Ebl ‘Amr, Ebl Ca‘fer, Kaliin ve diger rivayetinde Higsdm iki hemze’nin arasim elif ile
ayirmak suretiyle okumuslardir. Digerleri ise ister tahkik ister teshil ile okusunlar iki
hemze’nin arasmi ayrrmamuslardir. Ibn Kesir’in ravisi Kunbil (6. 291/903) bu harfte usiiliine

s A P
J

muhalefet etmis ve birinci hemze’yi 6nceki ayetteki kelimesindeki rd’nin zammesine

ibdal etmek suretiyle okumustur. Vaslederek okudugu zaman ise medli olarak fethali bir vav
ile okumayi tercih etmistir. Onun ikinci hemze’nin okunusuyla alakali farkl rivayetleri de

mevcuttur. Teshil ile de tahkik ile de okudugu rivayet edilmistir. Ayetin basindan

17 bn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 437; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 3/222; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/327;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 4/432.

118 Rahman 55/13 vd.

119 Kalem 68/6.

120 okman 31/34.

21 Dimyad, fthaf, 405; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/430.

122 Miilk 67/16.
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basladiginda birinciyi tahkik ile ikinciyi ise usflii iizere teshil ile okumustur'?. Yiinus
siresinin baginda bulunan “,54) L Sl & I ayetindeki hurdf-1 mukattaa’y1'** Eb
Ca‘fer kendi ustlii ¢ergcevesinde harflerin arasini ayirarak okumustur. Ciinkii EbG Ca‘fer
hur(if-1 mukattaa’larda gegen harfleri sekte ile okuyan bir kirdat imamidir. Bu ayetle birlikte
Had, Yasuf, Ra‘d, Ibrahim ve Hicr sdrelerinin baslarinda bulunan ra’lar1 Ebi ‘Amr, Ibn
‘Amir, Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir imale ile okumuslardir. Vers’in

tariki olan Ezrak, Vers’in buray1r beyneli okudugunu rivayet etmis, digerleri ise fethali

okumuslardir'?

Ibn Zekvan’ i tariklerinin gegtigi yerleri ele alacak olursak; (.f S5y Ssad ABS LB S
b Gl 3 J\.-L\’ }Jb”lze ayetindeki “O4s53” fiilini cumhur kurra tA’nim zammesi ve cim’in

fethas1 ile muhatap sigasi ile okurken, Ya‘kab ta’nin fethas1 ve cim’in kesresi ile okumustur.
Ibn Zekvan’n tariki olan Sa‘lebi ise Ibn Zekvan’dan naklen ya’nin fethasi ve cim’in kesresi

ile gaib sigasi ile okumay1 tercih etmistir'?’. Yine onun tarikinin gegtigi ve gaib-muhatab

-

farkliliginin tarikler tizerinden ele alindig: yerlerden biri “ Sazsgd u"‘)‘ :;;Lb V'<"\ & J6
Oganal s J&”lzg ayetindeki “0sa25” fiilidir. Ibn Zekvan’dan naklen Sirf (6. 307/919) gaib siga

ile “O44x25” okurken diger kirdat imamlar1 muhatab siga ile “0s2.25" seklinde okumuslardir'®.

“Endsllo (S o1 &6 b ) jJL; N r@_.»“:‘, 258G ¢ b Gl r@,J.; WE é... 1315712 ayetindeki “(..@.‘»”“ 27

kelimesi cumhur kurra tarafindan nasb ile okunmustur. Bu kirdate gore kelime “58 ™ nin

123 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 644; Dani, Teysir, 212; Dimyati, fthdf, 420; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/113-
114.

124 Hurfif-1 MukKattaa igin bk. Ismail Karagam, Kur’dn-1 Kerim’in Faziletleri ve Okuma Kaideleri (Istanbul:
Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2007), 287, 297-299, 309-310, 315; M. Zeki
Duman - Mustafa Altundag, “Hur(if-i Mukattaa”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1998).

125 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 322; Dani, Teysir, 120; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/349; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 1/241-242; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/261.

126 Bnbiya 21/35.

127 Tbn Miicahid, Kitdbii’'s-seb ‘a, 429; Dimyati, ith&ﬁ 310; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/354-355.

128 Enbiya 21/112.

129 {pn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 432; Dimyati, fl‘hdf, 312; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/398.

130 Casiye 45/25.
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haberi konumundadir. Ismi ise “Ig Of ¥’ ciimlesidir. Ya‘k(ib’un ravisi Ruveys’in

tariklerinden olan Ibn Allaf’tan (6. 318/930) raf® ile kirdat de gelmis ve bu kirdatinde Ibn

AlIAf tek kalmustir. Ayrica Ebd Bekir ve Ibn ‘Amir’den “s52" kelimesini “08™nin ismi,

“,J6 &1 ¥ kismint ise haber yapan bir rivayet de gelmistir'®*.

Goriildugi tizere miiellif ravilerin farkli rivayetlerinin tarikler iizerinden geldigi
durumlarda vecihlerin tariklerdeki farkliliklarin1 da vermeyi ihmal etmemistir. Bazen de
tarikler tek baslarina farkli bir vecihle yer alabilmektedir. Bu tiir farkliliklar ¢cogunlukla
fonetik farkliliklarda meydana gelse de fersi farkliliklar olarak da karsimiza ¢iktig1 olmustur.

Sayica ¢ok olmayan bu tiir farkliliklarin belli oranda méanaya yansimalar1 da s6z konusudur.

3.3. On Kiraat Disindaki Kiraatlere Genellikle Girmemesi

Daha once de belirttigimiz {lizere miiellifin amaci1 on kirdat cercevesinde tefsir
yapmak oldugundan eserde diger tefsirlerde gordiigiimiiz gerek sahabe ve tabiinden gerekse
on kirdat disinda $az olarak kabul edilen kiraatlere bir iki yer disinda rastlamak pek miimkiin
degildir. Eserimizi orta hacimli bir tefsir olarak degerlendirdigimizde belki bunlar
zikretmenin zaten miimkiin olmayacag1 disiintilebilir. Ancak tefsirimizden hacimce daha
kiiciik olan tefsirlerde bile bu tiir rivayetlerin varligini diisiindiigiimiizde bu tefsirde de bu
tiirden rivayetlerin var olmasi beklenebilir. Tefsirimizde bir¢ok kiraat rivayetinin ayrintili
bir sekilde bulunmasi, gerektiginde dort mezhebe gore birgok fikhi hilkkmiin agiklanmasi ve
ayrica bazi ayetlerin izahinda uzun uzun tarihi olaylara ve kissalara deginilmesine ragmen
bu tiir rivayetlerin bulunmamas1 ancak tefsirin yazilis amaciyla izah edilebilir ki o da on
kiraat cercevesinde tefsir yapip meselelerin yeterli diizeyde anlasilmasini saglamaktan

ibarettir.

131 {bnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/372; Dimyati, [thaf, 390; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/273.
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On kiraat icerisinde yer almamakla ve herhangi bir kiraat farkliligina dair bir bilgi
bulunmamakla birlikte Rtim sfiresinin basinda bulunan “ 45 (s 383 qbﬂ\ adl & %ﬁh el ‘;!
5 e 5.9312”132 ayetlerinin tefsiri esnasinda goriisleri desteklemek icin Ayetlerde gecen
fiillerin sahabilerin ve selefin bazilar1 tarafindan farkli okundugu bilgisi verilmistir. Buna

gore Abdullah b. Omer (6. 73/693), Ebii Said el-Hudri (6. 74/693-94), Hasan (Basri) ve Isa
b. Omer (6. 149/766) gayn’mn ve lam’in fethasiyla “cde” olarak, “3s¥:s” kelimesini ise

ya’nin zammesi ve 1am’in fethasiyla “&s0%.” seklinde okumus ve soyle demislerdir'®3. Bu

ayetler Hz. Peygamber tarafindan Rumlarin Farisileri yendigini haber verdigi esnada nazil
olmustur. Ayetin ménas1 da “yeryiiziiniin en diisiik yerinde Rumlar Farisileri yendi. Birkag
sene icinde onlarin galibiyetinden sonra Miisliimanlar da onlar1 yenecekler” demektir. Zaten
belirtilen siirenin bitmesinden sonra Rumlarla yapilan savas1 Miisliimanlar kazanmiglardir.
Boyle bir goriis olmakla birlikte Begavi diger goriisiin daha sahth oldugunu ve miifessirlerin

¢ogunun goriisiiniin bu yonde oldugunu ifade etmistir™*.

Yedi harf ruhsatina dayanak teskil eden ve sahabe kiraatini iceren rivayetlerden biri
sOyledir: Ebi’d-Derda’dan (6. 32/652) rivayet edildigine gore adamin birisi “C{\?\ Sk
ayetini siirekli “sz)l plab” olarak okuyordu. Ebu’d-Derda ona “Ey falanca * ~W\ slb” diye

oku” dedi®**. Miiellife gore bu rivayet, manayi sagladiktan sonra bir kelimenin yerine bagka
bir kelimenin okunabileceginin delilidir’®. Ubey b. Ka‘b’m (6. 33/654) kiraatinin delil

olarak getirildigi yerlerden olan g 8};’;\ 0% 138 ayetinde Ebh ‘Amr bir 6nceki Ayette

225299

gecen “jsﬁfi‘ﬁ\” kelimesinin cins igin oldugunu reddederek kelimeyi “0s5%” seklinde gayb ile

132 Rtim 30/2-3.

133 Ebi Abdullah Hiiseyin b. Ahmed Ibn Haleveyh, el-Kirdatu’s-sdzze (Tanta: Daru’s-Sahabe, 2008), 116.

134 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/221; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/269.

135 Duhan 44/44.

136 Taberi, Cami ‘u’l-Beyadn, 21/53; Zerkesi, el-Burhdn, 1/222, (Olay farkli sahabilere atfen de anlatilmistir);
Zirkani, Mendhilii’l- ‘irfan, 1/132.

137 Ebsi Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami‘ li-ahkdami’l-Kur’an, thk. Ahmed el-Berd{in -
Ibrahim Etfayyis (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1964), 16/149; Ebu’l-Kastm Mahmid b. Omer b.
Muhammed el-Harizm1 ez-Zemahserl, el-Kessdaf ‘an hakd’iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi
viiciihi t-te 'vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-> Arabi, 1986), 4/281, ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/256.

138 A 14 87/16.
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okurken diger kirdat imamlar1 Ubey b. K&‘b’mn “09355 151 ;57 kiratini delil getirerek muhatap

olarak okumuslardir. Ayrica ayette idgam ve imale ile ilgili fakliliklar da verilmistir**®. Farkli

€CCTo ~

rivayetlerin oldugu 6rneklerden birisi de “323 13) Jﬁ\j”l“o ayetidir. Ayetin sonu vasledilerek

gecildiginde Nafi, Ebfi Ca‘fer ve Ebfi ‘Amr kelimenin sonunu yA ile okurken Ibn Kesir ve
Ya‘kiib ise hem vasil hem de vakif halinde ya’li okumayi tercih etmislerdir. Diger kiraat
imamlarmin ise siirdeki kafiyede oldugu gibi ayetlerin baslarini diizenlemek i¢in hafiflik
olsun diye ya’y1 hazfetmek suretiyle kesre ile okuduklar1 haber verilmistir**'. Zira bunlar
fasilalardir’*?. On kirdat imaminin disinda kalan Yezidi (110/728) ise mushaf hattina
dayanarak bu ve benzeri yerlerde vasil halinde ya ile okumus ve vakif halinde ise ya’siz
okunacagini sdylemistir*®®. Bagka bir izaha gore vakif yerleri kirdat esnasinda istirahat
yerleridir. Ya’s1z olarak vakfedenler ra’y1 kalin okumay1 tercih etmisler, ya’li vakfedenler

ise ra’y1 ince okumuslardir'**

. Tecvid kitaplarinda burada duruldugunda ra’nin hem ince hem
de kalin okunabilecegi haber verilmektedir'®>. Boylelikle ra’nin hem kalin hem de ince

okunacagina dair ihtilafin sebebi de anlasilmis olmaktadir.

7 S 2

Miiellif “3;& 8655 oS Lo 0 e o728 a5 (3571 ayetindeki iki ornekte ise

imamin on kirdat icerisinde yer almayan bir ravisinin rivayetini vermek suretiyle ayetteki

°

kirdat ihtilafin1 ortaya koymaya ¢alismis ve mana farkina deginmistir. Buna gore “l33”

kelimesi genelin kirdatinde “Onu beyan ettik.” anlaminda rd’nin tahfifiyle okunurken
‘Asim’in on kirdat icinde yer almayan ravisi Eban b. Yezid’in (6. 163/779-80) okudugu

kiraate gore ise “bir seyden sonra bagka bir seyi indirdik” anlaminda ra’nin fethasiyla seddeli

“3U35” olarak okunmustur. Ayni Ayette gecen “;ﬁi” kelimesi ise genelin okuyusuna gore

139 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 680; Dani, Teysir, 221; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 4/600; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 7/344-345.

140 Fecr 89/4.

141 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 683; Dani, Teysir, 222; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 4/608-609; Ebii
Muhammed Abdiilhak Ibn ‘Atiyye, el-Muharraru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitdbi’l-Aziz, thk. Abdiisselam
Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Déru’l—Kﬁtiibi’l—‘Tlmiyye, 1422), 5/477; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/355.

192 Muhammed b. Ydsuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeliist Ebd Hayyan, el-Bahru’l-muhit fi't-tefsir
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1999), 3/74.

143 “Uleymi, Fethu r-rahman, 7/355.

144 Ali b. Salim b. Muhammed b. Salim en-Nuri es-Sefakusi, Gays ‘iin-nef* fi’l-kirddt’s-seb’, thk. Ahmed
Mahmud Abdussemi* es-Safi‘i (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 1425), 623.

145 Karagam, Kur'dn-1 Kerim'in Faziletleri ve Okuma Kaideleri, 315; Cetin, Kur’'an Okuma Esaslari, 196.

146 fsra 17/106.
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mim’in zammesiyle iken yine Eban, ‘Asim’dan naklen mim’in fethasiyla “<S5” okumayi

tercih etmistir. Bunlarin ikisi birer lehgedir ve manasi ayni olup “onu eda ediyor ve

anlamalar i¢in sabit kiliyor” demektir’¥’. Yine Eban b. Yezid’in kiraatine yer verdigi

° oy Y o s R P _ P ’./,, A . C e~ 399 : 11
yerlerden olan “éﬁoﬁj-\ Sl G B fp g SU 50 GUUS™8 Qyetindeki ¢ 527 kelimesini

(13 - 299

ibn Kesir ha’nin fethasiyla mechiil olmak iizere “ 53" seklinde okumustur. “EuJ1yi ise naib-

i fail olarak degerlendirmistir. Digerleri ise faili Allah Teala olarak diisiinerek malim

okumay1 tercih etmislerdir. Eban ise ‘Asim’dan naklen kirate bir zenginlik katmis ve buray1

azamet nin’uyla “950-;” seklinde okumustur. Ibn Kesir’in kirdatine gére “2Ui8™, miibteda

“#” haberdir. Digerlerinin kirdatine gore ise “&” miibtedd, “453 42 haberdir. “ 4"

esi ve benzeri olmayacak sekilde vahyedildigini ifade eden bir fiil-i muzaridir. “(.:05\’3-! LA

o

ise vahyedilen seyin yiiceligini ifade eden iki sifattir.

ayetindeki “43;53 kelimesini cumhur kurrd “atesle yakmak™ anlamimda nfin’un zammesi,

z

89z

ha’nin fethasi ve ra’nin kesresi ile seddeli olarak w;.;cﬁ” okumustur. EbG Ca‘fer ise yine

ayni anlama gelen niin’un zammesi, ha’nin siikkiinu ve rda’nin kesresi ile seddesiz olarak
“523” okumustur. Ebli Ca‘fer’den niin’un fethast ha’nin siiklinu, rA’min zammesi ile
seddesiz bir vecih daha rivayet edilmistir. Bu ayn1 zamanda Hz. Ali’nin kiraatidir®™!. Yani

“onu tutusturacagiz” demektir. Atesle yanan seylere yakici denmesi buradan gelir. Bu

kiraatin delili Stiddi’nin (6. 127/745) su soziidiir: “Musa buzagiy1 aldi, onu bogazladi, sonra

147 Eb{i Abdillah (Ebu’l-Fazl) Fahriidddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu’l-gayb (Beyrut:
Daru Thyai’t—Tiirasi’l—Arab?, 1999), 21/68; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 4/139.

148 S{ira 42/3.

149 Ebii Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail el-Muradi el-Misri en-Nehhas,  #dbii 'I-Kur ’an (Beyrut: Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1421), 3/49; Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb‘a, 580; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 4/73;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 6/171.

150 Taha 20/97.

151 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/138; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/322; ‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 4/322-323.
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onu atesli bir seyle yakt1, sonra onu denize serpti”. Ibn Mes‘tid’un (6. 32/652-53) kiraatinde

ise “onu bogazlad1” ilavesi de mevcuttur2.

Saz kirdatin yer aldig1 nadir yerlerden olan “J 41 331 5.6 J671%% ayetinde gegen “541”

. . .. A . A N 2 8, Pa
kelimelerinden birincisini ‘Asim, Hamza ve Halef raf* ile okurken takdiri “Jssly 531 o7

(tesvik) olmak tizere nasbederlerken sanki “o hakki ilzam etti” anlamin1 takdir etmislerdir.
Ikincisinde ise i‘ka-i fiil (fiilin gerceklesmesi) s6z konusudur. O da “ben hakki séyliiyorum”

anlamma gelir. Saz kiraat iizere raf* edenlere gore ise mana “ben hakkim ve hakk benim

dedigimdir” seklinde olur ki o zaman hakla kastedilen “f,o-gij\ & $h @y G154 ayetinde oldugu

gibi onun ismi olur!>.

Sahabe, tabiin ve daha sonrakilere dayanan bu tiir farkliliklar tefsirde az sayida yer
almistir. Fakat bunlar sadece saz kirdat olarak yer almamistir. Orneklerde goriildiigii iizere
bunlarin arasinda on kiraatin i¢inde degerlendirilebilecek olanlar da mevcuttur. Ciinkii on
kirdatle ayni vecihte birlesmislerdir. Bu noktada sahabe kirdatleri on kirdati destekler
mabhiyettedir. Mandya etkileri sinirli olan bu tiir yerlerin bazilarinda birtakim lafiz ilave ve

noksanliklar1 s6z konusu oldugundan manaya etkileri de ayni oranda degismektedir.

3.4. imamlarin ittifak ve icma Ettikleri Yerleri Belirtmesi

Kiraat farkliliklar1 ¢ogunlukla manay: ters yiiz eden farkliliklar degil, miifred-
tesniye-cemi, gaib-muhatap, miizekker-miiennes vb. farkliliklar1 olup ménaya zenginlik
katan birtakim ihtilaflardan meydana gelmektedir. Ozellikle bir kelime bir yerde miifred

okunurken bagka bir yerde cemi okunabilmekte, bir yerde gaib sigasiyla okunan kelime

152 Eb{i Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa‘lebi, el-Kesf ve I-beydn ‘an tefsiri’l-Kur dn, thk. Eb(
Muhammed b. Asir (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1422), 6/259.

153 Sad 38/84.

154 Nir 24/25.

155 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 557; Dani, Teysir, 188; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/715; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/362; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/48.
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baska bir yerde muhatap sigasiyla okunabilmektedir. Miiellif, bu tiir kelimelerin gectigi ve
farkli okunmasi muhtemel olan yerlerde, imamlarin ittifak ettigi yerleri belirtme ihtiyaci

hissetmektedir. Yani her ne kadar ilgili kelimeyle alakali farkli vecihler bulunsa da burada o
kelimenin okunusuyla alakali imamlarin ittifak ettiklerini ifade etmektedir. Omegin “ A% \:E\

A.JSJ\ bw”l%

G o 555 B S e ) 5 80 g ke s s o dy s

13

ayetindeki “d>l.s” kelimesi biitiin kirdat imamlarin ittifakiyla cemi okunmustur. Ciinkii

504 o4

burada kastedilen mescidlerin hepsidir'’. Yine “&ssiiss 4 S 5 &‘J\ 4 (,MA\ 55 L 15) Fise

ayetindeki “z3" kelimesinin hemze’sinin okunusu da bu tiire rnektir. Kirdat imamlar1 bu

hemze’nin uzatilmasi1 konusunda icma etmislerdir. Ciinkii buradaki elif, vasil hemzesi’nin
basina haber ve istitham hemzesi’ni ayirmak i¢in getirilmistir. Kirdat imamlari bu hemze’nin
tahkik ile okunmayacagi konusunda da icma etmislerdir. Cilinkii bu vasil hemzesi’dir ve vasil
hemzesi ancak basta geldigi zaman tahkik ile okunur. Yumusatilmasi noktasinda da icma
eden kirdat imamlan telyinin nasil yapilacagi konusunda ise ihtilaf etmislerdir. Onlarin

cogunlugu halis bir elif’e doniistiiriilecegini sdylerken digerleri beyne beyneli teshili tercih

134 <

. . £ <G 2 A o .
etmislerdir’®®. “Cis 13 [,“”160 ve “(.5\3 o3l @l 18t ayetlerinde de ayni durum soz

konusudur'®. Hemze nin mahiyeti konusunda imamlarin ittifak ettikleri yerlerden birisi de

b< e

2

a0 e 6 5T 1 g 05 R 188 o 045 et Dkl s 048 2

P ~ .. . . A . - . . . . .
ndsllall ™% Gyetinin bagindaki hemze’dir. Kirdat imamlari <53 kelimesindeki hemze’nin

e~

istitham hemzesi oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Istifham hemzesi olarak kabul
ettiklerinde kirdat imamlarinin usilleri devreye girmekte ve su bilgiler verilmektedir: Nafi,
Ibn Kesir, Ebsi Ca‘fer, Ebil ‘Amr ve Ya‘kiib’dan naklen Ruveys birinci hemze’yi tahkik
ikinciyi ise hemze ile ya arasi teshil ile okumuslardir. Ayrica Ebli Ca‘fer, Ebl ‘Amr, Kalin

ve bir rivayetinde Hisdm iki hemze’nin arasini elif ile ayirmiglardir. Digerleri ise -ki onlar

156 Tevbe 9/18.

157 “Uleymi, Fethu r-rahman, 6/171.

158 Yinus 10/51.

159 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 327; Dani, Teysir, 122; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/357; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/290.

160 Y{inus 10/91.

161 Yiinus 10/59.

162 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/290.

163 Ahkebut 29/29.
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Kafeliler, ibn ‘Amir ve Ya‘k(b’dan naklen Ravh’tir- her ikisini de tahkik ile

okumuslardir®®.

<

gl CERS PN TR P PE S NUURE G (RSN PRS-y ERIURSY aRARN(

V\%ijss ayetlerindeki kiraat farkliliklarimi ele alirken miiellif «i)y &f}fj” kisminda Ebil

[$3)

‘Amr’m nin’u 1am’a idgam ettigini haber vermis, ardindan “;%&” kelimesinin kiraatine

geemistir. Kelimeyi Kifeliler ve Ya‘kab ta’nin fethasi, fa’nin siikinu ve ¢cim’in zammesi ile

Z 3%.99

seddesiz “ %" sekline okumuslardir. Ciinkii “&525” tekil kullamlmistir. Digerleri ise * yois”

kokiinden ta’nin zammesi, fa’nin fethas: ve seddeli cim’in kesresi ile “;34” okumusglardir.
Bu bilgilerden sonra miiellif sonrasinda gelen ayetteki 5@ 55457 kelimesinin okunusunda
ise imamlarin ittifak ettiklerini bildirmistir. Cilinkii burada “;&Y cemidir. Fiilinde bulunan

sedde de ¢okluga delalet eder. Nitekim devaminda gelen “f>2" kelimesi de bunu destekler

mahiyettedir®®®.

Imamlarin ittifakina degindigi yerlerden birisi de “[‘;}igtéfe}‘” kelimesinin bir¢ok defa
geg:tlgl “« °\ " S 9 2 ° J\ M/ / ’" U‘a"j‘d\ Jj« YJ Cj’- CJ}Y\ Jj« Y) G&Y\ LfL‘ L}WJ
T wog 3 2 s 3 S o 3 2T s 310 o 51 S o 5 e oo

;@M fedrs KL s 3 vﬁfﬁb w3717 ayetidir. Oncelikle “< s kelimesi ve benzerleri

olan “o” b “EZ 87 “(SJ % kelimelerin kirdat farkliliklarmi veren miiellif Ibn Kesir,

ibn ‘Amir, Nafi’den naklen Kaltin, Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir’in

kelimeyi gectigi her yerde ba’nin kesresiyle okumay1 tercih ettiklerini digerlerinin ise

164 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 499; Dani, Teysir, 132; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/363-373; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/244.

165 fsra 17/90-91.

16 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 385-386; Dani, Teysir, 142; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/309; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/131.

167 Nir 24/61.
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zammeli okuduklarint sdylemistir'®®. Daha sonra “[l}(;%f\” kelimesine ge¢cmis ve kelimeyi

Hamza’nin hemze’nin ve mim’in kesresiyle, Kisal’nin ise sadece hemze’nin kesresiyle
okudugunu sdylemistir. Bu sadece vasil halinde bu sekildedir. Digerleri ise hemze’nin
zammesi ve mim’in fethasiyla okumuslardir. Ancak hepsi baslangigta olmasi durumunda

son sekil tizere ittifak etmislerdir'®.

Miiellifin, telaffuzunun zor olmasindan hareketle birtakim kirdat farkliliklarinin

muhtemel olmasmi diisiindiigli ancak herhangi bir kirdat farkliliinin cari olmadigi

o 2 27

kelimeleri de belirttigi goriilmektedir. Ornegin ER SNt :,4 é)ﬁ; E Ohunis by

£A -~

Bk B e Sl B B AL Uaks 2t 8H) olsgs ks 33 adia Gaigg WA 5,417 ayetindeki

113 o w99

}r_’w” kelimesi bunlardan biridir. Miiellif kelimenin sin’in zammesiyle * =23 kokiinden

geldigini ve bu sekilde okunmasi konusunda imamlarin ittifak ettiklerini haber verdikten

sonra kelimenin tefsirine ge¢mistir'’!. Halbuki ayn1 kokten geldigi halde farkli kirdat

0 g

vecihlerinin ortaya ¢iktif1 “0sKsiad e 3555 (85 183l 25 G A SALIEEY 72ye « 2 JAGIET

SN igie &3 277 ayetlerindeki “C 4. kelimesi Nafi, Ebd Ca‘fer, Hamza, Kisal ve Halef

o W99

tarafindan “ 25" kokiinden sin’in zammesiyle okunmustur’

. Bu haliyle “karsilig1 olmayan

amel” manas1 verilmistir. Diger kirdat imamlar1 ise “alay etme” ve “dalga gegme” anlaminda

sin’in kesresiyle okumay1 tercih etmislerdir'’>. Benzer bir 6rnek de Kur’an’da bircok defa

99

gecen kelimelerden olan “as3l 5U3)5 &33cd J,S\ s

(1394

176 dyetindeki “;6315” kelimesiyle ilgilidir.

Miiellif ilgili kismin kisa tefsirinden sonra kelimenin bu ayette kirdat imamlar1 arasinda

168 Dani, Teysir, 80; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/248; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/561.

19 Dani, Teysir, 94; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/562; Ebu’l-KAstm Muhammed b. Ahmed b. el-Hasan ibnii’l-
Kasih, Sirdcii’l-kariii’I-miibtedi ve tezkiretii’l-mukriti’I-miintehi (Misir: Mektebetii Mustafa el-Babi el-
Halebi, 1954), 189.

170 Zuhruf 43/32.

17V “Uleymd, Fethu r-rahman, 6/217.

172 Mii’mintin 23/110.

173 Sad 38/63.

174 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 448; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 3/259; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/129;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 4/496.

175 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb a, 556; Dani, Teysir, 260; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/329; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 6/43.

176 Tir 52/49.
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ittifakla hemze’nin kesresiyle okundugunu ve mastar olarak geldigini ifade etmistir. Buna

6 849y

gore kurrddan bazilarinin Kaf stresinde gecen “ss52J1 5630 455 |3 43777 Ayetinde “ 35

kelimesinin cemisi olarak degerlerdirmelerinin aksine anlamin “yildizlarin kaybolup gittigi

vakit” oldugunu sdylemistir'’®. Ciinkii Kaf stiresinde de gecen kelimeyi kirdat imamlarinin

(194

bazilar1 “;u3- 753" kelimesinin mastar1 olarak degerlendirip hemze’nin kesresiyle

E

okumuslardir. Bunlar da Nafi, Eb{i Ca‘fer, Ibn Kesir, Hamza ve Halef tir. Digerleri ise “ 21”

kelimesinin cemisi olarak degerlendirip hemze’nin fethasiyla okumayi tercih etmislerdir?’®.

Ittifakin fiil iizerinde gergeklestigi yerlerden olan &5 s 15058 G531 oda 15123 s 33
G ) Aty 3870ts 15T 5405 e 13485 1350 U 1514315 1355 2825710 Ayetindeki “ 5457 fiilini Nafi

ve Ebti Ca‘fer zammeli bir y4 ile okurken, Ibn ‘Amir zammeli bir ta ile okumustur. Bu kiraat
imamlar1 fa’nin fethali okunmasi konusunda ittifak etmislerdir’®. Diger kirdat imamlari ise
fethal1 bir nlin ve fa’nin kesresiyle okumay1 tercih etmislerdir. Kelimenin sonundaki ra’nin
lam’a idgami1 konusunda bilgi verdikten sonra tefsirine devam eden miiellif bu konuda Ebi
‘Amr’dan hem idgam hem de izhar ile okuduguna dair iki vechin rivayet edildigini ve her
iki vechinde ondan sahtih olarak geldigini belirtmistir. Begavi buranin tefsirinde A‘raf

stiresinde benzer sekilde gecen kelimenin okunusuna da deginmis'®

ilk vecihte ismi gecen
Nafi, Eb Ca‘fer ve ibn ‘Amir’in zammeli bir t4 ile okuduklarini, Ya‘kib’un da kendilerine

katildigin1 haber vermistir'®.

Orneklerden de anlasilacagi iizere miiellif, kirdat farklihigi bulunsun ya da

bulunmasin birtakim delillere dayanarak ve gerekli gordiigii durumlarda imamlarin ittifak

177 Kaf 50/40.

178 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/496.

179 Dani, Teysir, 202; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 4/223; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/376; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/393.

180 Bakara 2/58.

181 En-Nehhas, [7dbii’l-Kur’dn, 1/180; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 156; Dani, Teysir, 73; Begavi,
Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/53; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/215; Dimyati, fthézﬁ 137; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman,
1/111.

182 Araf 7/161.

183 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/53.
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ettigi yerleri belirtme ihtiyaci hissetmis, bu ittifakin sonrasinda veya devaminda ihtilaflar

s0z konusu ise onlara ayrica deginmistir.

3.5. Cumhur Kiriati ve Yaygin Kirdat ifadesi

Her ayetin tefsirinde kiraat vecihlerini veren miiellif, farkli okuyan imam ve ravilerin
sayisinin az olmasi ve diger vecihteki kiraat imamlarinin hepsinin tek bir kirdat etrafinda
toplandiklar1 durumlarda cumhur kirdati ifadesini kullanmistir. Farkli okuyan imam ve
raviler bir veya birden fazla olabilmektedir. Miifessir, bunlar1 saydiktan sonra diger tarafta
bulunan imamlarin isimlerini tek tek saymadan onlarin kiraat vechini bu ifadeyle vermistir.

Yeter ki cogunluk bir tarafta ve tek bir kiraat iizere birlesmis olsun.

Buna gore “Q@Lﬁ\ @323\ @i Y @l ) ;ﬁ& ek o ;3 SaxinS (l 5 Vf& K (,.GWLc 313718

7 05270

yetindeki “&5222.7° kelimesinin bagindaki hemze’yi cumhur kurra fetha ile medsiz okurken

Imam Ebi Ca‘fer bir rivayetinde medli okumay tercih etmistir'®. Bazilari onun kirdatinin
tevcihini yapmis olup Zemahseri onun bu kiraati hakkinda esreli hemze-i vash fetha yerinde
icra ettigini, istithamdan dolay1 da beyan ve izhar etmek i¢in med ile okudugunu ifade

o
2

etmigtir'®, Yoksa “‘ui.adll k& s Vo o Az @ &y ey g i G L JG 1350 ElGre
ayetindeki “>u) 4 ze W7 kisminda oldugu gibi hemze-i vaslin elif’e kalbedilmesinden

dolay1 degildir. Ciinkii burayr Ebi Ca‘fer ve Ebl ‘Amr istitham olmak iizere med ile

0,

okumuslardir. Ciimlenin takdiri “32J 341 & 335 25 &P seklindedir. Bu iki kirdat imammna

. it esaz Js0hoog S A . - RETREIE 5 s . AT
gore “Oslmaznd 4 3287155 I dyetinde oldugu gibi ikinci hemze’nin beyne beyne ile teshili

184 Miinafikiin 63/6.

185 Dani, Teysir, 211; Begavi, Me ‘alimii ’t-tenzil, 4/402; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/388; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/67.

18 Zemahseri, Kessaf, 4/281; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/67.

187 Y{inus 10/81.

188 Y{inus 10/51.
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ve hilis bir elif’e ibdali ciz olmaktadir. “Cias 13 Fpriss ayetinde oldugu gibi elif’le

190

ayrilmasi cdiz degildir'®. Digerleri ise haber olmak {lizere hemze-i vasil ile okumuslardir.

Vasil halinde bu hemze’nin diismesi gerekir. Hemze-i vaslin dncesinde sakinlerin bir araya

o 40°

gelmesinden dolay1 ha’daki sila ya’s1 hazfedilir ve neticede “%zJi 4 s L7 geklinde

okunur®?. Fiilin gaib veya muhatab kalipta okunmasinda gegen cumhur kirdati ifadesinin

2l }

kullanimui & 5503 af-% Oyl J.d\j Uz 259 Sl 3\ ks £ ,\J Glias H W] e NI

uﬁulﬁ- st J& #2371 dyetinde goriilmektedir. Ayetteki “;i33” kelimesini cumhur kurra

Peygamber’e hitap ederek muhatap kalibiyla okurken ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir Hz.
Peygamber’den haber vermek anlaminda gaib siga ile okumayi tercih etmistir'®3. Goriildiigii

gibi bu orneklerin hepsinde cumhur kurra ifadesi yer almaktadir.

Miiellifin kiraatleri naklederken kullandig: ifadelerden biri de “yaygin kirdat” veya

“genelin okuyusu” olarak terciime edebilecegimiz “wsl)l 5¢13”, “wall 13 ifadesidir. Miiellif

T o o

5455 3l 2 0w Y B K A s 2K & 15abs faaie a5 (e JRGT 1S D519 ayetindeki < Y

Py

OGP kismmin yaygm olan kirdate gore “c»£”in cemisi olarak hemze’nin fethasiyla

okunurken, kirdat imamlarindan Ibn ‘Amir tarafindan “tasdik” manasinda hemze’nin

kesresiyle “5G)” okundugunu sdylemistir. O zaman da mana “eger miisrikler size vefasizlik

gosterir ve dininizi ay1p1arlarsa onlarla savasin” demektir'*>. Bundan birkag ayet sonra gelen
r§> e ‘“\j A e J‘ | &g (.6}13 e ;efkij”lgs ayetindeki “Z 53”7 fiili, yaygin olarak

miisliiman olanlarin tevbesinden haber vermek iizere istinafiye olarak ba’nin raf‘i ile

189 Yiinus 10/91.

190 Sa*lebi, el-Kesf ve l-beydn, 9/321.

191 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 328; Dani, Teysir, 123; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/373; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/305.

192 En‘am 6/92.

193 bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 263; Dani, Teysir, 105; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/44; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 2/434.

194 Tevbe 9/12.

195 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 312; Dani, Teysir, 117; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/254; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/158.

19 Tevbe 9/15.
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okunurken, bir rivayetinde Ya‘kdib’un ravisi Ruveys basina bir “3” veya “ 35> takdir etmek

suretiyle ba’nin nasbiyla okumayi tercih etmistir”’. Farkli i‘rab takdirinin farkli kiraat

ors

vechini dogurdugu yerlerden olan ... 155 i)l 208 Jasg Wy 1o 000 <k s G B
S j,/,; g 68 & MERES :jfiiJ\””S ayetinde ise yaygin kirdate gore “& 4:155” kismi miibteda
kabul edilip raf* ile okunurken 14 (»” kismi haber olarak degerlendirilmistir. Ancak
Ya‘kab “&l 453" kelimesini ayette daha Once gegen “ilS™ kelimesine atfetmek suretiyle

nasb ile okumay1 tercih etmistir'®®. Hafs’1n, vechinde tek kaldig1 yerlerden olan “ 13| (..é»”-\ SE

o

Y e Y SN R R I IR o T e A, LI e P AT LY
fjuvﬁ,w ,J,,LJWLH,U\Q"\tuvg.,@\guviﬁuywu\@g&\ﬁfmédﬁvﬁ
Oslaai”0 gyetinde “¢Us” kelimesi yaygin kirdate gore gizli bir miibtedanin haberi olarak

(154

degerlendirilip raf® ile okunurken takdir % 1ia” seklinde olmaktadir. Mana “sizin diinyay1

istemenizin misali onun kalici olmayan menfaatini istemeniz gibidir” seklinde olur. Hafs ise
‘Asim’dan naklen nasb ile okumustur. Buna gore ise “diinyanin metaindan
faydalantyorsunuz” anlami ¢ikmaktadir®®. Bu Orneklerde goriildiigii lizere miiellif, ¢ok
sayida kirdat imami ve ravisinin birlestigi vecihleri genelin kiraati kavramiyla ifade ederken
diger tarafta tek kalan veya az sayidaki kirdat imamin1 ayrica belirterek vecihleri nakletme

yolunu tercih etmistir.

Kiraat farkliliginin en ¢ok cereyan ettigi harflerden olan hemze’nin okunusuyla ilgili

yaygin kirdat ifadesi ise 4l ubb S Ly iz (&NLG WSO8 235 G a3l Jg Yy &f (% g

gl V3 ) Lib # ik Kl S G Y F B 6 1240 B & e ayetinde

gecmektedir. Ayetteki “Isx~G” kelimesinin basindaki hemze yaygin olarak hemze-i kat* ile

197 Tbnii’l-Cezerd, en-Negsr, 2/278; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 3/160.

198 Tevbe 9/40.

19 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/286; Tbnii’l-Cezeri, en-Negsr, 2/279; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 3/188.

200 Yinus 10/23.

201 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 325; Dani, Teysir, 121; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/358; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 3/277.

202 Yinus 10/71
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ve mim’in kesresi ile okunmugtur. Devaminda gelen * (’5 ++3 kelimesi mahzuf bir fiille

/” (13

menstb kilinmugtir. Takdiri sOyledir: “Gs I5a2ls V§ Shs 13157 “ortaklarmizi gagirin ve

€679

onlardan yardim isteyin”. Ya‘kib’dan naklen Ruveys ise bir riviyetinde “x2” kokiinden

hemze-i vasil ve mim’in fethasiyla okumustur. Bu kirdat Nafi’den de nakledilmigtir®®.

Ayrica Ya‘klib’un “55/ ~53” kelimesini raf* ile okudugu da rivayet edilmistir. Yani 2o’

;5 s r“‘ Vf,n\” takdirindedir?®.

Yaygin kirdat ifadesinin fiilin basindaki farklilig1 ifade ettigi yerlerden biri de * Y
IR b LaRiS o3 182Y ¥ S,JLEJ\ Hass e Sl d Fe 725 ayetindeki “wx33 fiilidir. Fiil

yaygin kirate gore Allah kastedilerek ya ile okunurken Ebli Ca‘fer ve Vers tarafindan

hemze’siz ve vav’in fethasiyla okunmustur. Ya‘ksb’dan naklen Ruveys ise azamet nlin’uyla

Geo fav 499

okumak suretiyle “:23%£” seklinde okumustur®®. Bu konuda zikredecegimiz son ornek ise

3 NPT }// w (fe. < @ : <199 A c 1 A VST TS . . .
Q0 4 (g Slaig das Q U 6 Szb L 3315 W) 3315727 Qyetidir. Ayetteki “7k)is” kelimesi genelin
okuyusuna gore gizli bir fiile dayanarak nasb ile okumustur. Takdiri de « % &y 3Ll 653
.b,;xi\” olmaktadir. Ya‘ktb ise “jL;a;” kelimesine atfederek “7.)is” kelimesini raf* ile

okumustur. Yani “L5 &3f 43" demektir. EbG ‘Amr ve ‘Asim’dan da béyle bir rivayet

nakledilmistir®®. Ancak rivayeti zayif oldugu i¢in bu vecihle kirdat edilemeyecegi

sOylenmistir®®.

203 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 328; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/371; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/300.
204 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/371; Tonii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/286; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/300.

205 Thrahim 14/42.

206 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 363; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/30, 400; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 3/532.
207 Sebe’ 34/10.

208 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/595; Dimyati, jthdf, 358; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/405.

29 fbn Haleveyh, el-Kirdatu’s-sdzze, 121; Sefakusi, Gays ‘iin-nef* fi'l-kirddt ’s-seb*, 481.
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Kiraat farkliligin1 verdikten sonra, kalan vecihlerin tamamini ifade etmek icin

olduk¢a fazla kullandig ifadelerden birisi de “osU 13 “digerleri sdyle okudu” veya

“bunlarin disinda kalanlar sdyle okudular” diye terciime edecegimiz kullanimdir. ‘Uleymi,
ayette gecen kiraat farkliliklarini verirken, farkli okuyan kirdat imaminin/imamlarinin 6nce
ismini ardindan da kiraat vechini veya dnce kirdat vechini sonra kirdat imaminin ismini
vermeyi tercih etmistir. Bu sekilde farkli kirdat vecihlerini verdikten sonra kalan kiraat
imamlarindan tek bir kiraat {izere birlesenler i¢in ise bu kavrami kullanmistir. Bundan sonra
duruma gore ayetin kiraat farkliliklarindan dogan farkli yorumu varsa ona deginmis, yoksa
diger ayetin tefsirine ge¢mistir. Bu kullanim, tezde oldukca fazla gectigi icin burada ayrica

ornek verilmeyecektir.

3.6. Bir Sehre Ait Kiraatleri Vermesi

Kiraat farkliliklarinda bir bolgenin imamlar1 ayni kirdat iizerinde ittifak ederlerken
diger bir bolge, baska kiraat {izere okuyabilmektedir. Bu durumda bir sehrin kirdati belli bir
rivayete dayanirken bagka sehrin kirdati diger bir rivayete dayanabilmekte bu da senet, lehge,
mushaf hatti, Arap diline uygunluk gibi unsurlarm etkisiyle olmaktadir. Ozellikle kiraatin
sahth olarak kabul edilebilmesi i¢in Oncelikli sart senettir. Senedi sahih olmayan higbir

rivayet, kirdat olarak addedilmemistir?!°.

Sehir kirdatlerinin olusumunda gerek Hz. Peygamber doneminde gerekse daha
sonraki dénemlerde cesitli beldelere Islam dinini ve Kur’an’1 gretmekle giden/gonderilen
sahabe/tabiinin etkisi biiyiik olmustur. Bunlarin yaninda ¢ogaltilan mushaflarla birlikte
onlar1 okuyacak ve Ogretecek alimlerin de gelmesiyle hem senet hem de mushaf hatti
bakimindan sehirlerde kirdat konusunda birliktelik saglanmaya calisilmis, farkli senet ve
tarikler yoluyla farkli hocalardan ders alan veya farkli dil ekoliine sahip kirdat imamlari
arasinda birtakim lehge yoniinden farkliliklar bulunsa da her sehrin kendine 6zgii kiraat
gelenegi olusmustur. Olusan bu gelenek dolayisiyla ayn1 sehre ait kirdat imamlarini o sehre

nisbet ederek vermek ise yayginlik kazanmistir. Neticede kirdat imamlariin arasinda kiraat

210 Zerkesi, el-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur’dn, 1/326; Celaliiddin Abdurrahman SuyQti, el-ftkan fi ‘uliimi’l-Kur’dn,
thk. Muhammed Eb@i’1-Fazl Ibrahim (Kahire: el-Hey’etii’l-Misriyyeti li’l-Amme, 1974),1/174.
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farklilig1 bulunmadigi durumlarda bir sehre ait kirdatler sadece bir kelime ile ifade edilebilir
olmustur. Ozellikle “kifiyyiin-basriyyan-medeniyyan” gibi ifadeler kiraat literatiirii icinde

oldukca yaygindir.

“Kifiyyln” denilince Kife kirdat imamlari ‘Asim, Hamza, Kisdi ve Halef;
“medeniyyan” denilince Medine kirdat imamlar1 Nafi ve Eb( Ca‘fer; “basriyyan” denilince
de Basra kirdat imamlar1 Eba ‘Amr ve Ya‘kdb anlasiimaktadir. Mekke’de Ibn Kesir ve
Sam’da ibn ‘Amir tek baslarina yer almaktadir. Ayrica bu kirdat imamlarinin kirdatlerini
rivayet eden ikiser ravileri bulunmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi iizere eger ravilerin
kiraatlerinde herhangi bir farklilik yoksa imamin kiraati verilince ravilerin kirdatinin de ayni
istikamette oldugu anlasilmaktadir. Ayni1 durum sehir kirdatleri olarak verildiginde de
gecerlidir. Dolayisiyla o sehir kirdatine dahil olan biitiin kirdat imamlarinin ve ravilerinin

ayn1 okudugu anlagilmaktadir.

Miifessirimiz de bu sartlar1 tasiyan kirdat vecihlerini ifade ederken sik sik bu
kavramlar1 kullanmis ve kirdat imamlarini isimlerini ayr1 ayr1 sayma geregi duymamistir.
Ozellikle kifiyyQn kavrami oldukga fazla kullanilirken®’! medeniyyan kavrami da birkag
yerde gecmektedir?2. Ali Imran 49. ayette ise kifiyyGn kavramimin yaninda Medine ve
Basra’ya nispet ederek cemi siga ile “medeniyylin” ve “basriyylin” seklinde kullanmay1

) 20 oL wrt o - T s A Tt 1
5 e 188 6 31 et 3 Y57 ayetinin

PN
|2

tercih etmistir. Buna gore “(:}Q 5ls 3
(.ij 31;/\” kismimi Naff, Eba Ca‘fer istinafiye olmak {izere kesre ile okumuslardir. Mana

“muhakkak ki ben yaratiyorum dedi” seklinde ortaya ¢ikar. Digerleri ise “muhakkak ki ben
yarattyorum” méanésinda fetha ile okumuslardir. Ayetteki bu bilgilerden sonra ya’nmn nasil
okunacagina gecilmis, kelimeyi Kifeliler (kiifiyyin) ve Ibn ‘Amir ya’min siik@inuyla
okurken, Medine kirdat imamlar1 (medeniyy(in), basra kirdat imamlar1 (basriyy(in) ve Ibn

Kesir’in fetha ile okudugu ifade edilmistir?**. Ya nin okunusundaki farklilikta medeniyyan

ng

tabirinin gectigi yerlerden olan * G dudt 34 g JaZ1 16 22)s o331 3 Aels &) &Sl &85 J6 33

211 Ornekler icin bk. ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 1/55, 2/72, 3/38, 4/23, 5/41, 6/8, 7/98;

212 Ornekler icin bk. ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/61, 1/80.

213 Al-i imrén 3/49.

214 bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 222; Dani, Teysir, 93; Dimyati, jthdﬁ 175; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/456.
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Ssalid ¥ G AT Gy J6 & A8 Aaaz xnd 529 SGI 8lisss™? ayetindeki “AET 3 kisminda yer

alan ya’y1 Medineli iki kirdat imamina (medeniyyan) ilaveten, ibn Kesir ve Eb{i ‘Amr ya’nin

fethasiyla okurken digerleri ise ya’y1 skin okumuglardir®.

Miiellifin bu kavramlara ilaveten bir yerde de “Ehl-i Hicaz” ve “Ehl-i Basra”

tabirlerini kullandig1 miisahede edilmektedir. Benzer ayetin ii¢ defa tekrarlandigi C:“U
e i ?”218 “U 8l ?”219 ayetlerindeki hemze’ nin okunusuyla ilgili bilgi verirken

miiellif, Kafeliler ve Tbn ‘Amir’in her ii¢ yerde de hemze-i kat* ve ta’y1 sakin kilarak
okuduklarini sdéylemis ve “idrak etti, katildi” anlaminda degerlendirmistir. Diger kirdat

imamlar1 diye baslayan kisimda ise bu digerlerinin kimler oldugunu agiklama ihtiyaci
duymus ve onlarin “s,.2Jls ;=4 | “Hicaz ve Basra Ehli” olduklarini ifade etmistir. Bunlar

ise bu ii¢ yeri hemze-i vasil ve td’nin seddesiyle “seyretti” anlaminda okumuslardir. Yani

“ona yetigene dek pesi sira yiiriidii” ve “Batiya dogru yol tuttu” anlamindadir®®.

Sehir kiraatlerini ifade ederken en ¢ok kullandig1 kavram “kifiyy(n” kavramidir.
Bunda Kife kiraat imamlariin digerlerine gore sayica fazla olmasi ve kirdatlerinin bir¢cok

noktada uyusmasimin etkili oldugu sdylenebilir. Ayni tabirin kullanildigr yerlerden biri de

°

TR AEPUENE B P 1 S 4 _;‘_.__t‘, JC\‘;JW/ 4.1 § L T, 027 %1 oszBut 1. 2! -~ o AL ERP
il 355 19)eas O E0ded S5 196 (,Q}i M| ] P NS T (..g?}@.lo S 23 & O N[

b TR o (A ey A . © eo 2 2But . < qe . . A N . A A
bl s (2 LSTU” Ayetindeki <3357 kelimesidir. Kelimeyi Kiafe kirdat imamlari (kiifiyytin)

ve Ibn Kesir miifred olmak iizere ta’nin nasbiyla okumuslardir. Ciinkii kelime az1 da gogu

215 Bakara 2/30.

216 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 196; Ebli Abdullah Hiiseyin b. Ahmed Ibn Haleveyh, el-Hucce fi l-kirddti’s-
seb’ (Beyrut: Daru’s-Surlk, 1979), 74; Dani, Teysir, 85; Begavi, Me ‘alimii’'t-tenzil, 1/33; ibnii’1-Cezerd,
en-Nesr, 2/237; Dimyati, fthdf, 132; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/80.

217 Kehf 18/85.

218 Kehf 18/89.

219 Kehf 18/92.

220 Ton Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 397; Dani, Teysir, 145; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/57; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/212-213.
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.. ... . .. . A . oot
da icine alan cins isim konumundadir. Digerleri ise cemi olarak ta’nin kesresiyle 386357
y £L)

okumay1 tercih etmislerdir®.

Goriildugi tzere miiellif kiraat farkliliklarmi verirken bir sehirde ayni vecihte
birlesen kirdat imamlarini tek tek saymak yerine imamlart o sehre nispet etmek suretiyle

vermeyi tercih etmis, bdylece tefsirinin daha veciz olmasini saglamistir.

3.7. Bir Kirdat imamindan Gelen Farkh Rivayetleri Vermesi

Daha 6nce de kismen deginildigi iizere ders almis olduklar1 hocalar ve silsilelerden
kaynakli olarak kirdat imamlari, raviler ve tariklerden farkli kirdat vecihleri gelebiliyordu.
Bunda, kiraati nakleden kimsenin bagli oldugu lehge de etkili olabiliyordu. Kiraat imamlari,
raviler, tarfkler ve daha sonra gelen nesiller kendilerine ulasan bu rivayetleri zayi etmeden
ve almis olduklar1 ilme sadakat gostererek daha sonraki nesillere aktariyorlardi. Bir
imamdan gelen rivayet bir tane olabildigi gibi bazen tek bir imamin farkli okuyus sekilleriyle
de karsilagmak miimkiin olabiliyordu. Bir¢ok tarikten ve imamdan bu kiraatleri toplayip
bunlarin arasindan tercihte bulunmak suretiyle sahthini sakiminden ayirarak rivayet
ettiklerinden bir imam farkli iki tarikten kendisine ulasan kiraatleri iki ravisine ayri ayri
okutmus olabiliyordu. Ornegin Imam ‘Asim’in ders aldigi hocalar arasinda Ebi
Abdurrahman es-Siilem1 (6. 73/692) ve Zir b. Hubeys (6. 82/701) yer almaktadir???. Hafs bir
giin hocast ‘Asim’a, ‘Asim’in diger ravisi olan Ebii Bekir Su‘be ile aralarindaki kiraat
farkliliklarinin sebebini sormus o da “Ebli Abdurrahman es-Siilemi’nin Hz. Ali’den alip
bana ogrettigi kirdati sana okuttum. Su‘be’ye ise Zirr b. Hubeys’in Abdullah b. Mes‘(d’dan

223

(6. 32/652-53) alip bana ogrettigi kiraati ogrettim” demistir~. Buradan ¢ikan sonug

‘Asim’in okudugu hocalardan secerek ayirdigi rivayetleri talebelerine ayri ayr1 6grettigidir.

22! [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 298; Dani, Teysir, 114; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/168; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmdn, 3/57.

222 Abdiilvehhab b. Yasuf b. Ibrahim Tbn Sellar, Tabakdtii’I-kurrdi’s-seb ‘a ve zikru mendkibihim ve kirddthim,
thk. Ahmed Muhammed Azuz (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2003), 64.

223 bn Miicahid, Kitdbii’s-Seb‘a, 70; ibnii’l-Cezeri, Gdyetii'n-nihdye fi tabakdti’l-kurra’ (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, 1301), 1/230.

49



Gerek kirdat eserlerinde gerekse tefsir kitaplarinda bunlara rastlamak mimkiindiir.

Miifessirimiz de tefsirinde bir kirdat imamindan gelen fakli rivayetlere sik¢a yer vermistir.

Bir kirdat imamindan gelen farkli rivayetlerin yer aldigi orneklerden bazilari

A A
o

sunlardur: “ & 2805 2Ka B 86 K0 1) 1455 Jaud 2838y (Kb a0 2Ky w350 asd) 25k 06 33
e SN 33 %) e 5.}@;\,3 Nte 5§J”224 ayetinde iki defa gecen “‘i.&;l}” kelimesiyle alakali

kiraat farkliliklar verilirken Dlri’nin Kisai’den nakille her iki yerde de imale ile okudugu
nakledilmistir. Bununla birlikte hemze’nin okunusuyla alakali farkli nakillerin oldugu,
Diuri’den gelen rivayete gore Ebll ‘Amr hemze’yi ihtilas ile okurken, Stsi’den (6. 261/874)
gelen rivayete gore ise iskan ile okudugu rivayet edilmektedir. Diger kirdat imamlar1 ise
harekenin isba‘1 ile okumuslardir®”. Boylece miiellif bir kirdat imaminin farkl iki ravisine

dayanan kirdat vecihlerini bizlere haber vermektedir.

Bir imamdan gelen farkli rivayetleri gostermesi bakimindan * 351 158 58 & 54240 153
Bs Gie 1504 5 Wsyaiiss” Ayetindeki “Ts” kelimesi dikkat cekicidir. Kelimeyi Hamza, Kisai,

Eb(i Bekir, Halef, Vers ve Ibn Zekvan gectigi her yerde rd ve hemze’nin imalesi ile
okumuslardir. Ebi ‘Amr ise sadece hemze’nin imalesinde onlara muvéafakat etmistir.
Stsi’den ra ve hemze’nin fethali okunmasi, her ikisinin kesreli okunmasi, ra’nin fethali,
hemze’nin kesreli okunmasi ve bunun tersi olmak iizere dort vecih rivayet edilmistir. Yine
Ebl Bekir’den ra’nin kesreli ve hemze’nin fethali okunmasi konusunda iki vecih rivayet
edilmigtir. Digerleri ise biitlin harfleri fetha ile okumuslardir.??® Yine Sisi’nin farkli

@

vecihlerinin yer aldig1 6rneklerden olan “GtUall 153 545 S Js L»s';ﬁ\ Ay &5 ¥icc ayetindeki
“J5” kelimesinde Ebl ‘Amr’dan farkli rivayetler gelmistir. Stsi’den nakledilen birinci

rivayete gore o, ya’nin birini hazfetmis diger ya’yr seddeli ve meftuh olmak iizere ispat

224 Bakara 2/54.

225 En-Nehhas, I ‘#dbii’l-Kur’dn, 1/176; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 155; Dani, Teysir, 76; Ibnii’1-Cezeri, en-
Nesr, 2/212; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/106.

26 Dimyat, fthaf, 291; “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/188.

227 A‘raf 7/196.
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etmistir. Bu Ebll ‘Amr’dan gelen en sahih rivayettir. Yine Stsi’den haziften sonra seddeli ve
kesreli bir ya ile okudugu rivayeti mevcuttur. Diger kirdat imamlar ise birincisi seddeli ve
meksir, ikincisi seddesiz ve meftuh olmak iizere iki ya ile okumuslardir. Ayrica biitiin

mushaflar buranin tek ya ile yazilmasi1 konusunda birlesmislerdir??.

Bir kiraat imamindan gelen farkli vecihler daha c¢ok lafzi ihtilaflarda meydana

gelmekte buna bagli olarak da mandya tesiri s6z konusu olmamaktadir. ismam ve ihtilasin

konusu altina da giren “ 555 35 Y5 353 4 19585 Ol 53801 slid 2 Vg 48T EE 1 OB 1955 O

el iy e 8 Oidass 180G e e &y W% ot 537 ayetindeki “4” kelimesi bu

tiir farkliliklara giizel bir 6rnektir. Kelimeyi ibn Kesir, Kisa? ve Halef hA’nin zammesinin
isba‘1 ile okurken Ebl ‘Amr’dan naklen StisT ha’nin siikGinuyla okumustur. Nafi, Hamza,
Ya‘kidb, ‘Asim’dan naklen Hafs ha’nin zammesini ihtilas ile okumuslardir. iskdn ve igba
vecihlerinden her biri ayn1 zamanda Ebd ‘Amr’mn ravisi Darf ve Eba Ca‘fer’in ravisi ibn
Cemmaz’dan (6. 170/786) rivayet edilmistir. Ihtilas ve igba‘ vecihlerinden her biri Ibn
‘Amir’in ravisi ibn Zekvan ve Ebd Ca‘fer’in ravisi Ibn Verdan’dan da (5. 160/776) rivayet

edilmigtir®°.

of 4 o Lo Aot oF Bo . & i _ W &7 2t f’z}w,g Lo °n wi o - Tos.
“\jﬁb\)@%cwg:u%fg%&\wvﬁ&\ G 08P G b $SE B G el & ) Y5k

&l usb ..” ayetindeki “ib” ve “ ;L) kelimeleri Nafi, Ebti Ca‘fer ve Ya‘kib tarafindan elif ile

“9 50> seklinde okunmus ve Ebdi Ca‘fer bir rivayetinde “155” ve « 5L kelimelerinde teshil

yapmistir3, “b” okuyanlara gore kelime “gok kus” manadsinda cemi olurken I3l

okuyanlara gore ise miifred olarak gelmis olur. Ciinkii o (Hz. Isa) yarasa disinda baska bir

hayvan viicuda getirmemistir. Dolayisiyla bu yarasaya has kilinmistir. Yarasa ise

228 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 301; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/274; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/77.

229 Ziimer 39/7.

230 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 560; Ebii Ali Hasen b Ahmed b Abdilgaffar Ebti Ali Farisi, el-Hiicce fi ‘ileli’I-
kird’ati’s-seb’, thk. Abdul’al Salim Mukrim (Beyrut: Daru’s-Surtik, 1401), 189; Dani, Teysir, 85; Begavi,
Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/307; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 1/307; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/55.

21 En-Nehhas, [‘rdbii’l-Kur’an, 1/334; Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a, 206; Dani, Teysir, 88; Begavi,
Me ‘Glimii’t-tenzil, 1/353; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/240; Dimyati, jthdﬁ 175; ‘Uleymi, Fethu r-rahman,
1/106.
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yaratilanlarin en kamilidir?*2. Onun memeleri, disleri vardir. Adet goriir, ucabilir, yavrusunu

emzirebilir ve diger dort ayaklilar gibi bevledebilir?®,

Tek bir kirdat imamindan farkli rivayetinin bulunup baska kirdat imamlarindan

herhangi bir farkliligm rivayet edilmedigi yerlerden biri * & 5% ;& W & Ko 54 $3e &)
"j.é- s G 2 ﬂ\; oI5l Gls 5% «»\ S S72 dyetidir. Ayette gecen “is " terkibindeki “Gir

kelimesini Ebl Ca‘fer elif’in meddi ve ayn’in sakin kilinmasiyla okumustur. Yine ondan
elif’in hazfiyle bir vecih daha rivayet edilmistir. Diger kirdat imamlari ise ayn’in fethasi ve

medsiz okumuslardir®>.

“Oyphaatl M F A s AL 32 gyetinde ise “Oyikizadl kelimesini olugturan

harflerde olusan farklilik ayni kirdat imamindan farkli vecihlerle rivayet edilmistir. Buna
gore kelimeyi ibn ‘Amir’den naklen Hisam, ibn Kesir’den naklen Kunbil ve ikinci ve
ticiincii vecihlerinin aksine ‘Asim’dan naklen Hafs tarafindan sad yerine sin ile okunmustur.
Buna gore Hafs ikinci ve iiciincii rivayetlerinde sin ile okumamaktadir. Ayni yeri bir
rivayetinde Hallad (6. 220/835) ve Hamza sad ve zdy aras1 okumus yani sad-1 miisemme

olarak degerlendirmistir. Digerleri ise halis bir sad ile okumayz tercih etmislerdir?’.

Idgam1 en ¢ok kullanan imamlardan olan Eb{i ‘Amr’in miitekarip harfleri de idgam

ettigi ve izhar rivayetinin de sahih olarak geldigi yerlerden olan * =3 e 206 &b (..@- els

[T T o A : s S e o
agas n= 25 127238 jyetindeki L %215 kelimelerindeki ra ve 1am harflerini birbirine idgam
{2 O S S y g

232 Sa’lebi, el-Kesf ve l-beyan, 3/71.

233 [bnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/47; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/456-457.

234 Tevbe 9/36.

235 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/278; Tonii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/279; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/182.

236 Tfir 52/37.

237 Dand, Teysir, 204; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/244; Dimyati, jthéf, 401; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/427.
238 Tfir 52/48.
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ederek okumustur. Ayni yerle alakali izhar vechi de mevcuttur. Miiellif bu bilgilerden sonra

Ebl ‘Amr’dan gelen her iki vechin de ondan sahth olarak geldigini ifade etmigtir®®.

Ozellikle telaffuza dayal: ihtilaflarda meydana gelen farkli vecihlerin vaki oldugu

ayetlerden birisi de “s3 & fj; Jw Jasd a5 o fE of: J\.Lg exp 3e57240 ayetleridir. Ayet

sonlarinda yer alan zamirleri ibn ‘Amir’den naklen Hisam her iki dyetin sonunu vasil ve
vakif halinde ha’nin siikinuyla okumustur. Ebti Ca‘fer’den ise buralarin okunusuyla alakali
lic vecih rivayet edilmistir. ilk vecih Hisam gibi iskan ile okumak olurken diger iki vechin
ilkinde zammenin ihtilasi, ikincisinde ise isba‘ ile okudugu rivayet edilmistir. Ya‘kib’dan
ihtilas ve isba‘ rivayetleri mevcutken®*, diger kiraat imamlarinin vasil halinde isba‘?*? vakif

halinde ise iskan ile okumayi tercih ettikleri haber verilmistir®*. Fonetik farkliliklardan biri

de Kur’an’da bircok kez tekrarlanan ve Nas sfiresinin ayet sonlarini teskil eden “_.&

kelimeleridir. Ebl ‘Amr ve Kisai gectigi her yerde “qﬁ!\” kelimesindeki nin’un fethasini

imale ile okumustur. Zaten bu kelime biitiin Kur’an’da mecrir olarak yer almigtir. Ebl
‘Amr’in fetha ile okudugu rivayeti de mevcuttur. Dlri rivayetinde EbG ‘Amr’dan nakledilen
her iki vecih de sahthtir. Diger kirdat imamlar: ise fetha ile okumay1 tercih etmislerdir*.
Orneklerde goriildiigii {izere bir Ayette kirdat imamlarinin ve ravilerinin birden fazla

rivayetlerine rastlamak miimkiindiir.

3.8. Imamlarin ve Ravilerin Tek Kaldiklar1 Rivayetleri Vermesi

Kiraat tarihinde ¢okga tartisilan ve hatta bazilari tarafindan hos bulunmayip elestiriye

tabi tutulan kirdatler mevcuttur. imam Hamza’nin kirdati buna ornek verilebilir?®. Yine

29 “Uleymi, Fethu r-rahman, 6/430.

240 711741 99/8.

241 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beydn, 1/165.

242 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 694; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/311; “‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/417.
283 el-Kadi, el-Vafi fi Serhi’s-Satibiyye, 71.

244 {pn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 703; Dimyati, jl‘hdf, 446; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/470.

245 Zemahserd, Kessaf, 1/462.
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Sehy Ya‘kib’un bazi yerlerdeki uygulamalari da bu tiirdendir?*®. Bu imamlar bazi
rivayetlerinde yalniz kalmislardir. Gerek bu imamlarin gerekse diger bazi imamlarin tek
kaldiklar1 vecihler kiraat kitaplarinda ve tefsirlerde oldukca fazla yer almistir. Ister mana
degisikligine sebep olsun ister olmasin bir kiraat tefsiri olarak kaleme alinan eserde de bu
tiir farkliliklar mutlaka verilmis, manaya taalluk eden kisimlar1 izah edilmis, manaya taalluk

etmeyenler kaydedilmekle yetinilmistir.

13

gﬂ %G

<. P 1 &% Loos. o B el o o s 29 X g
AT Oyl g (B Gty b Joy s W ada 2 et 2l 585 80 1 i ste g oS

2 A

<l ;&7 dyetinde hazifle ilgili bir ihtilaf olan “sis ¢ kelimesi {izerinde vakfedildiginde

3247

ya’nin hazfi ile durulacagi konusunda kurra icma etmistir. Burada Hafiz Ebu’l-Ala**’ ya ile

durulacagina dair Ruveys’ten gelen rivayetinde tek kalmistir**.

Ebd Ca‘fer’in tek kaldigi yerlerden olan « upﬂ\ G 2 M ARG & RigH
LS e g Lo Eed . L o s 3, A . . A
A G W5 s ) A g WA (p5e 094572 Ayetinde birtakim kardat farkliliklari meveuttur.

Ayetteki kirdat farklilikalar1 verilirken 6ncelikle “& ;ig” kelimesi tizerinde durulur. Buna gore

kelimeyi EbQi Ca‘fer, Eb(i ‘Amr ve Ya‘klib cemi te’nis olarak diisiiniip ta ile okumuglardir.

1o 199

Buna bagh olarak “s»” kelimesine de deginilen Ayette Ebli Ca‘fer’in tek basina “cs)

. o . . . A . . . U4 . -
kelimesini hemze’nin zammesi ve sin’den sonra gelen bir elif ile “w)1” seklinde okudugu

haber verilmistir. Diger kirdat imamlar1 ise Ebd ‘Amr ve Ya‘k(b gibi devaminda gelen

“L” miizekker cemi olarak diigiiniip “0,55” kelimesini ya ile okumuglardir. Ayrica EbQ

246 Ya‘k(b’un kirdati hakkinda ayrintih bilgi ve elestiriler igin bk. Mustafa Hamurli, “Ya‘kdb el-Hadrami
Kiraatini Diger Kirdatlerden Ayiran Ozellikler”, Cumhuriyet Hlahiyat Dergisi 25/3 (15 Aralik 2021), 1163-
1180.

247 Ebu’l-Al4 igin bk. Tayyar Altikulag, “Ebu’l-Ala’ el-Hemedani”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yaynlari, 1994).

248 Begavi, Me ‘limii 't-tenzil, 4/9; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/57.

249 Enfal 8/67.
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‘Amr, Hamza, Kisai, Halef ve bir riviyetinde Vers’in imale ile okuduguna da

deginilmistir®°.

z

Hafs’in tek kaldig1 yerlerden olan “ & 30 (31 ,Ead el 55 Vs, V) G5 2 il G5
3 Tod &f o492 A . s o~ 4 . . . . . A . ™
0525 Y s fyetindeki “ 557 kelimesini sadece Hafs cemi lafz1 lizere niin ile ve ha’nin

kesresiyle okumustur. Digerleri ise failini zikretmeden (mechl) ya ile ve ha’nin fethasiyla

13

- seklinde okumuslardir®2.

“04h55 ng €15 53> | 548 815252 ayetinin baginda yer alan elif-nin maddesinin
okunusu konusunda da Ibn ‘Amir tek kalmistir. Kaifeliler ibtidaiyye olmak iizere hemze’nin
kesresiyle okurken digerleri fetha ile okumuslardir. ibn ‘Amir ise elif-nin maddesinin

tahfifiyle okunmasi konusunda tek kalmig ve elif-nlin maddesi ile baslayan ciimleyi sila

-9

climlesi olarak diistinmiistiir. Ona gore burasi1 adeta * V'<‘“ 5483” demektir. Digerleri ise ¢ ub 3

;iii’i 34»” takdirinde ntin’un seddesiyle okumuslardir®*. Goriildiigi tizere miiellif sadece bir

kirdat imamindan veya raviden dahi gelse o vechi vermeyi ihmal etmemis ve gelen bu rivayet

hakkinda gerekli degerlendirmeleri yapmastir.

3.9.Kiraatlerin Anlama Etkisini Degerlendirmesi

Kiraatlerin amacinin Kur’an’in aslina uygun ve dogru olarak okunmasi oldugu
soylenebilir. Bu yoniiyle kirdat ilmi tefsirden ayri bir disiplindir. Ozellikle lehce
farkliliklarinin basini cektigi ve kiraatler icinde yer alan bir¢ok farkliligin anlama higbir

etkisi yoktur. Bundan dolay: ister méanaya tesir etsin ister etmesin kirdatler gegmiste ve

250 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 308; Dani, Teysir, 117; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/238; Dimyati, Ithaf, 238-
239; ‘Uleymt, Fethu r-rahmdn, 3/134.

231 Nahl 16/43.

252 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 373; Dani, Teysir, 137; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/26.

253 Mii’mintin 23/52.

254 1bnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/228; Dimyati, [thdf, 319; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/476.
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giiniimiizde var olagelmistir. Zaten kiraat farkliliklarinin tamami ic¢in sdylenecek sey,
bunlarin mana ihtilafi nedeni degil mana zenginligi sebebi olmalaridir. Neticede higbir kiraat
mandy1 ters yiiz edecek diizeyde degildir. Ote yandan kirdat, mana degisikligine etkisi

olmasa dabhi, ilim olarak kalmaya devam edecektir.

Ayette bulunan kiraat farkliligmin méanaya etkisinin olup olmamasina gére Fethu r-
rahman’nmin kirdatleri ele alis sekli degismektedir. Miiellif, kirdat farkliliklarimi verdigi
kelimenin anlama etkisi olmamasi durumunda ya sadece kiraat farkliliklarin1 vermekle
yetinmis ya da dncelikle ayetin tefsirini yapip daha sonra kiraat farkliliklarini verme yoluna
gitmistir. Ayni1 sekilde kiraatin anlama etkisi oldugu durumda da iki yol takip eden miifessir,
ya Once ayetin tefsirini verip sonra kirdat farkliliklarindan kaynaklanan anlam degisiklerini
ele almis ya da kiraat farkliliklar ile baslayarak o ayetin kiraat farkliliklarindan kaynakli
anlam degisikliklerine yer vermistir. Bunu yaparken de anlam degisikliginin az veya ¢ok
olmasia bakmadan mutlaka o dyetin manasinda degisiklige yol acan kiraat farkliliklarin
vermistir. Zira tefsirin asil amaci kirdatler baglaminda tefsir yapmaktir. Bundan dolay1
miiellifin kirdat farkliliklarindan kaynaklanan kii¢iik mana degisiklerini dahi vermeye 6zen
gosterdigi miisahede edilmektedir. Bu sebeple tefsirde mana degisikligine yol agan oldukga
fazla kiraat farkliligi mevcuttur. Hatta tefsirin adeta kirdat odakl bir tefsir olmasi1 ve kiraat
lizerine insa edilmesi hasebiyle, eserde anlama etkisi olmayan diger biitiin kiraat
farkliliklarma da yer verildigi goriilmektedir. Oyle ki baz1 ayetlerde tefsir mahiyetinde higbir
sey bulunmazken sadece kirdat farkliliklar: verilip gecilmistir. Yine bazi ayetlerde anlama
etkisi olmasa da uzun uzun kirdat tahlilleri yapilmistir. Bu yoniiyle bakildiginda eserin
tefsirden ziyade bir kiraat kitabin1 andirdigi sdylenebilir. Bu asamada, eserde kirdatlerin
manaya etkisine dair oldukca fazla 6rnek oldugunun alt1 ¢izilerek bunlara bazi ornekler

verilecektir.
Bu tiir faklhiliklarm en giizel 6rneklerinden biri 33 2. b GG [T \)L,,M HE

555 2 Vs aeile D35 Y6 (0114 & 328 Ayetinde gegen “Z33+ Y67 kelimesidir. Bu kelimeyi diger

kiraat imamlar1 tenvinli ve merfi okurken Seyh Ya‘ktib Kur’an’da gectig her yerde tenvinsiz
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ve fethal olarak “Z235 57 seklinde okumustur®®. Bu tarz bir fakliligin manaya herhangi bir
etkisi s6z konusu degildir. Sadece burada amil olan “Y”’nim amel ettirilip ettirilmemesinden

kaynaklanan bir farklilik meydana gelmektedir. Seyh Ya‘kab “Y”y1 amel ettirirken diger

kiraat imamlar1 amel ettirmemislerdir. Netice de boyle bir farklilik olusmus ve miiellifimiz
manaya etkisi olmayan bu farklilig1 eserinde zikretmis ve ayetin ilgili kisminda bagka izahta
bulunmamistir. Bu da tefsirin kirdatlere ayr1 bir dnem verdigini gostermesi bakimindan

onemlidir.

Kelimede meydana gelen kirdat farkliliklarini gdstermesi bakimindan & &Gt
IR A s ol o PR TN SRR ] LS et < st e PR N R PP R of.
ala¥12% Qyetinin “BIS1 Lo S 19l (&1 5 5 IS5 Bsdh 2 o) 158 0L %) d5” kisminda
gecen “&ol)” kelimesindeki farkliliklar da bu tiirdendir. “5.(;5;5,”, “Gg”, “o gibi

kelimeleri ibn Kesir, Kalin, Ibn ‘Amir, Hamza, Kisi, Ebd Bekir ve Halef ba’nin kesresiyle

okurken digerleri ise asl lizere zamme ile okumuslardir®’. Yine ayn1 manaya geldiklerini

-9

ifade ettigi Srneklerden birisi de “zi3a)l 2 G o &5 aens) J6 315” Ayetinde © 6 gl 145 J6
BE Be s 8 B e B A A JZLJ\” kisminda gegen “f432” kelimesidir. Ebd Ca‘fer,
Hamza, Halef ve Ruveys kelimeyi sdd’in esresiyle “f45.2:" seklinde okurken méanay1 onlari

“meylettir/alistir” seklinde vermistir. Diger kirdat imamlar1 ise sdd’in zammesiyle ayni

s 2

anlama gelen “f 472" geklinde okumuglardir?®®. Bu 6rneklerde gegen vecihlerin hepsi ayni

manaya gelmektedir.

25 En-Nehhas, [‘rabii’l-Kur’an, 1/166; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/40; Zemahseri, Kessaf, 1/329; Ibnii’l-
Cezeri, en-Negr, 2/211; Dimyati, fthélﬁ 134; ‘Uleymt, Fethu r-rahmdn, 1/90.

256 Bakara 2/189.

257 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 178; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 93; Dani, Teysir, 80; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil,
1/167; Ibnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/226; Dimyati, fthdf, 155; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/169.

258 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 190; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 101; Dani, Teysir, 82; Begavi, Me ‘dlimii’t-
tenzil, 1/282; Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1/202; ‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 1/376.
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Ayn1 manaya geldigi halde birtakim kiraat farkliliklar1 bulunan yerlerden biri de * L;:-
N B ol s Bl g T3 ol G o ) AT i s S e s o D1 505 G ez 0
ayetindeki “:)Jf 3" kismidir. Buray1 ‘Asim’dan naklen Hafs tenvinle okumustur. Buna gore
Ayet “Uidl a3 o ij & takdirindedir. Onu te’kid igin zikretmistir. Digerleri ise (351 L&

) ij 5+ anlaminda izafet olmak iizere tenvinsiz okumuslardir. Neticede her iki kiraat da

ayn1 manay1 ifade etmektedir®*°.

“>33 3 Mgt ayetindeki “3” edatin1 Nafi, Ya‘kdb, Hamza, Halef ve ‘Asim’dan
naklen Hafs zal’in siikiinu ve sonrasinda bir elif getirmeksizin okurken, “73"y1 “|as”

vezninde fethali bir hemze ve dal’m siikiinuyla okumustur. Digerleri ise “I3” seklinde

-

zal’dan sonra bir elif getirmek suretiyle okurken, “3y1 ise “/|x3” vezninde dal’in fethasi ve

e 79

oncesine hemze getirmeden “;3” okumay1 tercih etmislerdir. Her iki kirdat de “Arkasini

doniip gitti.” anlamindadir®*?. Ayni1 méanaya geldigi halde lafzi birtakim farkliliklarin

bulundugu yerlerden olan “i3J Yu ESIX J,47%62 ayetinin “13” kelimesini Ebd Ca“fer « &Y

-9

C%ﬁ orneginde oldugu gib “4¥” kelimesinin cemisi olarak ba’nin seddesiyle okumustur.

Digerleri ise “32J” cemisi olarak tahfifle okumayi tercih etmislerdir®®*. Her ikisinin manasi

da “cok” demektir. Yani “Hz. Peygamber’e diismanlik konusunda g¢ok mal eskitip
tiketmislerdir” demektir. Bu “onu yalanlamak i¢in ¢ok mal harcadim” seklinde bir kafirin

sOzudiir’®.

259 Had 11/40.

260 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 333; Dani, Teysir, 124; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/104; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmdn, 3/341.

261 Miiddessir 74/33.

262 Dani, Teysir, 216; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 4/506; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/393; Dimyati, /thaf, 155;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 7/211.

263 Beled 90/6.

264 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/618; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/401; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/368.

265 “Uleymi, Fethu r-rahman, 7/368.
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Ayni anlama gelen yerlerle ilgili agiklamalarini kisa tutan miellifin ele a1d1g1
yerlerden biri de “ V.QLL» Gb u( (] ja.ub M.uj\ J‘ FRE “;{_;)), Vf'*"" RATH VMJ VM b \}Ju
1251 VQ 23 Yy alalidy i &3, ayetindeki “(..%3;” kelimesini Ebl ‘Amr, Hamza, Halef,

‘Asim’dan naklen Ebdi Bekir ve Ya‘kib’dan naklen Ravh ra’nin siikGinuyla okurken diger
kiraat imamlari ra’nin kesresiyle okumayi tercih etmislerdir. Her iki halde de ayni manaya

gelen kelime basilmis olsun veya olmasin “glimiis” anlaminda kullanilmigtir®®’.

«ia

“Bgl Ogpdgy S 0358 0572 jle baglayan ayetin devaminda gelen “&.»5”

kelimesinin okunusuyla alakali kirdat imamlarindan Ebi ‘Amr, ibn ‘Amir, Hamza ve

‘C.-w

Hafs’in buray1 nasb ile 5" seklinde okuduklari, digerlerinin ise raf* ile okuduklari rivayet

299 ¢

edilmistir. Nasb ile okuyanlara gdre mana “&.3 04 “vasiyette bulunuyorlar” seklinde

/o ol %99 ¢

olurken, raf* okuyanlara gore ise méana * vasiyet etmek onlara gerekir” seklinde

olmaktadir?®°.

Ornekleri oldukca fazla olan bu tiir farkliliklar1 miiellif eserinde zikretmis, aym
manaya gelen yerlerde bunu belirtmistir. Mananin kismen veya tamamen degistigi yerlerde
ise gerek farkli anlamlar1 vererek gerekse ciimle takdirleri ile degisikligi izah etmek suretiyle

ortaya ¢ikan yeni anlami agiklamistir.

266 Kehf 18/19.

267 ibn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 389; Dani, Teysir, 143; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/21; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/310; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/162.

268 Bakara 2/240.

269 En-Nehhas, [ rabii’l-Kur’'dn, 1/274; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 184; ibn Haleveyh, el-Hucce, 98; DAani,
Teysir, 81; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/248; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/228; Dimyati, ithdﬁ 159; “Uleymt,
Fethu’r-rahmdn, 1/344-345.
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3.10. Mushaf Hatti Hakkinda Bilgiler Vermesi

Kiraatlerin sahth kabul edilmesinin sartlarindan birisi mushaf hattina mutabakattir.
Kur’an kirdatine ve vakif konusuna kismen etki eden mushaf hatti ve baz1 kelimelerin
yazilisindaki Kur’an’in kendine has yapisi miiellif tarafindan ayrica ele alinmis ve yeri
geldikge bunlar hakkinda bilgiler verilmistir. Burada sadece miifessirin kullandig1r mushaf

metni ve bazi kelimelerin yazilisindaki farkliliklar tizerinde durulacaktir.

Kelimelerin yazilisindaki farkliligi ele alip bunlarin kirdate yansimalarini

degerlendirdigi yerlerden olan “B &5 &445 A3l Wl Lo (3 1dalag 15 e 5uig 1l 2,001 prre

PO ]

dyetinin tefsirini yaparken miiellif, ayette gegen “Z5” kelimesini yedi yerde®’* acik ta ile,

diger yerlerde ise kapali ta ile yazildig1 bilgisini vermekte ayrica vakif halinde Ibn Kesir,
Ebl ‘Amr, Kisai ve Ya‘k(b’un ha iizere durduklarini haber vermektedir?’?. Dikkate aldig1

kiraat geregi yazma niishada burayr Kur’an metninde kapali ta ile yazmistir?”>. Benzer bir
kelime olan ve “%2ls1 ;35 23 ;.&Ua 1515 ayetinin S 5 (..J<~Lc JEl Gs rib N Eas 19850
4 v}fk_u 2}:&;—\3” kisminda gecen “Cax” kelimesinin Kur’an’in on bir yerde** agik ta ile®”,
diger yerlerde ise kapali ta ile yazildigini bildirmekte ve yukarida ismi gegen imamlarin bu
kelimede ha iizere durduklarin ifade etmektedir?®. Yine i &0 &35 & &5 Spe LA <JG 3y

i h 4

e B 6b &7 ayetinde gegen &ETA kelimesinin yazilisiyla alakali, bu kelimenin

270 Bakara 2/218. i

2711 Yedi yer igin bk. “41 &5 045 i Bakara 2/218; “Gunsitd) o Lo & &5 & Acraf 7/56; “asys & e’ HOd
11/73 “g.85 sk 28 comy 557 Meryem 19/2; “& w1 17 ROM 30/50; “Osnags B ps 2y cmys” VO © oy Dganes o)
b3, Zuhruf 43/32.

272 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/307.

273 Muhammed b. Ahmed el-Misrti, Ziibdetii 't-tefasir, 41b.

274 On bir yer igin bk. “4i e 15,531, Bakara 2/231;71sl 128" 3) Sile & conni 13,531y ” ve Al-i Imran 3/103; “ & cous
05 2n 3 (U™ Maide 5/11 “di oo 145 0 1y 7 47 Tbrahim 14/28; “&i couw 153 33" Tbrahim 14/34; oo & coonsy
53 Nahl 16/72; “di e 055” Nahl 16/83; “di cuns 15,551y” Nahl 16/114 “&i coans i & 2 Lokman 31/3;
€Sl B cani 19,53 FatIr 35/3; el cony if W37 Thr 52/29.”

25 Eb(i David Suleyman b. Necdh Suleyman b. Necah, Muhtasaru’t-Tebyin li-hecdi’t-tenzil (Medine:
Mecma‘u’l-Melik Fehd, 1433), 2/271.

216 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/329.

277 Al-i Imran 3/35.
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Kur’an’da yedi yerde acik ti ile yazildigini, kirdat imamlaridan ibn Kesir, Eba ‘Amr,

Ya‘klb ve Kisai’nin buralarda ha tizere durdugunu haber vermektedir?’®. Ayrica yaziminda
intilaf edilen “aZ.” kelimesinin bes yerde acik ta ile yazildig belirtilen tefsirde?”®, “as)”

kelimesinin de nasil yazilacagina dair bilgiler de mevcuttur?°.

Buldugu her firsatta Kur’an’in lafzi yoniine dair agiklamalarda bulunmayi ihmal

etmeyen miiellif, Arap¢a’nin yirmi dokuz harfini birden cemeden iki ayeti de agiklama

geregi duymustur. Bunlardan ilki Al-i imran 153. ayet olan ve “ L& & \(.;d\ AL (,_i.Lc J )j’\ %
2lad £b d;\ HE 4 A»b u}.JaS SENHPEINT s (._QA sl k7 ile baslayan ayettir. Digeri ise

Fetih stiresinin sonunda yer alan “ 1352 S (..éJ‘" i 1) u.(J\ e 3l 5 5,0 s

G133 &z Yiab 5,225 fle baslayan ayettir ki bunlardan baska bu harflerin tamamini

toplayan ayet yoktur. Bu izahlarindan sonra kim bu ayetlerden istimdad ederek Allah’a dua

ederse duasina icabet edilecegini de haber vermistirs.

Eserin yazma niishasi incelendiginde dikkat ¢ceken 6nemli hususlardan biri, miiellifin
metnin i¢ine yazdig1 ayetlerle su anda Tirkiye’de takip edilen Mushaflardaki Kur’an hattina
uymayan yerlerin bulunmasidir. Ozellikle kiraat farklihigmin oldugu yerlerde ortaya ¢ikan
bu durum miiellifin kirdat tercihini yansitan bir husustur. Tespit edilebildigi kadariyla
miiellif yazma niishanin mushaf hattinda genellikle EbQl ‘Amr’in kirdatini tercih etmistir.
Bundan dolay1 metin agisindan giinlimiizdeki mushaflarla birgok farklilik bulunmaktadir.
Bununla birlikte miiellifin Ebi ‘Amr’in tek kaldig1 veya daha az sayida kirdat imaminin
tercihinin bulundugu bazi yerlerde ¢ogunlugun bulundugu diger kirdat tercihini metnin
icerisine yazdigr vakidir®®. Olduk¢a fazla O6rnegi bulunan ve yeri geldik¢e kiraat

farkliliklarini izah ederken deginilen bu yerlerin bazilarma burada deginilecektir. Ornegin

28 Dimyati, fthaf, 73; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/441.

2% Dimyati, ithaf 237, 363, 380; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/114, 5/462, 6/141.

280 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/468, 4/509, 511.

281 Fetih 48/29.

282 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/47.

283 Bazi1 drnekler igi bk. Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefésir, 11a, 15a, 16a, 19a, 21b, 25, 29b,
51a, 59a, 105b, 281a, 369a, 373b, 383b.
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“EaRall L i By RO 2 \slads 5728 ayetindeki “I5lais” ve “45353” kelimelerini Hamza,

Kisai ve Halef iki onceki ayette gecen “436 a5 kismindan hareketle her ikisini de gaib

A

okurken, digerleri ise 110. Ayette gecen “aial s V:‘}f ” ayetine dayanarak muhatap

okumuglardir. EbG ‘Amr, her iki kirdatin de ayn1 anlamda oldugunu ve “sevaplariniz yok
olmayacak bilakis size tesekkiir edilecek” anlamina geldigini ifade etmistir®®*. Miiellif,
yazma niishada Ebl ‘Amr’in dahil oldugu kirdati tercih etmis ve metni muhatap olarak
yazmistir?®®. Ayrica birinci kirdatin Ibn Abbas’in (6. 68/687-88) kirdati olup Ebi
‘Ubeyde’nin (6. 209/824) tercihi oldugu, ikinci kirdatin ise Ebli Hatim’in kiraati oldugu

bildirilmistir®®’.

Fiilin bab1 konusunda ihtilaf edilen ve metne yansiyan yerlerden olan * {112 A J§J 5

\W i Jf&; 82 &y % eds (A YiH V.{;L:\ AN J.U\j uy,eﬁ!\j u\.x.S\jj\ 5 (288 ayetindeki “& a4

fiili ‘Asim, Hamza, Kisa? ve Halef tarafindan “yemin ederek anlastiginiz” manasinda elif’siz
okunmustur. Sozlesmek demek “anlagsmak™ demektir. Cahiliyye doneminde anlasma
yaparlar ve anlagsmay1 yapana anlastiklar1 kimsenin malindan altida bir hisse verirlerdi. Bu
uygulama Islam’in ilk dénemlerinde de cari idi. O yiizden ayetin devaminda bunlarin
paylarinin verilmesi istenmistir?®. Ayetin bu sekilde tefsirini yapan ve kirdat farkliliklarini

veren miiellif, belirtilen kirdat imamlar1 disindaki imamlarin isimlerini ve Kkiraatlerini

o -4

zikretme ihtiyact duymamistir. Halbuki diger kirdat imamlar fiili elif’li “&35” seklinde

okumuglardir. Miiellif burada sadece metni diger kirdat imamlarmin goriisii ekseninde

olusturmus ve kendi tercihinin de bu yonde oldugunu bu tavriyla izhar etmistir. Zaten ayetin

tefsirinde kullandig1 fiiller de “&33&” fiilinin geldigi miifaale babindan segilmistir®°.

284 Al-i imrén 3/115.

285 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 215; Dani, Teysir, 90; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/407; Dimyati, Ithaf, 178;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/13.

286 Muhammed b. Ahmed el-Misti, Ziibdetii 't-tefasir, 63a.

287 Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beyan, 3/132.

288 Nisa 4/33.

289 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/121.

2% Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefdsir, T4a.

62



Miiellif yeri geldikce mushaf hattina vurgu yapmuis, beldelere gonderilen mushaflar

hakkinda da bilgiler vermistir. Ornegin  5la5 & (.5 G G 15353 M\ \,L.e\ o ele e A
i )5 Y21 ayetinde gegen istisna edatindan sanra gelen “L5” kelimesini kirat

imamlarindan Ibn ‘Amir istisnanmn ash geregi nasb ile “SuE Y1 okumustur. Zaten Sam

2
(134 -

mushafinda boyledir. Digerleri ise “3Ja: U deki fail zamiri iizere atfetderek raf® ile

okumuslardir. O zaman ciimlenin takdiri “$sl<3 *LB 35 ¥ seklinde olmaktadir?®?,

Kelimelerin yazilis1 iizerinde 6zellikle duran miellifin kelimenin hattin1 mushaf
bakimindan degerlendirdigi olmustur. * i) (’gv o (3\3‘&\:- 1533 Y Y 35535 G (.ia JESFa |

-

UuJLla.Sb e D s 2 B ol Vfw”’z” ayetindeki “1523N3” kelimesi boyle kelimelerdendir. Buna

gore kelime elif ziyadesiyle yazilmis ve sOyle agiklanmistir. Kur’an’in niizuliinden once
Arap hattinda fetha, elif olarak yazilmigtir. Kur’an’in niiziiluyla beraber Arap hatti adeta
yeniden icat edilmis, ancak bu elif tabiat1 geregi bu sekilde kalmistir. “XZ3N” Srneginde

goriildiigii tizere hemze elif olarak yazildig: gibi, fetha da baska bir elif olarak yazilmistir®*.

(193

Benzer bir bilgiye “5:38 1oy 155 BRid 1Sk . B 05 1575 ayetindeki “3it”

kelimesinde rastliyoruz. Kelime Su‘ara yiiz doksan yedinci ayette gecen ““hef7%) & PG

=2

kisminda elif’ten 6nce bir vav ile yazilmstir. 1555 & w6l 15483 Gl BT ool i S8

/; 04

O3xli &7 Ayetinde gegen “ls2 1 kelimesi ise ya’dan 6nce bir elif yazilmustir. Bu da kendi

harekesi cinsinden olan hemze’yi ispat i¢in yapilmigtir®’.

291 Nisa 4/66.

22 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 235; Dani, Teysir, 96; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/558; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/250; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/150.

293 Tevbe 9/47.

294 Ebu Bekir es-Sicistani Ibn Ebi Davud, Kitdbu I-mesahif, ed. Muhammed b. Abduh (Kahire: el-Faruku’l-
Hadise, 2002), 263; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/192.

295 Rim 30/13.

29 Su‘ara 26/197.

27 “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/275.
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Mushaf hatt1 konusunda “o3a%1 €298 4yetindeki “&" kelimesi, Nar stiresindeki « %
55032017299 kelimesi ile Zuhruf stiresindeki “ ;>\ £13% kelimesi elif’siz yazilirken bunlarin

disinda kalan “&6” ve “&"” kelimeleri ise elif’li yazilmislardir. Ibn ‘Amir, 6ncesinde gecen

ya’nin zammesinden dolay1 itba‘ kuralina dayanarak buradaki hd’y1 zamme ile okurken
digerleri fetha ile okumuslardir. Ebl ‘Amr, Kisai ve Ya‘kib resm-i mushafa muhalefet

ederek burada usilii tizere elif ile dururken, diger kirdat imamlar1 resm-i mushafa ittibaen
hazifle durmayt tercih etmislerdir®®. Ayni sekilde « #7U& Y6 Whsl 51,80 G 3e &5 HEUNT

s Ed o 8
P 73

d /G:udl{j&) Z)E,; 44 \{/9« :)5 Y\u b,,a, 2 Sb P B}J\ a/”302

ayetinde gegen “\>12)” kelimesini ‘Asim, Hamza, Kisai ve Halef “#L-" kokiinden ya’nin

zammesi ve lam’in kesresi ile okurken digerleri ya’nin fethasi, fethali olmak tizere sad’in
seddesi, sad’dan sonra bir elif ve fethali bir 1am ile “dUs” seklinde okumay1 tercih

303 Mijellif ayetin bu kisminda ne bir tefsir yapmis ne de kirdat tercihini ifade

etmislerdir
etmistir. Sadece kirdat farkliliklarin1 vermekle yetinmistir. Ancak mushaf metnini yazdig:
kisimda ikinci vechi dikkate alarak metni olusturmustur’®*. Bu da onun hangi kiraat vechini

tercih ettigini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Orneklerde de goriildiigii iizere miiellif mushaf hattina ayr1 bir 5Snem vermis ve
kelimelerin yazilisina dair bilgilerin yaninda bunlarin kirdate yansimalari konusunda da

aciklamalarda bulunmustur.

298 Rahman 55/31.

299 Niir 24/31.

300 Zuhruf 43/49.

301 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 620; Dani, Teysir, 161; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/486.
302 Njsa 4/128.

303 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/606; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/205.

304 Muhammed b. Ahmed el-Musri, Ziibdetii 't-tefdsir, 83a.
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DORDUNCU BOLUM

FETHU’R-RAHMAN’DA FERSI KIRAAT FARKLILIKLARI

Miifessirlerin kirdatlere yaklasimi ile kirdat alimlerinin yaklasimi arasinda bariz
birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Nitekim kirdat alimlerinin gayesi, kiraatlerin sthhatini
karilerine nispetle tespit etmektir. Tefsir alimleri ise kirdatlerden, ayetin muhtemel
manalarim1 ortaya ¢ikarmayi hedeflemislerdir. Kiraat alimleri, kiraatleri sithhat yoniinden
degerlendirmeye tabi tutarken sahih ve saz kirdatler i¢in ayr1 ayri eserler te’lif etmisler;
miifessirler ise eserlerinde, genelde sahth-sdz ayrimi yapmaksizin, ayetlerin tefsirine
yardimer olacak tarzda biitiin kirdatlerden yararlanma yoluna gitmislerdir3®. Inceleme
konusu yapilan Fethu 'r-rahmdn isimli eserde ise durum bunun aksinedir. Zira Fethu 'r-
rahmdn miiellifinin amaci da tefsir yazmak olmasina ragmen tefsirini on kirdat ekseninde
yapmay1 temel hedef olarak belirlemistir*®. Bu yoniiyle kirdat ilmi agisindan oldukca degerli
bir tefsir konumundadir. Ayn1 zamanda sadece sahth kabul edilen kiraatlerin tefsire
yansimasi gdz Oniine serildiginden tefsir ilmi agisindan da son derece kiymetlidir. Ciinkii saz
kiraatlere veya on kirdatin disinda kalan farkli okuyuslara genel itibariyle deginilmediginden

sahth on kirdate gére Kur’an’in muhtemel manalarinin sinirlari ¢izilmis olmaktadir.

Kiraat farkliliklarinin ne sekilde ele alindigi noktasina gelince burada iizerinde
durulmasi gereken ilk farklilik miiteradif farkliliklardir. Kiraat ilminde bir kelimenin aym
anlama gelen baska bir kelime ile degistirilerek okunmasi seklindeki farkliliklara miiteradif
farkliliklar ismi verilmektedir. Yedi harf ruhsati1 baglaminda degerlendirilen bu miiteradifler,
bir gorlise gore Hz. Ebl Bekir doneminde toplanan mushafta, baska bir goriise gore Hz.
Osman donemindeki ¢ogaltma islemi sirasinda “son arza’ya ittibaen Kureys lehgesi esas
almmak suretiyle tek harfe indirilmistir’®’. Boylece Kur’an kelimelerinn baska kelimelerle
degistirilerek okunmasinin 6niine gecilmistir. Bu durumda elde mevcut olan mushaflarda

miiteradif farkliliklar mevcut degildir.

305 Mustafa Kilig, Zemahseri’nin el-Kessdf’inda Kiwrdat Olgusu (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014), 70-71.

396 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/3.

397 Ziirkani, Menahilii’l- ‘irfan, 1/255; Ogmiis, “Yedi Harf Meselesi”, 11.
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Gerek Hz. Osman doneminde c¢ogaltilan mushaflarda gerekse glinlimiizdeki
mushaflarda var olan ve kirdatler vesilesiyle korunmaya ve okunmaya devam eden
farkliliklarin ilki fersi farkliliklardir. Kiradat literatiiriinde, kelimelerdeki degisim fersu’l-
hurGf olarak ifade edilmektedir. Lugatta, “agma, yayma ve serme’3® gibi anlamlara gelen
fers kelimesi literatiirde, “okunusunda ihtilaf vaki olan, iizerine kiyas yapilamayan
cliziyyata’® denilmektedir. Kelimenin ¢ogulu, furiis olarak gelmektedir. Bunlar kelimenin
harflerinin sayisinda, mahrecinde, harekelerde, kelimenin kalibinda ve kokiinde meydana
gelen farkliliklardir. Miellifin ilgili ayetlerde gerekcelerini de vermek suretiyle bu fersi
farkliliklara mutlaka yer verdigi goriilmektedir. Fersi farkliliklarin birgok ¢esidi mevcuttur.
Bu asamada miiellifin kirdat yontemini degerlendirmek {izere s6z konusu fersi farkliliklar

onun Ornekleri ve gerekceleriyle ele alinacaktir.

4.1. Kelimelerin Takdim/Tehiriyle Olusan Kiraat Farkhiliklar:

Kelimelerin yer degistirmesiyle olusan bu farklilik tiirli, kirdat farkliliklarinin
toplamina bakildiginda say1 bakimindan oldukga azdir. Bu tiir fakliliklar genellikle ayni
kokten gelen kelimelerde ve mushaf hatti itibariyle farkli okunuslara imkan veren kelimeler
izerinde cereyan etmektedir. Farkli basliklar altinda degerlendirilebilmesi miimkiin olan bu
degisikliklerin takdim ve tehir terimleriyle ifade edilmesi yaygindir. O sebeple s6z konusu

ornekler bu baslik altinda ele alinacaktir.

o R R T <R I A & s AT et et o 2ot
NESRANGT e 3 153513 #2673 dyetinde miiellif, kokii itibariyle ayni olup pespese gelen
“I,l35 1,663 kelimelerinin kirdat ihtilafin1 vermeden 6nce bu haliyle anlamini vermis ve ayeti

“diismanla savastilar ve oldiiriildiiler” seklinde degerlendirmistir. Ayetin tefsirinde kiraat

. o . . i A T <A s 9 PREEL : LN 13
ihtilaflarina deginen miellif, Ibn Kesir ve Ibn ‘Amir’in \}15;3 kelimesini “savasta

308 Eby’]-Késim el-Huseyn b. Muhammed el-Ma‘rif bi’r-Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur dn, thk.
Safvan Adnan ed-Darim1 (Dimagk: Daru’l-Kalem, Daru’s-Samiyye, 1412), 565; Muhammed b. Miikerrem
Ibn Manzir, Lisdnii'l-Arab, thk. Abdullah Ali el-Kebir (Beyrut: Daru Sadir, 1994), 7/247.

399 Ziirkani, Mendhilii’l- ‘irfan, 1/358.

310 Al-i fmran 3/195
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-9

oldiirtldiiler” anlaminda “ 51’; 5" seklinde seddeli okuduklarini ifade etmistir. En son kisimda

takdim ve tehir ile ilgili agiklamalarda bulunan miifessir, Hamza, Kisal ve Halef’in “\,i;i”

kelimesini takdim etmek suretiyle okuduklarini séylemistir. O zaman da mananin “bir kismi
oldiirtldiiler, kalanlar ise savasti” seklinde olacagini ifade etmistir. Digerleri ise birinci

manaya tekabiil eden vecih {lizere ve metinde gectigi sekilde okumayi tercih etmislerdir3'.

g0

Yine ayni1 kokten gelip muzari halde bulunan “ &2 V‘L ub g V‘é‘”‘“‘ W}U\ G SR &)

x&\\

Gs ol 135 04z 0,0458 A Joiv 2O 55557312 dyetindeki “&5125 5 851455 kelimelerini de belirtilen

imamlar meghtll olan1 takdim etmek suretiyle ve yine ayni manada “bir kismi1 oldiiriildiiler,
kalanlar ise savasti” olarak degerlendirirken digerleri malim olant 6ncelemeyi tercih

etmislerdir3®3.

Kelimelerin takdim ve tehirinin metinde olmayip gerekce olarak degerlendirildigi

yerlenden olan “ LSvU ;» ,),.S\ Lo J‘ (,.ag) a;b ),J\ J u\.o.UaS\ e uﬁLJ\ Cfuj W] au’,,\ s
IRES u\.k.o S Gn Js\.{U %s :,'pj‘ﬁ\ @ Ly ohald gL 7314 ayetindeki lafzatullah1 Nafi, Ebd Ca‘fer

ve Ibn ‘Amir gerisiyle irtibatin1 keserek, miibtedd olmak iizere merfii okurken ‘1»;;'5\” ile

baslayan ciimleyi haber olarak degerlendirmislerdir. Miiellife gore ‘1;;33 H1 54” seklinde

degerlendirilirse merfii okunmasi sahih olacaktir. Ya‘kiib’un ravisi Ruveys sadece buradan

baslamas1 durumunda bu kiraate katilmis ve merfi okumustur. Vasil yaptigr durumda ise

\3,

mecrur okumay1 tercih etmistir. Diger kirdat imamlari ise JM:L\ jt fd in sifat1 olarak diisiiniip

her iki halde de cerr ile okumay1 tercih etmislerdir. EbG ‘Amr cerr ile okuyanlarin

Voo
|

gerekcesini ifade sadedinde cerr ile okuyanlara gore burada adeta “-j%i\ jjxi\ & Lhe U

31 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 221; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/467; Dani, Teysir, 93; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/246; Dimyati, fthdﬁ 182, 184. ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/76.

312 Tevbe 9/111.

313 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 319; Dani, Teysir, 92; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/329; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/246; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/245.

314 {prahim 14/1-2.
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seklinde takdim ve tehir s6z konusu oldugunu soylemistir®*>. Ayni1 durum 73 3 Gl 5h Lﬁ
NES IS 3}}\”316 ayetindeki “US” kelimesinde de karsimiza ¢tkmaktadir. Kelimeyi Ebt
Ca‘fer, ibn ‘Amir, Ya‘kiib’dan naklen Ruveys vakif ve vasil halinde nin’dan sonra elif’i
ispat ederek “GSJ” seklinde okumustur. Digerleri ise vasil halinde hazfederek okumuslardir.

Vakif halinde resm-i mushafa uyarak elif’i uzatarak okuma konusunda ihtilaf yoktur.

Kelimenin asli “Ci ﬁ”seklindedir. Cok kullanimdan dolay1 hafiflik olsun diye hemze

hazfedilmistir. Sonra iki niin’dan birisi digerine idgam edilmistir. Kisai burada takdim-tehir

oldugunu sdylemis ve mecazen “J; & ZSJ” demek oldugunu belirtmistir®!’.

4.2. Kelimedeki Harfin Degismesiyle Olusan Kirdat Farkhihklar

Kirdat farkliliklarinin bir kisminin kelimeyi olusturan harflerin degismesiyle
meydana geldigi goriilmektedir. Mana boyutu géz dniine alindiginda kiraat farkliliklarinin
manaya en fazla etki eden kismini bu boliim olusturmaktadir. Ayni kelimeyi bir grup kirdat
imamu bir harfle okurken diger bir grup kirdat imami baska bir harfle okuyabilmektedir.
Sayica 6rnegi ¢ok fazla olmayan bu nevi farkliliklarin genellikle hem teleffuzu hem de
manasi birbirine yakin kelimelerden kaynaklandig1 goriilmektedir. Bazen de harfin tamamen

degistigi bu kiraat farkliliklarinda mushaf hattinin etkisi tebariiz etmektedir.

LT L P P %« P i G- R o{99 A :
Bu konuda 6nemli 6rneklerden birisi “lsgie Je Lol> 23 533 Lo % S 37 dyetinde
Lot A N R T T TR R 28, %%y : L
yer alan “Gd LRSS FSER ST pllaat U SB35 kisminda gegen “Lass” kelimesinin okunusuyla

alakalidir. Kirdat imamlarindan Asim, Kisai, Halef ve Ibn ‘Amir kelimeyi za-i muceme

(noktali zay) ile okumuslardir. Yani “biz onu yerden yiikseltir ve cesedindeki yerine

315 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 362; Dani, Teysir, 134; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 2/544; Dimyati, Ithaf, 271;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 3/504.

316 Kehf 18/38.

317 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 391; Dani, Teysir, 143; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/32; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/311; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/177.
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dondiiriiriiz” demektir. “325-4325" denir ki o da “’Céfb 45 “ben onu yiikselttim o da

yiikseldi” anlamidadir. Digerleri ise ra-i mithmele (noktasiz ra) ile “l&.:3” okumuslardir. O

zaman manasi “biz onu diriltiriz” seklindedir®®. Zaten baska bir ayette Allah Teala soyle

w«,,

buyurur: “%23 & 13 ©7%19 “sonra diledigi zaman onu diriltecektir?. Goriildiigii iizere

muellif ayetle ilgili once kirdat farkliliklarint vermis ardindan kelimenin manasina
deginmistir. Ancak ikinci vechi ifade ederken ilave olarak bagka ayetten de delil getirmistir.

Bu da onun hangi kiraate daha yakin oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir.

o o 2 @

Gkl 55 345 & Sak B V) XD 0% Ottt U e B R 318 3 e i b g

=y >

\

\E
:
t

d 499

ayetinde gecen “ 22" kelimesini yazma niishaya

(13

24" seklinde yazan ve kelimenin

“hiikiim vermek” anlamindaki kaza kelimesinden geldigini ifade eden miiellif, kelimeyi

‘Gw -'/”

Nafi, ibn Kesir, Ebi Ca‘fer ve ‘Asim’in kaf’in zammesi ve noktasiz ve seddeli sad ile

olarak okuduklarin1 sdylemistir. O zaman mana “Hakki sdyliiyor/anlatiyor” seklinde

olmaktadir. Miiellif bdyle okunmasinin gerekgesi olarak biitiin mushaflarda kelimenin ya’siz

S99

yazilmasi gostermistir. Digerleri, kaf’in siikinu ve dad harfiyle “_22" seklinde okumus

20 < £.99 ¢

olup delilleri ise ayetin devaminda gelen “;r,\}ftfﬂ\ = 383 “o, hakki batildan ayirt edenlerin

%99

en hayirlisidir” ciimlesidir. O zaman da “hiikmetmek™ ménésina gelen “ .22 kelimesinin

kullanilmast dogru olacaktir. Kelimede meydana gelen hazifle ilgili de bilgiler veren miiellif

S99

“s22” kelimesinin sonunda bulunan y&’nin “Cﬁ’o‘/;‘ JWo322 vb. yerlerde oldugu gibi elif ile

lam’1n agir gelmesi dolayisiyla hazfedildigini agiklamistir. Kirdat imamlarindan Ya‘kab ise

vakfederken ya’y1 ispat ederek durmustur®?. Bu ayet-i kerimedeki tutumundan yola ¢ikarak

318 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 189; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 100; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/278; DAni,
Teysir, 82; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/373.

319 Abese 80/22.

320 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/373.

21 En‘am 6/57.

322 gaffat 37/163.

323 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 275; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/27; ibnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/285; ‘Uleymi,
Fethu’r-rahmdn, 2/405.
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miellifin hangi kirdati tercihe daha yakin oldugunu ifade etmemiz miimkiin olacaktir.

%99

Ozellikle yazma niishada ayet metnine “hiikiim vermek” anlamina gelen ‘ o223 kelimesini
yazmas1 ve ayni zamanda bu kirdate ayetten delil getirmek suretiyle “Q}OL:PLZS\” kelimesini

“ineS| W kelimesiyle agiklamasi bu kirfati tercih ettigini gdsterir niteliktedir®. Aym

zamanda bu goOrlisii ayet igerisinde Onceden zikretmesine karsin aciklamasini ve

delillendirmesini sonraya birakmasi da goz ardi edilmemelidir.

Birtakim degisikliklerle Kur’an’da ii¢ yerde gegen & (% 1 g9 s <_§~U\ 383

“4..

7% jyetindeki 7 kelimesi de miiellifin elimizdeki mushaflardan farkli yazdigi

yerlerdendir. Zira miiellif, ayeti nin ile yazmayi tercih etmis ve ‘Asim’m buray1 bir noktal

ve zammeli ba ile

“\; %, 299

seklinde okugunu ve bu durumda kelimenin yagmurun

“mijjdeleyici” olarak génderilmesi anlamima gelecegini beyan etmistir. ibn ‘Amir zammeli

%t

bir nlin ve $in’in sliklinuyla “i723” olarak okumus, Hamza, Kisai ve Halef ise niin’un fethasi

13 41

ve sin’in siikiinuyla “;%5” olarak okumuslardir. Digerleri ise niin’un ve sin’in zammesiyle

“1;5:3” kelimesinin cemisi “i;%” seklinde okumay1 tercih etmislerdir®?. Nn ile okunan

kirdatlerde her bir okuyusun ayr1 bir manasi ortaya ¢ikar ki bunlar her biri farkli yonlerden
esen farkli riizgarlar i¢in kullanilmistir®”’. Gorildigi iizere kelimede hem harf hem de
hareke degisikligine bagli olarak bircok kirdat farklilig: ile birlikte yeni anlamlar ortaya
cikmaktadir.

324 Muhammed b. Ahmed el-Musri, Ziibdetii 't-tefdsir, 105b.

325 Farkh yerler i¢in bk. A‘raf 7/57; Furkéan 25/48; Neml 27/63.

326 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 283; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/111; Dani, Teysir, 110; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 2/532; 5/30, 154.

327 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/532.
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Tamamen mushaf hattina dayandirilan yerlerden olan 13 2> ,>=J\; ,J\ &) (ﬁ’}wi L;gj\ 3

z 040 2
°

029y A : L1 w ’ . : A 3 T <A : e %79
GTH (,L{ 28 ayetindeki “3%<3” kelimesi Eb(i Ca‘fer ve Ibn ‘Amir tarafindan &5

e e A A 1 A . . A . o4 0.
kokiinden ya’'min fethasi arkasindan gelen niin’un siik(inu ve zammeli bir sin ile “35 v

seklinde okunmustur. Cilinkii bu sekildeki okuyus Sam ehlinin ve diger bazilarnin

13 0799

mushaflarina goredir. Digerleri ise “»w” kokiinden, zammeli ya, fethali bir sin ve

arkasindan gelen seddeli/mekstir bir ya ile okumay1 tercih etmislerdir. Bu da onlarin
mushaflarina gore boyledir*?®. Kelime kokii tamamen degistiginden birinci kirdate gore “sizi

karada ve denizde yayan odur” anlami ¢ikarken ikinci kiraate gore “O, sizi karada ve denizde
gezdirip dolastirandir” anlanmu ¢ikmaktadir. Yine ayni stirede yer alan « G & #5715 SUGA
Sk WSTG i Aoy B a1 35 SAlP ayetinde gegen “I515” kelimesini Hamza,
Kisai ve Halef “s335” kokiinden iki t ile “I515” okurlarken “herkesin kendi sayfasini (amel

defterini) okumasi” anlaminda kullanmislardir. Digerleri ise “g;}ié” kokiinden ta ve ba

harfleriyle okumus olup*! “herkesin amelinin neticesi ortaya ¢ikacaktir” anlamina

gelmektedir.**2.

G 54l 2 b B i sl

P .
T °T

Manay1 etkisi olan yerlerden & @ O Vl”
6 so k87333 jyetindeki “GS” kelimesi farkli okunan yerler arasindadir. Buna gére

kelimeyi Ibn Kesir ve Ebli ‘Amr niin’un ve sin’in fethasiyla “z.s” okurken sin ve ha’nin

arasina bir hemze ilave etmislerdir. Buna goére mana “onu Levh-i Mahfuz’da bekletiyoruz”

anlamindadir. Digerlerin ise niin’un zammesi, sin’in kesresi ve hemze’siz okumuslardir33*.

328 Y{inus 9/22.

329 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 325; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/357; Dani, Teysir, 121; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 3/275; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/275.

30 Y{inus 9/30.

31 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 325; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 2/361; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/283;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/280.

332 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/280.

333 Bakara 2/106.

33 En-Nehhas, [ rabii’l-Kur’'dn, 1/206; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 168; ibn Haleveyh, el-Hucce, 86; Dani,
Teysir, 86; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/90; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/219; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn,
1/173.
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Miellif buna gore mandyr “onu unutulmus kilariz da terkedilmis olur” seklinde
aciklamaktadir. Boylece ilgili kismin tefsirini tamamen kirdatlere dayandirmakta ve méana

ona gore sekillenmektedir®.

[

Tki defa 55 Gajh e a5l VQ\ AT 2l 10455 Vg 15258 A Jole 3 372 13) Iy J.U\ @i e
B Helesd G B8 &) T,es V.(,J; ER5 25 Viﬁf&afcj&fw AT 5531 252733 ayetinde

ve bir de “Guasb V,l;z.e G é‘ Ibals gz Ug Igad O | [eides W gl (,.(;La- Sl i gl g3

25,7799 \”

ayetinde gecen ° kelimesini kirdat imamlarindan Hamza, Kisal ve Halef “cld

\,7

kokiinden “I1455” seklinde okumuslardir. Kelime bu haliyle “wld” ve “cuxd” kdkiinden

338

degerlendirilmis ve “tevakkuf edin” anlami verilmistir’”®. Diger kirdat imamlar1 ise ya ve

w/’ 2

nln harfleri ile “ seklinde okumustur. Kelime bu haliyle “:%3” kokiinden gelir ve

339

“teemmiil” manasindadir’””. Yine Kur’an’da iki defa gegen ve sadece birinde hemze’nin

ibdali ile ilgili farklilik bulunurken digerinde kelimenin kokiindeki harflerin dahi degistigi
orneklerden birisi “54535;5” kelimesidir. Nahl stiresindeki  ls2 G a3 2o 3 lpsls J-U‘)

od

A

x \\(‘

5 FAUHENC =y 5%"5\ 5395 (ié.ff};.l”“" ayetinde gecen kelimede kirdat farklilig:

olarak Ebl Ca‘fer’in hemze’yi fethal1 bir ya’ya ibdal ederek okudugu digerlerinin ise ibdal

yapmadan okuduklar1 haber verilmistir®***. Ankebit sliresindeki ayet-i kerimede ise “ ulvdb
£ H < o 2<8 0% 0%z A &l s, 57 g [ 5 lay . . A
Onbel 531 8 g G s YN e B (6% e k) (e 0005 oLl Iolakg 193* kelimenin kirdat

imamlarindan Hamza, Ya‘kb**, Kisai ve Halef nin’dan sonra ii¢ noktali sakin sa ile (peltek

sd) ve hemze’yi ya’ya ibdal etmek suretiyle okumuslardir. Bu haliyle kelime “sd””” kdkiinden

335 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/173.

336 Nisa 4/94.

337 Hucurat 49/6.

338 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/581; Dani, Teysir, 97; Dimyati, fthaf, 193; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/363.

3% Dani, Teysir, 97; ‘Uleymi, Fethu r-rahmaén, 2/177.

340 Nahl 16/41.

31 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/25.

342 Ankebiit 29/58.

343 Her ne kadar miiellif Ya‘k(ib’u da zikretmis olsa da kirdat kaynaklarinda Ya‘k{b rivayeti mevcut degildir.
Bk. Ibnii’l-Cezerd, Serhu Tayyibeti n-Nesr fi’l-kirddti’l-"asr, thk. Enes Miihre (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Hmiyye, 1420), 294.
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gelmekte o da “ikamet etmek” anlamindadir. Bir kimse kalktig1 zaman “ >\ 57, bir yere

1244

inip orada mukim hale geldigi zaman ise ”\” denilmektedir. Digerleri ise tek noktali ve

fethal1 ba, seddeli vav ve hemze ile okumay1 tercih etmislerdir. Sadece Ebt Ca‘fer “menzil”

anlamina gelen ve kokiiniin “ss)” oldugunu diisiinerek hemze’yi ya’ya ibdal etmek suretiyle
okumugturs®, “Leadi e 581 Redl5 (W0 2353 S E G 2y A e LR dyetinde
gegen “nS ?1” kelimesini kirdat imamlarindan Hamza ve Kisai li¢ noktali sa ile (sa-i

miiselles) 5 ’;:1” seklinde okumuslardir. Digerleri ise ba ile “%S ’f}” seklinde

okumuslardir*4®

. Gortildigi gibi miellif bazen kelimelerdeki harfin degismesiyle olusan
kiraat farkliliklarini ayrintili olarak izah etmis, bazen de sadece farkliliklari verip gecmeyi

tercih etmistir.

4.3. Kelimelerin Fiil ve isim Kahplariyla Okunusu

Kelimelerin isim ya da fiil kalibiyla okunmastyla olusan kiraat ihtilaflar1 da olduk¢a
yaygindir. Ayni kelimeyi bazi kirdat imamlari isim kalibiyla okurken bazilar1 da fiil kalibiyla
okumuslardir. Burada senet olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu farkli okuyuslar bazen méanay:
degistirmekte bazen zenginlestirmekte, bazen de ayetin daha iyi anlasilmasina yardimeci

olabilmektedir. Tefsir, on kiraat igerisinde yer alan bu tiir farkliliklar1 ele almistir.

Kelimenin isim ya da fiil olarak okunmasi denilince ilk akla gelen 6rneklerden olan
ket e 055 5 gl 3 Ele o A U S s S HG ek 8 QWA e o 8 £ g e

‘C}° 2

ayetindeki “’}<¢” kelimesini Kisai ve Ya‘k(b mim’in kesresi, [dm’1n fethasi ile okurken “z¢

kelimesini de nasb ile okumustur. Bu durumda méana “sirk amelini isledigi” yoniinde

olmaktadir. Digerleri ise onun gemiye binmeye ehil olmadigini ifade etmek {izere mim’in

3% Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1/396; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 5/260.

345 Bakara 2/259.

346 En-Nehhas, 1 rdbii’l-Kur’dn, 1/260; Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 182; ibn Haleveyh, el-Hucce, 132; Dani,
Teysir, 80; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/210; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/22; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn,
1/308.

347 Had 11/46.
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fethas1 ve 1am’1 merfii ve tenvinli okumustur®*®. Bu ikinci kirdatte zemmetme konusunda

miibalaga edilmis ve onun salih olmayan bir amel neticesi oldugu ifade edilmistir.

¢ < s @ /,///.ff,c',(.//«o 20 . ofo . ) ;f,/, “ ol 2 ofn
¢ CJ}CUA\ ver )g?\,‘;-\j oJﬁJ\é_@.«inz-ji\cl.C%&jamwﬁ A»\MM}«JQ_/UJJA rﬁ«;\y‘}ﬁ
2l e 2 Ay 6K 2 g 4377349 qyetindeki “Ji#3” kelimesini imam Hamza ba’nin zammesi

[3 (13 2

ile okurken ‘;vji\fu\” kelimesini cerr ile okumus ve izifet olarak disiinmistiir. “X&3

kelimesini “.2&” drneginde oldugu gibi fiilden isim tiiretmistir. Bu kalip da miibalaga ve

kesret icin bina edilmistir. Digerleri ise fiili mazi olarak degerlendirip ba’nin ve ta’nin

-9

fethasiyla okumuslar ve “;&” ile “c.23” kelimelerine atfetmeyi tercih etmislerdir®®,

Bunlara gore ayete “kim taguta taparsa...” manasi verilmis olmaktadir®*. Tefsirlerde bu
boliimiin okunusuyla alakali gerek sahabeden gerekse daha sonra gelen selef-i salihin ve

kiraatgilerden bircok vechin varligindan bahsedilmistir®*2. Benzer bir izafet takdirinin

yapildig1 yerlerden biri de “Jas L,Lé ub ;,.(»:.u ta o\ L,A-b upﬂ\j ol Glx & V& 5 é‘ 77353
ayetinde yer alan “&l%” kelimesinin okunusuyla alakalidir. Kirdat imamlarindan Hamza,
Kisai, Halef 1am’n kesresi, kaf’in raf‘1 ve elif ile “’}s” vezninde kelimeyi okurken sonrasini
da izafet olmak iizere mecrdr kilmislardir. Digerleri ise “J*” vezninde 1am’in ve kaf'in

fethasiyla ve elif’siz okuyup sonrasini da naspetmislerdir. Ancak “< /5.2 kelimesi cemi

miiennes salim oldugu i¢in nasb alametini kesre ile almistir®*. Ayni fiil ve aym kiraat

<

imamlarmnin bulustugu yerlerden biri de “ 35 1423 i e R e B 5 853 8 6ls g

348 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 334; Dani, Teysir, 125; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/405; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/289; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/346.

349 Maide 5/60.

330 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 246; Dani, Teysir, 100; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/693; ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/255; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/317.

31 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 457; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/308. ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/509.

352 [bn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 6/29; Kurtubi, el-Cdami * li-ahkdmi’l-Kur dn, 6/236.

353 {brahim 14/19.

354 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 362; Dani, Teysir, 134; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/554; Zemahseri, Kessaf,
2/374; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/298; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 3/514.
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5 go 8 e d BB G 5B “’°\ g& i S s e 575 fyetindeki “3l+” fiiilinin
okunusudur. Bu fiili s6z konusu imamlar “}s&” vezninde okuyup izéfet olarak

degerlendirirken digerleri ise fiil kalibinda “32” okuyup devamindaki “Z}f ” kelimesini fiilin

mef*Gli olmak tizere mensib okumuslardir®®®.

Fiil veya isim okunmasina mushaf hattinin dahil oldugu yerlerden olan “ oY 36
ool el 20088 B Tss 28l s WL ) 55 Ayetinin “Jxs” kelimesini Kdfeliler mushaf

hattina dayanarak mazi ve devamindaki “J”” kelimesini de mensiib okumuslardir. Digerleri

oo
|

ise elif’li olarak, ayn’in kesresi ve lam’1 da merfQi olmak iizere “!ls\=” okumuslar, “/}J

357

kelimesini ise izafetten dolay1r mecrir kilmislardir™’. Yine ism-i fail kalibiyla fiil kalibinin

; ,5,,

farkli degerlendirildigi yerlerden olan “ ¢l & N o 3 G Grs sl 3 05 @..u )j.,aj\ A £593

“/‘ ° n\”

s 83 f}}fj Rop3ss ayetindeki kelimesi Hamza, Halef ve ‘Asim’dan naklen Hafs

tarafindan fiili méazi sigasinda hemze’nin kasr1 ve td’nin fethasi ile okunmustur. Yani

“Allah’in emrine geldiler” manasinda “ona icabet ettiler” demektir. Digerleri ise “gelmek”

anlaminda “’}J&U” vezninden ism-i fail olmak {izere hemze’nin ve td’nin meddiyle

okumuslardir®®.

Kelimedeki harfin degismesine de giizel bir drneklik teskil eden « 3l L»S-;.\j\ 34
(;.,«}55\ Sy 389 Ju r@l"’J di& o J& G L’)bﬁ\j I3 2030 dyetindeki “ 215" kelimesini

Ya‘k(ib’dan naklen Ruveys “,%5” 6rneginde oldugu gibi gelecek zaman ifade eden bir fiil

355 Niir 24/45.

3% fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 457; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/308. ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/549.

357 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/651; Tonii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/355; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/502.

358 Neml 27/87.

39 Dand, Teysir, 169; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/420; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/339; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmdn, 5/166.

360 Y4sin 36/82.
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13 J "/79

olmak iizere basinda bir meftuh bir ya, kaf’in siikiinu ve elif’siz olmak iizere “}.2;” seklinde

okumustur. Digerleri ise “!}¢5” vezninde baginda bir b4, fethali bir kaf, ardindan elif ve

tenvinli/mecrir bir ra ile ¢ ):Lu” okumay1 tercih etmislerdir®®*.

,/..

Kelimenin isim ve fiil kaliplar1 ile okunusunun giizel bir 6rnegi de * &3 Al STt

1
'.\
-4

Tals 305 & (be\ ias Vb a;:&J\ L &L,)3%2 dyetlerinde gegen “35” ve “?lﬂaf’ kelimeleridir.

Ibn Kesir, Ebt ‘Amr ve Kisai her iki kelimeyi de fiili mazi kalibinda degerlendirmis ve “bir

56n/~/’,

kelimesini kaf’in fethas ile 1 ise nasb ile okumuslardir. Ayni sekilde “”lxbi” kelimesini

hemze’nin ve mim’in tenvinsiz fethasi ile ve oncesinde elif getirmeden “wbi” seklinde
7 - o LI & <
okumuslardir. ‘i3 35 climlesi “&i) (,.,w\ ¥” cilimlesinin tefsiri olmakta “3abI” ise “2L”

kelimesine atfedilmektedir. “a::u’d\ L 23l Gg” ciimlesi ise ciimle-i itiraziyye olmaktadir.

“../-/” “../ /”

2299 u
Digerleri 1se “2l2”yi e 1zafet etmek suretiyle “367niin raf*1 in cerri ile

‘6»-/-/3,

okumuslardir®®3, Ciinkii burada “25” mastardir ve mef*alii olan ;’ye muzaf olmaktadir.

$ - . H . e e 3.« . . .
“#b"nin mastar1 olan “zab)” kelimesini ise “Zl5”ye atfetmek suretiyle hemze’ nin kesresi,

mim’in tenvin lizere raf‘i, Oncesinde de bir elif getirmek suretiyle okumuslardir®.
Orneklerden de anlagilacag iizere miiellif kelimeleri isim ya da fiil olarak okunmasi
konusundaki farkliliklara deginmis, mana yoniinden meseleyi ele almis ve farkli i‘rGb

takdirleriyle olusan yeni anlamlari izah etmistir.

361 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/651; Tonii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/355; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/502.

362 Beled 90/11-12-13-14.

363 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 686; Dani, Teysir, 223; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/620; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 7/370.

364 “Uleymi, Fethu r-rahman, 7/370.
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4.4. Kelimelerde Bulunan Ziyadelik ve Noksanhk

Kur’an Allah tarafindan indirilmis ve higbir degisiklige ugramadan giintimiize kadar
ulasmus bir kitaptir. Inzal siireci icerisinde meydana gelen ve yedi harf ruhsat: kapsaminda
miiteradif kelimelerle yapilan okumalarin -genel kabule gore- Kur’an’in toplanmasi ve
cogaltilmasi esnasinda ‘““son arza’ya ittibaen tek harfe indirildigi daha once belirtilmisti.
Ancak yine de bazi kelimelerde meydana gelen birtakim harf ziyade ve noksanliklar1 on
kiraat igerisinde yer almistir. Bunlart Hz. Osman’1in farkli beldelere gonderdigi mushaflarda
muhafaza altina almayi tercih ettigi ifade edilmektedir. Hz. Osman ve baz1 sahabe/tabiinden
gelen Kur’an’da birtakim lahnlarin oldugu ancak bunlarin zamanla insanlarin okuyuslar ile
diizeltilecegine dair rivayetler mevcuttur*®. Bazi miistesrikler bu rivayetleri ve bu tiirden
farkliliklar1 miistensih hatast1 veya Kur’an’da birtakim hatalarin bulunduguna dair
goriislerine delil olarak sunmuslar da®® Islam alimleri onlara gereken cevab: delilleriyle
vermistir. Bu ziyade ve noksanliklarla ilgili yapilan en giizel degerlendirme Hz. Omer ile
Hisdm b. Hakim arasinda Furkan sfresindeki birtakim ayetlerin okunusu ile ilgili ihtilafta
Hz. Peygamber’in verdigi cevapla desteklenen rivayettir*®’. Bu rivayete dayandirilan
degerlendirmeye gore biiylik anlam degisikliklerine sebebiyet vermeyen bu tiir kelime

ziyade ve noksanliklar1 ayr1 birer inzal olarak degerlendirilmistir3®.

4.4.1. Kelimelerin Basinda Bulunan Ziyadelik/Noksanlhk

Kelime veya harf eksikligi/fazlalig1 olarak ifade edebilecemiz bu tiir farkliliklarda,
bazen bu fazlalik bir ‘fa’ harfi bazen eksik bir “min” harf-i cerri olabilmektedir. Bu alanda
da mushaf hatt1 oldukca etkilidir. Clinkii bir harfin fazla ya da eksik olarak okunmas1 yazili
bir dayanaga ihtiya¢ duymaktadir. Sayica ¢ok olmayan bu 6rnekler kiraat farkliliklar:

icerisindeki yerini almistir.

365 Miislim, “Salatii'l-Miisafirin”, 48; Eb( Davad, “Vitr”, 22.

3% Thn Ebi David, Kitdbu I-Mesdhif, 245-250; Ebi ‘Amr ed-DAani, el-Mukni fi resmi mesdhifi’l-emsdr, thk.
Muhammed Sadik Gamhéavi (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyati’l-Ezheriyye, t.s.), 106-117.

367 Buhari, “Fezailu’l-Kur’an”, 5, 27; Miislim, “Salatii'l-Miisafirin”, 48.

368 [bnii’-Cezerd, en-Negr, 1/52.
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Konu ile alakali drneklerden ilki * Jf S LRCIEA] gL AR Dsaz 1305 4 3216

055673 dyetinin basinda bulunan vav’m okunmasiyla alakalidir. Bu dyeti kirdat imamlarinda

Ibn ‘Amir vav’siz okurken diger kirdat imamlar1 vav’l1 olarak okumuslardir®®. Vav’m

CEE IS 2 Vg LS er WL sl K 3o
okunmasiyla alakali difer bir 6rnek “ sl (25V15 DIsaldl Goie a5 1535 2e Gams ) le)llg
33,5?414”371 ayetidir. Ayetin basinda bulunan “Is¢ L5” kelimesini Nafi, Ebl Ca‘fer ve ibn ‘Amir

vav’siz okurken digerleri ise vav’li olarak okumuslardir®’2. Mushaf hatt1 ile izah edilen

z

yerlerden olan « %43 15 10 U255 d Sl 24) 13L35 W}U\ g LEJJ.uj 1355 e 1ot \5,\,4\ J.U\j

RPN (gs\ gt g edi N B3 e ayetinin basinda bulunan “:,, ”’ kelimesini Nafi, Eba

Ca‘fer ve Ibn ‘Amir vav’siz okurlarken -ki onlarin mushaflarinda boyledir- digerleri ise

vav’lt okumuslardir®”4.

..//

Vav’in okunmasinin nahiv kurallari ile iliskilendirildigi 6rneklerden olan “ .JJ! J

u.:jw\;- \);;:pb ;&w\ g_,Ja.«:- V&J ‘..6\ (,.cch\ NVES ‘oab W\ u;.d\ ;E! ’\”375 ayetinin basindaki

o

kelimeyi EbG ‘Amr ve Ya‘kdb vav ile ve 1am’1 Onceki ayette gegen db o kelimesine

atfetmek suretiyle naspederek okumustur. Bu durumda ciimle 155 d-U‘ Jsks &1 a3 seklinde

olmaktadir. ‘Asim, Hamza, Kisai ve Halef ise yine vav’l1 olarak ancak istinaf ciimlesi olmak
lizere merfii okumay1 tercih etmislerdir. Digerleri ise -ki onlar Ibn Kesir, Nafi, Ebi Ca‘fer
ve Ibn ‘Amir’dir- vav’siz ve merfii okumuslardir. Ehl-i Aliye’nin®® mushaflarinda bu

sekilde ge¢mektedir. Bunlar climlenin Oncesiyle irtibati devam ettigi i¢in atif edati

369 Bakara 2/116.

370 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 168; ibn Haleveyh, el-Hucce, 188; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/210; DAni,
Teysir, 76; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/220; Dimyati, Ithdf, 146; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/182.

371 Al-i Imran 3/133.

372 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 216; Dani, Teysir, 179; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/417; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmdn, 2/26.

373 Tevbe 9/107.

374 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/240.

375 Maide 5/54.

376 Harameyn imamlarina (Nafi‘, EbGi Ca‘fer ve Ibn Kesir) muvafakat ettiginde Ibn Amir es-Sami icin
kullanilan bir tabirdir. “http://arabiclexicon.hawramani.com/” (Erisim 17 Mart 2022).
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499

kullanmay1 gerekli gérmemislerdir. Yani cilimle “(yi Al e JL@b\ <53 & |52l ui:'\j! ‘j}b

takdirindedir3”’.

Harf-i cerrin hazfiyle alakali ise “ uLfJ\j j)\j u\JiJ é SIS 2 2 OIS A 5533559
N\”?ﬂs ayetinin _)\"—0-“ u\SJ\j 2 315” kisminin harf-i cerrli veya harf-i cerrsiz okunmast
karsimiza ¢ikar. Buna gére ibn ‘Amir’den naklen ibn Hisdm “g@\j JifJ\j” kelimelerini ba
harf-i cerri ilavesiyle “gﬁ/ﬁ\f ; )b”’ seklinde okurken, Ibn Zekvan kendisine sadece ﬁ?\;j”

kelimesinde muvafakat etmis ve ba harf-i cerri ile okumustur®”®. Min harf-i cerrinin

(13 L. 0802

okunmastyla alakali da “ 52253 14¢ Ay (25 :;L.M.»b (..éjid\ u—'v\-“j )L@‘Y\; JJ}L@-«“ e q}ﬂ\ RPN
(Uﬂ-'d‘ jyﬂ‘ 25 T G fpds SGN g 6,4 u\# r’é s 4227380 gyetinde “ 9;{2” kelimeleri
arasma gelmesi ihtilafli olan “}” harf-i cerri verilebilir. Ibn Kesir buray1 " harf-i cerr
ilavesiyle ve “g”  Kelimesinin cerriyle okumustur. S6z konusu durum Mekke
mushaflarinda bu sekildedir. Digerleri ise “?»” lafzin1 hazfetmek suretiyle okumuslardir®®'.
Onlarin mushaflarinda da bu sekilde gegmektedir. Kur’an’da bunun disindaki yerlerde bV
kelimesinden once " harf-1 cerrinin getirilmesi noktasinda ittifak etmislerdir. Bu ayetin

aciklamasiyla ilgili Ibnii’1-Cezeri en-Nesr’de su izahlari getirmistir: Muhtemelen “:,»” harf-

i cerrinin sadece burada yazilmamis olmasinin sebebi suyun cennetteki bu agaclarin altindan
cikmasidir. (Baska yerden gelip agaclarin altindan gecmesi degil bizzat agaclarin altindan
ciktig1 ifade edilmektedir). Kur’an’daki diger yerlerde ise o nehrin bir yerden gelerek

agaclarin altindan akip gittigi ifade edilmektedir. Aslinda manada ihtilaf edilmemis, sadece

377 ibn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 244; Dani, Teysir, 99; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/686; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/254; Dimyati, fthdﬁ 201; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/310.

378 Al-i imréan 3/184.

37 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 221; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 118; Dani, Teysir, 92; Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, 1/458; Tonii’l-Cezerdi, en-Nesr, 2/245; Dimyati, fthdf, 183; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/69.

330 Tevbe 9/100.

381 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 318; Dani, Teysir, 119; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/320; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/280; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/233.
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mushaf hattinda ihtilaf edilmistir. Bu cennetler, onun emrini ylicelten, liituflarini anan,
yiiceliginin farkinda olanlar ve Hz. Peygamber’i tasdik edip, ona en giizel sekilde teslim olan

ve en iyi bi¢imde tabi olanlar i¢in hazirlanmigtir®®2,

Lam-1 tarifle ilgili degerlendirme sonucunda farkli kiraatlerin ortaya ¢iktig1 yerlerden

o -

‘e 7 teen g 749, S AN 59T, 2.
biri de “Osaxi Wl G.4% il x5V A0 s o

2

g =28 4 PPLL) A : TS IR PrL)
| SA Ge 6738 gyetindeki )3

(1% -9

kelimesidir. Ibn ‘Amir kelimeyi tek bir 1am ile “}33” seklinde okumus ve devamindaki

CCw o

o,a;‘ﬁj\” kelimesini izafetten dolay1r mecrir kilmistir. Yani “§;>';‘§?\ aelll 415” demektir. Bu Sam

ehlinin mushafinda bu sekilde gegmektedir. Digerleri ise iki 1am ile, idgdmdan dolay1 dal’in
seddesi ve devaminda gelen kelimeyi sifat olmak iizere merfii okumuslardir. Bu da onlarin

mushaflarinda bu sekilde yer almaktadir3“.

Bu baslik altinda ele alacagimiz son 6rnek bir zamirin diismesi olacaktir. « & Jaz JAJ\

4
.29

ok 25301 33 0 B0 J55 245 1300 (81 59336573 Ayetinin son kisminda yer alan “34” zamiridir.

Burayr Nafi, Ebi Ca‘fer, ibn ‘Amir “34” zamiri olmaksizin “l.d) 330 & 56” seklinde
y 3 ; $

49

okumuglardir. Ciinkii Medine ve $Sam mushaflarinda bu sekildedir. Digerleri ise “s»

zamiriyle birlikte okumuslar onlar da bu okuyusu kendi mushaflarina dayandirmislardir®.
Mana boyutunun sinirli, mushaf hattinin ise oldukca etkin oldugu bu alandaki farkliliklar da
miiellif tarafindan belirtilmis, anlama etkileri var ise mutlaka izah edilmistir. Olusan yeni

anlamlar 6rneklerle agiklanmuistir.

382 [bnii’l-Cezerd, en-Negsr, 2/280; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 3/233.

383 En‘am 6/32.

38 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 256; Dani, Teysir, 102; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 2/18; Tbnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/257; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/388.

385 Hadid 57/24.

3% Dand, Teysir, 208; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/329; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/384; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmadn, 6/544.
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4.4.2. Fiillerde Muzaraat Harfinin Okunmasiyla Alakah Farkhliklar

Kismen idgamin konusuna giren ve fiilin bazi harflerinin hazfiyle alakali birtakim

unsurlar iceren ziyade ve noksanliklar kirdat farkliliklari icinde yerini almistir. Ornegin

“ > 3 s ¥ 0529 15ae \j,afuJJJ\ Jy sy Ayetinde gegen ‘s < 35 3 kismim Nafi, Eba

Ca‘fer ve Eb( ‘Amr, ta’nin fethasi ve sin’in seddesiyle “3.%” anlamina gelmesi muradiyla

okumuslardir. i‘lal kurallar1 geregi ikinci ta, sin’e idgam edilmistir. Hamza, Kisai ve Halef

ise td’nin fethast ve sin’in tahfifiyle okumuslardir. Ayn1 zamanda “fwb N ;‘,& NG

orneginde oldugu gibi ta’lardan birini hazfetmislerdir. Digerleri ise td’nin zammesi ve sin’in

G

tahfifiyle okumuslardir®™’. Yine “3i>g &5 3 oSGl b 385 180 2.0 @ 6738 ayetinin 15455
?\.;j‘ﬁ\j a Oselzd ggf\ 4" kisminda gegen “& )J’ 25 kelimesinin ‘Asim, Hamza, Kisii ve Halef

tarafindan sin’in tahfifi ve t4’lardan birinin hazfi ile okundugu haber verilmistir®®.

P

Harfin hazfini mushaf hattina dayandirildig: ayetlerden olan “ V')<9 B2 ViJ\ J j)“ G \y’w\

5983 6 B 205 3 2. 145 Y570 Ayetinin sonundaki “5453” kelimesini ibn ‘Amir Hz.

/7’

Peygamberle beraber olanlarin sonrasina hitap etmek lizere ta’dan once bir ya ile “0 ;

seklinde okumustur. Sam ehlinin mushafinda da zaten bu sekilde gegmektedir. Digerleri de
kendi mushaflarinda gectigi gibi td’dan 6nce bir ya olmaksizin tek bir ta ile okumuglardir.

Hamza, Kisai, Halef ve Hafs ise usiilleri lizere zal’1 seddesiz okumuslardir®**.

387 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 234; Dani, Teysir, 96; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/529; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/249; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/129.

388 Nisa 4/1.

389 En-Nehhas, 7 rdbii’l-Kur’dn, 1/389-390; Tbn Miicahid, Kitdbii’'s-seb ‘a, 226; ibn Haleveyh, el-Hucce, 118;
Dani, Teysir, 93; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 1/471; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/247; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 2/82.

390 Acraf 7/3.

31 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 278; Dani, Teysir, 109; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/89; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 2/499.
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“Cr 1y oule lasted alzd &\4 Sl 34572 dyetindeki “Lsled” fiili ise tA’nin ve kaf'in
fethasiyla ve sin’i seddesiz okumak suretiyle “Li® okumustur. Asli “L3Li” olan

kelimenin iki td’sindan birisi hazfedilmistir. ‘Asim’dan naklen Hafs, ta’y1 zamme, kaf’1

kesre ve sin’i de seddesiz olmak iizere ;¢ vezninde okumustur. “lsle” ise “Lisf
takdirindedir. Miienneslik, “a23” kelimesinden dolay1 verilmis ve “Laled” olmustur.
Ya‘kib, miizekker olmak iizere ya ile, ya'nin ve kaf’in fethasi, sin’in seddesiyle “Lileg”
okumay1 tercih etmistir. O zaman zamir “éa;” kelimesine donmektedir. Digerleri ise ta’nin
ve kaf’ i fethast, sin’in seddesi ile “L3L.5” olarak okumuslardir. Bu son okuyusta iki td’dan

birisi sin’e idgam edilir. Yani “L323 olur®®.

Fiilin hem muzaraat harfinin hazfinin hem de i¢inde harflerin idgdm edilmesiyle
meydana gelen farkliliklara 6rnek « & 5,665 oSl 2l o 0,52 Y3 L) S}f;ﬁ N

Z o~

G e Ju 0445 &0 Y8799 ayetlerinde gegen “O52\Z” kelimesidir. Kirdat farkliliklari izah

3,

edilirken “0s4 ;ﬁ”, “HemlZ7 «o 5T, o ji;” kelimelerini EbG ‘Amr ve bir rivayetinde Ya‘kib
gayb sigasi ile okurken; digerlerinin muhatap siga ile fethali olan ha’dan sonra elif getirmek
suretiyle okudugu haber verilmistir. Ebli Ca‘fer ve Kifeliler’in okuyusu ise iki sakinin bir

araya gelmesi dolayisiyla med ile okunmasi seklindedir®®. Bu kelimenin asli “0s2es5"dr.

Iki ta’dan birisi dile agir gelmesi sebebiyle Arapga dil kaideleri bakimindan tahfif icin
hazfedilmistir. “Birbirinize yedirmeyi tesvik etmiyorsunuz” anlamindadir®*®. Fiilin i¢indeki

harflerin idgam1 neticesinde ortaya ¢ikan ve manaya etkisi bulunmayan kirdat farkliliginin

orneklerinden biri de 445 JUZd SI8 135 8 B 1505 el SIS 238 22 S35 Sl ) i3 5

32 Meryem 19/25.

393 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 409; Dani, Teysir, 149; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/82; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/318; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/246-247.

394 Fecr 89/17-18-19-20.

395 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 685; Dani, Teysir, 222; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/613; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/200; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/360-361.

3% <Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/360-361.
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\jw:jf; L‘.jj 4 .Lf‘- ul.e guey 24 W/ﬁf” | 3;_9 A SUERR “A'Sa\ uu JJ: w ,>Le d”397 ayetindeki “}3\; 157
kelimesidir. Kelimeyi Ibn ‘Amir ve Ya‘kab tipki “*%” gibi zay’in siikkiinu ve ra’nin

“w/ w99

seddesiyle ve elif’siz “33;7” okumustur. Kifeliler ise zay’in siikiinu ve tahfifi, ondan sonra

bir elif ve rd’y1 da seddesiz okumak suretiyle harekelemislerdir. Bu kirdatin asli “ 3355 dur.

Dilde tahfif i¢in iki ta’dan birisi hazfedilmistir. Diger kirdat imamlar1 ise zay’in seddesi ve

(13 J/ 7599

elif’in ispat1 ile okumuslardir®®. Bu kirdatin de ashi “33:5”dur. Ikinci ta zAy’a kalbedilmis,

sonra idgam edilmistir. Bu ii¢ kirdatin de manasi birdir. O da “meyletmek ve dengelemek”

anlamindadir3®.

Sarf ilminin konular1 arasinda yer alan i‘laller de kirdat farkliliklarinin konular
icerisinde yer alabilmektedir. “0 4355 Viff G @s’: A5 s #5856 LD HET 3157 ayetinde miiellif,
kelimenin aslinin “¢,)5” oldugunu, ta’min dal’a idgam edildigini, daha sonra “5313@”401

orneginde oldugu gibi basina bir elif getirildigini sdylemekte, bundan sonra kelimenin
okunusu ile alakali kirdat imamlarinin goriislerini vermektedir. Buna gore ilgili kelimeyi Ebii
‘Amr ve Ebli Ca‘fer hemze’li okurken digerleri hemze’siz okumuglardir. Her iki kirdatin de

manasi “o konuda ihtilaf ettiniz” seklinde olmaktadir®.

Kirdat acgisindan degerli izahlarin yapildig1 yerlerden olan “c)es &5 i :;;L}”“Oi‘
ayetindeki “s)eZ” kelimesi Ya‘ktb tarafindan vasil ile okundugunda seddeli bir ta ile

okunmustur. Ancak o, “s)Z” kelimesi ile basladiginda bu sekilde olan yerlerin hepsinde

resm-i mushafa ve aslina dayanarak iki td’y1 da izhar ederek okumustur. Diger kiraat

397 Kehf 18/17.

3% {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 388; Dani, Teysir, 142; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/18; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/310; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/157-158.

39 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/158.

400 Bakara 2/72.

401 Tevbe 9/38.

42 Dimyat, Ithaf, 139; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/130.

403 Necm 53/55.
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imamlar1 da bu sekilde okumuslardir. Aslinda idgam vasil halinde ortaya c¢ikan bir
durumdur. Bu husus Bezz1’nin (6. 250/864) Kur’an’1n baska yerlerinde baslangigta bir ta ile
baslamasi ustliiyle alakali degildir. Ciinkii bahsi gecen yerler bir ta ile yazildigindan Bezzi
buna binaen bu yerlerde bir ta ile baglamistir. Ancak burada iki ta ile yazildigindan idgam
da s6z konusu olmamaktadir. Yani vasil halinde hepsinin lafz1 bir olarak degerlendirilip
idgam ile okunurken, ibtida halinde ise iki td ile yazilmasina bagli olarak durum

degisebilir*®.

Bir¢ok defa tekrar edilen kelimelerde cereyan etmesi dolayisiyla oldukca fazla yekiin
tutan farkliliklar gectigi her yerde ele alan miiellif, ibdal ve i1°1al kurallar ¢ercevesinde izah
etmis, kirdat imamlarimin ilgili kelimelerin telaffuzundaki tutumunu ortaya koymustur.

Anlam boyutu bulunmayan bu tiir yerlerde de mushaf hatt1 etkin rol oynamaktadir.

4.4.3. Fiilin I¢indeki Harflerin idgamu ile Olusan Kirdat Farklihklar:

Fiilin icindeki harflerin birbirine idgam1 Arapga’da oldukca fazla karsilasilan bir
durumdur. Ayrica kelime sonlaria te’kid nin’u veya izafet ya’larinin birlesmesi gerek niin
ile biten kelimelerde gerekse diger bazi kelimelerde telaffuz zorluguna sebep olmaktadir. Bu
zorlugu gidermek i¢in birtakim idgam ve hazifler kaginilmaz olmaktadir. Tefaffuza dayali

bu tiir yerlerde ise kiraat farkliliklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Fiilin harfleri arasinda meydana gelen idgama 6rnek olarak “ (si& &) (SV@JL R EE
5ASE GF ST S G BT V) g Y oA & O ST i ) el a8 B o B 8 5 0
ayetindeki “sig” kelimesi verilebilir. Ash “s.5” olan kelimeyi ibn Kesir, Ibn ‘Amir ve

Néfi’den naklen Vers, ya’nin fethasi ve dal’in seddesiyle okumuslar, Ebi Ca‘fer de ayni

tutumu sergilemis ancak o “digg— i fiilindeki ha’y1 iskan ile okumustur. Bu kiraat

404 Thnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/300; Dimyati, jthdf, 36-45-461-642; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/454.
405 Y{inus 10/35.
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imamlari, ta’nin fetha harekesini dal’a naklettikten sonra ta’y1 dal’a idgam etmislerdir. Ebii

‘Amr ve Nafi’den naklen Kalin ise ha’nin fetha harekesini ihtilas ile okuslardir. Hamza,

Kisai ve Halef ise ya’nin fethasi, hd’nin siikiinu ve dal’1 da seddesiz olmak tizere “sdgi—s3s”

kokiinden okumuslardir. Ya‘kab ile ‘Asim’dan naklen Hafs ise ya’nin fethasi, ha’nin kesresi
ve dal’m seddesi ile miibalaga ederek okumustur. Ciinkii onlar ta’y1 dal’a idgam etmisler,
ta’nin harekesini ise ha’ya nakletmemislerdir. Sonugta iki sakin bir araya toplanmis, iki
sakinin bir araya gelmesinden dolay1 ha kesrelenmek durumunda kalinmistir. ‘Asim’dan
naklen Ebu Bekir’in ise ha’ya tabi olarak ya’y1 da kesreledigi ve onun da seddeli okudugu

406

rivayeti vardir. Oncesinin tahlili ise ayn1 olup biitiin bu kirdatlerin manas1 birdir*®, Aym

babdan gelen fiilin kendi i¢cindeki idgamini igeren ayetlerden birisi de * oJo—\ e ‘ﬁ\ C ij-?é v

2
PO

Ogaia¥ (25 cals

67407 ayetidir. Ayette gecen “Os4%2%” kelimesini Hamza “Os 257 gibi “Os4a’”

seklinde ha’nin siikiinu ve sad’1 da seddesiz okumustur. Birbirinize hasim oluyorsunuz

anlamidadir. ‘Asim’dan naklen Hafs, Kisai, Ya‘kab, Halef ve Ibn ‘Amir’den naklen ibn

Zekvan sad’m seddesi ve ha’nin kesresiyle okumustur*®. Kelimenin ash “3s42% dur. Ta

harfi sad’a idgam edilmis, iki sdkinin bir araya gelmesi neticesinde her ikisi icin ha
kesrelenmistir. ‘Asim’dan naklen Ebii Bekir’in bir riviyetinde ha’ya ittibaen ya’nin
kesresiyle okudugu haber verilmistir. EbG Ca‘fer ise ha’nin siikinu ve sad’in seddesiyle
okumus, sakinlerin arasi cemedilmistir. Ibn Kesir, Nafi’den naklen Vers ve Ibn ‘Amir’den

naklen Higadm bir rivayetinde ya’nin fethasi, sdd’in kesresi ve seddeli okumuslardir. Bunun

da ayn1 sekilde ash “0si2% dur. Ta nin harekesi ha’ya nakledilmis, sonra yakin oldugu igin

ta sad’a idgam edilmistir. EbG ‘Amr ve Nafi’den naklen Kaliin ha’nin fethasin ihtilas ile
okurken sad’1 da seddelemislerdir. Kelimenin aslinin yukaridaki gibi kabul edildigi izaha
gore ta’nin fethas: hazfedilmis, iki sakin bir araya toplanmisg, ash siikinlu olan ha’nin

harekesine delalet etsin diye ha ihtilasl hareke ile harekelenmistir. Sonra ta harfi sdd’a

2. %, o _%. 5.

idgam edilmistir**®. Tefa‘ul babindan kaynakli diger bir 6rnek de * ;3% Erd g S s NS

406 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/283.

407 Yasin 36/49.

408 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 541; Dani, Teysir, 184; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/643; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/354; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/488.

409 “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/488.
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ayetindeki “0&” fiilidir. Kelimeyi ibn Kesir, “3s:%)” kokiinden sad’mn siikiinu, elif’siz ve

“’/o 99

ayn’in tahfifiyle “ia%2s” olarak okumustur. ‘Asim’dan naklen Eba Bekir ise ya’nin ve sad’in

fethasi, ayn1 zamanda sad’in seddesi, sonrasina bir elif getirmek suretiyle ve ayn’in tahfifi

ile “Aeliz” okumustur. Aslinda “1ela%” demektir. Digerleri ise ayn’in ve sad’mn seddesi ile

e G- 799

ve elif’siz “J&a” seklinde okumus olup “Jae%” anlamindadir. “Yiikselme, tirmanma”
anlamina gelen “3s%2)” kelimesi ile semaya yiikselmek nasil zor bir is ise iman etmeyen
kimseye de iman etmenin zor gelecegi kastedilmistir*'!. “ 233 £3 G 123 3 (&Mz Syl 2
) G5 # gles e Opalld oy 520 2T 0 B Ty U3 e 58 G0 2 T2 uj‘ B
i Olaks G g% Olae (,fJ.s Gz o JB G ) 50 31567412 ayetlerindeki “Oy;sx” kelimelerini
ise ‘Asim “;al- ;405” fiilinden ya’min zammesi zA’min ve ha’nin tahfifi, ha’nin kesresi ve

ikisinin arasma bir elif getirmek suretiyle “3452Ux” seklinde okumustur. Eba Ca‘fer, Ibn

‘Amir, Hamza, Halef ve Kisai ya’nin fethasi za nin seddesi, sonrasinda bir elif, hd’nin fethas1

ve tahfifiyle olmak {izere “0 j}é&.}” okumuslardir. Bunun ash “¢55%%” olup ta harfi za’ya

idgam edilmistir. Digerleri ise ya’nin fethas1 zd’nin ve hd’nin seddesi ile oncesinde elif

olmadan “0¢3k:” okumuslardir*'3. Ash “84;4k5” olan kelimede tA harfi za’ya burada da

idgam edilmistir. Kelime hepsinde “eslerini zihar yoluyla kendilerine haram kiliyorlar”

anlaminda kullanilmistir*!#.

410 En‘am 6/125.

411 Tbn Miicahid, Kitdbii ’s-seb ‘a, 268; Dani, Teysir, 106; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/62-63; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 2/462.

412 Miicadele 58/2-3.

413 Dani, Teysir, 208-209; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/338; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/385; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/552.

44 “Uleymi, Fethu r-rahman, 6/552.
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Manaya tesiri olmasa da i‘lal kurallarinin isletilip isletilmemesi dolayisiyla da kirdat

farkliliklar1 meydana gelebilmektedir. Vé*‘ 234 Ay ab O3ad s 2 1S B ol @i e

fLQ‘ e el Cxedtd e 51 B 240415 ayetindeki “%55” fiili Nafi, Eba Ca‘fer ve ibn *Amir

»a/”
Xp

tarafindan acik iki dal ile ash iizere okunmustur. Ikincisi de “:+”den dolay1r meczim

olarak degerlendirilmistir. Digerleri ise iki sakinin bir araya gelmesinden dolay1 seddeli ve

fethali bir dal ile “%5” seklinde okumuglardir*'°.

“ollS s BASYE fap &5 ayetinin “Lly, 115 555 ¥” kisminda gegen ¥
525" kelimesinin okunusuyla alakali birtakim nahvi ve sarfi degerlendirmelerde bulunan

miiellif buray: Ibn Kesir, Ebi ‘Amr ve Ya‘kiib’un «:1&5 ¥ kelimesinden atf-1 nesak olmak

tizere raf* ile okuduklarini ifade etmistir. Bundan sonra kelimeyi sarf yoniinden ele alan

(1

miiellif, kelimenin aslinin “;U=5" oldugunu birinci ra’ni ikinci ra’ya idgam edildigini izah

etmistir. Nafi, ‘Asim, Hamza, Kisai, Halef ve Ibn ‘Amir bu boliimii, birinci ra ikinci ra’ya

"’ 13

1dgam edilince ‘oS ¢ en hafif hareke” kurali geregi ra’nin nasbiyla okumuslardir.

Ebii Ca‘fer ise kelimeyi ra’nin siikiinuyla okumustur*'®.

Kelime sonlarina te’kid nin’u veya izéfet ya’larinin birlesmesi konusunda ise sunlar
soylenebilir. Ormegin « & & sl o V3 6555 b Bl Vs s By & o 3,530 16 g8 45155

o B} 7

g8 Wi Lle sl de) Z37"? ayetindeki “Gs>

‘Amir’den hulf vechinde Hisam tarafindan nin’un tahfifiyle okunmustur. Asil vechinde

Hisam ve digerleri iki nlin’dan birini digerine idgam etmek suretiyle okumuslardir. Seddesiz

415 Maide 5/54.

416 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a, 245; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/687; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/255;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/311.

417 Bakara 2/233.

418 En-Nehhas,  ‘7dbii’I-Kur’dn, 1/268; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 183; ibn Haleveyh, el-Hucce, 97; ; Dani,
Teysir, 81; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/235; [bnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/227; ‘Uleymi, Fethu’r-rahman,
1/331.

419 En‘am 6/80.
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okuyanlar tahfif i¢in iki nlin’dan birini hazfetmislerdir*®. Ayrica kelimede ya’nin okunusu

- .

ile alakal1 da ihtilaflar s6z konusudur. Benzer bir ornek de « 33 JU J ; A Je Gz 23 G

O gdis V'<“ RN T RVRE b sow 5421 gyetindeki « o ;-u\” kelimesidir. Hamza ve Ya‘kiib

kelimeyi, seddeli olarak tek bir nlin’la ve ya’y1 ispat ederek okumustur. Digerleri iki niin’la
seddesiz okumuslar, Nafi, Ebx Ca‘fer ve Ebl ‘Amr sadece vasil halinde ya’y1 ispat ederken

Ibn Kesir, Ya‘kiib ve Hamza her iki halde de ya’y1 ispat etmislerdir. Bu son iki imam ayni

0g 47

5 L)3'»"423

zamanda ndn’lar1 birbirine idgam ederek seddelemislerdir®?2. & st G 251 5 a5 2B S a8

°
[TEAL

ayetinde ise 39 216” kelimesi [bn “Amir tarafindan acik iki niin ile asli iizere seddesiz olarak

(13

S 9426” okunmustur. Bu niin’lardan birincisi raf* alameti ikincisi ise niin’i vikayedir. Izafet

ya’sini ise siikin ile okumustur. Nafi ve Ebt Ca‘fer niin’un birini hazfetmek suretiyle
seddesiz, hazifle ve ya'nin fethasiyla okumuslardir. Digerleri ise seddeli bir nlin’la yani iki

niin’u birbirine idgAm etmek suretiyle seddeleyerek okumuslar, bunlardan ibn Kesir ya’y1

EtPA

fethalarken digerleri ya’nin siiklinuyla okumuslardir®*. * LSAJLJ W 5 Las nle iy

Ot QL?LJQJ@”“Séyetindeki “éﬁu” kelimesine birlesen te’kid nln’u da birtakim kirdat

farkliliklarma sebep olmustur. Buna gore Ibn Kesir kelimeyi birincisi seddeli ikincisi

seddesiz/meksir olmak tlizere iki niin ile okumustur. Mekke mushafinda da bu sekilde gecen
kelimenin asl ~’“LJ” dir. Sonra yemini te’kid i¢in seddeli bir nlin getirilmis, “ s> fiilinde
oldugu gibi bir nlin-1 vikaye eklenmistir. Bu fiil zaten fetha lizere mebnidir. Lame’l-fiili olan

ya da fethalanmistir. Diger kiraat imamlari ise seddeli/meks0r bir nlin’la okumuslardir ki bu

onlarin mushaflarinda bu sekilde gegmektedir®?®.

420 Miiellif Hisam’m sadece ihtilafina deginirken kirdat kaynaklarinda hulf/asil vechi ayrimina da rastlamak
miimkiindiir. Bk. Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 261; Dani, Teysir, 104; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/40;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 2/423.

421 Neml 27/36.

422 Dani, Teysir, 17; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 3/401; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/340; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahmdn, 5/136-137.

423 Ziimer 39/64.

424 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 563; Dani, Teysir, 190-191; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/26; ibnii’l1-Cezerd,
en-Nesr, 2/363; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/86.

425 Neml 27/21.

426 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 389; Dani, Teysir, 167; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/392; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 5/124.
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Orneklerde de goriildiigii gibi manaya etkileri oldukga sinirli olan ve birtakim sarf
kurallarinin isletilmesi sonucunda ortaya ¢ikan bu farkliliklar tefsirde oldukca fazla yer
tutmaktadir. Ozellikle kelimelerin kirdat farkliliklar1 izah edilirken uzun uzadiya i‘lal

kurallarina girilmesi esere bir tefsirden ziyade bir kiraat kitab1 izlenimi vermistir.

4.5. isimlerde Kiraat Farkhiliklart

Kisaca varliklara verilen ad olarak tarif edebilecegimiz isimler*”, ism-i fail ve ism-i
mef*ilde oldugu gibi kuralli olusurken bazen de 6zel isimler ve mu‘arreblerde oldugu gibi
kuralsiz olusabilmektedir. Lehceye dayansin veya dayanmasin isimlerin okunusunda on
kiraat igerisinde bir¢ok farklilik mevcuttur. Tefsirinde bu tiir farkliliklara mutlaka yer veren

miiellifin isimlerde kirdat farkliliklarina yaklasimi bu baslik altinda ele alinacaktir.

4.5.1. Ismin Farkh Sekilde Okunmasiyla Ilgili Kiraat Farklihklar:

Genellikle ism-i fail kalib1 olmak {izere isimler iizerinde meydana gelen farkliliklar
olduke¢a fazladir. Bunlarin bir kismi1 manay1 kismen degistirirken 6zellikle lehgeye dayali
farkliliklarda fazla bir degisiklik olmamaktadir. Bu tiir farkliliklar genellikle ménanin
zenginlesmesine katki saglamaktadir. Uzerinde ihtilaf edilen kelime Kur’an’da ¢okga gegen
bir kelime olursa her seferinde o kelime ile alakal1 farklilik belirtilmis oldugundan, bu durum

farkli okunan kelimelerin sayisinin fazla oldugu izlenimini vermektedir.

Bu konuda verebilecegimiz ilk 6rnek * Y3 >l 3 G T b 2adl Sk ¢ b gl
S & e @3;”428 Hz. Musa kissasinda “X3™ kelimesi ile gecen ve Kur’an’da tekrarlari

(13

bulunan “,~.” kelimesidir. Siilasi babdan ism-i fail kalibinda “,~.” seklinde olan bu

kelimeyi kiraat imamlarindan Hamza, Kisai ve Halef gectigi her yerde sin’in kesresi ve

ha’nin siikinuyla elif’siz “ ,~." seklinde okumuslardir. Burada “ ~. X3 tabiri “sihr hilesi”

427 Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi (Istanbul: Bogazigi Yayinlari, 2019), 216.
428 Taha 20/69.
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manasindadir. Digerleri ise mushaflarimizda var olan ve ‘Asim kiraatinin de tercihi olan

6l e

sin’in fethasiyla birlikte elif ile ve ha’nin da kesresiyle okumuslardir*?®. Bu haliyle

kelimesi failine muzaf olmaktadir ki bu nahiv kurallar1 geregi fiiline muzaf olmasindan daha

[T ak)

3

evladir. Boyle olunca da gayr-i munsarif olmak durumundadir. >~ kelimesi

kelimesiyle birlikte kullanildiginda kirdat farkliligi olusmakta ayni ayette ikinci defa tek
basina gegtiginde herhangi bir kiraat farkliligi meydana gelmemektedir. Bagka bir ifadeyle
aym kelime ayni ayette iki defa gectigi halde birincisinde kirdat farkliliklar1 olusurken
digerinde biitiin kiraat imamlan ittifak edebilmektedir. Ciinkii kirdat imamlarinin okumus

oldugu bu farkliliklar bir senede dayanmaktadir. Mana da bu kirdatler gercevesinde

sekillenmektedir. Eger “ ~.” kirdati dikkate alinirsa “Onlarin yaptiklari bir sihir hilesidir”

anlam1 ¢ikarken “~U.” kirdati dikkate alinirsa “Onlarin yaptiklari sihirbaz hilesidir”

demektir. I‘rab tahlilininde de belirtildigi gibi birincisinde hile, sihre nisbet edilirken
ikincisinde sihirbaza nisbet edilmekte ve iki tiirlii okuyus neticesinde mana zenginligi ortaya

cikmaktadir®®.

Ayni minvalde ve birgok kiraat farkliligini barindiran ayetlerden olan * clu fj%?\ &5

C=

GO I g e e ks adls Jolg sk and Olis g Olle s £ QUET 2 Sliag Sijplats
Oslasg 238 <Y U531 qyetindeki “7SY1 & kelimesini Nafi ve Ibn Kesir kaf’in siiktinuyla
okurken digerleri ise zammesiyle okumuslardir**?. Kelimenin hemze’sinin harekesinin
degismesi konusunda da bilgiler veren miiellif, hemze zammeli okunursa “lokma” anlamina

gelecegini, kesreli okunursa “yemek yenilen hal” anlaminda olacagini, fethali olursa da “bir

0glin yemek” anlamina gelecegini ifade etmigtir*®.

429 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 421; Dani, Teysir, 152; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/131; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/307.

40 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/307.

431 Ra‘d 13/4.

432 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 356; Dani, Teysir, 131; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/509; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/297; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/476.

433 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/476.
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RSH{FETYES NIRRT A 5@1‘%\;;”434 ayetinde ise “0lk3” kelimesinin tek veya iki ayri
kelime olarak okunmasi ihtilaflidir. “Katran” anlamina gelen kelimeyi kirdat imamlarinin
geneli kaf’in fethasi ve ta’nin kesresi ile tek kelime olarak okurlarken, Seyh Ya‘kab Zeyd

rivayetinde, kaf’in kesresi, td’nin siikinu ve rd’nin tenviniyle okumus “o"” kismini ise ayr1

bir kelime olarak degerlendirerek kat‘t hemzesi’ni uzatarak okumustur. O zamanda mana

“eritilip sogutulmus bakir” anlamina gelmektedir*®.

. . . ~ A - St /‘ ° -
Yine kelimenin farkli okunmasi sonucu mananin degistigi yerlerden olan * 4Gl 2.3

& U 2tk o & 9800 o&0 T Pandos o ofie g 212 A 1 Il Al 1 1
Cead el By G5 3 O ASGIlls ASALl Dolad g o315 wlsaldl 51273 dyetindeki “Cra)l” kelimesi

sadece ‘Asim’dan naklen Hafs tarafindan “alim” kelimesinin cemisi olarak {i¢iincii 1am’in

kesresiyle “f;g?.juié” seklinde okunmustur. Ciinkii alim olan kimse ilim sahibidir. Burada

ayetlerden ibret alma alimlere has kilmmistir. Alimler diinyanin gegici ve siislii seleri ile

mesgul olan cahillerin aksine, diisiinen ve bir sonuca varan insanlardir. Diger kirdat imamlari

ise “adlem” kelimesinin cemisi olan “:,rg-?jw” seklinde okumuslardir. O da “yaratilmiglar”
anlaminda olup manasi “ayetler her bir mahluk i¢in hiiccettir” seklinde olmaktadir*’.
Manénin tamamen degistigi yerlerden olan *“ & i 553 A 5 e Saegs WEAT G 16
3 T Lot 2%t oate A : : el : L3 A ~ A ey
Copplld) A SISS WaLsdds o320 dyetindeki “USUs” kelimesini Nafi, Ebai Ca‘fer, ‘Asim “tSds

okurken Hamza, Kisal ve Halef her ikisinin de zammesiyle okumustur. Digerleri ise kesre
ile okumuslardir®®®. Bunlarin her biri ayn1 manaya gelen birer lugattir. Ug farkli okuyusun
farkli ménalara geldigi de sdylenmistir. Mim’in zammeli okundugu kirdate gore “bizim

elimizde herhangi bir yaptirim yok ki ona dayanarak sana verdigimiz s6zden cayalim. Biz

434 Tbrahim 14/50.

435 Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 2/572; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/537.

436 R{im 30/22.

47 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 507; Dani, Teysir, 175; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/492; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/280.

438 Taha 20/87.

439 Dani, Teysir, 153; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 3/135; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/322; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahmdn, 3/316-317.
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ancak Samiri’nin yaptig1 seyin pesinden gittik” demektir. Kelimeyi fethali okuyanlara gore
ise “eger biz bu isin dogrusuna sahip olsaydik bunu yapmazdik. Biz o dogruya muvaffak
olamadik. Bilakis nefislerimiz bize galip geldi” demektir. Kullanim1 olduk¢a yaygin olan

kesreli okuyusa gore de mana bir 6nceki gibidir**.

Goriildugi tizere miiellif isimlerde meydana gelen kiraat farkliliklarini ele almis ve
kiraat imamlar tarafindan tercih edilen vecihleri ortaya koymustur. Ayrica mandya kismen
veya tamamen etki eden unsurlar1 ayr1 ayr1 degerlendirmis ve gerektiginde kendi goriisiinii

de yansitmstir.

4.5.2. Ism-i Faille Tlgili KirAat Farkhliklar

Isimlerle ilgili kiraat farkliliklarinda camid isimlerin yaninda fiilden tiireyen isimler
noktasinda da olduk¢a fazla kirdat farkliligi oldugu goriilmektedir. Bunlardan bazilari
varliklara ad olarak kullanilmaktadir. Ister siilasi ister mezid bablardan olsun ism-i faille

ilgili miiellifin kiraat farkliliklarina yaklagimu ilgili 6rnekler cergevesinde ele alinacaktir.

Ism-i fail kalibinda olup kirdat farkliliklar1 denilince ilk akla gelen ve Fatiha

stresindeki “-.) a3 U™ ayetinde yer alan “cUW” kelimesidir. Burayr kirdat
imamlarindan ‘Asim, Kisai, Yakub ve Halef “cJe” seklinde elif ile okumuslardir. Cilinkii

Allah Teéla bu giinlerin sahibi oldugu gibi kiyamet giiniiniin de sahibidir. Ancak oradaki

toplanma ve gerceklesecek olaylarla ilgili azametini géstermek i¢in din giiniiniin sahipligini

ozellikle zikretmistir. Diger kirdat imamlar1 1se burayr “clUs” seklinde elif’siz

okumuslardir**?. O zaman ise mana “melik, hiikkiimdar, kral” olarak karsimiza ¢ikar ki ayetin
tefsiri “hiikiimdarlarin hiikiimdar1 olan ve din giiniinde kendisinden bagka hiikiim sahibi
olmayan” seklindedir. Goriildiigli lizere miifessir, ayette gecen kirdat farkliligini vermis ve

tefsirini bu kirdat farkliligina dayandirmistir. Buna gore elif’li olan kirdat sadece “sahip”

40 ‘Uleymd, Fethu r-rahman, 3/316-317.

441 Fatiha 1/4.

#2 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 104; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 62; Dani, Teysir, 18; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil,
1/5; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/43.
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manasina gelirken, elif’siz olan kirdat “kral, hiikiimdar” manasinda olmaktadir**. Benzer bir
durum “Og)3= "@J- €744 ayetindeki “34535” kelimesinde mevcuttur. Kifeliler ve Ibn
‘Amir’den naklen ibn Zekvan kelimeyi ha’dan sonra bir elif ile okumuslardir. Buna gore

mana “silahlar1 tam olarak™ anlamindadir. Digerleri ise elif’siz okumayi tercih etmislerdir.

Buna gore ise mana “teyakkuz halinde” olduklarini ifade etmektedir**>.

Mezid bablarda ise daha ¢ok kelimenin farkli bablardan tiiretilmesi veya ism-i fail ya

da ism-i mef*l okunmasi konusunda birtakim farkliliklarin meydana geldigi goriilmektedir.

Kelimenin ism-i fail ya da ism-i mef*al kalibryla okundugu yerlerden biri “ i g (l a9
SR S 1 26 EST G 2 oliabtl) lasd)l 555 1 Yib7He dyetinde gegen “oliasd)”

kelimesidir. Kirdat imamlarindan Kisai ilgili kelimeyi ve 1am-1 tarifsiz olarak gelen biitiin

“o\ia2” kelimelerini sad’m kesresiyle okumay tercih etmistir. Bundan sadece bu stirede
“2 80 G Y] 2 5 Blest)is™ dyetinde gegen “Eliazdlis” kelimesini istisna etmistir. Diger
kirdat imamlari ise hepsini sad’in fethasiyla okumay1 tercih etmislerdir*®. Kesreli okuyusa

gore muhsanlik kendi 6zgiir iradelerinden kaynaklanirken fethali okuyusa gore ise onlari

eslerinin veya velilerinin muhsan kilmasindan s6z edilebilir*®. Benzer bir 6rnek de s 343

. o,

313 Jw i S50 gyetinde gegen “3:2:48” kelimesinde meveuttur. Ibn

o 2%

P3ay S
Kesir, EbG ‘Amr ve Ya‘k(ib’dan naklen Ravh, kelimeyi ism-i fail kalibinda okumuglardir.

Buna gore takdir “f33is S JEnd 1S5.5” seklinde olmaktadir. Diger kirdat imamlari ise

kaf’in fethasiyla okumuslardir. O zaman da takdir “’é}ﬁm’ i (.}ﬁé” seklinde olmaktadir.

¥ -

g>3s”dan maksat ise babanin sulbiidiir.

13T

525" kelimesinden maksat anne rahmidir.

3 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/43.

444 Sy‘ara 26/56.

45 bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 471; Dani, Teysir, 156; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/359; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/65.

446 Nisa 4/25.

447 Nisa 4/24.

#8 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 230; Dani, Teysir, 95; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 1/508; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/249; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/114-255.

9 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/114-255.

40 En‘am 6/98.
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¥ oo 299

Bundan dolay1 7332227 kelimesinde herhangi bir ihtilaf olmamustir. Clinkii babanin sulbiine

onu emanet olarak yerlestiren Allah olup babaya karsilik gelen kelime mef*il olarak

okunmustur®'. Yine mezid bablardan gelen ve kirdat imamlarimin iki farkli tarafta yer

12 ;°|”

tutmasina sebep olan kelimelerden birisi de lam-1 tarifle beraber gegen “(relsdd

P

kelimesidir. Kelimenin gegtigi ilk yer olan Y@suf siresindeki “ S (sl 01 Vil Gs 245 4 &2 335

o

Cealidi Bste 2 S RCEHER At ) GU3S 5% ayetinde kirdat farkliliklart ile ilgili bilgi

veren miellif kelimenin Kifeliler, Nafi ve Ebl Ca‘fer tarafindan lam’in fethasiyla
okundugunu haber vermistir. Yani “Allah’1 birleme noktasinda seni kurtardi, sana hidayet
verdi ve seni se¢ti” demektir. Diger kirdat imamlar1 ise 1am’in kesresiyle okumuslardir ki
buna gore de mand “Onlar dyle miiminlerdir ki itaati ve tevhidi sana has kildilar”

seklindedir®3. Diger gectigi yerlerde de ayni ihtilaf s6z konusudur®*.

Kelimenin farkli babdan tiiretilmesi sonucu olusan isimlere gelince; ¢ i Og)dad)) 2155
SN dyetinde gegen “Os)4x)” kelimesini kirdat imamlarinin geneli tef’il babindan ism-

i fail kalibiyla okumugslardir. Buna gére mana “oziirleri olmadig1 halde oziirleri varmis gibi
geldiler” seklindedir. Ya‘kab ise if‘al babindan ism-i fail olarak okumus ve o zaman méana

“bir Oziir getirdiler ve onu da abarttilar” seklinde olmaktadir®®.

Orneklerden de anlasildigi iizere miiellif ism-i faille ilgili kirdat farkliliklarini
eserinde incelemis, bazen bu farkliliklarin anlam boyutunu ayrintili olarak verirken bazen
de kelimenin climle i¢indeki konumuna deginmek suretiyle méananin sekillendigi yeni

durumu isaret etmekle yetinmistir.

1 1bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 263; Dani, Teysir, 105; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/48; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 2/440.

B2 yisuf 12/24.

453 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/440.

4 Y{suf 12/24; Hicr 15/40, Saffat 37/40-74-160-169, Sad 38/83.

455 Tevbe 9/90.

46 Begavi, Me ‘dlimii ’t-tenzil, 2/314; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/280; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/226.
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4.5.3. Kelimelerin Miifred-Tesniye-Cem‘ Okunmasi ile Tlgili Kirdat
Farkhhklar:

Manaya fazla tesiri olmamakla birlikte kelimelerin miifred (tekil) veya cem’i (¢ogul)
okunmastyla ilgili kiraat farkliliklar1 da oldukga fazladir. Ayni kelime bazi kirdat imamlari
tarafindan miifred kalibiyla okunurken bazi kirdat imamlar1 tarafindan cemi kalibryla

okunmustur. Miifred okunan kelimelerin cins isim olarak degerlendirildigi de olmustur.

Kiraatlerin senede dayandigini gosteren ve kirdat imamlar1 arasinda miifred-cemi

ihtilafin agikga gosteren kelimelerden birisi “7 )" kelimesidir. Gegtigi gogu yerde dzellikle

cemisinde kirdat imamlar ihtilaf etmis ve birgok kirdat farkliligi ortaya ¢ikmigtir. Burada

uzun uzun bunlarin ayrintilarina deginmek yerine sadece ittifak edilenler verilip digerlerinde

ihtilafin varid oldugu belirtilecektir. “~L ) kelimesinin cemi okunmasi noktasinda sadece

“yns 1Sy e b 1855 oL A Ay R 1 KBS KA B ot O wl 5T

458

Y o899

ayetinde ittifak edilmistir O da sonrasindaki “w12” kelimesinin cemi olarak
bulunmasindan dolayidir. Miifred okunmast konusunda ittifak edilen tek yer ise « 3 s& (23

g I s of~ fn/é”’459 A *1: . P PO IYS . :1:.460 . .
W cg‘))\v.gﬁhu@\ ayetidir. Bunun sebebi devaminda gelen “;.22\” kelimesidir™". Miiellif

de bu kelimeyle alakali farkliliklar1 eserine almis ve her gegtigi yer ilgili kirdat imaminin
461

kiraatini vermistir
Miifred-cemi ihtilafinin manaya kismen yansidigi yerlerden birisi * JLQ A JJ\ %
S 2e AW W WA a5 Db 0 u;.Ub &gy 5327462 gyetindeki “44%” kelimesidir. Kelimeyi

Ebii Ca‘fer, Hamza, Kisai ve Halef cemi olarak elif ile “s3Us” seklinde okumuslardir. Cemi

47 Rim 30/46

458 Dand, Teysir, 78; Dimyati, Ithdf, 348; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 5/291.

459 ZAriyat 51/41.

460 Muhaysin, el-Kirddt ve eseruhd fi ‘uliimi’l-’arabiyye, 1/300.

461 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/232, 2/532-533, 3/513-547, 4/118-181-326-370-379-425, 5316-407-442, 6/30-
193-262-263-346-397, 7/244.

462 Ziimer 39/36.
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olunca burada peygamberler kastedilmistir. Kavimleri peygamberlere kotiilikk yapmaya
niyetlenmisler ve onlarin haddi agmalarina kars1 Allah, peygamberlerine yetmistir. Digerleri

463

ise miifred olarak elif’siz “:3%&” seklinde okumuslardir Buradan da maksat

Peygamberimiz Hz. Muhammed (s.a.v.)’dir***,

u\g.w.n ija g.a:.l.f }mb LJ"'U\ &&j \; u.A o.bd J.Lw J& \ L:m"j:\ ‘:_}{:.f ‘3@&3-; ;‘)\SJ:GL; L:c]”465
ayetinde gegen “;sS” kelimesini Nafi, Ebl Ca‘fer ve Ibn ‘Amir’den naklen Ibn Zekvan

65)

( 435" kelimelerini “(xS\ws” kelimesine muzAf yaparak, sin harfinden sonra bir elif

getirmek suretiyle “cs k" seklinde cemi olarak okumuslardir. Hisdm ise bunlara sadece

“w/

cemi kilma noktasmnda muvafakat etmistir. Digerleri ise “%3” kelimesini tenvinleyerek

“éL&L” kelimesini raf® {lizere miifred olarak okumuslardir. Yani cemi okuyanlar gayr-i

munsarif oldugu i¢in nln’u nasbetmisler, miifred okuyanlar ise niin’u tenvinleyerek

kesrelemislerdir*®®

Cemi olarak gelen kelimelerin hangi cemilerinin tercihi de kirdat farkliliklarinda

ortaya ¢ikan hususlardandir. Bunlardan bir tanesi 05 e ("L P (,u HANPSH \js,c\ HE{APES &
sl de? ayetinde gegen “32 ﬁ,:h;” kelimesidir. Kirdat imamlarindan Ebl ‘Amr kelimenin

va\L.’c” kelimesinde oldugu gibi ta ve ya harflerinin hem fethas1 hem de arkalarindan elif

getirmek suretiyle, hemze’siz ve ha harfinin zammesiyle “{;i\;LLé-” kiraatini tercih etmistir.

Miiellif yazma niishanin Kur’an metnini de bu kirdat {izere yazmistir*®®. Diger kiraat

403 Dani, Teysir, 189; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 4/17; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/362; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahmdn, 6/71.

464 Uleymd, Fethu r-rahman, 6/71.

465 Bakara 2/184,

466 Bn-Nehhas, 7 7dbii’l-Kur’dn, 1/236; Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 176; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 93; Dani,
Teysir, 719; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/152; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/226; Dimyati, Ithaf 154; ‘Uleyms,
Fethu’r-rahmdn, 1/253.

467 Nth 71/25

468 Muhammed b. Ahmed el-Musri, Ziibdetii t-tefdsir, 369a.
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imamlart ise ta’nin kesresi, arkasindan sakin ya devaminda elif olan hemze, ta’nin kesresi

ve bu kesreye ittibaen ha’nin kesresiyle olmak iizere “(ié@;” kiraatini tercih etmislerdir.
Miiellif acgiklamasinda her iki kirdatin de “32%5'-” kelimesinin cemisi oldugunu ifade
etmistir'®. Zaten “£ks” kelimesinin cemisi Kur’an’da “:3glas /245027 ve “3856hs /360s”
seklinde gelmektedir. Kelimenin cemi olarak gectigi diger bir yer olan « s \fi;\ (3& e 3;3
Oy e Vi»ub- ("Q PR NERPE (RN Mk S Gl 1185 45470 ayetinde ise
Nafi‘, Eba Ca‘fer ve Ya‘klb cem-i miiennes salim olarak ve td’nin zammesiyle “gifu;lg;”

seklinde okurken Ibn ‘Amir td’nin zammesiyle miifred olarak “(i.}(iiglg;” seklinde okumustur.

Ebl ‘Amr yukaridaki ayette oldugu gibi kirik cemi (cem-i miikesser) olarak “(3 Glas”

seklinde okurken diger kirdat imamlar1 -ki onlar Kofeliler ve Ibn Kesir’dir- cemi miiennes
salim olarak degerlendirip mensib olmak iizere ta’nin kesresiyle okumayi tercih

etmislerdir*!. Bu agiklamalardan sonra miiellif, resm-i mushaftan dolayr Bakara

stiresindekinin “‘2}5 tLs¥72 geklinde okundugu ilavesini yapmaktadir. Zaten Bakara

stresindeki yerde kelimenin okunusuyla alakali imale disinda bir farkliliga da
deginilmemistir*’3. Aym durum “3%L e L& ayetindeki “2J” kelimesinde de
gecerlidir. Kelimeyi Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Hafs “JX;\” kelimesinin
cemisi olarak diisiiniip ¢im’in kesresi ve 1dm’dan sonra bir elif getirmeden “&J” seklinde

okurken, diger kirdat imamlar1 “J&4V” kelimesinin cemisi olarak degerlendirip elif ile

“ZY&” seklinde okumuslardir. Bu sekilde okuyanlardan Ruveys Ya‘kiib’dan naklen cim’in

499 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 653; Dani, Teysir, 215; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 4/479; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/1717.

470 A<raf 7/161.

471 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 295-296; Dani, Teysir, 11; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 2/161; ‘Uleym,
Fethu r-rahman, 3/49.

472 Bakara 2/58.

473 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/112.

474 Miirselat 77/33.
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zammesiyle okumus®”, digerleri kesresiyle okumayi tercih etmislerdir*’®. Cim’in
zammesiyle okuyanlar toplanmis kemik parcalarini kastetmislerdir. Cim’in kesresiyle
okunan kirdatin anlamiyla alakali Ibn Abbas ve Sa‘id b. Ciibeyr (6. 94/713) “o gemilerin

ipinin adidir ve birbirinin {izerine y18ilir, taki insanlarin boyuna kadar ¢ikar” demislerdir®”’.

“ el Ay olnds odi) 2l S | il e edalin Olasls oral Gy Bt LS L},L; 06
u“"JUﬁ“ Sed 131 6) TS0 Us Lg3Ga 5 55077978 ayetindeki “uLJﬂ\ rele 32207 kisminda oncelikle

fiillin malim ya da mechil okunmasi konusunda ihtilaf edilmistir. Sadece Hafs fiili maliim

okurken digerleri mechil okumuslardir. “QL:J/ﬁ\” ise “Jﬁ\” kelimesinin tesniyesidir.

Kelimeyi Hamza, Halef, ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir ve Ya‘kib “&933?\” seklinde cemi

olarak okumus olup*® bu durumda kelime “; JJ\ 5 kelimesinden bedel olmaktadir.

Onlardan maksat 6len kisinin velileridir. Biitiin kirdatlerden ¢ikan ortak mana “sayet yemin
edenlerden birisinin ihaneti ortaya ¢ikarsa 6lenin yakinlarindan diger iki kisi sahitligi yerine

getirir” demektir*.

Mushaf hattina dayandirilan ve mﬁfred—tesniye farkin1 bizlere zamirler {izerinden

\
\\‘4

gosteren ° GE e s O S o & J &35y s 4B deli)) ul" 35” Ayetindeki “Gis” kelimesi Nafi,
Eba Ca‘fer, Ibn Kesir ve Ibn ‘Amir tarafindan “Ligs” seklinde tesniye okunmustur. “O iki

bahceden...” manasindadir. Bu onlarin mushafinda bu sekildedir. Digerleri ise mim’in

475 Begavi buray1 naklederken Ya‘kib’un ravileri arasinda ayrim yapmadan kirdati, Ya‘k{ib iizerinden
vermistir. Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/307.

476 Tbnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/397; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/252.

477 Buhari, “Tefsir”, 346 (4933); Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 4/435; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/252.

478 Maide 5/107.

479 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 248; Dani, Teysir, 100; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/728; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/256; Dimyati, jthd]f 203; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/355.

480 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/355.
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hazfiyle “\&s” seklinde miifred okumuslardir*®!. Yani “onun bahgesinden” anlamindadir. Bu

da onlarin mushaflarinda bu sekilde gegmektedir®®2.

Kelimelerin sadece bulunduklar1 yerde degil Kur’an’da gectikleri diger yerlerdeki
okunuglarini birbirlerine kiyaslayarak ele alan ve bunlar arasindaki farklar1 da veren miiellif
miifred-tesniye-cemi farkliliklarin1 detayli bir bi¢cimde ele almis, ihtilaf ve ittifak edilen
yerler iizerinde durmus, mandya yansiyan yonlerini belirtmis ve gerektiginde kendi

tercihlerini de dile getirmistir.

4.5.4. Mastarla Ilgili Kiraat Farkhihklar

Mezid fiillerin mastarlar1 belli bir kaliba gore gelirken siilasi bablardan gelen fillerin
mastarlari i¢in herhangi bir kiyas s6z konusu degildir. O zaman da devreye lehge farkliliklar
girmekte ve bu da kirdat farkliliklarina yol acabilmektedir. Sadece lehge farkliligi gibi
goriinen bu okuyuslarin manay1 da etkiledigi olmaktadir. Ciinkii lehgeler arasinda lafiz
degisikligi olduk¢a mana degisikligi de meydana gelebilmektedir. Miifessir, bu tiir

farkliliklara eserinde yer vermis, gerektiginde mana farkliliklarina da deginmistir.

Kur’an’da biri ayni ayette olmak iizere toplam yedi‘® yerde “%3™ veya “W&35™

seklinde fethali veya zammeli okunabilen kelime de kirdat konusunda ihtilaf edilen

kelimelerdendir. Kelimenin “3;3™ olarak gegtigi ii¢ yerde kirdat agisindan ihtilaf soz konusu
degildir*®. Thtilaftan s6z edilmeyen iciincii yer olan Fussilet siiresinde (25 &Ll Ripryea g

Gl U 6 835751 B 1 o305 & U 5237485 ayetinde gegen “I85 51 (236" kelimelerini

izah ederken miiellif, bu iki kelimenin hal konumunda iki mastar oldugunu ifade etmistir*.

41 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 390-296; Dani, Teysir, 143; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 3/32; ‘Uleym,
Fethu r-rahmdn, 4/176

482 ‘Uleymd, Fethu r-rahmén, 4/176

483 Al-i imréan 3/83; Nisa 4/19; Tevbe 9/53; Ra‘d 13/15; Fussilet 41/11; Ahkaf 46/15.

484 Al-i imréan 3/83; Ra‘d 13/15; Fussilet 41/11.

485 Fussilet 41/11.

486 “Uleymi, Fethu r-rahman, 6/146.
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Dolayisiyla buralarda mastar olarak bulunduklarini belirtmis olmaktadir. Diger yerlerde ise
birtakim farkliliklar meveuttur. Buna gore “l35 ¢35 N (&J 44 1550 540 647 ayetinde
gecen kelimeyi Hamza, Kisai ve Halef kaf’in zammesiyle digerleri ise kaf’in fethasiyla
okumuglardir*®. Miiellif bu ihtilafi verdikten sonra Ferrd’nin kelime {izerindeki yorumuna

deginmistir. Buna gore nahivciler “&3™ seklindeki zammeli kiraatin “&s 451 202 ayetinde

oldugu gibi zorluga katlanan kimsenin razi oldugu bir mesakkat i¢in kullanmay1 dogru

bulurken “3™ seklindeki fethali kirdatte ise zorlanilan seyin hos karsilanmamasi soz

konusu oldugunu belirtmislerdir*®®. “(i.6 Uz &8 vﬁ‘ ¢§~= RS

ayetinde de ayn1 kirdat farkliliklari meveutken®?, « &35 WS ad 28 Tz £ 15 HLSY) s

&3 ayetinde ise bu imamlarin yanina bagka imamlar da eklenmistir. Buna gore Kife

kirdat imamlar1, Ya‘kib ve ibn ‘Amir’den naklen Ibn Zekvan ayette gecen her iki kelimeyi
de kaf’in zammesiyle okurken digerleri ise her ikisini de fetha ile okumuslardir*®. Bu
bilgilerden sonra miiellif, ilgili kismin tefsirine gegmeden dnce kelimelerin okunusundaki
kiraat farkliliginin temel gerekgesini agiklamis ve bunlarin birer lugat olduklarini ifade

etmistir*®,

oL

“Els 3§\3 355’ ) u.:b ("i 55¢5” ayetinin u‘*" v.@.:m i 4.\)\ Cz; ‘Jjj’” kisminda gegen
s lz99 o2

257 kelimesini kirdat imamlarindan Néfi, Ebt Ca‘fer ve Ya‘kib elif’li CG’” seklinde

okurken digerleri ise elif’siz okumuslardir®®. Elif’li okuyanlara goére Allah kimsenin

487 Nisa 4/19.

438 Ton Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 229; Dani, Teysir, 95; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/398; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 2/102-103.

489 BEb(i Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Liigdtii’l-Kur 'dn, thk. Cabir b. Abdullah es-Seri (Samile, ts.), 35.
(Kitap Matbu olmayip, Samile niishasi olarak mevcuttur.)

490 Tevbe 9/53.

91 Dand, Teysir, 95; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/248; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/195.

492 Ahkaf 46/15.

43 Dani, Teysir, 199; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 4/136; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/248; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/287.

494 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/287.

495 En-Nehhas, [ ‘rabii’l-Kur’dn, 1/279; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 187; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 199; Dant,
Teysir, 82; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/265; [bnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/203; ‘Uleymi, Fethu’r-rahman,
1/358.
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kendisine galip gelemeyecegi yegane defedicidir. Bazen bu defetme birisinden de gelebilir.

Nitekim Araplarin “gB.) Ele &) G- sozii boyledir*®. Farkli vecihlerin meydana geldigi

mastarlardan biri de “5 3 ,1&” ayetinde gegen iki kelimedir. Bu kelimelerin birincisi olan

“f4e”1 sadece Ravh rivayetinde Ya‘klib zal’in zammesiyle okumayi tercih ederken digerleri

zal’m siikGinuyla okumuslardir. Kirdat ihtilafinin ve farkli degerlendirmelerin oldugu asil

Y . . . . . A © AA N
kisim “f5” kelimesidir. Buna gore kelimeyi EbG ‘Amr, Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan

naklen Hafs zal’in siiknuyla okurken digerleri zal’in zammesiyle okumuslardir®’. Her

ikisini de zal’1n siiklinuyla okuyanlara gore ikisi de mastardir. Zal’in zammesiyle okuyanlara

gbre mastar olmast miimkiin oldugu gibi ism-i fail olan “ ;4 ve “ ,3L” kelimelerinin cemileri

olmast da sahih olur. Bir Onceki ayet olan ‘%3 owliderda gecen zikirle birlikte

diistintildiiginde “hatirlatma” anlamindaki “zikr”in bir 6ziir veya uyar1 olmasi i¢indir. Bu

durumda yapilan hatirlatmalarin ahirette bir 6ziir veya diinyada bir uyar1 olmasi anlami

ortaya ¢ikmaktadir. “5.5 3 1;1&” Ayetinde gegen kelimelerin mensiib olmast ise bu iki mastarin

“$$3” kelimesinden bedel olabilecegi gibi “i53” kelimesinin mef*{ilii de olabilirler. Sanki o

°
PREEREL)

zaman “%ié 335 O wlallE” denmis gibi olur. “5i:” kelimesinin mef*liin lieclih olmasi da

miimkiindiir. Bu durumda méana “6ziir sayabilmeleri i¢in hatirlatmada bulunuyorlar”

olmaktadir. Eger “5.% 3 5,1£”1n cemi sayilmasi halinde, hal oldugundan manstib olmaktadir.

O zaman stlirenin bagindaki birinci vav yemin i¢in olurken digerleri atif igcindir. Ciinkii Allah

Teala “odsalis” ile yemin etmekte digerlerini ise ona atfetmekte, devaminda ise yeminin

cevabi gelmektedir®®®,

496 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/358..
47 Dani, Teysir, 185-186; Dimyati, Ithdf, 340; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/245-246.
498 “Uleymi, Fethu r-rahman, 7/245-246.
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Mimli mastarlara 6rnek verilebilecek yerlerden birisi de 154l 15 [J#\&LA! SR éﬂ;j“
iiegs 250 tlasg™ ayetinde gegen “3S4a)” kelimesidir. Kelimeyi kirdat imamlarindan
‘Asim’dan naklen Ebd Bekir mim’in ve ha’dan sonra gelen 1am’in fethasiyla okumustur.

Yine ‘Asim’dan naklen diger ravisi Hafs, mim’in fethasi ve 1am’in kesresiyle okumustur.

Bu kelime “2Us” fiilinin mastaridir. Bu iki kirdate gore mana “onlarin helakinin vakitlerini

belirledik” seklindedir. Diger kiraat imamlari ise [dm manasinda mim’in zammesi ve 1am’in

fethastyla okumuslardir. Bu sekilde ise “2U&-EUA™ fiilinin mastar1 olmaktadirs®. Taberi bu

kiraatler icerisinde kendisine gore dogru olanin zammeli kirdat oldugunu sdylemis, bunu da

o &

ayetin basinda gecen AP fiiline dayandirmistir™?. Yine mim’li mastar olarak gelen « &)

PR PR h)"’.a,g/ h’“@/ a’o, GHCE 80 L 0% L oo Lo% = . (P
LS04 S35 2S5 (G 5K L 038 B 1,579 dyetinin sonunda yer alan <Y 127

kelimesini Nafl ve Eb{i Ca‘fer mim’in fethasiyla okumuslardir. Buna gére méana “giris yeri”

anlaminda ism-i mekan olarak karsimiza ¢ikarken diger kirdat imamlar1 zamme ile

okumuslardir. Buna gore de mana, mastar anlaminda “girmek” olarak sekillenmistir’®.

Kelimenin mastar ya da ism-i fail okunmasi noktasinda olusan ihtilaflardan olan ve

~ P

O 2oz ado( % 0% o .1 T/ a"’” =& e a}’/'g/ 149 A : PR
“oaB A sy el E WG LS e asl e ‘.,fw\ ZSY) e ri*“ Jr JB” ayetinde gegen ““lasls
kelimesini Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Hafs tefsir mahiyetinde (temyiz gibi

diisiinerek) ha’dan sonra bir elif ve fa’nin kesresiyle okumuslardir. Bu adeta “S%; & 52”7

denilmesi gibidir. Diger kirdat imamlart ise ha’nin kesresi ve fa’nin siktnuyla
y

okumuglardir*®. Bu da ayn1 sekilde mastar olmak iizere elif’siz okumak ve adeta “lod 55}25-”

demektir. Her iki durumda da nasb halinde gelmesi temyiz olmasindandir. Neticede mana

49 Kehf 18/59.

300 Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefdsir, 209b.

301 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, 18/54.

502 Nisa 4/31.

393 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 232; Dani, Teysir, 95; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 1/516; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/249; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/249.

504 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 350; Dani, Teysir, 129; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/476; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/296; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/440.
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“Allah’in  YGsuf’u korumasi benim ve sizin onu korumanizdan daha hayirlidir”

seklindedir®.

Telaffuza dayali farkliliklarin yaninda mandya da etkileri bulunan mastarla ilgili
farkliliklar tefsirimizde oldukca fazla yer almaktadir. Miiellifimiz gerektiginde ciimle
takdirleriyle bu tiir farkliliklan tefsirinde ele almis ve kirate yansimalarini verdikten sonra

anlam bakimindan ne tiir degisikliklere sebep oldugunu agiklamistir.

4.5.5. Mu‘arreb Kelimelerle ilgili Kirdat Farklihklar

Lugatta “aciklamak, izah etmek™%, ‘“Arapcalastirmak, Araplastirmak™® gibi
anlamlara gelen ta‘rib veya mu‘arreb kavrami istilahi olarak “farkli dillerden Arapga’ya
kelime nakli” seklinde tarif edilmistir®®. Kur’an’da yabanci kelimelerin varligi Islam
ulemasi ve Arap dilcileri tarafindan tartisilmis, yabanci kelimelerin varligini savunanlarin
yaninda, Kur’an’da hi¢ yabanci kelime bulunmadigini iddia edenler de olmustur®®. Sunu
kabul etmek gerekir ki her dilde oldugu gibi Arapca’da da farkli dillerden ve kiiltiirlerden
gelen kelimeler mevcuttur®™®. Mu‘arreb olarak isimlendirilen bu kelimeler Kur’an’da

gecmekte ve telaffuzlari noktasinda da birtakim ihtilaflar cereyan etmektedir. Ornegin

2
o - of™

Kur’an’da ii¢ yerde gegen “ ;7> kelimesi bunlardan bir tanesidir. “ 46 4 315 08 24

asf ° 4 o so Ly (Z¥. R TR C R PR L A . . s n
OBl (g sAhy S0 G W BAad ) 03L BLS e 5712 Gyetinde gegen kelimeyi Ibn Kesir
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cim’in fethasi ve ra’nin kesresi ile hemze’siz olarak “(l.»>” seklinde okurken, Hamza, Kisai

ve Halef, cim’in ve ra’nin fethasi, devaminda ya bulunan bir hemze’nin kesresiyle “/}5xs”

- 99

okumustur. Eba Bekir Su‘be de bunlara katilmis ancak ya olmadan “ 5" okumustur.

305 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/440.

506 Thn Manzir, Lisdnii 'I-Arab, 1/591.

397 Nasuhi Unal Karaarslan, “Ta‘rib”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 27.

308 Ta‘rib ve mu‘arrebin farkli tanimlar1 i¢in bk. Sahip Aktas - Mustafa Kirkiz, “Arap Dilinde Ta‘rib Olgusu”,
Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21/2 (01 Aralik 2016), 17-38.

309 Aktas - Kirkiz, “Arap Dilinde Ta‘rib Olgusu”, 64.

510 Suyt, el-lrkdn, 1/45.

11 Bakara 2/97, 98; Tahrim 66/4.

312 Bakara 2/97.
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Digerleri ise cim’in ve ra’nin kesresiyle ve hemze’siz “(L:»>" seklinde okumuslardir®s.

514

Miiellif burada her bir okuyusun ayri1 bir leh¢e oldugunu da ifade etmistir’®®. Yine

devamindaki ayette gecen mu‘arreb kelimelerden olan “J&." kelimesinin okunusunda da
birtakim ihtilaflar s6z konusu olmustur. Ebt ‘Amr, Ya‘kib ve Hafs kelimeyi hemze’siz ve

ya’siz “J&yj” seklinde okurken, Ibn Kesir, ibn ‘Amir, Hamza, Kisai, Ebt Bekir ve Halef ise

arkasinda med harfi bulunan bir hemze ile “j;lia»;” seklinde okumuslardir>®.

Farsga mu‘arreb kelimelerden oldugu sdylenen ve “ U Giis) 2 el J 573 d\; USW:
u\s uwi-\”m ayetinde gegen “G5:)” kelimesini Nafi’den naklen Vers ve Ya‘kab’dan naklen

Ruveys elif’in hazfi ve nin’un kesresiyle “& }w\ . seklinde okumus ve bunu hemze’nin

harekesini nlin’un iizerine getirmekle yapmistir. Digerleri ise nin’un siikiinu ve elif’in

hemze-i kat* ile kesresiyle okumay1 tercih etmislerdir®’.

Yine mu‘arreb kelimelerden olan ve “& 2 }C“‘“‘j‘ @l G 4 4»\ I J}é-j\ cJGgsie

ayetinde gegen “7;=” kelimesi ve sonrasina nasil baglanacag ile ilgili kirdat farkliliklari

olusmaktadir. Buna gore ‘Asim, Kisai ve Ya‘kiib kelimeyi vasil halinde tenvinli ve kesreli

C‘} 5‘77

okumugslardir. Zaten Kisai’nin dil ekoliine gére zammelenmesi céiz degildir. Clinkii

kelimesinin zammesi i‘rabdan kaynaklanmakla birlikte intikal esnasinda gerekli olan bir
zamme degildir. Digerleri ise tenvinsiz okumuslardir®*®. Ciinkii Arapca olmayan bir isim
olup yapist itibariyle de ism-i tasgire benzer. Tenvinleyenlere gore o hafif bir isimdir ve

munsarif olmasi daha dogrudur. Eger Acemce kabul edilirse tipki Nih, Hiid ve Salih isimleri

513 En-Nehhas, [ rdbii’l-Kur’dn, 1/200-201; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 166-167; Dani, Teysir, 75; Begavi,
Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/80-81; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/219; “‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/156.

514 <Uleymi, Fethu r-rahman, 1/156.

315 Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 1/80; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/158.

316 Rahman 55/54.

517 [bnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1/408; Dimyati, Ithdf, 406; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/491.

518 Tevbe 9/30.

319 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 313; Dani, Teysir, 118; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/281; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/279; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/176.
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gibi degerlendirilmesi gerekir. Miiellife gére Uzeyr ismi Ibranice “azra”dan gelmektedir. O

da Israilogullar1 peygamberlerinden olan Hartin b. imran’in soyundandirs®.

Yine mu‘arreb kelimelerden olup Kur’an’da yirmi alt1 yerde gegen “3 ;f” kelimesi

kiraat ihtilafi olan kelimelerdendir. Kelimede cereyan eden ihtilaflardan birincisi elif’li

o £ 0.

yazilip yazilmamast ile ilgilidir. “3548 1355 Y1 355 158775 S O YT e 325 1 082 dyetinde oldugu

gibi menstib durumda olup elif’le yazildig1 halde Hamza, Ya‘kib ve ‘Asim’dan naklen Hafs
tarafindan tenvinsiz okunurken diger kirdat imamlar1 tenvinli okumayi tercih etmistir>?.
Tenvinli okuyanlar elif ile (med tizere) durmayi tercih etmisler, digerleri ise resm-i mushafta
yazilt olsa bile elif’siz durmuslardir. Ciinkii kaynaklarda bu kirdat imamlarindan gelen
rivayetler mevcuttur®®. Kisai ise kelimeyi munsarif olarak diisiinmiis ve ayet sonunda tekrar
eden kelimeyi cerr ve tenvin ile okumustur. Digerleri ise dal’in fethasiyla okumuglardir.
Munsarif ya da gayr-i munsarif kilma konusundaki farkliligin sebebi kelimeyi miizekker
isim ya da kabile ismi olarak diisiinmekten kaynaklanmistir. Miizekker isim olarak gorenlere

gore kelime munsarif; kabile ismi olarak gorenlere gore ise kelime gayr-i munsarif olarak

16LA o7 4 37 }J°~/o}w/ PO [N 2o ey 2E, %,‘, . . . NP2
i‘rablanmistir®. Ayni ihitlaf « 2 195505 455 &) 2 16087085 ok BB OB & S ¢ b o ad
ssae S b 575 ayetindeki “4d” kelimesinde de céridir. Yemen’deki bir yerin veya

kisinin ismi olan kelimeyi Ebl ‘Amr ve Bezzi hemze’nin fethasiyla okumuslar, digerleri ise
hemze’yi esreli ve tenvinli okumay1 tercih etmislerdir. Munsarif ve tenvinli okuyanlar onu
0zel isim olarak diisiiniirlerken tenvinsiz ve gayr-i munsarif olarak degerlendirenler onun
belde ismi olmasini tercih etmislerdir®?®. Kelimenin diger gectigi yer olan Neml shresi yirmi
ikinci ayette Ibn Kesir’den naklen Kunbl’iin hemze’nin siikiinuyla okudugu riveyeti de

mevcuttur®?’.

520 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/176.

521 Had 11/68.

522 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 337; Dani, Teysir, 125; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/412; Tbnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/289-290; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 3/356.

523 Dand, Teysir, 125; bnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/289-290; “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/248.

324 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/356.

525 Sebe’ 34/15.

526 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 480; Dani, Teysir, 167; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/413-414.

327 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/413-414.
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Yine yabanci kelimelerden olan ve “Gssb  odaddl sy GO} GLS 206 2L

A : 113 A 9 . . A A . - <A . A g e .
ayetinde gecen “w3b” kelimesi Kife kirdat imamlart ve Ibn ‘Amir tarafindan vadi ismi

oldugu diislincesiyle tenvinli okunurken diger kirdat imamlari ise bir kara pargasinin ismi

olarak degerlendirip tenvinsiz okumuslardir. Her iki kirdate gore okuyanlar da “X” harfinin

zammesi konusunda ittifak etmislerdir®®®. Kelimenin istikaki hakkinda da bilgiler veren
miiellif, Ibn Abbas’tan rivayetle Hz. Musa oradan gecerken bir gece vakti orayr kat edip
vadinin tepesine ¢iktig1 i¢in bu ismin verildigini sdylemistir**. Buna gore kelime fiilin

kokiinden gelmeyen mastar konumunda olup sanki sdyle demek gibidir: * _-a&ll sslsll &b

sk aysb U “Sen yiirliylistinle gegip oray1 astin™.

Mu‘arreb isimlerde kiraat farkliliklarinda digerlerinin aksine mandya yansiyan bir
boyutu s6z konusu olmamaktadir. Ciinkii farkliliklar baska dillerden Arapga’ya gegen
kelimelerin sadece telaffuzuna yonelik birtakim ayrintilara dayanmaktadir. Ménaya tesiri
olsun veya olmasin kirdat farkliliklarini vermeyi diistur edinen miiellif, bu alandaki kiraat

vecihlerini ve bunlara kars1 kirdat imamlarinin tutumunu vermeyi ihmal etmemistir.

4.5.6. Tenvinli —Tenvinsiz Kiraat Farkliliklar:

Kelimelerin tenvinli ya da tenvinsiz okunmasi genellikle kelimenin yapisiyla ya da
baska bir nahiv kuralimin isletilip isletilmemesiyle alakali bir durumdur. Ancak kiraat

farkliliklar1 acisindan olduk¢a yogun Ornekleri olan bu konu ayri1 bir baghk altinda

. . 2 - s P N TR B T D R A ST I IPURT I TE SRPEEE\ NPT RS e S o
incelenecektir. Ornegin * 75" Lgd LG Dol 55 B0 215 156 Lags Lisly S ge) O &) L3l

7 4% o"‘: ¢ a7l R o (2 j. §a2° Aoall ofe a0 Ny 3 Tot, ezt o~ 0799 a . . 59
Spas fal 1sale )l 3 gl Y3 we Jsah gle g 3a ) BRIs B0 (3555759 ayetindeki “Us

528 Taha 20/12.

52 Dani, Teysir, 150; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/116; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/283.
330 Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, 18/280.

31 <Uleymi, Fethu r-rahman, 4/283.

332 Mii'minfin 23/26.
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kelimesini sadece Hafs tenvin ile okumus ve ayeti “her smiftan bir ¢ift” anlaminda

degerlendirmistir. “gﬁf\” kelimesinin ise burada te’kid i¢in getirilmis oldugu kanaatindedir.

Digerleri izafet olmak {lizere tenvinsiz okumuslardir. Bunlara gore ise mana “her ¢iftten iki
tane yiikle” anlamina gelmektedir. Miiellifin degerlendirmesine gore her iki kirdat de ayn

manaya racidir®:,

Kelimelerin tenvinli ya da tenvinsiz okunmasini bariz bir sekilde ortaya koyan

. w0 W T a2 af 4 ioNJf e s PN WU PURPEE IS 7 a : :
orneklerden olan “z1 & Jlda Y5 Gsde V3 Eo5 06 22 Egd (076 200 Slglas il A 53 ayetindeki

“Jids Y5 G258 Vs &35 Y67 kelimelerinden ilk ikisi olan “Gs2é Y3 &8 S6” kismini Ibn Kesir,
Ebt ‘Amr ve Ya‘kab tenvinli ve raf* ile okurken tiiinciisii olan “Jids Y5 kelimesini tenvinli

ve nasb ile okumuslardir. Ebti Ca‘fer ise {i¢iinii de tenvinli ve raf* ile okumustur. Digerleri
ise iiciinii de tenvinsiz ve nasb ile okumuslardir™®®. Tenvinli ve nasb ile okuyanlara gore
mana ihbar i¢indir. Bu durumda nehiy manasinda, “koétlii s6z sOylemezler ve fasiklik
yapmazlar” demektir. Tenvinsiz ve nasb ile okuyanlara gelince kisaca “nehyedildiginiz
seyleri yapmayin” anlamina gelir.>*® Kiraat imamlarinin bir kism1 degismekle birlikte benzer

o
-

bir 6rnek de “ielis Y3 U& Vg 43 R Yiuab O s . VJ'{L"’JJ G 1,457 1,5 2,00 @ 7% ayetinde

-

"

®o.99

gecen “iUs Y3 i2 ¥ 4 33 Y 73” kelimelerinin okunusuyla alakalidir. Buna gére; Nafi, Ibn

‘Amir, Ebl Ca‘fer, ‘Asim, Hamza ve Kisai raf* ile ve tenvinli okurken, diger kiraat imamlar1

ise nasb ile okumusglardir. Her iki okuyusun da anlaminin hiilasas1 6liim gelmeden once

hazirlikli olmayi ifade etmektedir™3®.

333 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 333; Dani, Teysir, 124; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/104; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/341.

334 Bakara 2/197.

535 Dand, Teysir, 176; bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/211; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/283.

336 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/283.

337 Bakara 2/254.

53 En-Nehhas, [rdbii’l-Kur’an, 1/282; Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a, 187; Dani, Teysir, 82; Begavi,
Me ‘Glimii ’t-tenzil, 1/267; 1bnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/211; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/362-363.
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Mu‘arreb kelimelerden oldugu halde i‘rab da alan ve “13¥1 13 21 7 ayetinde
gecen “3e” kelimesinin tenvinli okunup okunmamasi oldukc¢a ihtilafli bir konudur.

Kelimeyi Nafi, Ebi Ca‘fer, Ebi ‘Amr ve Ya‘k(b tenvini lam’a idgam etmisler, 1am’1

seddeleyerek zammeli, devaminda gelen “Z';})‘J\” kelimesini ise hemze’siz okumuslardir. Tki

sakinin bir araya gelmesi sebebiyle tenvine hareke vermeyi tercih etmemislerdir. Aksine
1idgam caiz olsun diye kelimenin basinda bulunan hemze’nin harekesini lam’a verdikten
sonra tenvini 1am-1 tarife idgam etmislerdir. Ibn Kesir, Kiifeliler ve ibn ‘Amir ise iki sakinin
bir araya gelmesinden dolay1 tenvinin kesresi, 1am’mn siikiinu ve hemze’nin tahkikiyle
okumuslardir. Bu vasil halindeki hiikmiidiir. Ibtida halindeki hiikmiine gelince; Ebl ‘Amr,
Ya‘k(b, Kaltn ve Ebli Ca‘fer’e gore vav’a hemze vermedikleri zaman ii¢ vecih cliz
olmaktadir. Birincisinde hemze-i vaslin ispat1 ve arkasindan gelen lam’in zammesi ile
okunurken, ikincisinde 1am’in zammesi ve bu harekeyle yetinmek i¢in hemze-i vaslin hazfi
ile okunmustur. Uciinciisiinde ise kelime aslina ¢evrilerek 1am’1n siikiinu ve hemze-i vasilla
birlikte sonrasinda zammeli bir hemze’nin tahkikiyle okunur. Kaliin’a gore ise ibtida halinde
vav’in hemze’li okunusu konusunda ti¢ vecih karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi vasil hemzesi,
1Am’1n zammesi ve vav’in iizerinde sakin hemze iledir. Ikincisi 1dm’m zammesi ve hemze-i
vaslin hazfi ve vav’m zammesi iledir. Ugiinciisii ise Ebi ‘Amr’1n iigiincii vechi gibidir. Ebf
Ca‘fer’in bu kelimede durdugu zaman da farkli goriisleri oldugu rivayet edilmistir.
Digerlerinin yukarida belirttigimiz ii¢ vecihte elif ile vakfettigi ve o elif’in tenvinden bedel

oldugu bildirilmistir. Cilinkii bunlara gore kelime 6zel bir isimdir>*.

Ism-i failin tenvinli ya da tenvinsiz okunmast ile ilgili ise “ &) 053 & 35235 L 255 o8

12 (2540

airy SIS A s 12 3l 5 s SLalTEA ols sl Wl 33l 0% Ayeti 6rnek olarak verilebilir.

Ayette gecen kelimelerden olan “&Es8™ ve “&\8.2” kelimeleri Ebi ‘Amr ve Ya‘kib asli

tizere tenvinli okumuslardir. Ciinkii bu kelimeler istikbal manasinda ism-i faildir.

w99 e 29

Devaminda gelen “3.2” ve “i” kelimelerini ise nasb ile okumuslardir. Digerleri izafet

53 Dani, Teysir, 204; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/267; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/410-411; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmdn, 6/450-451.
340 Ziimer 39/38.
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29

olmak iizere tenvinsiz olarak ve devaminda gelen “3.2” ve “i~” kelimelerini ise cerr ile

okumay1 tercih etmislerdir’*!.

Kelimenin tenvinli ya da tenvinsiz okunmasinin lehgelere dayandirildigi ... u’i“ G
G535 W o e g Of il ol SG Usis 51 Gedst 501 405752 Ayetindeki “3 kelimesi fbn

Kesir, ibn ‘Amir ve Ya‘kib tarafindan fa’nin fethasi ve tenvinsiz okunmustur. Nafi, Ebl
Ca‘fer ve ‘Asim’dan naklen Hafs tarafindan fa’min kesresi ve tenvinli okunmustur. Digerleri
ise fa’nin tenvinsiz kesresiyle okumuglardir>®. Miiellif bu bilgileri verdikten sonra bu {i¢

kiraatin birer lugat oldugunu, her {i¢ okuyusunda manasinin bir oldugunu ifade etmistir>*.

Iki sakinin bir araya gelmesi dolayistyla farkli vasil/vakif takdirlerinin olustugu
yerlerden olan “:3 G2’ AR e 1 A6 B kg il 1a Glgss ayetinde “cind s

kismini Ya‘kdb, Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan nakille Hafs, nasb ve tenvinle

okumuslardir. Ayn1 zamanda iki sakinin bir araya gelmesinden dolay1 tenvini esre ile

%)

vasletmislerdir. Yani ciimle takdiri “¢5% & 146 “seklindedir. “37+" kelimesi mastar olmak

tizere nasb edilmistir. Digerleri ise izafet olmak lizere merfli ve tenvinsiz okumay1 tercih

Lo 4] "’ 1

. . . =9 . . . . ..
etmislerdir. O zaman da cennet” demektir ve “‘:7+"" onun iizerine izafe edilmistir>.

Goriildigi tizere kelimenin sarf veya nahiv yoniinden farkli degerlendirilmesi
sonucu tenvinli ya da tenvinsiz okunmasi giindeme gelebilmektedir. Bu noktada telaffuza

dair bir¢cok farkliligi meydana gelmekte bu da dogal olarak kirdatlere yansimaktadir.

41 Dani, Teysir, 190; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 3/18; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/363; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahmdn, 6/72.

542 fsra 17/23.

%3 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 379; Dani, Teysir, 139; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/676; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/306-307; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 4/92.

34 <Uleymi, Fethu r-rahmaén, 4/92.

345 Kehf 18/88.

546 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 398; Dani, Teysir, 145; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/315; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmadn, 4/214-215.
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Ozellikle vaslin hiikiimlerinin de devreye girdigi bu alanla ilgili tefsirde uzun izahlar yer

almistir.

4.6. Fiillerde Kiraat Farklihiklar:

Arapca’da ciimleler, fiil ciimlesi ve isim ciimlesi olmak iizere iki kisma ayrilir. Isim
climlesi miibteda ve haberden olusurken fiil ciimlesi genellikle fiil, fail ve mef*ilden
meydana gelir. Burada bahse konu edilecek olan fiil ctimlesinde fiilin merfa ya da mensib,
malim veya megchdl, haber veya insa kalibinda okunmasi, farkli bablarda okunmasi vs.
dolayistyla bir¢ok kirdat farklilig ortaya ¢ikmaktadir. Kirdat farkliliklar agisindan oldukca
fazla 6rnegi bulunan ve ménaya az ya da c¢ok etkisi olan bu konu, kirdat kitaplarinda ve
tefsirlerde yer almistir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki Kur’an’da gecen biitiin fiiller i¢in
bdyle bir sey soz konusu degildir. Bu da bize bu farkliliklarin lehgeye dayali degil rivayete

dayal1 oldugunu gostermektedir.

4.6.1. Fiilin Miizekker-Miiennes Okunmasi ile Tlgili Kiraat Farklihklar

Fiillerin miizekker veya miiennes okunmasiyla ilgili Arap¢a’da kurallar bellidir.
Ancak Kur’an hattinda bu kurallara bazen uyulmadigi goriilmektedir. Bu da Kur’an’in
senede dayali rivayetinin en temel gostergelerindendir. Kiraatlerin kabuliinde sart kosulan
Arapga’ya bir yonilyle uygunluk sartt cergevesinde bunlar izah edilmektedir. Farkl
okuyuslar devreye girince kirdat farkliliklar da giindeme gelmektedir. Bu asamada tefsirde
yer alan fiillerin miizekker ya da miiennes okunmasiyla ilgili farkliliklar 6rnekleriyle ele

alinacaktir.

“Usgea S § AR 0SS AT Y Rl sl Jo 2 ) o8 5 A Y "% diye baslayan
ayet-i kerimede gecen “3,55” kelimesini Ebi Ca‘fer ve Ibn ‘Amir miiennes olmak iizere ta

1, Can 151422 : ce A . TN g
ile “045” okumuslar ve “45” kelimesini de merftl kilmislardir. Bu durumda ciimle a8 o

47 En‘am 6/145.
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i takdirindedir. “4%+” kelimesini Ebd Ca‘fer’in seddeli ya ile okudugunu ilave eden
miiellif, Ibn Kesir ve Hamza’nin “%25” kelimesini nasb ile, ‘éjfv:”yi ise miiennes olarak
“5,55” okumay1 tercih ettigini sdylemistir. Bunu yaparken de “555” kelimesinden sonra
miiennes bir isim takdir edilmistir. Buna gore ciimle “&s tratl ;| i ujﬁ; ‘51” seklinde

ch

olmaktadir. Diger kirdat imamlar1 ise “42+” kelimesini mensiib ve miizekker okumay1 tercih
etmislerdir. Onlara gore de ciimle takdiri “% 4,4l 5,55 O i ¥ seklinde olmaktadir™*. Ayni
kelimenin gegtigi diger bir drnek ise “Zhs & L e &1 &l e 15 157%% ayetidir. Ibn ‘Amir
“j,ié” kelimesini miiennes olarak ta ile “fﬁf” okumus ve “&"” kelimesini “5.)(?” nakis fiilinin

7”\”

ismi yapmak suretiyle merfii okumustur. Haberi ise “ila climlesidir. Diger kirdat
imamlari ise miizekker olmak iizere ya ile okumuslar ve “&/” kelimesini “5&:” fiilinin haberi
kilmiglardir. O zaman ména “7L¢7%) & \}‘»l.’c N3 }@\ i ufu 147 ciimlesine gore sekillenir’™.
Ayni1 kelimenin son 6rnegi ise ¢ unfumid\j L;«L.J\j djaj\ M3 Jsiils 5)43 s y\ Ppey J.c B 261 G
rﬁ.g 231 5 D48 085 Y ST 571 dyetidir. “443” kelimesi miiennes oldugu i¢in burada
gecen “éjig” kelimesini Eba Ca‘fer miiennes olarak ta ile okumay1 tercih etmis ve “&,3”

J‘A../

kelimesini de merfi kilmistir. Takdirini ise “&ksls &3 2% ¥ g ” seklinde diigtinmiislerdir.
Hisam, Ebl Ca‘fer’e sadece “¥s3” kelimesinin merfii okunmasi noktasinda katilmistir.
Hisdm’dan “é}ié”nin miizekker ve te’nis ta’s1 ile okunmasi konusunda farkli rivayetler

gelmistir. Digerleri ise “O ;ﬁ:” fiillini miizekker olarak ya ile okumuslardir. Gerekge burada

da aynidir. Ciinkii “&,3” kelimesinin miiennesligi hakiki degildir. Bu imamlar ayn1 zamanda

548 Dand, Teysir, 108; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/266; Dimyati, Ithdf, 219; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/481.

349 Su‘ara 26/197.

550 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 473; Dani, Teysir, 166; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/372; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/101.

331 Hasr 59/7.
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bu kelimeyi mensib okumuslardir. Yani ensar1 muhatap alarak “is3 @‘J‘ oﬁ) y ;?S;”

demektir. Ciinkii bu dosnemde muhacirler zaten fakir durumdadirlar®?2,

“nSiah Bug ‘m\j 16 5 V) gk u§; 1% 27553 ayetinde gegen JQ fiilini Hamza, Kisai,

Ya‘kab ve ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir miizekker olmak iizere y4 ile okumuslardir. Ciinkii

“23” kelimesi “ousY1” seklinde miizekker olarak degerlendirilmistir. Digerleri ise “i%”

kelimesi miiennes oldugu igin ta ile okumuslardir. Bu kirdat farkliligin neticesi olarak Ibn

o 8270

Kesir, ibn ‘Amir ve ‘Asim’dan naklen Hafs +422” kelimesini “38™nin ismi olmak iizere

Ed

raf* ile okurken digerleri ise nasb ile okuyarak “58™nin ismini “IJ6 &1 ¥ olarak diisiinmiis,
“3453” kelimesini ise haber yapmislardir™:. Benzer bir durum & 32 5uiS &2 Y G 15855
Sspad A Y3 Jie gl dep vy leus @ & Y5 8279 ayetindeki “ieii” kelimesi icin soz

konusudur. Kelime miiennes kalipta oldugu igin *’|& ¥3” fiili Ibn Kesir, Ebfi ‘Amr ve Ya‘ktib

556

€9

ta ile okurken, diger kiraat imamlari ya ile okumuslardir’>®. Ciinkli miiellife gore “sefi

“sefaat” ayn1 manadadir. O zaman mana sdyle olur: “kafir oldugu zaman ondan sefaat kabul

edilmezY’.

x 1N

P2

wyy\ﬁvjwwyuﬁuijmwa A Jﬁ ’Ybu\wh‘f“:};

=

NN e B T N NIt PHER S HERT A N PR B PR BT RIS ER WS TR

Zo -9

| -k>\55\ 237%%% ayetinde miizekker ve miiennes her iki halde bulunan “(ssiii-(ssis

52 Dand, Teysir, 209; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/357; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/386; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahman, 7/11.

33 En’am 6/23.

554 En-Nehhas, I rdbii’l-Kur’dn, 1/450; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/14; Dimyati, Ithaf, 206; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmdn, 2/382.

355 Bakara 2/48.

3% BEn-Nehhas, 7 7dbii’l-Kur’dn, 1/171; Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 154; Ton Haleveyh, el-Hucce, 76; Dani,
Teysir, 713; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 1/45; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/212; Dimyati, Ithaf 135; ‘Uleymsi,
Fethu’r-rahmdan, 1/96.

37 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/96.

358 Ra‘d 13/16.
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kelimelerinden ikincisini Hamza, Kisal, Halef ve ‘Asim’dan naklen EbQ Bekir miizekker
olmak iizere ya ile okumuslardir. Ciinkii devaminda gelen kelimeler gayr-i hakiki
miiennestir. Fiili ise mukaddemdir. Diger kirdat imamlar1 ise miiennes olmak iizere ta ile

okumusglardir. Ciinkii fiili ile failinin arasina herhangi bir kelime girmemistir®®.

Mana boyutuyla da birgok farklili§a sebep olan miizekkerlik ve miienneslikle alakali
tefsirde oldukca fazla drnek yer almistir. Ozellikle i‘raba da etki eden bu tiir farkliliklarda
muellif birtakim takdirlerle farkliliklart izah etme yoluna gitmis ve olusan yeni manalari

gbzler Oniine sermistir.

4.6.2. Gaib-Muhatab-Miitekellim (Siga) ile Tlgili Kirdat Farkhihklar

Kirdat farkliliklarina tesir eden bir diger husus fiilin kalibinda degisiklik yer
almamakla birlikte birlikte muzaraat harfi harfinin degismesine bagli olarak gaib siga yerine
muhatab siga veya tersi ile okunmasidir. Bazen de bunlarin yerine miitekellim veya
miitekellim yerine §aib veya muhatap siga ile okundugu olmaktadir. Belagat ilmi igerisinde
iltifat sanatiyla ifade edilen bu konu>®, kiraat birikimi igerisinde yer alan konulardan
birisidir. On kiraat igerisinde de yer alan bu farkliliklar tefsirimizde mutlaka yerini almus,

manaya tesir eden yonleri var ise belirtilmig, yoksa sadece farkliliklar verilmekle

yetinilmistir. Ornegin “Osbsd & €5 caliy 355 138 s 45 ayetinde yer alan “caly 3557

€60 %0799
o

kelimelerini Ibn Kesir, Ebii ‘Amr ve Ibn ‘Amir niin’lu okumustur. Ayrica Ibn Kesir

kelimesinde ayn’a kesre verirken, ravisi Kunbil bu kelimede vakif halinde de vasil halinde

de ayn’dan sonra ya’y1 ispat ile okumustur. Nafi ve Ebl Ca‘fer ise her iki kelimeyi baginda

€60 o

ya ile ve “&5%” kelimesinin sonunu esreleyerek okumuglardir. Kafeliler ve Ya‘kab, her iki

kelimenin basin1 ya’li, sonunu ise Ebi ‘Amr ve Ibn ‘Amir’in cezmettigi gibi sakin kilarak

561

okumuslardir’®’. Her ikisini birden niin ile okuyanlara gore fiil onlarin topluluguna isnad

3% bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 358; Dani, Teysir, 133; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/522; 1bnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/297; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/486.

560 fltifat sanat1 icin bk. Mehmet Dag, Kur'dn da Uslup Diyalektigi; Iltifat (Zamanlar ve Sahislar Arast Gegis)
(Salkimségiit Yaynlari, 2008), 29-75; Abdurrahman Ozdemir, “Kadim Bir S6z Sanat:: {ltifat ve Kur’an’da
Mltifat Ornekler”, Islami Ilimler Dergisi 1/2 (01 Ekim 2006), 151-160.

561 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 346; Dani, Teysir, 128; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/441; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/293; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/399.
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edilmis olur. Ciinkli onlar o giin i¢in heniiz peygamber degildiler. Her ikisini de ya’l
okuyanlara gore ise fiiller Ylsuf’a isnad edilmis olur. Bundan sonra kirdat farkliligina sebep

€60 %099

olan “%5%” kelimesinin sonunun kesrelenmesi veya cezmedilmesi ile ilgili bilgiler veren

miiellif kelimenin kokiiniin son harfi ya olan “’<9” kelimesinden geldigini, cezimden dolay1

ya’nin hazfedildigini, hazfedilen ya’ya delalet etsin diye kesrenin birakildin1 sdylemektedir.

Sakin okuyanlara gore ise “4l.;"” kelimesinin cevabi olarak cezmedilmistir’®>.

Miiellifin bu alanla ilgili manaya hi¢ deginmeden sadece kirdat farkliliklarini verdigi

z

de olmustur. Ornegin “ ib> 1545 13&% LW \J£ 315 1355 IO PR ERNE Gl 33
e Ay a80lhs 28T 5557563 dyetindeki “20 5457 fiilini Nafi ve bl Ca‘fer’in ya ile ve

ya’nin zammesiyle, ibn ‘Amir’in ise ta ile ve tA’nin zammesiyle okudugunu haber verdikten
sonra her ikisinin de mechtl siga ile okudugundan fa harfinin fethasinda ittifak ettiklerini
ifade etmektedir. Digerleri ise niin’un fethasi ve fi’min kesresiyle okumuslardir®®. Ayette

bulunan diger kirdat farkliliklar ile tefsirine devam eden miiellif manadaki degisimlere hig

deginmeden diger ayetin tefsirine gegmistir. Ayni durum 13} 158 U3 G NEER] JE G
53758 dyetinde de sz konusudur. Ayetteki “J53” fiili Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan

naklen Hafs tarafindan birincisi zammeli ikincisi fethali olmak iizere iki nlin ile zay ise

2 T e . ~ . ~ ™ . . .
kesreli okunmustur. “4Ss<)i” ise mensiib kilinmustir. Yine ¢ Asim’dan naklen EbG Bekir’in ise

zammeli bir td ve fethali niin ve zay ile okudugu “ii;l:»j\”yi ise merfi kildig1 rivayet

edilmistir. Digerleri de ayni sekilde okumuslar ancak onlar td’y1 da fetha harekeyle

harekelemislerdir. Ayrica Ibn Kesir’den naklen Bezzi vasil halinde ta’y1 seddeleyerek

okumustur>®S.

362 <Uleymd, Fethu r-rahman, 3/399.

363 Bakara 2/58.

%4 En-Nehhas, [‘rdbii’l-Kur’an, 1/180; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 156; Dani, Teysir, 73; Begavi,
Me ‘limii 't-tenzil, 1/53; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/215; Dimyati, fthdf, 137; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman,
1/111.

565 Hicr 15/8.

56 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 366; Dani, Teysir, 135; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/575; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 2/542.
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Fiilin okundugu gaib ya da muhatab sigaya gore mananin sekillendigi ayetlerden olan

Bl s A ksl B RUPE TN I55 f 375 jle baslayan ayetin sonunda yer alan « %\ U3
Oslixs is Q& kismindaki “54235” kelimesini Ebti Ca‘fer, Ibn ‘Amir, Hamza, Kisai ve Ravh
muhatab siga ile “344%” seklinde okumuslardir®™®. Bu durumda méini “Ey miiminler

toplulugu! Siiphesiz ki siz benim rizami talep ediyorsunuz, ben de sizin sevabinizdan ve
karsiliginizdan gafil degilim” seklinde olmaktadir. Diger kirdat imamlar1 ise gaib siga ile
okumuglardir. O zaman da mana “Ben yahudilerin yaptiklarindan gafil degilim. Onlara
diinyada ve ahirette yaptiklarini karsiligini verecegim” seklinde olur>®. Gortldigi gibi
miellif ayetin ilgili kismini tamamen kirdat farkliliklar1 ¢ercevesinde tefsir etme yoluna

gitmistir.

Muttasil zamirlerin birlesmesi sonucu fiilin sigasinin degistigi 6rneklere gelince “ ¢
¥ 8155 U o e 18 sgleg 50 2Kl s A s sbeleg e ST B e
Syh A5 @u <le UZ oag @49 vi.h s b 132157570 Ayetleri karsimiza cikar. Ayetlerde gegen
“rf Li:;\” “vf G55 ve “(.5 155, kelimelerinin iigiinii de Hamza, Kisai ve Halef elif’siz ve
miifred olmak iizere zammeli ta ile “35&27 “(Sv J2537 ve (.5»5,”’ seklinde okumuslardir. Ebd
Ca‘fer, Ebl ‘Amr ve Ya‘kb “4¢5” kokiinden arkasindan elif gelen fethali bir nin ile
“(3 129" seklinde okumuslardir. Nafi, Ibn Kesir, ‘Asim ve Ibn ‘Amir’dir ise “saslsh”

kokiinden, vav ile ayin arasina bir elif getirmek suretiyle “(S 6325” seklinde okumuslardir’".

367 Bakara 2/144.

%8 Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/118; Dani, Teysir, 77; Zemahseri, Kessaf, 1/268; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/223;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/218-219.

369 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/218-219.

570 Taha 20/80-81.

57! Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 322; Dani, Teysir, 152; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/134; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/321; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/314.
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Yine fiilin gaib-muhatap okunmasi dolay1s1y1a ortaya ¢ikan kirdat farkliliklarindan
birisi de 2573 @l 1,8 J6 552 5 Bu6 Gk I 35 Acking b £ 1 s § Uw\;;\ Jé 3
Eaxe87%72 Qyetidir. Ayette gegen “&king” kelimesini kirdat imamlarindan Kisaf ta ile “akzs”

w/”

seklinde ve “2L5;” kelimesindeki ba’y1 da menstb okumustur. Yani “Rabbine dua etmeye ve

ondan istemeye senin giiciin yeter mi?” anlamindadir. Diger kirdat imamlari ise “akiis”

»u’?

kelimesini ya ile ve “3);”deki ba’y1 raf* ile okumuslardir. Fiili gaib siga ile okuyup

kelimesini fail olarak takdir ettiklerinde Allah’in kudretinden siiphe ettikleri i¢in bdyle

yapmamislar, sadece indirip indiremeyecegini 6grenmek i¢in sormuslardir>’3.

“Osbslial Blp T AMGa Glgd U gl 1,40 7 Alaly 2 dy 15 1,J6757 dyetinde gegen “Ad”
ve “%J,47” kelimelerini Hamza, Kisai ve Halef her ikisini de “53,;;5” ve “ZJ43” seklinde ta’lh

okumuslardir. Ayn1 zamanda birinci kelimedeki ikinci td” harfini ve ikinci kelimedeki 1[am’1
da zammelemislerdir. “Birbirlerine, Hz. Salih ve ona inananlar1 geceleyin bir baskinla
6ldiirme konusunda birlesmeyi emrediyorlardr” anlamindadir. Diger kirdat imamlar ise
kendilerinden haber vermek anlaminda her iki fiili de nin’la ve devaminda gelen ta ve

lam’lar1 fetha ile okumuslardir®’.

Ibn Kesir ve Ebil ‘Amr“wmofj(i}ﬁ\jf\é‘ﬂ/? " uriﬂ;&” °\3’J\ wuvﬁwq\f,ﬁu \
Gf o Wl 150 WAZ Y 2 BTG S8 gl o U S o 3T 58 w8 80 T LT e

ayetlerinde “CanZ O, “lus) 37, “(3 s O, aSCle o «:$535” seklinde gegen bes kelimeyi

ayette bulunan “2le” kelimesinden dolay1 niin ile okurken Ebdi Ca‘fer ve Ruveys disindakiler

572 Maide 5/112.

573 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 249; Dani, Teysir, 101; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/117; Ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 1/215; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/361.

574 Neml 27/49.

575 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 483; Dani, Teysir, 168; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/408; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/146.

576 {sra 17/68-69.
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ise bir onceki ayette gegen “GE) 5}” kismindan dolay1 ya ile okumuslardir. Eba Ca‘fer ve

Ya‘k{ib’dan naklen Ruveys ise miiennes olmak iizere “5§3 }5” olarak ta ile okumustur. Yani

= V7 ile “riizgar”1 kastetmistir. EbG Ca‘fer’den gayn’in fethasi ve ra’nin seddesiyle “; jw”

>

(13

seklinde ikinci bir vecih daha zikredilmistir. Yine dyette gegen “x4)\” kelimesini diger kiraat

imamlar1 miifred okurlarken Ebfl Ca‘fer cemi olarak “z &) seklinde okumustur®”’.

Ayetlerdeki siga ile ilgili farkliliklar1 ele alan miiellif siganin degismesi sonucu
climlede meydana gelen degisiklikleri degerlendirmis, mandya yansiyan yonleri varsa olusan

yeni manalari aciklamis, yoksa sadece farkliliklara deginmekle yetinmistir.

4.6.3. Fiilin Malaim-Mechil Okunmasi ile Tlgili Kirdat Farkhliklar

Genellikle fiil, fail ve mef*tlden olusan fiil ciimlesinde faili belli olan fiile maliim
fiil, faili belli olmayan fiillere ise mechul fiil ismi verilmektedir. Fiilin malim ya da mechl
okunmasi fiilin bazen zamanini degistirmekte bazen de failin degismesine dolayisiyla
mananin degismesine sebep olabilmektedir. Bu baglik altinda, eserde yer alan ve on kiraat
icerisinde degerlendirilen fiilin malim ya da mechGl okunmasiyla olusan kiraat

farkliliklarindan bazi 6rnekler ele alinacaktir.

Oncelikle manaya herhangi bir etkisi olmayan kirdat 6rnegi verilecektir. * 85555 (S
RIEESEN f (&,& % r_ii.é 7 310 Gl 2255 4,778 gegen “O44555” kelimesini Ya‘kab ahiretteki

doniis kastedilen her yerde malim siga ile “Os=5" seklinde okurken digerleri meghil

okumustur. Ancak meghil okuyanlar “5 s {;@”579 ve “Osaxi ‘;élsjj”m gibi yerlerde mana

577 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 383; Dani, Teysir, 140; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/695; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/308; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/118.

578 Bakara 2/28.

579 Bakara 2/18.

580 Al-i Imran 3/72; Araf 7/168; Yiisuf 12/62; Rtim 30/41; Secde 32/21; Zuhruf 43/28, 48; Ahkaf 46/27.
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diinyaya donmeyi kastediyorsa o zaman kendisiyle kirdat noktasinda ihtilaf etmemislerdir.

Bu yerlerde Ya‘ktib birinci harfi fethalamis {igiincii harfi kesrelemistir®®..

Fiilin malim ya da meg¢hll okunmasinin manaya etkisini ortaya koyan giizel bir

ornek ise s G &“\J‘ B Ea 305 43 201 S8752 dyetinin V_<.>J :;A-b STl 23 J 3fs
W palid) s u,A,J\ 5 kisminda gegen “55J” kelimesidir. Kelimeyi kirdat imamlarindan Ebd

Ca‘fer ya’'nin zammesi ve kaf’in fethasiyla “(;iinié” seklinde mechtl siga ile okumustur.

Kirdatinin izahin1 yaparken de “kitabin hakikatte hiilkmedemeyecegini ancak kitapla
hiikmedilebilecegini” ifade etmistir. Digerleri ise maltim siga ile yani ya’nin fethas1 ve kaf in

zammesiyle okumuslardir. Yani “kitap hilkkmetsin” anlaminda degerlendirmislerdir. Ayrica

bu ikinci kirdate destek mahiyetinde “Z}A-b Vikc Gk WS\ 187588 “by, size gergedi sdylemekte

olan kitabimizdir” ayeti getirilmistir®®*. Cogunlugun da kiraati olan bu veche miiellif de daha

yakin goriinmektedir.

-

“Ue B ld 1l 4 A A3 83 ;w«l\ Gsss seklinde baslayan ayetteki “‘}z”
fiilini Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Hafs ya’nin zammesi ve dad’in fethasi ile

“ 2" seklinde meghlil okumuslardir. Ya‘kdib ise ya’nin zammesi ve dad’in kesresi ile

okumustur. Ciinkii kafirler kendilerine tabi olanlar1 saptirtyorlardi. Digerleri ise ya’nin

fethas1 ve dad’in kesresi ile okumustur. Ciinkii onlar “G £,14” kismindan da anlasilacagi

tizere kendileri sapmis kimselerdi>®.

381 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/31; Kurtubi, el-Cdami ‘ li ahkémi’l-Kur’dn, 1/250; Eb0 Hayyan el-Endeliisi, el-
Bahru’I-muhit, 1/132; Tonii’1-Cezerd, en-Negsr, 2/208; Dimyati, ithdﬁ 132; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/76-
77.

582 Bakara 2/213.

383 Casiye 45/29.

384 En-Nehhas, I #dbii’l-Kur’dn, 1/254; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 1/200; Kurtubi, el-Cdmi‘ li ahkdmi’l-
Kur’dn, 3/32; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/228; Dimyati, fthdf, 156; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/298.

385 Tevbe 9/37.

38 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 314; Dani, Teysir, 118; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/281; Dimyati, [thdf, 242;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 3/184.
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Mazi fiilin maliim ya da meghll okunmasiyla ilgili bj:— A Syg Tyalb v‘sb NEERIRRY

,’-Ld +2,2"%% Qyeti ele alinabilir. Ayetin basinda bulunan “53 fiilini Nafi, Eba Ca‘fer, Eba

‘Amr, Ya‘kb, ‘Asim ve bir rivayetinde Halef hemze’nin zammesiyle mechil “is;}i” seklinde
okurken digerleri hemze’nin fethasiyla okumustur. Yani “size savas aganlarla savagmaya
Allah izin verdi” manasindadir. Nafi, Eba Ca‘fer, ibn ‘Amir ve ‘Asim’dan naklen Hafs

“éjiftfuf” kelimesini ta’nin fethasiyla mec¢htl okumuslardir. “Diismanlari, kendileriyle

savasanlara izin verildi” anlamindadir. Digerleri ise td’nin kesresiyle malim okumuslardir.

Buradan da “diismanlariyla savasanlara izin verildi” anlami ¢ikar>®. Maz1 fiille alakali diger

809

bir drnek ise © 1) &2V s 3 e b gs Al s g &2 6&5 B3 G b1 G55 30
ujj,iu SHRE oLy als ¥ RS J:-\”SSS’ ayetidir. Ayette gecen “ 25" fiilini Hamza, Kisai ve

56’ o~

Halef'kaf’in zammesi, dad’in kesresi, ya’'nin fethasi ve J” kelimesini failini zikretmeden

merfil kilmak suretiyle ;25" seklinde mechiil okumustur. Digerleri ise kif'm ve dad’m
fethas1 ile okumuslar, sondaki ya’yr da elif’e ¢evirmisler ve “C }’J\”yl ise mef il
yapmuslardir. Ciinkii ayetin baginda gegen “L3 (n> dw’u‘ﬂ\ G5 47 kisminda fail belli
durumdadir®®. Mezid mazi fiillerde ise “ > 3N R SAHERIM QORI AW (S.A 14l J-’J‘ B dgg
;@LA S J-U\ CalEEn kS jyetindeki “Calsin) S fiilini ‘Asim’dan naklen Eba Bekir ta’nin

\”

. A .. e se P . Loz, L 8 ey -
zammesi ve 1dm’m kesresi ile “Zuzll L™ seklinde okumus “3¢k5 te 520" kismunin failini

mechil olarak diisiinmiis ve baglarken de elif’in zammesiyle baglamay1 tercih etmistir.
Digerleri ise td&’nin ve lam’in fethasi ile maliim olarak okumus, baslarken de kesre ile

baslamiglardir. Bu durumda mana soyle olmaktadir: “Nasil ki Allah Teala Hz. Davud, Hz.

387 Hac 22/309.

388 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a, 314; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 3/222; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/326;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 4/430.

389 7iimer 39/42.

30 Dani, Teysir, 190; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 4/19; Dimyati, fthdf, 376; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/75.

91 Nir 24/55.

119



Siileyman ve Israil Ogullari’n1 zalimlerin topraklarina egemen kilip onlarin yerine getirdiyse

sizi de onlarin yerine getirir’>*%.

6 <o

Fiilin malim-mech{il okunmasi yaninda sigasinin da degistigi 6rneklerden olan * 733

(131

NEURHEP IS I FEE GRS Jb 231 s Db 5575 ayetindeki <5< kelimesini Ebd Amr,

fbn ‘Amir ve ibn Kesir, zammeli td ve fethali ya ile mechil olarak ““+.3” okurken “J\;;-\”

kelimesini merfi kilmiglardir. Digerleri Allah’tan haber vermek anlaminda zammeli niin,

kesreli ya ve “Jidi” kelimesini mef*til olmak iizere mensib okumayt tercih etmislerdir®™.

[
o o P P q o
e L Y 4esid” Gyetlerinde gegen

v
[T <299 CeA . 29

u.,\x) ve

sl
=l

{

Wz
\

NEd|

&
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“ey

5 35
kelimelerini Kisai ve Ya‘klb peltek zal ve sa harflerini mechiil okumus ve fiili kafirlere izafe

I PIPRL) 11353

etmislerdir. “%\1&” ve “463” kelimelerindeki zamirler kafirler icindir. Burada kastedilen insan

olup mana “Onun atesle azap etmesi gibi kimse azap edemez, onun zincirler ve halkalarla
tutmasi gibi kimse tutamaz” seklinde olmaktadir. Digerleri ise zal’in ve sa’nin kesresiyle
okumuslar, zamiri Allah’a raci kilmiglardir. O zaman da méana “kimse kimseye Allah’1n azap

etmesi gibi azap edemez, kimse kimseyi Allah’in tutmasi gibi tutamaz” seklinde

olmaktadir>. Yine miiellif, 552 455 bhfmlo.i C}”lj P & 55 s oL 9857597 ayetinin
“44l” kisminda meydana gelen farkliliklari da kisaca belirtmistir. Buna gore Eba Ca‘fer,

kelimeyi tefa‘ul babinda mechtil okumus ve “insan bu kitabi telakki eder (yani ona verilir)”

anlami ¢gikarken digerleri ya’nin fethasi, 1am’in siikinu ve kaf’1 seddesiz okumuslardir. “Onu

52 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 458-459; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/310; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/553-
554.

393 Kehf 18/47.

3% 1bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 293; Dani, Teysir, 144; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/35; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/182-183.

39 Fecr 89/25-26.

% Dand, Teysir, 222; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/614; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/400; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmadn, 7/362.

597 {sra 17/13.
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yayilmig olarak goriir” anlamindadir. Kelimede ayn1 zamanda imale ile ilgili vecihler de

mevcuttur’?,

Orneklerden de anlasildig: iizere fiilin malim ya da mechfil okunmasiyla meydana
gelen kiraat farkliliklarina miiellif tarafindan mutlaka deginilmis, olusan yeni takdirler

cergevesinde ortaya ¢ikan yeni manalar degerlendirilerek anlama etkileri ele alinmistir.

4.6.4. Fiilin Farkh Bablarda (Kalip/Vezin) Okunmasi ile Ilgili Kiraat
Farkhhklar:

Arapga’da bab olarak ifade edilen vezin, Ol¢li veya kalip olarak terclime
edebilecegimiz ve fiilin harf sayisini etkileyen bu vecihler, manasina da tesir edebilmektedir.
Kokii itibariyle ti¢ harften (siilasi) olusan fiiller dortlii (rubai), besli (humas?) ve altili (stidast)
hale gelebilmekte, bu bab degisimi esnasinda mana itibariyle miiteaddi (gecisli) olan bir fiil
lazim (gecissiz) hale gelebilmekte veya tam tersi olabilmektedir. Bazen de babi degisen fiil
miisareket, mutavaat, tekellif vb. manalar1 ihtiva eden bir yapiya donlismektedir. Her
seferinde mana degisikligine sebep olmayan bu bab degisikligi bazen mananin
zenginlesmesine de katki saglamaktadir. Mana degisikligine sebep olsun ya da olmasin
kiraat farkliliklari igerisinde bab degisikliginin sebep oldugu farkliliklar digerlerinden daha
fazladir. incelenen tefsirde de bu farkliliklara kayitsiz kalinmamis ve on kirat igerisinde

bulunan bab degisikliklerine bagh kirdat farkliliklar1 mutlaka verilmistir.

Mandya kismen etki eden yerlerden olan ve “:Xeal 05155 (Vs 51 7% ile baslayan
Ayetin “34313) e 32 345 A el 2556 05” kismindaki <3453 kelimesini Nafi, Eb
Ca‘fer, ‘Asim, Kisai ve Ya‘k(b miifiale babindan “5353365” seklinde okurken diger kiraat

h3<t)

imamlar siilasi kalipta “s»s445 seklinde okumuslardir®®. Yazma niishanin mushaf hattina da

%8 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 378; Dani, Teysir, 139; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/673; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/306; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/86.

%9 Bakara 2/85.

600 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 163; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 84; Dani, Teysir, 72; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil,
1/73; ibnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/218; Dimyati, jthdf, 141; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahmdn, 1/143-144.
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o glad 4:5” seklinde yazan miiellif, bu haliyle kelimeyi “esirlere karsilik bir mal1 fidye olarak

vermek” seklinde agiklarken, miifaale babindan okundugu zaman ise “ss5)5L5” yani “esirlere

karsilik esirler vermek suretiyle fidyelesiyorsunuz” anlamini vermistir®®. Neticede her
haliikarda yasaklanmis olan bir esir miibadelesi s6z konusudur. Ancak birinde fidye olarak

verilen sey mal iken, digerinde esirlerin karsilikli takasi s6z konusudur.

Minay1 etkisi bakimimdan oldukga fazla degisiklige sebep olan yerlerden 2 725

2%\

133

17602 jyetindeki

J{L;; 4 & Vl.u\ gk j\ L@..»,& ub e 5 C““’ > kelimesi

o . %79

cogunlugun okuyusuna gore niin’un ve sin’in fethasiyla seklindedir. Buna gére méana

“biz onu kaldiririz” olmaktadir. Ibn ‘Amir ise kelimeyi if'al babindan niin’un zammesi ve

s . .. ° (24 . . . . A A
sin’in kesresi ile “x.” seklinde okumustur®®. Yani “onu neshedilmis yapariz” manasinda

olup miisriklerin “Muhammed, ashabina bir seyi emrediyor sonra da o sdyledigini
nehyediyor, onlara Allah’in emrettiginin aksine kendisinden bir seyler emrediyor”

&

dememeleri igindir. Ayni sekilde “ s &3 G) N J5 G 2l s 57 OSG & i 1315700 Kur’an’da

Allah’mn “biz bir ayeti baska bir ayetle degistirdigimizde —ki Allah ne indirecegini en iyi
bilendir- sen ‘ancak bir iftiracisin’ derler” dyetinde buyurdugu gibi “bugiin bir sey soyliiyor,
yarin ondan doniiyor” dememeleri i¢indir. Bu ayet neshin hikmetinin gerekgesini agiklamak
tizere indirilmistir. Bu ayette miiellif tefsirini tamamen kirdatlere dayandirmakta ve mana

ona gore sekillenmektedir.

Tef*ll ya da miifaale bablndan okunacag1 hususunda ihtilaf edilen ve Kur’an’da on
yerde gecen ve ilk drnegini « «Jis M} uM Alp s;qu\ Jidelnl os W3 up,a: g;gj\ 13 24

525557005 gyetinde gordiigiimiiz “4isa” kelimesini ‘Asim fa’nin fethastyla okumustur. Tbn

601 Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefdsir, 21b.

602 Bakara 2/106.

%03 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 168; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 86; Dani, Teysir, 86; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil,
1/90; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/219; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/172-173.

604 Nahl 16/101.

605 Bakara 2/245.
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A Tw s, 8799

‘Amir ve Ya‘kab seddeli ve fa’nin fethasiyla “4i225” seklinde okumuslar, digerleri ise fa’nin

zammesi ve elif ile seddesiz okumay: tercih etmislerdir. Bu iki okuyus birer lehgedir®®.

Kelimenin farkli yerlerdeki okunuslarinin kirdat imamlari tarafindan farklilik gosterdigi
goriilmiistiir. Buna gore Ibn Kesir, Eba Amir, Eba Ca‘fer ve Ya‘kab seddeli okuyusu tercih
ederken digerleri seddesiz ve elif’li olan kiraati tercih etmislerdir®’. Fethali okuyusa gore

wr. Sa9

tevcih istithamin cevabi olur. Zammeli okuyusa gore ise “ 2,21 kelimesine atf-1 nesak olur.
Seddeli kirdatin delili, devaminda gelen “&uS” Gl kelimesidir. Ciinkii tesdid, teksir

(¢okluk) i¢indir. Burada da kat kat olmanin adedini ancak Allah bilir. Bu “taz’ifin” asli, bir
seyin misliyle ya da emsalleriyle artirilmasidir. Hiilasa Allah’in kullarina verdigi helal

maldan goniil hoslugu ile karsilik beklemeden veren kimseye Allah sevabin en iistiinii ile

ona karsilik verecektir®®. Yine ayni kokten tiireyen isim olan “ G| 153 N AERAEI AP

¢ os 24 i - 299 A : A AR L) : ¥ C AT A : A
O g2ehas Vibd A \yu\’ ide| 37009 ayetindeki “azel24” kelimesini Ibn Kesir, Ibn ‘Amir, Eb{i Ca‘fer

hiiw s 599

ve Ya‘kib’un Kur’an’in tamaminda seddeli ve elif’siz “iax24” seklinde okurlarken,

digerlerinin ise seddesiz ve elif’li okuduklar1 haber verilmistir®'°,

3. 5.0

« C\}/;-\ W\ :C../G (;.ijbw ‘}Jj JJ’.AS\ u.» A w\j (’{}}J}\ u.o— J"’ (’A}}J}‘j VAM w VA}L&\;
;ijiiju (,}5 5656 & vfjbu.i {27611 jyetinin “(S}Lu O6 & (,fjbuj DA—\ Asmtall Ao 5LL35 N

kisminda “ = kokiinden gelen kelimeleri Hamza, Kisai ve Halef’in siilasi kaliptan okudugu

nakledilmistir. O zaman mana “onlarin bir kismini 6ldiirmeyin” seklinde olacaktir. Cilinkii

Araplar, “biz falanca ogullarin1 o6ldiirdiik” dediklerinde hepsini degil bir kismim

06 En-Nehhas, I 7dbii’l-Kur’dn, 1/276; Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a, 184-185; Dani, Teysir, 81; Begavi,
Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/252; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/228; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/348.

07 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 625; Dani, Teysir, 81; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/228; “Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/533-534.

608 ‘Uleymd, Fethu r-rahman, 6/533-534.

609 Al-i imrén 3/130.

610 Kurtubid, el-Cami ‘ li ahkdmi’l-Kur’an, 3/32; Dimyati, jthdf, 179; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/24, 6/533-
534.

611 Bakara 2/191.
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oldiirdiikleri anlasilir. Digerleri ise elif’li okumuslardir®?. Zira Islam’mn ilk yillarinda Hrem

bélgesinde savasmak heniiz mesru kilmmamustr. “% 2.0 0,553 % 0,58 Y &= 5*?31;\33”613 ayeti

b

gelince yukaridaki ayet neshedilmigtir®.

Fiilin farkli bablardan okunmasi konusunda dikkat ¢ekici 6rneklerden olup bir¢ok

o

tiirevleri ve tekrarlart bulunan * & % 2. 81 J52 31 G 4 J50 G 153G & s 51 R L

I ~-° ~ ! . - 3 - P ° L A . " . P ~
Ineh e 5 3805 Ciad Jo Clahy 38 Sole 3e 2L 25705 Qyetinde gegen, “Ji2” kelimesini kirdat

imamlarindan ibn Kesir, Ebli ‘Amr ve Ya‘klib gectigi her yerde if'al babindan niin’un

siikiinu ve seddesiz “J jé” seklinde okurken diger kirdat imamlar1 tef*il babindan nin’un
fethas1 ve seddeli okumuslardir®®®. Bu durum basinda muzaraat harflerinden ya, ta ve niin

bulunan “;’g':l'; Jﬁ. OT”GU’ “5\))3\ Jj’; [)T”Gls, “4_.‘ Jj‘i é Lﬁ”619, “L;.:.Lc Jf:’. Oinezo’ “V'@‘»‘L; Jj«-’ L:u anszl glbl

yerlerde de gecerlidir. ‘Asim hari¢ Kafeliler de “cus)) J;5762 ayetinde seddesiz okuyanlara

muvafakat etmistir. Ibn Kesir sadece “05415 ¥ 2451 <5 &) Jz U & 556" ayetinde tek basina
seddesiz okurken®?, Ebli ‘Amr ise sadece “Jy: VJ:—T”GZ“ ayetinde seddesiz okumustur. Basrali

w

kirdat imamlar1 sadece iki yerde “OTa)l .o J797%% “LLS Lle Jiw %7526 seddesiz okumak

612 En-Nehhas, [ rabii’l-Kurdn, 1/243; ibn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 179; ibn Haleveyh, el-Hucce, 49; Dani,
Teysir, 80; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/169; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/226; ‘Uleymi, Fethu r-rahman,
1/271.

613 Bakara 2/193.

14 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/271.

615 Bakara 2/90.

616 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 164; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 85; Dani, Teysir, 75; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil,
1/76; 1bnﬁ’1-Cezeri, en-Nesr, 2/218; Dimyati, ithdf, 143; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/149.

617 Bakara 2/150.

618 Al-i imréan 3/93.

619 Al-i fmrén 151.

620 Maide 5/112.

621 Su‘ara 26/4.

622 Lokman 31/34; Stira 42/7.

23 Dimyati, fthaf, 134-208.

624 Nahl 16/101.

625 {sra 17/82.

626 {5ra 17/93.
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suretiyle yalniz kalmiglardir. “aslx 91%371 715,3 1437’%?7 ayetinin ise seddeli okunmasi konusunda

biitiin kurra ittifak etmistir®®. Seddeli veya seddesiz okuyus manaya fazla etkisi olmayan

birer lehgeden ibarettir. Ayrica seddeli okuyusun ¢okluk ve tekrara delalet ettigi, fiilin manen
binasinin teksir ve tekrir i¢in oldugu sdylenmistir. Hicr stresi ﬁ,i g 215»— bl Y\ s G o
SNECRNE Vi"62 ayetinde gecen kelimenin seddeli okunmasinda herhangi bir ihtilafin
olmamasinin sebebi ise ayetin basinda bulunan “?..” harf-i cerrinin ba‘ziyet ifade etmesinden

7oL

ve bir seyden sonra baska bir seyin inmesine delalet etmesindendir. “455% Gis ‘51” kismi ise
“cokluk” manasi icerdigi i¢in “@j&’e ).w Y1 kismi ile onun belli bir siraya gore indirmeyi
ifade ettigi soylenmistir®®. Yine “J5” kokiinden gelip igerisinde kirdat farkliligi barmdiran
ayetlerden olan “é}:‘ﬁ\ ‘Cjﬂ\ 4 ‘];.3”531 ayetindeki fiili Ibn Kesir, Hamza, Kisai, Ya‘k{b, Halef

ve ‘Asim’dan naklen Eb Bekir zay’in seddesi ve “[yygﬁj\ #4” kismimi da mef*iil olmak iizere

mensib olarak harekelemislerdir. Buna gore fail, Allah’tir. Climle takdiri “ als hrs « B g

Fri

2.’ seklinde olmaktadir. Zira bir dnceki ayette “3?3\33\ <5 28 £13” denmektedir. Diger

kirdat imamlar1 ise seddesiz okumuslardir. Buna gore fail Rthu’l-Emin olmaktadir®.

-

! < % [
Farkli tiirevleri ile birgok defa gegen kelimelerden olan ve ilki “ & J2315% 270 14405 (3
55 18 G M iie g 55463 ayetinde gegen “0545” kelimesini Kdfe ehli ya’nin fethast

ve seddesiz olarak siilasi kaliptan okumuslardir. “Onlarin yalan sdylemeleri dolayisiyla”

anlamindadir. Ciinkii onlar inanmadiklar: halde inandik diyorlardi. Yalan, olmayan bir seyi

27 Hicr 15/21.

28 Tbnu’l-Vecih, Ebi Muhammed Necmiiddin (Taciiddin) Abdullah b. Abdilmii’min b. el-Vecih el-Vasiti, el-
Kenz fi’l-kirdati’l-"asr, thk. Halid el-Meshedani (Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, 1425). 2/412-
413.

625 Hicr 15/21.

30 Tbnii’l-Cezerd, Serhu Tayyibeti 'n-Nesr, 2/180.

631 Su‘ara 26/193.

632 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 473; Dani, Teysir, 166; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/372; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/336; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/99.

633 Bakara 2/10.
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haber vermektir. Digerleri ise tef*il babindan ya’nin zammesi ve seddeli okumuslardir. O da

“Allah’1 ve peygamberini gizlice ve c¢ok¢a yalanlamalari sebebiyledir” anlamina

gelmektedir®™. Yine aym kelime kokiiniin gegtigi 6rneklerden olan ¢ &g §) 5 3§
O9ist A ot Gallan 2505 BB SIS Y 26 00,4763 ayetinde ise “2641K V7 kelimesini Nafi ve
Kisai if*al babindan “1isYV” kokiinden kaf’in siikinu ve seddesiz zal ile okumus olup “seni

yalanlamiyorlar” anlamindadir. Digerleri ise ‘L_Ag,'gé” kokiinden seddeli okumuslar ve “seni

¢okga yalanlamiyorlar” anlaminda degerlendirmislerdir®®.

Zoafe. edy s A o ooz (1 A BN TRV AT R PP A 3 TP : L
“Osila; a3l A5y S5 Ndeads WBY) el EUASEVY Qyetinde gegen “Cl;3” kelimesini

bn Kesir ve Ebi ‘Amr dal’dan sonra bir elif getirerek, sin’in siikiinu ve td’nin fethasiyla

okumustur. “Sen okudun ve sana da okundu” demektir. “& 5% 233 «le ©1£057638 ayetinde oldugu

gibi “sen Ehl-i Kitap’a okumak suretiyle yardim ettin ve onlar da sana yardim ettiler” anlam1
c¢ikmaktadir. Kifeliler, Nafi ve Ebl Ca‘fer ise elif’siz olarak, sin’in siikiinu ve ta’nin
fethasiyla okumus olup “Oncekilerin kitaplarin1 okudun ve o kitaplardan biri olan Kur’an’1
getirdin” anlamindadir. ibn ‘Amir ile Ya‘kdb ise elif’siz olarak sin’in fethas: ve td’nin
siiklinu 1le okumustur. Bu son okuyusa gore ise mana “O Kur’an’la getirdigin haberlerin

zamani gegti” demektir®®.

Fiilin birkag babdan birden okundugu yerlerden olan ** :5le J53 4 &1 (a2 iS22 Y

Z

P g oty 10 e Ty ol 52 108 G 53 2 B2 "% dyetindeki <4837

P

fiilini Ibn Kesir ve Ebli ‘Amr siilasi kaliptan ya’nin fethastyla “:$\:55” seklinde okurken

634 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 141; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 86; Dani, Teysir, 32; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil,
1/19; Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/207-208; Dimyati, [thdf, 129; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 1/60

635 En‘am 6/33

63 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 256; Dani, Teysir, 102; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/19 Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/258; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 2/389.

637 En‘am 6/105.

638 Furkan 25/4.

639 fbn Miicahid, Kitdbii’'s-seb ‘a, 265; Dani, Teysir, 105; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/52; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 2/447.

640 Enfal 8/11.
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“&Lijl\” kelimesini fail olarak degerlendirmislerdir. Miiellif de kelimeyi mushaf hattina bu

A2
° L2899

sekilde yazmistir®®. Nafi ve Ebli Ca‘fer ise ya’nin zammesi ve sinin kesresiyle “M

. 4 . R . .. n . e
seklinde okurken “ .=J’yi mensiib okumuslardir. Digerleri ise ya'nin zammesi ve $in’in

(133

kesresi ile seddeli “;iclei” seklinde okumuslar, mef*il olmak {izere w@!”yi mensib

P

kilmiglardir. Bu kiraate gore fail Allah’a raci olarak gizlenmis vaziyettedir®.

Fiilin babinin degismesi sonucu ciimle yapilarinda da bir¢cok degisiklik meydana
gelmekte ve ayetlerin kazandigi yeni anlamlar ile mananin zenginlestigi goriilmektedir.
Bagka basliklar altinda da karsimiza ¢ikan fiilin babiyla ilgili farkliliklar miiellif tarafindan
ayritilt bir bigimde incelenmis, diger ayetlerle kiyaslanarak farkliligin gerekcesi ortaya

konulmaya g¢aligilmistir.

4.6.5. Haber-insa Ciimle Yapilar ile flgili Kirdat Farkhhklar

Hiikiim bildiren, dogrulanmasi veya yalanlanmast muhtemel olan kelama “haber
climlesi”, herhangi bir hiikiim bildirmeyen ve dogrulanmas1 veya yalanlanmas1 muhtemel
olmayan kelama ise “ingd climlesi” denir®?. Ciimle ¢esitleri Arap¢a’da “me‘ani ilmi”
icerisinde degerlendirilir. Haber climlesinde hedef muhataba haber ve bilgi vermek iken,
ingd climlesinin emir, nehiy, talep, recd, temenni, soru, nidd gibi kisimlar1 vardir®.
Dolayisiyla haber verme maksadiyla kurulan climleler haber ciimlesi, yukaridaki maksatlarla
kurulan ciimleler insa climlesi olmaktadir. Bu da manaya az ya da ¢ok tesir etmektedir.
Sadece fiililere has olmayan ancak ¢cogunlukla fiillerde vaki oldugu i¢in bu kisim igersinde

degerlendirecegimiz bu farkliliklar kirdat ihtilaflarinin bir kismini teskil etmektedir.

641 Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefdsir, 132a.

%42 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 304; Dani, Teysir, 116; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/204; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/94.

3 Fahriiddin er-RAzi, Nihdyetii'I-icdz fi dirdyeti’l-i ‘cdz, thk. Bekri Emin (Beyrut: Daru ‘Ilmi’l-Melayin, 1985),
149.

64 Siileyman Gezer, “Inga-Haber Baglaminda Kur’an Dilinin Yapis1”, Hitit Universitesi Ilahivat Fakiiltesi
Dergisi 6/11 (01 Haziran 2007), 135-153.
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Ciimlenin haber-insa kurulumu deyince akla gelen ilk 6rneklerden olan 5}§>°-! &5 J6
Okt B o Slzzdd) 2290 55 540705 dyetinin baginda bulunan ve Hafs i vechinde tek kaldigs
yerlerden olan “J&” fiilini sadece Hafs “JG” seklinde mazi siga ile Hz. Peygamber’den haber

e N . . . . . 3 .
vererek okurken diger kirdat imamlarinin hepsi elif’siz ve emir olarak “:5” seklinde

646

okumusglardir®™®®. Yani Allah’a dua cihetiyle “Rabbim hakla hiikiim ver! diye dua etmesini

ona emretti” anlamina geldigini sdylemislerdir. Zaten miiellif de Ayet metnine “:[5” olarak

v 9

yazmlst1r647. Ebl Ca‘fer ise “Zs;” kelimesini zammeli okumustur. [bnii’l-Cezeri, Ebii
Ca‘fer’in kirdatinin tevcihini yapmis ve “ngSL}’c & 6rneginde izafete niyet ederek tenbih igin

zammeli kullanimlar oldugu gibi burada da Ebl Ca‘fer’in bu okuyusunun marQf ve céiz bir

wid oo

lugat oldugunu soylemistir®*®. Buradaki “;” kelimesinin zammesi Ebu’l-Fazl er-Razi’nin

dedigi gibi miifred miinddanin zammesi degildir. Zira bu kendisine yonelen nekre bir nida

degildir. Digerleri ise ya’y1 temsilen bulunan kesre ile okumuslardir. Burada “:;i\f ;3\;\”

kisminina deginen miiellif anlamin, “benimle beni yalanlayanlarin arasimi azapla ayir”

demek oldugunu, burada “3*\” kelimesinin “azap” anlamina geldigini ve neticede onlara

Bedir giiniinde azap edildigini ifade etmistir. Ayrica Ya‘kib’dan naklen Zeyd’in

w9
)

\”

. o . A e - a} ° . o e e . A "~ .
kelimesini ya ile okudugunu, “(&" kelimesini ise hemze-i kat‘, kaf’in fethas1 ve mim’in

/T7’

raf*1ile /|51 vezninde miibteda olmak iizere okudugunu, haberinin ise “»\55- kelimesinden

geldigini sdylemistir®.

645 Enbiya 21/112.

646 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 432; Dani, Teysir, 156; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/198; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/397.

647 Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefdsir, 233a.

48 Tbnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/325.

649 Bu kirdat Ya‘k(b’dan miitevatir olarak nakledilmemistir. Bk. ibn Haleveyh, el-Kirdatu's-sizze, 93;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 4/397.
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i

\&; ) ﬁyetil’lde gecen “J;LLE ‘Jj” kelimesini

]

("}L;\ uL;L:p\ JL«N ‘)1) \}J..L:} \j\,w.j :92-\.3 ._\L\l.w
kirdat imalarindan Nafi ve Ya‘kab “Jiz3 ¥5” seklinde nehiy tizere okumuslardir. Ayetin

tefsirinde miiellif Ibn Abbas’tan naklen bir giin Hz. Peygamber’in “vay basima gelenler!

Anne babama bir sey yapamayacagim” dedigini ve bu ayetin nazil odugunu aktarmistir®>°.

-9

Digerleri ise nefyetmek iizere «Jied ¥5” seklinde okumuslardir. O zaman da mana “sen

onlardan sorumlu degilsin” seklinde olmaktadir®. Bagka bir ornek * 23 453 3;

Loyt Je 5127552 fyetinin son kisminda yer alan “36 so S e 5 I 6 W g el
kisminda gegen “(Jl’\” kelimesidir. Hamza ve Kisai buray1 vasil hemzesi’yle ve emir olarak

okumuslar ve manay1 “O, mucizeyi goriince Allah da sdyle buyurdu: Bil ki stiphesiz Allah
her seye kadirdir” seklinde diisiinmiislerdir. Digerleri ise hemze-i kat* ve haber vermek
anlaminda mim’in zammesiyle okumuslardir. O zaman da manay1 “ne zaman ki bu mucizeyi
gordii ve ben biliyorum ki “siiphesiz Allah her seye kadirdir” dedi” seklinde takdir

etmislerdir®.

[P |

I IRCIVESRE P CN C.Lu ¥4 P Mg Hio8 ¥ T b Cadls St gL dfj”““ ayetinde gegen
“233l# fiilini ibn ‘Amir’den naklen Ibn Zekvan hal ve ciimle-i istinafiye olmak tizere merfa

okumustur. ‘Asim’dan naklen Hafs ise 1am’mn siiknu, kif'in tahfifi ve sonunu da

cezmederek okumustur. Digerleri ise kaf’in seddesi ve sonunu mecziim okumuslardir.

Ayetin metnine de bu sekilde yazan miiellif bu son okuyusa gore “2:3E” kelimesinin “gﬁj”

4.
emrinin cevabi oldugunu, faili ise Hz. Musa oldugunu sOylemistir. Buna gore “Ciel”

630 Taberi, Cami ‘u’l-beyén, 1/516; Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed el-Vahidi, Esbdbii niizili’I-Kur’dn, thk. Kemal
Besytini Zaglil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1991), 20-21; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 1/110;
Celaleddin es-Sty(tl, ed-Diirru’l-mensir fi tefsir bi’l-me’stir (Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y.), 1/271; ‘Uleymi,
Fethu r-rahman, 1/185.

05! En-Nehhas, [‘rdbii’l-Kur’an, 1/209; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 169; Dani, Teysir, 76; Begavi,
Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/98-99; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/221; “‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/185.

652 Bakara 2/259.

653 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 189; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 100; Dani, Teysir, 82; Begavi, Me ‘dlimii’t-
tenzil, 1/280; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/231; ‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 1/374.

654 Taha 20/609.
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“yutma” fiili Hz. Musa’ya nisbet edilmis olur. Ciinkii “yutma” fiilinin sebebi Hz. Musa’dir.
Ayrica kelimeyi Ibn Kesir’den naklen Bezzi vasil halinde ash iizere tA’min seddesiyle

okumus, sanki o bu okuyusuyla «2:31%” fiilini kastetmis ve idgam kurallar1 isletilmistir®®.

Miiellif “05566 b Casls > 136 Az dJ\ 5 Ly ) 55765 ayetinde gegen ayni kelimeyi Ibn

Zekvan ve ‘Asim’dan naklen Hafs’in merfi farklilig1 olmadan seddesiz ve 1am’m siikiinu ile

okurken diger kirdat imamlarinin 1am’in fethasi ve kaf’ in seddesiyle okuduklarini haber

vermis, Bezzi i¢in yapilan izahi1 burada da yapmigtir®>.

Bu bagligin 6nemli konularindan biri fiile birlesen 1dm’1n nasil okunacagi ile ilgilidir.

! <o 44

Ornegin “ & 335 5 J”’Mcw“ inJ\L;\w>w°,>y\ij\ s 4l ek 3 Of Bl 087 2
jéﬁgu:”“s ayetinde gegen “Cla.a.d ?” kelimesini ibn ‘Amir, Ebé ‘Amr, Nafi’den naklen Vers ve

Ya‘klib’dan naklan Ruveys 1am’in kesresiyle okumus ve miiellif de dyetin metnini buna gore
yazmugtir. Cilinkii buradaki emir 1am’idir ve ashi kesrelidir. Atif harfiyle baslamak adet

olmadigindan ve emir lam’1yla esreli baslandig1 i¢in burada da esrelidir®®. Bu agiklamay1

gerekce gostererek farklilig:r verdigi diger bir ayet “ g_MJb \ji}uj 515533 \52};33 e \J;au ‘;
&d\”ew ayetidir. Tbn ‘Amir, Eb ‘Amr, Vers, Ruveys ve Kunbiil “‘j«ﬁ-zﬂ %” kelimesini 1dm’m
kesresiyle okurken digerleri siikiinuyla okumay1 tercih etmislerdir. Bu kelimenin tevcihi (;
Eﬁ;j” kelimesinde gectigi gibi olup buradaki harf onun benzeridir. Ibn ‘Amir’den naklen Ibn
Zekvan ise “‘}-9)»-5/” ve “bjé;fb{jj” kelimelerini 1am’1n kesresiyle okumuslardir. Digerleri ise her

ikisinde de 1am’mn siikGinuyla okumuslardir. Ayrica ‘Asim’dan naklen Eba Bekir “\ﬁ}ﬂj”

655 Dani, Teysir, 152; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/131; Dimyati, fthdﬁ 305; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/306.

656 A<raf 7/117.

657 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 290; Dani, Teysir, 83, 112; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/137; Dimyat, Ithaf.
228; ‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 3/15.

658 Hac 22/15.

65 Dani, Teysir, 156; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/206; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/326; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmadn, 4/408.

660 Hac 22/29.
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3 o . . 2
kelimesini vav’in fethasi fa’nin seddesiyle “1»535” okumustur®?. Benzer bir 6rnek de * 1545
Oytlas Doyl Teafargs AL G7652 gyetinde gecen “Isaaids” fiillinin okunusuyla alakalidir. ibn
Kesir, Hamza, Kisai, Halef ve Kalin “}ﬁzi;éj” kelimesindeki 1am’1, tehdit i¢eren bir emir

lam’1 olarak diistinlip sakin okurken diger kirdat imamlari onu lam-1 ta‘lil yapmislar ve

kesreli okumuglardir. O zaman mana da “onlarin kiifiirde ve faydalanmada ortak olmalarmin

bir kar1 yoktur” seklinde ortaya ¢ikmigtir®®,

Fiilin hem babin1 hem de haber-ingsa okunmasini i¢eren farkliliklardan olan “ ' \)jLu

Fa (0 &1 N At o B eI s E e st 4 (T ed S aa AN Tl (1o 1 <0- ° 199664 A . .
gjiw e JQ <Y &l RN Tl Caals fallass fnail 1oadly Gylald (g as67%% Ayetindeki

“3el” kelimesini Ibn Kesir, Ebli ‘Amr ve Hisam “J%” seklinde ba’nin fethasi, ayn’in kesresi

ve seddesi, dal’in siikinu ve elif’siz okumuslardir. Ya‘kab hari¢ digerleri ise ayn1 sekilde

ba’dan sonra bir elif getirerek ve ayni da seddesiz okumuslardir. Bu gegen vecihlerin hepsi

dua ve istek formatindadir. Ya‘kiib ise “i;” kelimesinin ba’sin1 merfli okumus, “ist”

kelimesinde ise ba’y1 ve ayn’1 fethalamis ayn’dan Once bir elif getirmek suretiyle haber
olarak okumay: tercih etmis ve mana da “rabbimiz yolculuk yaptigimiz konak yerlerinin

arasini uzaklastird1” seklinde olmustur®®®.

Fiillerle ilgili son olarak if‘al babindan gelen « 23V wiacd L2 414 W d g
DT 2 3 3 V5 8 e wigd e (G &8T5 o 5% ayetindeki <22 Y57 fiilini verebiliriz.

Tlgili kelimeyi Ibn ‘Amir hem muhatab hem de nehiy olmak iizere sonunu cezmederek “ Vs

661 Dand, Teysir, 156; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/326; Dimyati, Ithdf, 314; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/422.

662 Ankebiit 29/66.

%3 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 502; Dani, Teysir, 174; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/483; 1bnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/344; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/264.

664 Sebe’ 34/19.

%5 Tbnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/350; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/418.

666 Kehf 18/26.
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4 ;23” seklinde okumustur. Digerleri ise gaib ve haber olmak iizere merfii okumuslardir.

“Kimse hiikmiinde Allah’a ortak kosamaz” anlamindadir®®’.

Son olarak isimlerde meydana gelen farkliliklara deginecek olursak &35 55201 335

<1 of 80 o &f (71 ¢ ;ﬁ” A . el oo A T N A 13
S E e Ed ey d 157768 qyetinde gegen “U &) kismini Nafi, Ibn Kesir, Ebli Ca‘fer ve

Hafs haber olmak iizere bir hemzeyle okumuslardir. Bu durumda “onlarin (sihirbazlarin) Hz.
Musa’y1 yenmeleri karsiliginda bir 6diil hak edecegini haber verdiler” anlami ¢ikmaktadir.
Digerleri ise “Hz. Musa’y1 yenmemiz karsili§inda bize bir 6diil verilir mi?”” anlaminda soru
olmak {iizere iki hemze ile okumuslardir. Ayrica iki hemze’nin iist iiste gelmesi dolayisiyla

hemze’nin tahkik, teshil veya fasil ile okunacagina dair bilgilere yer verilmistir®®. Ayni
kissanin benzer ifadelerle anlatildig Su‘ara siresindeki « o (Y & &5 53234 16 §220 212 36
Cg-,éﬁzj\ [‘,4 Zero ayetinde ilgili kelime biitiin kirdat imamlar1 tarafindan iki hemzeyle okunmus

ve orada sadece hemze’nin nasil okunacagina dair kirdat farkliliklarina deginilmistir®”.

Ciimlenin haber ya da insa kalibinda kurulmasi aslinda teknik bir konu olmakla
birlikte belli oranda anlama etkileri de olan bir husustur. Miiellif de bunu dikkate alarak
climlelerde olusan yeni takdirler cercevesinde kiraatleri ele almis ve gerekli izahlar1 yaparak

anlama etkilerini ortaya koymustur.

%7 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 390; Dani, Teysir, 143; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/26; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/169.

668 A<raf7/113.

9 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 286-289; Dani, Teysir, 32-111-112; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 2/136;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 3/114.

670 Su‘ara 26/41.

67! Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/370; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 5/60.
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4.6.6. Fiilin Miifred-Tesniye-Cemi Okunmasi ile Tlgili Kirdat Farkhhklar:

Ornekleri ¢ok fazla olmasa da fiilin miifred-tesniye-cemi okunusuyla alakali

farkliliklar da olabilmektedir. Ozellikle fiile birlesen ekler yoluyla ortaya ¢ikan bu

farkliliklarin manaya kismen etkisi oldugu asikardir. Ornegin * 253 o EJ6 J6 Gz 1y s"
31;33‘ i uu,wJ\ 1227972 ayetinde gegen “C:\3” kelimesini Nafi, Eba Ca‘fer, Ibn Kesir, ibn

‘Amir ve ‘Asim’dan naklen Eba Bekir hemze’den sonra bir elif getirmek suretiyle tesniye

“Ciz3” geklinde okumuslardir. Mana o zaman “o zikirden uzak yasayan kimse ve seytan bize

gelir...” seklinde olmaktadir. Digerleri ise “o zikirden uzak yasayan kimse kiyamet giinii
bize gelir...” anlaminda elif’siz miifred okumuslardir®”®. Benzer bir farkliligin yer aldig:

Z ~

“ o[y a5 Vg ol 2k ol Y6 Yl 51 GRAsT 5Ol ke 2aln v By g;:qng 36 ) 1y YT Gl Ll

X3 Yy L7674 ayetinde gegen “&L U fiilini Hamza, Kisai ve Halef tesniye olmak iizere
gayn’dan sonra bir elif getirerek ve nlin’un kesresiyle “;Gii,’;” seklinde okumuslardir.

Digerleri ise ntin’un fethasi ve elif’siz miifred okumay tercih etmislerdir. Bununla birlikte

her iki sekilde okuyanlar da nin’un seddesi konusunda ittifak etmislerdir®”. Fiile birlesen

zamirin miifred ya da cemi olarak farkli degerledirildigi « & 255 G G301 3G 0 d51 35
L5076 3yetinin “;.ii;f\ \&J” kisminda fail olarak bulunan “%” harfini Nafi ve Ebi Ca‘fer,

“(3 5 seklinde nefs-i miitekellim maa’l-gayr sigasiyla okumuslardir. Buradaki nin ta’zim

icin gelmis olmaktadir. Digerleri ise miifred olmak iizere ta ile okumuslardir. Gerekge ise

1,57

mushaf hattina uygun diismesi, ayetin devaminda miifred olarak “{;iﬁ s

gelmesi ve

677

miibtedanin haberi konumunda olmasidir Goriildigl tizere miiellif, sayilar1 fazla

672 Zuhruf 43/38.

673 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 586; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/99; Ibnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/369; ‘Uleymt,
Fethu r-rahman, 6/221.

674 fsra 17/23.

%75 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 379; Dani, Teysir, 139; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/675; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/306; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/91-92.

676 Al-i imrén 3/81.

677 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 213-214; ibn Haleveyh, el-Hucce, 111; Dani, Teysir, 89; Begavi, Me ‘Glimii 't-
tenzil, 1/376; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/241; Dimyati, jthdf, 177; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/483.
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olmayan bu alanla ilgili farkliliklara eserde yer vermis ve anlama etkilerini agiklayarak

gerekeelerine kisaca deginmistir.

4.6.7. Fiilin Zamamyla Tlgili Kirdat Farkhhklar:

Fiilin zamaniyla alakali kiraat farkliliklarinin sayisi azdir. Bununla birlikte az da olsa

Srneklerine rastlanan bu kirdat farkliliklarina bu baslik altinda deginilecektir. Ornegin « &

|

e U 0 Op s gl a5 s Ol O e 205 36 a8 f el g5 18 0 ps 2 S5l el
ayetinde yer alan ‘¢ jb »3” kelimesini kirdat imamlarindan Hamza, Kisai, Halef ve Ya‘kib
ya ile, ta’nin seddesi ve ayn’in cezmi ile ‘%354;” seklinde okurken diger kirdat imamlar ta ile

ve ayn’in fethasi ile mazi olarak “’&3343” okumuglardir.

Fiilin zamaninin mushaf hattiyla iliskilendirildigi yerlerden olan * $\&EJ\ 5225

z

My ,u &,,LJ\ Jg 55 e b”679 ayetindeki “J ,33” fiilini Ibn Kesir muzari/malim kaliptan * jﬁj”

seklinde iki nlin ile okumus, birinci nlin zammeli, ikinci nlin sakin olarak degerlendirilmistir.

Ayrica za seddesiz okunmus ve 1am merfi kilinip devaminda gelen “K;Lj\” kelimesi Allah

Teala’dan haber vermek tizere “J5 fiilinin mef*alii olmak iizere mensab kilinmistir. Bu

kelime Mekki mushaflarda bu sekilde gegmektedir. Digerleri ise tek bir nlin, za’nin seddesi,

1am’n fethas1 ve mézi/mechil olmak tizere “J ,V” seklinde okumuslardir. “@ﬁ\” kelimesini

. "y ege . e . Ao = ~ .
ise “J33” fiilinin naib-i faili olmak iizere merfi okumuslardir. Bunlarin mushafinda ise

kelime bu sekilde gegmektedir®®.

678 Bakara 2/158.

79 Furkan 25/25.

680 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 464; Dani, Teysir, 164; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/329; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/18.

134



Mazi-muzari farkhiligmin devreye girdigi yerlerden olan “ }» 38631 e 15355 RV
A ok 2 05 Sl isih 1 B8 G aa68t Ayetinin sonundaki “i% S5 kelimesi Ebd ‘Amr
ve Ya‘klb tarafindan hemze’nin zammesi ve lam’in kesresiyle “}’i 15 seklinde

okunmustur. Bu kirdatte Ebli ‘Amr ayn1 zamanda kelimeyi mechitl olarak diisiiniip ya’y1
fethali okurken Ya‘ktib ise Allah’in kendisinden haber vermesi seklinde degerlendirip
sonundaki ya’y1 sakin kilmistir. Yani bu haliyle isi yapan Allah olmakta ve fiil, maziden
muzariye donlismektedir. Diger kirdat imamlar1 ise hemze’nin ve lam’in fethasiyla
okumuslar ve ya’yi elif’e kalbetmisglerdir. Bu haliyle de onlara miiddeti uzatan (fail) seytan
olmaktadir®®. Ornekleri olduk¢a az olan fiilin zamamyla ilgili farkliliklara miiellif yer

verdiginden biz de birka¢ 6rnekle meseleyi ele almay1 uygun gordiik.

4.7. Nahiv Yoniinden Farkhhklar

Nahiv kurallar1 Kur’an lafzinin dogru manaya hamledilmesi, ibarenin dogru okunup
climlenin dogru konumlandirilmasinda birinci derecede etkilidir. Nahiv agisindan dogru
konumlandirilmayan bir lafizdan dogru mana ¢ikmasi miimkiin degildir. Nahvin yansimasi
olan ve kelime sonlarinda meydana gelen degisiklik olarak kisaca tarif edebilecegimiz
i°rab®3, Arapca’nin en onemli 6zelliklerindendir. i‘rab, sekil itibariyle kiigiik bir degisiklik
gibi gorlinse de manaya etki eden temel unsurlardandir. Bu baglik altinda sadece fiillerde,
isimlerde, zarflarda nahiv acisindan meydana gelen farkliliklar iizerinde durulacak, diger
edatlarin  ve elif-nin maddesinin okunusundan kaynakli olusan yeni takdirler
degerlendirilecektir. Miiellifin nahiv kurallarin1 gerekce olarak kullanmasina ise son kisimda

deginilecektir.

681 Muhammed 47/25.

82 Dani, Teysir, 201; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 4/160-161; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/374; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/322.

%83 Ebu’l-Berekat Abdurrahman Enbari, Esrdru’l- ‘arabiyye, thk. Fahr Salih Kadare (Beyrut: Daru’1-Cil, 1995),
10.
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4.7.1. Fiillerin I°rabi Ile Tlgili Kirdat Farkhhklar:

Basinda edat bulunmasina bagli olarak fiiller merfli, mensib ya da meczim
okunabilmektedir. I‘rdb1 degisen fiilin faili, mef’ulii degisebilmekte ve baska bir mana
ortaya cikabilmektedir. Gerek fiillerde gerekse isimlerde meydana gelebilecek olan bu
degisiklikler kiraat ilmi agisindan da oldukca fazla 6nem arz etmektedir. Incelenen Fethu’r-
rahman isimli eserde bu alanda on kirdat baglaminda meydana gelen kirdat farkliliklar ele

alinmis ve gerekli degerlendirmeler yeri geldikce yapilmistir.

3538

G 2 2 5305 AT R 545 GRRH S Bea¥ Ofs Ss Liath BA%A 1,035 5% Ayetinde

>
299

gecen “1i3” kelimesini “biz onlarin seyyiatim1 drteriz” anlaminda ibn Kesir, Ebi ‘Amr,

Ya‘kab ve Ebai Bekir basinda nfin ve ra’nin raf‘1 ile okumuslardir. ibn ‘Amir ve Hafs “Allah

onlarin kotiiliikklerini 6rtecek™ anlaminda ya ve raf* ile okurken, Nafi, Hamza, Kisai, Halef

®O 4

oA % . . A
ve Ebii Ca‘fer ise nlin ve dncesinde gegen “sN %> 3227 kelimesinde bulunan fa’ya atf-1 nesak

yaparak cezim ile okumuslardir. Son kiraatin tevcihini de yapan miiellif, kelimenin

mahallinin sart-ceza climlesindeki ceza makaminda oldugunu ifade etmistir®®. Benzer bir

-
20

durum “0s4a33 28GR & 2855 4 coals 6 i U 227988 yetindeki “34)%5” kelimesinde de vardir.
Kelimeyi Ebi ‘Amr, ‘Asim ve Ya‘kib istinafiye olmak iizere ya ile ve ra’min raf1 ile

okumuslardir. Nafi, Hamza, Kisai ve Halef yine ya ile ancak 4 ¢ssts Y6 deki fa’nin sonrasina
atfetmek suretiyle cezim ile okumuslardir. Ciinkii burada fa’nin sonrasi cezim makamidir®®’.

Ayrica kelimeyi Nafi, Ibn Kesir ve Ibn ‘Amir’in nin ile ve merfi okudugu rivayeti de

mevcuttur. Su bir gercek ki kelimeyi hi¢ kimse hem nlin ile hem de cezimli okumamigtir®®,

684 Bakara 2/271.

685 En-Nehhas, / ‘#dbii’I-Kur’dn, 1/291; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 191; ibn Haleveyh, el-Hucce, 102; Dani,
Teysir, 84; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 1/294; Fahriiddin er-Razi, Mefdtihu’l-gayb, 2/352; Kurtubi, el-Cdami "
li ahkdmi’l-Kur’an, 3/335-336; Ebli Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, 2/325; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr,
2/236; Dimyati, ithd]‘, 165; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/388.

686 A‘raf 7/186.

687 ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 298-299; Dani, Teysir, 115; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/177; ‘Uleymi,
Fethu’r-rahmdn, 3/69.

688 el-Kadi, el-Vafi fi Serhi’s-Satibiyye, 277.

136



Gn

25 e
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kﬁ\-

Cezmin hazifle birlestigi 6érneklerden biri olan “ \jlij Lal g B J6

a2 a) NE R el 35 G DTl s B 35 se8gyetindeki <33 5 5+ kelimesini sart

olmasindan dolay1 kirdat imamlarinin geneli vasil ve vakif halinde ya’nin hazfiyle
okumuslardir. Ibn Kesir’den naklen Kunbil ise her iki halde ya’ni ispatryla okumustur. Bu

Araplardan cezim halinde ya’y1 ispat edenlere ait bir lehgedir®®.

u\.;,g;,ij\ o R Sy ubb NN RN D e 14383 3 ) ¥57%1 ayetinde gecen
LI N5 ve “6,555” kelimeleri genelin okuyusuna gore “Gsedl) e 55y LIS Y 24 57 Ll

“vay bize! keske dondiiriilebilseydik, rabbimizin ayetlerini yalanlamaz ve miiminlerden

olurduk” anlaminda raf* ile okunmustur. Hamza, ‘Asim’dan naklen Hafs ve Ya‘kib ise

temenninin cevabmin basinda “”in gizlenmesi dolayisiyla “OIE N ve “0s5y”
kelimelerini nasb ile okumuslardir. “3s5, SIS Vi, & L3, &J” “Keske diinyaya geri

donebilsek ve yalanlamayip miiminlerden olabilsek!” anlamindadir®®?. Miellif bu

bilgilerden sonra Araplarin temenninin cevabi fa ile geldiginde nasbettikleri gibi vav ile

geldiginde de nasbettiklerini soyler. Ibn ‘Amir ise “24& Y371 ihbari olarak raf* ile okurken

“0 ;ﬁj”yi temenni olarak nasb ile okumustur. Ciinkii onlar ilkinde kendi i¢lerinde olandan

yani inkarlarindan haber verirken ikincisinde miimin olmay1 temenni etmektedirler®®.

Haber-inga baglaminda degerlendirilebilecek yerlerden olan « 385 WUl o0 2li35 £33

et Vs kb S Y6 5375 ayetindeki “ZZ Y67 kelimesini Ibn Kesir, nehiy olmak iizere

689 Yisuf 12/90.

0% Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 351; Dani, Teysir, 130; Dimyati, fthaf, 267; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 3/457.

%1 En‘am 6/27.

02 En-Nehhas, [7abii’l-Kur’dn, 1/542; Ibn Miicahid, Kitdbii's-seb‘a, 255; Dani, Teysir, 102; Begavi,
Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/16-17; Ibnii’1-Cezeri, en-Negr, 2/257; Dimyati, fthdﬁ 206; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn,
2/386.

893 “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/386.

694 Taha 20/112.
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meczum okumus ve “Jx 33 kisminin cevabi olarak degerlendirmistir. Bu haliyle, salih

olan miiminin korkudan nehyedilmesi s6z konusudur. Digerleri ise climle-i istinafiye olmak

tizere merfi okumuslar ve “o korkmaz” anlaminda degerlendirmislerdir®®. Yine sart ve

meczim olmasi durumunun séri oldugu yerlerden olan “ &Us 2. fix & fas 2B &) 1 B

P PR A o% G, gy ~ . R P R
halas S clay SLY1 GE o = a7 ayetindeki “ZJ<3” fiilini Ibn Kesir, Ibn ‘Amir ve

‘Asim’dan naklen Eb0 Bekir, istinafiye olmak iizere lam’in zammesiyle merfl

okumugslardir. Digerleri ise “/}=>="nin mahalline atfen lam’1n cezmiyle okumuslardir. Ciinkii

o sartin cevabidir. Ciimlenin takdiri ise “:Ja% ¢\& &) ggﬂ\ & seklinde olacaktir. Ayette ayrica

Ebl ‘Amr’in kaf ve kef harflerinin birbirlerine idgdm1 konusunda bilgi verilmistir®®’.

Gorildiigii gibi miiellifi‘rabla alakali bir¢ok unsuru birlikte degerlendirerek fiillerde
meydana gelen kirdat farkliliklarint ele almis ve yeni takdirler ¢ergevesinde olusan yeni

anlamlari izah etmeye calismistir.

4.7.2. Isimlerin I‘rabu ile Tlgili Kirdat Farkhhklar:

Kelimelerin climle i¢indeki konumlarinin degismesiyle i‘rabinin degistigi durumlar
s0z konusu olabilmektedir. Fail ile mef*uliin, miibteda ile haberin veya ciimlenin diger
ogelerinin yer degistirdigi ve bu yeni konumun farkli degerlendirildigi olmaktadir. Bunun
da mandya az ya da ¢ok etkisi soz konusudur. Kiraat farkliliklarinin en énemli kisimlarindan
birini olusturan bu tiirden farkliliklara miiellif eserinde yer vermis ve mandya taalluk eden

yonlerini izah etmistir.

Bakara sfiresi otuz yedinci ayet olan “a=3 L 54 £] ale B oLl g 3 43T SS7

[125atkl
|

ayetinde gegen “#3

-7

kelimesini Ibn Kesir, mef‘dl olmak iizere #31” seklinde “ollS™

5 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 423; Dani, Teysir, 153; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/141; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/328.

9 Furkan 25/10.

%7 Dani, Teysir, 163; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/323; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/10.
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kelimesini ise merfli olmak iizere “Z Gl okumustur. Boylece mina “Rabbinden kelimeler

(1254 "’

Adem’e ulast1” seklinde olmaktadir. Diger kirdat imamlar ise 57yl merfi, “oLS™i ise

mef*dl ve mensiib olmak iizere ta’nin kesresiyle okumuslardir. ‘Asim kirdatinin Hafs
rivayetinin de icinde bulundugu kirdate gore ise mana, “Adem rabbinden kelimeler
(ilhamlar) ald1” seklinde olmaktadir. Her iki manada da kelimeler Hz. Adem’e ulasmakta ve
Hz. Adem onlar1 almaktadir. Burada su hususu vurgulamak gerekir ki miiellif tefsirini bu

kiraat farklilig tizerine bina etmis, daha sonra diger izahlara gegmistir®®,

Gizli bir amilin amel ettirilmesi neticesinde olusan kiraat farkliliginin yer aldig: ““ ot
R S G g RN #5257699 ve «Zazal 1Gls Bty 3 55770 ayetlerinde gegen “3is15”

kelimelerini Ebli Ca‘fer raf* ile okurken diger kurra nasb ile okumuslardir. Ebli Ca‘fer’e gore

G‘w

birinci ayette gegen “s4>13" kelimesi gizli bir miibtedanin haberi konumunda oldugundan raf*

ile okunurken diger kurrd mahzuf bir fiilin mef*Glu olarak diisiinmiislerdir’®®. ikinci ayette
ise Ebl Ca‘fer, kelimeyi gizli bir fiilin faili konumunda diisiiniirken diger kurra, ayette gegen

“238™ nakas fiilinin haberi konumunda diisiinmiiglerdir’®.

Atif sonucu ortaya ¢ikan farkliliga 6rnek olan “ Ja’db 3&5\’ u.udb w.u\ 5gs v.@.J.p L2555

uptiaé @;-\ U.Ab Eedig u:&b us‘ﬁ\j w\)b uu\“”ﬂ“ ayetindeki @}-\' Endig u;‘wj w‘}!\j J;j\”’

kelimelerini Kisai oncesiyle irtibatini kesip istinafiye olarak degerlendirmis ve bu kelimeleri

(193

merfi okumustur. ,4-\5 nin merfi okunmasi noktasinda ibn Kesir, Ebdl ‘Amr, Ebf Ca‘fer

ve Ibn ‘Amir, Kisii’ye muvafakat etmistir. Digerleri ise besini de atif olarak mensiib

8 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 153; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 75; Dani, Teysir, 73; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil,
1/39; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/211; Dimyati, ithdﬁ 134; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/388.

699 Nisa 4/3.

700 Nisa 4/11.

701 En-Nehhas, [ ‘rdbii’l-Kur’an, 1/392; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/474; Zemahseri, Kessaf, 1/245; ibnii’l-
Cezeri, en-Negr, 2/247; Dimyati, ithdﬁ 186; ‘Uleymt, Fethu r-rahmdn, 2/85.

792 fbn Miicahid, Kitdabii’s-seb ‘a, 227; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 120; Dani, Teysir, 94; Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, 1/489; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/247; Dimyati, jthdf, 186; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahmdn, 2/93.

703 Maide 5/45.
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230 ;449 . .. g e o e A . A 1A
okumuslardir. Ayrica “03YL 03Y15” kelimelerinin her ikisini Nafi’nin zal’in siik(inuyla
y 023L s y

okudugu bilgisi verilmistir"®. Benzer bir durumun vaki oldugu * <342 5 i & 2585 O

SE NS, ot i sl o e e S0 0 sl sl Je i o8 s o5V

& 7

-

e | PR P A . [ @ s . s 3 a5 . .. . N .
Snla) & i S5 V1577 ayetindeki ol=is as4dls 53)13” kelimelerinin hepsi Ibn ‘Amir’e

\/’7

5” miibteda, devaminda

gore miibtedd-haber olmak iizere merfiidur. Buna gore ;2%

gelenler ise buna atfedilmistir. “w;%<2” ise haberdir. Digerleri ise mensib okumuglardir.

& 299

“ol>2s” kelimesi ise dyetin bas tarafinda gegen “&'pj‘ﬁ\j olseldl a2 kismina atfedilerek
cem-i miiennes sdlim oldugu icin kesre ile harekelenmis ve hal olmak iizere mensib
kilinmistir’®. Benzer bir farklilik da « &) AL SiAcd 2y Tadllg il e uu\ ;.<J A %
EAR % Tty oo A 3 - A g .

Oshins p3d) 95'\1 s @777 dyetinde mevcuttur. Burada da Ibn ‘Amir’in farkli tutumu dikkat

cekerken bu yetteki son iki kelimede ‘Asim’dan naklen Hafs kendisine katilmis « 4553

7] A ® (G 299

&) 53047 kelimelerini merfii okumustur. Ona gore ise © #55313” miibteda, “&=.3” haberdir®.

w, o~ & S0 L;/

Yine atfin sari oldugu yerlerden olan “ (Z2J1 & ¥4 u'pﬁ\ @ 85 JUiks e 8 22 Uik g
ot o e Y 58T Y5 G5 2 251 Y37 yetinde ismi tafdil kalibinda gelen “ il Y5 ve « Y3
}3?\” kelimeleri Ya‘ktb, Hamza ve Halef tarafindan mamuliiniin yerine atfen her ikisi de

[1IERL)

merfi okunmustur. Ciinkii “Z3x”den dolay1 onlarin mahalli merfidur. Digerleri ise &5
$ o y g S

kelimesindeki kesreye atfetmek suretiyle okumuslar ancak gayr-i munsarif olmasi

704 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 244; Dani, Teysir, 99; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/682; Dimyati, Ithaf, 142;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 2/303.

705 A<raf 7/54.

706 706 Thn Miicahid, Kitdbii's-seb‘a, 282; Dani, Teysir, 110; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 2/109; ‘Uleymd,
Fethu r-rahman, 2/531.

707 Nahl 16/12.

708 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/11.

79 Y{inus 10/61.
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dolayisiyla fetha ile harekelemiglerdir’®. Yine gayr-i munsarif olup ayni1 zamanda 6zel isim

(13 "0/”

\” ve O gand

-, ) o

olan “Soshas Ghil ¢ 3eh ywb BEsas ESaab Gl S35 Ayetindeki

@,

kelimelerini ibn ‘Amir, Hamza, ‘Asim’dan naklen Hafs ve Ya‘kdb, birinci G"nin

mabhalline atfen ba’nin fethasiyla menstib okumustur. Digerleri ise miibteda olmak {izere
merfii okumuslardir. Haberi ise zarftir. Yani “Ya‘k{ib’a gelince o, ondan (Ishak’tan) sonra

dogmustur” demektir. Ayette ayrica hemze’nin okunusuyla ilgili de bilgiler verilmistir’2

Ciimlenin istinafiye olarak degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan farkliliga 6rnek
olan “ ¢ V5 oihad & 85 ik 2 St ¥ g e G H g s o el Gk Y g 0 6

Cah S N NFOURPEARR o2 59712 ayetindeki “4&” kelimesi Nafi, Eba Ca‘fer, Ibn

‘Amir ve Ya‘klib’dan naklen Ruveys tarafindan istinafiye olmak {izere mim’in zammesi ile

merfl okunmustur. Yani “éS;J\ 1252” demektir. Digerleri ise “} J’” kavline sifat olmak tizere
cerr ile okumuslardir. Ayrica kelimenin Hamza ve Kisai tarafindan “J&” vezninde 1am’in

seddesi ve mim’in cerri ile, miibalaga sigasi ile “537@” okundugu da belirtilmistir’*.

AT el 2

Izéfetin devreye girdigi « 35 1l 535 % L 5,4 ¥) ri.d 3355 ST 0 093 2 £1E0

P

1z
JGg

5.\\

j,fpb 2 s"Q Gs ;,iju Uass r&m 2355 e M””S ayetinnin Vﬁw 33" kisminda

birtakim kirat fakliliklar1 olusmaktadir. ibn Kesir, Ebi ‘Amr, Kisai ve Ruveys (i.&\ u»\.i ]

[

Penti V) (.i.u 5555 (2 d A 055 3" manasinda “4332” kelimesini tenvinsiz ve merfi, * S

kelimesini ise muzafun ileyh olmak {izere mecrir okumuslardir. Anlami “sonra putlarla bag

710 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 328; Dani, Teysir, 128; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/386; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/285; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/296.

T Had 11/71.

712 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 338; Dani, Teysir, 125; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/413; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/358.

713 Sebe’ 34/3.

714 Dani, Teysir, 179-180; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/593; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/349; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 5/430.

715 Ankebiit 29/25.
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kesilir ve ahirette hicbir fayda veremezler” demektir. Hamza, ‘Asim’dan naklen Hafs ve

Ya‘kiib’dan naklen Ravh “3335” kelimesini putlari edinme isi onun iizerinde meydana geldigi

{.6» L2992

icin muzaf olmak iizere tenvinsiz ve mensiib okumustur. Digerleri ise “s335”1 tenvinli ve

o,,.,

2 2 29 G es] .
mensib, “35557i ise mensib okumuslardir. Buna gére de ciimle “35: 8535 06331 oa 2120 G

takdirindedir’*®.

: : TR >3 34 IR a’}”l”?oﬂ
Manénin tamamen degismesine sebep olan “ G 13 sl Lall aing ¥y (Sdll (500 ) o

5387717 ayetindeki “%a23” kelimesini ibn ‘Amir hitabin Hz. Peygamber’e yonelik oldugunu

° %99

fiillinden zammeli bir t, esreli mim ile “4+25” seklinde okumustur. 2 20))

. -2 ‘,,

&

diistinerek

A" kelimelerini ise iki mef*dl olarak degerlendirip mensib okumustur. Digerleri ise gaib

CCr - o0 -9

olarak diistinmiisler, fethali bir ya, fethali bir mim ile 5 okumuslardir. “;.ia)\” kelimesini

fail olmak tizere merfii, {3 kelimesini ise C‘“ ‘nin mefili olmak lizere mensib

kilmiglardir. Bu sekilde ise kafirlerin hali anlatilmaktadir’®,

Kiraat imamlarmin farkli i‘rab yaklagimlarinin bulundugu ayetlerden olan “ L\$ 3¢t

Gsib B 25 adhos Kab B ol Llds GREls Yad 8078 Ayetindeki “34d” kelimesini Ebd

‘Amr, Ibn ‘Amir ve Ya‘kib ya’nin fethasi ve ha’nin zammesiyle hal olmak iizere mensiib

“, . 54 L 299720

okumustur. Burada amil “T5; e &b ils 58 (,.@.ajj o A5 %5 s

|
o s 4] 99

(138 899

ayetlerinde gecen ve “x+3” kelimeleridir. Belirtilen kirdat imamlar “&U

sﬁ°.

kelimesinin sifat1 olmak tizere “ ;22" kelimesini raf* ile okumuslar, * Jil’ﬂ” kelimesinin sifat1

716 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 499; Dani, Teysir, 173; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/467; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/343; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/241.

717 Enbiya 21/45.

718 Dani, Teysir, 155; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/161; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/359.

719 {nsan 76/21.

720 {nsan 76/11-12.
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T °ro

olmak iizere “37:13” kelimesini de cerr ile okumuslardir. fbn Kesir ve ‘Asim’dan naklen

Ebl Bekir “34J&” kelimesini Ebi ‘Amr gibi okurken ¢ j;ai-”l “ini«”in sifat1 olarak mecrir,

(13 ~' ‘/” cc 2 599

Gringsu ise “S&” kelimesine atifla merfii okumustur. ‘Asim’dan naklen Hafs ise “ede”

oro

seklinde okurken “324” ve “33:15” kelimelerini raf® ile okumus, bunu yaparken “3%4”u

GG/‘ 899 CC " o7 (13

niin sifat1 olarak takdir etmis ve “&x25” kelimesini “S\S7ye atfetmistir. Kisal ve Halef

“..a

ise “»¢J&” daha Oncekiler gibi okumuslar, “;2%” ve ” kelimelerini * Jil’;”in sifati
yaparak mecrlr kilmiglardir. Nafi ise “3Jl&” kelimesini y@’nin siikinu, ha’nin kesresiyle

okuyup raf* olarak degerlendirmis, raf* olmasin1 miibteda olmasina dayandirmis, 22" ve

113 .. 070

osl3” kelimelerini de Hafs gibi diisiinerek raf* ile okumustur. Hamza ise “34J=” kelimesini

\/”

15”u ise Kisai gibi degerlendirerek mecrir okumustur. Eba

Nafi gibi okumus 322" ve “Gri

Ca‘fer ise Nafi gibi “44J&” seklinde okumug, EbG ‘Amr gibi diistinerek “227 raf* ile

“%72.15” kelimesini ise cerr ile okumustur™.

Fiillerde oldugu gibi isimlerde de i‘rabdan kaynakli bir¢ok kiraat ihtilafi meydana
gelmektedir. Miiellif eserinde bu tiir farkliliklari ele almig, mahallen i‘riblananlara deginmis
ve kelimelerin munsarif ya da gayr-i munsarif olma durumuna gore aldig1 harekeleri izah
etmistir. Farkli kirdatlerin climledeki konumlarina goére mandya yansiyan yonlerini

degerlendirmistir.

4.7.3. Zarflarin Okunusu ile Ilgili Kirdat Farklihklar

Fiilleri zaman, durum, miktar, soru, sebep gibi yonlerden tamamlayan
sozciiklere zarf ismi verilmektedir. Zarflar sadece fiilleri anlam yOniinden tamamlamaz;

fillimsileri, sifatlar1 ve kendi tiiriinden sozciikleri de ¢esitli yonlerden kuvvetlendirir ya da

2! [bn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 664-665; Dani, Teysir, 218; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/527; ibnii’l-Cezer,
en-Negr, 2/396; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/239
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siirlandirir’?.  Arapga’da da karsimiza c¢ikan ve okunusu konusunda ihtilaf edilen
kelimelerin biri zarflardir. Zarflar mensib okunan mamullerdendir. Ancak ciimlenin

kurulusunda nahiv yoniinden farkli degerlendirmeler oldugunda zarfin okunusu konusunda

da farkliliklar ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin “33is Gdslall 245 33 i 40 J8772 ayetinde

CCto9

gegen “#3” kelimesini Nafi disindaki kirdat imamlari “/1”n1n haberi olmak iizere mim’i raf*

ile okurken, Nafi “‘ia”nin hazfedilmis olan haberine zarf olmak iizere nasb ile okumay1

[13

tercih etmistir. O zaman climlenin takdiri “es f& s A o S 17 geklinde

olmaktadir’®, Ayni kelimenin gectigi “Oskl sy 65 e Ay e e 4D andy g 2B

G £%99 099

ayetindeki “¢3#” kelimesini Kifeliler tenvin ve “i%3” terkibindeki “¢%” ise fethayla

[IPat] [IPratl]

okumuglardir. Buradaki “g” ise “Siddetli bir korku” anlamindadir. Digerleri ise “gj

€C 1 .~0-9

kelimesini “Jx%” kelimesine muzaf yaparak okumuslardir. Bu vecih daha genel olup

bugiiniin (kiyamet giinii) korkusundan emin olmay1 ifade etmektedir. Nafi ve Ebl Ca‘fer ise

“Jz33’nin mim’ini fetha ile okurken digerleri kesre ile okumuglardir’?®.
Mekan bildiren kelimelerden olan . S sl es B d}- Vi G2 n. i
ayetindeki “Q;?i” kelimesi Nafi, Eba Ca‘fer, Hamza, Kisai, Halef, ‘Asim’dan rivayetle Hafs

ve Ya‘ktib’dan rivayetle Ravh tarafindan “Lé.;ii” ta’nin kesresiyle okunurken oncesindeki

722 “https://www.turkedebiyati.org/sozcuk _turleri/zarflar.html”, 18 Mart 2022.

723 Maide 5/119.

724 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 250; Dani, Teysir, 101; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/637; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/256; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/367.

725 Neml 27/89.

726 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 487; Dani, Teysir, 170; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/420; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/340; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/167.

727 Meryem 19/24.
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13 0 2

edat1 harf-i cerr olarak degerlendirilerek mim’in kesresiyle okunmustur. Diger kiraat

C‘o ~99

728

imamlar1 ise mim’in fethasiyla “?4” seklinde ve “Z nim nasbiyla okumusglardir

Zaman bildiren kelimelerden olan “w\.i-b EA&s10 45 255 d3e 215977 ayetindeki

G‘J %99

“i%” kelimesi Ebli ‘Amr, Ya‘kiib ve Kisai tarafindan kaf’in kesresi ve ba’nin fethasiyla

seklinde okunmugstur. Mana “onunla beraber olanlar” olarak degerlendirilmistir. Digerleri

T

ise kaf’in fethast ve ba’min siik(inuyla seklinde okumustur. Buna goére mana

ozoxa)

“limmetlerden ondan 6nce yasayanlar1” ifade etmektedir”*°. Ayni sekilde “ gy Faid G s

kel ld et o 0 AU 1 06 56 Ll 6 Bt 1255 11 250 dyetinde
gecen “G1” kelimesi ibn Kesir’den naklen Bezzi bir kavlinde hemze’nin kasriyla okunmus,

digerleri ise onu uzatmistir. Bezzi diger kavlinde ise zarf olmak iizere nasb ile okumustur.

Yani “gecmis vakitte” demektir’32.

F

Say1 bildiren kelimelerden olan  2aas1 83123 24245 V) 13gh 24 255 45 235851 S8 5y

-

" v Lo 8o A : o
Crdsllal) 5o 81 AL I3LEs 355173 Ayetindeki “& 5 kelimesini Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan

naklen Hafs, miibtedanin haberi olmak iizere ayn’in raf*1 ile okumustur. “Haddi uygulamaya
gotiiren sahitlik dort defa yapilan sahitlik” anlamindadir. Digerleri ise nasb ile okumuslardir.

Buna gore de mana “Onlarin sahitligi dort defa sahitlik etmeleridir” seklinde olmaktadir”*.

Yine say1 bildiren kelimenin farkli degerlendirildigi 2536 &SG & 2883t 15l 20l & 6

728 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 408; Dani, Teysir, 148; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/81; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/318; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/246.

729 Hakka 69/9.

730 Dani, Teysir, 213; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 4/460; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/389; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/142.

731 Muhammed 47/16.

732 {bn Miicahid, Kitabii's-seb ‘a, 600; Dani, Teysir, 200; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/336.

733 Niir 24/6.

734 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 452; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/267; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/509.
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S5 o s i g gl e 10 Dok Gang 00 a5 2 S 25 35S G AL
e by 261 K0 g BUIS e e 18 1K B0 Fada pis 2gle ¥y K o KO e
#5775 Gyetindeki “.J5 kelimesi Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir,

oncesinde gecen “<i7 &Li”den bedel olmak iizere sa’nin nasbiyla okumuslardir. Yani iig

avret vakti demektir. Digerleri ise raf* ile okumusglar, buna gére mana ise “bu vakitler ii¢

avret vaktidir” demektir. Ciinkii insan bu vakitlerde setr-i avreti ihlal edebilir. “<f O

kisminda gecen “2l? kelimesi zarf oldugu icin mensib okunmasi konusunda ittifak

edilmigtir’e.

Mezkir ayetlerde goriildiigii tizere zarflarin farkli degerlendirilmesi sonucu birtakim
kiraat farkliliklart olusmus ve bunlar miiellif tarafindan ele alinmistir. Farkli vecihlerle

birlikte yeni takdirler devreye girmis ve olusan yeni anlamlar hakkinda bilgiler verilmistir.

4.7.4. Diger Edatlarla Ilgili Kiraat Farklihklar:

Edatlarla ilgili farkliliklar hem edatin yapisinin farkli degerlendirilmesi hem de amel

ettirilip ettirilmemesiyle meydana gelmektedir. Edatin yapisinin farkli degerlendirilmesi

sonucunda amelinin de degistigi yerlerden olan  2,/8 Cla-:u 5 N & &y 15 s f:;u s ¥
G #1777 ayetinde gecen “¥/y1 Nafi, ibn Kesir, Ebd ‘Amr, Kisai ve Halef istisna edati
olmak iizere 1am’1n seddesi ile okumuslar, “ébif” fiilini de ta’nin zammesi ile gecisli (mef*al
alan) fiil olarak degerlendirmislerdir. ibn ‘Amir, Hamza ve Hafs rivayetiyle ‘Asim da “‘ﬂ”yl
seddeli okumus ancak onlar ta’y1 fethalamislardir. Ya‘kab ise seddesiz “ 1) olarak okumus

ve onu harf-1 cerr yapmis, “&ij”}ﬂ ise Tbn ‘Amir ve ona katilanlar gibi td’nimn fethasiyla

735 Niir 24/58.
736 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 459; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/313; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/558.
737 Tevbe 9/110.
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okumustur. Yine Ya‘kb’dan “’éiaé” kokiinden ta’nin zammesiyle seddesiz bir vecih daha

738

rivayet edilmistir’®®. Benzer bir durum lehg¢enin de etkili oldugu edatlardan olan “ - -U\ :

Cpokis 53@}5 11327739 dyetindeki “;” kelimesinde mevcuttur. Kelime Nafi, Ebi Ca‘fer ve
‘Asim tarafindan seddesiz okunurken digerleri seddeli “&” okumustur. Bu ikisi birer

lehgedir. “&5” taklil (azlik) igin kullanilirken “(.5 ” teksir (¢okluk) igin kullanilir. “Z” ismin

}9’

bagina gelirken “&” fiilin bagina gelir. Kullanim su sekildedir. “ 35\ Jﬁ-j &5 ve ¢ gpls &

!5, Burada “G” fiilin bagia gelmistir’.

Edatin farkli degerlendirildigi ol 25 “WJ Y” ayetinde “(.Ms\ ¥ kismun ibn

4
2

Kesir’den rivayetle Kunbil “mfe‘ﬁ/” seklinde “(..A,f\"’ kelimesinin ilk harfi 1dm oldugunu

varsayarak ve ardindan gelen elif’i hazfederek okumustur. O zaman lam te’kid 1am’1

olmaktadir. Bezzi’nin de bu yonde bir rivayeti mevcuttur. Digerleri ise elif ile okumuglardir.

ise mahzuf miibtedanin haberi olmaktadir. “3..3 £ ¥”

(1%} "’

O zaman lam ibtida 1am’1 olur o

741

“Ben yemin ederim ki...” anlamindadir’". Burada boyle bir ihtilaf s6z konusu iken Kiyamet

Y 95742

sliresinin baginda yer alan “R;LSJ\ ("”J‘ ayetinde herhangi bir kirdat farklilig1 yoktur.

Miiellif bu ayette 1am’dan sonra elif’in ispati konusunda herhangi bir ihtilafin olmadigini

zikretme ihtiyact duymustur’®. Edatin degismesinin manaya etkisinin oldukga fazla oldugu

yerlerden olan “&sax5 S5t a5 2. 122 ¢'<‘$ i) A8 ¢5b>‘ ¥4 (,.JQ; $35 G %2 3 8 ayetindeki

“ay v}f \53/7 Y35 kismi1, Kunbil rivayetiyle Ibn Kesir tarafindan olumlu olacak sekilde ve 1am’1

738 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 319; Dani, Teysir, 120; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/329; 1bnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/281; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/244.

739 Hicr 15/2.

740 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 366; Dani, Teysir, 135; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/573; 1bnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/301; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/540.

741 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 661; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/511; Dimyati, [thdf, 428; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/218.

742 Kiyamet 75/1.

73 “Uleymi, Fethu r-rahman, 7/218.
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uzatmadan “(3 533513” okunmustur. “Allah size bunu bildirmistir” anlamindadir. Digerleri ise

99

lam-1 nafiye olarak “4 (..}( 13 Y5 okumuslardir. O zaman da méana “Allah da size onu

bildirmezdi” seklinde olup “hersey Allah’in dilemesiyledir, benim istegimle degil ki onlarin
isteklerine gore hareket edeyim” anlamina gelmektedir. Kelimenin imaleli okunusu

hakkinda da bilgiler verilmigtir**,

Istisna edatinin amel ettirilmesinin kirdat farkliligma sebep oldugu yerlerden olan

el VI GE ey T G A ST ayetinin 50 VI GE lssvkasmimn kardat

A A ) A
imamlarindan Hamza, Kisai, Halef, Ya‘k{b ve ‘Asim’dan naklen Hafs “sj*” kelimesini niin

o

. AL B‘”
J

ile ve zay’in kesresiyle okurken istisna edatindan sonra gelen kelimesini mensib

o £ 70

okumuslardir. Bunu yaparken de dyetin bagindaki “:»Ls 25 kismina dayanarak manay1

Allah’in kendinden haber vermesi seklinde diistinmiislerdir. Kisai mezhebi iizere “:}5”

edatindaki 1dm’1 nlin’a idgam etmistir. Diger kirdat imamlar1 ise ya’nin zammesi ve zay’in

fethas1 ile okumuslar “ j}{(j\” kelimesini ise merfl kilmislardir’#6.

Auf edatinin devreye girdigi yerlerden olan “ ;j%?\ EJ%\Z"\”W ayetinin basindaki vav

Ebtl Ca‘fer Ibn ‘Amir ve Kalin tarafindan vav’in siikiinuyla okunmustur. “Kismet” ve

(131

“segme” anlamindaki “ 3 olarak degerlendirilmistir. Digerleri ise vav’1 fetha ile okumustur.

Buna gore ise o atif vav’idir ve bagina istitham hemzesi gelmistir. Ayrica ayette Vers’in bir

onceki ayetin sonundaki harekeyi nakletmesiyle ilgili ihtilafa da yer verilmistir’*. Yine

2.

vav’in fa ile degistigi drneklerden birisi de “lewis B Y57 dyetinin basinda bulunan vav’in

74 Dani, Teysir, 121; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 2/355; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/282; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/272.

745 Sebe’ 34/17.

746 Dani, Teysir, 181; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 3/602; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/350; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/416.

747 Saffat 37/17.

48 Dani, Teysir, 186; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/357; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 5/510.

749 Sems 91/15.
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durumudur. Nafi, Eba Ca‘fer ve Ibn ‘Amir “Y5”y1 atif olmak iizere fa ile “Y&” seklinde
. ATk ez Y iz ;;q/f,, . A A
okumuglardir. Yani “O& S6 . 20638 Byas 33087 diye devam eder. Medine ve S&m

mushaflarinda da bu sekilde gegcmektedir. Digerleri ise vav ile okumuslardir. Bunlara gore

ise “2% Y”nun konumu hal’dir. Yani “O korkmaz” demektir. Bunlarin da mushaflarinda

kelime bu sekilde gegmektedir’.

Orneklerden de anlasilacag iizere miiellif hem edatlarin kirdat imamlar tarafindan
nasil ele alindigina dair bilgiler vermis hem de olusan bu yeni edatlarin amel etme durumunu
degerlendirmistir. Mushaf hattinin belli oranda etkili oldugu bu alanda miiellif, yeri geldik¢e

ittifak edilen hususlar1 da belirtmistir.

4.7.5. “4” “Elif-Nan” Maddesinin Okunusu ile Ilgili Kirdat Farkhhklari

“Or” “elifnlin” maddesinin okunusu kiraat imamlar1 arasinda tizerinde oldukga fazla

ihtilaf edilen bir konudur. Meseleleri ele alirken Oncelikle o mesele hakkinda genel

degerlendirmelerde bulunmay1 ilke edinen miiellif “s=” fiilinden sonra gelen biitiin elif-

nln’larin fethali oldugunu ifade etmis, bunun sadece iki istisnast bulundugunu sdéylemistir.

o7 ©°%

Bunlar “0sis% &1 ol Gl 5505 S04 ¥ B0 00,4 o sl &) 2 3875 ayeti e « 13)
O30 sl & Agks g Tt G0 alag iy B 052 G0 4625 1,06 0,8 31577 ayetidir. Ciinkii
bu ayetlerde elif-nin maddesinden sonra haber lam’1 gelmistir. Bundan dolay1 bu iki yerde
esreli okunmugstur’>. Yine genel bilgi verdigi yerlerden birisi Cin siresi {iglincli ayetten
itibaren baglayip on dordiincii ayete kadar devam eden on iki ayette, ayetlerin baslarindaki
elif-nin maddelerinin okunusunda meydana gelen kirdat farkliliklaridr. Buna gére ibn

‘Amir, Hamza, Kisai ve ‘Asim’dan naklen Hafs tamamin1 hemze’nin fethasiyla

750 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 689; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 4/626; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/401;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/376-377.

751 En‘am 6/33.

752 Miinafikéin 63/1.

753 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/390.
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}u/

okumuslardir. Ebd Ca‘fer “J&f £75”, «J.% ” “Jbv 5K €577 ile baslayan dyetlerin

ticlinde bunlara muvafakat etmistir. Digerleri ise tamaminda kesre ile okumuslardir. Kesre

ile okuyanlar ciimleleri ayet sonlar1 ile bitirmis ve sonraki ayeti istinafiye olarak

[P ° )Ai/\”

degerlendirmislerdir. Fetha ile okuyanlar ise ilk &yette gegen “zail kismina

atfetmiglerdir. “zazl) & P75 ye “Asleddl 81377 kisimlarni fetha olmasinda ise ittifak

etmislerdir. Ciinkii bu sézlerin cinlerin s6zii olmasi sahih olmaz. Aksine bunlar Allah’in Hz.

Peygamber’e vahyettiklerindendir”’.

Istinafiye veya bedel olmak iizere farkli degerlendirmelerin yer aldig J-'\-S! HAESH

-z

“cl-@mvw :3%4‘%;5“&3“}W/o}‘w&ﬁg/d&amt}“wbdﬁfﬁ

> 5546”738 ayetindeki “41” ve

G‘}

46 edatlarmi Ibn Kesir, Eba ‘Amr, Hamza, Kisai ve Halef

istinafiye olmak iizere her ikisini de elif’in kesresiyle okumustur. ibn ‘Amir, ‘Asim ve

Ya‘kib ise “4&~” kelimesinden bedel olmak iizere her ikisini de elif’in fethasiyla
okumuslardir. Yani “o yjs'- (.Q\ Uaeg Gl 32355 ‘,; 13) (.}Q\ ‘;’5\53,/\”759 ayetinde oldugu gibi «“ &

o, ) PRt
s 4w J&”den sonra gelen “V.Qg (o= 25 &1 climlesi bedel olmus, sonra da birincisinden ikincisi

G(..

bedel yapilmistir. Nafi ve Ebsi Ca‘fer ise “4a3)” kelimesinden bedel yaparak birincisini fetha,

ikincisini ise istinafiye yaparak kesre ile okumuslardir. Ciinkii ikincisi fa’dan sonra

760 761

gelmektedir ™. Bu kiraatle ilgili Kurtubi “bunun acik bir kirdat” oldugunu ifade etmistir

13

Benzer yerlerden olan “3 ¥ & ¥ £1 4 143" ve “BLyl &1 Xe 5,10 & ayetlerinde’®? “or

-

754 Cin 72/3-4-6.

755 Cin 72/1.

736 Cin 72/18.

757 Dani, Teysir, 215; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 3/481; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/390; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/181.

758 En‘am 6/54.

759 Mii’mintn 23/35.

760 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 285; Dani, Teysir, 102; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/26-27; Kurtubi, el-Cédmi *
li-ahkdmi’l-Kur an, 6/436; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/272; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/404.

761 Rurtubd, el-Cdmi * li-ahkdmi’I-Kur dn, 6/436.

762 Al-i imréan 3/18-19.
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(134

maddelerinin okunuslart ile alakali Kisai’nin “3Sy & e 5,30 O kismuindaki “o” maddesini

fethali okudugu bilgisi vardir. Gerekge olarak da ayetlerde gegen her iki “oI” maddesini de

1 132}

“4) 143 kelimesine baglamustir. Takdirini “3% ¥) &) ¥ &1 4 1427 ve “py) d L 5,00 3 42

b

seklinde distinmiistiir. Digerleri ise miibtedanin basinda bulunmak {iizere kesre ile

okumuslardir’®.

“Or” “elifnlin” maddesinin seddeli ya da seddesiz okunmasiyla ilgili ise sunlara
deginilmistir: “Q%;Lﬁ\ Ge 080 oo & e O deudig 7 dyetindeki “O elif-nfin maddesini
Nafi ve Ya‘kab niin’un siikinuyla seddesiz okumus, “&220” kelimesini de merfd kilmustir.
Digerleri ise mensiib ve seddeli okumus, “&i” kelimesi de mensib okunmustur. Bu

bilgilerden sonra miiellif “&2&0” kelimesinin agik ta ile yazildigim ve iizerinde durulurken

Ibn Kesir, Ebi ‘Amr, Kisai ve Ya‘k(ib’un ha ile durduklarini eklemistir. Sonrasinda gelen
s ‘&0 ol b A 5 e A . . . < (. : fnla 16A
“Eslall e OO e A Ciae O 2319778 gyetinde Oncelikle “icw213” kelimesinin i‘rabi

anlatildiktan sonra elif-niin maddesi tekrar gegmekte burada da ayni ihtilaf s6z konusu
olmaktadir. Devaminda ise 6zellikle Nafi’nin “C222” kelimesini mazi kaliptan dad’in kesresi
ve ba’nin fethasi ile okudugu, sonrasinda gelen lafzatullahi ise merfa kildig belirtilmistir.
Ya‘klb ise sadece ba’y1r merfli okumakla yetinmis, digerleri ise isim olmak tizere dad’in ve

ba’nin nasbiyla okumuslardir’®. “i5” kelimesinin elif-niin maddesi ile gegtigi yerlerden

birisi de “...;_p;,;ﬁa\ Je o & O e B3 03877 ayetidir. Ayette kisaca “033%” kelimesindeki

farkliliklar verildikten sonra, Nafi, Eba ‘Amr, Ya‘kib ve ‘Asim’in “fn\ ) 5 kismindaki

763 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 203; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 107; Dani, Teysir, 87; Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, 1/332; Tonii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/238; Dimyati, fthdf, 172; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/429.

764 Nitir 24/7.

765 Nifir 24/9.

766 Dani, Teysir, 161; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/267; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/509.

767 A‘raf 7/44.
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elif-ntin maddesini seddesiz ve “4:5” kelimesini merfi okudugu belirtilmistir. ibn Kesir’den

naklen Kunbtl’iin diger vecihle okudugu rivayeti de mevcuttur. Digerleri ise nin’un seddesi

307 . ..
ve “@a)” kelimesinin nasbiyla okumuslardir”e®,

Kelimenin yapisimn degistigi yerlerden olan “ s L xilG SGR21 G178 Ayetinin

1.9

basindaki elif-ntin maddesini Hamza “Cl3” olarak niin’un seddesiyle okumustur. “Z5i1"yi

ise kendisinden haber vermek tizere fethali bir nlin ve arkasindan elif ile okumustur. Her iki

kelimede de Allah’1 ta‘zim igin cemi kalibin1 kullanmustir. Digerleri ise “Cis” lafzin1 seddesiz
“A53yi ise zammeli bir ta ile elif’siz okumustur. Bu kirdate gore ise her iki lafizda da
kendisinden haber vermis ancak miifred olarak kullanilmistir. Manasi ise “ 3kl 3

a7 ayetinde oldugu gibi “risaletim igin seni segtim” demektir’”%.

Birgok farkli vechin bulundugu kaliplardan birisi de “0V” (elif-nlin) maddesi ile
baslay1p haberinin bagina lam’1n geldigi climle yapilaridir. Burada hem “0"” maddesinin hem

de onun haberi olan “GJ”nin seddeli okunup okunmamasi konusunda kirdat imamlarinin

Z
ws_a

farkl1 yaklastmlari sz konusudur. Bunlar1 gdstermesi bakimindan * 201 65 235358 G 58 b

i Oglaxs & f\fi”méyeti ornek olarak ele alinacaktir. Ayetteki “f)lj” edatin1 Nafi, ibn Kesir ve

99

‘Asim’dan rivayetle Ebii Bekir seddesiz “&1” seklinde okumustur. Asli seddeli oldugu igin

seddeli nasil amel ediyorsa o sekilde amel ettirmislerdir. Digerleri ise seddeli okumuslardir.

78 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 281; Dani, Teysir, 110; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/105; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 2/523.

769 Taha 20/13.

770 A‘raf 7/144.

77 Dani, Teysir, 150-151; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/116; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/284.

772 Had 11/111.
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Ayette gegen “50” edatini ise Eba Ca‘fer, Ibn ‘Amir, ‘Asim ve Hamza mim’in seddesiyle
okurken, digerleri seddesiz “&” okumuslardir. Seddesiz kirdatin gerekgesi soyledir:

Stiphesiz ki 1am hem seddeli hem de seddesiz okunan elif-niin maddesinin haberinin basina

o B2

gelir. “&” ise zaiddir. M}ﬂ”deki lam mahz{f bir yeminin cevabina gelmistir. Bu, yemin

~.

o s ¥

yerindedir. M}ﬁ” ise bu mahzuf yeminin cevabinin ikinci haberidir. Ayetin takdiri 37335

~.

w

Vipajﬂ (’.@N” seklinde olur. Seddeli kirdatin tevcihi ise fiili hazfedilmis meczim bir fiilin

cezmeden edatidir. Mana da buna delalet etmekte olup “siz six 5e AediE) S O

takdirindedir’”3.

Gorildiigii iizere miellif kirdat imamlar1 arasinda oldukga ihtilafli olan hem elif-nin
maddesinin nasil okunacagi hem de buna bagli olarak nasil amel ettirilecegi konusunda uzun
izahlarla meseleyi ele almis ve birtakim takdirlerle olusan yeni climleleri ve anlamlarim

degerlendirmistir.

773 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 339; Dani, Teysir, 126; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/427; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 3/379.
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BESINCI BOLUM

FETHU’R-RAHMAN’DA FONETIK FARKLILIKLAR

Fonetik farkliliklar olarak isimlendirgimiz bu baslik, ustl farkliliklar1 veya eda
farkliliklari olarak da isimlendirilmistir. Lehceye dayali olan bu farkliliklar, kural dahilinde
her yerde ayni sekilde telaffuz edilmektedir. Dolayisiyla bir kiraat imami hangi lehceye gore
okumussa diger yerlerde de genellikle aym lehgeye gore okumustur. Ayetlerle alakali
izahlarin kisa tutuldugu tefsirde 6zellikle fonetik farkliliklarin olduk¢a ayrintili ele alindig
goriilmektedir. Konular1 6zet olarak ele alan tefsirin kirdat konularinda bu tiirden detaylar
vermesi kirdat yoniinii ortaya koymast bakimindan énemlidir. Ayrica her ne kadar fonetik
farkliliklarin manaya etkisinin olmadig: diisiiniilse de 6rneklerde goriilecegi iizere bu tiir
farkliliklarin kismen de olsa mana boyutunun oldugu gézden kagirilmamalidir. Baz1 alimler
tarafindan fersi farkliliklar miitevatir kabul edilip fonetik farkliliklar kabul edilmezken bazi

alimler tarafindan biitiin farkliliklar miitevatir kabul edilmistir’’*

. Belli kurallar ¢ercevesinde
ilerleyen bu tiir farkliliklarin degerlendirmesi alt basliklarda degil boliim sonunda

yapilacaktir.

5.1. Hemze’nin Okunusuyla ilgili Vecihler

Hemzenin okunusuyla ilgili kiraat farkliliklar iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir: Ya
hemze tahkik ile okunur ki bu Temim, Kays, Beni Esed, Ukayl ve Beni Seleme kabilelerinin
okudugu sekildir. Ya da tahfif ile okunur ki bu da Kureys, Evs, Hazrec, Hiizeyl, Kinane,

Sakif ve Hevazin kabilelerinin lugatidir. Tahkik, hemze’nin harekesini normal mahrecinden

774 Tartigmalar i¢in bk. Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kirdat IImi, 119 ve devami; Omer Ozbek,

“Ibnii’l-Cezeri’nin Kiratlerin Miitevatirligi Meselesine Bakis1”, Bilimname 2018/36 (31 Ekim 2018), 555-
586, 569 ve devami.
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asli harf lizere okunmasini ifade ederken’”; tahfif ise teshil”’®, nakil, ibdal ve hazif seklinde

kendini gosterir’”’.

Iki hemze pespese geldiginde karsimiza iki sekil ¢ikmaktadir. Hemze’ler ya ayni
kelime i¢inde pespese gelir ya da birinci kelimenin son harfi ile ikinci kelimenin ilk harfi
hemze olacak sekilde farkli iki kelimede pespese gelir. Hem kelime iginde {i¢ harekenin
(fetha-kesre-zamme) diger lic harekeye tekabiil etmesi hem de ikinci tiir olan farkl
kelimelerin hemze’lerinin harekelerinin pespese gelmesini diistindiigiimiizde bir¢ok varyanti
bulunan bir kombinasyon karsimiza ¢ikmaktadir. Bundan dolay1 hepsini tek tek ele almak
yerine konunun anlagilmasini saglayan birka¢ Ornekle meseleye deginilecektir. Kiraatler
konusunda oldukg¢a ayrintili bilgiler veren miifessir, 6zellikle ilk gectikleri yerde hemzenin
okunusuyla alakali gerekli bilgileri vermis, daha sonraki gectigi yerde farkliliklar varsa
zikretmis, ayni varyantta olan vecihler i¢in daha 6nce yaptig1 agiklamalara atiflar yapmak

suretiyle kirdat farkliliklarini ortaya koymustur.

Tek bir hemze oldugu halde kirdat farkliliklarina konu olan ve Kur’an’da farkh

7, o[

sigalarla birgok defa gegen “&35 kelimesi deginilmesi gereken yerlerden bir tanesidir. « :f5

oz

/ 0%t Ao Fos g b s G G S 4ot Aey A . h-24
S Al el Bl SE 5 Dide (S O) iSETP778 ayetinde meseleye deginen

Lagwf\)\

“h ’5‘ ‘7’ “h" ‘/‘7’ 6 7, 0‘ \” 6, °

miellif &3t gibi yerlerde ra’dan sonra gelen hemze’leri kendisine

zamir bitigen fiilde iki hemze’nin bir araya gelmemesi i¢in Nafi ve Ebl Ca‘fer’in tahfif
yaparak hemze ile elif aras1 teshil ile okuduklarini sdylemistir 7. Vers’in elif’e ibdal ederek
okudugu rivayeti de vardir. Kisai ise gectigi her yerde usilii lizere hemze’yi diigtirmiistiir.

Diger kiraat imamlari ise aslina ittibaen tahkik ile okumuslardir’®. Ayni minvalde tek basina

775 [bnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1/205.

776 Teshil lugatta, “kolaylastirmak, zorluga ait seyleri kaldirmak” anlamindadir. Kirdat literatiiriinde ise
“hemzeyi kendisi ile yine kendi harekesinden olan harfin mahreci arasina koymaktir”. Harekeli hemze’de
goriilen teshil, sesin hareke cinsinden illet harfleri olan elif, vav ve ya harflerinden biriyle hemze arasinda
bir telaffuzda ¢ikarilmasidir. Bk. Ebu’l-Feyz Murtazd Muhammed b. Muhammed ez-Zebidi, Tdcii’l-ariis
min cevahiri’l-kdmiis, thk. Abdulalim et-Tahavi (Daru’l-Hidaye, ts.), 14/234; Dani, Teysir, 133; [smail
Durmus, “Hemze”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 192.

777 Muhammed Salim Muhaysin, Muktebes mine’l-lehecati’l- arabiyye ve 'l-Kur’dniyye (Kahire: Mektebetii’l-
Ezheriyye li’t-Tiiras, 1978), 85; Muhaysin, el-Kiradt ve eseruhd fi ‘ulimi’l- ‘arabiyye, 94-95.

778 En‘am 6/40.

79 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/394-395-398, 4/110.

780 Dani, Teysir, 102; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/21; Dimyati, fthdf, 208; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/394.
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harekeli halde bulunan hemze’lerle alakali bilgiler de veren miiellif, EbG Ca‘fer’in
Kur’an’da gegen biitiin “3,5\};;”781 kelimelerindeki hemze’leri teshil ile okudugunu

belirtmistir’82.

Ayni kelimede olup ikisinin de esreli olarak geldigi hemze’lerin okunusunda su
sekilde kirdat farkliliklan ortaya ¢ikmaktadir. d}a\ Jus &LJ\ PR (; Pt 3l (i’cj

080 o -

Sallo qxs™ 0l ;‘@1 1778 gegen “(iﬁ}f O Y3~ kismindaki hemze’leri Kafeliler, Ibn ‘Amir ve

Ravh her iki hemze’nin tahkikiyle okurken, Ebi ‘Amr birinci hemze’yi diisiirmek suretiyle
iskat ile okumustur. Kalin ve Bezzi ilk hemze’yi beyne beyne lizere teshil ile okurken,
ikincisini tahkik ile okumuslardir. Ebi Ca‘fer ve Ruveys ilkinin tahkiki ikincisinin teshiliyle
okumuglardir. Kunbiil ve Vers’ten farkl rivayetler gelmistir. Buna gore; Kunbil’dan gelen
ilk rivayette ikinci hemze’yi beyne beyne olarak okudugu, ikinci rivayette ise hemze’nin
iskattyla okudugu haber verilmistir. Ondan rivayette bulunanlarin ¢cogunlugunun goriisii bu
son vecih yoniindedir. Vers’in ise hemze’nin meksr bir ya’ya ibdali yahut beyne beyne
tizere teshil ile okudugu rivayet edilmistir’®®. Miiellifimiz bunun gibi yerlerde kiraat
farkliliklar1 noktasinda doyurucu bilgiler vermekte ve okuyucunun kirdatler konusunda

aydinlanmasini amacglamaktadir.

ccugs@ };ﬁ %:;& is" :}’3”785 ﬁyetinin cci/é'\ f:Im &2 f)/\ :)jl,a; :/S (;’gi;’\” kisminda gegen “,‘?j’\”
kelimesinde oldugu gibi iki hemze’nin ayn1 kelimede bulunup birincisinin fethali ikincisinin
kesreli oldugu durumlarda Nafi, ibn Kesir, Ebi ‘Amr, Ebii Ca‘fer ve Ya‘klib’dan naklen
Ruveys birincisinin tahkiki ikincisini beyne beyne olacak sekilde teshil ile okumugstur. Ebi
‘Amr, Ebli Ca‘fer, Kalin ve bir riviyetinde Hisam ise iki hemze arasini elif’le ayirmak

suretiyle okumuslardir. Kafe kirdat imamlari, ibn ‘Amir, Ya‘kab’dan naklen Ravh ise her

781 Bakara 2/40.

782 Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 1/41; Kurtubi, el-Cami * li-ahkdami’I-Kur dn, 1/331; Dimyati, Ithdf, 135; ‘Uleymi,
Fethu r-rahman, 1/51.

783 Bakara 2/31.

784 En-Nehhas, Irébii’l-Kur’én, 1/159; Ebi Hayyan, el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, 1/14; Dimyati, ithdf, 133-
135; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahmdn, 1/82.

785 En‘am 6/19.

156



iki hemze’nin tahkikiyle okumay1 tercih etmislerdir’®. Bu tiir 6rneklerde karsimiza ¢ikan bir

husus da hangi hemzenin istifham hemzesi kabul edilip hangisinin kelimenin aslindan

- A oo T owy, L2 B T o T8 A 8 tea w % e e S
saytlacagidir. ““ & JoeY) Eldsls ;5j 1528 o) Eldgl Las s 0 B G5 05 35 Lsad Sai5 O
Sss G 22 S Sisl Gldifs L LEP7 ayetinde bu hususa deginen miiellif “135” ve “Cjs”

kelimelerindeki hemze’lerin birincisin istifham ikincisinin ihbar i¢in veya tersi veyahut her

ikisinin de istitham kabul edilip edilmeme durumunun kirdat imamlar1 arasinda ihtilafli

~99.

oldugunu séylemistir. Buna gore ibn ‘Amir ve Ebdi Ca‘fer “13:”nin basindaki hemze’yi ihbar

-9

icin alirken “Ci”nin bagindaki hemze’yi istifham olarak kabul ederler. ibn ‘Amir her iki

hemze’yi tahkik ile okurken Ebl Ca‘fer ikinciyi teshil ile okumus ve arasina bir elif ilave

etmistir. Ibn ‘Amir’in ravisi Hisdm’in iki hemze’yi tahfifle okurken arasma bir elif

getirdigine dair bir rivayeti daha mevcuttur. Nafi, Kisai ve Ya‘kab “3”y1 istifham “Ci”y1

thbar kabul etmis, Nafi ikinci hemze’yi teshil ile okumus, ravisi Kalin arasma bir elif
getirmis, Ya‘klib’dan naklen Ruveys de Kaliin’a muvafakat etmistir. Ya‘kab ise her iki
hemze’yi de tahkik ile okumus, Ya‘klib’dan naklen Ravh da kendisine katilmigtir. Digerleri
ise her iki kelimede bulunan hemze’leri istitham olarak kabul etmisler, Ibn Kesir ve Ebi
‘Amr her iki kelimede bulunan hemze’lerin ikincisini teshil ile okumayi tercih etmislerdir.
Ebt ‘Amr teshili uygularken arasia bir elif ziyade etmis, ‘Asim, Hamza ve Halef ise her
ikisini de tahkik ile okumuslardir’®. Her ikisini de istitham kabul edenlere gore bu te’kid
icindir. Sadece birincisini istitham kabul edenlere gore sorulmak istenen ayetin ikinci
kismidir. Mana ise “biz toprak olduktan sonra diriltilecek ve hasrolacak m1y1z?” seklindedir.
Sadece ikinciyi istitham kabul edenlere gore ise “biz toprak olduktan sonra mi
diriltilecegiz?” anlami ¢ikmaktadir’®®. Goriildiigl lizere hemzenin okunusuyla alakali bir
farklilik her ne kadar fonetik bir farklilik olarak goriilse de mandya taalluk eden boyutu

mevcuttur.

786 Kurtubd, el-Cdami‘ li-ahkdmi’l-Kur dn, 6/400; Eb( Hayyan, el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, 4/92; Dimyati,
fthdﬁ 206; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/381.

787 Ra‘d 13/5.

788 [bn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 358; Dani, Teysir, 132-133; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/511; Ibnii’l-Cezer,
en-Negr, 2/362-364; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/477.

78 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/478.
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“’S}iﬁoﬂ.{e soins |5 :;} e (,f;;\.l] 15) \;é‘\ &gj\ g3l gr7e0 ayetinin “*L.z5 o g\i,g_fij\ i kisminda
geldigi gibi hemze’lerin farkli kelimelerde olup birincisinin esreli ikincisinin fethali oldugu
durumlarda ‘Asim, ibn ¢ Amir, Kisai, Halef ve Ya‘kiib’dan nakille Ravh her iki hemze’yi de
tahkik ile okumuslardir. Nafi, EbQi ‘Amr, ibn Kesir, Ebi Ca‘fer ve Ya‘klib’un diger ravisi
Ruveys ise birincisini tahkik, ikincisini halis bir ya’ya ibdal etmek suretiyle teshil ile

”\”

okumuslardir. Hamza ise ise ““}25 3yi hemze’in kesresiyle, buna bagl olarak ayette gecen

“ 335" kelimesini seddeli ve rd’min zammesiyle okumustur. Yukarida gecen ve fethali

okuyan imamlardan Ibn Kesir Ebii ‘Amr ve Ya‘kib “33%”y1 tahfifle ve ra’min fethasiyla

okurken Nafi, Ibn ‘Amir, Ebti Ca‘fer, ‘Asim, Kisai ve Halef ise zal’in ve ra’nin fethast ile

seddeli okumuslardir.”* Birincisinin esre ikincisinin fethali oldugu diger bir érnek olan “ Y3

’(,_i,w/ A3 [; me“ff“\ 3 adas fa w2205 L 2SO Iz #3772 qyetinin “(.MS”""W\ 3 zls 27 kisminda

ve benzer yerlerin hepsinde ‘Asim, Hamza, Kisai, Halef, ibn ‘Amir ve Ya‘kb’dan naklen
Ravh her ikisinin tahkikiyle okurken, digerleri birincisini tahkik, ikinci hemze’yi ya’ya ibdal

etmek suretiyle teshil ile okumuslardir’®.

.. . . .y . P . - .. 2 o
Birinci hemze’nin fethali ikincisinin zammeli oldugu duruma Srnek olan “ (SE5§ o5

S o etire A Sk . a3 R . R
S5 e 527 ayetinde gegen “iSE5H” kelimesini Nafi, Ibn Kesir, Eba ‘Amr, Ebd Ca‘fer ve

Ruveys birincisinin tahkiki, ikincisinin teshili ile okurken, digerleri ise ikisinin de tahkikiyle
okumuslardir. Ayrica EbG Ca‘fer iki hemze’nin arasini ayirmistir. Ebll ‘Amr’da ise Kalin

ve Hisdm 1 ihtilaf ettigi bilgisi mevcuttur’®*. Ayni1 durumun farkli kelimelerde varid oldugu

oz

orneklerden olan “ p33) 1025 Cosls] ‘.faL;l»,-j Lans V.é.«@u Ll 5hds (el 441 215 ST W) WSl @

P z

o i A . . 4t = . A A 5 A A
Osass Y779 gyetindeki “a51 13 kisminda ise Nafi, Ebl ‘Amr, Ibn Kesir, Ebi Ca‘fer ve Ruveys

790 Bakara 2/282.

1 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 194; Dani, Teysir, 85; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 1/309; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/236; Dimyati, fthdﬁ 206; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 1/402.

792 Bakara 2/235.

793 Dimyad, ithdf, 158; “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/337.

74 Dimyat, fthdf, 171; “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/426.

795 Mii’mintn 23/44.
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birinci hemze’yi tahkik ikincisini ise beyne beyneli teshil ile okumuslardir. Kifeliler, ibn
‘Amir ve Ravh ise her iki hemze’yi de tahkik ile okumuslardir”®. Miiellif bu
acikalamalarindan sonra bu sekilde birincisi fethali, ikincisi zammeli bir 6rnegin bu ayet
disinda Kur’an’da bagka bir yerde bulunmadigini eklemistir’®’. Tersi bir durumun vaki

oldugu yani farkli kelimelerde bulunup birincisi Otreli ikincisi fethali olan hemze’lerin

okunusunun ele alindign “0siess & pal &bl EXG Lﬁgﬁ,if X d;:’i Wi @i &Jerres ayetinde ise
Nafi, Ebd ‘Amr, Eba Ca‘fer, Ibn Kesir ve Ya‘kab’dan naklen Ruveys “L}}éf;\ Y7 kismim

birinci hemze’yi tahkik ile okurken ikincisini teshil ile okumustur. Bu vecih hemze’nin halis
vav’a ibdal edilmesiyle olmaktadir. Kifeliler, Ibn ‘Amir ve Ya‘kiib’un diger ravisi Ravh ise
her iki hemze’yi de tahkik ile okumuslardir. Hemze’lerin birinin teshil ile okundugu birinci
vecih ancak vasil halinde meydana gelmektedir. Sayet birinci kelimede vakfedilip ikinci
kelimeden baslandig1 durumlarda ise biitiin kirdat imamlar1 her iki hemze’yi de tahkik ile

okumuslardir’®.

Tefsirde uzun izahlar dolayisiyla oldukca fazla yer kaplayan farkliliklardan olan
hemze’ nin okunusuyla alakali 6rnekler sadece bunlardan ibaret degildir. Ozellikle baska
bagsliklar altinda deginilen iki hemze’den birinin hazfi, tahfif ile okunan hemze’lerde elif
ilave edilmesinden dolay1 ortaya ¢ikan med mertebelerinin uygulanis1 gibi daha birgok
farklilik ele almabilir. Ozellikle telaffuza dayali bu tiir farkliliklarin dogru bir sekilde icra
edilebilmesi i¢in bir kirdat tistadindan uygulamali olarak bu ilmin alinmas1 son derece 6nem

arzetmektedir.

5.2. idgam/izhar ile Ilgili Kiraat Farklihklar:

Seslerin ya da harflerin birbiriyle etkilesimleri neticesinde ortaya c¢ikan
farkliliklardan bir tanesi de harflerin birbirine idgam edilerek veya idgam edilmeden izhar

ile okunmasidir. Idgam sozliikte “bir seyi diger seyin icine dahil etmek” demektir. Ayni

796 Tbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 446; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/247; Dimyati, Ithdf, 319; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/474.

7 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/474.

798 Neml 27/32.

79 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/240; Dimyati, Ithaf, 336; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/133.
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zamanda “kaplamak, atin agzina gem vurmak, i¢ine almak ve bir harfi diger bir harfin igine
dahil etmek” gibi anlamlar1 da samildir®®. Terim anlami “ayni cinsten olan iki harften,
birinci harfi ikinci harfe katip seddeli olarak, ayni mahrecten ¢ikararak okumay1” ifade
etmektedir®!. Izhar ise farkli manalar igin kullanilmakla birlikte burada, herhangi bir
katma/birlestirme yapmadan harfleri mahregleri iizere okumaktir®®. Bu yoniiyle idgamin
ziddidir. Ozellikle bazi kirdat imamlarinin misli, miitecanis ya da miitekarib olan harfleri

1idgam etme noktasinda oldukca comert davrandiklar1 bilinmektedir.

Kur’an tilavetinde -kirdat imamlariin ihtilaflar1 da dikkate alindiginda- kurallari,
harfleri ve uygulanisi bakimindan birtakim ¢esitleri ve ayrintilart bulunan idgami iki ana
baslik altinda ele almak miimkiindiir. Idgam-1 Kebir: Kirat-i seb‘a imamlari i¢inde yalmz
Ebl ‘Amr b. Ala’nin uyguladig1 ve yanyana bulunan iki harften her ikisinin de harekeli
oldugu idgam tiridiir®®. Biiyiikk diye nitelendirilmesi dilde ve tilavette ¢ok¢a meydana
gelmesi, uygulanmasindaki zorluk, idgdm yapmadan 6nce birinci harfin sakin kilinmas1 gibi
sebeplerle agiklanmigtir. Idgdm-1 Sagir: Miidgam olan harfin sakin, miidgamiin fihin
harekeli oldugu idgam cesididir®. Idgam yapilirken miidgdm miidgamiin fihin zat ve
sifatina  doniistliriilmiigse buna “tam i1dgam” (ka&mil idgam) adi verilir. Sozii edilen
dontisiimiin eksik oldugu, baska bir ifadeyle miidgamin herhangi bir sifatiyla kendini
hissettirdigi idgdm da “nakis idgdm” (eksik idgam) olarak adlandirilmistir®®. Incelenen

tefsirde idgam/izhar ile ilgili kiraat farkliliklar oldukga fazla yer almaktadir.

Sadece sakin harfleri degil harekeli harfleri de birbirine idgdm yapmak suretiyle

idgam-1 kebiri uygulayan Eb{ ‘Amr, Bakara stiresinin ikinci Ayeti olan * 42 <35 ¥ U GUs

Gaxl) 187 ayetindeki “48” kelimesinde bulunan zamiri, kendisinden sonra gelen “sis”

800 Tbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, 12/203.

801 Tbnii’l-Cezerd, en-Negr, 1/274; Necati Tetik, Baslangictan IX. Asra Kadar Kirdat Iminin Ta ‘Timi (Istanbul:
Isaret Yayinlari, 1990), 180; Nihat Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlar: (Istanbul: Marmara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlar1, 2013), 68.

802 Raracam, Kur 'dn-I Kerim'in Faziletleri ve Okuma Kaideleri, 294; Cetin, Kur’'dn Okuma Esaslari, 167.

803 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/274.

804 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/275.

805 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr 1/274-275; Mehmet Ali Sar1, “Idgam”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 471-472.
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kelimesinin ilk harfine idgam etmek suretiyle okumustur®®. Yine bir idgam-1 kebir 6rnegi
c ss (PR (Zen PRt R & s Ca 2s0 4 @ BF P A o &4 9
olarak “055% (KU SU5 1e iy oSl ol 258 1,48 01 TG $ayette gegen “aSils

kelimesinde bulunan kaf harfinin kef harfine idgam edildigi goriilmektedir. Miiellif, burada
misli ve miitekarib harflerde Ebi ‘Amr’in idgam ettigi yerlerde Seyh Ya‘k(b’un da

kendisine muvafakat ettigini haber vermektedir®®. ikisi de harekeli ve fethali olan misli

harfin idgami ise Bakara on ikinci ayette “[’.}-{J (== orneginde oldugu gibidir. Burada da
kendisine Ruveys’in muvafakat ettigi rivayet edilmistir®®. Yine Ebi ‘Amr’m « & J6 3;3
G J6 &0 208 Az ped 53 s0 Mg s Al 3a s 3T 6 Bls o501 3 els ) Sl

boalis ¥ G (.ll/f” ayetinin “2¢ JB” kisminda harekeli iki miitekarib harfin birbirine idgam

w oA

ettigi bilgisi meveutturt?®, “J6 U 205557 ve “iad 3 S87781 ve “ryab 207812 ayetlerinde

oldugu gibi her ikisi harekeli ve mahrecleri yakin olan harflerden kaf ve kef’in, dnce kef

gelmek ve kef’in makabli harekeli olmak kosuluyla birbirine idgam ettigi, “;..é’ 5 AL Ve
vb. yerlerde ise makabli sdkin oldugu i¢in birbirine idgam etmedigi vakidir®'*. Bunlara ilave
olarak imamlar icinde idgamli okuyanlara yine de rastlamak miimkiindiir. Ornegin * 1i3
RISt \j REIR JNJ\ ’f.x,é\ uL«Jb sesh ;’faLé.-” ayetinde dal’dan sonra cim’in gelmesi

dolayisiyla Nafi, ibn Kesir, ‘Asim, Ibn Zekvan, Eba Ca‘fer ve Ya‘kib bunlari herhangi bir
1dgama yonelmeden izhar ile okurken, digerleri ise idgam ile okumustur. Ayni sey Kur’an’da

gecen biitlin sin’lerden sonra gelen sin ve sad harfleri i¢in de gecerlidir®®.

Tecvidin konular i¢inde yer alan ve birgok ¢esidi bulunan idgamin gunneli ve

gunnesiz olmak tizere iki kismi1 daha mevcuttur. Genizden gelen ses olarak bilinen gunne,

806 En-Nehhas,  rdbii’l-Kur’dn, 1/129; Dani, Teysir, 20; Dimyati, jthdf, 131; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/50,

807 Bakara 2/21.

808 Zemahseri, Kessaf, 1/45; Dimyati, Ithaf, 126; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/70,

809 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/70.

810 Bakara 2/30.

811 Furkan 25/54.

812 Furkan 25/10.

813 Y{inus 65.

814 Tbn Miicahid, Kitabii's-seb ‘a, 196; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 1/33; Dimyati, Ithaf, 132; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 1/80; Sar1, “Idgam”, 472.

815 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/172; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/152.
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kirdat imamlar1 arasinda uygulama farkliliklarinin oldugu bir tecvid kuralidir. Halef harig
biitiin kirdat imamlar1 idgam-1 maa’l-gunne harfleri olarak bilinen harflerde gunneli idgam
yaparken Hamza’nin ravisi Halef’in idgam-1 maa’l-gunneyi, gunnesiz olarak idgam yaptigi

da kendisinden rivayet edilmistir. Nitekim 3 5556 talail o5 1o L2526 B 4 2

A

ks Zie816 gyetindeki “343 55547 kelimelerini de bu sekilde okumustur. Hamza’nin ravisi

Halef ile Kisa1’nin ravisi Dlri’nin de gunnesiz idgam konusunda ona katildig1 olmus ve her

4.5 9

ikisi de Bakara sekizinci ayette gegen “J 52 5+ kismini gunnesiz idgamla okumuslardir®?’.

Kuralin ilk gectigi yerde detayli izah yapan miellifin degerlendirmelerinin ¢ogu
genellikle Kur’an’m ilk strelerine aittir. Cilinkii daha sonraki gectigi yerlerde buraya atif

yapmak suretiyle eserin hacmini muhtasar tutmay1 hedeflemektedir. Bu tiir izahlardan biri
Fétiha stresindeki “7:4 o3 UG o) S~ ayetlerinde gegmektedir. Ayetler arasi gegis
yapildiginda Ebl ‘Amr mimleri birbirine idgam ederek okumustur®!®. Bu bilgiden sonra

basligin altinda kismen verdigimiz izahlara burada deginen miiellif, EbG ‘Amr’in biitiin

misli, miitecanis ve miitekarib harflerde idgam yaparak okudugunu ifade etmektedir. Ancak
bu idgam edilen harflerin “z.le 2.157% Grneginde oldugu gibi tenvinli, “&\i.. $3578%° Grneginde

occn

oldugu gibi seddeli, “¢i 3782 grneginde oldugu gibi miitekellim ta’s1 veya “3}3 Cll 822

¢ o~

orneginde oldugu gibi muhatap ta’s1 olmamasi gerekmektedir. Idgam vechini alanlar

i

T I P> P A . - .
T R, “aSJ e g8 el 01372 ayetlerinde oldugu gibi birincisinin cezim konumunda

oldugu durumlarda idgam edilip edilmeyecegi konusunda ihtilaf etmislerdir. Aym sekilde

816 Bakara 2/7.

817 [bn Haleveyh, el-Hucce, 66; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 1/18; Dani, Teysir, 81; Dimyati, Ithaf, 128; ‘Uleymi,
Fethu’r-rahman, 1/57.

818 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 104; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 62; Dani, Teysir, 18; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil,
1/5; “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/43.

819 Bakara 2/115.

820 A<raf 142.

821 Nebe’ 78/40.

822 Y{inus 99.

823 Al-i Imran, 3/85.

824 Yisuf 12/9.

825 Mii’min 28.
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“Ly) J26 grneginde ihtilaf edenler, “.015 347827 ve “iSelally 347528 dyetlerinde oldugu gibi

evveli zammeli olan vav’in idgam edilip edilmeyecegi konusunda da ihtilaf etmislerdir.

Ancak Oncesindeki ihfadan dolay1 i Blgre ayetinde izhar ile okunacagi konusunda

ittifak etmislerdir®®. Bundan sonra misli, miitecanis ve miitekarib kavramlarmnin tarifine

. o o, (<99 “o;g/ Lx o L, _as . . - ey .
gegen miellif “4 oUW ve “85E 2x57%? Orneklerinde oldugu gibi mahreg ve sifat
bakimindan bir olan harfleri misli harf olarak tarif ederken “’”;3;@ EJGg s ElE

orneklerinde oldugu gibi mahre¢ bakimindan bir olup sifat bakimindan farkli olanlara

. n . . . g e e 2 B PR . . o .
miitecanis harf ismi verildigini sdyler. “;|S" 357833 ve “415 25" 512834 rneklerinde oldugu gibi

hem mahre¢ hem de sifat bakimindan birbirine yakin olanlara miitekarib harf denildigini

belirtir®3>.

Huruf-1 mukattaalardan gegigin farkli vecihleri bulundugu ve idgami yansitan
yerlerden olan Yasin siresinin ilk ayetinde iméle ve hur(f-1 mukattaa ile ilgili bilgiler
verildikten sonra Kisai, Ya‘ktb, Halef ve Ibn ‘Amir’in ravisi Hisdm birinci ayeti ikinci ayete

-9

vaslederken gunneli olarak ;" kelimesindeki sin’in niin’unu “mﬁ-\ OT;415” ayetinin basinda

bulunan vav’a idgam etmistir. Nafi, ‘Asim, ibn Kesir’in ravisi Bezzi ve Ibn ‘Amir’in ravisi
Ibn Zekvan’in bir rivayeti de bu sekildedir. Diger kirdat imamlar1 ise sadece izhar olmak
iizere bir vecih ile okumuslardir. Bunlar Ebd ‘Amr, Hamza, Ebsi Ca‘fer ve Ibn Kesir’in ravisi

Kunbl’diir®®®.

826 Kamer 34.

827 Bakara 2/249.

828 Al-i imrén 18.

829 Lokman 31/23.

830 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/43-44.

831 §ad 38/44.

832 Bakara 2/16.

833 En‘am 6/102.

834 Niir 24/45.

835 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/44.

836 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 538; Dani, Teysir, 183; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/631; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/17-18; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/466.
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5.3. imale, Beyne ve Feth ile Tlgili Kiraat Farklihklar:

Imale “meyl” kokiinden gelen bir kelime olup “bir seye yonelmek bir tarafa
¢cekmek™®’ anlamindadir. Kirdat ilminde ise elif’i ya harfine; fethayr da kesreye
yaklagtirmaktir. Bir bagka ifadeyle, {istliin harekeyi acik fetha ile acgik kesre arasinda; elif’i
de ya harfini andiracak sekilde telaffuz etmektir®®. Kok manasi itibariyle “meyletmek”
olarak dilimizde de kullanilan kavram imale-i kiibra ve iméle-i sugra olmak tizere iki kisma
ayrilir. Fethanin kesraya, med harflerinden elif’in ya’ya tamamen meylettirilmesi ve iyice
yaklagtirilmasiyla iméle-i kiibra olusurken, tamamen meylettirmeyip fethaya veya med harfi
olan elif’e yakin olarak kalmasiyla iméale-i sugra olusmaktadir. Yani meylettirme fazla olursa
imale-i kiibra, az olursa imale-i sugra olmaktadir #°. Bunlar yazida goriinmeyip telaffuzda
meydana gelen olaylar oldugu icin kirdat egitimi esnasinda uygulamali olarak gosterilmesi

son derece onem arz etmektedir.

Feth sozliikte “muglakligi agmak, kapaliligi gidermek™®* anlamina gelmektedir.
Kiraat ilminde ise harfin halis bir fetha ile imalesiz okunmasi anlamina gelen fethin®**, feth-
1 sedid ve feth-i mutavassit kisimlar1 vardir. Feth-i sedid: Med ile okunan isti‘la harflerinin
“a” sesiyle kalin bir sekilde telaffuz edilmesidir ki bu “tethim” diye de tanimlanmaktadir.
Feth-1 mutavassit: Fethali harfin feth-1 sedid ile imale-1 sugra arasi bir sesle okunmasidir ki
istifal (ince okunan) harflerinde uygulanan okunma seklidir. Buna beyne veya taklil de

denilmektedirs*.

Imaleli okuyus bazi Arap kabileleri arasinda yayginken bazilar1 sadece belli
kelimelerde imale yapmaktadir. Ayni sey kirdat imamlar1 icin de gegerlidir. Arap
kabilelerinden iméleyi en cok uygulayanlar Temim, Esed, Kays, Tay, Bekr b. Viil ve
Abdiilkays kabileleridir. Kureys, Sakif, Hevazin ve Kindne kabileleri ise feth ile okumay1

837 Suyati, el-Itkén, 1/199-200.

838 Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/30; Suyiti, el-Itkén, 1/194; Hamid b. Hace Abdulfettah el-Paltivi, Ziibdetii 'I- ‘irfan
fi vucithi’i-Kur’dn (Istanbul: Asitane Nesriyat, ts.), 17; Tetik, Kirdat iminin Ta ‘limi, 181; Temel, Kirdat
ve Tecvid Istilahlari, 73.

839 Suyiti, el-Itkdn, 1/194; bnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/30; Dimyati, Ithdf, 247.

840 fsfehand, el-Miifredat, 370; ibn Manzdr, Lisdnii I-Arab, 2/536.

841 Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/29; Dimyati, Ithaf, 247.

842 Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/30; Karacam, Kur 'dn-1 Kerim'in Faziletleri ve Okuma Kdideleri, 231.
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tercih etmislerdir. Hamza, Kisai ve Halef imale-i kiibrayi siklikla yapan kiraat imamlari iken
Ebi ‘Amr ile Ibn ‘Amir’in ve ‘Asim’in ravileri bazi kelimeler iizerinde imale

843

yapmiglardir

Beyne ise imale ve feth arasi okuyus sekli olup diger ismi imale-i sugradir. Ayni
zamanda buna taklil, taltif, imale-i viista ve imale-i miitevassita da denmektedir®*. Beyneli
okunmasi gereken harf, miitevassit fetha ve imale-i kiibra arasi bir halde okunmalidir®®.
Cogunlukla beyneli okuyan Vers ve Ebll ‘Amr’dir. Ayrica bazi kelimeler iizerinde beyneli

okuyanlar vardir. Nafi’nin ravilerinden olan Kalin onlardan biridir.

Miiellif s 0e 3 S5 il o fami o5 1,8 s s 357 yetindeld “fis”

kelimesini kirdat yoniinden degerlendirirken Ebl ‘Amr, Nafi’den naklen Vers ve Kisai’den

CCo 1133

naklen Diri’nin “3)Ua” ve “52,65” vb. kelimelerini gegtigi her yerde imale ile okuduklarni,

digerlerinin ise feth ile okuduklarini sdyledikten sonra bu kavramlar hakkinda bilgi vermeyi
ihmal etmemistir®”’. Buna gore feth, Ehl-i Hicaz’m lugatidir. Imale ise Necid, Temim, Esed
ve Kays ehlinin genelinin lugatidir. Feth, karinin harfin harekesi yoniinde agzini agmasindan
ibarettir ki o da kendisinden sonra ortaya ¢ikan bir elif seklindedir. Imale ise fethay: esre
yoniine; elif’i de ya’ya dogru meylettirmektir. Bu tarifler ayn1 zamanda Ibnii’l-Cezeri’nin

tarifleridir 3.

Hafs’in imale yaptig1 tek yer olan “G- Jyuj 3 KR 4y 2 5&\ oy b RS J@j,,sw
“0 ¢ > -
ayetindeki “&}2” kelimesini Hamza, Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Hafs mim’in fethasi
¢

ile okumuslar ve “geminin yiirlimesi” anlaminda degerlendirmislerdir. Digerleri ise mim’in

843 Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/30.

84 Eb Same el-Makdisi, Ibrdzu-I-me ‘dGni min Huwrzi’l-Eméni fi’l-kirddti’s-seb’, thk. Ibrahim Adve Ivaz
(Kahire: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1402), 204; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 388.

845 Tbnii’l-Cezerd, Serhu Tayyibeti 'n-Negr, 115; Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 74.

846 Bakara 7/2.

$7 Tbn Haleveyh, el-Hucce, 66; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/18; Dimyati, Ithaf, 128; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahman, 1/57.

848 {bnii’1-Cezerd, Serhu Tayyibeti’'n-Negr, 115; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/57.

849 Had 11/41.
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zammesi ile okuyup “geminin yiiriitiilmesi” olarak diisiinmiislerdir. Ismi gegen dért imam
ve Ebll ‘Amr rd’y1 imale yaparak okumuslardir. Zaten Hafs buras1 disinda baska yerde
imaleyi uygulamamstir. Ibn Zekvan’dan imale ve feth olmak iizere iki vecih rivayet edilmis,
bununla alakal1 Ibnii’l-Cezeri bazilarmn Ibn Zekvan’dan feth rivayetini aktarirken Allahii
a‘lem mim’i fethal1 okudugunu zannedip bu sekilde rivayet ettiklerini, asil bunlarin hata
ettiklerini, burada feth ile kastedilenin ra’nin feth ile okunmasi oldugunu ifade etmistir.
Ayrica ra’nin okunmasiyla alakali Vers’ten feth ve beyne beyne lizere imale vechi de

gelmistir®.

c;w,& _L/

Elif’in iméle ile okundugu yerlere bakacak olursak miiellif, “ & 33455 o5 6 5

2 _ o

Koy V{Sw”SSI ayetinde gegen “(i.gé\;lla” kelimesini izah ederken Kisai’nin ravisi Diri’nin
“}é@a” ve “;5\3\”852 kelimelerini gectigi her yerde iméaleli okudugunu, Hamza, Kisai ve
Halef’in “d1”, “s5”, <&\ 6rneklerinde oldugu gibi ya ile yazilan elif’leri (elif-i maksure)

gectigi her yerde imale ile okuduklarini haber vermistir. Yine bu imamlar elif-i maksre ile

2
« oo /in 13 //”

yazilan “ g7, “47, gibi fiilleri de imale ile okumuslar, EbQl ‘Amr ise hangi kalipla

%
LN 3 ,“;,, 13 ,B‘a

gelirse gelsin “537, “w3:3”, “;1” gibi 6ncesinde ra bulunup devaminda elif-i maksire

bulunan biitiin elif’leri imale ile okuma konusunda bu imamlara katilmistir. Ibn Zekvan’dan
bunlarin okunusu konusunda farkli rivayetler mevcutken, Vers’in rd bulunan yerlerde
iméaleyi beyne beyne ile okudugu rivayetin yaninda feth ile okudugu rivayeti de vardir. Her

iki okuyusun da ondan nakli sahthtir. Digerleri ise feth ile okumuslardir #3. Baska bir 6rnek

“Q,a,é\iﬂg L2 $0978 kismindaki “Z g&ﬂ” kelimesidir ki EbG ‘Amr, Vers, Kisai’den naklen
Diri ve Ruveys mecriir ve mensiib konumunda olan Kur’an’daki biitiin “; ,eLQ\” kelimelerini

ya’ya meylettirmek suretiyle imale ile okurken, Ibn Zekvan’in hem imale hem de feth ile

850 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 333; Dani, Teysir, 124; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/403; ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/289; Dimyati, fthdﬁ 256; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/343.

851 Bakara 2/15.

852 Bakara 2/19.

853 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 143; ibn Haleveyh, el-Hucce, 70; Dimyati, Ithdf, 130; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 1/64.

854 Bakara 2/19.
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okudugu rivayeti vardir. Vers beyne beyneli okuyusu tercih etmis, digerleri ise fethali

okumuslardir®s. Kisai “(i.}( G067, “ual) e, “esB7, “Us1s” kelimelerini de gegtikleri her

.99

yerde imale ile okumustur. Hamza ise “U>13” kelimesinde gectigi her yerde kendisine

muvafakat etmistir®>®,

P A1

<N St Y B g8 B g5 0ds J6 BEG 4d <le 55 Wl ayetinde imale ile ilgili

birtakim izahlara deginen miellif yeri geldikg¢e kirdat farkliliklarina dair genel agiklamalar

CCo A

apmaktan geri durmamistir. Buna gore “US$ 57 ve “i43.40 1,858 yb. yerlerin hepsinde Hamza,
yap g § g s y P

Kisai, Ebh Bekir, Halef, Vers ve Ibn Zekvan ra’nin ve hemze nin imalesiyle okumay tercih
etmislerdir. Ebll ‘Amr sadece hemze’nin imalesi noktasinda bunlara katilmistir. Stisi’den ise
bu konuda -rd’nin ve hemze’nin fethasi, -yine bunlarin kesresi, ra’nin fethasi, hemze’nin
kesresi ve -tersi olmak {iizere toplam dort vecih rivayet edilmistir. EbGi Bekir’den ra’nin
kesresi, hemze’nin fethas1 ve her ikisinin kesresiyle olmak iizere iki vecih rivayet edilirken,

Hamza’dan ra’nin kesresi ve hemze’nin fethasiyla bir vecih daha rivayet edilmistir. Ayn

durum “ 2% 1789 <o il ol “ha sl (ofel “O i (%82 kelimelerinde de

gecerlidir®®.

Stire baslarinda gegen “5:'-”86“1erin okunusuyla alakali miiellif, Hamza, Kisai, Halef,

ibn ‘Amir’den naklen ibn Zekvén ve ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir’in ha’y1 sadece imale ile
okuduklarii haber vermistir. Nafi’den naklen Vers’in beyneli iméle ve feth rivayetleri
mevcuttur. Her iki vecih de kendisinden sahih olarak gelmistir. Digerleri ise —ki onlar ibn

Kesir, Ebli Ca‘fer, Ya‘kab, ‘Asim’dan naklen Hafs, Nafi’den naklen Kalin ve ibn ‘Amir’den

855 Bakara 2/89.

856 [bn Haleveyh, el-Hucce, 73; Dimyati, Ithaf, 131; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/76.

857 En‘am 6/76.

858 Had 11/70.

859 En‘am 6/78.

860 Nahl 16/85-86.

861 Kehf 18/53.

862 Ahzab 33/22.

863 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/18; Suyuti, ed-Diirru’l-mensur, 3/302; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/420.
864 Mii’min 40/1.
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naklen Hisam’dir- feth ile okumuslardir. EbG Ca‘fer ise usiilii tizere harfleri birbirinden

ayirarak sekte ile okumustur. Diger strelerin basinda da ayn1 durum séz konusudur®®>.

5.4. Nakille Tlgili Kiraat Farklihklar:

“So6zii nakletmek, bir yerden bir yere tagimak’®®® anlamina gelen nakil; harekeli
hemze’nin med harfine doniislip harekesini kendisinden onceki sékin harfe birakmasi®’
olarak tarif edilebicegi gibi sakin bir harften sonra gelen harekeli harfin harekesinin bu sakin
harfe tasinmasi olarak da tarif edilebilir. Bu yoniiyle ulama diye ifade edilen Tiirk¢e’deki dil
kuralina benzemektedir. Nakil ile ilgili kirdat farkliliklar1 Fethu’r-rahman tefsirinde
miiellifin degindigi hususlardandir. Leh¢eye dayanan ve ménaya etkisi sinirli olan bu tiir
farkliliklar1 miiellif diger kirdat izahlarina nazaran daha 6zet olarak vermeyi tercih etmistir.

Bu asamada s6z konusu farkliliklar bazi1 6rnekler lizerinden ele alinacaktir.

I SN 9 r Y . . . . .
“odisdd) gifj Sl $A87868 ayetindeki ¢ ﬁ&fj” kelimesini Nafi, Ebx Ca‘fer, Ibn Kesir

ve Ibn ‘Amir 6ncesine baglayan bir elif ve sonrasina baglayan bir hemze olmaksizin meftuh

- -
(137 o199

bir lam ile seklinde okumuglar ve “aJ5” orneginde oldugu gibi vasil halinde sonundaki

miienneslik ta’sin1 da fethali okumayi tercih etmislerdir. Zaten biitiin mushaflarda da bu
sekilde yazilmistir. Digerleri ise 1&m’in siiklinuyla birlikte Oncesinde vasil hemzesi ve
lam’dan sonra fethal1 bir hemze getirmek suretiyle okumugslardir. Sondaki tenis ta’sin1 da
cerr ile okuduklar1 goriiliir. Miiellif bundan sonra kelimenin nasil vakfedilecegine dair de
bilgiler vermistir. Imam Hamza, usilii iizere hemze’den 6nce siikiin iizere dururken Vers,

hemze’nin harekesini oniindeki sakine nakletmistir. Hamza’dan baska bir rivayet de durdugu

zaman harekeyi naklettigidir. “a” iist iiste dizilmis agaglarin bulundugu orman igin

kullanilan nekre bir isimdir. Sonra ona marifelik gelmistir. “i5J” kelimesinin marife olmasi

kendisinde miienneslik ta’s1 bulunmasina ragmen bir beldeye veya agaca ait 6zel isim

865 bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 566; Dani, Teysir, 191; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 4/33; Tbnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/70-71; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/95.

866 7ebidl, Tdcii’l-ariis, 3/2134, 2364, 4/16 vd.

867 Suyti, el-Itkén, 1/209; Palavi, Ziibdetii - ‘irfan , 12.

868 Su‘ara 26/176.
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[ o199

oldugundan gayr-i munsariftir. “a3P okuyanlar “aga¢” manasimi kastederlerken i

okuyanlar bir kabileyi sdylerken ifade edildigi gibi “sehir” anlaminm1 kastetmislerdir. Ayni

sekilde Sad siresinde gegen “id Ls057%% kelimesinde ihtilaf edilmisken; Hicr siiresinde

gecen “55\3‘5\”870 kelimesindeki elif, 1am ve ta-i te’nis konusunda biitiin mushaflar birlestikleri

icin kelimenin mecriir okunmasinda da ittiffak etmislerdir®”!.

Bakara slresi dordiincii dyet olan 35 5545 SU3 20 J51 Gs ) 33 & Ok 50dlis
“;,1,,”, A . [RPYSI | PR . . 5 ANyt A A e . - . .
05347872 dyetindeki “55YL3” kelimesinde Imam Nafi’nin ravisi Vers hemze nin harekesinin

kendisinden 6nce gelen sakin harfe nakletmis ve bu kelimeyi ra’nin terkikiyle okumustur®”3.
Imam Hamza ise bu tiir kelimeleri nerede gegerse gecsin sekte ile okumustur. Eger bu
kelimede durursa nakille okudugu rivayeti de vardir®”. Ruveys de buray1r sekte ile
okumustur. Kisai ise ha-i te’nis tizere durdugunda bu kelimeyi nakille okumustur. Kisai’ye

nicin bdyle yaptig1 sorulunca “bu sekilde yapmak Araplarin tabiatidir” cevabini vermistir®”.

PR PR 2T VI NI SR SP N A s w0t e b e Yo
“af*‘/ s vﬁw-u 4y &) Lz B 13055 Y7978 Qyetinin “Ahzs fe A 15EL57 kisminda gegen 15l

5 . s n N . . ~
4 kelimesini Ibn Kesir, Kisal ve Halef hemze’siz ve hemze’nin fethasini sin’e nakletmek

suretiyle okumuslardir. Manési itibariyle yapilmasinin emredildigi bir durum s6z konusu

oldugunda ve basinda vav ve fa bulunan “3¢£.5” ve “ £.5” gibi biitiin kelimeleri de ayni

sekilde okumuslardir. Diger kirdat imamlari ise sin’in siikiinu ve hemze’li okumay1 tercih

etmislerdir®”’.

869 Sad 38/13.

870 Hicr 15/78.

871 Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 473; Dani, Teysir, 166; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/370; ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/336; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/94.

872 Bakara 2/4.

873 Eb{i Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, 1/41; Dimyati, Ithaf, 127.

874 Dimya, Jrhdf, 127.

875 Dimyati, Ithdf, 127; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/53.

876 Nisa 4/32.

877 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 232; Dani, Teysir, 96; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/517; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 2/120.
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diye devam eden ayetin basindaki “J;.-’\ 57 kisminda EbG Ca‘fer hemze’yi hazfedip,

harekesini niin’a nakletmis ve niin’u da kesreli okumay1 tercih etmistir. Miellif, bunun bir
lehge (lugat) oldugunu s6ylemistir. Umiimun kiraati ise nlin’un cezmi ve fethali hemze-i kat*

ile okumak olmustur®”®,

3, 09 797 949y ~ . . . .
Son olarak “Ogs38)) =I5l 157%% fyetinin baginda cereyan eden harekenin nakli de bu

hususa ornek verilebilir. Nafi’den naklen ve sakin halde bulunan dal harfine kendisinden
sonra gelen hemze’nin harekesini nakletmek suretiyle okumus ve hemze’yi hazfetmistir.
Imam Hamza ise bir rivayetinde vakfettigi zaman nakil yapmistir. Hamza’dan gelen nakil
ve tahkik vecihlerinin her ikisi de sahih ve kendisiyle amel edilen yani uygulanan

vecihlerdir®®.

5.5. ihtilas ve Isba ile Tlgili Kiraat Farklihklar:

Lugatta, “bir seyi zorla almak, alip kagmak, kapmak™®¥? anlamina gelen ihtilas, kiraat
literatiirinde “harfin harekesini hafif bir ses ile okumaya ya da harekenin tigte ikisini okuyup
licte birini terketmeye™®# denir. Isba‘ ise kelimede bulunan harekenin ve meddin, imam ve
ravilerin okuyus sekil ve miktarlarina gore, tam hakkini vererek okumaktir. Bu manada
birbirinin zidd1 konumundadir. Ciinkii birinde harekeden ¢almak s6z konusu iken digerinde

tam anlamiyla hakkini verme s6z konusudur. Gerek hii zamirinin telaffuzunda gerekse diger

878 Maide 5/32.

879 Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/666; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/254; Dimyati, Ithdf, 200; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 2/285-286.

830 Mii’mintin 23/1.

881 Dimyati, [thdf, 217; ‘Uleymi, Fethu r-rahmaén, 4/456.

882 fbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, 6/65.

883 Muhammed Salim Muhaysm, el-Irsadatii’l-celiyye (Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-Tiiras, 2015),
513.
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bazi kelimelerin okunusunda ihtilas ve isba‘ noktasinda birtakim kirdat farkliliklart

mevcuttur. Miiellifimiz bunlar1 eserinde belirtmis, gerektiginde etraflica izahta bulunmustur.

Ayetlerdeki biitiin kirdat farkliliklarini veren miiellif, « &7 3556 & u\ as3d) Lsh JB 33

P &/T

ij 55 1,£3678 ayetindeki “fob” kelimesini Ebt ‘Amr,

Ebl Ca‘fer ve Vers’in hemze’siz okuyup digerlerinin hemze’li okuduklarini ifade etmistir.
Ayrica kelimede bulunan ra’nin okunusu konusunda EbG ‘Amr’in farkli rivayetlerinin

bulundugu, kelimeyi ra’nin 6tre harekesinin ihtilasiyla ya da iskaniyla okudugu rivayetinin

5 %9

oldugunu da belirtmistir. Ayn1 sey, Kur’an da gecen biitiin “(ifjit”, “(:ij.ﬂ;”, “ffjmu ve “iSadd

kelimeleri i¢cin de gecerlidir. Révilerinden Duri ihtilas ile okurken Sasi ise iskén ile

okumustur. Digerleri ise harekenin isba‘1 ile okumuglardir®®.

“O 95 4 dlf»‘jb ahy A 5 E5 Uy o & * 437886 ayetindeki “43%3” kelimesini Eba

‘Amr ve ‘Asim’dan naklen Eba Bekir, durmak kastiyla kaf’in kesresi ve ha’ni siikiinuyla

‘G° b3 /9,

2> seklinde okumuslardir. Hafs ise kaf’in siiklinu ve ha’nin kesresini tahfifli olarak ihtilas

ile okumustur. Ebt Ca‘fer, Ya‘ktb, Kaltiin ve Hisam ise kaf’in kesresi ve ha’nin kesresinin

ihtilas1 ile okumuslardir. Kelimenin ash ”’dlr Kelime sakin halde bulundugu i¢in

ha’dan sonra gelen ya hazfedilmistir. Ayni gerek¢e ile ha’dan Once gelen ya da
hazfedilmistir. Sadece ha’nin siiklinuyla yetinilmesi uygun goriilmemis ve hazfedilen ya’ya
isaret etsin diye kesre var olmaya devam etmistir. Sonra cezmi karsilamak icin birinci ya
hazfedilmistir. Digerleri ise kaf’in kesresi, ha’nin kesresinin igba‘1 ve vasil halinde ya’yi sila

ile okumay tercih etmislerdir®®’.

834 Bakara 2/67.

835 En-Nehhas, 1 ‘7dbii’l-Kur’dn, 1/268; Eba Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’I-muhit, 1/249; Dimyati, Ithaf, 136;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/123-124.

886 Nir 24/52.

887 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 457; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/309; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/306-307;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 4/552.
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“Oshas 5 S0 4% e Ji % % el Wt NS &8558 yetinde ise “6” kelimesini EbQ

‘Amr, ‘Asim ve Hamza sahih bir lugat olmak {izere ha’nin siikinu ve tahfifli okumuslardir.
Eba Ca‘fer, Ya‘kab, Kalin ve Hisam birinci vecihlerinin yaninda hazfedilen ya’ya delalet
etsin diye ha’nin kesresinin ihtilasiyla, digerleri ise kesrenin igba‘1 ve vasil halinde ya’nin
silastyla okumay1 tercih etmislerdir. Ciinkii iki sakinin bir araya gelmesi i¢in ha’nin 6ncesi

889

harekelendigi zaman, sonrasindaki harf de var olmaya devam eder®®”. Yine lehge farkiyla

izah edilen yerlerden olan “; &) &5 ! U6 Sl Lok 18 Gadh w 24578% Ayetindeki “cu\:”

13

kelimesi EblG ‘Amr’dan naklen Suasi tarafindan ha’nin sikdnu ile 32" kelimesi ise

hemze’siz olmak iizere vav’li okunmustur. Eba Ca‘fer, Nafi’den naklen Kalin, Ibn
‘Amir’den naklen Hisam ve bir rivayetinde Ya‘kiib’dan naklen Ruveys ha’nin kesresinin
ihtilasiyla okumayi tercih ederlerken digerleri ha’nin isba‘t ile okumuslardir. Miellif, bu

izahlardan sonra bunlarin hepsinin birer lugat oldugunu ifade etmistir®®!.

Z 4 s <

BT SUles SIS jle baglayan ayetin sonunda yer alan “%>) gt L&J\/J & &

13 1 \
kisminda “Z4:5 kelimesini Nafi, ibn Kesir, Ebt Ca‘fer, ibn ‘Amir ve Hafs “J 4= vezninde

isba‘ ile okurken bagkalari ise kelimeyi ihtilas ile yine “ 2 vezninde okumuglardir®®.

Miiellif burada sadece kelimenin nasil okunacagini belirtmekle yetinmemis ayn1 zamanda

kelimenin hangi vezin iizere okunacagini da ifade etmistir.

19538 ¥ e ARRIRR “@Zj 1) 53 538 )UM.; 15k ol e uL&J\ y\ +5789 gyetinin “ 33§

JJ\” ve “23) 338 ¥ kisimlarindaki zamirleri Ebd ‘Amr, Hamza ve Eba Bekir, ha’larin

888 Neml 27/48.

889 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 481; Dani, Teysir, 168; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/397; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 1/305-306; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/131.

890 Taha 20/75.

$91 Dani, Teysir, 152; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/132; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1/309-310; Dimyati, Ithdf, 305;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/311.

892 Bakara 2/143.

893 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 111; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 89; Dani, Teysir, 77; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil,
1/116; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/223; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/216.

894 Al-i imrén 3/75.

172



siikiinuyla okumuslardir. Yine ayni sekilde Kur’an da gegen “s%”, “d5” ve “ilai” kelimeleri

de boyledir. Ebli Ca‘fer ve Hisdm’dan gelen farkli rivayetler mevcuttur. Ya‘kab, Kalin ve
bir rivayetinde Ebl Ca‘fer, kesreyi ihtilas ile okumustur. Digerleri ise ha’nin isba‘t ile
okumuglardir. Ha’y1 sakin kilanlar onu diisen ya’nin yerine koymak i¢in boyle yapmislardir.
Ihtilas ile okuyanlar yA’nin yerine kesre ile yetinmeyi tercih etmislerdir. Isba‘ ile okuyanlar

ise aslina ittibaen boyle yapmislardir. Ciinkii ha’da aslolan onun isba‘ ile okunmasidir®®.

Ihtilas, isba* ve silanin bir arada bulundugu yerlerden olan “ $13&)l (3 s 3115 231 1516
3,{2“&”896 ayetinin “x5" kelimesinde ibn Kesir ve Ibn ‘Amir’den naklen Hisam s3=”

seklinde hemze’li, hd’nin zammesi ve vav ile vasletmek suretiyle okumustur. Yine Ibn
‘Amir’den naklen Ibn Zekvan ise hemze’li, ha’nin kesresi ve ya ile vasletmeksizin
okumustur. Ebd ‘Amr ve Ya‘kib hemze’li, zammeli ve silasiz, digerleri ise hemze’siz
okumuglardir. Vers rivayetinde Nafi, Kisai ve Halef ha’nin kesresini isbd‘ ile okumuslar,
‘Asim ve Hamza onu sikin kilarken; Ebii Ca‘fer ve Kalin ihtilas ile okumay1 tercih

etmistir®”’. Ayni ihtilaf kelimenin Su‘ara stiresinde gectigi yerde de gegerlidir®®,

5.6. Harfin Sifatindan Kaynaklanan Kiraat Farklhihklar

Ismam lugatta, “koklatmak™®® anlaminda olup kirdat literatiiriinde ‘harfin
siikiinundan sonra harekeye sessizce isaret etmek™® demektir. Hem idgam, hem hareke,

hem de harfin sifat1 ile ilgili bir kavram olan ismamin dort ¢esidi vardir.

895 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 208; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/305; “‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/476.

896 Ac‘raf 7/111.

897 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 287-288; Dani, Teysir, 111; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 1/135; Dimyati, Ithaf.
227-288; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/13.

898 Su‘ara 26/36.

899 fhn Manzir, Lisanii’l-Arab, 12/325.

90 Thnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/121.
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Bunlardan birincisi, harfin harf ile karistirilmasiyla yapilan ismamdir. Sad (_») ile

901

zay (5) harfinin karistirilmasiyla uygulanmaktadir®®!. Ismamim bu cesidinin ve ismamla

alakal1 genel degerlendirmenin oldugu yerlerden ilki il o3 ) M A ‘>J\ AN
Gus &l G sat 343 45792 dyetidir. Ayette gegen © 3320 kelimesini Hamza, Kisai, Halef ve

(0 -9 k. o 799
d}ﬁ:&&: YRy ,

- 9 -

(13

bir rivayetinde Ruveys ismam ile okumuslardir. Bu kirdat imamlari

o ~ o

Gekas”, &wu” kelimelerini gectikleri yerlerde ismam ile okumay1 tercih etmiglerdir®®.

/p/

Manaya tesiri olmayan farkliliklardan olan ismamin gectigi yerlerden biri de * o3 5123 s

;’lw\ 15 BLkio0e ayetindeki ;125" kelimesidir. Ayette gecen “}3:2s” kelimesindeki sad’1

ayn1 kiraat imamlari sad-1 miisemme ile okumuslardir®®. Bu 6rnekler ve Kur’an’daki diger
yerler incelendiginde, ilgili kirdat imamlarmin arkasindan harekeli bir dal gelen sad

harflerini sad-1 miisemme ile okuduklar1 goriilecektir.

Ismamin diger bir ¢esidi “ s - . gibi kelimelerde bir harekenin, diger bir harekeye

karistirtlmasiyla yapilan ismamdir®®. Konunun 6rneginin ilk defa gectigi yerde o konuyla

alakali gerekli izahlar1 yapan miiellifin, eger daha vurgulu ve dikkat ¢ekici bir 6rnek varsa

izah1 oraya biraktig1 da olmustur. Bu tiir ismamin ilk defa gectigi “ Z/,bj‘}j\ & PRWRERY V)‘L (k1315
Oshlian jfé G\ \}j@”g‘” ayetindeki “(|3” kelimesinde gerekli izahlar1 yapmistir. Buna gore; sarf

acisindan ecvef kabul edilen ve siilasiden meghil olarak gelen “(1.8”, “;,'4.}—”, Y7, e

901 Bu sid, sAd-1 miisemme olarak ifade edilir. Sad ile zay harfleri birbirlerine karistirilarak yapilir. Bu ismamda
sad ve ze harfleri mahreglerinden eksik ¢ikar. Her iki harfin birlesmesinden ise tam bir harf ¢ikar. Telaffuzu
itibariyle ortaya ¢ikan yeni harf ne tam sad ne de tam zay’dir. Bk. Ebt Same el-Makdisi, Ibrdzu-I-me ‘dani,
71; Dimyati, Ithaf, 365; Paltvi, Ziibde, 17; Karagam, Kur’dn-1 Kerim’in Faziletleri ve Okuma Kaideleri,
271; Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 116.

902 Nisa 4/87.

903 Dand, Teysir, 97; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 1/570; ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/250-251; Dimyati, Ithaf, 139;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 2/167.

904 7i1z4l 99/6.

95 Dimyati, Jthaf, 242; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 7/416.

906 Paltivi, Ziibde, 17.

907 Bakara 2/11.
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g, “ecee”, “Cgn” gibi kelimelerin Kisai, Hisdm ve Ruveys tarafindan baslarindaki

[ - 9

kesrenin zammeye ismamiyla okundugunu, ibn Zekvan’in onlara “l>", “s;”, “Eg

- - b
kelimelerinde, Medineli iki kirdat imammin®® ise sadece “:.»” ve “cx.” kelimelerinde

onlara muvafakat ettigini, digerlerinin ise halis kesre ile okuduklarin1 haber vermistir®®.
Mandya taalluk eden bir yonii bulunmayan bu tiir farkliliklar1 vermeyi ihmal etmeyen

miiellif, ilgili kelimelerin gectigi diger yerlerde sadece farkliliklar1 vermekle yetinmis,
bunlara eklenen imamlar var ise onlar1 da belirtmistir. Ornegin “ & g3 J:G @L\ o2 G s

2

‘:):}.?./SGQS\ c}fﬂé \:& :}".‘éj C;sej;—\ L;:; :")5.«:.:4\5 }:Sﬂ C;/a.;j };L:.S\ ;,,a.:,f—j L~5}43;/\”910 éyetlnde [P ..:” ve “:).a-%”

kelimelerini Kisai, ibn ‘Amir’den naklen Hisim ve Ya‘kdb’dan naklen Ruveys kif ve gayn

harflerinin kesre harekelerini zammeye ismam ederek okumuslardir®*.

Siikindan sonra, damme harekeye igaret etmek tizere, dudaklari 6ne dogru toplayarak
yapilan ismam tiirii de ismam cesitlerinden biridir®2. Bu tiir ismam, tefsirde “ LG ;4% S

7 &

1z o 1 z P oy ~&/o°w,, 02t 4 A A o . 95t o . .
Les 130 3 0T ol lall Sslass mudll Gedad 225 840 30 1,0579% Qyetinin “640 0.7 kelimesinde

izah edilmistir. Kelimeyi ‘Asim’dan naklen Eba Bekir, dal’m siikiinu ve asli olan zammeye
delalet etsin diye isitilmeyen bir sesle okumustur. Ayrica devamindaki niin ve ha’y1 kesre ile
okumus ve telaffuzda ya ile sila yapmistir. Nin’un kesre ile okunmasinin sebebi dncesinde
dal’in siikiinlu olmasindan gelirken, ha’nin kesre olmasi ise itba‘dan dolayidir. Digerleri ise

dal’n ve ha’nin zammesi ve niin’un siikiinuyla okumuslar, Ibn Kesir ise usilii {izere vav ile

silali okumustur®. Yine ayni1 kelimenin farkli bir ekle geldigi yerlerden olan “ L & Je

o FEURPIOH N el Wb Bass so 279 Ayetindeki kelimede ndn’un tahfifi ile ilgili

908 Medine kiraat imamlar1 Nafi‘ ve Eba Ca‘fer’dir.

99 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 141; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 69; Dani, Teysir, 72; Begavi, Me ‘limii t-tenzil,
1/20; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/208; Dimyati, ithdﬁ 129; ‘Uleymt, Fethu r-rahmdn, 1/61.

910 Hid 11/44.

oM “Uleymi, Fethu r-rahmadn, 3/345.

912 Karacam, Kur’dn-1 Kerim'in Faziletleri ve Okuma Kdideleri, 270; Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 80.
Tetik, Kirdat lminin Ta ‘limi, 182.

913 Kehf 18/2.

914 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 388; Dani, Teysir, 142; Dimyati, fthdf, 288; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/145.

915 Kehf 18/76.
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bilgilerden sonra ‘Asim’dan naklen Eba Bekir’in ayni sekilde ismam vechi ile okudugu

bilgisi verilmistir®®®.

Ismamin son ¢esidi ise siikiinun harekeye karistirilmasi ile yapilan ismamdir. Bu

uygulamada maksat, kelimedeki idgamla birlikte, onun asli harekesine dudakla isaret

etmektir. Kelimenin asl1 “s6 ¥” oldugundan birinci niin harfinin zammesine isareten ismam

ile telaffuz edilir®’. Ebx Ca‘fer disindaki kirdat imamlar1 bu lafz1 ismam ya da ihtilas ile

2

o . SETEN] AT -5 s |- z?/i: T 51112 fri ¢ %99918 A : .
okumuslardir. Bu tiir ismam 6rnegi 053 & bl Calesd Jo W Y & W Bl G 16798 dyetindeki

p3

(o3

“L‘?’i‘ Y kelimesinde mevcuttur. Miiellif, yukaridaki bilgilere burada deginerek cemi kurranin

buranin idgAm edilmesi konusunda ittifak ettiklerini haber vermistir. 1dgAm edilmesi
konusunda ittifak olmakla birlikte nasil telaffuz edilecegi konusunda ihtilaf s6z konusudur.
Ebl Ca‘fer sadece idgam ile okumus, herhangi bir seye isaret etmemis, bilakis seddeli
meftuh bir nin ile telaffuz etmistir. Hemze ise onun ustliine gore zaten med harfine ibdal
edilmek suretiyle okunmaktadir. Digerleri ise isaret ile okumuslar ve ancak bunun nasil
olacagi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bazilar1 burada revm yapmaya ¢alismistir ki o zaman
ihfa ortaya ¢ikar; ancak sahih bir id§am ortaya ¢ikmaz. Bazilar1 da nin’un zammesine isaret
etmek i¢in idgamdan sonra ismam yapmislardir. O zaman igsmamla beraber idgam da sahih
olmus olur’®®. ibnii’l-Cezeri bu son goriisle birlikte bu alanda kitap yazan Ehl-i Eda
imamlarinin 6niiniin kesildigini ifade etmistir. Ibnii’l-Cezeri, Satibi'nin de aymi seyi
anlattigin1 ekleyerek kendi ihtiyariin bu yonde oldugunu belirtmis ve bunun aksini ifade
eden bir metin bulamadigini sdylemistir®®. Clinkii bu okuyus idgamin hakikatine daha yakin

ve resm-i mushafa ittiba bakimindan daha sarihtir®?.

Burada deginilmesi uygun goriilen konulardan biri de harfin sifatindan kaynaklanan,

kendisinden once veya sonra gelen harfler dolayisiyla kalin veya ince olarak telaffuzu

16 Muhammed b. Ahmed el-Misti, Ziibdetii 't-tefasir, 210b

17 Paltivi, Ziibde, 72.

18 yisuf 12/11.

19 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 345; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 2/441; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/304;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 3/398.

920 [bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/304; el-Kadi, el-Vafi fi Serhi’s-Satibiyye, 294.

921 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/398.
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degisebilen, fer’i harfler igerisinde yer alan ve lam-1 mugallaza olarak ifade edilen “lam”
harfidir. Tagliz lugatta, “bir seyi kaba ve kalin yapmak, yogun ve iri kilmak, kaba
sOylemek”?? anlamindadir. Kiraatte ise, “Mefth ya da sakin sad, ta ve za harflerinden sonra
gelen meftih 1am harfini kalin okumaktir’®?. Lam’in kalin okunmasinin gerekgesi 1am’in
Oncesinde isti‘la sifatt bulunan bu ii¢ harften sonra 1am harfinde ince sese diismenin zor
olmasidir. Ayrica oncesi meftith ya da mazm@m olan lafzatullahin ldam’1 da kalin

924

okundugundan tagliz ya da tethim olarak ifade edilmistir®*. Cogunlukla 6ncesinde {istiin

veya Otre hareke bulunan lafzatullahin lam’min okunusunda karsimiza ¢ikan lam-1

mugallaza sadece Vers tarafindan lafzatullah disinda bazi kelimelerde de uygulanmustir.
) s s % @ o lg < s otf < 2 os ."” A . . sA s e e

Ornegin “0s243 (AUSS; &3 5510l 054y Coall S5l 5092 dyetindeki ve Kur’an’da gegen biitiin
“ijﬁa)\” kelimelerini Nafi’den rivayetle ravisi Vers lam-1 mugallaza (mufahhame) ile

okumustur®®,

Yeri geldikce konu ile alakali 6zet bilgileri vermekten geri durmayan miiellif, Vers’in
bu yaklagimin “Ef\ij\ a2y L2040 EAAMS 12 (;iaua 13) :9.5\ &l 6797 diye devam eden Ayetin
izahinda dile getirmistir. Buna gore Nafi’den naklen Vers “;ﬁL” ve “f,ijizﬁ” gibi kelimeleri

lam’1n taglizi ile okumustur. Bundan sonra Vers’in bu lam’lar1 okuma usiliine deginen

miiellif 6ncesinde fethali veya sakin halde sad, ta ve za harfi bulunan seddeli veya seddesiz

fethal1 1am’lar1 1am-1 mugallaza ile okudugunu, bunun istisnasinin sadece “J&” ve “Yias”

kelimeleri oldugunu belirtmistir®?.

922 Ebi Nasr Ismail b. Hammad Cevheri, es-Sthdh Tacii’l-luga ve sihahi’l- ‘arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafur
Attar (Beyrut: Daru’l-‘Ilm li’l-Melayin, 1987), 3/1175; Isfehant, el-Miifredat, 364.

93 Dani, Teysir, s. 58; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/111-112; Palavi, Ziibde, 12; Temel, Kiwrdat ve Tecvid
Istilahlar:, 126.

924 Dand, Teysir, 58; bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/115; Dimyati, Ithaf, 307.

925 Bakara 2/3.

926 Dimyati, jthaf, 128; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/50.

927 Talak 65/1.

928 “Uleymi, Fethu r-rahman, 7/81.
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5.7. izafet Ya’lan ile Tlgili Kirat Farkhliklar

Gegtigi her ayette kiraat imaminin ve kirdatinin belirtildigi vecihlerden birisi de
izafet ya’lar ile ilgili farkliliklardir. Clinkli 6zellikle Seyh Ya‘kib’un kelime sonlarinda
bulunan ya’lar1 sakin degilde harekeli okumasi manaya etkisi olmasa da bir¢ok ayette kirdat
farkliliklarinin olusmasina sebep olmustur. Vakif ve vasil konusuyla kismen irtibatli olan
izafet y&’larinin okunusuyla ilgili 6zellikle bu sekilde biten ayetlerin bulundugu siirelerde ve
kelimelerde bu farkliligin verilmesi adeta her ayette kiraat farkliliginin oldugu izlenimi

uyandirmaktadir.

Medineli iki kirdat imami, Ibn Kesir ve Ebd ‘Amr u'pji‘ﬁ\ Qs G) &M & Je 35
Oal5 ¥ U BT ) J6 80 2y Basz fend 535 sl Glangy s At 15 g 212106 Le ayetinde
gegen ikinci “3)” kelimesindeki ya’yr fetha harekeyle okurken digerleri iskan ile

okumuslardir®®. Izafet ya’larmi ispat ederek okuyan kirdat imami olarak Seyh Ya‘kib,

2s0

“0 2R67930 ye “0,4567%1 kelimelerinde gegen ya’lari ispat ile okurken diger kirdat imamlari
hazif ile okumuslardir®. izafet ya’larinin hazfedilip hazfedilmemesi vakif ve vasil halinde
kendini daha fazla gostermektedir. Ornegin “ &1 & & sl Uy i Lg 05 &) K6 2 &
) 5 sas dl u\ £le F1508 s Y3 ﬁb S Gl g;é”933 ayetinde yer alan “¢ ¢ ve “>1=” kelimelerinde
vakfetmek suretiyle okudugu rivayetinde buralardaki yé&’lar1 agiga ¢ikararak durmustur.
. L . M- (S A . A ~ 13 N wli- % TR
Yine “Cy3 3L & sole SUU 157 dyetinde Nafi, Ebl Ca‘fer ve EbG ‘Amr “0le3 1) ¢l
kisminda gegen izafet ya’larin1 vasil halinde “_s\ 301 ve “ales 131 seklinde ya’y1 ispat ederek

okurken, KalGn bir rivayetinde bu imamlara katilmistir. Ya‘k@b ise hem vaslen hem de

929 {bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 196; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 74; Dani, Teysir, 85; Begavi, Me ‘limii t-tenzil,
1/33; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/237; Dimyati, ithdﬁ 132; ‘Uleymt, Fethu r-rahmdan, 1/80.

930 Bakara 2/40.

931 Bakara 2/41.

932 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/41; Kurtubi, el-Cdmi * li-ahkami’l-Kuran, 1/340; Dimyati, flhdf 135; ‘Uleymt,
Fethu’r-rahmdn, 1/93.

933 Kurtubi, el-Cdmi ‘ li-ahkdmi’l-Kur 'dn, 2/231; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/242.
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vakfen ya’lar ispat ederek okumustur. Diger kirdat imamlar1 ise vaslen de vakfen de ya’nin

hazfi ile okumuslardir®4.

Sadece telaffuza dayali bir farklilik olan ve bu yiizden de genellikle ayrintiya
girilmeden ele aliman ya’larin okunusuyla alakali farkliliklarin bazen bir iki climle ile
b 357935

degerlendirildigi olmustur. “icf-:”} e V‘é'”i"’ mb N i rKv N ayetindeki “gfL;”

kelimesi Nafi, Eba Ca‘fer, Ebt ‘Amr ve Kisai tarafindan vasil halinde ya ile; Ibn Kesir ve
Ya‘kib tarafindan ise her iki halde de ya ile okunmustur. Diger kirdat imamlar tarafindan
her iki halde de ya’nin hazfi ile okunmustur. Ya ile okuyanlar aslina ittibaen bu sekilde

okurken hazif ile okuyanlar esre ile yetinmeyi tercih etmislerdir®*®.

Vasil ve vakif halinde ya’nin okunusunun farklilik gosterdigi yerlerden olan “ SG...

-

7 A 2 A I (I 75 i 32%% NJ. 0% 2 (. o (BN (2% 259 a Pl CC0 PLH
W\&J\ it sju AN & e B e GBL 19855 V5 038315 L) REZS fyetinin <0323

kelimesinde Ebl ‘Amr ve Ebtl Ca‘fer vasil halinde ya ile okurken Ya‘klib hem vasil hem de
vakif halinde ya ile okumustur. Diger kirdat imamlari ise her iki halde de ya’y1 disiiriirek

okumays tercih etmislerdir®.

99 ez 279 73

O, “lwas” Ve d‘” kelimelerinin her ticiinii de Kuafeliler, ibn ‘Amir ve Ya‘kiib ya’'nin

siikiinuyla okurken; Ibn Kesir sadece “2~<” kelimesinde bunlara muvéfakat etmistir. Naff,

94 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 198; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/160; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/237;
Dimyati, Ithaf, 154; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/261.

935 Had 11/105.

93 Dimyati, /thaf, 260; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 3/376.

937 Maide 5/44.

938 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 244; Dani, Teysir, 101; Dimyat, /thdf, 200; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/311.

939 Yinus 10/15.
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Ebid Ca‘fer ve Eb ‘Amr ise fetha ile okurken bu sefer de onlara Tbn Kesir J ““!”

o

kelimelerinde katilmistir®. Ya‘k(b’un fetha ile okumadig diger bir yer ise “ s & |

v"(‘ A s e RETHE TR J6 Ul 0L wa3s %! diye devam eden ayetteki “Ga%s &7

kelimesidir. Kelimeyi Kafe kirdat imamlari, ibn ‘Amir ve Ya‘kdb ya’nin siikinuyla okurken

diger kirdat imamlari fetha ile okumayi tercih etmislerdir®.

o 2

Y4’ nin fiile birlestigi yerlerden olan asz:«j (;,5 UJ.U\ 5 3 ok re—:,i 223 % f

:C\\

U RPCERAT 53;3\ &l &y rbd\ 55 2 J6 +47°% ayetinde Imam Nafi, izafet olmak iizere

)
< 22}

niin’un kesresiyle “05:3” seklinde okumayi tercih etmistir. Asl ¢ ‘& yLw dir. 1ki nfin’dan

birisi ve sondaki ya hazfedilmistir. Hazfedilen ya’ya delalet etsin diye kesre birakilmistir.
Digerleri ise muzaf olarak degerlendirmeden ihbari olarak diisiiniip nin’un fethasiyla
okumuslardir®. Orneklerden de anlasildig1 iizere miiellif, lafzi bir ihtilaf olan izafet
ya’lariin okunusuyla alakali farkliliklar1 mutlaka verirken meseleyi 6zet olarak ele almay1

tercih etmistir.

5.8. Iskan, itba ve Sila ile Tlgili Kirdat Farkhhklar:

Iskan lugat olarak “kelimeyi iistiin, esre veya otre harekeden beri kilmaktir**. Bu,
kelime sonlarinda oldugu gibi kelime ortasinda da miimkiin olmaktadir. Ayrica bir kelimede
vakif suretiyle duruldugu takdirde son hareke iptal olmakta ve harf sakin kilinmaktadir.
Gerek kelime i¢cinde gerekse kelime sonunda olsun harflerin nasil sakin kilinacag: kiraat

imamlar1 arasinda ihtilafli bir konudur.

940 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 330; Dani, Teysir, 123; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/271.

941 A ‘raf 7/150.

942 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 301-302; Dani, Teysir, 115; Ibnii’l-Cezeri, en-Negsr, 2/275; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahmdn, 3/38.

943 Nahl 16/27.

94 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 371; Dani, Teysir, 137; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/611; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 4/18.

945 Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 76.
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Ozellikle “hfi” zamirinin basina vav veya fa gibi bir harf geldiginde “h(i” harfine 6tre
hareke agir geldiginden zamirin basinda bulanan “»” harfini Kaltin, Ebt ‘Amr, Kisai ve Ebt

Ca‘fer sakin okurken digerleri harekesiyle okumuslardir. Bu Arapga’da bazen diger

66/‘}

kelimelerde de olabilmektedir. Ornegin > ve “Las” kelimelerinde oldugu gibi iig-dort

hareke pespese bulundugunda dile agir geldiginden bazi harfleri sakin kilma yoluna giderek
o agirlig hafifletmiglerdir. Emir 1ami’nin basina bir edatin geldigi zaman da ayni1 durum soz
konusudur. Ciinkii kelime icerisinde gecen herhangi bir harfi sdkin okumak, harekeli

okumaktan ¢ok daha kolaydir®*.

Zamirlerde meydana gelen sakin kilma (iskan) ile alakali u'pﬁ\ gL (3\5 al= L“s:fi\ 35
ke g0l J}Q 5A5 gl A BARLS L2 6}3-1\%" a4 gecen “345” kelimesi rnek verilebilir.
Miiellifin verdigi bilgiye gore buray1 kirdat imamlarindan ibn Kesir, ibn ‘Amir, Hamza,
Halef, Vers ve Ya‘kiib Kur’an’daki biitiin <3837, “ 237, “ 5437, “ ¢, & ve “;5;” zamirlerini

ha’nin harekesiyle okumuslardir. Ayrica Ya‘kib bu yerlerin hepsinde ha-i sekt ile

durmustur®®. Fiillerde gegen sakin okumayla ilgili ise “53) 64 oy )l &5 ) JB 35704

ayetinde gegen “3,” kelimesini sdyleyebiliriz. Kelimeyi Ibn Kesir, Ya‘kab ve Ebfi ‘ Amr’dan

‘C.s

naklen Siisi’nin ra’nin siik(inu ile \” seklinde okuduklar rivayet edilmistir®®.

Onceki harfin harekesine benzetme olarak tarif edilebilecek itba‘®s! da kiraat
imamlar1 arasinda farklilik arz eden hususlardandir. Ozellikle cemi zamirinde bulunan

mim’in okunusunda ihtilaf s6z konusudur. Harf-i cerr’e birlesen hii zamiri bu birlesmeden

dolay1 hi seklinde okunmaktadir. Hi (») zamirine mim birlesip cemi kilindiginda bu zamir

946 Palivi, Ziibde, 136.

947 Bakara 2/29.

948 Dimyati, Ithdf, 132; ‘Uleymi, Fethu r-rahmaén, 1/77-78.
949 Bakara 2/260.

950 Dimyat, Ithf, 148; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/375.
951 Tbn Manzir, Lisgnii I-Arab, 8/27.
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o .99 6o 499

+2” olarak mu kalacak yoksa “3” zamirine ittibaen “34” zamirine mi doniigecektir. Kiraat

imamlarindan bazilar1 itba‘dan dolayr zammeli okuyusu tercih ederken bazilar1 esreli

okuyusu tercih etmislerdir. Zammeli okuyus Kays, Temim ve Sa‘d b. Ebi Bekr kabilelerinin

lugatidir. Tesniye zamiri bitisen “La.g.ﬂg” gibi kelimelerde ise Kureys ve Hicazlilarin lugatina

GG 2

gore “»”nin kesresi ile okunur. Sadece Seyh Ya‘kib buralar1 zammeli okumustur.

“GeEY B ke SRSV 3 pSp ™2 dyetinde gegen w12 4335” kelimesinde

hemze’yi Hamza ve Kisai kesreden sonra zamme agir geldigi icin kesre ile okumuslardir.

Digerleri ise asl1 lizere zamme ile 0kumay1 tercih etmislerdir953. itba‘in giizel rneklerinden

biri olan “S.é 0,4l Y5 £ ¢ e SR B IR ::;f UJ.U\ JJ 55 9795* ayetinin sonundan « kil
5™ ayetine gegildiginde ve buna benzeyen yerlerde Nafi, Ebi Ca‘fer, Ibn Kesir, Kisai,

Hisam ve Halef zamme harekeye uyum i¢in tenvini zammelemek suretiyle gegis

yapmuglardir®.

36 G 53R vﬁ.,.m NI wle BE G 97996 ayetinde sakin olan nin ve vav’m

gecislerinde EbQl ‘Amr ve Ya‘kib’un niin’un gegisinde harekelemenin temel kurali geregi

°% ~§5”957

esre ile gectikleri, vav’in gegisinde ise “djb_ﬁ\ IS orneginde oldugu gibi itba‘dan

dolay1 ve cemi vav’ma benzetmek i¢in zamme ile gegtikleri haber verilmistir. ‘Asim ve

Hamza’nin her ikisinde kesre ile, digerlerinin ise her ikisinde de otre ile gectikleri

goriilmiistiir®s.

952 Nisa 4/11

953 En-Nehhas, I 7adbii’l-Kur’dn, 1/399-400; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 228; Dani, Teysir, 94; Begavi,
Me ‘limii 't-tenzil, 1/489; Tonii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/248; Dimyati, fthdﬁ 187; “Uleymi, Fethu'r-rahman,
2/93-94.

954 Nisa 4/49.

95 ‘Uleymd, Fethu r-rahman, 2/139-140.

956 Nisa 4/66.

957 Bakara 2/237.

958 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 234; Dani, Teysir, 78; Dimyati, I'thdf, 192; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/150.
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Yine itba® ile ilgili konulardan biri de ge¢is durumunda sdkin bir harfe hareke
verilecegi zaman ortaya c¢ikmaktadir. Zira gecis esnasinda en hafif hareke kuralt

cercevesinde fetha hareke verilebilecegi gibi sonra gelen harekeye ittibaen o harekenin de

dikkate alimabilmesi miimkiindiir. Ornegin J».e ARPEIp J‘” s ij-\ ‘,-Lj (.U izl [&,Lc e Lf;

w5 Seas Bl q\ £le @"\ 3 s Vs zb e ,Ja..a\” ayetinde ,b.p\ 3” kisminda gegis yapilirken

‘Asim, Hamza ve Ebd ‘Amr gegis halinde esre ile gegis yapmislardir. Diger kirdat imamlart

ise sart edatinin sonunu zammeleyerek okumuslardir. Ebi Ca‘fer bu ciimleyi “%esl 257

Gw

seklinde “L”nin kesresi ile okumustur®®. “& - wmu P M\; e (Le-h &5 ey, 900

ayetinde yer alan AN +4£” ve buna benzeyen “ LY 27! gibi yerlerde vasil halindeki

biitiin kelimelerde ise Hamza, Kisal ve Halef ha’nin ve mim’in zammesiyle gegis yaparken,

Ya‘klb sadece .U\ (.42113” gibi yerlerde bunlara muvéfakat etmistir. Nafi, ibn ‘Amir, Eba

Ca‘fer, Ibn Kesir ve ‘Asim ha’y1 kesreleyip mim’i zammelemislerdir. Ebi ‘Amr ikisini de

esreli okurken, kendisine sadece Seyh Ya‘kib “.u.Y! 25” gibi yerlerde katilmistir®.

6o 499

+»” zamirinin okunusuyla alakali burada deginmemiz gereken konulardan birisi de

Ceo 499

+*” zamirinde gegilirse onun sila ile okunup okunmamasidir. Sila ise lugatta, “ulagmak,

k%% anlamindadir. Kirdatte ise sadece vasil durumunda, cemi

eklemek ve bitistirme
zamirlerindeki mim’lerin acik bir sekilde bir elif miktar1 uzatilarak okunmasi1®®* demektir.
Arap lehgelerinde ornekleri olan silali okuyus Kalin, Ibn Kesir ve Ebli Ca‘fer’in

kiraatlerinde ornekleri olup tefsirde de sila ilgili konularda ayrintili bilgi verilmistir.

9% 1bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 174; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 92; Dani, Teysir, 78; Begavi, Me ‘limii t-tenzil,
1/138; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/225; Dimyati, Ithaf, 153; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/242.

960 Bakara 2/61.

91 Bakara 2/166.

92 [bn Haleveyh, el-Hucce, 80; Dani, Teysir, 19; Dimyati, [thaf, 124; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/115-116.

993 Cevherd, es-Sthah, 5/1842; Isfehani, el-Miifredat, 525

964 Paltivi, Ziibde, 7-8; Tetik, Kirdat Iiminin Ta Timi, 185.
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Hem sila hem de itba“in yer aldig1 Fatiha stresinde “ o 2kl  aele cast ol B
Gdlal Y5 2g6” ayetinde gegen “¢:l2” kelimesindeki zamiri Hamza ve Yakub gectigi her
yerde ha’nin zammesiyle “5@3&” seklinde okumuslardir. Digerleri ise ha’y1 esre ile

okumuslar ancak Ibn Kesir, Eba Ca‘fer ve bir rivayetinde Kalin mim’i sila ile okumustur.

Yani vasil halinde mim’i 6treli ve medli okumak suretiyle gegis yapmislardir. Digerleri ise

o 299

%5, Zamme ile okuyanlarin gerekgesi “»

her haliikdrda sakin mim ile okumuslardir

zamirinin aslinin otreli olmasidir. Zaten tek basina okundugunda otreli okunur. Esreli

o 299

okuyanlar ise “4*” zamirinden once gelen sékin ya harfini dikkate alirlar. Ya’nin yanina

yakisan hareke esredir; ¢linkii ya esrenin kardesidir®®. Bu sekilde miiellif sila ile okuyusun
ilk gectigi yer olan Fatiha stresinde sila ile ilgili izah1 yapmis ve kirdatin gerekgesini de

ortaya koymustur.
Genel degerlendirmelerin ve ayn1 imamlarmn yer aldigs “ 2 (3 ¥ 5% 235500 2 259)
Ogelis 325 43l V—é—«’v’v—ﬂj 5”%7 ayetindeki “(i.géji” kelimesini Hamza ve Ya‘kab gectigi her

yerde ha’nin zammesi ile okumustur. Ibn Kesir, Eb Ca‘fer ve bir rivayetinde Kaliin gectigi

her yerde vav ile sila yapmak suretiyle okumuslardir®®. Benzer bir sila drnegi de Ibn

Kesir’de mevcuttur. Ibn Kesir vasil yaparken “Guiiil) db 4 <3y ¥ S EU579%9 jyetindeki
Azl 42 &y el
“45” de oldugu gibi makabli sakin ya ile mekslr olan biitiin “hi” zamirlerini “ci* ¢”

< 0% 99

seklinde ve “Cusfl s 4 15155 33,055 1ol & <% 85557970 Gyetinde yer alan “ &% 53537 gibi

%5 En-Nehhas, [‘rdbii’l-Kur’an, 1/124; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 108; Dani, Teysir, 19; Begavi,
Me ‘alimii 't-tenzil, 1/7; Dimyati, fthdﬁ 123; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 1/46.

96 ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/46.

97 Neml 27/37.

98 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb a, 482; Dani, Teysir, 170; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/37; “Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 5/137.

969 Bakara 2/2.

970 yYisuf 12/30.
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0, % -9

yerlerlede makabli vav’li olan 6treli biitiin hi zamirlerini “; <% s23;%3” seklinde sila ile

okumustur®?,

= 8o -

Sila ve iskanin bir arada yer aldig1 yerlerden olan * &= & & 35 5};"}!\ Gss Ay 08 s

€C ™

- Le [ ° o8  od P 2 A ~ . . FEIN . .o A
Gt e 53V @ A G e wE B S Lz O 329772 Gyetindeki “43” kelimesini Ebd Amr,

Hamza ve ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir, ha’nin siik@inuyla okumuslardir. Bir rivayetinde Ebdi
Ca‘fer de bu sekilde okumustur. Ya‘kab ve Nafi’den naklen Kalin ise ha’nin kesresiyle sila
yapmadan okumuslar, diger rivayetinde Ebli Ca‘fer ve Hisdm da bunlara katilmistir. Diger
kirdat imamlar1 -ki onlar ibn Kesir, ibn ‘Amir, Kisai, Halef, ‘Asim’dan naklen Hafs ve
Nafi’den naklen Vers ise ha’nin silastyla okumayi tercih ederken Hisdm diger rivayetinde
bunlara katilmistir®”3. Lehgelerin aktif rol oynadigi iskan, itba® ve sila ile ilgili miiellif,
tefsirinde ilk gectigi yerlerde gerekli bilgileri vermis, ihtiyag halinde meselenin izahina dair

aciklamalarda bulunmustur.

5.9. ibdal ile Tlgili Kirdat Farkhliklar:

Sozliikte “degistirmek, bir seyi baskasinin yerine koymak™®”* anlamina gelen ibdal,
kirdat ilminde “sdkin hemze’yi makablinin (6nceki harfin) harekesi cinsinden bir harf-i
medde ¢evirmektir?’>, Eger hareke zamme ise hemze vav harfine; kesre ise ya harfine; fetha
ise elif’e doniistiirtiliir.””® Vakif ve vasil halinde ibdal yapan kirdat imamlar1 Nafi’nin ravisi
Vers, Ebl ‘Amr’in ravisi Stsi ve Ebli Ca‘fer’dir. Sadece vakif halinde ise Hamza ibdal ile

okuyanlardandir®”’.

9MEn-Nehhas, [ rdbii’l-Kur’dn, 1/129; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 130; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/12;
Dimyati, Ithaf, 126; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/50.

972 Siira 42/20.

973 bnii’l-Cezerd, en-Negr, 1/305-306; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/183.

974 Cevheri, es-Sthah, 4/1632; Isfehani, el-Miifredat, 39.

975 Suyd, el-lrkdn, 1/209.

976 Thnii’l-Cezerd, en-Negsr, 1/390-408; Palavi, Ziibde, 11.

977 Muhaysn, el-Irsadatii’'l-celiyye, 510.
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Ilk gectigi yerde meseleleri izah sadedinde genel degerlendirmelerde bulunan
miiellif, tek basina sakin halde bulunan hemze’lerin ibdaliyle alakali « &54.23 v»db Osul UJ.U\

T A Ls g8 % B2 o . .. A A . AN s A
0sa4% SAUE); Lg 5578 dyetindeki “Os” kelimesini Ebtl ‘Amr, Nafi’nin ravisi Vers ve Ebi

Ca‘fer’in 6tre harekeden sonra sakin olarak gelen vav’lart hemze’siz “Osss” okurken diger

°J’5

kirdat imamlarinin hemze’nin tahkikiyle “0s%” seklinde okuduklarini haber vermistir®”®.

Genel degerlendirmelerin oldugu yerlerden biri de “..G# 12alx & 12220 G780 ayetidir.
Buna gore Eba Ca‘fer ve bir rivayetinde Ibn Kesir’den naklen Bezzi “1s22251”, “2.50¥”, « Vs
\ 2 th’” (13 so °

1> gibi kelimeleri hemze’siz olmak {izere ya’nin fethasi ve elif’li okumuslardir.

Digerleri ise hemze’li olmak tizere ya nin siikinu ve telaffuzda elif’siz okumuslardir. Hamza

ise durdugu zaman usilii {izere hemze’nin harekesini yA’ya vermek suretiyle okumustur®®!.

Ibdal degisik sekillerde karsimiza cikabilmektedir. Nitekim Ebd Ca‘fer « .U\ 1540 1313 15

C\

B 12 ) ("<"" W6 1gabls ) 5ls 515 T 1J6 T2 gyetindeki “O $4505” kelimesi ve
“o% At o 3B 3 24415l 287 9 ayetinde gegen “O55&” kelimesini gegtigi her yerde

hemze’yi terketmek suretiyle okurken diger kirdat imamlari hemze’li okumuglardir. Yine

. A

Hafs’m tek kaldigr yerlerden olan  JG 134 il 106 555 1225 & RGO wid sk J6 3

5% 9)”

Cnbald) e 35}5 T A»b 5 5517984 kelimesini Hamza ve ve Halef zay’m cezmiyle “1532” seklinde

978 Bakara 2/3.

979 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 130; Begavi, Me ‘alimii’'t-tenzil, 1/13-15-16; Dimyati, Ithaf, 126; ‘Uleym,
Fethu r-rahman, 1/51.

980 Ysuf 12/80.

%81 [bn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 352; Dani, Teysir, 129; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 2/467; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/405-406; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/450.

982 Bakara 2/14.

983 Yasin 36/56.

984 Bakara 2/67.
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13 ;J/"’

okurken digerleri ise zay’in zammesiyle seklinde okumuglardir. Hafs ise buray1

ccziJ” 935

hemze’nin vav’a ibdaliyle yani seklinde okumustur

Vav’in ya’ya kalbedildigi yerlerden olan “x2u) ) 5% ayetindeki “3u|” kelimesi

(1393 /"’

Ebli Ca‘fer tarafindan ya’nin seddesiyle nin mastar1 olmak iizere “32t|” seklinde

TR N1t

okunmustur. Asli “J&” vezninde “Z5”dur. Sonra “L153” denmis, daha sonra vav ya’ya

kalbedilmistir. En sonunda yad’ya idgdm edilmistir. Digerleri ise ya’min tahfifiyle

[T

okumuslardir. Bunlara gore ise ash “Z13”dir. Oncesi esreli oldugi igin vav ya’ya kalbedilmis

ve o sekilde okunmustur®’. Begavi bu kirdatin $az oldugunu sdylemis, Zeccac disinda

kimsenin bu kirdate cevaz vermedigini ifade etmistir’®®. Hemze’nin ya’ya ibdalinin sdz

konusu oldugu yerlerden biri de deJ;\ L@» SRS ('*4"' )b 3 uuf,wd\; u\&J\ JA\ 2 19388 5, .U K

\ O é)ﬂj\ S \jla.cj \o2al JAJ\ 5 mjd\ i "”’989 ayetlerinde gecen “Z\SJJ\” kelimeleridir.

Nafi ve Ibn ‘Amir’den naklen Ibn Zekvan her iki yerde de asli iizere hemze’li ve medli

,,93

okumay1 tercih etmistir. Cilinkii kullanimda “51‘5-\ 1 13” seklinde bir s6z mevcuttur. Digerleri

ise tahfif icin hemze’den ibdal edilmis bir ya ile okumuslar, sonra da ya’y1 diger ya’ya idgam

etmislerdir”.

£ :
Hemzenin vav’a ibdalinin s6z konusu oldugu yerlerden olan “&&i FLa 1557991

T3 /ﬁ%

ayetindeki “&is

-

kelimesini Ebll ‘Amr ve bir riviyetinde Ebli Ca‘fer hemze’nin ibdali

985 En-Nehhas, 1 7dbii’l-Kur’dn, 1/184; Ton Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 157-158; Tbn Haleveyh, el-Hucce, 81-
82; Dani, Teysir, 74; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/60; Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/215; ‘Uleymi, Fethu’r-
rahmdn, 1/124.

980 Gasiye 88/25.

97 Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/606; Tbnii’l-Cezeri, en-Negsr, 2/400; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 7/353.

988 Begavi, Me ‘4limii 't-tenzil, 4/606.

%9 Beyyine 98/6-7.

90 Dani, Teysir, 224; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/662; Dimyati, Ithaf, 442; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/413.

91 Murselat 77/11.
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sonucunda olusan zammeli bir vav ile okumuslardir. Ayrica Ebl Ca‘fer’den kaf’in seddeli

ya da seddesiz okunmasiyla ilgili iki rivayet daha mevcuttur. Diger kirdat imamlari hemze’li

ve seddeli kaf ile okumuslardir. Bunlar iki ayr1 lugattir. Nitekin Araplarin “casT, LIS ve
“csyly wsyy” Orneklerinde oldugu gibi vav ve hemze’yi birbirlerinin yerine kullandiklar:
ifade edilmektedir®?. Lehce vurgusunun yapildigi bir diger yer gy PE G JLe993
ayetidir. Ayetin basindaki fiili Nafi, Eba Ca‘fer, ibn ‘Amir “J&” Srneginde oldugu gibi
hemze’siz ve elif ile okumuslardir. Burada “Jl.nin elif’i hemze’den miibeddel olup bu

durum soru sormada bir lugattir. Hemze hafifletilmis ve elif yapilmistir. Digerleri ise aslina

ittibaen “JIs.J"” kkiinden fethali bir hemze ile okumuslardir®?.

@ f ° | N .
“UCos B dl (o 8 ol 15 2279%5 dyetinin “Llalis Jaks 157 kisminda gegen sad harfini

Halef hem kendisi hem de Hamza’dan naklen, Dtri Ebli ‘Amr’dan naklen, Hisam Ibn

Bl

‘Amir’den naklen ve Ruveys ise Ya‘kiib’dan naklen sin ile “k233” seklinde okumustur.

Ciinkii ash bu sekildedir. Nafi, Eba Ca‘fer, Kisai, ibn Kesir’den nakille Bezzi, ‘Asim’dan
naklen Ebli Bekir ve Ya‘klib’dan naklen Ravh sin’den ibdal yapmak suretiyle sad ile
okurken, bu imamlarin diger ravileri olan Kunbil, Stisi, Ibn Zekvan, Hafs ve Hallad’in diger

rivayetleri de mevcuttur. Ayni zamanda bu kelime sad ile yazilmistir®®®.

Kelimedeki ibdalin manayada kismen yansidig1 yerlerden “ ,&5\ 3 23\;/' ’;6‘:3‘5\ G

=

&S el 47%7 Ayetinin % :?\” kelimesini Nafi’den naklen Vers ve EbG Ca‘fer, ya’nin

seddesiyle ve hemze’siz okumustur. Kelimeyi, “tehir etmek” anlaminda ‘“unutturmak”

92 Dani, Teysir, 218; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 4/532; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/396; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/247.

993 Me“aric 70/1.

94 Dani, Teysir, 214; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 4/467; Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/390; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/154.

995 Bakara 2/245.

9% En-Nehhas, [‘dbii’l-Kur’dn, 1/276; ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 186; Dani, Teysir, 81; Begavi,
Me ‘alimii 't-tenzil, 1/254; Ibnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/228-229; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/349.

97 Tevbe 9/37.
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fillinden “J=” vezninde diigiinmiistir. Hemze ya’ya donistirilmiis ve ya’ya idgdm

edilmistir. Digerleri ise medli ve hemze’li okumay1 tercih etmislerdir. Ayrica Hamza ve

Hisam kelimeyi vakfettiklerinde Vers ve Ebl Ca‘fer gibi okumuslardir®®.

Bircok farkli vechin meydana geldigi yerlerden olan “ wl;; ks 02 G 3 3 LSJ\ 839153

SN 28 Y 8 Gk feal 35 8 S JB AT ik 2363 Cisimo ayetindeki “Cas” kelimesini

Eba ‘Amr, Ya‘kib, ‘Asim, Hamza, Kisai ve Halef “Haydi! Seni c¢agirdigim seye gel”
manasinda ha’nin fethas: ve hemze’siz okumuslardir. Nafi, Eba Ca‘fer ve ibn ‘Amir’den
naklen ibn Zekvan ha’nin kesresi ve td’nin fethasiyla hemze’siz okumayt tercih etmislerdir.
ibn ‘Amir’in ravisi Hisdm’in her ikisi de hemze’li olmak iizere ha’nin kesresiyle birlikte
ta’nin hem fethali hem de zammeli iki vecih ile okudugu rivayeti vardir. ibn Kesir ise ha’nin
fethas1 ve ta’nin zammesi ile hemze’siz okumustur ki bu da “senin i¢in hazirlandim”

demektir©®,

Birgok kiraat farkliliginin bulundugu ayetlerden olan « 4G Gl o fadl 5A Sya &3

S T Y T DY I ; a . . . N
08488 O L G (ke 185, (71 ayetinde evvela “»#” kelimesinde bulunan ya’nin

okunmasi ile farkliliklara deginilmis ve buray1 Hafs’1in ya’nin fethasi ile okurken diger kiraat

imamlarinin iskan ile okudugu haber verilmistir. Daha sonra “I5,” kelimesine gegcilmis

ez 2

Néfi’nin kelimeyi hafif olsun diye “(ss»” vezninde tenvinli ve hemze’siz okudugu

sOylenmistir. Hemze’nin elif’e ibdali bundan sonra ortaya ¢imaktadir. EbG Ca‘fer’in hem

98 [bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 314; Dani, Teysir, 118; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/279; 1bnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 1/405; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/184.

99 Yiisuf 12/23.

1000 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 347; Dani, Teysir, 128; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/448; Tbnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/293-294; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/408.

1001 Kasas 28/34.
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vasil hem de vakif halinde “13)” seklinde elif’li ve tenvinsiz okudugu belirtilirken diger kiraat

imamlarmin hemze’li ve tenvinli olmak tizere dal’in stikinu ile okuduklari séylenmistir’®?,

Hemzenin ya’ya kalbedildigi yerlerden olan “ffu} SN0 ayetindeki “NLY”
kelimesini Ibn ‘Amir “c*>” 6rneginde oldugu gibi 1dm’dan sonra kesreli bir hemze ile ve
ardindan ya getirmeden okumustur. Bu haliyle siilasi “" kelimesinin mastari

konumundadir. Zaten “GY13 u.S\ el i seklinde bir kullanim da vardir. Ebi Ca‘fer ise "

Z

b

vezninde sakin bir ya ile ve hemze’siz “>J” seklinde okumustur. Digerleri ise “Sa’

vezninde meksir bir hemze, sonrasinda sakin bir ya ile okumuslardir'®®.

Mana boyutunun da devreye girdigi kirdat farkliliklarindan olan ibdal ile ilgili
farkliliklara miiellif tarafindan eserde yer verilmis ve genel degerlendirmelerle birlikte kirdat

imamlarinin farkli yaklagimlari ayetler iizerinden ortaya konulmustur.

5.10. Vakif ile flgili Kirdat Farkhhiklar:

2

Sozliikkte “durmak”, “durdurma

2

, “duraklamak”, “ayaga kalkmak”, ‘“ayakta

9 1005 < 95 1006 «¢ 951007
k”, k”,

durma vazgecme okuyucunun bir kelime {izerinde durmasi gibi manalari

ihtiva eden “_ass” lafz1, Kur’an tilavetinde bir kelimenin, sonrasi ile irtibatinin kesilmesini

1002 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 494; Dani, Teysir, 170; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/440; Dimyati, fthdf,
342; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/194-195.

1003 Kureys 106/1.

1004 Dani, Teysir, 225; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 4/691; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/304; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 7/439.

1005 Cevherd, es-Sthah, 4/1440; Ebu’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini
el-Hemedani Ibn Faris, Mu ‘cemii mekdyisi’l-liga, thk. Abdiisselam Muhammed Hartn (Kéahire: Daru’l-
Fikr, 1972), 5/286; Ebu’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘ktib b. Muhammed Firtizabad1, Kamiisu’l-
Muhit (Beyrut, 2003), 1255 ; Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an, 850; Tbn Manzir, Lisdnii’I-
arab, 6/4898.

1006 fhn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab,6/4890.

1007 Zemahserd, Esdsii'l-beldga, 2/364.
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ifade etmektedir. Kur’an tilavetini gegici bir siire -nefes alip tekrar okuyusa devam etmek
icin- durdurmay1 ifade eden ‘“vakf’ kavrami, genelde “durmak” ve “durdurmak”

anlamindadir.

“Vakf™ ile birlikte kullanilan ve vakfin zidd1 olan “ibtida” ise sozliikte “baglamak”
ve “bir seyi ilk olarak yapmak”!'?® anlamlarina gelir. Kur’an tilavetinde okumaya ilk
baslamaya veya okuma esnasinda herhangi bir sebeple ara verilen (vakf) veya bitirilen (kat®)
tilavete tekrar baslamaya bu isim verilmektedir'®”. Kur’an tilaveti esnasinda nefes almak
icin durmak ve sonrasinda okumaya devam etmek seklinde kisaca tarif edilebilecek vakif ve
ibtida, Kur’an’in okunmasi esnasinda baglama ve durmay1 temsil etmektedir. Bu anlamda
Tiirkce’deki noktalama isaretlerine tekabiil etmektedir. Mananin dogru ortaya konmasi ve

Kur’an’1n fonetiginin yansitilmasi bakimindan son derece énemli bir ilimdir.

Genel degerledirmelerin yer aldig 33522 oo 3 S 5l S5 iSRS b g le
baslayan ayetin “»3d! 93@14 &5” kisminda EbQ ‘Amr ve bir rivAyetinde Kisai, “J &&”
kelimesinde durdugu zaman 1am iizere degil elif {izere vakfetmislerdir. “9‘53;.14 L3 “iad L

USTIPI01L << J 220 | T 102 JJJU 371013 gibji yerlerde ise mushaf hattina ittibaen Ebd ‘Amr

ve yine Kisai’nin bir riviyetine gore 1am iizere vakfetmislerdir’®®. ibn ‘Atiyye ayetin bu
kismiyla alakali “bazilar1 ilgili kismi ciimle olarak degerlendirip bu sekilde durmaktan
menetmistir. Halbuki o harf-i cerr olup devami da mecriirudur. Bunlarin hepsi zarurete

binaen veya nefesin kesilmesiyle alakalidir. Sayet bir kimse yukaridaki zikrettiklerimizde

ihtiyari olarak vakfedecek olursa bastan alir” demistir'®>. Ayn1 izahi  ire ofuﬂ\ SFe Qt&/ﬁ\ F2%

1008 {bn Manziir, Lisdnii 'l- ‘Arab,1/232; Cevherd, es-Sthah, 1/154; Ibn Faris, el-Mu’cemu Mekdyisi’l-Lugd 1305;
FirtzabAdi, el-Kamusu I-muhit, 128; Ragib el-Isfahani, el-Miifredat, 223.

1009 Mehmet Kara, “Vakf-1 Lazim ile ilgili Tespit ve Tahliller”, Kilitbahir 18 (21 Mart 2021), 5-35.

1010 Nijsa 4/78.

1011 Kehf 18/49.

1012 Fyrkan 25/7.

1013 Me*aric 70/36.

014 Dimyatd, Ithdf, 192; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/159.

1015 fhp ‘Attyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/150.
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ut&h el iy 6 & 55 4475 4 o (naa2d71006 dyetinin “JU” kelimesinde de yapan miiellif hem

bu ayette hem de mushaf yaziminda uyulan kurallar bashigi altinda meseleyi ele almistir'®!7.

Buna gore bu ayette ve Nisa slresindeki “a3&) (3o JL3™198 Furkan siresindeki “ 1is Ju
Js24 1019 Me“aric stiresindeki “I5j& 2,4l JL3719% kysimlarinda olmak iizere bu dort yerde

“JL” kelimelerinde EbQ ‘Amr ve bir rivayetinde Kisai lam olmadan elif tizere durmustur'®*.

Digerleri ve diger rivayetinde Kisal mushaf hattina ittibaen 1am tizere durmuslardir. Miiellif

burada da fbn ‘Atyye’nin gériisiiniin bu yonde olduguna yer vermistir'®2, Yine “ &3 257 21

V'<“L“’ J.\ EEN 2207103 fyetinin “EA, ;55 Y¥5” kisminda Seyh Ya‘kiib’dan vakif vechi rivayet

CCw 299

edilmis ve Seyh Ya‘kib’un cem-i te’nis konumunda “?»” seklinde olan Kur’an’daki bu tiir

P P
cco¥ a9y 0¥ 20 99 “° &3 ;

kelimelerin tamaminda ha ile “a»”, “ag.”, 5alS Y9 olarak vakfettigi rivayet

edilmistir'*?4.

Mushaf hattinin kirdati delillendirmede kullanildig1 yerlerden olan “ 15528 UMJ\ J 5435
S ags S0 3% e ST Q% 2 Bl e J31 N5 ayetinin “35” kelimesinde ibn Kesir dal’dan sonra

ya’nin ispati ile durmayi tercih etmistir. Bu vecih, Ya‘kib ve Kunbil’dan da rivayet
edilmistir. Ciinkii bu onlarin us@liidiir. Bunlara gore asli tenvinli olan kelimede ya
hazfedilmis ve tenvin zail olmustur. Digerleri ise vakif halinde ya’nin hazfiyle okumuslardir.

Clinkii aslolan vasletmektir. Buras1 imam mushafta da ya’siz yazilmistir. Neticede hazif de

1016 Kehf 18/49.

1017 ‘Yleymi, Fethu r-rahman, 1/17.

1018 Nisa 4/78.

1019 Fyrkan 25/7.

1020 Me“aric 70/36.

121 Dimyati, Ithdf, 192; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 2/159.
1022 “Uleymi, Fethu’r-rahman, 2/159.

1023 Bakara 2/187.

102 Dimyat, [thdf, 154; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/266.
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3 ‘\/’7 13

ispat da clizdir. Srenin devaminda gelen “J1s”, 3t gibi kelimelerde de hiikiim

aynidir’®®,

ey nof

Yine mu‘arreb bir kelime olan ve “}&f (3 15 55

-9 -9

ayetinde gecen \ij kelimesinin

okunusu da farklilik arzetmektedir. Kelimeyi ‘Asim, Hamza ve Ya‘kib kabile ismi kabul

edip tenvinsiz okumay1 tercih ederken, digerleri ise babasinin ismi kabul edip tenvin ile

"7

menstb okumuslardir. Menstb olmasi da mukadder bir * ‘S kelimesinden gelir. Ayni

zamanda tenvinli okuyanlarin her biri elif iizere vakfederken tenvinsiz okuyanlar resm-i

mushafta yazilsa bile elif’siz vakfetmiglerdir. Bu sekilde yaptiklarina dair yazili rivayet

meveutturl®?®, “asl d ) P ety BE e ds0 A5 ¥ <l g 4.(3! ahg JG 31027
ayetinde ve diger yerlerde gecen “cif €” kelimesinin vakfedilmesinde de birtakim kiraat
vecihleri olusmaktadir. Kelimeyi Eba Ca‘fer ve Ibn ‘Amir gegtigi her yerde “&sf ¢” seklinde
ta’nin fethasi ile okumuslardir. Takdiri ‘2 6 seklindedir. Bu iki kirdat imami bu kelimede

durduklarinda “%i ¢” seklinde sakin ha ile durmuslardir. Vakif konusunda ibn Kesir ve

Ya‘klib da bu imamlara katilmistir. Digerleri ise -bunlara Ibn Kesir ve Ya‘kib da dahildir-

ta’nin kesresiyle okumuslardir. Ciinkii kelimenin ash “&i ¢ seklinde cezimli oldugundan,

cezim de harekelendigi zaman kesre ile harekelenir'®?.

“B s g8 el &) BN D 2l F G TG G plE oVl o e o
ayetindeki farkliliklari lehgelere dayanarak izah eden ve “3L:31” kelimesinde vakifla ilgili

degerlendirmelerede bulunan miiellif, Hamza’nin burada iki vecih {izere vakif yaptigini,

1025 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 360; Dani, Teysir, 133; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/137; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/479-480.

1026 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 615; Dani, Teysir, 205; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/453.

1027 y{suf 12/4.

1028 fhn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 344; Dani, Teysir, 128; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/343; Ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/131-293; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/390.

1029 Ankebiit 29/20.
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bunlardan birincisinde kiyasa aykir1 olarak hemze’nin harekesini sin’e vermek suretiyle
okudugunu sdylemistir. Ikinci vecih ise sin’in fethalanmasi ve hatt1 dikkate alarak hemze’nin
elif’e ibdal edilmesidir. Bunun benzeri seylerin Araplardan isitildigi olmustur'®®. Gorildigi
tizere birincisinde kiyasa dair unsurlarla izahlarda bulunan miiellif, ikincisinde Araplardan

bu tiir kullanimlarin duyulmasini Hamza’nin okudugu veche delil olarak getirmistir'®.

5.11. Vasilla ilgili Kiraat Farklihklar

Vaslin oldukca fazla cari oldugu yerlerin basinda 6nceki kelimenin tenvin ile bitip
sonraki kelimenin basinda hemze-i vaslin bulunmasi dolayisiyla iki sakinin bir araya

gelmesinden kaynakli gegis yapilmas: gelmektedir. Bu tiir yerler farkli vecihlerin ortaya

¢ikmasina neden olmaktadir. Omegin “ 5 4l 661 &) &t 225 G G b siashs an ey

Oblo G358 ousg s Yo V&;\ i3 (.5\5 HE ) sibl o Galigd \ju ~s71032 gyetleri arasinda gegis
yapildiginda kiraat farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. “\jiif\ f,mi” kismin1 Ebd ‘Amr, ‘Asim,

Hamza ve Ya‘klb vasil esnasinda iki sakinin bir araya gelmesinden dolay1 -ki onlar tenvin
ve kaf’in siikOnlaridir- tenvinin kesresiyle okumustur. Digerleri ise td’nin zammesine
ittibaen niin’un kesresi ve tenvinin zammesi ile okumayi tercih etmislerdir. Ibn Zekvan’in
zamme ve kesre vecihleri ile okudugu rivayeti vardir ki her iki vecih de kandisinden sahih

olarak gelmistir'o.

Tenvinden sonra gelen sakin harfe gegisin drneklerinden biri de « wUs & Guaith &)

uw\ (‘.’)‘“’ FNERY 0509103 Jyetleridir. Ayetler aras1 vasil yapilirken Ya‘kiib’dan naklen

. « A . P TE .o . A . T
Ruveys bir rivayetinde “ssl>31 0523” kisminda tenvinin zammesi ve ha’nin kesresiyle failini

zikretmeden (mechiil) okumustur. Buna gore buradaki hemze, hemze-i kat‘1 olup harekesi

tenvine tasinmistir. Digerleri ise ha’nin zammesiyle okumuslardir. Bunlara gore ise emir fiili

1030 Muhammed b. Ahmed el-Maisri, Ziibdetii t-tefdsir, 275b

1031 Dani, Teysir, 173; Dimyati, Ithdf, 345; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 5/238.

1032 Yisuf 12/8-9.

1033 {pn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 345; Dani, Teysir, 127; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/394.
1034 Hicr 15/45-45
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konumunda olup hemze’si vasil hemzesidir. Tenvin konusunda imamlarin usilleri
baglaminda Ebl ‘Amr, ‘Asim, Hamza ve Ya‘k(b vasil halinde tenvini kesre ile okurken

digerleri ve bir rivayetinde ibn Zekvan zamme ile okumuslardir®®,

b

Tenvinden hemze’ye gegisi gdsteren yerlerden olan “ 7} L};\ B3 a3
.4 710% dyetleri arasinda ‘Asim’dan naklen Eba Bekir, “gelmek” anlaminda tenvinin

kesresi, vasil elif’i ve ardindan hemze’yi sdkin okumay1 tercih ederken, eger ikinci
kelimeden baslayacak olursa hemzeyi vasli kesrelemek ve sakin olan hemze’yi ya’ya ibdal
etmek suretiyle okumustur. Digerleri ise vasil ve vakif halinde “vermek” anlaminda if*al
hemze-i kat* ve bu hemze’nin meddi ile okumuslardir. Vers ise mezhebi ilizere hemze’nin

harekesini dncesinde bulunan tenvine nakletmekle okumustur'®’,

*

b1

Ebi ‘Amr’in farkli degerlendirmelerinin oldugu yerlerden olan “iaZa)l &1 251 5l 54 o5

ayetleri arasinda vaslederken iki sékinin bir araya gelmesinden dolay1 aslolan tenvinli ve

esreli bir gegisle vasletmektir. Ebi ‘Amr ise “Js A 5h 33” ayetinde ¢cogu rivayetlerinde sekte

yapmay1 tercih etmis ve boyle yerlerde Araplarin vasletmedigini ifade etmistir. Ona gore bu

tiir yerlerin vasledilmesi sonradan tliremis bir ustildiir. Yine Ebl ‘Amr’dan, kurranin buray1

sakin halde okuyup'%*

, sadece vasil halinde tenvin verdikleri dile getirilerek “bana en
sevimli gelen, dyet basinda oldugu zaman burada sekte yapmaktir” dedigi rivayet
edilmektedir. Ciinkii ona goére ayetin, sonrasiyla irtibati yoktur ve manas: itibariyle de
tamamdr. Birbirinden ayr1 olduklar1 igin de Ayetlere Ayet ismi verilmistir. Ayetlerin her biri

vakif yeridir ve bundan dolay: dal harfleri iizerinde sekte yapilir'®®°,

1035 Tbnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/301; Dimyati, Ithdf, 285; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 3/554.

1036 Kehf 18/95-100

1037 {bn Miicahid, Kitdabii’s-seb ‘a, 400; Dani, Teysir, 146; Begavi, Me ‘limii t-tenzil, 3/63; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/220.

1038 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 701; Fahriiddin er-Razi, Mefdtihu I-gayb, 32/164; Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed
el-Vahidi, el-Basit fi tefsiri Kur’ani’l-Mecid (Riyad: Cami‘atii’l-imam Muhammed b. Sudd el-Islamiyye,
1430), 24/433.

1999 Tbn *Attyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/536. ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 7/461.
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Vasil konusunu vakiftan ayri ele almak pek miimkiin degildir. Ciinkii her vasil

yerinde ayni zamanda bir vakif s6z konusu iken tersi de miimkiindiir. Bu durumun varligini

gosteren orneklerden olan “Xs a0 3 &5kf fo)3 1 3451 227 G381 ayetleri arasindaki gegis

vecihlerini kirdat imamlari farkli degerlendirmislerdir. Buna gore “31&1 ¢+ kisminda Tbn
‘Amir ve bir rivayetinde Ebti Ca‘fer® vasil ve kat‘t da hemze’nin fethasiyla, “45;3%3”

kelimesini hemze’nin zammesiyle, “:5 kismini ise ya’nin siikinuyla okumuslardir. Buna

gore mana Hz. Musa’dan haber vermek seklinde ortaya ¢ikmaktadir?®, “32%P kelimesinin

cezimli olmasinin sebebi, sartin cevabi cezimli oldugu gibi talebin cevabinin da aym

‘/”

olmasindandir. “4s3is

ise ona atfedilmistir Manas1 “beni onunla gii¢clendir ve onu bana

. e o g o804 . . . ¥ .
yardimci kil” demektir. Digerleri ise “>2.41” kelimesinin hemze’sini vasletmekle okumuslar

€

ve ‘3%

1.9

kelimesinin zammesi ve “iS/:l3

iaa

niin hemze’sinin fethasi ile baslamay1 tercih

etmiglerdir. Bu sefer de “Allahim! Boyle yapmani senden istiyorum!” manasinda Hz.

Musa’nin duasi seklinde olmaktadir’®3. Eba ‘Amr ve Ibn Kesir “” kismum fetha ile

okurken Nafi, Kife kirdat imamlar1 ve Ya‘kib sakin olarak okumuslardir. ibn Kesir “s; 5l

kismint h&’nin isba‘t ve vav ile sila yaparak okurken digerleri zammenin ihtilasiyla

okumuslardir’®,

Emir fiilin yine emir fiil {izerine geldigi yerlerden olan .75 13 4 1,23 J0ss
seklinde baslayan dyette vasilla alakali su farkliliklar mevcuttur. Buna gore “a\ 1,£3) B ve

“2 2901 1,230 o kisimlarinda ‘Asim ve Hamza usiillerine gére 1am’m ve vav’in kesresiyle gegis

1040 Taha 20/30-32

1041 Begavi ve Zemahseri gibi alimler Eb Cafer rivayetine yer vermeyip bu vechi sadece ibn Amir iizerinden
nakletmiglerdir. Bk. Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/261; Zemahseri, Kessaf, 3/61.

102 Dand, Teysir, 151; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 3/120; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/320; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/291.

1043 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 418; Dani, Teysir, 151; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/323; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 4/291.

1044 {hn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 418; ‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 4/291.

1045 fsra 17/110.
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yaparken Ya‘klb sadece 1am’in kesresi konusunda onlara katilmistir. Diger kiraat imamlari

ise zamme ile okumay1 tercih etmiglerdir®®.

Ebl Ca‘fer hurlif-1 mukattaalar1 sekte-i yesire ile okumayi tercih ederken bunun
neticesi olarak devaminda gelen hemze’leri de hemze-i kat‘t ile okumustur'®”. Sire

baslarinda bulunan hurGf-1 mukattaalardan ayetlere gecis vecihlerini gostermesi bakimindan
Bakara sfiresinin basindaki “?}ﬁfﬂ\ : 1 FIN NI ?\”10“8 ayetlerini incelemek yerinde
olacaktir. Buna gore Ebl Ca‘fer ve bir rivayetinde Ebl Bekir, “?\”in mim’inin siikiinu ve

‘,’

“4 lafzin1 ise kat‘1 hemzesi ile okuma yoluna gitmistir'®*. ‘ﬁ i vasil ile okuyan genelin

mezhebine mensib kurrdya gore ise mim’de bulunan ya’y1 med veya kasr ile okumak ve
vasil esnasinda iki sakinin bir araya gelmesinden dolay1 tahfif i¢gin mim’in fethastyla okumak

caizdir'®®. Genel yaklagim bu olmakla birlikte farkli vecihlerin varligi da s6z konusu
olabilmektedir. Ornegin Ankebiit siresinin baginda yer alan * Gl 15)sks 31 1,55 31 281 cons pl
RICHAN 237191 ayetleri arasinda Vers’e has, mim’in fethasi ve hemze’yi hazfedip harekesini

mim’e nakletmek suretiyle okudugu bir vecih mevcuttur'®2.

Ya’nin okunusuyla alakali bu baslik altinda da zikredebilecegimiz 53 g»\é-jjd\ &5

Yoo~

SR 535 0 oslie (e 3155 25 B 03T e ) D Gl ve U 3 1K DsT ) o8 G
ayetlerinin sonlarinda yer alan “331” ve “si31” kelimelerini Nafi bir rivayetinde; Ebti Ca‘fer

ve Nafi’nin birinci ravisi Kalin ise vasil halinde ya’li okumuslardir. Ibn Kesir ve Ya‘kib

1046 Tbn Miicahid, Kitabii's-seb ‘a, 389; Ibnii’l-Cezerd, en-Negsr, 2/225; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/141.

1047 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/49.

1048 Al-i fmrén 3/1-2.

1049 Begavi, Me ‘dalimii 't-tenzil, 1/320; Dimyati, ithdf, 170; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/415.

1050 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 200; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 105; Zemahseri, Kessaf, 1/173; Dimyati, Ithaf,
170; ‘Uleymt, Fethu r-rahmdan,

1051 Ankebiit 29/1-2.

1052 Dimyati, [rhdf, 344; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/228.

1053 Mii’min 40/15.

1054 Mii’min 40/32.

197



her iki kelimeyi, vasil ve vakif halinde ya ile diger kiraat imamlar ise herhaliikarda ya’y1

hazfetmek suretiyle okumuslardir'®>.

Gorildugi tizere birgok farkli degerlendirmenin yer aldigr vasilla ilgili farkliliklar
ayrintili olarak ele alinmis, gerekti§inde kirdat imamlarmin agiklamalarina bagvurularak
konu izaha ¢alisilmistir. Kiraat imamlarinin ustillerinin etkin oldugu bu alanda vecihler

arasinda anlam bakimindan farkliliklar varsa onlar da ortaya konulmustur.

5.12. Hemze-i Vasilla ilgili Kirdat Farklihklar

Arapcanin asli harflerinden olan hemze, vasil hemzesi ve kat” hemzesi olmak iizere
iki kisimda ele alinir. Hemze ile baslayan kelimelerin basinda yazida bulunup kendisi ile
baslaninca okunan ancak kendinden once harekeli bir harf gelip de vasledilince okunmayan
hemzelere hemze-i vasl denir. Hem yazida hem de okunusta bulunan hemzelere hemze-i kat*
denir. Ayni1 zamanda bu hemzeler hem vasil hem de vakif halinde degismeyip sabit kalmaya
devam eder!%*. Hemzenin kat* hemzesi veya vasil hemzesi olarak degerlendirilmesine gore

birtakim farkli vecihler ortaya cikabilmektedir. Hem vasil hem de hemze-i vaslin konusu
olan “EB31 ¥ Jsf 180 2y ¥ ) 5 ooty SUSL 26 0 s o 815 2125 € B 6 1067107 ayetinde

(Y3

gecen ;JG” kelimesinde kiraat farkliliklarina deginen miiellif, kelimeyi Nafi, Eba Ca‘fer ve
Ibn Kesirin “sjx” kokiinden ele aldiklarim ve elifin vaslyla okuduklarmi haber

vermektedir. Digerlerinin ise “;2” kokiinden ele alip hemze-i kat* ile okuduklarini ifade

ettikten sonra her iki kirdatin de ayn1 manada oldugunu belirtir ki o da “gece yliriiytisii”

anlamindadir'®®, Kelimenin diger varyantlarmin gegtigi « - . 01”199 gibi yerlerde ayni

kuralin isledigi, Medineli iki kirdat imamiyla Ibn Kesir’in gegis yaparken iki sakinin bir

araya gelmesinden dolay1 vasil hemzesi ve niin’un kesresiyle gecis yaptiklar1 goriillmektedir.

1055 Dand, Teysir, 192; Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/366; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/104-105.

1056 Karacam, Kur 'dn-1 Kerim'in Faziletleri ve Okuma Kaideleri, 250-251.

1057 Had 11/81.

1058 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 338; Danti, Teysir, 125; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/417-418; Ibnii’l-Cezeri,
en-Negr, 2/290; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/364.

1059 H{d 11/81; Hicr 15/65; Duhan 44/23; Taha 20/77; Su‘ara 26/52.
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Yine bu imamlar bu kelimeden baslarken hemze’nin kesresiyle baslamayi, digerleri ise

hepsinde kat* hemzesi ile ve fethali okumayi tercih etmislerdir'®.

Sadece hemze’nin degil ayni zamanda elif-lam takisinin farkli degerlendirildigi

yerlerden olan “&y:\;ji e %‘%”1061 ayetindeki “['f,;\;jl” kelimesini Nafi, ibn ‘Amir ve Ya‘kib

. Ao

& gand J\” der gibi hemze’yi fethali ve medli, 1am’1 da ya’dan ayirarak kesre vermek suretiyle

“Ce J\” seklinde okumuslardir. Zaten biitiin mushaflarda bu sekilde yazilmistir. Ménasi

“bu peygamberin aline selam verdi” olarak degerlendirilmistir. Bu kiraate gore kelime iki
kelimeden olustugundan vakif esnasinda bu iki kelimenin ayrilmasi cdiz olmaktadir.
Buradaki muradin Hz. Muhammed’in ali (s.a.v.) oldugu s6ylenmisse de Begavi bu goriisii
uzak bulmus ve daha once zikrinin gegmedigini ifade etmistir’®?. Beyzavi ise bu goriislin
zikredilen diger kissalarin dizilisine miinasip olmadigini, ¢ilinkii diger kissalarda Hz. Musa
ile Hz. Hartin ve Hz. Nih gibi peygamberlerin kendisine selam verildigini, burada alini ifade
etmenin uygun olmayacagini sdylemistir'®®3. Digerleri ise hem vasil hem de vakif halinde

hemze’nin kasr ile kesresi, 1am’in siikiinu ve bir kelime halinde ya’ya baglamak suretiyle

“f;g-«;»\;’jl” seklinde okumuslardir. Yazi bakimindan ayr1 yazilsa da bu son kirdate gore

kelimeyi kesmek ve tek bir kelime oldugu i¢in 1am tizerinde vakif yapmak ittifakla caiz
olmaz. Bunlarin kiraatine gore kelime yazi bakimindan ayri olurken telaffuz bakimindan
birlesik olmaktadir. O zaman burada vakif esnasinda resm-i mushafa ittiba etmek icma ile
caiz olmaz. Bunun benzeri bir kelime kiraat agisindan mevcut degildir. O zaman bu kirdatin

manasi “selam bu nebinin, burada ad1 yazan kimsenin, onun veya onun dininden olan alinin

lizerine olsun” demektir. Bu birgok kimse tizerine selami cemetme isini “Os3edl as3ds CLdl”

(993

kullanimina dayanarak yapmislardir'®®. Bu kelimede ihtilaf edildigi gibi ngjl” isminde de

1060 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 338; Dani, Teysir, 125; Dimyati, Ithaf, 388; ‘Uleymi, Fethu r-rahman,
3/364-560, 4/311, 5/63, 6/249.

1061 Saffat 37/130.

1062 Dani, Teysir, 187; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 3/677; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/360; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/545.

1063 Nasiriiddin el-Beyzavi, Envaru 't-tenzil ve esrdru’t-te'vil, thk. M. Abdurrahman el-Maragli (Beyrut: Daru
Ihyﬁi’t-TﬁréSi’l-Arabf, 1997), 5/26; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/544.

1004 Dand, Teysir, 187; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/677; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/360; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 5/545.
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ihtilaf edilmistir. “3;};}5\ el ;,A;Jol 51571065 ayetinde gecen kelimeyi Ibn ‘Amir’den naklen Ibn

Zekvan bir rivayetinde vasil hemzesi ile okurken diger kirdat imamlar1 kat* hemzesi’yle ve

kesreli okumay1 tercih etmislerdir'o®®.

s eq g . . o . P R I U TR
Hazifle ilgili konular arasinda zikredebilecegimiz ve “ <l kil 5430 5:51 & Mg
e _J&71967 ayetleri arasinda “ el 543585 kisminda yer alan hemze’yi Ebti Ca‘fer, ciimleyi

haber ciimlesi kabul ederek hemze-i vaslin hazfiyle okumus, baslarken de istifham
hemzesi’'ni hazfederek hemze’nin kesresiyle baglamayi tercih etmistir. Digerleri ise vasil
halinde Oncesiyle irtibatin1 keserek kat® hemzesi’yle ve onun da fethasiyla okumusglardir®®.
Ciinkii buradaki hemze vasil hemzesi’nin 6niine gelen istifham hemzesi’dir. Istifham
hemzesi’nin varliginda vasil hemzesi’ne ihtiya¢ duyulmayarak vasil hemzesi hazfedilmistir.

Neticede istitham hemzesi de fethali kalmigtir?®®®,

“Oyt2 gl RN s s ¥ w ok o,a-‘ﬁf\ 3 (..é.ib 03 Ji197 dyetinin <23 J?” kismim Ebd
Ca‘fer, Ibn Kesir, Eb(i ‘Amr ve Ya‘kiib fethali bir kat‘ hemzesi’yle, sonrasinda elif olmayan
dal’m siikinuyla “J;37 seklinde okumustur. Bu haliyle, “ahiretin ne zaman meydana
gelecegine dair onlarin ilimleri nihdyete erip tekamiil etti mi?” anlamindadir. Buna gore
soru, istifham-1 inkari olup azarlama i¢indir. Digerleri ise hemze-i vasil ile ve fethali bir
dal’in seddesi ve sonrasinda bir elif getirmek suretiyle okumustur. Kelimenin asli “J;15”
olup dal harfi td’ya idgam edilmistir. Manasi ise “ahiretin meydana gelmesi ile ilgili onlarin

bilgileri pespese geldi ve toplandi, ancak onlar onun hakkinda yine de bir bilgi

edinememislerdir ve onlar cahillerdir” demektir'®?. Yine fiilin basinda bulunan hemze’nin

1065 Saffat 37/123.

1066 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 548; Dani, Teysir, 187; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/359-360; ‘Uleymi, Fethu -
rahmdn, 3/541.

1067 Saffat 37/152-153.

1068 Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 3/680; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/360; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/551.

1069 “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/551.

1070 Neml 27/66.

1971 Dand, Teysir, 168; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/411; Dimyati, I'thdf, 344; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/256.
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o Ar

farkli degerlendirildigi yerlerden olan ° ujb Y ey & 28 \55\3”1072 ayetinde Seyh Ya‘klb
“2lafiy” kelimesini cemi olmak iizere kat* hemzesi, td’min siikinu, ayn’in zammesi ve

oncesinde bir elif bulunmak suretiyle “2&51” seklinde okurken diger kirdat imamlari ise

hemze-i vasil, fethali ve seddeli bir td ve ayn’in fethas1 ve elif’siz okumay1 tercih

etmislerdir’®”,

Lafzatullahin bagindaki hemze’nin vasil hemzesi olarak diisiiniiliip hazfinin giindeme

3 LPPRT)

geldigi yerlerden olan % 5 )AM 1074 ayetlerinin son ikisinde kirdat imamlar1 ihtilaf

etmislerdir. Buna gére Ebl ‘Amr ve Ya‘klb lafzatullahin basindaki 1am’dan 6nce gelen

elif’leri ispat ile okumus ve sOylenen bir sdze cevap olarak geldiginden ta‘zim icin sondaki

w/ o -9

ha’y1 raf® etmislerdir. Ciinkii “i» &5 32 diye soran birine “o¥s” seklinde cevap verilir.

Dolayistyla burada talil igin bir 1dm’a ihtiyac yoktur. Ismi gecen kirdat imamlar1 bundan
dolay1 lam’s1z okumuslardir. Basra mushaflarinda da zaten bu sekilde yazilmistir. Diger

kiradat imamlari ise her ikisini de elif’siz okuyup sondaki ha’y1 kesrelemislerdir. Hicaz, Sam

ve Irak mushaflarinda da bu sekilde yazilmistir. Cevabi adeta sOyle diisiinmiislerdir:

“B./
Sl

Y¥3+” diyen birisine ¢ u)ﬁé” demek gibidir. Aslinda bunun ag1lim1 “sY3s 343 u‘)kiﬂ (" demektir.

LPPET)

Bunlardan 6nceki ayette gegen “& & jJ A22.71075 kelimesinin “& O }J seklinde olmasinda ise

ihtilaf etmemislerdir. Ciinkii onun 6ncesi “&s4% (NS O G 343 Lo S o :}s” seklinde geldigi

i¢in cevap da sorunun lafzinda oldugu gibi 1am ile gelmistir. Diger ikisinde ise bdyle bir sey

s0z konusu degildir'®’®.

Lafz1 bir ihtilaf gibi goriinen hemze-i vaslin farkli degerlendirilmesi sonucu farkli

anlamlarin ortaya ¢iktig1 da olmus ve miiellif bunlar gerek ciimle takdirleri gerekse baska

1072 Sy‘ara 26/111.

1073 Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/365; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/80.

1074 Miimtiintin 23/87-89.

1075 Mii’mindn 23/85.

1076 Dani, Teysir, 160; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/254-255; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/329; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahman, 4/489.
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delillerle kirdatler agisindan ele almistir. Ciinkii hemzenin farkli degerlendirilip hazfinin
giindeme gelmesi fiillerde babinin degismesine sebep olurken, isimler de ise baska birtakim
degisikliklere yol agmaktadir. Bu alanda da mushaf hattinin belli oranda etkili oldugu

gortliir.

5.13. Sekte ve Ha-i Sekt ile Ilgili Kiraat Farklihklar

Sekte lugatta, “susmak, konusmamak, sozii kesmek**”” anlamlarina gelmektedir.
Nefesi kesmeden sesi bir miiddet kesme anlamia gelen sekte!®”® [bnii’l-Cezeri’ye gore ise;
“sesi nefes almaksizin vakif zamanindan daha kisa bir miiddet kismaktan ibarettir®”®. ‘Asim
kiraatinin Hafs rivayetinde sadece dort yerde®® sekte mevcut iken diger kirdatlerde daha
fazla ve farkli yerlerde sekte mevcuttur'®!, Ornegin kirdat imamlarindan Eb Ca‘fer stire
baslarinda bulanan hur(if-1 mukattaalar1 sekte ile okumustur. Bu durumda idgdm edilen
harfin izhar edilmesi ve tahfifli okunmasi gerekmektedir. Kiraat imamlarindan Hafs, Hamza,

Ebii Ca‘fer ve Idris’in (8. 292/904) sekte yaptiklari rivayet edilmistir'®®,

Genel degerlendirmelerin yer aldigi « Ges 4l &5 & Jeie 32 Dplaf L OB AT G oS
“{ -

. n .. e . . . Ay - .
5257108 dyetinin “74 2% kisminda Hamza, 6nce gelen kelimenin sonu sékin olup sonraki

kelime hemze ile basladig1 her yerde sekte ile okumustur. Vakfettigi zamanlarin disinda

teshil ile sekte yaptigi da kendisinden gelen diger bir rivayettir'®. Yine Hamza « 08 &l &)

1077 {sfehani, el-Miifredat, 236; Tbn Manziir, Lisdnii'l-Arab, 2/43.

1078 Muhammed Salim Muhaysin, el-Miihezzeb fi’'l-kurddti’l-"asr ve tevcihihd min tariki Tayyibeti n-nesr
(Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-Tiiras, 1997), 1/43.

1079 Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 1/240.

1080 Hafs’1n buralar sektesiz okudugu rivayeti de mevcuttur.

1081 Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 1/425-426.

1082 Thnii’l-Cezerd, en-Negr, 1/240; Paltvi, Ziibde, 6.

1083 A1-i Imran 3/99.

1084 Dimyati, fthdf, 178; “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/497.
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A “ 2 ' A . . . . A
Mogd g055 87 2719 Ayetinde gegen 057 kelimesi ve “cod”, “cod 37,

o

%" gibi yerlerin

hepsinde sekte ile okumayi tercih etmigtir'o®,

Seyh Yakub % ikl s.c Sl UL» ‘_.;.c &1 G187 gyetlerinde oldugu gibi ha-i sekt ile

biten yerleri vasil halinde ha’nin hazfiyle okumay1 tercih ederken vakif halinde ha ile

okumustur. Hamza sadece “islls” ve “iu” kelimelerinde kendisine muvafakat etmistir.

Diger kiraat imamlari ise resm-i mushafa ittibaen ha ile okumay1 tercih etmislerdir'®®. Yine

(JS OV 1S 2 & AW HIRNEH e 2571989 jyetinde “48” kelimesinin ashinin “&J” oldugu, “4s”

-9

ve “c” kelimelerinde oldugu gibi haber i¢in gelen ile soru i¢in olan “G”larmn birbirinden

ayrilmas1 maksadiyla elif’in hazfedildigi izah edildikten sonra, Bezzi ve Ya‘k{ib’un bir

rivayetlerinde bu kelimelerde vakfettigi ve vakfettigi zaman da ha-i sekt’le durdugu rivayet

edilmistir. Bu imamlar, “4)”, “4s8”, “L”, “ale” “:%” kelimelerinde de Kur’an’da gectigi her

yerde ayni tutumu sergilemislerdir'®®°.

Yine ha’nin farkli degerlendirildigi yerlerden olan “ N NE S 4 .'x.@ AN JJJ\ 3).;351

M\xﬁ s V) A 5 Tl ol S ayetindeki “5.5” kelimesini Hamza, Kisi, Ya‘k{b ve Halef

vasil halinde hi’ya ihtiya¢ duymaksizin ha’nin hazfiyle okumuslardir. ibn ‘Amir’den naklen
Ibn Zekvan ise ha’nin kesresinin isba‘1 ile okurken, vasil halinde ya ile sila yapmay: tercih
etmistir. Hisdm ise kelimenin aslina benzeterek vasil halinde sila yapmaksizin ha’nin
kesresini ihtilas ile okumustur. Diger kirdat imamlarinin ise mushaflarda var oldugu icin her

iki halde de ha ile, vasil halinde ise ha’nin siikinuyla ge¢is yaptiklar1 da rivayet edilmistir.

1085 Nis4 4/33.

1086 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/421.

1087 Hakka 69/27-28.

1088 Dan1, Teysir, 214; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/142; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/148.
1089 Bakara 2/91.

109 Dant, Teysir, 254; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/152.
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o

Ciinkii buradaki ha sekte i¢in vardir’®'. Yine ayni kirdat imamlar1 “acz 17199 kelimesini

. 2

vasil halinde ha’s1z okumuslardir. Ha’y1 diisiirenler onu zaid bir sila saymais ve aslinin *

oldugunu, ya’nin cezimden dolay1 hazfedildigini, vakif halinde gelen ha’nin bu ya’dan ibdal
edildigini sOylemislerdir. Ha’y1 hazfetmeyenler ise onu lame’l-fiil yerinde kelimenin

aslindan saymislardir'®®.

Manaya etkisinin sinirlt oldugu farkliliklardan olan sekte ve ha-i sekt ile ilgili
farkliliklara miiellif eserinde mutlaka deginmis, gerekcelerini ortaya koymus ve vasil ve

vakif halinde meydana gelen farkliliklarda imamlarin yaklagimlarini agiklamistir.

5.14. Eda Farkhiliklar1

Tefsirlerin temel fonksiyonu ayeti anlam yoniinden izah etmek olarak aciklanabilir.
Ancak yeri geldikce manaya etkisi olsun veya olmasin lafiz yoniinden izahlara da tefsirlerde
rastlamak miimkiindiir. Ozellikle miifessirin dil ve kirdat alanlarinda mahir olmas: bu tiir
izahlara eserinde fazlaca yer vermesine neden olmaktadir. Ilk donem tefsirlerde dilsel
izahlarin, son donem tefsirlerde ise kirdate yonelik izahlarin daha fazla yer aldigi
sOylenebilir. Aslinda telaffuza dair bilgiler kirdat kitaplarinin konusudur. Ancak bu eser
kiraat agirlikl bir tefsir oldugundan bu vecihleri vermistir. Gerek telaffuzda gerekse manada
herhangi bir farkliliga sebep olmayan farkliliklarin eda farkligi olarak degerlendirilmesi
miimkiindiir. Ciinkii bunlar, sadece ses bakimindan birtakim farkliliklara yol agmakta, onun

disinda herhangi bir etkisi s6z konusu olmamaktadir.

Med mertebeleri ve kirdat imamlarinin 6zellikle bir elif miktarini asan medlerle ilgili

tutumlari basli bagina bir konudur. Bu alanla alakal1 miistakil eserler de kaleme alinmigtir'®,

1091 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 262; Dani, Teysir, 105; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/43; Dimyat, Ithdf, 213;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/433-432.

1092 Bakara 2/259.

109 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 189; Dani, Teysir, 82; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/278; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 1/372-373.

1094 Med mertebeleri i¢in bk. Ebu Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Yusuf Efendizade, Risaletii'l-meddat,
thk. fbrahim Muhammed Ciirmi (Dar Ammar, 2000).
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Medlerin bir elif’ten bes elif miktarina kadar uzatilabilmesi ve bunun kirdat imamlari
arasinda farkli tercihlere konu edilmesi kirdat kitaplarinin en uzun mevzular arasindadir.

Kirdat imamlarindan Hamza 6zellikle baz1 kelimelerde isba‘ya ulasmayan miktarda medli
okumay1 tercih etmistir. Bakara siiresi “Zm..iU sib i 885 Y QGSJ\ 21521095 ayetinde gecen

P

“Z3 ¥ kelimesi bu sekilde okunan kelimeler arasindadir. Yine “g ia Y109 4 55 1097

i Y09 cegg 089 g 00 kelimeleri de boyledirti®,

. (AN SN TEUEE ST /°.’7,’a//‘3’71‘°;/'&, a : (>
Miellif “0534 18 52-V03 EUS 2 S5 Gg S 50 G Osel p 01971192 dyetinde gegen © Us

< 0% o 1 o.J . . A .
GBS e J31” kisminda meydana gelen medd-i munfasili izah ederken kirdat imamlarinin

muttasil ve munfasil medlerle ilgili genel tutumu hakkinda 6zet bilgiler vermistir. Buna gore
[bn Kesir Ebt Ca‘fer biitiin medd-i munfasillar1 kasr ile okurken Kalin, Vers, Eba ‘Amr,
Ya‘kib, Hisam ve Hafs’1in da kasr ile okudugu rivayetleri mevcuttur. Digerleri ise daha fazla
uzatmiglardir. Muttasil medde gelince biitiin kurra bir elif’ten fazla uzatilmasi noktasinda
ittifak etmislerdir*®. Her iki meddi de bir elif’ten fazla uzatanlarin uzatma 6l¢iileri ise kendi
icinde derecelenmektedir. Buna gore en ¢ok uzatanlar; Vers ve Hamza, sonra ‘Asim, sonra
bn Amir, Kisai, Halef, sonra Kaltin ve Ebd ‘Amr’m ravisi Diri ve Ya‘kdb, en az uzatanlar
ise Ibn Kesir ve Ebli Ca‘fer’dir. Miiellifimiz bu agiklamay1 yaptiktan sonra bunlarin tespit
edilmesinin olduk¢a zor oldugunu ifade etmekte ardindan medd-i muttasil ve medd-i

munfasili 6rneklerle agiklamaktadir®*®,

1095 Bakara 2/2.

109 Bakara 2/71.

1097 Ra‘d 11.

1098 Had 22.

109 Nijsa 22.

1100 Sy ¢ara 26/50.

101 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/49.

1102 Bakara 2/4.

1103 {hn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 132; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/16; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/52.
104 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/52.
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5.15. Degerlendirme

Fonetik farkliliklar baslig1 altinda bir boliim olarak ele aldigimiz farkliliklara miiellif
de eserinde oldukga fazla yer verdiginden biz de boliimii ayrintilartyla ele almaya calistik.
Bolim bashigr altinda da degindigimiz iizere lehgeye dayali olan bu farkliliklar, kural
dahilinde her yerde ayni sekilde telaffuz edilmektedir. Yani bir kirdat imami hangi lehgeye

gore okumusgsa diger yerlerde de genellikle ayni lehgeye gore okumustur.

Manaya etkileri oldukca siirl olan fonetik farkliliklar tefsirlerin yazilis amaglari
dogrultusunda bazi tefsirlerde yer almamistir. Ancak Kur’an’in telaffuzuna ayri bir 6nem
veren Fethu'r-rahmdn’da bu farkliliklar mutlaka yer almis, bunlar hakkinda doyurucu
bilgiler verilmis, kirdat imamlarinin ihtilaflar1 degerlendirilmis ve gerektiginde vecihlerin
sthhatini ortaya koymak icin baska delillere bagvurulmustur. Genellikle belli kurallar
dahilinde ilerleyen bu farkliliklarda her ne kadar ilk gectigi yere atif yapilsa da her seferinde
farkliliga deginilmesi eseri oldukg¢a uzatmistir. Bazen de kiraat imamlari arasindaki lehgeye
dair ayrintilari izah etme gabasi esere bir tefsirden ¢ok bir kiraat kitabi goriiniimii vermistir.
Birtakim fonetik farkliliklarin manaya etkilerinin sinirli oldugu diisiiniilse de hemzelerin
durumu, idgam ve vasilla ilgili farkliliklar vb. yerlerde anlama etkilerin oldugu goriilmiis ve

bunlar miiellif tarafindan degerlendirilmistir.
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ALTINCI BOLUM

KIRAATLERIN TEVCIiHi VE TERCIiHI

Bir miifessirin kiraatlere yaklasimi ele alinirken dikkat edilmesi gereken en 6nemli
husus onun kiraatleri tevcihidir. Bu alan kiraatler agisindan vazgegilmezdir. Ciinkii kiraat
farkliliklarinin degerlendirilmesinde tercih edilen kirdatin hangi delile ve gerekceye
dayandirildig1 6nem arz etmektedir. Boylece o kiraatin kiraatler icerisindeki degeri daha iyi

anlasilmis olacaktir.

Kiraat alaninda uzman olan alimlerin kiraatleri belli kriterlere gore degerlendirdikten
sonra, kendi goriislerine uyan, sahih bulduklar1 ve telaffuz bakimindan giizel gordiikleri
birtakim kiraatlerin arasindan tercihte bulunduklari malumdur. Erken veya ge¢ donemde
yazilan bir¢ok tefsirde bu tiir tercihlere rastlamak miimkiindiir. Nitekim kirdat tercihleri
bakimindan tenkide tabi tutulan Taberi’nin tefsirinde bunu gorebildigimiz gibi kiraatlerin
yerlesmesinden asirlar sonra gelen Zemahseri’nin el-Kegsdf isimli tefsirinde de buna
rastlamak miimkiindiir. Oyle ki ge¢ bir donemde olmasina ragmen ibnii’l-Cezeri’nin

tercihleri de kirdat alaninda 6nemli yer tutmaktadir.

6.1. Kiraatlerin Tevcihi

Kiraate dair eserlerde ravinin kirdat vecihlerini gerek¢elendirmede siklikla
bagvurulan temel kavramlardan biri olan tevcih, lugatta “(birinin) yiiziinii ¢evirmek;
yoneltmek, yollamak; yiiziinii, dikkatini, istegini, talebini, sualini ydrnendirme ve ¢evirme"
anlamlarina gelmektedir'!'%. Istilahta ise “sdzii hasmin kelamina aykir1 olarak ifade etmeye
veya bir sozii iki muhtemel anlama gelecek sekilde sdylemeye” denilmektedir!'%. Bu
anlamda kullanilan diger bir ifade ise hiiccet kavramidir. Sozliikte "delil” ve “burhan”

anlamina gelen'!%” hiiccetin terim anlanu soyledir: “Kiraat farkliliklarinda var olan vecihleri

105 Thy Manzir, Lisanu'l-'Arab, 13/60.

119 {bn Faris, Mu ‘cem, 6/88. Diger kullamimlar i¢in bk. Abdii’l-'Ali el-Mes*l, Mu 'cemii mustalahati ‘ilmi’l-
kard’ati’l-Kur aniyye ve ma yetecalleku bihi (Kahire: Daru’s-Selam, 2007), 156-157.

107 Tbn Faris, Mu ‘cem, 2/30; Cevherd, es-Sthah, 1/304; Ibn Manzir, Lisanu’l- ‘arab, 3/3-4.
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dil ve i‘rab yoniinden ele alarak bu farkliliklarin birbirlerine gore tercihe sebep olan illet ve

hiiccetlerini inceleyen bir ilim dali”dur!!%,

Mana degisikligine sebep olsun ya da olmasin her ayetle ilgili kiraat farkliliklarina
mutlaka deginen miiellif, o kirdatleri sadece aktarmakla yetinmemis, gerekcesini de vermeye
calismistir. Ancak bazi yerlerde sadece kiraat farkliliklarini verip gectigi de olmustur. Ciinkii
aym gerekgeleri her defasinda tekrar etme ihtiyact duymamis ve bdylece eserin hacminin
daha da biiylimesinin Oniine gecmistir. Miiellifin  gerekcelendirme yoOntemlerine
bakildiginda onun kiratleri, senedin sthhati basta olmak lizere diger ayetlere, hadislere,
lehgelere, mushaf hattina, nahiv kurallarina, kelime koklerine dayandirdigi goriilmektedir.
Ayrica kirdatleri  selefin, dilcilerin, kirdatgilerin ve miifessirlerin tercihleriyle

gerekcelendirdigi de olmustur. Bu baslik altinda bu hususlar 6rnekleriyle izah edilecektir.

6.1.1. Senedin Sihhatiyle istishad

Kiraatlerin birinci dayanagi hig sliphesiz senettir. Senedi sahih olmayan bir kiraat,
sthhat sartlarinin ilkini tagimadigi icin saz kabul edilmis ve kirdat imamlar tarafindan

reddedilmistir''®®. Senedin tek gerekge olarak sunuldugu ve hemze’lerin ayni kelimede

bulunup ikisinin de fethali olarak geldigi yerlerden olan Bakara siresindeki “ £/ 15528 UJJJ\ 5

o 4o

AR TN 04 ol o7 M2e %37 5 o{-991110 . €o?%0 %27 99 : L N i A
Ot ¥ ga5ds Al (850 S e ayetinde gegen “32545%” kelimesini Ebl ‘Amr, Ibn Kesir,

Ebl Ca‘fer, Nafi’nin ravisi Kaltin, Ya‘k{ib’un ravisi Ruveys birinci hemze’yi tahkik ile
okurken, ikincisini hemze ile elif aras1 teshil ile okumuslardir. Ebi ‘Amr, Kaliin, Ebt Ca‘fer
iki hemze’nin arasini elif ile ayirmislardir. Vers ise ikinci hemze’yi hélis bir elif’e ¢evirerek

okumustur. Yine Vers’in beyne beyne seklinde teshil ile okudugu da rivayet edilmistir.

1108 Apdulfettah Ismail Selebi, “el-ihticac li’l-Kiraat: Bevaisuh ve Tetavvuruhil ve Usaluh@ ve Simaruh”,
Mecelletii’l-Bahsi’l- Timi ve 't-Tiirdsi’I-Islami 6 (ts.), 71-107, 87-88; Nasr b. Ali b. Muhammed b. Ebi
Abdullah Ibn Ebi Meryem, el-Miidah fi vuciihi’l-kirddt ve ‘ilelihd, thk. Omer Hamdan Kiibeysi (Cidde,
1993), 1/19.

109 Ebfi Same el-Makdisi, Miirsidii’I-veciz, 238; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usilii (Ankara: TDV Yayinlari,
1993), 94; Ayrica farkli yaklasimlar icin bk. Mehmet Dag, “Kiraat IIminde Sazz Kavrami -Kavramin
Anlamsal Doniisiimii ve Gergek Anlaminin Tespitine Dair —”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 7/2 (01
Ekim 2007), 57-110; Harun Ogmiis, “Kur’an’in Sihhati Baglaminda Kirdat Farkliliklarin
Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 39 (05 Mart 2014).

1110 Bakara 2/6.
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Kiifeli imamlarla birlikte Ibn Zekvan ve Ravh biitiin Kur’an-1 Kerim’deki biitiin hemze’lerin
arasin1 ayirmadan tahkik ile okumuslardir. Iclerinden Hisdm’in iki hemze’nin arasim
ayirarak tahkik ile okudugu da mervidir. Yine onun Vers’in vecihlerinden biri olan ikincisini
halis elif’e ¢evirerek okudugu rivayeti de mevcuttur. Bu hususta Vers’in iki sakini bir araya
toplamasi dolayistyla lahn yaptigi iddia edilmistir. Ancak miifessir Kevasi bu kiraatin
tevcihini yaparken, iki sakinin bir araya gelmesinin cdiz oldugunu ifade sadedinde Gzetle
sOyle demistir: “Eger nakli sahihse iki sakinin bir araya toplanmasi caizdir. Burada da nakil
sahthtir. Hangi hareke ile olursa olsun iki hemze bir kelimede pespese gelir ve ikincisi sakin

birincisi de harekeli olursa biitiin kurrd birincisinin tahkik, ikincisinin ise teshil ile

okunmasinda icma etmislerdir. Nitekim “{AS'\”, “3P” ve “4G)” orneklerinde oldugu gibi hemze,

makabli zammeli oldugu zaman vav’a, fethali oldugu zaman elif’e, kesreli oldugu zaman ise
ya'ya dontistir’*'*?, Gorildiigii lizere Kevasi’den naklen miiellif, iki sakinin bir arada
toplanmas1 noktasinda baska higbir gerekceye ihtiyag duymadan senedin sahih olmasini
kiraatin makbil olmasi i¢in yeterli gormektedir. Dolayisiyla naklin sahih olmasinin kiraatin
kabiilli noktasinda tercihi degil tespiti bir hiiccet oldugu goriilmektedir!**2. Birtakim tercihi
delillerden bahsedilmis olsa da kirdatin kabul edilmesinin asil sebebi senedinin sahih

olmasidir.

Kiraat agisindan farkli degerlendirmelerin fazla oldugu alanlardan biri de hazif ile
ilgili farkliliklardir. Clinkii kiraat alimlerinin ustl ve mezhepleri geregi farkli gerekgelerle
hazifler meydana gelebilmektedir. Kirdate yonelik farkli yaklagimlari ortaya koyan bu alanla

alakal kiraat farkliliklar1 miellif tarafindan ele alinmis ve bunlarin tahlilleri detayli bir

ALY

sekilde yapilmustir. Ornegin “0s5%5 o5 ~d e O e asbiil JB71 dyetinde gegen “Oyid

kelimesini Nafi, nlin’un kesresi ve tahfifiyle okumustur. Nafi’nin kiraatine baktigimizda;
miitekellim nlin’u hazfedilmis, raf* alameti olan niin kesrelenmis ve bu kesre burdaki ya’ya
delalet ettigi icin ya hazfedilmistir. Ibn ‘Atiyye’nin haber verdigine goére EbG Hatim,

Nafi’nin bu kiraatinde yanlis yaptigini, eger siirleri dikkate alsaydi bu hataya diismeyecegini

"1 En-Nehhas, [ rabii’l-Kur’dn, 1/134; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 134; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 65; Dani,
Teysir, 80; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/17; Dimyati, fthdﬁ 128; ‘Uleymi, Fethu’r-rahmadn, 1/55.

112 Tercihi ve tesbiti hiiccet ayrimu igin bk. Mehmet Dag, Geleneksel Kirdat Algisina Elestirel Bir Yaklasim
(ISAM Yayinlari, 2011), 382-383.

113 Hicr 15/54.
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sOylemigstir'™*. Kevasl ise bu kirdatin naklinin sahih hatta tevatiir seviyesine ulastigini,
elestirenlerin tenkitlerinin bundan dolay1 dikkate alinmayacagini sdylemis ve bu kiraatin asli
bir kirdat olduguna dair delillerin oldugunu ifade etmistir!''>. ibn Kesir ise seddeli niin’un

3% A9

‘&9yes” olarak degerlendirmis, cemi nin’u izafet

3

kesresiyle okuyup kelimenin aslini

nlin’una idgam edilmis ve yukarida belirtilen gerekcelerle de ya hazfedilmistir. Diger kirdat
imamlari ise raf* alameti olan seddesiz bir nlin ile okumay1 tercih etmislerdir'*!¢. Burada da
miiellifin baska gerekgelerle birlikte naklin sahth olmasini kiraatin kabiilii i¢in delil olarak

getirdigi goriilmektedir.

6.1.2. Ayetlerle istishad

Ayetler arasinda bir tutarliligin ve biitiinliigiin olmas1 dolayisiyla Kur’an’da herhangi
bir yerde gecen kelimenin, gectigi diger yerlerde de ayni sekilde okunmasi gerektigi
diisiincesiyle ayetler kirdat yoniinden birbirlerine delil olmuslardir. Ancak bu, Kur’an’da
gecen bir kelimenin her yerde aymi sekil ve kalipta okunacagi anlamina gelmez. Bu da
kiraatlerde senedin ne kadar 6nemli oldugunu gostermesi bakimindan son derece 6nemlidir.
Miiellif, eserinde ayetlerden coke¢a delil getirmis ve kirdatleri farkli ayetler baglaminda izaha

caligmustir.

Fiilin aib, muhatap ya da miitekellim sigasiyla okunmasi dolayisiyla olusan kiraat

farkliligin ayetler yoluyla izah ettigi “ls55 b u’pﬁ\j Sl (3 0 (.lw\ 15 o5k s st

099

ayetinde gecen “O5x5” kelimesini Ebdl ‘Amr, ‘Asim’dan naklen Hafs ve Ya‘kiib gaib siga ile

okurken digerleri ise muhatap siga ile okumuslardir'!'®, Bu bilgileri verdigi yerde miiellif

114 1bn “Atryye, el-Muharreru’l-veciz, 3/365.

WS ‘Yleymi, Fethu r-rahman, 3/557.

116 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 367; Dani, Teysir, 136; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 2/589; Dimyati, Jthaf,
275; ‘Uleymi, Fethu'r-rahman, 3/557.

M7 Al-i imran 3/83.

1118 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 214; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 112; Dani, Teysir, 79; Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, 1/377; Ibnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/241; Dimyati, [thaf, 177; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 1/485.
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gaib siga ile okuyanlarm kirdatini bir onceki ayette gegen “Osiuldl i G611 lafzina
dayandigini, muhatap siga ile okuyanlarim ise iki onceki ayette gegen « & vMJ\ Bl ATINES

S > o) A : b “,} ozt (=To0 = 5 3 1
1585 S 4 2SEIM120 qyetindeki “4XE51 3 kismina dayandigini ifade etmektedir''?'. Yine

“o,. . -

muhatab ve gaib farkliliginin bir 6rnegi olarak® 158" Lisyg &sdisg Gl (i a3) 31 OylekE 5

Gylal 31 13,471122 dyetinin basindaki “O4,45” fiilini Ibn ‘Amir, Hamza, Kisai, Halef, Hafs ve

Ruveys oncesinde gegen “4 @ &30 8 ayetine ve ayetin devaminda gelen * of 451 5 o6
% kismina dayandirip muhatap sigayla okurken digerleri Saib sigayla okumay1 tercih

etmistir''?®, Yani birinci kirdate gére mana “Yahudi ve Hristiyanlar diyorsunuz ki...”
demektir. Gaib okuyanlarn kirdatine gére ise “Yahudiler ve Hristiyanlar bdyle der”

demektir'!?*. Boylece miiellif oncesinde gegen ayeti ilk vecih icin delil olarak getirmektedir.

Burada ayrica, mushaf metnini ikinci veche gére olusturmus ve fiili gaib olarak yazmigtir!'?,

Yine “:35631 5l 2y ptally 2K puaastd &5 25 23510571126 ayetinde gegen fiillerin gaib ya da
nefs-i miitekellim siga ile okunmasi ile alakali farkliliklar s6z konusudur. Buna gore

‘Asim’dan naklen Ebdi Bekir bir onceki ayette yer alan “(;_J(ju,},’\ (;.l:u 415 kisminda gegen fiile
dayanarak her ti¢ yerde de gaib siga ile okumustur. Digerleri ise “3&5" 5y 2ES ¥ ayetine

dayanarak nlin ile okumuslardir. Ya‘k(b’dan naklen Ruveys ise “\;li,’i :,4 7 takdirinde vav’in

siikiinuyla okumustur. Digerleri ise “(;LL" &> kismina bagl olarak fethali okumay1 tercih

etmislerdir!'?’.

119 Al-i imran 3/82.

1120 Al-i imran 3/81.

112 Muhammed b. Ahmed el-Maisri, Ziibdetii ’t-tefasir 61a.

1122 Bakara 2/140.

1123 En_Nehhds, 1 7dbii’l-Kur’an, 1/219; ibn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 171; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 89; Dani,
Teysir, 77; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/113; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/223; Dimyati, Ithaf 149; ‘Uleyms,
Fethu’r-rahmdn, 1/210.

1124 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/210.

1125 Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefédsir 29b

1126 Muhammed 47/31.

127 Dant, Teysir, 201; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/162; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/325-326.
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Miiellif “bes 528 a0 &) 2l @ 36 23is &bl B §f Wi ot 5 Ol 5207118 ayet

299

kerimesinde gecen ‘s kelimesini Hamza, Kiséi, ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir, Ya‘ktb

CCw - 29

ve Halef’in vav’in fethasi ve sad’mn seddesiyle “/»3+” seklinde okudugunu aktarmustir. Bu
kiraati delillendirirken Kur’an’da baska yerlerde gecen kullanimlari dikkate almistir. One
siirdiigii iki yerden ilki “i54 « o3 W7H2 ayeti, digeri ise “OLYl U330 ayetidir.

Gortildiigi tizere ayetlerdeki fiiller tef’il babindandir. Diger kirdat imamlar1 ise vav’in

299

siikinu ve sad’in tahfifiyle “ s seklinde okumuslardir. Bu kiraati gerekg¢elendirirken de

“;,}{; IR éif;i”““ ayetinde gecen kullanimi delil getirmistir'**?>. Buradaki fiil ise if*al

babindandir. Dolayistyla her iki kirdat i¢in de Kur’an’in bagka yerlerindeki ayetler delil

gosterilerek kiraatlerin dayanaklari ortaya konulmaya calisilmistir. Ayni sekilde her iki

kirdatin de ayetlere dayandirildigi ve kelimenin kokiiniin degistigi yerlerden olan 511’?3
Bey g':*jl\ {3 a2 J-U\ Kﬁwjfo\” ayetindeki “3ue” kelimesi Nafi, Eba Ca‘fer, Ibn Kesir, ibn ‘Amir
ve Ya‘kib tarafindan sikin niin fethal: dal ile zarf olmak iizere “is” seklinde okunmustur.
Ciinkii “2y de 20l &71133 ayeti bunu tasdik eder. Digerleri ise “42” kelimesinin ¢ogulu
olarak kendisinden sonra elif bulunan ba ve dal’in zammesiyle “3.s” olarak okumuslardir.

Onun da delili “0s55G 3ts 27134 Ayetidir! 12,

1128 Bakara 2/182.

1129 Sfira 42/13.

1130 Ankebfit 29/8; Lokman 31/14; Ahkaf 46/15.

1131 Nisa 4/11.

1132 En-Nehhas, [ rdbii’I-Kur’dn, 1/234; Ibn Miicahid, Kitdbii 's-seb ‘a, 186; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 124; Dani,
Teysir, 719; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/149; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/116; Dimyati, Ithaf 154; ‘Uleyms,
Fethu’r-rahmdan, 1/252.

1133 A‘raf 7/206.

134 Enbiya 21/26.

U135 Dani, Teysir, 196; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 4/94-95; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/368-369; ‘Uleymi,
Fethu’r-rahmdn, 6/211-212.
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Miifred-cemi ihtilafinin ayetler yoluyla izah edildigi “ 551 AadgEs (E0LY 1A gﬁgj\j”mﬁ

CCo o~ .9

ayetinde gegen “:4CLY” kelimesi, fbn Kesir tarafindan ~24g23” kelimesi miifred olarak

geldigi i¢in niin’dan sonra bir elif getirmeden miifred okumustur. Diger kiraat imamlari ise

b

o P d.3 00 2 L G, A . . . Ay :
“leal 1) Y1 19355 O é‘,ﬂb &) o137 gyetine dayanarak cemi olmak {izere niin’dan sonra elif

ile okumuslardir’®®, Yine “i’;g@—;.uij\ Moo (s g)\.}I‘J\ Niadd EUASP” Ayetindeki “Gninds”

s =
o

kelimesini Hamza, Kisai, Ebi Bekir ve Halef ya ile “(v2ds” seklinde okurken “*L..”

kelimesini raf* etmistir. Diger kirdat imamlar1 ise “ortaya ¢ikmasi ve agikliga kavusmasi”

anlaminda “i»22337yi ta ile okumay: tercih etmislerdir. Miellif bu iki kirdatin neden

kaynaklandigini ifade etmek i¢in iki ayetten delil getirmektedir. Buna gore “’J..&.” kelimesi

tz

oo 3ol ¥ W3 s 155 315713 Ayetine dayanarak miizekker okunabilirken, © 3 &g0laf i

P 8 oz doe L ) L 99 A . . *1: . PP A
5se 8oas g,n'\ o A Joo”H9 Qyetine dayanarak da miiennes okunabilir'**. Ciinkii ilk ayette
“Je” kelimesine donen zamir, miizekker iken, ikinci ayette miiennes olarak gelmistir.

Miiellif bu agiklamasiyla ayetlerin 151g8inda fiilin miizekker ya da miiennes okunmasinin

gerekcesini ortaya koymaktadir.

6.1.3. Hadislerle istishad

Ayetler kadar olmasa da hadisler de kirdatlerin tevcihinde delil olarak kullanilmistir.
Hadiste gecen bir kelimenin ayetlerde gecen kelimeyi kirdat noktasinda destekledigi
olmustur. Say1 bakimindan fazla olmayan bu 6rneklerin burada incelenmesi ayet ve hadis

siralamasina uygun olmasi dolayisiyla ayetlerden sonra hadislerin incelenmesi diislincesine

1136 M{i’mintin 23/8.

1137 Nisa 4/58.

1138 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 444; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/240; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/458.

1139 A ‘raf 7/146.

1140 A1-i imrén 3/99.

1141 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 258; Dani, Teysir, 203; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/28; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/258; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/404-405.
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matuftur. Miiellif, eserinde kirdatlere destek mahiyetinde gegen hadisleri zikretmis ve

gerektiginde bunlar1 degerlendirmistir.

A N < Fh W F G o .t e'f.c‘// Ad7_ 40 202 .‘/’a A :
“iji Sl e Y i V.CJ V?;.xf e 1835 Fe (,’fytgj 92353 \gyai O YA dyetinde

(13

gegen “Cna

3.3” kelimesini Ibn Kesir, Eba ‘Amr, ‘Asim ve Ya‘kab vav’in kesresiyle

okumuglardir. Kelime “bineklerini damgalamis melekler” anlaminda kullanilmistir.
Digerleri ise vav’in fethasiyla okumuslardr ki bu da “kendileri isaretlenmis melekler”

anlamima gelmektedir''*. Miiellif bu izahlardan sonra Hz. Peygamber’in bir hadisini delil

olarak sunmakta ve onun “<2 ;A\,’ Eages 362 :)\53 1535257114 diye baglayan hadisinde Bedir

giinii ashabina s0yle buyurdugunu haber vermektedir: “Alamet/nisaneler edinin. Siiphesiz ki
melekler migferlerinde ve basliklarinda beyaz yiinden nisaneler edindiler. Melekler alaca
atlar lizerinde ve baslarinda beyaz sariklar oldugu halde indiler. Onlar omuzlarinda Cebrail’i
getirmislerdir. Cebrail’in sarig1 ise Ziibeyr b. Avvam’in sarig1 gibi sartydi”***. Hadisten de
anlasildig1 kadariyla Hz. Peygamber atlarin degil, sahabenin kendilerini isaretlemesini
istemigtir. Miellifin bu yorumuna gore vav’in fethasiyla olan ikinci vecih, hadisle

desteklenmis olmaktadir.

“Oopilys Cime 27114 dyetindeki zamirin okunusunda da Hz. Peygamber’in hadisleri

ile iligki kurulmak suretiyle kirdate delil getirilmeye ¢aligilmistir. Buna gore kirdat

s 0 -9

imamlarindan Hamza, Kisai ve Halef, Hz. Peygamber’den haber vermek suretiyle “Cixe

kelimesini “&ix# k7 seklinde td’nin zammesiyle okumuglardir. Allah’tan haber vermek

seklinde diisiliniilebilecegi de sOylenmistir. Ancak Allah’in taacciib etmesi ademoglunun
taacclib etmesi gibi degildir. Taacciib insanlarda “inkar ve ta‘zim” i¢in olurken Allah i¢in

diistintildiigiinde “inkar ve yerme” icin olabilecegi gibi “glizel gérme ve razi olma”

1142 A1-i fmrén 3/125.

143 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 216; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 124; Dani, Teysir, 90; Begavi, Me ‘alimii 't-
tenzil, 1/414; Tonii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/242; Dimyati, fthdf, 179; ‘Uleymti, Fethu r-rahman, 2/21.

1144 Eb Bekr Abdullah b. Muhammed Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, ed. Muhammed Avvame (Cidde: Daru’l-
Kible Ii’s-Sekafeti’l-Islamiyye, 2006), 6/437 (32722), 7/263 (35916), 7/354 (36668).

1145 https://www.hadisvesiyer.info/wp-content/uploads/2018/01/02-b-n-guler.pdf. 64a.

1146 Saffat 37/12.
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anlaminda da olabilir. Nitekim hadiste de soyle gelir: “3s & o Sls e [Sf ) Coms!" 1Y

“Rabbin su gencin haline hayret eder ki onda ¢ocukluk alameti bulunmaz”. Miiellif hadisin
izahinda “iste bu Allah’1n o kimseyi yiiceltecek veya tahkir edecek birtakim hasletleri onlara
hayret edenlerde ortaya c¢ikarmasindan ibarettir. Netice de insanlar onlara sasirirlar”
demektedir. Hadisten hareketle miiellifin zammeli kirdati tercih ettigi sdylenebilir. Ciinkii
hem ayette hem de hadiste Allah’in hayret etmesinden bahsedilmektedir. Diger kiraat
imamlar1 ise Hz. Peygamber’e hitaben fetha ile okumusglardir. O zaman da mana “Ey
Muhammed! Delillerin ortaya konmasindan sonra onlarin imani1 nasil terkettiklerini sasirdin

degil mi?” anlaminda olmaktadir'**.

« J\S E 154355 V&.u\ &S Lw Lpah o 5.(;\.:9’\ G371 gyetindeki “Lz.}” kelimesini NAafi,
Ebt Ca‘fer ve Ibn ‘Amir ba’dan 6nce fa olmadigr halde “&” olarak okumustur. Medine ve

Sam mushaflarinda da boyledir. Digerleri de fa’li okumuslardir ki onlarin mushaflarinda da
bu sekilde gegmektedir’™°. Fa’li kirdate gore sOylenen bir seye cevap verme anlaminda

sartiyet s0z konusudur ve miibteda mahallinde olmasi dolayisiyla merfidur. Fa’siz kiraate

gore ise Ayetin basi miibteda, “&:S & ile baglayan kisim ise haberidir. Miiellif bundan
sonra Hz. Peygamber’in aym meyandaki * &35 (53 & 36 5 c@isie 51 25n o s {ANN
sV @ G e g8 O e a5T QW Ay 2Pt hadisini Ayeti tefsir mahiyetinde

getirmistir'®>?. Dikkat edilecek olursa hadiste gecen kelime de fa’li olarak gelmistir. Buradan

hareketle fa’l1 olan kirdatin miiellifin tercihi oldugu sdylenebilir.

147 Ebi AbdillAh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, ed. Ahmed
Muhammed Sakir (Kahire: Daru’l-Hadis, 1995), 9/28 (16812).

1148 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 547; Dani, Teysir, 186; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/655; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/508.

1149 Sfira 42/30.

150 Dani, Teysir, 195; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 4/85; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/367; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahmdn, 6/191.

1151 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/78 (649).

1152 Muhammed b. Ahmed el-Musri, Ziibdetii 't-tefésir, 319a.

215



6.1.4. Lehcelerle Istishad

Bir 6nceki fonetik farkliliklar boliimiinde izah edildigi iizere kiraatler konusundaki
bir¢ok husus, aslinda Arapca’nin farkli lehgelerinden kaynaklanmaktadir. Bir kelime bir
kabilenin diliyle bir sekilde okunurken baska kabilenin dilinde baska sekilde karsimiza
cikabilmektedir. Bazen kelimeler lizerinde i‘raba etki eden bir kelime (amil) bagka bir lehge
de amel ettirilmeden okunmaktadir!*>3, Kirdat imamlarinin kirdatlerinin olusmasinda etkili
olan en énemli hususlardan birisi iste bu lehce farkliliklaridir. Ozellikle kiraatlerin tevatiirii
veya sihhati tartisilirken fersi farkliliklarin miitevatir oldugu ancak lehgeye dayali

farkliliklarin ise miitevatir olmadigin &ne siirenler olmustur! !>,

Miiellifin kirdatleri delillendirme noktasinda lehceye dayanan bu farkliliklar

eserinde sik¢a kullandig1 goriilmektedir. Ornegin * Wi F oss 3 i35 OSJ) oy LT 33

RNt SO PR RS AP wﬁwm‘c}, 363605 ol 2a g1 g 1158

(13

ayetindeki qiﬁ\” kelimesini ibn Kesir’in dal’mn siikiiniiyla “qlﬁ\” seklinde okudugunu

haber verdikten sonra bunlarin “_%” ve “C&)” 6rneklerinde oldugu gibi iki lehge oldugunu

ifade etmektedir'**®. Fiilin farkli bablarda okunmasini da lehgeyle izah ettigi olmustur. “ 233

8 8 <.

Ogdles ;,:J\j ‘})\ Erse Y6 2,00 VQ Gﬂaﬁp\ @l f)i (b ujﬁ;d’ w8 wal7) 77 dyetininde gegen “ 033

kelimesini Nafi, Ebt Ca‘fer ve Ibn ‘Amir if‘4l babindan “L;’p}\’” seklinde okumuslardir.

Miiellif kelimenin Medine ve Sam mushaflarinda bdyle gegtigini sOylemistir. Diger kiraat

1153 Amil, kelimenin sonuna etki eden kelimedir. Ma‘miil ise 4mil nedeniyle sonu degisen kelimeye denir.
Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Abduh Ali ibrahim Racihi, et-Tatbiku 'n-nahvi (Beyrut: Daru’n-Nahdati’l-
‘Arabiyye, 1431), 20-21.

1154 Tartimalar igin bk. Ogmiis, “Kur’an’m Sthhati Baglaminda Kirdat Farkliliklarin Degerlendirilmesi”, 10 vd;
Omer Tiirkmen, “Kiraat {lminde Tevatiir Olgusuna Farkli Bir Yaklasim”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 30/2 (27 Aralik 2021), 547-569; Ozbek, “Ibnii’l-Cezeri’nin Kirdatlerin Miitevatirligi
Meselesine Bakis1”, 558 vd.

1155 Bakara 2/87.

1156 En-Nehhas, [7dbii’l-Kur’dn, 1/198; Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a, 163; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 84;
Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/74; Dimyati, Ithaf, 141; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/147.

1157 Bakara 2/132.
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imamlar ise seddeli ve elif’siz olarak okumuslardir. Miiellif bu bilgileri verdikten sonra

“J5” ve “J;3 drneklerinde oldugu gibi bu iki okuyusun iki leh¢e oldugunu belirtir'**,

“Os35t Jii: ¥ g}j\ i Ol 5 ayetinde gegen “%}ifi” ve “0sS6” kelimeleri ile
ilgili su bilgiler mevcuttur. “413” kelimesini Nafi‘, ibn Kesir ve Ebli ‘Amr’in “c2J” ve
<27 6reginde oldugu gibi gayn’m siikunuyla okurken digerleri gayn’in zammesiyle
okumuglardir*®, “3.¢S6” kelimesini ise Ebli Ca‘fer “04)35-" ve “34345” drneginde oldugu
gibi fa’dan sonra elif getirmeden “0+455” seklinde okurken digerleri elif’li okumuglardire,

Miiellif bu bilgileri verdikten sonra her iki kelimenin de okunusundaki farkliligin lehgeye

dayandigini kisaca ifade etmektedir'*®*.

< -

Cemi kelimelerden lehge farkliliklarina drnek olarak ise « ie ixpis i y.u G35 B
Lt A 3 555 (K 18 U5 S8 B (g Gl R o 88 s 2a5E yetinde iki defa
gecen “) K% kelimeleri dikkat cekicidir. Hamza, Kisai ve Halef her ikisinde de kelimeyi
sin’in fethasi, kaf’ in siikiinu ve elif’siz “Ls,'oi:ﬂ” seklinde okurken diger kirdat imamlari sin’in

13

zammesi, kaf'in fethasi ve elif'li “<)\S$2” seklinde okumuslardir. Bu iki kirdat de tipki

“Jﬁ.f —‘_‘;L:M.J(” orneklerinde oldugu gibi “5\}&;»” kelimesinin cemisi olarak gelen iki lehceye

aittirttes,

1158 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 171; ibn Haleveyh, el-Hucce, 84; Dani, Teysir, 89; Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, 1/109; Zemahseri, Kessaf, 1/95; bnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/222; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/202.

1159 Yasin 36/55.

1160 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 541; Dani, Teysir, 184; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/644; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/490.

1161 Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/644; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/354; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/491.

162 “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/491.

1163 Hac 22/2.

1164 {hn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 434; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/200; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/400.
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Farkli lehgelere ait 6rneklerin yaninda bunlarin anlama etkileri konusunda da miiellif,

eserinde bilgiler vermistir. Buna gore “Osix3 ¥ v“‘ RS 3 i3 ul; 21>3711% dyetinde gecen

(134

23" kelimesi Hamza, Kisai ve ‘Asim’dan naklen Eb0 Bekir tarafindan ha’nin kesresi,

133 99

ra’nin siikinu ve elif’siz “#>3” olarak okunmustur. Diger kirdat imamlari ise hd’nin ve rd’nin

fethasiyla ve arkasindan gelen elif ile okumuslardir. Bu izahlardan sonra miiellif bu iki
okuyusun “f}a-—jﬂ\é-” orneginde oldugu gibi iki leh¢eye dayandigini ifade ettikten sonra bu

sl

iki lehcenin ayn1 anlama geldigini belirtmistir'®. Ayni sekilde “ <JG3 & %31 53 2 }g‘_ﬂ\ J6s

U5 e W Gl U35 OBt esigdly 285 S W1 20 ekl (LI Gyetinde gegen “Ofslat”

kelimesini imam ‘Asim ha ve vav arasina zammeli bir hemze eklemek suretiyle ve ha’nin
kesresiyle okurken diger kirdat imamlar1 hd’nin zammesiyle ve hemze’siz okumuslardir. Bu

iki kiraat iki lehcedir ve manas1 bir olup “benzetiyorlar” anlamindadir*¢8.

Miiellif, lehgeleri gerekce olarak gosterirken bazen sadece lehge oldugunu

P

belirtmekle kalmamis ayn1 zamanda o lehgenin ismini de zikretmistir. Buna gore “ ggj\ A

XM\ﬂ’\ﬁj’&uﬁégj&py&“ Jos F 5 s a wau»v&b ayetinde
birkag defa gegen “_ix’>” kelimesini her tiglinde de Hamza ve ‘Astm’dan naklen Hafs hulf16°

vechinde dad’in fethasi ile okumuslardir. Digerleri ise dad’in zammesiyle okumuslardir.
Zammeli okuyusun Hafs’in diger vechi oldugu da sdylenmistir. Zammeli okuyus Kureys

lugatinin, fethali okuyus Temim lugatinin okuyusudur''’®. Yine Temim ve Kureys lehgelerini

ifade ettigi yerlerden biri de “3ls5 ;s G s 5113 2550 Y1 s¥38 sh% Lg™171 ayetinde gegen “G1s5”

1165 Enbiya 21/95.

1166 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 431; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/191; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/390.

1167 Tevbe 9/30.

1168 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 314; Dani, Teysir, 118; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 2/272; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 3/178.

1169 Hulf, imam veya ravinin kendi kirdat ya da rivayetinin disinda diger kurrdya muvafakat ettigi ikinci vecih
i¢cin kullanilir. Bu durumda, s6z konusu kurranin miinferiden ya da diger birkac kurra ile muvafakat ettigi
ilk ihtilaf onun ilk vechi; kurranin ¢oguna katildig: ikinci vecih ise s6z konusu kurranin hulfiidiir. Bir bagka
deyisle, bir kirdat seklini iki farkli rivayetle okumak demektir. Temel, Kirdat ve tecvid istilahlari, 63-64.

1170 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 508; Dani, Teysir, 175; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/502; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 5/294-295.

171 Sad 38/15.
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kelimesinin okunusuyla alakalidir. Kelimeyi Hamza, Kisai ve Halef fa’nin zammesiyle

“é\ji” seklinde okurken diger kirdat imamlari fa’nin fethasiyla okumuslardir. Bu iki

okuyusun iki lehgeye ait oldugunu belirten miiellif, fethali okuyusun Kureys lugati, zammeli

okuyusun ise Temim lugat1 oldugunu ifade etmistir*2. «3y% 2 5 2Ua C}4 Uiz 3 A% e

il 33 1557 T8 ag O3ess L) 3L 0 OB GLIE LA fe Elslis G) 125197173 ayetinde ise

“3L138” kelimesini Ebd ‘Amr, Ibn Kesir ve Ruveys’in medli ve seddeli “ZL1%” seklinde

okuduklarini ve bu okuyusun Kureys lehcesi oldugunu ifade etmistir. Digerleri ise seddesiz

o |

okumuslardir'?, oo 2 S Je A & &V D 202 W0 F G T G iglie o301 3 g o

53 sy o @

287117 ayetindeki farkliliklar lehgelere dayanarak izah eden miiellif “sLic)” kelimesini

o

Kur’an’da gectigi her yerde Ibn Kesir ve Ebli ‘Amr’in sin’in fethas1 ve med ile okuduklarini

digerlerinin ise sin’in siikiinu ve meksur okuduklarini haber vermistir. Ayrica bu iki

okuyusun “%1;” ve “%l;” drneklerinde oldugu gibi birer lugat oldugunu da soylemistir'’e.

Lehceye dayali gerekcelendirmede izahlari kisa tutan miiellif, 6rnek kelimeler
tizerinden meseleyi ele almay1 tercih etmistir. Zira 6zellikle bu alandaki farkliliklarin bazen

hi¢ anlama etkileri olmazken bazen de ¢ok sinirli olabilmektedir.

6.1.5. Mushaf Hattiyla istishad

Her ne kadar kiraat farkliliklarmin temel dayanag: senet olsa da kirdatlerin sihhat
sartlarindan birisi de Mushaf hattina uygunluktur. Ozellikle farkli beldelere gonderilen
mushaflarda bulunan birtakim farkliliklar kiraatleri delillendirmede 6nemli bir dayanak
olmustur. Burada kastedilen 6zellikle harf ve kelime ziyadesi 6rneklerinde oldugu gibi

birtakim fersi farkliliklardir. Cilinkii bu tiir farkliliklar kelimenin iki farkl sekilde yazilmasini

172 Dani, Teysir, 187; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/689; Dimyati, Ithdf, 372; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/11.

1173 Kasas 28/32.

1174 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 493; Dani, Teysir, 171; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/439; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/341; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/193.

175 Ankebiit 29/20.

1176 Thn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 498; Dani, Teysir, 173; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/466; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/238.
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giindeme getirmektedir. iki sekilde yazilmay1 gerektiren bu tiir farkliliklar, farkli beldelere
gonderilen mushaflarin icine serpistirilmek suretiyle mesele ¢oziime kavusturulmustur.
Boylece hem o kirdatler muhafaza edilmis hem de bir lafiz iki defa yazilmak durumunda
kalmamistir. Nitekim daha sonra bu farkliliklar kirdatleri izahta 6nemli bir delil teskil

edecektir.

“H A5 Gy G, G g5 o5V el 3 s dy }Cfi @ & 153525 Y1177 ayetinin baginda
bulunan “Y"’ kelimesini Ebti Ca‘fer, Kisai ve Ya‘ktb’dan naklen Ruveys seddesiz okumuslar
ve sonra gelen “ls1%.2.5” kelimesinin ilk harfini de ilave ederek “G N seklinde durmuslardir.
Devamina ise emir olmak iizere zammeli bir hemze ile “ls2%:"" olarak baslamislardir. O

zaman ciimle “lsa=. Y3a L Y takdirinde olmaktadir. Béyle yapmakla ciimle-i istinafiye

olmak iizere Allah tarafindan emir yapilmistir. Ya’dan sonra ve sin’den dnce fasil i¢in degil
de vasil i¢in gelen hemze-i vasil yazidan hazfedilmistir. Hafiz Eb(i ‘Amr ed-Dani: “Téha

13234

siresinde gegen “2557!17® kelimesinde hemze-i vasl hazfettikleri gibi burada da aym sekilde

hazfetmislerdir” demek suretiyle bu sekilde okuyanlarin gerekcelerini agiklamigtir!!”.

Ibnii’-Cezeri ise “4325” kelimesinin izahinda Dani’nin “onu Emevi camiinde bulunan Sam
S

mushafinda, imam mushaf olarak anilan Misir diyarindaki Faziliyye Medresesi’nde bulunan
biiylik mushafta ve Medine mushafinda iki elif’ten birinin ispat1 ile gérdiim” soziiyle alakali

Dani’nin bazi mushaflarda iki elif’in de hazfedildigini goriip onu nakletmis olabilecegini

ifade etmistir''®. Digerleri ise bir kelime olarak degerlendirmis ve “I;)si Y7 6rneginde
oldugu gibi 1am’in seddesi ve devamim da “,A%:5” seklinde okumustur. Miiellif bu

bilgilerden sonra “lyd%23 S8 sl Sl 2 <555 seklinde dnceki dyetle man4 irtibati bulunan

177 Neml 27/25.

1178 Taha 20/94.

179 Dani, Teysir, 167; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/128-129.

1180 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/337; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 5/129.
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bir seyin arasinin ayrilmasinin zaten cdiz olmayacagini ifade ederek ikinci vechin daha

tutarli oldugunu belirtmistir! '8!,

Harf ziyadesinin sz konusu oldugu “ &5 Jyis &3ah 28357 b O 13 50 23135 & 1,480

Glall g o815 BAL6 L3 5T 4 53T VI ayetinde gegen (3757 kelimesini Ebd ‘Amr,

<y

L7 kelimesine atfetmek suretiyle vav’li ve niin’un fethasiyla

L4

temenninin cevabi olarak “G&

“4s8 Tj” okumustur. Ciinkii kelime bu haliyle “5"in gizlenmesi suretiyle naspedilmistir.

Ayrica Ebl ‘Amr izahinda, buradaki vav’in ihtisar i¢in mushaftan hazfedildigini sdylemistir.

& <%y

e N . p . s . e A ..
Digerleri ise “32%6”nin mahalline atfen “:sS19” seklinde vav’siz ve nin’un cezmi ile

g o510

okumuslardir. Ciinkii kelime sartin cevab1 konumundadir. O zaman takdir “u§ i3 3i%

01 seklinde olmaktadir. Zaten biitiin mushaflarda da bu sekilde yazilmistir!*®. Yine harf

ziyadesiyle ilgili 6rneklerden olan “ 3% 25 @w PSBTAL AL ("5‘ \j«-lﬂj A B i) g
Cra o f 5}1&\ o el i Y5118 ayetinde gegen “5%” kelimesini Ibn ‘Amir, ‘Asim ve Ya‘kib

G w A1y

meghul olmak tizere tek bir nlin’la, ya’min fethasi ve cim’in seddesi ile “ 3= seklinde

okumuglardir. Bu kirdatin tevcihinde miiellif biitiin mushaflarin bir nlin’la yazilmasi
noktasinda birlestiklerini ifade etmektedir. Digerleri ise cim’in yaninda ikinci bir sakin niin,
cim’in tahfifi ve ya’nin siikiinuyla okumay1 tercih etmislerdir. Yani fail belli olacak sekilde
“biz azabin inecegi giin onlar1 kurtaririz” demektir ki onlardan kastedilen miiminlerdir**®.
Kelimenin haber ya da insa kaliplariyla okunmasi konusunda verilecek giizel drneklerden

birinde miiellif, mushaf hatt1 konusunda bilgi vermekle kalmamais, ayn1 zamanda bunlarin

hangi mushaflar oldugunu da beyan etmistir. ;& 2J3 522 3 S5 e Es A0 5& 3

181 “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/129.

1182 Tagabiin 63/10.

1183 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 637; Dani, Teysir, 211; Begavi, Me ‘limii 't-tenzil, 4/406; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/70.

184 ygsuf 12/110.

1185 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 352; Dani, Teysir, 130; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/505; Ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/296; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/471.
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Vsio g ) &8s 35 Dl o6 8558 s Gl 5 35 G 1% Ayetinde gegen “5” kelimesini

ibn Kesir ve ibn ‘Amir Hz. Peygamber’in soziinii haber vermek iizere elif’le “J6” seklinde

okumustur*®”. Bu kiraat farkliligini verdikten sonra miiellif kirdatin Sam ve Mekke

mushaflarinda bu sekilde gegtigini sdylemistir. Digerleri ise emir olmak iizere elif’siz “:[5”

seklinde okumuslardir. Bu da onlarin mushafina dayanmakta ve “deki: Y4 Muhammed!”

anlammdadir’®. Medine ve $4m mushaflarinin gegtigi “=3 32 J& :55557!1% ayetini Nafi,

4<99 A . e . .
Jes” ayetinde gegen “}<2” kelimesine

Ebi Ca‘fer ve Ibn ‘Amir bir onceki “O,ss & 15 &

atfetmek suretiyle bagindaki fa harfiyle okumuslardir. Bu onlarin mushaflar1 olan Medine ve

Sam mushaflarina dayanmaktadir. Digerleri de mushaflarinda gectigi iizere vav harfiyle

okumuslardir!!*°,

Mastarin siilasi veya rubai babdan gelmesine bagl olusan farkliligin mushaf hatti ile

izahina drnek olarak “T3s 345 Dlass dRg (B3 dkog 3 adl dlx Tus) £l Sy Eogy! 191

B

diye devam eden ayette gegen “Gl.3-)” kelimesi verilebilir. Tefsirin metninde “Ge.4” kirdatini

tercih eden miiellif''?, kelimeyi Kifelilerin ha’min siikiinu, arkasindan elif gelen sin’in

fethas1 ve ha’dan 6nce bir hemze getirmek suretiyle “Gl3- seklinde okuduklarmi ifade

etmektedir!'®?. Bu kirati gerekcelendirirken de Kfife mushaflarinda bu sekilde gectigini dile
getirmektedir. Digerlerinin ise hd’nin zammesi, sin’in siikinu ve hemze’siz “Gu3”

okuduklarini, bu kiratin de onlarin mushaflarma dayandigi agiklamaktadir!!*%,

1186 fgra 17/93.

1187 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 386; Dani, Teysir, 142; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/309; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 4/131.

188 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/131.

1189 Sy‘ara 26/217.

19 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 473; Dani, Teysir, 167; Begavi, Me ‘limii 't-tenzil, 3/377; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/106.

1191 Ahkaf 46/15.

1192 Muhammed b. Ahmed el-Misri, Ziibdetii 't-tefastr, 327b.

1193 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 596; Dani, Teysir, 199; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 3/136; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 6/287.

194 “Uleymi, Fethu r-rahman, 6/287.
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Mushaf hattina dayandirilan kiraat fakliliklarindan bir tanesi de* 4 ]| gw\ 313

- -

Gl gz Jg ¥ J6 éj; 2es JG A s g J6 24806 S ayetinde gegen ve

GUl

mu‘arreb bir kelime olan “;213)” kelimesinin okunusuyla alakalidir. fbn ‘Amir’in ravisi olan

"7

Hisam, Bakara stresinde gegenlerin hepsini elif ile “»15” seklinde okumustur. Bunlar

toplamda on bes yerdir. Ibn Zekvan’dan ise farkli rivayetler mevcuttur. Her iki ravinin bu
stire disindaki on sekiz yerdeki kirdat farkliliklarina ve gerekgelerine yeri geldikge
deginilmistir. Toplamda otuz ii¢ yerde gecen kelimenin farklilik arzetmesinin sebebi Sam1
mushaflarda kelimenin ya’siz yazilmis olmasidir. Sonradan bulunan bazi Medeni

mushaflarda da 6zellikle Bakara stresindekilerin durumu aymdir. fbn ‘Amir’in Kur’an’da

gegen biitlin “z:213) lafizlarim elif’li okudugu rivayeti de vardir''*°.

“$3 4L il sl ks sk OF 61.25 % a5 06 JB17 ayetinde gegen “ a5 56 kelimesi

Nafi, Ebi Ca‘fer ve Ibn ‘Amir 1am’n fethasi, kesreli nin’un seddesi ve niin’dan sonra gelen
ya’'nin ispat1 ile okumustur. Ciinkii fiil seddeli olarak gelen te’kid nlin’uyla birlikte fetha
lizere mebni olmaktadir. Araya bir nlin-i vikaye girmis ve bu nlin da hazfedilmistir. Geriye
ise devaminda ya bulunan kesreli bir te’kid nin’u kalmis olur. ibn ‘Amir’in ravisi ibn
Zekvan’m kesreyi kullanmaktan istigna ettigi i¢in her iki halde de ya’y1 hazfettigi rivayet
edilmistir. Digerleri ise lam’1n siikinu ve niin’un kesresiyle okumuslardir. Ciinkii burada fiil
te’kid nlin’una birlesmemistir. Bundan dolay1 da mushaf hattina ittiba olsun diye her iki

halde de ya’y1 ispat etmiglerdir*.

izafet ya’larinin mushaf hatti ile gerekgelendirildigi yerlerden olan “ Z3= ¥ sts ¢

E a4 k4

peea ‘..J\ 5 ’;:J\ (&119’“99 ayetinde gecen “sis” kelimesini ‘Asim’dan naklen Eba Bekir ile

1195 Bakara 2/124.

119 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 169; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/101; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/221-222;
Dimyati, fthaf 147; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/189.

197 Kehf 18/70.

198 Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/47; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/199.

199 7uhruf 43/68.
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Ya‘kiib’dan naklen Ruveys ya’nin fethasiyla “cssts’ seklinde okumuslar ve sakin ya iizere

vakfetmislerdir. Nafi, Ebi Ca‘fer, EbG ‘Amr, ibn ‘Amir ise vasil ve vakif halinde sakin
kilmiglardir. Digerleri ise her iki halde de hazfetmislerdir. Bu farkliliklar1 verdikten sonra
miiellif, kirdat imamlar1 arasinda bu kadar ihtilafa sebep olan bu ya’nin tevcihini de

yapmakta ve Medine ve Sam mushaflarinda mevcut oldugunu, Mekke ve Irak ehlinin

nushaflarinda ise bulunmadigini ifade etmektedir'?®. Yine ii¢ ayet sonra gegen “ (,.@J& ol
e Lo 5aeg 4/:/ 29§ %G (- (2. T LA ) ol 2 » A : foee, 7% %
SPNVERIIY {.i,\j SN TRV P WI R P P ;\35\5 B3 (e Beny” dyetindeki “angris

kelimesindeki zamirin varlifiyla alakali da $ami ve Medenl mushaflarda miizekker
zamirinin bulundugunu, buna gore de Nafi, Eba Ca‘fer, Ibn ‘Amir ve ‘Asim’dan naklen
Hafs’in zamirle birlikte kelimeyi asl lizere okudugunu ifade etmistir. Digerlerinin ise tahfif
icin zamirin hazfiyle okuduklarini belirtmis, bunu da Irak mushaflarinda bulunmasiyla

gerekcelendirmistir'?°®,

Miiellifin bazi durumlarda mushaf hattini, ilave bir gerekce olarak degerlendirmeyi

uygun buldugu da gdriilmektedir. Nitekim “Uazss L Gl L}Tc 13556 éu B S5 J67122 ayetinde

gecen “éf&"’ kelimesini Nafi, Ebl Ca‘fer. Ebl ‘Amr ve Kisai vasil halinde ya’nin ispatiyla

okumay1 tercih ederken vakif halinde tahfif i¢in ve Kur’an hattina ittiba olsun diye
hazfederek okumay tercih ettiklerini haber vermektedir. Ibn Kesir ve Ya‘k(ib’un her
haliikkarda ispat ettigini, bunlarin disindakilerin ise her haliikarda hazfettigini haber
vermektedir'?®, Goriildiigii iizere miiellif, tahfif icin hazfedildigni ifade ettigi yerde ayrica

mushaf hattin1 da ilave delil olarak gostermistir. Buna benzer iki 6rnek daha Rahman

siresinde gegmektedir. “OE1; _aaa)l 43 E41371204 ayetinde her ii¢ kelimeyi de Ibn ‘Amir

\/97 A (1% o

dokuzuncu ayet olan “}/\SSU”, Ler2s Q'pj‘ﬁ 5” ayetindeki “» ﬂ\j” kelimesine atfederek menstib

1200 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 588; Dani, Teysir, 197; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/370; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/233.

1201 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 588; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/108; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/370;
‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 6/234.

1202 Kehf 18/64.

1203 {bn Miicahid, Kitdbii ’s-seb ‘a, 391-403; Dani, Teysir, 147; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/316; ‘Uleymi, Fethu 'r-
rahman, 4/196.

1204 Rahman 55/12.
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okumustur. “3&35 3ls3 5 &1 355 (2331 £55” anlamindadir. Ayni sekilde Sami mushaflarda
elif ile “9«:4;5\ 13” seklinde yazilmistir. Hamza, Kisai ve Halef ise “«tdp ove « 337 raf* ile
okurken “0E%5” kelimesini “q.iaﬁzj\”ye atfetmek suretiyle nin’un kesresiyle mecriir
okumuslardir. Digerleri ise her ii¢ kelimeyi on birinci dyette gegen “/|%315” kelimesine
atfetmek suretiyle merfi okumuslardir. Tahlili ise s6yledir; burada “3” hazfedilmis ve

3 o . . . . . 4 A .
“oxMs” onun yerine ikame edilmistir. Bunlarin mushaflarinda zaten “93” vav ile

v a0

yazilmistir'?®>. Ayn1 durum Rahman siiresinin son ayeti olan “C\;fﬁ\j IV (3 &I o) 31200

ayetinde de s6z konusudur. Ibn ‘Amir “JY& 5” kismmi Sami mushaflara dayanarak ve

a0y

kelimesine atfederek vav’li okurken, diger kirdat imamlari kendi mushaflarina

w99

dayanarak ve “Z;5” kelimesine atfederek ya’li okumuslardir'?’. Gériildiigii gibi miiellif,

bazen mushaf isimlerini vererek bazen de vermeden kirdat farkliliklarinin gerekgesini

mushaf hatti baglaminda izah etmeye calismistir.

6.1.6. Selefin Kiraatleriyle Istishad

Tefsirin kiraat agirlikli bir tefsir oldugu yeri geldikce dile getirilmistir. Zira tefsirde
kirdat tahlilleri biitlin yoOnleri ve incelikleriyle fazlasiyla yer tutmaktadir. Kirdat

aktarimlarinda ise farkli tevcihler s6z konusu olup bu tevcih yontemlerinden biri de kirdatin

5400

selefin kirdatlerine dayandirilmasidir. “ G 3155 58015 T Zuals) Y1 1935003 534 1528t a€aledl W 3y
=~ .. . . . . g . . FRPIN *’T/°”

K128 Gyetinin tefsiri buna drnek verilebilir. Bahsi gegen ayetin “lsd3l) aS&il” kismu

kirdat imamlar1 arasinda oldukga ihtilaflidir. Ebi Ca‘fer itba‘dan dolay: “aSsel)” kelimesini

ta’nin zammesi ile okumustur. Yine ondan kelimenin kesresini zammeye ismam ederek

1205 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 619; Dani, Teysir, 206; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 4/285; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/479.

1206 Rahman 55/78.

1207 {hn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 321; Dani, Teysir, 207; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 4/299; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 6/497.

1208 Bakara 2/34.
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okudugu rivayet edilmistir. Kendisinden nakledilen her iki vecih de sahihtir. ismam vechinin
gerekeesi; baslandiginda zamme olacak olan ve vasil esnasinda hazfedilmis bulunan vasil
hemzesi’ne isaret etmektir. Zamme vechinin gerekgesi ise arizi kesre yerinde lazimi kesreyi
icra ederken kesreden zammeye gegmenin zor olmasindandir. Ebu’l-Beka (Ukberi)!'?” bu
kiraati gerekcelendirmis ve onun Once ta iizere vakfa niyetlenerek sakin kildigini, sonra
cim’in zammesine ittibaen zamme ile harekeledigini ifade etmistir. Bu da vakif yerinde vasil
icrasindan kaynaklanmigtir'?®®, Ebti Ca‘fer’e bir grup alim bu kirdatinden dolayi itirazda
bulunmus, Ibnii’l-Cezeri ise bunlar1 reddederek Ebi Ca‘fer’e, kirdati konusunda destek
cikmis ve onun kirdatini tasvib etmistir. ibnii’l-Cezeri soyle demistir: Ebi Ca‘fer burada
kiraatiyle tek basima kalmamistir. Bilakis Ebi Ca‘fer disinda seleften onun gibi okuyan
baskalar1 da vardir®, Digerleri ise halis kesre ile okumuslardir. Boylece Ibnii’l-Cezeri, Ebii
Ca‘fer’in kiraatin tevcihinde seleften gelen kiraat vecihlerini delil olarak kullanmakta,

miiellif de buna kendi eserinde yer vermek stiretiyle kiraati gerek¢elendirmis olmaktadir.

Tabiinden gelen dil tahlillerine de yer veren miiellif « i3 2 d55 33801 (5 s i
foz 7 322 2 8.2\ sed9s A : e 0% g 19 : : A :
V35 Osgais 043G Y B3871212 qyetindeki 3020 kelimesiyle alakal kirdat farkliliklarini verirken

Ebi ‘Amr, ibn Kesir ve ‘Asim’dan naklen Hafs’in kelimeyi fetha ile, digerlerinin ise zamme
ile okuduklarini haber vermektedir. Bu iki okuyusun méanalar1 bir olan iki farkli lehge
olduklarini belirttikten sonra Ikrime’nin kelimenin okunusuyla alakali goriisiinii

paylasmaktadir. Buna gore “yapilan set ademoglunun bir eseri ise o fetha ile okunur. Eger

Allah yapisi olursa o zaman da zamme hareke ile okunur. Cilinkii zammeli okunan “1£J”

kelimesi mef*(il manasinda fiil olur. Fethal1 okunan ise mastar olur”. Bu bilgilerden sonra
bu iki seddin Ermenistan ve Azerbeycan arasinda iki dag oldugu ifade edilmistir®?*3,
Goriildiigii iizere miiellif her iki lehgeyi temellendirirken tabiinden Ikrime nin kelimeler

hakkindaki goriisiinden istifade etmistir.

1209 Eby’]-Beka icin bk. Selami Bakircy, “Ukberi”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012).

1210 Ebu’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. Hiiseyin b. Abdullah Ukberi, et-Tibyan fi i ‘rdbi’l-Kur dn, thk. Ali
Muhammed Bicavi (Beyrut: Isa el-Babi el-Halebi ve Surekauh, 1987), 1/50-51.

1211 En-Nehhas, [7abii’l-Kur’an, 1/161; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 1/35; Kurtubi, el-Cami‘ li-ahkdami’l-
Kur’dn, 1/261; Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/210; Dimyati, fthdf, 134; ‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 1/84.

1212 Kehf 18/93.

1213 Ton Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 399; Dani, Teysir, 145; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 3/59; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 4/216.
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6.1.7. Dilcilerin Izahlariyla Istishad

Miiellifin kiraatleri gerekcelendirirken basvurdugu yollardan birisi de Arapga da
miistesna yeri bulunan birtakim dil alimlerinin goriislerine bagvurmasidir. Bu mecrada Halil
b. Ahmed (6. 175/791), Sibeveyhi ve Ahfes ed-Dimaski (6. 292/904)'?!4 gibi alimlerden

istifade etmistir. Ornegin “J 22 lad & W0 s2h 3 ity 3905 S ol 80 &5 Lt J6g71200
seklinde baslayan ayette gecen “iLzy” kelimesini ‘Asim, Hamza, Kisal ve Halef ya’nin

zammesiyle okumus olup “baskalarini saptirmalar i¢in” anlamindadir. Digerleri ise ya’nin
fethastyla okumuslar ki buna gére de mana “kendileri sapmalari igin” olmaktadir'?!®, ikinci

okuyusa gére 1am, 1amii’l-dkibedir. Bu aynen “Gis e & 05 o3 Ji Lade”!217 “Nihayet

Firavun ailesi kendilerine diisman ve iiziintii kaynagi olacak olan o ¢ocugu bulup ald1”
ayetinde oldugu gibi “onlar saptilar ve onlarin akibetleri dalalet oldu” demek gibidir. LAm’1in

gy 1las resi S 257 Orneginde oldugu gibi “ s»¥” “lam-1 key” oldugu da sdylenmistir. Bu
da “i 24k0 B 26 4eany”1218 “Kendilerini denememiz igin onlara bol su verdik™ ayetinde

oldugu gibi “saptilar ve saptiklart i¢in saptirdilar” demek gibidir. Miiellif bu kiraatin
gerekcesinde Kurtubi’den naklen ayetin tefsiriyle alakali sdylenenlerin en dogrusunun Halil
b. Ahmed ve Sibeveyhi’nin kavlinin oldugunu, onun da 1am’1n, akibet ve doniisiim (sayriret)

1am’1 oldugunu ifade etmistir!'°.

N
“o
N

Miiellif, “Oyazs U adadil V) 5504 Gy 16 5,0l A1 5212 dyetinde iki defa ayni kokten
gelen ve su andaki mushaflarda birincisinin “&:£5%”, ikincisinin ise “35£3%” seklinde yer

aldig1 kelimedeki kirdat farkliliklarma deginerek ibn Kesir ve Ebli ‘Amr’in birincisinde

o ey e e . e < P e n . . < cos
oldugu gibi ikincisini de “Os=5%” okuduklarmi, diger kirdat imamlarinin ise “0s3%”

1214 Ahfes ed-Dimaski i¢in bk. Emin Isik, “Ahfes ed-Dimaski”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1988).

1215 Yinus 10/88.

1216 Dani, Teysir, 106; Ibnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/262; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/308.

1217 K asas 28/8.

1218 Cin 72/16-17.

1219 Kurtubi, el-Céami * li-ahkéami’l-Kur'dn, 8/374; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 3/308.
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okuduklarimi haber vermistir'?®. Kiraat farkliliklar1 baglaminda kelimenin soézliik méanasi

lizerinde duran miiellif, “¢3"nun ashnin “gizlemek” oldugunu ifade etmis, “c.J”

kelimesine de esyalar gizledigi i¢in bu ismin verildigini sdylemistir. Ancak burada “}@Lﬁ”

Bl

: - A_A g P A .
“gizleyen” anlamimin ziddina “agiga ¢ikaran” méandsindadir. “¢es 343722 dyetinde Allah

icin kullanilan “’é\}/\” kelimesi “onlar1 agiga ¢ikaracak ve ahirette azabi gizlemesinin aksine

diinyada nimetleri hemen sunacak™ anlamindadir. Miiellif ayetin tefsirini izah ederken ise

“onlarin tuzaklar1 ancak kendilerine isler, diismanlarina gegmez” yorumunu yapmaktadir.

Clinkii bazi1 dilciler, eger tuzak karsi tarafa ulagsmazsa fiili “¢3= kalibindan kullanirken,

66z 7 4

karg1 tarafa gegerse siilasi kaliptan “¢35” geklinde kullanmiglardir. Onlarin tuzaklari

kastettikleri seylere ulasmazsa o zaman “4¢5&” olur. Yaptiklari fiilin zarar1 gergeklesirse o

kendileri i¢in de bir tuzak olmus olur. Bir kimsenin baskasina ulasmayan tuzaginin sanki
kendisine kurdugu bir tuzak olmasi “falan kimse falancayla alay etti” denilmesine benzer. O

ancak kendisiyle alay etmis demektir. Ciinkii bir seyin kendisi o seyin zat1 ve hakikatidir??.

“085 13 Jks GG il b 1315 7p5Vl5 wolghl) 2247122 ayetinde kirdat farkliliklari ve bu

farkliliklarin ménaya yansimasi ile ilgili bilgi verilirken biiyiik dil ve kiraat alimlerinden

Ahfes ed-Dimaski’den delil getirilmistir. Oncelikle kirdat ihtilaflar1 verilen ayette ibn

“: .

A et AT A A . A I P T oY

‘Amir’in Al-i Imrén stresindeki “zuiaall 5o 555 Y6 215 2 G 055G 25771224 kismint ve En‘am
~ . . E/’ "54%'"/<°ﬁ . . . [ };}/45/‘ ~ . . . o
stresindeki “G 33 0,5 55771225 haricindeki biitiin “05G3 5™ ayetlerini nasb ile okudugu

haber verilmistir. Ciinkii ona gére emrin cevabi fa ile geldiginde mensib olmalidir. Digerleri

1220 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 139; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 68; Dani, Teysir, 72; Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, 1/19; Tonii’l-Cezerd, en-Nesr, 2/207; Dimyati, ithdﬁ 128; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/58-59.

1221 Nisa 4/142.

1222 “Uleymi, Fethu r-rahman, 1/58-59.

1223 Bakara 2/117.

1224 Al-i imrén 3/59-60.

1225 En‘am 6/73.
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ise “5s5 345” takdirinde merfti okumuslardir'??. Al-i imran’daki yer “olGs 5™ takdirinde

iken En‘am sdaresindeki yerde ise kiyametten haber verilmektedir ki o da siiphesiz

M . Y
o % -

gergeklesecektir. Ciinkii “ialy dsiis g8 RSN AN BBl ca3y A3l ve A 5157128

orneklerinde oldugu gibi Kur’an’da ne zaman kiyametten bahsedilecek olsa mazi kalip
kullanilmaktadir. Bundan dolayr da buralari ibn ‘Amir raf* ile okumustur. Lafzin
degismesiyle mananin da degisecegi konusunda sliphe yoktur. Bu izahlardan sonra miiellif
fbn ‘Amir’in kirdatini desteklemek icin Ahfes ed-Dimaski’nin su soziinii nakletmistir: “Ibn

‘Amir En’am stiresindeki yeri “5,5:.5” seklinde sin’i haber olarak degerlendirdigi igin raf*

ile okumustur'?®.

6.1.8. Kiraat Alimlerinin Degerlendirmeleriyle istishad

Kiraat tarihi agisindan doniim noktasi kabul edilecek bazi isimlerden bahsedilebilir.
Bunlardan birisi de Ibnii’l-Cezeri’dir. Yazdig1 eserler ve verdigi derslerle dénemin
padisahlarinn da taltifiyle islam cografyasinda ve 6zellikle Osmanli topraklarinda kiraatin
yerlesmesine Onciiliikk etmis, bu topraklarda kirdatin tistadi sayilmistir. Kendisinden sonra
gelen kiraat gelenegini etkileyen ibnii’l-Cezeri, on kiraatin sahih olarak kabul edilmesinde
onemli rol oynamistir. Yazdig1 eserler dolayistyla Ibnii’l-Cezeri’den sonra on kirat gelenegi

yerlesmis ve daha sonra olusan mesleklerle birlikte giiniimiize kadar gelmistir'>®.

Ozellikle ihtilafli konularda ibnii’l-Cezeri’nin séziine itibar edilmis ve onun sozii
lizerine baska kelam etme ihtiyact duyulmamustir. Miiellif, dliim tarihi itibariyle Ibnii’l-
Cezeri’den yaklasik yiiz y1l sonra yasamis, Ibnii’l-Cezeri’nin kirdat tercihlerine ulasmus,

ozellikle ihtilafli meselelerde onun bir¢ok tercihine eserinde yer vermistir.

1226 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 168; ibn Haleveyh, el-Hucce, 88; Dani, Teysir, 76; Begavi, Me ‘alimii t-
tenzil, 1/97; Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/220; Dimyati, Ithdf, 146; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahmdn, 1/183.

1227 Hakka 69/15-16.

1228 Fecr 89/22.

122 Ebl ‘Amr ed-Dani, Cami‘u’l-beydn fi’l-kirddti’s-seb i’l-meshiira (B.A.E: Cami‘atii’s-Sarika, 1428),
3/108; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/220; ‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 1/183.

1230 Tbnii’l-Cezeri ve eserleri icin bk. Yiiksel, /bn Cezeri, 15 vd.
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[bnii’l-Cezeri’nin degerlendirmelerinin yer aldigt * 5.4 Y5 £ ) ;i,’cj ubﬂ\ &) \)\SM\
UL ) 2220 K121 ayetinde Ebd ‘Amr’in harekelerin pespese gelmesi dolayistyla 33 567
kelimelerindeki hemze’yi siik(in ile okumasi gibi Imam Hamza da vasil halinde Pl

kelimesindeki hemzeyi siikin ile okumustur. Bu kiraatle ilgili Kevasi, bazilarinin cahillikleri
dolayisiyla Hamza’y1 lahn ile sugladiklarini, ancak asil lahn yapanlarin kendileri oldugunu
soylemistir. Yine Ibnii’l-Cezeri en-Nesr’de bu kirdatin sthhatini teyid etmistir'?*2. Digerleri
ise hemze’nin kesresiyle okumuslardir. Hamza kelimede vakfettigi zaman halis ya’ya ibdal
ederek vakfetmistir. Hisdm da ayn1 yolu izlemistir. Ancak o Hulvani tarikinde Hamza’ya
ilaveten beyne beyne okuyusuna revmi de eklemistir'>**. Bu kisa acgiklamadan aslinda
Hisdm’1n {i¢ vecihle okudugu ortaya ¢ikmaktadir: Birincisi Hamza’nin aymsidir. ikincisi
kesreli ya’ya ibdal etmesi ve bunu revmli okumasidir. Ugiinciisii ise revmle beraber teshil

beyne beyne vechidir!?*,

Kevasi ile Ibnii’l-Cezeri’nin birlikte yer aldigi * 23Vl 5 wfwmij\ e 2S5 ity

e B9

YA V.i}@fw” ayetinde gegen “7%” kelimesini ¢ogunluk, zay’1n ve ya’ nin fethasi, sarih mef*al

olmak tizere “/|3” keimesinin nasbi ile okumuslardir. Devaminda ise muzafun ileyh olarak

4 3 =
o [IPE L) o 24

v.e;ﬁ}/\” kelimesinin cerri, “7:"nin faili olmak tizere vﬁj\{}i’” kelimesinin de raf® ile

okumuslardir. “Seytanlari, onlara ge¢im korkusuyla kiz ¢ocuklarini diri diri gdbmmelerini

giizel gosterdi” demektir. Ibn ‘ Amir ise meghiil olmak {izere zAy’1n zammesi, ya’nin kesresi

“J2&”nin raf1 “32:¥3”in dal’mm nasbi, ayn1 zamanda “%”nin muzaf olmak tizere nasb1 ve

325 99

315557 kelimesinin hemze’sinin cerri ile okumustur. Ciimlenin Arapga takdiri soyledir:

CANSA 233l B S RA o A5 &5 is312%, Boyle olunca fiil ile failin arasina mef*til-u

1231 Fatir 35/43.

1232 Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/352.

1233 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 535; Dani, Teysir, 181-182; Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 3/629; ‘Uleym,
Fethu’r-rahmdn, 5/461-462.

1234 Sefakusi, Gays ‘iin-nef* fi'l-kirddt ’s-seb*, 487.

1235 En‘am 6/137.
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6o 4

bih girmis olmaktadir. Burada mef'al “s3¥3” olmakta “/” 6ldiirme eylemi @

kelimesine izafe edilmektedir'?®. Zemahseri el-Kessdf inda Ibn ‘Amir’in bu kiraatine itiraz
etmis'?¥, {bnii’l-Cezeri ise en-Nesr’inde Zemahseri’nin goriisiinii reddederek Ibn ‘Amir’in
kirdatinin - dogrulugunu savunmustur. Kevasi de Ibnii’l-Cezeri ile aym1 goriiste

birlesmistir?®. Yine Ibnii’l-Cezeri’nin yer aldign “UGi 4 130 Gs ek O 1s2las) 371239
ayetinde gegen “Is&la2 3” kismini Hamza ta’nin seddesiyle okumustur. Bununla, aslinda

“2\bisl 155” demek istemis ve ta harfi ti harfine idgam edilmis ve vasil halinde iki sakin bir

araya toplanmustir. Ibnii’l-Cezerd bu tiir yerlerde iki sikinin bir araya getirilmesinin caiz ve
Araplardan duyulan bir sey oldugunu sdylemistir. Digerleri ise tahfifle ve td’nin hazfiyle

1240

okumuslardir Goriildiigi lizere Hamza’nin tek kaldigi kirdatin gerekgesi ortaya

konulurken Ibnii’l-Cezeri’den delil getirilmistir. Baska basliklar altinda da karsilasilabilecek
bu tiirden degerlendirmeleri miiellif eserine almis ve bunlar1 kiraatleri gerekcelendirmede

kullanmustir.

° -

Ebl ‘Amr’in izahlarina yer verilen “ u““ e LS edsl Je 6 Al Ll 13 ;-> [HISH
\,ﬁ B cix 1324 gyetindeki “55” kelimesini Kifeliler, Ibn ‘Amir ve Ya‘kiib’dan naklen

GC»w

Ravh zay’dan sonra elif getirmeden ve ya’nin seddesiyle ” okurken digerleri elif ile ve
ya’nin tahfifiyle “&sT” okumay tercih etmislerdir. Miiellif yazma niishada mushaf metnine
bu kirdati yazmayi tercih etmigtir'?®2, “£.3-1.5” 6rneginde oldugu gibi ménasi her ikisinde

de aymi olup “glinahlarin belirtisi” anlamindadir. EbG ‘Amr b. Alad “<s%P “hi¢ giinah

islememis” anlaminda iken “ff«éﬂ”nin “giinahi isleyip sonra tevbe eden” anlaminda oldugunu

1236 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 270; Dani, Teysir, 107; Begavi, Me ‘Glimii t-tenzil, 2/67-68; Tbnii’l-Cezerd,
en-Nesr, 2/263; Dimyati, ithdﬁ 238-239; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/469-470.

1237 Zemahseri, Kessaf, 2/374.

1238 Tbnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/263.

1239 Kehf 18/97.

1240 {bn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 401; Dani, Teysir, 146; Begavi, Me ‘limii t-tenzil, 3/63; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 4/221.

1241 Kehf 18/74.

1242 Muhammed b. Ahmed el-Musri, Ziibdetii t-tefasir, 210b.
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sOylemistir'®3. Ayni sekilde Ebll ‘Amr’in yer aldigi ve hemzenin ve illet harflerinin

[

okunusunda karsimiza ¢ikan “ &2 u}lz SE) G ¢ e Lgﬁ uL:- CERA \}L).c—j |23l uJ.U\ J;-_u 1)

et <7 o S -1 o 9 A : YA . “JZ%J")
R G s T8 a5 G Gyl 5712 ayeti ve Kur’an'in baska yerlerinde gegen 83

kelimesi de bunlardan biridir. Kelimeyi Nafi, Ebi Ca‘fer, ‘Asim ve Ya‘kib “incilerle
siislenecekler” anlaminda nasb ile okumuslardir. Ciinkii mushaflarda kelime elif ile
yazilmistir. Ebi Ca‘fer ise her iki hemze’yi de terkederek birinci vav’1 sakin, ikinciyi nasb
ile okumayi tercih etmistir. ‘Asim’dan naklen Ebd Bekir ise birinci hemze’yi terketmistir.

Ikinci kistmda bulunan elif’in belli edilmesi konusunda kirdat imamlar1 arasinda ihtilaf
vardir. EbG ‘Amr “Onu “\53\3” ve “I58™ de oldugu gibi ispat edin” derken Kisai ise “elif’i
hemze olarak ispat edin, ¢iinkii hemze harflerden bir harftir” demektedir'>*. Gériildiigii gibi

miiellif imamlarin tek kaldiklar1 vecihlerinde biiyiik kirdat imamlarinin goriislerinden

istifade ederek onlar1 desteklemistir.

Te’kid ntin’unun birlestigi ve farkli degerlendirmelerin oldugu yerlerden “ &1 38 JG

P

55405 Y 5 e OB Vg gt S352571246 ayetindeki “OGE Y5~ kelimesi yaygin okuyusa

gore ikinci ta’nin seddesi ve fethasi, ba’nin kesresi, nehiy konumunda mecziim olarak

bulunan niin’un seddesi ile okunmustur. Buradaki niin te’kid ntin’udur. ki sakinin bir araya

gelmesinden dolay1 harekelenmek istenmis ve kesre tercih edilmistir. Ciinkii o “od35”

kelimesine benzetilmistir. Miifred oldugu zaman niin’un fethasiyla “:,LZ"” denilmektedir. Ibn

‘Amir’den naklen Ibn Zekvan ise td’nin seddesi ve niin’un tahfifiyle okumustur. O zaman

da “Y”, nafiye; lafiz ise haber konumunda olmaktadir. Nehye gore mana 23}\3 A5 Y

Lfa,\jjg”lzﬂ ayetindeki “5\" kelimesini raf* edenlerde oldugu gibi sekillenmektedir'*3. ibn

1243 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 395; Dani, Teysir, 144; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/50; Ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/313; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/202.

1244 Hac 22/23.

1245 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 435; Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, 3/210; Dimyati, Ithdf, 314; ‘Uleymi,
Fethu r-rahman, 4/413.

1246 Yinus 10/89.

1247 Bakara 2/232.

1248 Muhaysin, el-Kirddt ve eseruhd fi ‘uliimi’l-‘arabiyye, 2/251.
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Zekvan’dan baska bir vecih daha rivayet edilmistir ki o da “z5” kokiinden, ikinci ta’nin

tahfifi, ba’nin fethasi ve nliin’un seddesiyledir. Buna gore de mana “va‘dimin ve va‘idimin
hakikatini bilmeyen yolu bulamaz” demektir'>*’. Kurrd arasinda ikinci ti’nm seddesi
konusunda ittifak oldugundan Ibn Miicihid kanaliyla ibn Zekvan’dan gelen ikinci tA’nin
seddesiz okundugu vecih basta Ebli ‘Amr ed-Dani olmak iizere kiraat alimleri tarafindan

1230 ye bu kirdatin alinamayacagi belirtilmistir'>>!. Bu kiraat hakkinda Ibnii’l-

zayif bulunmus
Cezeri de en-Negr’inde nakletmis ve onun galat oldugunu ve onunla kiraat edilemeyecegini
soylemistir'?2. Ibn Zekvan’dan gelen bu vecih hakkinda bu tiir bilgiler mevcutken miiellif
bu tartismalara girmemis ve sadece boyle bir rivayetin varligindan bahsetmekle yetinmistir.
Bu tavriyla on kirdat i¢inde yer alan bu veche yonelik elestirileri gormezden gelerek on

kiraati miidafa eden tavrini stirdiirmiistiir.

6.1.9. Miifessirlerin Tercihleriyle Istishad

Miiellifin ayetlerde gecen kiraatleri verirken izledigi yontemlerden birisi de o ayette
gecen kiraat vecihlerinin hangi miifessirin tercihi oldugunu belirtmesidir. Miifessir, bazi
ayetlerde genellikle kiraat izahlarmin sonunda ibn ‘Atiyye, Begavi, Kurtubi, Zemahseri gibi
alimlerin de bu kiraati tercih ettiklerini ifade etmistir. Bunu yaparken miifessirlerin o kiraati
tercih etmesinin gerekgesini de acgiklamakta, bdylece o kirdatin miifessirler tarafindan da
takdirle karsilandig1 ifade edilmekte ve digerlerine nazaran daha kuvvetli bir kirdat oldugu

vurgulanmaktadir. Tefsirde miifessirlerin tercihini yansitan 6rneklerden bazilar1 sunlardir.

A 365 112 Y 1 5,00 @8 612 dyetinin “aid st 8 2630 3T 038 Bl SGE Y5
kisminda gegen “” in okunusuyla alakali Ibn Kesir ve Ebl ‘Amr’in kelimeyi sart edat:

olmak tizere hemze’nin kesresiyle okuduklar1 haber verilmistir. Clinkii sizi engellemeleri

1249 [bn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 329; Dani, Teysir, 123; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/376; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/378; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 3/309.

1250 Sefakusi, Gays ‘iin-nef* fi’l-kirddt s-seb *, 300.

1251 Ebu’l-KAsim Muhammed en-Niiveyri, Serhu Tayyibeti 'n-Nesr fi’l-kirddti’l-"asr, thk. Mecdi Muhammed
Siirtir Sa‘d Baslim (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2003), 2/375.

1252 Abdiilfettah Abdiilgani el-Kadi, el-Vafi fi Serhi’s-Satibiyye (Cidde: Mektebetii’s-Siivadi li’t-Tevzi’, 1420),
289.

1253 Maide 5/2.
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gelecekte olacak bir durumdur. Sartin da ifade ettigi mana istikbale yoneliktir. Bu engelleme
isi Hudeybiye yilinda hicri altnc1 senede olmustur. Ayet ise Mekke nin fethi senesinde hicri
sekizinci yilda nazil olmustur. O zaman mana takdiri “onlarin gegmiste oldugu gibi gelecekte
de birtakim engellemeleri olabilir fakat siz yine de onlara kars1 haddi asmayin” seklinde

bh

olmaktadir. Digerleri ise “onlarin sizi engellemeleri dolayisiyla...” anlaminda fetha ile

okumuslardir’. Ayrica Ibn ‘Atiyye ve onu takip eden Kurtubi fethali okuyusu tercih

etmisler ve fethali okuyusun mana bakimindan daha miimkiin oldugunu ifade etmislerdir®*®.

Ciinkii ayet bu engelleme isinden daha sonra inmistir®>.

W}U\ o ikt V’J‘ e L 3 waapr12s7 ayetindeki “ %" kelimesini Ibn ‘Amir
ve ‘Asim’dan nakille Eba Bekir cim’in seddesi ve ya’nm siikiinuyla “L;fi” seklinde tek bir

nin’la okumustur. Bu kiraatte aslinda “ %" méanasindadir. Sonra ibn Kesir ve digerlerinin

Furkan stresindeki “Si;5 5 &J.J\ J5s («L‘ud\, $RL) 5555 597128 ayetinde “J35” kelimesindeki
niin’u hazfettikleri gibi burada da hafiflik olsun diye iki niin’dan birisi hazfedilmistir. imam
Ebu’l-Fazl er-Razi Levamih adli eserinde'> Mekke ehlinin okuyusuna gore “J )J”’nln ash
olan “Jﬁ” kelimesinde fae’l-fiili olan ve hazfedilen nin harfidir. “:;);}fgij\ @uj 34355”

Wi o, 95 ‘”

ayetindeki “Cxe kelimesinin mens@ib olmasi ise mef*Gil-ii bih sarih olmasindandir. Yani

climlenin takdiri “Cnie}s f @J\ sekhnde olur. Bunun benzeri EbG Ca‘fer’in kiraatine gore

Casiye shiresinde yer alan “05.5G 158 G Ggs (55071290 ayetidir. Aslinda burast “ /&1 (g%

1533” demektir. Digerleri ¢cim’i seddesiz okumak suretiyle ikinci bir nin’la, “Z7 fiilinin

1254 bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 242; Dani, Teysir, 98; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/633; ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/253; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/246.

1255 Tbn “Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/150; Kurtubi, el-Cdami‘ li-ahkdmi’l-Kur’dn, 6/46; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 2/247.

1256 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/247.

1257 Enbiya 21/88.

1258 Furkan 25/25.

1259 Miiellif icin bk. Ali Turgut, “Ebu’l-Fazl er-Razi”, TDV Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
1994), 315.

1260 Casiye 45/14.
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miistekbel anlamini ihtiva edecek sekilde okumayi tercih etmislerdir!?6!. Zemahseri ve baz1
alimler ibn ‘Amir ve Ebd Bekir’in kirdatine itiraz emisler ve onun bir lahn oldugunu
soylemislerdir'?62. Kevasi ise onlarin itirazin1 reddetmis ve bu kirdatin sihhatini beyan

etmistir'?%3.

%

“hat £ SR Y) Js ‘&MVJ&U‘J&“W“JMU&‘W;}&” 25 6 e 16

P

e A JJ\ 25 SN2 J (Jcsu\ L1284 gyetindeki “Z5i5” kelimesini ibn Kesir ve Ebfl

‘Amr “wd|” kelimesinden istisna yaparak ta’nin raf‘1yla okumuslardir'?®*. Bu kirdate gore

mana “siiphesiz ki o geriye bakar ve helak olur” demek olup “sizden hi¢ kimse ardina
bakmasin, ancak esin miistesna” anlamina gelmektedir. Aslinda “o ardina bakar ve helak
olur” demektir. Begavi burayi sdyle tefsir eder. “Hz. Lt esini de kendisiyle beraber ¢ikardi.
Kendisiyle gece yola ¢ikanlari ardina bakmamalar1 konusunda uyardi, ancak esi azabin

hiddetini duyunca ardina bakti ve “vay kavmime!” dedi. Kendisine bir tas isabet etti ve onu

oldirdii™*?®¢. Diger kirdat imamlar1 ise “sf; }?”den istisna yaparak nasb ile okumuslardir.

Yani “ehlinle yolculuga ¢ik, ancak esin miistesna. Onunla yolculuga ¢ikma, onu kavmiyle

beraber arkada birak, ¢iinkii onun hevasi onlaradir” demektir’?®’. Kurtubi bu kiraatin daha

acik ve manasinin beyana daha uygun oldugunu sdylemistir'?®, Ayrica Kurtubi “ ;o &35
K3 1269 ayetine dayanarak birinci kirdatin cdiz olmayacagini iddia etmistir. Ciinkii o geride

kalanlar arasinda yer almis ve Hz. Lt ile beraber ¢ikmamistir'?’°. Bu ve bunun gibi yerlerde
miiellif, miifessirlerin kirdat tercihlerini ve bu tercihlere dair gerekgeleri kirdatlerin

sahihligine delil olarak sunmusgtur.

1261 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 340; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/189; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/385.

1262 7emahseri, Kessaf, 3/132.

1263 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/385.

1264 Hd 11/81.

1265 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 338; Dani, Teysir, 125; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/460; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/290; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/364-365.

1266 Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 2/460.

1267 “Uleymi, Fethu r-rahman, 3/364-365.

1268 fhn ‘Attyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/150; Kurtubi, el-Cdmi * li-ahkdmi’l-Kur dn, 9/80.

1269 A ‘raf 7/33.

1270 Rurtubi, el-Cami * li ahkdmi’l-Kur’an, 9/80.
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6.1.10. Kelime KoKkii itibari ile izah

Isimlerde veya fiillerde kelimelerin okunusuna etki eden hususlardan birisi de
kelimelerin kokiidiir. Kok itibariyle nereden geldigi belli olan bir kelimenin, tiirevlerini
tespit de son derece kolay olmaktadir. Bazen de bir kelimenin kirdat imamlar tarafindan
baska bir kokten degerlendirildigi goriilebilmektedir. Miiellif, biiyiik oranda ménaya etki
eden bu alanla ilgili yeri geldikce eserde izahlarda bulunmus ve kirdat imamlarinin

yaklagimlarini degerlendirmistir.

Kiraatin gerekgesinin kelimenin kokiine dayandirildig 6rneklerden ilki * r}zb S5
Opl5g 1965 e G SUS b ik Gud O B ol OgEST 1S Gyetinde gegen “Cid”

kelimesidir. Nafi bu kelimeyi ve bu kelime ile birlikte “0s5.21", 6557, “s &3V, 525207, ¢ I,

kelimelerini Kur’an gegtigi yerlerin tamaminda medli ve hemzeli okumustur. O zaman mana

“¢.« LI kokiinden “haber veren” anlamina gelir. Ciinkii nebiler Allah’tan haber verirler.

Kaltin, sadece Ahzab siiresinde gecen iki yerde'*’? Nafi’ye muhalefet etmistir. Digerleri ise
hemze’nin terkiyle okumuslardir. Buraya kadar kiraat farkliliklarini veren miiellif, bundan

sonra kelimenin iki tiirlii okunmasini izah etmektedir. Buna gore burada iki vecih vardir.

Birincisine gore kelime yukarida da belirtildigi gibi “sLsy¥1” kdkiinden gelir. Sonra kesret-i

isti’malden dolay1 tahfif i¢in hemze terkedilmistir. Ikinci veche gore ise kelime “yiiksek yer”

manasina gelen “35:J1” kelimesinden alinmig ve kirdatler buna gore sekillenmistir'?’?. Burada

miiellif kiraatleri delillendirmek i¢in kelimenin kokii itibariyle izahlarda bulunmus ve

kelimelerin her iki okuyusa da elverisli oldugunu ortaya koymustur.

1271 Bakara 2/61.

1272 Bu ayetler Ahzab 33/8 “aulé Glis 145 Gty @35 o3 et s ronlifs o s Uag 24360 G201 2 621 357 Byeti ile Ahzab
33/40 “Ule 525 K, 1 015 gD Ak 0 0 3505 K08, 1o s 122 GE W7 Ayetidir.

1273 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 157; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 80-81; Dani, Teysir, 73; Dimyati, [thdf, 38;
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 1/116.

236



Yine kelime kokiiniin degismesi dolayistyla olusan kirdat farkliliklarindan olan * &
Z,doﬂ\ :;ii- ‘>1\ Ia71274 ayetinde gecen “3iﬁ-” kelimesini EbG Ca‘fer, ibn Kesir, Eba ‘Amr,
Ya‘kiib ve Kisai ha’'min fethast1 ve lam’in siikiinuyla okumuslardir. “;@3‘5! G
“Oncekilerin uydurmasi ve yalani bir seydir” anlaminda degerlendirmislerdir. Digerleri ise
ha’nin ve 1am’m zammesi ile okumuslardir ki o zaman da “W3 - s 33” “bizden
oncekilerin adeti” anlamina gelmektedir'?”>. Kelime kokiiniin farkli degerlendirildigi
isimlerden olup birincisi “ JL;;@\ e ’f}f)j W\ 135 ’C:»;j\j fua) 53157 ayeti olmak iizere Kur’an’da
iki defa gecen'?’® “’c:“;j\j” kelimesidir. Hamza, Kisai ve Halef kelimeyi ldm’in seddesi ve

ya’nin siikkinuyla okurlarken digerleri ya’nin fethasi, ldm’in sikinu ve seddesiz

okumuslardir. Bu iki okuyus iki lehcedir. Iki 1dm ile okuyanlara gére ismin ash “’C:«ﬂ”dlr.

[T

Sonra basina elif ve 1dm-1 tarif getirilmistir. Tek 1am ile okuyanlara gore ise isim

“,“

kokiinden gelmektedir. Basina fesd? orneginde oldugu gibi zaid bir elif-lam ilave

edilmistir'?”’.

“ s & 3 24 & LY B A8 b ks 1 25 V) LS G as3s 1 19338 2, 0 Sy Juas

um\fvi»la g Jw e ile ;ﬁl”lm ayetinde gecen “(s36” kelimesi Ebll ‘Amr hemze’li “Ess6”

seklinde okumustur. Yani “C ,5\ {5567 “ilk bakista” anlamindadir. “Sana ilk anda, gormeden

ve tefekkiir etmeden tabi oluyorlar. Eger tefekkiir etselerdi tdbi olmazlardi” anlamina

gelecektir. Digerleri ise hemze’siz olarak, fethali bir ya ile “s26” seklinde okumuslardir.

Yani “dis goriiniis itibariyle” demektir. O zaman da manasi “sana, arka planini ve i¢ yliziinii

diistinmeden, zahir itibariyle tabi oluyorlar” seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Her iki kirdat de

1274 Su‘ara 26/137.

1275 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 472; Dani, Teysir, 166; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/367; Ibnii’1-Cezerd, en-
Nesr, 2/335; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/85.

1276 Sad 38/48, En‘am 6/86.

1277 Dant, Teysir, 104; Dimyati, fthd]f 373; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 6/37.

1278 Had 11/27.
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kelimeyi zarf olmak {izere mensib okumustur'?”®. Ancak dikkatli bakildiginda her iki

kelimenin kokiiniin ayn1 olmadig1 goriilecektir. Birincisinde kelime, “baslamak’ anlaminda

-9

kullanilan “{s15-1%” kokiinden gelirken ikincisinde “ortaya ¢ikmak™ anlamina gelen s -

125" kokiinden gelmektedir.

Miiellifin kelime kokii itibariyle izah ettigi yerlerin ¢ogu, fiillerin farkli babdan
okunmasiyla olusan kirdat farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Fiillerin ayr1 bablardan

geldigi farkliliklarin diger bir baslikta ele alinmasi sebebiyle burada sadece birka¢ 6rnekle

>\ . 20 . %z ’f ° 2o~ /i/ ST es %71 Zo 7% A .
mesele ele alinacaktir. Ornegin “G~) S3dly 645y 4 fiE Wy Waud Of B35671280 jyetinde gegen
“Wa” kelimesini EbG Ca‘fer ve Eba ‘Amr “J%” kokiinden ba’nin fethast ve dal’m

seddesiyle “LA.3” seklinde okumuslardir. Digerleri ise “J. kokiinden ba’nin zammesi ve

dal’in kesresiyle seddesiz okumuslardir. Bu ikisi ayr1 birer lehgedir. Bazilar ise bunlarin
farkli anlamlara geldigini ifade etmisler, tebdilin bir seyin ayninin kaim olmasiyla birlikte
halinin degigmesi oldugunu, ibdalin ise bir seyi kaldirip onun yerine baska bir sey koymak

icin kullamldigini sdylemislerdir?®!, Ayni farkliliklarm ve izahin yer aldig « 1,5 u;,d\ W deg
EREETA NI ‘:ilﬁ”lzgz seklinde baslayan ayette gegen “:434:J5” kelimesinin okunusuyla

alakali olarak da kelimeyi Ibn Kesir, Ya‘kib ve ‘Asim’dan naklen Eb Bekir ba’nin siikiinu

ve dal’1 seddesiz okumak suretiyle “J&” kokiinden okumuslardir. Digerleri ise ba’nmn

fethas1 ve dal’in seddesiyle “J%” kokiinden okumuslardir. Bu ikisi birer lehgedir'?®. Miiellif

bu bilgilerden sonra “tebdil” ve “ibdal” farkina burada da deginmistir!?%,

1279 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 332; Dani, Teysir, 124; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/396; Ibnii’1-Cezeri, en-
Nesr, 2/335; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/333.

1280 Kehf 18/81.

1281 Thn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 397; Dani, Teysir, 145; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 3/53; Ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/314; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/207-208.

1282 Nifir 24/55.

1283 {hn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 458-459; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 3/310; ‘Uleym1, Fethu r-rahmdn, 4/555.

1284 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/555.
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Siilasi olarak kullamlip farkli bablardan degerlendirilen fiillerde ise “ Jov & Vﬂﬁ 343

4 e 09299

Osaa G s gy & e b ,u:J 2 g 31 41285 gyetinde ve sonraki dyette gegen “('“” kelimesini ve

. . . . . wd sy PRI . . enTA .« An o
kelimenin diger tiirevleri olan “c.” ve “Lzs” kelimelerini Nafi, Hamza, Kisai ve Halef gectigi

her yerde mim’in kesresiyle okumuslardir. Hafs ise Al-i Imran stresi disindaki yerlerde

onlara katilmistir. Digerleri ise mim’in zammesiyle okumayi tercih etmislerdir. Kelimeyi

zammeli okuyanlar fiili “&s5-&6” kokiinden degerlendirirken, kesreli okuyanlar ise “& G-
&7 kokiinden ele almislardir'?é. Fiilin harfleri degismese de yapisinin degistigi yerlerden

olan “\-wy RIS 2505 Ay €3 e u\w‘ﬁ\ pepeH 1315 ayetindeki “C3” kelimesini Eba

6 079
s

Ca‘fer ve Ibn ‘Amir’den naklen Ibn Zekvan “¢4” ve “s\=" fiillerinde oldugu gibi

mastarindan tiiredigini diisiinmis ve “ilerleme” ve “kalkinma” anlamima gelen kelimeyi

65/ % /,’

hemze’den once bir elif getirmek suretiyle “:C3” seklinde okumustur. Digerleri ise elif’ten

once bir hemze getirmek suretiyle okumuslardir’®’. Kelimenin iméale ile okunusu ile ilgili

bilgiler de yer almistir!?®

e A 173 /?’.G’ 7 T ut fo7 wlZ( 8 e G o "J’jw',; itz
Uzun bir ayet olan ve «... 3 @32 V3 a3 ¥ @55 aS. CESCIRPIN g inus\.( TR
56 Al @ P54 2 &7 diye devam eden dyetteki “;3” kelimesi Ebtl ‘Amr ve Kisai

tarafindan “;;3" kokiinden dal’in kesresi, ayn1 zamanda medli ve hemze’li olmak iizere

13

s552” seklinde okunmustur. Bu haliyle “defetmek” anlamina gelir ki yildizlar da gokteki

seytanlar1 kovmaktadirlar. Hamza ve ‘Asim’dan naklen Eba Bekir ise zammeli bir dal ile
kelimeyi medli ve hemze’li okumuslardir. Bu haliyle ise mana “is181yla yildizlarin karanlig:

kovmas1” anlamina gelir. Diger kiraat imamlar1 ise dal’in zammesi ve ya’nin seddesi ile

1285 Al-i imran 3/157-158.

1286 En-Nehhas, I rdbii’l-Kur’'dn, 1/373; Tbn Haleveyh, el-Hucce, 115; Dani, Teysir, 91; Begavi, Me ‘alimii 't
tenzil, 1/436; Tonii’l-Cezerdi, en-Nesr, 2/243; Dimyati, fthdf, 181; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/49.

1287 fbn Miicahid, Kitabii’s-seb ‘a, 384; Dani, Teysir, 141; Begavi, Me ‘Glimii 't-tenzil, 2/710; Ibnii’l-Cezerd, en-
Nesr, 2/308; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/126.

1288 ‘Yleymi, Fethu r-rahman, 4/126.

1289 Nar 24/35.
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medsiz ve hemze’siz okumustur. Manas1 “parlakhigi fazla olan” demektir. Ozelligi ve
giizelligi bakimindan inciye nispet edilmistir. Ziyas1 bakimindan yildiz inciden daha parlak
olsa da diger takilar i¢inde inci nasil tercih edilirse yildiz da ayni sekilde tercih edilir®>.
Goriildiugi iizere kelimenin kokiine nispetle kiraat ihtilaflart ve mananin ne tiir degisiklige

ugradig1 miiellif tarafindan ayrintili bir sekilde ortaya konulmustur.

6.1.11. Nahiv Kurallariyla Istishad

Sozli bir hitap olan Kur’dn-1 Kerim’de dile dair bir¢ok unsur bulunmaktadir.
Arapga’da ciimle bilgisi olarak tarif edebilecegimiz nahiv basta olmak iizere sarf, siir,
belagat vb. unsurlar tefsirde yeri geldik¢e kullanilmistir. Ozellikle nahiv alanindaki
degerlendirmeler, diger bir¢ok unsurla birlikte Kur’an lafzinin dogru ménaya hamledilmesi,
ibarenin dogru okunup ciimlenin dogru konumlandirilmasi ile birinci derecede ilgilidir.
Ciinkii nahiv acisindan dogru konumlandirilmayan bir lafizdan dogru ména c¢ikmasi
mimkiin degildir. Miiellif de ayetlerde gerekli gordiiglii yerlerde nahivle ilgili
degerlendirmelerini yapmus, farkli goriisler s6z konusu ise onlar1 ayrica ele almis ve olusan
anlam farkliliklarini ayrica zikretmistir. Yaptigi nahiv izahlarindan miiellifin Arapg¢a’ya olan
hakimiyeti goriilecektir. Nahiv izahlarinda gerekirse kendinden Onceki miifessirlerin ve

dilbilimcilerin goriislerinden faydalandigi da olmustur.

oy By Va3l AL AT 3 5 BTy addly GRAN (1 ASasEg 1 O S
S\ fyetinde gegen “%J)” kelimesini Hamza ve Hafs ra’nin fethasiyla okurken, diger

kirdat imamlar1 zamme ile okumusglardir. Miiellif bu bilgiyi verdikten sonra bu kiraatlerin

nahvi agidan izahina girmekte ve s0yle demektedir: “%J"y1 raf* ile okuyanlar onu “-."nin
ismi yapmakta, haberi ise “i 55 5 ile baslayan climle olmaktadir. Nasb ile okuyanlara gore
ise “Igs &7 ciimlesi “-.J”nin ismi olmaktadir. Yine ayni ayette gegen “%5J5” kelimesini Nafi

ve Ibn ‘Amir’in miibtedd konumunda nin’un tahfifi ve ra’nin zammesiyle okudugunu,

1290 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 456; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 3/300; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/538.
1291 Bakara 2/177.
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haberinin ise “741 ;2 climlesi oldugunu sdylemekle kirdatin nahiv yoniinden izahini yapmis

olmaktadir?*2.

F

= Z <7 R L TR E S E e A PP SN S S At 29
B Az S5 ) R R 1) sl 40 G 67 Ayetinin “Sos 5E 558 ST VY kisminin
tefsirini tamamen kiraat farkliliklar1 ve bu farkliliklarin nahiv yoniinden izahi ile yapan

miiellif “;.>\> 5\£” kelimelerini kirdat imamlarindan ‘Asim’in “8 ™ nin haberi olmak iizere

[

—

her ikisini de nasb ile okudugunu ve mananin su takdir iizere ¢iktigimi sdyler. « 355 &
505 5Z §sd” “Ancak ticaretiniz pesin ticaret olursa bagkadir”. Diger kirdat imamlart ise

raf* ile okumuglardir. O zaman da karsimiza iki vecih ¢ikmaktadir. Birinciye gore buradaki

“03” vukil (olus) manasinda olmasidir. Yani nikis degil tam fiil olarak degerlendirilmistir.
Ciinkii “5\Z 5,558 31 ¥)” demek “§4 25 & ¥ demektir. Ikinci veche gore ise “55™nin ismi

“§Z” kelimesi, haberi ise devaminda gelen “G 436" fiili ciimlesidir. O zaman da ciimlenin

@

takdiri “a55 Gyl 4y 1% S0l Sl 0,58 O V) seklinde olurken, manast “ticaret ancak

z

aranizda pesin olarak elden ele dolasan bir unsur olursa miistesna” seklinde olmaktadir'?*.

/////

“65 i Les B0 Ty s Joiky &5 QA1 Gyetinin “G5 %% kisminda sarf ve
nahve dair unsurlar bir arada yer almistir. Miiellif buranin okunusuyla alakali Nafi, Eb{

Ca‘fer, Ibn Kesir, Ebl ‘Amr, Ibn ‘Amir ve Ya‘k{ib’un fa’nin tahfifi ve “&li53” kelimesinin
faili olmak tizere “¢ ,?j” kelimesini raf* ile okuduklarini haber verir. ‘Asim, Hamza, Kisai ve

Halef ise “Allah’in, Zekeriya’y1r Meryem’e kefil kildig1” anlaminda seddeli okumuslardir.

1292 En-Nehhas, [ rabii’l-Kur’dn, 1/230; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 175; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 68; Dani,
Teysir, 79; Begavi, Me ‘alimii’'t-tenzil, 1/141; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/226; ‘Uleymi, Fethu'r-rahman,
1/245.

1293 En-Nehhas, [ rdbii’I-Kur’dn, 1/300; Ibn Miicahid, Kitdbii 's-seb ‘a, 194; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 103; Dani,
Teysir, 87; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/345-346; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/237; Dimyati, fthdf 166;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/404-405.

1294 Al-i imran3/37
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Ayrica ‘Asim’mn ravisi Ebii Bekir, “GlS3y1 seddeli ve “G ;j” kelimesini mef*tl olmak {izere
hemze’li okumuslardir. Diger Kafeliler ise “Gﬁ”yl her gectigi yerde elif-i maksura ile

hemze’siz okumuslardir?®,

2 T R - T ’9 E)
“OBST e ST W G Bl Wy ATINEY 315712% Jyetinin ¢ V_iw\ 2 kisminda bulunan 1am’1,

kiraat imamlarindan Hamza, harf-i cerr olmak iizere kesre ile okumus ve harf-i cerrin

miiteallaki olarak “Js7 fiilini gostermistir. Méanas1 “biz sundan dolayr misak aldik”

seklindedir. Buradaki “3”, ‘1;;3\” manasindadir. Digerleri ise [am’1n fethasiyla okumuglardir.

@
‘”

O zaman da “G” yine “JJ”” mandsinda olurken lam ise yemini te’kid i¢in gelen ibtida 1am’1

olmaktadir. Ciinkii “misak”, bir manada “yemin” demektir. Aid zamiri ise mahzuftur. Yani

3,488 1" seklinde diistiniilmelidir'?"7,

“iles & carlal 55 U35 B dezs ol a1 A Bl 3t S 235N Vs a0 g 4
Ol uujd\ +23712% ayetinde gegen “35=” kelimesini Ya‘k{ib’dan naklen Ruveys tenvinli

ve hal olmak tlizere mensib okumustur. Vasil halinde esreli gecis yapmis ve oradan

basladiginda ise merfll olarak baglamistir. Arapca’daki 6rnegi “LstG 4y ) &7 soziidiir. O
zaman ciimlenin takdiri “s! r“* g 436 seklinde olmaktadir. Digerleri ise “:35” kelimesini

tenvinsiz raf* ile okurken muzifun ileyh olmak {lizere “_ix2)” kelimesini mecrlr

okumuslardir*?*®,

1295 En-Nehhas, [ rdbii’I-Kur’dn, 1/326; Ibn Miicahid, Kitdbii 's-seb ‘a, 204; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 108; Dani,
Teysir, 85; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/310; Ibnii’l1-Cezerd, en-Negr, 2/239; Dimyati, fthaf 173; ‘Uleymi,
Fethu r-rahman, 1/444-445.

1296 Al-i Imréan 3/81.

1297 fbn Miicahid, Kitdbii's-seb ‘a, 213-214; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 111; Dani, Teysir, 89; Begavi, Me ‘Glimii 't-
tenzil, 1/376; Ibnii’1-Cezerd, en-Nesr, 2/241; Dimyati, Ithaf, 177; ‘Uleymi, Fethu 'r-rahman, 1/483.

1298 Sebe’ 34/36.

1299 Begavi, Me ‘dlimii t-tenzil, 3/609; Ibnii’1-Cezeri, en-Nesr, 2/351; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 6/191.
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Py o (PO o o B 4@ LokJ. (e w %9 A : (3 9 . S
0 9ok ;.Q\ G ke G &) 2315 (2D $53e7B3% dyetinde gegen 2 kelimesini Hamza,
Kisai, Halef ve ‘Asim’dan naklen Ebl Bekir “f;i” kelimesinin sifatt olarak merfa

okumuglardir. Ciinkii “benzerlik” ¢ok oldugu i¢in nekre olarak gelmistir. “3” ise “tekid”

manasinda zaiddir. Digerleri ise mahzuf mastara sifat olmak iizere menstib okumuslardir.

< o > 0 &, B4 58 At .
Bu durumda ciimle “&sk%5 5§j\ G ke G5 & £ takdirindedir!3°?,

Mezkur 6rneklerde oldugu gibi miiellif kiraat ihtilaflarin1 nahiv yoniinden izahlarla
gerekcelendirmekte, gerektiginde climle ve i‘rab takdirleriyle manaya yonelik izahlarda

bulunmaktadir.

6.2. Kiraatlerin Tercihi

Kiraat tarihi incelendiginde kesin hatlarla olmasa da bir tedvin ve tasnif doneminden
bahsetmek miimkiindiir. Kirdat alaninda uzman olan alimlerin kiraatleri belli kriterlere gore
degerlendirdikten sonra, kendi goriislerine uyan, sahih bulduklar1 ve telaffuz bakimindan
giizel gordiikleri birtakim kiraatlerin arasindan tercihte bulunduklart malumdur. Tercih “iki
sey arasinda bir secimde bulunmak, yeglemek, iistiinliik payesi vermek, iistiin tutmak ve
istiin gormek” anlaminda kullanilir*®. Kirdat ilminde ise “kiraat farkliliklar1 ¢ercevesinde
nakledilen birtakim vecihlerin gerek senet gerekse raviler bakimindan en meshur olanim
digerlerine tercih etme” anlaminda kullanilmaktadir'*®. Tercih kavramlarindan biri de farkli
varyantlari ile kullanilan “ihtiyar” kavramidir. Thtiyar “kendi iradesi ile bir seye yonelmek,
tercih etmek, secmek” anlamina gelmektedir*®. Kirdat ilmi baglaminda ihtiyar, “karinin

kendisinin alip Ogrendigi kirdat rivayetleri arasinda bir tercihe giderek bu

130 Zariyat 51/23.

1301 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 609; Dani, Teysir, 203; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 4/231; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/403.

1302 Eby’]-Kasim ez-Zemahseri, Esdsii'l-beldga (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1998), 1/338.

1303 Mes a1, Mu’cem, 129; Tercihle alakali diger kavramlar i¢in bk. Mehmet Unal, “Bir Kiraat Terimi Olarak
‘Hiiccet’in Kavramsal Alan1 ve Tarihsel Gelisimi”, Islami Arastirmalar Dergisi 17/1 (2004).

1304 {bn Manzir, Lisdnu'l-Arab, 4/258-259.
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okuyuslar/kirdat/harf arasindan bir vechi tercih edip bu kirdati okumasi ve okutmasidir”*3%,
Ge¢ donemde yazilan bir tefsir olmasina ragmen miellif kiraatlere dair birtakim
degerlendirmelerde bulunduktan sonra bu kirdatlerin bazilarini elestirmis, bazen de
aralarinda tercihte bulunmaktan geri durmamistir. Bunun yaninda bazi lehgeleri daha fasth

ve tecvide daha uygun buldugunu belirtmistir.

6.2.1. Senetle Ilgili Tercihleri

Boliim bagligr altinda da degindigimiz lizere miiellifin kiraat tercihlerini yansitmak
icin kullandig1 kavramlarin basinda senetle ilgili kavramlar gelmektedir. Bu alanda

miitevatir, sahth ve muhtar vecih kavramlarin1 kullandigini gérmekteyiz.

Miitevatir Kiraat ve Sahih Kiraat ifadesi

Senedin sahith olmasinin kiraatin kabuliiniin birinci sarti oldugunu daha once
belirtmistik. Miiellif de on kirdat i¢inde yer alan bazi vecihler i¢in sahih ve miitevatir
kavramlarini kullanarak o vechin digerlerinden daha iistiin oldugunu ya da onun da sahth bir

kirdat oldugunu ortaya koymaya caligmistir. Sahth ve miitevatir kavramlarim1 bir arada

180

A
Ty

gegtifi “hes OSEE X Sl e o1 Jskis v.g:})- aaud)l 333 715% dyetindeki “css\$%” kelimesini

. (&4

Ibn Kesir’den naklen Bezzi hemze’siz ve medsiz olarak ya nin fethasiyla “$5” okumustur.

Bu kiraatin tevcihi konusunda miiellif, Kevasi’nin goriisiine bagvurmustur. Kevasi burada
aslolan hususun meddi terketmek oldugunu, zira meddin kelimenin aslindan olmayan harfin
ziyadesiyle meydana geldigini, kirdatin sahih olup naklinde tevatiir varsa kelimenin aslina
donecegini, dolayisiyla bu kirdati elestirenlerin tenkitlerine kulak asilmayacagini beyan

etmistir. Digerleri ise hemze’li ve medli olarak ya'nin da fethasiyla okumuslardir. Ciinkii

> _ 3 . . o o . U3 . .
meshur olan “41Agh—ued” orneginde oldugu gibi “as” vezninde cemi olarak

okunmasidir®”. Goriildiigl tizere her ne kadar ikinci vecih daha meshur olsa da miellif

1305 Abdulkayyim b. Abdilgafur Tahir, Safahat fi ‘uliiml’l-kirdat (Mekke: Cami‘atu Ummi’I-Kura, 1414), 288.
1306 Nahl 16/27.
1307 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 371-372; Dani, Teysir, 137; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/18.
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Bezzi’den gelen ve on kirdat i¢inde yer alan vechin de sahih oldugunu birtakim delillerle

ortaya koymustur.

Yine uzun izahlarla ele alinan “ Gaigs U sy iS50 3a 2515 2 81 015 ol Led 01ds ) 116
pe (;iw ,LJ;”“OS ayetindeki “ edatinin okunusu ve devaminda gelen kelimelerin nasil

i‘rablanacagi kirdat alaninda ihtilaf edilen konulardan olmustur. Ebii ‘Amr “3” edatini

~
(AT}

QﬂM

(13

seddeli okurken “0lis” kelimesini de basinda nasb edat: olmasi dolayisiyla ya’l
seklinde okumustur. Ibn Kesir, ‘Asim’dan naklen Hafs “5/” maddesini tahfifli “olisyi ise
elif’le okumuslardir. Tbn Kesir “o\is” kelimesini elif ile, nfin’unu da seddeli okumus, Hafs
ise seddesiz okumustur. Yani “@;Lf{j\ 5a) 3Lk B5” Ayetinin “fy%;l.{j\ 50 V) 315 7 takdirinde
oldugu gibi “ol>d o1ia &1 ciimlesinin “oh=Le Y1 o\ia B takdirinde oldugunu séylemislerdir.
Digerleri ise “3)” edatin1 Ebdi ‘Amr gibi seddeli, “211»” kelimesini ise Hafs’mn okudugu gibi

° -
€ (9 €6 (%24
oY, “ax

elif’li ve niin’un tahfifiyle okumuslardir. O zaman da ° manasinda olurken “o1is”

miibtedd, “Ol>l.” ise mahzuf miibtedanin haberi olmaktadir. Lam ise climleye dahil

olmustur. Ciimlenin takdirinin “o>l W 011" seklinde olmasi miimkiin oldugu gibi

Al >
Y

“Ola”nin miibteda, “ol>L. nin haber olmasi da miimkiindiir. LAm ise zaiddir'*®. Kevési “o

) 99

edatinin seddeli ve “0lia”nin menstb olmak {izere ya’li okunmasi konusunda; bu kirdatin

mushaf hattina muhalif oldugunu iddia edenlerin bulundugunu, yine bazilarinin Ebl ‘Amr’in
lahn korkusuyla bu sekilde okumayi tercih ettigini sdylediklerini haber vererek boyle bir
yaklasimin Ebl ‘Amr’in adaletinin ve ilminin ta‘n edilmesi anlamina geldigini sdylemistir.

Miiellif bu konuda yine Kevasi’nin “boyle diyenlerin EbG ‘Amr’in bu kirdati Hz.

Peygamber’den miitevatir olarak almadigini ve “3;”yi seddeli ve “0I>l.” kelimesini raf*

tizere okuyusun ta‘lilini bilmedigini zannetmektedirler. Halbuki onun adaleti ve Arapca

1308 Taha 20/63.
1309 Dant, Teysir, 151; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 2/128-129; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 4/302-303.
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konusundaki kabiliyeti ortada iken bdyle bir seye inanmamiz nasil cdiz olsun” dedigini
aktarmaktadir. Yine Kevasi, EbG ‘Amr’in “ben burayr seddeli ve raf* iizere okumaktan
dolay1 Allah’tan utanmiyorum” dedigi seklinde sozler nakledildigini, halbuki miimin bir
kimsenin, sahth olan ve Hz. Peygamber’den tevatiirle gelen bir kirdatle okumaktan haya
ettigi seklindeki bir soze inanmanin miimkiin olmayacagini sdylemistir. Kevasi sonug olarak
Ebl ‘Amr ve diger imamlarin bu tiir yerleri seddeli okuduklarini, ayrica Arap siirlerinin
ezgilerinde bu tiirden okuyuslar1 dinlediklerini, dolayisiyla bu okuyusun onlardan alinmis

1310

olabilecegini dile getirmektedir**°. Miiellif bu izahlariyla senedi sahih olan ve tevatiirle

nakledilen bu kiraatlerin reddedilemeyecegini savunmustur.

Miiellif tarafindan tevatiiriin delil olarak getirildigi yerlerden olan * (.i.mfb HER

bt & Le 5hg tﬁ 5 iy VJ& 4 V}'Q S G ﬁ-@‘yb 555355781 ayetindeki “%336 3 kismini Ebd

‘Amr, Hisdm, Hamza, Kisai ve Halef’in zal’1 td’ya idgam ederek okurken, digerlerinin izhar

&
ce8%0 %709

ile okuduklar1 haber verilmektedir. Ayrica miiellif, Bezzi’nin kirdat mezhebine gore “%

kelimesindeki td’lar1 seddelemek suretiyle okudugunu eklemistir. Bu da “onu kabul

99

ediyorsunuz” anlamindadir’**?. Ayrica kelime “¢abuk yalan sdylemek” anlamina gelen “ 33

kokiinden 1am’1n kesresi ve kaf’in seddesiz olarak zammesi ile de okunmustur. Kaynaklarda
bu kirdatin Hz. Aise’ye ait bir vecih oldugu zikredilmektedir’*®. Kelime hakkinda bu
bilgileri verdikten sonra miiellif, kelimenin bagka sekillerde okunusunun da
nakledilmesinden hareketle, miitevatir olan kiraatin ilk vecih olan lam’in fethas1 ve kaf’in

seddeli fethasi ile okunan kirdat oldugunu eklemistir'3!4,

Miiellifin bu alanda kullandig1 kavramlardan birisi de “sahih kirdat” kavramidir.

Idgdmin da konusuna giren yerlerden “Zx, a5 i Gy i&s kg B G781 gyetindeki “ix, %87

kelimesi kirdat imamlarinin ¢ogunlugu tarafindan ya’nin fethasiyla okunurken Hamza

1310 “Uleymi, Fethu r-rahman, 4/303.

B NGr 24/15.

1312 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 453; Dimyati, [thaf 323; ‘Uleymi, Fethu r-rahmadn, 4/517.

1313 Ebu’l-Hasen Alemiiddin Ali b. Muhammed b. Abdissamed Sehavi, Cemadlii 'I-kurrd ve kemalii’l-ikrd, thk.
Ali Hiiseyin el-Bevvab (Mekke: Mektebetii’t-Tiiras, 1987), 322.

1314 ‘Yleymi, Fethu r-rahman, 4/517.

1315 {hrahim 14/22.
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ya’'nin kesresiyle okumustur. Miiellif, Hamza’nin bu kirdati hakkinda sunlar1 paylasir:
“Ibnii’l-Cezeri, Hamza’nin kirdatinin Beni Yerbu‘ lugatia gére oldugunu ve Kutrub’un (6.
210/825) metni buna gore olusturdugunu soyleyerek Kutrub, Ferrd ve Ebli ‘Amr b. Ala’nin
bu kirdatle okumaya cevaz verdigini ifade etmistir. Ebu’l-Kasim b. Ma‘n en-Nahvi (6.
337/949) ise bu kiraatin sahth ve dogru oldugunu, zira sahth kiraatin tagimasi gereken ii¢
sartin (senet, mushaf hattina ridyet ve Arap diline uygunluk) bu kirdatte bir araya geldigini,
dolayisiyla Zemahseri’nin bu kiraati zayif ve yanlis gosteren sozlerine itibar edilmeyecegini
beyan etmistir. O, ayrica bu kiraatle okuyanlar arasinda Yahya b. Vessab (6. 103/722),
Stileyman b. Mihran el-A‘mes (6. 148/765) ve Hamran b. A‘ylin ve bir grup tabiinin
oldugunu bu kiraatin nahiv yoniinden de kiyasinin sahih oldugunu bildirmistir. Buna gore
birinci ya cemi ya’sidir ve idgamdan dolay1 sahth bir ya yerine gelmistir. Bu ya’ya, sakin
olan izéfet ya’s1 dahil olmustur. Iki sakinin bir araya gelmesinden dolay1 kurala gore kesre

ile harekelenmistir. Bu lugat giinlimiizde de insanlarin dilinde kullanilan, yaygin ve kabul

goren bir lugattir. Mesela izafet ya’sinin idgam edildigi 138 G LT, Al J‘ L’ veya “ BN
1:;;” gibi kullanimlar mevcuttur. Hatta bazilarinin kesresinde miibalaga ederek ya’ya

doniistiirdiikleri de olur”***¢. Goriildiigii gibi miiellif ilgili kiraatin birgok noktadan hareketle

sahth oldugunu ifade etmistir. Benzer gerekgelerin oldugu * i85 51 & 1553 Sl o5 a3
G AEalls B 4SSLs ¢ aSoLb” dyetinde gegen “32250” kelimesini Nafi, Ebd ‘Amr ve Kafeliler

haber olmak iizere tek hemze ile okurken ibn ‘Amir, ibn Kesir, Eb Ca‘fer ve Ya‘kib soru
olmak tizere iki hemze ile okumuslardir. Bunlarim usalii bu sekildedir. ibn ‘Amir’den naklen
Ibn Zekvan her iki hemze’yi de tahkikle okurken yine ondan naklen Hisdm bir hemze ve
med ile okumustur. Ciinkii soru hemzesi hemze-i kat‘in iizerine gelmis ve bdylece hemze-i
kat‘, hemze ile elif arasinda kalmistir. Iki hemze ile okuyan diger ii¢ imam ise birincisini
tahkik ikincisini teshil ile okumuslardir. Ebl Ca‘fer ise usilii lizere tahkik edilen ve
yumusatilan hemze’ler arasina bir elif girdirmek suretiyle okumustur. Tek veya iki hemze

ile gelen vecihlerin ikisi de sahihtir. Ciinkii Araplarin azarlayarak sorduklar1 ve soru edatini

diisiirerek “Iis” &Jais o8l veya “s &Jaid &23” geklinde hitap ettikleri vakidir'?!7.

1316 Thnii’1-Cezerd, en-Negr, 2/298-299; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 3/517.
1317 Dand, Teysir, 199; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 4/139; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/366; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 6/295.
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Orneklerde goriildiigii {izere miiellif kirdatin nakli sahth ise baska bir delile ihtiyag
duymaksizin o kirdatin sahihligine hitkmetme konusunda tereddiit etmemis, farkli goriiste
olanlara gerekli cevaplar1 delilleriyle vererek on kirdat igerisinde yer alan kirdatleri

savunmustur.

Muhtar Vecih ifadesi

- -0

Miiellifin kullandig: tercih kavramlarindan birisi de muhtar vecih ifadesidir. * =213
S5 G Ged Gl 50 01V Sadss onte 3 3130 5 B3 ey 50835 00k aVL 865 5 20
KRt ‘Cuj Y1318 yetinde birincisi zamir ilavesiz iki defa gegen “£53” kelimesi hem yazilisi

hem kirdati hem de iizerinde duruldugunda farkli vecihler ortaya cikan bir kelimedir. Ilk
gectigi yerde biitlin mushaflarda birlesik yazilan kelime, ayette ikinci defa zamirle gectigi

halde kesret-i isti‘malden dolay1 ayni sekilde degerlendirilmistir. Cilinkii Basralilara gore

taaciib i¢in olan “(s3” ile kaf’a birlesik olan “&7 beraber yazilmistir. Bunun i¢in hemze fetha

ile harekelenmis ve mana “hataya kars1 tenbih ve pismanlik” seklinde ortaya ¢ikmuistir.

39

Kifelilere gore ise “23 4, “E55” manasinda “ }T\” demektir. Kelimenin nasil vakfedilecegi
hususunda da ihtilaf edilmis, Eba ‘Amr “2L3” seklinde kaf ilizere hemze’den ayrilmis

vaziyette vakfedilecegini ve baglarken de hemze ile baslanacagini ifade etmistir. Kisai ise

99

kaf’tan ayirmak suretiyle “(s3” kelimesi iizerinde vakfetmeyi tercih etmis, baslarken de

kelimedeki kaf’tan baslayarak devam etmistir. Digerleri ise her iki kelimeyi birlestirerek
durmay1 tercih etmislerdir'*!®. Bu bilgilerden sonra miiellif cumhura uymak ve sahth olan
kiyasa tabi olmak i¢in son goriisiin biitiin mezheplerde evla ve muhtar oldugunu ifade

etmistir®%,

1318 Kasas 28/82.
1319 Dand, Teysir, 61; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 5/223.
1320 “Uleymi, Fethu r-rahman, 5/223.
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Tercih kavrami olarak miiellifin bazen ihtiyar kelimesini kullandig1 da olmustur.

. . T . 50 |52 " s 24 41082 AR <8 e . A .
Ornegin “0Gal5 s 5o olis Ul 33 SBA) 4 I ) Olas; 5257132 dle baslayan dyetin
“04) 1,33 kismundaki kiraat farkliliklarmi verirken burayr Eba Bekir ve Ya‘kiib’un

mim’in seddesiyle “Mj” seklinde okuduklarini, digerlerinin ise seddesiz yani tahfifli

okuduklarini haber vermektedir. Devaminda ise bunun tercih (ihtiyar) edilen kiraat olmasi

gerektigini ifade etmekte ve Kur’an’dan bir delille tercihini savunmaktadir. Buna gore * 53{31

Vi" (..}{J EJSP1322 gyetinde kelime if*4l babindan kullanilmistir. Burada da if4l babindan

kullanilmasi daha uygun olacaktir!?.

Miiellifin genel anlamda kullandig: tercih kavramlarindan birisi de ercah kavramidir.

Tekastir stiresinde gecen “(;géi.-\ 557 ayetinde “550” kelimesiyle ilgili kirdat farkliliklarinda

ibn ‘Amir ve Kisai’nin kelimeyi td’nin zammesiyle meghiil okuduklarini, digerlerinin ise
ta’nin fethasiyla okuduklarimi haber verdikten sonra fethali kirdatin tercihe sayan (ercah)

oldugunu ifade etmistir. Bu durumda mana “uzaktan onu gozlerinizle goreceksiniz” seklinde

olmaktadir®. Benzer bir ifadenin gectigi “al 7Gs \ske ¥ 1550 JJJ\ L&l 671325 ayetinin (&a % Y3
e 55 kisminda gecen “5ia” kelimesini ibn ‘Amir, Ebi Bekir ve bir rivayetinde Eb(
Ca‘fer birinci nlin’un siiklinuyla “5Us” geklinde okumuslardir. Her iki okuyus sekli iki

lehgedir. Ancak fethali okuyus daha uygun (355.5) olup diger kirdat imamlari onunla

okumustur’3?,

1321 Bakara 2/185.

1322 Maide 5/3.

1323 En-Nehhas, [ rabii’l-Kur’dn, 1/239; Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 176; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 93; Dani,
Teysir, 719; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/156; Ibnii’l-Cezerd, en-Negr, 2/226; Dimyati, Ithaf 154; ‘Uleyms,
Fethu r-rahman, 1/259.

1324 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 695; Dani, Teysir, 225; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 4/676; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 7/426.

1325 Maide 5/2.

1326 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 242; Dani, Teysir, 98; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/633; Ibnii’l-Cezeri, en-
Nesr, 2/253; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/246.
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“Oedeg W Slgk &\ga™37 ayetinde iki defa tekrarlanan kelime ile ilgili kirdat

farkliliklarinda Ebti Ca‘fer’in kelimeyi tenvinsiz olarak kesreli okudugu, digerlerinin ise
fethali okudugu bilgisi mevcuttur. Ayrica kelime iizerinde nasil vakfedilecegine dair de
birtakim farkliliklara deginilmistir. Buna gore Bezzi, Kisadi ve Ravh kelimede ha iizere
vakfederken digerleri ta iizere vakfetmislerdir. Miiellif bu bilgileri verdikten sonra ta ile
vakfin, muhtar (tercih edilen) vecih oldugunu belirtmistir'**, Gorildiigi tizere miiellif
birtakim delillere dayanarak kirdatlerin bazi kiraatlerin digerlerine nazaran tercihe sayan

oldugunu belirtmektedir.

6.2.2. Lehce ile Tlgili Tercihleri

Yukarida lehgelere dayandirdigi kiraatlere yonelik bilgiler verilmistir. Bu kisimda
ise miellifin ilgili kirdate yonelik lehgceye dayali tercih ifade eden degerlendirmeleri ele
almacaktir. Bu baglamda lehgeleri fasih, sahih, yaygin ve fasth kirdat seklinde

degerlendirdigi ve tercihlerini bu kavramlarla ifade ettigi goriilmektedir.

Fasih Lugat ifadesi

Lehgelere dayanan farkli kirdat vecihlerinin bulundugu yerlerde miiellif bazen o

lehceyi vermekle yetinmeyip hangisinin daha fasth oldugunu da belirtmistir. Eger hepsi fasth
ise hepsinin fasih birer lugat oldugunu ifade etmistir. Ornegin « wUs3 01325 4is &, r’gj bR

?s««)a o £a% 299

ron g ré”mg ayetinde ve Kur’an-1 Kerim’de birgok yerde farkli sekillerde gegen 23
kelimesini Imam Hamza siilasi 25" kokiinden yA nin fethas1 ve sin’in zammesi ile seddesiz

okumustur. “s,20” ve “5Led” kelimeleri de bu koktendir. Digerleri ise “;25” kokiinden

“cokluk” manasinda ya’nin zammesi ve sin’in seddesiyle okumuslardir’**°. Bu bilgilerden

sonra miiellif, kelimenin farkli bablardan tiirevleri olan ,wJ\” 2 3” ve ‘“Lw‘ﬁ\”

1327 Mii’mintin 23/36.

1328 Dani, Teysir, 60; Begavi, Me ‘Glimii’t-tenzil, 3/246; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/131; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahmadn, 4/471.

1329 Tevbe 9/21.

1330 Tbnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/239; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdan, 3/165.
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kullanimlarinin hepsinin fasth birer lugat oldugunu ifade etmektedir. Bu ifadesiyle de her iki

kiraatin de tercih edilebilecegini belirtmis olmaktadir'**.

) Blas Sy Sl 4371332 gyetinin “Sh &) gt o il S A I 437 kisminda
d

gegen “z=>" kelimesinin okunusuyla alakali Ebti Ca‘fer, Hamza, Kisai, Hafs ve Halef’in

kelimeyi ha’nin kesresiyle okurken digerlerinin fetha ile okuduklarini haber vermektedir.
Fetha ile okuyusun Hicaz ehlinin lugati oldugunu ifade eden miiellif, her iki lugatin da fasih

oldugunu ve ayn1 anlama geldigini soylemektedir®3.

Yaygin Lugat ifadesi

Kiraatin lehgeler baglaminda degerlendirildigi kavramlardan birisi de yaygin lugat

ifadesidir. * 35 2 2355 25 31 Gobsind 6, a3 52 20 280 Jang W&o 3528 20 180 clas g

o ) Blg GG 5l a6l Weslst133 dyetinde gegen riila” kelimesini Kifeliler ve Ibn

‘Amir ayn’in siikiinuyla okurken digerleri ayn’m fethasiyla okumuslardir. Bu ikisinin birer

lehge oldugunu haber veren miiellif fethali leh¢enin daha bol ve yaygin (J;=') oldugunu

belirtmis ve kendi tercihini de bu kelimede gizlemistir3®>.

Gn

Kelimenin haber ya da inga kalibiyla okundugu yerlerden olan “ Jsd) (;l»u 3 Jé
’"o’n\ Feoldl 535 ;,'pﬁ\j (L1133 3yetinin baginda gegen “J&” kelimesini Hamza, Kisai, Halef
ve ‘Asim’dan naklen Hafs, kaf harfinden sonra bir elif getirmek suretiyle “J&” seklinde mazi

siga ile okumustur. Yani “Hz. Peygamber, onlara rabbinin o sozii bildigini haber verdi”

anlamindadir. Digerleri ise emir olmak iizere elif’siz okumuslardir. Bu iki vecih sehirlerde

131 Dani, Teysir, 88; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/239; 4/471; Dimyati, Ithdf, 241; ‘Uleymi, Fethu r-rahman,
3/165.

1332 Al-i imréan 3/97.

1333 Tbn Haleveyh, el-Hucce, 112; Dani, Teysir, 90; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/386; Tbnii’1-Cezeri, en-Negr,
2/241; Dimyati, itha”f, 178; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 1/495.

1334 Nahl 16/80.

1335 Dand, Teysir, 138; Begavi, Me ‘alimii t-tenzil, 1/628; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/304; ‘Uleymi, Fethu r-
rahman, 4/46.

1336 Enbiya 21/4.

251



yaygin olarak okunan iki kirdattir’®¥. Benzer bir ifade * 345 &islla)l 505G 25 5 3o 135

5};’~ 51338 ¢

ayetinde gecen “iicla)” kelimesinde gegmektedir. Buna gore Kisai kelimeyi

ayn’in siikinu ve elif’siz okurken, digerleri ayn’in kesresi ve dncesinde elif ile okumuslardir.
Bu iki okuyus biiyiik sahth iki kirdat tizeredir®*°. Miiellif 6rneklerdeki her iki kiraatin de
yaygin olarak okundugunu ifade etmekle her ikisinin de tercih edilebilir oldugunu belirtmis

olmaktadir.

Bu baglamda degerlendirilebilecek kavramlardan biri de meshur lugat ifadesidir. « &1

s (29

Sxan 8171340 ayetinde gegen “4l;” kelimesi genelin okuyusuna gére “555” vezninde medli

okunmustur. Ibn Kesir’den naklen Ibn Zekvan ise meshur lugat olarak “c” fiilindeki elif’i

(12502 )

hazfetmek suretiyle kasr ile “4¢;” vezninde okumustur. Buradaki elif’i, cezmeden edattan

dolay1 degil tahfif icin hazfetmistir. Ciinkii fetha tahfife delalet eder'**!. Burada ise hem
yaygin liigat hem de meshur liigat kavramlari kullanilarak her iki kirdatinde farkl

gerekcelerle tercih edilebilecegi ifade edilmistir.

Sahih Lugat ifadesi

Hem senet hem de leh¢e baglaminda degerlendirilebilecek kavramlardan olan sahih

lugat ve meshur lugat ifadeleri miiellfin kiraat tercihlerinde yer verdigi kavramlardandir.

Buna gore Fatiha stresindeki “(;:g&,ij\ Lizal Gaa)” ayetinde gecen “Liza)” kelimesiyle ilgili

su bilgiler yer almaktadir. Ibn Kesir’den naklen Kunbill ve Ya‘k(ib’dan naklen Vers

Kur’an’daki biitiin “L;22)” kelimelerini sin ile “L1;2J1” seklinde okumuslardir. Ciinkii lafzin

asl1 sin iledir. Imam Hamza’nin ravisi Halef ise, biitiin sadlar1 sad-1 miisemme ile okumustur.

Hamza’nin diger ravisi Hallad ise sadece Fatiha’daki “b\%2)1” kelimesini sad-1 miisemme ile

1337 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 428; Dani, Teysir, 154; Begavi, Me ‘limii 't-tenzil, 3/152; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 4/342.

1338 Zariyat 51/44.

1339 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 609; Dani, Teysir, 203; Begavi, Me ‘dlimii 't-tenzil, 4/233; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 6/429.

1340 Alak 96/7.

1341 {bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 692; Dani, Teysir, 224; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 7/401.
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okumak suretiyle Halef’e muvafakat etmistir'**2. Miiellifimiz kelime kokii itibariyle yaptig1

izah1 devam ettirmekte bunlarin hepsinin birer sahih leh¢e (lugat) oldugunu sdylemektedir.

Yasin stresinde gegen “piils bho J£783% ayetinde de ayni ifadeyi kullanan miiellif,

kurranin ¢ogunlugunun ihtiyarmin “b1;22) yoniinde oldugunu ifade etmistir. Ayn1 zamanda

bunun mushaf hattina uygun olan okuyus oldugunu sdyleyerek mushaf hattin1 da kirdati
delillendirmede kullanmistir!3**. Gériildiigii iizere kirdatlerin sihhatini ortaya koyabilmek

icin birden fazla gerekge bir arada sunulabilmektedir.

el g8 5 e e 2 o £ i P dyetinde gogen e
kelimesini Nafi, Ebli Ca‘fer ve Ebl ‘Amr hemze’siz olarak sin’den sonra sakin bir elif’le
okumuslardir. Bu sekilde hemze’den bedel olarak gelen elif ile okuyus ve Araplardan isitilen

sahth bir lugattir. Ebti ‘Amr b. ‘Ala bunun Kureys lugati oldugunu ve aslinin * : vl ol e

s Lziw” kullaniminda gegtigi gibi hemze’li oldugunu sdylemistir. Ibn Zekvan ise Kur’an’in

kendisiyle geldigi lugatlardan olan sahih ama bilinmeyen (garib) bir lugatla hemze’nin
stiklinuyla okumustur. Digerleri ise asl lizere hemze’nin fethasiyla okumuslardir. Ayni
zamanda Hamza kelimede duracagi zaman usQlii lizere beyne beyne ile durmayi tercih

etmistir’#, Miiellif birinci vechi izah sadedinde sahih liigat kavramini kullanmig ve bu

2 .0

ifadesiyle ilgili kirdati savunmustur. Aymi ifadenin gectigi 555 \94is ?j \)3,»3 é 155231 13) UMJ‘;
Gigd GU5 G973 ayetindeki fiilin babindan kaynaklanan kirdat farkliliklarim izah ederken
miiellif, Nafi, Eba Ca‘fer ve ibn ‘Amir’in «“4 kokiinden ya’nin zammesi ve ta’nin kesresi

ile “I5x&” seklinde okuduklarini, Ibn Kesir, Ebl ‘Amr ve Ya‘kiib’un ya’nin fethasi ve td’nmn

kesresi ile okuduklarini haber vermektedir. Kifeliler ise kelimeyi seddesiz olmak {izere

1342 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a, 105; Begavi, Me ‘alimii 't-tenzil, 1/6; Dimyati, Ithdf, 23; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 1/45.

1343 Y4sin 36/4.

1348 ‘Yleymi, Fethu r-rahman, 5/467.

1345 Sebe’ 34/14.

1346 Dand, Teysir, 180; Begavi, Me ‘alimii ’t-tenzil, 3/599; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/350; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmadn, 5/412.

1347 Furkan 25/67.
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[tk

ya’'nin fethast1 ve ta’nin zammesi ile “7®” fiilinden “miistakbel” manasinda

degerlendirmislerdir'®*®. Miiellif bu agiklamalar1 yaptiktan sonra burada da bunlarm her

birinin sahih lugat oldugunu ifade etmistir.

Fasih Kiraat ifadesi

Lehge ile ilgili miiellifin kullandig1 tercih kavramlarinin sonuncusu fasth kiraat

ifadesidir. Buna gore “... 3% d & Lzl X dk.m 6 33 AL 317 ayetinin a3

3 G/"‘

#7227 kismunda gegen ihtilaflarla ilgili miiellif, ibn ‘Amir’in “& & kelimesini hemze’nin

Na% o599

kesresiyle “J3227yi ise evveli zammeli, sin’1 ise seddeli ve kesreli okudugunu, Hamza nin

(1%t

ise “d &7 kismin ayni Ibn ‘Amir gibi okurken “#;%2” kelimesini ya’nin fethasi, sin’in

st o9

zammesi ve seddesiz “#;:3” seklinde okudugunu haber vermistir. Kisai ise

‘C/‘“ \

5"”

kismindaki hemze’nin fethasiyla olmak sarttyla Hamza gibi okumustur. Digerleri ise
hemze'nin fethasiyla Ibn ‘Amir’in kirdati {izere okumuslardir. Esreli kirdate gore takdir
kavlin gizlenmesi lizerine kuruludur ve mana itibariyle “melekler nida ettiler ve dediler
ki...” demektir. Fetha iizere okuyanlara gore ise nidanin nida edildigi seyde

gerceklesmesidir.  Yani meleklerin sana Yahya’y1r miijdelediklerini nida ettiklerini

cc/..

sOylemesidir. Miiellif bu izahlar1 yaptiktan sonra “;:3” kokiinden gelip seddeli ve ya’'nin

zammesiyle okunan kirdatin daha fasih oldugunu belirtirken “;25” kokiinden gelip tahfifli,

sin’in zammesi ve ya’nin fethasiyla olan lehgenin ise tohmetli oldugunu ifade etmistir'>>°.

- 9% 2P 4 2 EX @ 37 =99 (. oNJ( <t sz . L EXIT)
ol el B FSlE (o) 4S5 1585 2 LT 671 Ayetinin “A15 o Oslelnd (ol @ 15a

. % 2 - . « . In c AA A .
kisminda ise “04: 25 kelimesinin ‘Asim, Hamza, Kisai ve Halef tarafindan sin’in tahfifi ve

1348 Dani, Teysir, 164; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 3/343; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/334; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/41.

1349 Al-i imran 3/39.

1350 En-Nehhas, [ rdbii'l-Kur’dn, 1/328; Ibn Miicahid, Kitdbii’'s-seb ‘a, 205; Ibn Haleveyh, el-Hucce, 108; Dani,
Teysir, 87; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/347-348; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/239; Dimyati, fthdf 174,
‘Uleymti, Fethu r-rahmdn, 1/448.

1351 Nisa 4/1.
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td’lardan birinin hazfi ile okundugunu haber vermistir. Daha sonra “5\5-}‘5\3” kelimesinin

okunusuna gegen miiellif, cogunlugun buray1 nasb ile okudugunu ve mananin “sila-i rahime
dikkat edin, onu kesmekten sakinin” seklinde oldugunu sdylemistir. Imam Hamza’nin ise
cerr ile okumak suretiyle kelimeyi ba harf-i cerrine bagladigin1 haber veren miiellif, nasb ile
okuyusun daha fasih oldugunu belirtmistir'3>2. Miiellif bu ifadesiyle nasb ile okunan kiraatin

tercihe daha yakin oldugunu ifade etmis olmaktadir.

6.2.3. Diger Tercih Kavramlar

Miiellifin senet ve lehge ile ilgili kullandig1 tercih kavramlaria ilaveten birtakim
ifadelere daha yer verdigi olmustur. Bunlar genel anlamda kullandig1 ercah, evla gibi
kavramlarin yaninda hem senet hem de lehgeyi birlikte igine alan sahih-fasih kiraat
ifadeleridir. Yine bu baglamda daha belig, kiyasa daha uygun vb. kavramlar1 da kullandig

olmustur.

Sahih Fasih Kiraat ve Daha Belig Kiraat ifadesi

Hem senedin sahihligini hem de lehgenin fasihligini ifade eden kavramlarin

kullamldig1 ayetler ise sunlardir: “5s5s 440 G 2l T EEy 550 sUT Oled) 98571353
ayetinde gecen “‘Cjﬁ’j” kelimesini EbGi Ca‘fer zammeli ya ve fethali ra ile mec¢hial okumustur.

Yine ondan failin Allah oldugu kesreli ra vechi de nakledilmistir. Ya‘k(b ise fethal1 ya ve
zammeli ra ile okumustur. “Ona amel defteri kiyamet giinii yazili olarak ¢ikar” anlamindadir.
Diger kirdat imamlar1 ise zammeli nlin ve ra’nin kesresiyle okumuslardir ki o zaman ména

yiice Allah’in kiyamet giinii ona bir kitap ¢ikardigini ifade etmesi seklinde olacaktir. Kirdat

imamlar1 “CiS™ kelimesinin menstb olmasinda ittifak etmislerdir. Nasb ilizere okunmasinda

ittifak edildigine gore, o zaman Eb{i Ca‘fer’in kirdatini tevcihi nasil olacaktir. Buna gore

tevcihi hal olmasidir. “Melek kitap halinde ona ¢ikarir” anlamina gelir. Ya‘kib’un nasb

1352 En-Nehhas, [ rabii’I-Kurdn, 1/389-390; Ibn Miicahid, Kitdbii’'s-seb ‘a, 226; ibn Haleveyh, el-Hucce, 118;
Dani, Teysir, 93; Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, 1/481; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 2/247; Dimyati, fthdf 185;
‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/82-83.

1353 {sra 17/13.
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olarak okudugu kiraatin de tevcihi ayni sekildedir. Boylece her iki kiraat aralarinda ihtilaf

olmayan sahth/fasih kiraat olma noktasinda birlesmislerdir.

7o o4

L os Lt semaen A i . <o ac A '
Yine “&sie3dl gl 87135 gyetinin “zbl 8” kismimi Nafi’den naklen Vers hemze’nin

harekesini, oncesinde sakin olarak bulunan dal harfine naklederek okumus ve hemze’yi
hazfetmistir. Hamza ise bir rivayetinde vakfettigi zaman nakille okumustur. Hamza’dan
tahkik ve nakille gelen vecihlerin her ikisi de sahih ve kendisiyle amel edilen vecihlerdir®*®.
Ayette gecen vecihler her ne kadar manaya etkisi olmayan lafzi farkliliklar olsa da miiellif
bu farkliliklar1 ortaya koymus ve bu vecihlerin sihhat derecesi hakkinda bilgi vermeyi de

ihmal etmemistir.

2

Miiellifin vecihlerden daha belig olani ifade ettigi « &5 G 553 PUG o0 2 ;ﬁg}i Gs

oo

Oskax YBI a3 & &) L 437136 dyetinin sonunda yer alan “O:kix” kelimesini Ebd ‘Amr gaib

sigastyla olmak {izere ya ile okumustur. Miiellif bu kiraatin “6giit verme” noktasinda daha
belig bir tercih oldugunu ifade etmistir. Digerleri ise muhatap siga ile okumuslardir. Bu siga
ayni zamanda Ebl ‘Amr’in diger vechidir. Ancak ondan nakledilen meshur rivayet ilk vecih

olan gaib sigadir®®>’.

Kiyasa Uygun Vecih ifadesi

Sarf-nahiv  kurallar1 ve kirdat imamlarmin okuyus usulleri baglaminda
degelendirilerek kiyasa daha uygun olan vechin miiellif tarafindan belirtildigi olmustur.

Ornegin farkli kelimelerde olup birincisi 6treli ikincisi esreli olarak gelen hemze’lerle alakalt

bilgilerin yer aldign * iz Sadis 5,20 & o T W8 S aedlss 22 24

w
-

356 A 5. 1GE) Jsice
s Bhe ) 5L 371398 ayetinde “ble 1) 3 G427 kisminda bulunan hemze’leri Nafi, Ebd

‘Amr, Ibn Kesir, Ebii Ca‘fer ve Ruveys birinci hemze’yi tahkik ile okuduktan sonra

1354 Mii’mintin 23/1.

1355 Dimyati, Ithaf, 318; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 4/455-456.

1356 Kasas 28/60.

1357 Dand, Teysir, 172; Begavi, Me ‘alimii ’t-tenzil, 3/448; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/342; ‘Uleymi, Fethu r-
rahmdn, 5/210.

1358 Bakara 2/142.
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ikincisinde teshil ile okumuslardir'*>°. Bununla birlikte teshilin nasil yapilacagi konusunda
ihtilaf edilmistir. Miitekaddimin kurranin ¢ogunluguna gore ikinci hemze meksiir/halis bir
vav’a g¢evrilmek suretiyle okunmustur. Miitekaddiminden bir kism1 ise onun hemze ile ya
arast okunmasi goriisiindedir. Bu goriis aslinda nahiv imamlarinin, miiteahhirin kurranin
goriisiidiir ve kiyasa uygun olan goriis de budur. Kafeliler ibn ‘Amir ve Ravh ise iki

hemze’nin de tahkikiyle okumuslardir'*®,

2

< (R ER e &y TN AN I T U SR S e A2 8 R e
A6 1 31 G2 285 b Gy i o RSAT e 95 4 e el s 180 D T
i Oslasd G O3 S0 120,35 51 515 O Tluss &1 GBI 155 96 s L3130 ayetindeki « 31 G 255 &)
£ kismini izah ederken Eba Ca‘fer digindaki kirdat imamlarinin sakin nin’dan sonra gelen

(¢ ) gayn ve (¢) ha harflerinde sékin niin’un izhar ile okunmasi konusunda ittifak ettiklerini

soylemis, Eba Ca‘fer’in ise “}& 2" “ > 27 vb. 6rneklerde oldugu gibi sékin niin’u ihfa ile

okudugunu haber vermistir. Bununla birlikte Ehl-i Eda’dan bazilar “G& ui o, “m\j”l%z

£, %8 <9y

ve “0s2xed”1363 kelimelerinin onun bu kuralmin istisnasi oldugunu belirterek izhar ile

okudugunu da sOylemislerdir. Yani EbG Ca‘fer’in bu kelimeleri hem izhar hem de ihfa ile
okuduguna dair rivayetler vardir. Ancak istisna rivayeti daha meshur iken istisna etmedigine

dair rivayet kiyasa daha uygundur!'3%*,

Gortldiigi tizere kiraatler konusunda biiyiik birikime sahip olan miiellifin
tercihlerinin ele alindig1 son kisimda sarf-nahiv kurallari, kirdat imamlarinin okuyus ustilleri
ve lehceye dair unsurlar cercevesinde degerlendirilen kirdatlerin belirli gerekgelerle
digerlerinden daha iistiin oldugu tespit edilmeye ¢alisilmis ve tercihe sayan olan kirdatin
hangisi oldugu ortaya konulmustur. Her iki kirdat de sihhat sartlarini tasiyorsa bu da

belirtilerek her ikisiyle de amel edilebilcegi vurgulanmaistir.

1359 Dimyati, Ithdf, 149; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/212.

1360 Ebfi Hayyan, el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit, 4/92; Dimyat, Ithaf, 149; ‘Uleymi, Fethu r-rahman, 1/212.
1361 Nisa 4/135.

1362 Maide 5/3.

1363 fgra 17/51.

1364 “Uleymi, Fethu r-rahman, 2/219.
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YEDINCi BOLUM

SONUC

Tarih, fikih, hadis ve tefsir alanlarinda eserleri bulunan ve Hanbeli bir alim olmasi
dolayisiyla iilkemizde pek taninmayan Ebu’l-Yumn Muciruddin el-‘Uleymi’nin Fethu r-
rahman fi tefsiri’l-Kur’an adl eserinde kiraatlere yaklasimi bu calismanin esasini teskil
etmistir. Miiellifin kirdatgiligi, tefsirdeki kirdat metodu ve buna dair ayrintilar ele alinmistir.
Miifessirin kiraatlere olan vukifiyetinin ortaya ¢ikarilmasi ve onun yasadigi donemin kirdat
anlayisinin yansitilmasi amaciyla yapilan bu caligmanin alandaki literatiire biiyiik katki

saglayacagi ifade edilebilir.

Tezde ayrintili bir sekilde ele alinan miiellifin kirdatler konusundaki tutumu sdyle
Ozetlenebilir. Miifessir on kirdatin disinda kalan ve bir sekilde saz olarak degerlendirilen
kiraatlere girmemistir. Gercekten de gerek sahabe ve tabiinden gelen farkli vecihler gerekse
on kirdatin disinda kalan diger rivayetlere tefsirde rastlamak pek miimkiin degildir. Bu

yonliyle eser, kiraat alaniyla ilgilenenler i¢in kiymetli bir eserdir.

Miiellif gerek mukaddime kisminda gerekse tefsirinde Kur’an’in sekil ve telaffuz
ozelliklerine ayr1 bir 6nem vermistir. Ciinkii bircok alanda verecegi bilgileri 6zet olarak
aktarirken Kur’an’in sekli ve lafzi yoniine ait izahlarinda ¢ergeveyi oldukga genis tutmustur.
Sekil ve telaffuz 6zellikleri Kur’an’in hattina ve okunmasina etki eden unsurlardir. Bu da

kiraatlerin etkin oldugu bir alandir.

Miiellif kiraatleri ele alirken fersi farkliliklart mutlaka vermistir. Manaya etkileri
oldukca fazla olan bu alanda bazen sadece ciimlenin ya da kelimenin i‘rab durumundan yola
c¢ikarak miibteda-haber, fiil-fail-mef ‘0l gibi konumu hakkinda bilgi verilip gecilirken bazen
de ciimle takdirleri ile olugsan yeni manalar hakkinda ayrintili bilgiler verilmistir. Bazen de
ayn1 mana da olduklar1 ifade edilmekle yetinilmistir. Lehge ile ilgili farkliliklar i¢in de ayni
durum s6z konusudur. Kelimelerin gerek kok manalar1 gerekse tiirevleri konusunda lehgeler
arasinda farklilik s6z konusu ise bunlar eserde yer almis, anlam degisikligi olan yerlerde

bunlar hakkinda bilgiler verilmis, anlami degismeyen yerlerde ise bunlarin birer lehge
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oldugu belirtilip gegilmistir. Ozellikle hangi kabilenin veya kirdat imaminin lehgesi oldugu
belli ise onlar hakkinda bilgilerin yaninda, bu lehgelerden hangilerinin sahih/fasth oldugu

konusunda de bilgiler yer almistir.

Miiellif kiraatleri ele alirken o kirdatin gerekgesini de cogunlukla vermeye
calismistir. Gerekgelendirme yontemleri incelendiginde, senedin sihhati basta olmak iizere
diger ayetlere, hadislere, lehgelere, mushaf hattina, kelime koklerine ve sarf/nahiv
kurallarina dayandirarak kiradatleri gerekgelendirdigi goriilmektedir. Bunlara ilaveten
selefin, dilcilerin, kiraat¢ilerin ve miifessirlerin tercihlerini de kirdatleri gerekcelendirmede
kullandig1 olmustur. Ayrica gec sayilabilecek bir donemde yazilmasina ragmen ihtilafli
vecihlerin bir kisminda kirdatler arasindan tercihte bulundugu da goriilmiistiir. Bu noktada
kiraatlerle ilgili bilgiler degerlendirildikten sonra miitevatir, sahih, muhtar, fasih, ercah vb.

kavramlarla kiraat hakkindaki kendi tercihini ortaya koymustur.

Eserin en onemli ozelliklerinden birisi fersi farkliliklarin yaninda fonetik/eda
farkliliklarinin da tefsirde yer almasidir. Tefsirlerin yazilis amaglari dogrultusunda bazi
tefsirlerde yer almayan bu alan Kur’an’in telaffuzuna ayri bir onem veren Fethu 'r-
rahmdn’da bu farkliliklar mutlaka yer almis, bunlar hakkinda doyurucu bilgiler verilmis,
kirdat imamlarmin ihtilaflar1 degerlendirilmis ve gerektiginde vecihlerin sihhatini ortaya
koymak i¢in bagka delillere bagvurulmustur. Genellikle belli kurallar dahilinde ilerleyen bu
farkliliklarda her ne kadar ilk gectigi yere atif yapilsa da her seferinde farkliliga deginilmesi
eseri oldukca uzatmistir. Bazen de kirdat imamlar1 arasindaki lehgeye dair ayrintilar izah

etme cabasi esere bir tefsirden ¢ok bir kirdat kitab1 goriinlimii vermistir.

Tefsirin kirdat agirlikli bir eser oldugunu gosteren en 6nemli hususlardan birisi gerek
tecvid gerekse kirdate dair kavramlarin eserde tarif edilmesidir. Bu durum kavramin ilk
gectigi yerde olabildigi gibi bazen de en ilgili oldugu yerde olabilmektedir. Kiraatlerin
kavramlar1 arasinda yer alan tahkik, teshil, feth, imale, idgam, izhar, med vb. kavramlarinin
tariflerini tefsirde gérmek miimkiindiir. Boylece kiraatler hakkinda bilgi sahibi olmayanlarin

bile istifade edebilecegi bir eser haline gelmistir.
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Tefsirin kirdat noktasinda genel olarak degerlendirilmesi halinde onun on kirdati
savunma amaci giittiigii ifade edilebilir. Nitekim Ibnii’l-Cezeri ile on kirdatin iimmet
arasinda kabul goriip yerlesmesi adeta tamamlanmis, Ibnii’l-Cezeri’den sonra muteber
kiraatlerin varligina dair bir tartisma da kalmamistir. Bunu goren ve kendisinden yaklagik
bir asir &nce vefat eden Ibnii’l-Cezeri’nin eserlerine ulasan ‘Uleymi, bu on kiraat
cergevesinde tefsirini kaleme almigtir. Tefsirinde bunu dogrulayacak bir¢ok kanita rastlamak
miimkiindiir. Miifessir kirdat vecihlerini ele alirken vecihlerden on kirdatin icinde yer
alanlar1 savunmus, on kiraatin disindakilerde ise bdyle bir seye ihtiyag duymamustir. Yine
kiraat alaninda goriis bildiren Taberi, Begavi, ibn ‘Atiyye, Kurtubi, Zemahseri, Kevasi gibi
alimlerin on kirdat i¢inde yer alan tercihlerini delil olarak getirmistir. Bu noktada kiraat
alaninda 6nemli isimler olan EbQi ‘Amr ed-Dani, Satibi gibi alimlerin kanaatlerini paylasmas,
tartigmal1 yerlerde 6zellikle Ibnii’l-Cezeri’nin degerlendirmelerine basvurarak on kiraat
icinde yer alan kiraatleri savunmustur. Bu kabilden olmak {izere hem kiraat imami hem de
dil ekolleri konusunda o6ncii olan Kisal ve Ebti ‘Amr gibi alimlerin on kiraati destekleyen
aciklamalarindan istifade etmistir. Bu yoniiyle degelendirildiginde ‘Uleymi’nin bu tefsiri on

kiraati miidafaa eden, destekleyen ve tasvip eden bir tefsir konumundadir.
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