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ÖZET 

 

SAMANDAĞ KUMSALINDA ÖLÜ OLARAK BULUNAN DENİZ 

KAPLUMBAĞALARININ (Chelonia mydas ve Caretta caretta) MİDE İÇERİKLERİ 

VE BESLENME ÖZELLİKLERİ 

Selma KIRBECİ 

Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi 

Lisansüstü Eğitim Enstitüsü 

Biyoloji Anabilim Yüksek Lisans Tezi 

Danışman: Prof. Dr. Şükran YALÇIN ÖZDİLEK 

30/06/2022, 54 

 

Doğu Akdeniz bölgesi deniz kaplumbağalarının önemli yuvalama ve beslenme 

alanlarıdır. Bu çalışmada Hatay Samandağ kumsalına ölü olarak vuran 28 C. mydas ve 9 C. 

caretta bireylerinin sindirim kanalından çıkan besin organizmaları analiz edilerek besin 

organizmalarının önem indeksleri, sindirim kanalı çeşitlilik indeksi, kaplumbağaların 

beslenme şiddeti ile trofik seviyeleri hesaplanmıştır. C. mydas ölü bireylerin boy gruplarına 

göre 15-29 cm (25,1-4,8 cm 15,0-29,0 cm), 30-44 cm (32,3±1,9 cm 30,5-36,0 cm) ve 75-89 

cm (85,0±3,6 cm 81,0-88,0 cm), C. caretta ölü bireyleri ise boy gruplarına göre 69-70 cm 

(69,7±0,6 cm 69,0-70,0 cm) ve yetişkin (70,0 cm) olarak ele alınmıştır. Karkas çürüme 

seviyelerine göre incelen kaplumbağaların sayıca en fazla 2. evrede olduğu ve boy 

dağılımlarının 39,5±21,6 cm (15,0-95,0 cm) arasında değiştiği belirlenmiştir. Sindirim 

kanalı içeriklerindeki besin organizmalarının en yüksek nisbi önem indeks (%IRI) değerleri 

C. mydas 15-29 cm bireylerde S. vulgare (%31,20), 30-44 cm bireylerde Cymodocea sp. 

(%53,40), 75-89 cm bireylerde S. vulgare (%83,20) ve 90-95 cm bireylerde C. 

scalpelliformis (%67,1) ve C. caretta bireylerinde Mollusca (%0,5) olarak belirlenmiştir. 

Sindirim kanalı besin çeşitlilik indeksi C. mydas 15-29 cm bireyler için 2,04 ve 30-44 cm 

bireyler için 0,85 olarak hesaplanmıştır. Beslenme şiddeti 30-44 cm bireylerde %88,8 ile en 

yüksek değer olarak kaydedilmiştir. Samandağ kumsalına ölü olarak vuran C. mydas 

bireylerinin trofik seviye değerleri (15-29 cm için 2,3 30-44 cm bireyler için 2,0) otçul 

beslenme özelliği ile uyumludur.  

Anahtar Kelimeler: Chelonia mydas, Caretta caretta, Sindirim kanalı, Beslenme, 

Samandağ 
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ABSTRACT 

 

STOMACH CONTENTS and FEEDING HABITS of STRANDED SEA TURTLES 

(Chelonia mydas and 

Caretta caretta) on SAMANDAĞ BEACH 

Selma KIRBECİ 

Çanakkale Onsekiz Mart University 

School of Graduate Studies 

Master of Science Thesis in Biology 

Advisor: Prof. Dr. Şükran YALÇIN ÖZDİLEK 

06/30/2022, 54 

 

The Eastern Mediterranean region is an important nesting and feeding area for sea 

turtles. In this study, the food organisms coming out of the digestive tracts of 28 C. mydas 

and 9 C. caretta individuals stranded on the Hatay Samandag beach were examined.the 

percentages of relative importance of each diet, the diversity index of diets, feeding intensity, 

and trophic levels of turtles were calculated. According to the length groups, C. mydas 

strandings were considered as 15-29 cm (25.1 ± 4.8 cm, 15.0–29.0 cm), 30-44 cm (32.3 ± 

1.9 cm, 30.5–36.0 cm) and 75-89 cm (85.0 ± 3.6 cm, 81.0–88.0 cm). C. caretta strandings 

were classified as pre-adult (65.5 ± 2.6 cm), (61.0–69.0 cm), and adult (70.0 cm). According 

to the carcass decomposition levels, the 2nd status code (39.5±21.6 cm, 15.0 - 95.0 cm) was 

the dominating group.The highest relative importance index (%IRI) values of the food 

organisms in the digestive tract contents were found in C. mydas S. vulgare (31.20%) in 15-

29 cm, Cymodocea sp. (53.40%) in 30-44 cm, S. vulgare (83.0%) in 75-89 cm and C. 

scalpelliformis (67.1%) in 90-95 cm, and Mollusca (0.5%) in C. caretta individuals. The diet 

diversity index of the digestive tract was found to be 2.04 and 0.85 for 15-29 cm and 30-44 

cm C. mydas, respectively. The highest feeding intensity was recorded in 30-44 cm with 

88.8%. In Samandağ, the trophic level values of C. mydas (2.3 in 15-29 cm and 2.0 in 30-44 

cm individuals) were compatible with herbivorous feeding strategy. 

  

           Keywords: Chelonia mydas, Caretta caretta, Digestive tract, Nourishment, 

Samandag 
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BİRİNCİ BÖLÜM 

GİRİŞ 

 

Dünya denizlerinde bilinen en eski canlılardan olan deniz kaplumbağaları, deniz 

ekosistemini, besin zincirini ve ekosistemin korunmasını sağlayan canlılardan biridir. Deniz 

kaplumbağalarının tamamı sürüngenler sınıfının içinde yer alan Testudines takımı 

Cryptodira alt takımı içinde yer almaktadır (Pritchard ve Mortimer, 1999). Dört familya ile 

temsil edilen bu alt takımda günümüzde Dermochelyidae ve Cheloniidae familyasına ait 

yaşamını sürdüren 7 deniz kaplumbağası türü bulunmaktadır. Cheloniidae familyası 

içerisinde Caretta caretta (Linnaeus, 1758), Eretmochelys imbricata (Linnaeus, 1766), 

Lepidochelys olivacea (Eschscholtz, 1829), Lepidochelys kempii (Garman, 1880), Natador 

depresus (Garman, 1880) ve Chelonia mydas (Linnaeus, 1758) türleri yer alır. 

Dermochelyidae familyası tek tür Dermochelys coriacea (Vandelli, 1761) ile temsil 

edilmektedir. Bazı bilim insanları Chelonia agassizii (Bocourt, 1868) sekizinci tür olarak 

kabul etmektedir ancak Chelonia mydas agassizii alttür olarak belirtilmektedir (Marquez, 

1990).  

Dünya denizlerinde yaşamlarını sürdüren bu deniz kaplumbağaların 5 türü Akdeniz 

de mevcuttur ancak sadece iki tür C. mydas ve C. caretta ülkemiz sahillerini yuvalama 

kumsalı olarak kullanmaktadır (Baran vd., 1992; Lutz ve Musick, 1997).  Genç ve yetişkin 

(D. coriacea, L. kempii, E. imbricata) türü deniz kaplumbağası Akdeniz’i beslenme amaçlı 

kullanmaktadır ancak yuva davranışı gözlemlenmemiştir (Baran vd., 1998; Sönmez vd., 

2008). Türkiye’de bulunan başlıca yuvalama kumsalları C. mydas için Alata, Kazanlı, 

Akyatan, Ağyatan, Yumurtalık ve Samandağ, C. caretta için Göksu, Anamur, Gazipaşa, 

Demirtaş, Kızılot, Belek, Tekirova, Kumluca, Çıralı, Kale, Patara, Fethiye, Dalaman, Dalyan 

ve Ekincik kumsallarıdır (Yılmaz vd., 2011).  

Her deniz kaplumbağası türü uluslararası düzenlemeler ve sözleşmelerle (Barcelona 

Sözleşmesi, 1976, Bern Sözleşmesi 1886 ve Bonn Sözleşmesi 1979) korunmaktadır 

(Boudouresque ve Verlaque, 2005). IUCN kırmızı listede C. caretta düşük riskli (LC) ve C. 

mydas nesli tükenmekte (EN) olarak bildirilmiştir (IUCN, 2020; Casale ve Tucker, 2015). 
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1.1. Deniz kaplumbağalarının yaşamlarını tehdit eden faktörler 

           

Gerek denizel alanda gerek üreme kumsallarında deniz kaplumbağaları birçok 

sebepten dolayı yaşamları tehdit altında olan türler arasındadır. Yuvalama kumsalları deniz 

kaplumbağaları için önemli bir yaşam alanıdır, çünkü başarılı üreme sonucu gelişen 

yumurtalar kumsalda açktıkları yuvalara bırakılır ve yuvalar içinde embriyonik gelişim için 

uygun koşullar bulunmaktadır (Ackerman, 1997). İklim değişikliği sonucu deniz seviyesi 

artışı sonucunda su baskını veya yoğunluğa bağlı faktörler nedeniyle habitat kaybı ve bunun 

sonucunda yuva tahribatı kaçınılmazdır (Sönmez vd., 2021). Yuvalama alanında bulunan 

işletmeler, sokak ışıkları ve mesken ışıklarının etkisinden dolayı yavru kaplumbağalar ışığa 

doğru ilerlemekte ve denize ulaşamadan ölmektedir (Başkale ve Kaska, 2003; Özdilek vd., 

2006).  

 

              

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Şekil 1. Köpeklerin saldırısı sonunda ölen yetişkin C. mydas (A), Denizel plastik atıklara 

takılıp ölen yetişkin öncesi C. mydas (B) 

 

Deniz kaplumbağaları yaşamlarının farklı evrelerinde pradatörler tarafından zarar 

görmektedir (Şekil 1). Yavru kaplumbağalar hem denizel hem karada bulunan canlılar (kuş, 

balık, yengeç denizel memelileri) tarafından, erginler ise köpekbalıkları ve balinalar 

tarafından yenilmektedir (Santos ve Godfrey, 2001). Denizel ortamda bulunan cam ve yüzer 
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plastik parçalar, petrol atıkları ve katran parçaları ile farklı yapılarda doğal ve sentetik 

atıkların deniz kaplumbağaları tarafınca besin materyali olarak algılanıp yutulması, 

kaplumbağaların bağırsaklarından besin emilimini engelleyip sağlıklarını olumsuz yönde 

etkilemekte veya iç organlarına takılarak ölümlerine sebep olmaktadır (Mascarenhas vd., 

2004, Özdilek vd., 2006). Predatörler, kontrolsüz balıkçılık, habitat tahribatı, yuvalama 

plajlarına müdahale, deniz kirliliği, çoğunlukla sentetik çöp ve petrol atıkları gibi çeşitli 

antropojenik etkiler, balıkçılar tarafından kasten öldürme, ağlar, misinalar ve deniz aracı 

çarpması popülasyondaki birey sayılarının azalmasına yol açmaktadır (Casale ve 

Margaritoulis, 2010; Casale, 2011; Denkinger vd., 2013; Duncan vd., 2017; Bugoni vd., 

2001). 

 

1.2. Deniz kaplumbağalarının habitatları 

 

Deniz kaplumbağaları, okyanusal, yetişkin öncesi ve yetişkin dönemlerinde 

kullandıkları habitatlar arasında geniş ontogenetik göçler yaparlar ve yetişkin dönem 

boyunca devam eden beslenme alanları ve uygun yuvalama kumsalları arasında bir üreme-

göç döngüsüne sahiptirler (Stokes vd., 2015). Nesli tükenmekte olan türler için habitatların 

belirlenmesi, habitatın sürdürülebilirliğinin korunması açısından çok önemlidir. Yuvalama 

alanlarını korumak her zaman öncelik olmuştur çünkü başarılı yuvalar popülasyonu arttırır. 

Ancak beslenme, çiftleşme ve kışlama habitatlarının genç birey ve yetişkin popülasyonlar 

açısından tanımlanması da bu türlerin korunması için büyük önem taşımaktadır (Bjorndal, 

1997). 

C. mydas türü deniz kaplumbağaları çoğunlukla doğu Akdeniz havzası içinde; 

Türkiye, Suriye, Kıbrıs, Lübnan, İsrail, Mısır, Yunanistan ve Libya'da bulunan beslenme 

alanlarını sık sık kullanırlar. C. caretta doğu ve batı Akdeniz havzasında yoğunlaşan üreme 

habitatları dahil olmak üzere diğer bölgelerde hem genç hem de yetişkin olarak geniş bir 

şekilde dağılım gösterir ve Akdeniz'deki sayıca en fazla olan deniz kaplumbağası türünü 

temsil eder (Casale ve Margaritoulis, 2010). Yiyecek arama alanlarından özellikle batı 

Akdeniz, Sicilya Boğazı, Tunus kıta sahanlığı ve İyon Denizi’ni  Atlantik kökenli 

kaplumbağalarla paylaşmaktadır (Carreras vd., 2006 ; Casale vd., 2008b; Casale vd., 2010).  

https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1467-2979.2010.00394.x#b16
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1467-2979.2010.00394.x#b25
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1467-2979.2010.00394.x#b28
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Akdeniz'de yaşayan kaplumbağalarının yuvalama alanları detaylı olarak çalışmış 

ancak denizdeki habitat kullanımları hakkında çok az şey bilinmektedir. Özellikle, Akdeniz 

havzasındaki okyanusal ve yetişkin öncesi bireylerin gelişim ve beslenme alanlarının yerleri 

hala net olarak tanımlanmamıştır. Oysa Akdeniz tür çeşitliliği ve habitat çeşitliliği 

bakımından çok zengin bir bölgedir ve okyanuslara göre daha küçük olmakla birlikte, 3000 

metreyi aşan derin alanlar ile hem neritik hem de açık deniz habitatlarına ev sahipliği 

yapmaktadır (Casale vd., 2007).  Nitekim, Akdeniz havzasının doğu kısmının bir juvenil 

beslenme alanı olduğu ileri sürülmüştür (Laurent vd., 1998). Oruç vd., (1997) tarafından 

yapılan çalışmada C. mydas bireylerinin Doğu Akdenizde İskenderun Körfezi’ni, Samandağ 

kumsalına yakın olan Suriye’nin Laskiye kıyılarını sadece yuvalama amaçlı değil beslenme 

amaçlı da kullandıkları bildirilmiştir. Yalçın Özdilek ve Aureggi (2006) tarafından yapılan 

çalışmada Samandağ kıyılarına farklı büyüklüklerde (juvenil, yetişkin ve ergin) ölü deniz 

kaplumbağalarının vurmasıyla bu türlerin bu alanları kışlama ve beslenme alanı olarak 

kullanabilecekleri bildirilmiştir. C. mydas bireyleri genç dönemlerinde karnivor, ergin 

dönemde herbivor, C. caretta ise genç ve yetişkin dönemde karnivor olmakla birlikte 

gelişimlerinin çeşitli evrelerinde farklı denizel habitatları kullanırlar (Bjorndal, 1997; Casale 

vd., 2008a).  

Deniz kaplumbağalarının beslenme habitatlarını belirlemek için çeşitli yöntemler 

olmakla birlikte, klasik mide içerik analizi de deniz kaplumbağalarının beslenme 

özelliklerini ortaya koymak için kullanılmaktadır (Erhart ve Ogren, 1999; NOAA, 2001). 

Bununla birlikte kararlı δ13C ve δ15N kompozisyonları da yaygın olarak kullanılmaktadır 

(DeNiro ve Epstein, 1978). Kaplumbağaların denizdeki beslenme alanlarını belirlemek, bu 

canlıların Akdeniz havzasını nasıl kullandıklarını yapılandırarak etkin koruma planları 

geliştirmek için esastır. Bu nedenle, Samandağ kumsalında ölü olarak bulunan deniz 

kaplumbağalarının mide içerik analizleri beslenme özelliklerini ortaya koyabilecektir. Deniz 

kaplumbağalarıyla ilgili ülkemizde birçok çalışmalar yapılmaktadır ve bu çalışmaların 

büyük çoğunluğu karasal alanın dışına çıkmamıştır. Bu çalışma denizel alanda beslenme 

özellikleri ile ilgili bilgi verecek olması açısından özgündür. Beslenme ve beslenme alanı ile 

ilgili önceki çalışmalar, her iki tür deniz kaplumbağası için kıyıya ölü olarak vuran bir veya 

birkaç birey kullanılarak veya hedef dışı avcılık verilerine dayalı olarak yapılmış 

çalışmalardır ve bu konuda genel ve kapsamlı bir çalışma bulunmamaktadır (Oruç vd., 1997; 

Yalçın Özdilek vd., 2015).  
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Alanda sadece sınırlı sayıda örnek kullanılarak kararlı izotop analizi yapılmak 

suretiyle Samandağ kıyılarında yuvalayan deniz kaplumbağalarının trofik pozisyonu ve 

beslenme alışkanlıkları ile ilgili bu konuda yapılmış bir yüksek lisans tez çalışması 

bulunmaktadır (Sert, 2019). Ancak Samandağ kumsallarına ölü olarak vuran deniz 

kaplumbağalarının mide içerik verileri ve beslenme alanları ile ilişkilendirecek bir çalışma 

bulunmamaktadır.  

Akdeniz’de bulunan deniz kaplumbağası popülasyonları genetik olarak diğer 

popülasyonlardan ayrılmıştır (Carreras vd., 2007). Dünya denizlerinde yayılış gösteren diğer 

deniz kaplumbağalarının açık okyanus bölgelerini kullandığı için Akdeniz deniz 

kaplumbağası popülasyonu az da olsa kapalı bir havzada ve farklı bir habitatta yaşamlarını 

sürdürmektedir ve bu durumun beslenme, kışlama, göç gibi faaliyetleri doğrudan 

etkileyebileceği söylenebilir (Sözbilen, 2011). 

Bu tez çalışması ile Samandağ kıyılarına ölü olarak vuran deniz kaplumbağalarının 

mide içerikleri incelenerek beslenme özellikleri belirlenmiş olup, Samandağ kıyılarını 

beslenme alanı olarak kullanıp kullanmadıklarına dair bulgular elde edilmiştir. Bu 

tez çalışması sadece deniz kaplumbağası ekolojisinin daha iyi anlaşılması değil, aynı 

zamanda deniz alanlarının koruma yönetim planlarının geliştirilmesinde de büyük öneme 

sahip olma niteliğindedir. 

 

1.3. Türlere göre habitat tipleri ve beslenme alışkanlıkları 

 

C. mydas türü deniz kaplumbağalar, yaşamlarının büyük bir kısmı boyunca otçul 

olduğu düşünülen tek deniz kaplumbağasıdır ve tropik bölgelerde bulunan deniz çayırlarının 

gelişimlerinde etkin bir öneme sahip oldukları bilinmektedir (Bjorndal, 1997; Moran ve 

Bjorndal, 2005).  C. mydas, karmaşık bir gelişim döngüsüne sahip özgün bir göçmen türdür 

ve bu durum onu çeşitli insan kaynaklı etkilere karşı savunmasız hale getirmektedir. Tropikal 

ve subtropikal yuvalama kumsallarında yumurtadan çıktıkları kumsaldan denize yönelir ve 

açık okyanuslarda bulunan pelajik habitatlarda (derinliklerinin 200 m'yi aştığı yerlerde) 

genellikle planktonik hayvanlarla beslenecekleri, predatörlere av olmayacakları korunaklı 

alanlarda 3-5 yıl geçirirler (Bolker vd., 2007, Monzón-Argüello vd., 2010; Musick ve 

Limpus, 1997; Bjorndal, 1997). C. mydas türlerinde beslenme ilk olarak etçil bir 
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beslenmeden makroalg ve deniz çayırlarına doğru değişen omnivor veya otçul beslenmeye 

geçişle ilişkilidir ancak beslenmedeki bu değişim subtropikal bölgelerden ziyade tropik 

bölgelerde daha hızlı olmaktadır (Cardona vd., 2010, Lemons vd., 2011, Vélez-Rubio vd., 

2016). 

C. caretta türü deniz kaplumbağası deniz ekosistemlerinde üst ve uzun yaşam süreleri 

olan avcılardır (Linnaeus, 1758). Trofik durumları ve ekolojik rollerdeki değişimleri, farklı 

beslenme alanları arasında geçiş yaparak karakterize edilen bir yaşam öyküsüne sahiptir 

(Bolten, 2003; Bjorndal, 2003; Casale vd. 2008a). Türler etçil olmasına rağmen, 

popülasyonlar ve bölgeler arasındaki diyet bileşiminde farklılıklar vardır (Bjorndal 1997). 

Genel olarak okyanusal yaşam evresindeki bireylerin okyanus bölgesindeki pelajik 

habitatlarda beslendiği düşünülürken, yetişkin öncesi ve yetişkin bireylerin kıyısal alanda 

neritik beslenme alanlarına daha fazla bağlılık göstermektedir (Bolten, 2003; Casale vd., 

2013).  

 

1.4. Deniz kaplumbağalarında sindirim 

 

Deniz kaplumbağalarında gastrointestinal sistem ağızdan kloak bölgesine kadar 

uzanır. Yapısal ve fonksiyonel bölümler tarafından oluşmaktadır. Sindirim ağızda başlar. 

Ağız yiyeceği yakalar ve işler. Yemek borusu, yiyecekleri mideye taşır ve fazla suyu dışarı 

atar. Ayrıca yutma sırasında dil aktiftir. Mide, kimyasal ve fiziksel sindirim sürecini başlatır. 

İnce bağırsaklarda bulunan sindirim enzimleri; proteinleri ve kompleks karbonhidratları 

parçalamak için besine eklenir (NOAA, 2001).  

Özofagus keskin ve keratinize olan papilla ile kaplıdır ve bu papillalar mideye doğru 

yönelir. Papilla, yemek borusunun mideye birleştiği yerde biter. Papillaların, fazla su dışarı 

atılırken yiyecekleri tuttuğu varsayılır. Atlantik yeşil kaplumbağalarında yemek borusu 

mideye yumuşak bir geçişle girer. Cheloniidlerde, özofagus plastronun hemen içindeki bir 

konuma iner ve mideyle birleşmek için S şeklinde bir eğri oluşturur ve yönü sola doğrudur 

(NOAA, 2001).  

Mide, hayvanların sol tarafındadır ve daha medial olarak bulunan karaciğer ve 

perikard etrafında bükülür. Karaciğerin sol lobuna bir gastrohepatik bağ ve sol akciğer bir 

gastropulmoner bağ ile bağlanır. Mide, uzunluğu boyunca düz duvarlıdır. Kısa bir kas 

bölgesinde, pilorda biter (NOAA, 2001) (Şekil 2(A, B)). 
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İnce bağırsaklar bölgesel olarak, amino asitleri, karbonhidratları, şekeri, suyu, yağ 

asitlerini ve mineralleri (özellikle kalsiyum ve fosfor) emmek için uzmanlaşmıştır. Kalın 

bağırsak (kolon) tipik olarak suyu geri alır. Bağırsağın uzunluğu biraz beslenme ile ilgilidir. 

C. mydas ve D. coriacea’ nin bağırsak uzunluğu, C. caretta ve E. imbricata’ ya göre daha 

uzundur (NOAA, 2001).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Şekil 2. Nekropsi işlemi sonrası sindirim kanalının vücut içindeki görüntüsü (A), Sindirim  

kanalı kısımları (B) (NOAA, 2001 ‘den değişştirilerek alınmıştır) 

 

Bu  çalışmanın amacı; Samandağ kumsalında  ölü olarak bulunan bireylerin sindirim 

kanalı içeriğinden yararlanarak  deniz kaplumbağalarının bölgedeki beslenme özelliklerini 

ortaya koymak, trofik seviyelerini  (TS) ve  besin çeşitliliğini belirlemektir.
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İKİNCİ BÖLÜM 

ÖNCEKİ ÇALIŞMALAR 

 

2.1. Deniz Kaplumbağalarında Beslenme Özellikleri İlgili Yapılan Çalışmalar 

 

Deniz kaplumbağalarının beslenme alışkanlıkları ve sindirim sistemi ile ilgili 

çalışmalar eskiye dayanmaktadır. Geçmişten günümüze ülkemiz kıyılarında da yuva yapan 

her iki tür için farklı bölgelerde çalışmalar yayınlanmıştır. Deniz kaplumbağalarının mide 

içerikleri ile ilgili olarak; Revelles vd., (2007) Akdeniz’de, Boyle ve Limpus (2008) 

tarafından Pasifikte, Awabdi vd., (2013) Brezilya’da, Jimenez vd., (2017) Kuzey Peru’da 

mide içeriği ile ilgili yapılmış çalışmalar bulunmaktadır ancak mide içerik çalışmalarının 

büyük bir çoğunluğu deniz kaplumbağaları tarafından yutulan plastikle ve antropojenik 

atıklarla ilgilidir (Bjorndal vd., 1994; Bugoni vd., 2001; Stahelin vd., 2012; Camedda vd., 

2014; Yaghmour vd., 2018; Nunes vd., 2021). 

Bjorndal (1985) yapmış olduğu çalışmada deniz kaplumbağalarının beslenme 

ekolojilerini ele almıştır.  Beslenmenin deniz kaplumbağalarının biyolojisini (büyüme ve 

olgunlaşma) nasıl etkilediğinin ve çevre ile etkileşimlerini nasıl belirlediğini üzerine 

çalışmıştır. Plotkin vd. (1993) güney Teksas sahilinde bulunan ölü C. caretta bireylerinin 

sindirim kanalını incelemiştir. Baskın besin gruplarının bentik alanda bulunan yengeç ve 

yumuşakçalar olduğundan bahsetmişlerdir. Seminoff vd. (2002) Kaliforniya Körfezi 

yakınlarındaki C. mydas türünün beslenme tipini incelemek için canlı bireylerinin özofagus 

ve dışkı örneklerini, ölü bireylerin mide içeriklerinden yararlanmıştır. Boy gruplarına göre 

beslenmede farklılık gözlemlenmediğini belirtmişlerdir. Parker vd. (2005) Kuzey Pasifik 

bölgesinde bulunan C. caretta ölü bireylerinin mide içeriklerini kullanarak besin arama 

davranışlarını incelemiş ve balıkçılık ile etkileşimde olup olmadıklarını irdelemiştir. 

Revelles vd. (2007) Balear takım adalarında bulunan C. caretta deniz kaplumbağalarının 

beslenme alışkanlıklarını araştırmak için pelajik bölgede yakalanan canlı bireylerin sindirim 

kanalındaki besin maddelerini incelemek için kararlı izotop yöntemlerini kullanmıştır. Boyle 

ve Limpus (2008) tarafından yapılan çalışmada Güneybatı Pasifik’ te bulunan okyanusal 

aşamadaki C. caretta ve C. mydas türü ölü bireylerin sindirim sistemi içeriği incelenmiştir 

ve benzer beslenme ekolojisi gösterdiğini ancak habitat farklılığı nedeniyle besinlerde 
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farklılık olduğunu ortaya koymuşlardır. González Carman vd. (2011) yapmış olduğu 

çalışmada Samborombón Körfezi'nde bulunan C. mydas türü deniz kaplumbağaları yetişkin 

öncesi bireyler için yapılan sindirim sistemi içeriklerini analiz etmişlerdir. Gama vd. (2016) 

Atlantik’in batı bölgesinde yapmış oldukları çalışmada yetişkin öncesi ölü C. mydas 

bireylerinin sindirim sistemini inceleyip bölgedeki hava koşullarının değişimine bağlı olarak 

beslenmelerinde farklılık olup olmadığını incelemiştir. Bireylerin boy uzunluğu ve 

Cephalapoda ve otçul beslenme arasında negatif bir ilişki olduğunu ayrıca El Nino kasırgası 

sonrasında beslenme tipinin değiştiğini öne sürmüşlerdir. Ten vd. (2019) İspanya’ nın 

doğusunda (Batı Akdeniz) yapmış oldukları çalışmada ölü C. caretta bireylerinin sindirim 

kanalındaki midyeleri incelemişlerdir. Okyanusal ve neritik aşamadaki kaplumbağaların 

beslenmesinde farklılık olduğunu ortaya koymuşlardır. Duncan vd. (2019) yılında Akdeniz 

havzasında yapılan çalışmada 7 türden 102 ölü ve canlı yakalanan örneklerin sindirim 

kanalındaki plastik varlığını incelemişlerdir. Molter ve vd. (2021) Amerika Birleşik 

Devletleri’nin güney doğusunda bulunan canlı ve ölü C. caretta bireylerinden alınan kan 

örneği ve mide içerikleri ile bölgedeki kaplumbağaların beslenme ve mineral alımlarını 

incelemişlerdir. En yoğun bulunan birinci besin maddesinin yengeç ve karides olduğundan 

bahsetmişlerdir. Palmer vd. (2021) Kuzey Kıbrıs’ta kıyıya ölü olarak vuran 39 C. mydas türü 

deniz kaplumbağasının sindirim sistemini incelemişler ve C. mydas türü kaplumbağalarında 

beslenmenin ağırlıklı olarak otçul olduğunu belirtmişlerdir. Siegwalt vd. (2022) Hawaii Les 

Anses d′Arlet, Martinique bölgesinde yapmış oldukları çalışmada dalgıç ekibi ile bentik 

denizel ortamda C. mydas bireylerinin besin arama, habitat seçimleri ve besin seçicilikleri 

üzerine çalışma yapmışlardır. 

 

2.2. Türkiye Kıyılarında yapılan Çalışmalar 

 

Hathaway (1972) Türkiye kıyılarında bulunan deniz kaplumbağaları ile ilgili ilk 

çalışmayı yapmıştır. Sonraki yıllarda Başoğlu (1973) ve Başoğlu ve Baran (1982) İzmir ve 

Muğla’ da (Köyceğiz ve Fethiye) bulunan C. caretta deniz kaplumbasına ait karapas plak 

sayıları ile ilgili bilgiler aktarmışlardır.  

Geldiay vd. (1982) ve Geldiay (1983) Batı Akdeniz kıyılarında yapmış oldukları 

çalışmalarda Türkiye’nin Akdeniz kıyılarında bulunan deniz kaplumbağası popülasyonları 
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ve koruma tedbirleri hakkında çalışma yapmışlardır. Türkiye kumsalları için ilk kapsamlı 

çalışma Baran ve Kasparek (1989) tarafından yapılmış olup çalışmada önemli deniz 

kaplumbağası üreme kumsallarının olduğundan bahsetmişlerdir. Yerli ve Demirayak (1996), 

Canbolat (2004) deniz kaplumbağaları popülasyonlarına ait veriler dahilinde yeni koruma 

planlarının olması gerekliliğinden bahsetmişlerdir.  

Sonraki yıllarda Türkiye üreme kumsallarında C. mydas ve C. caretta için çeşitli 

çalışmalar yapılmıştır. Çalışmaların büyük çoğunluğu embriyonik gelişim safhaları, sıcaklık 

ve cinsiyet tahminleri üzerine yoğunlaşmıştır (Casale vd., 2000; Kaska vd., 2006; Bağda vd., 

2012; Candan, 2014). Türkozan ve Durmuş (2000), yapmış oldukları çalışmada juvenil C. 

mydas bireylerinin beslenme alanları ile ilgili araştırmalar yapmış ve Türkiye’nin batı 

kıyılarının beslenme bölgeleri olarak kullanılabileceğinden bahsetmişlerdir. Yalçın Özdilek 

vd. (2018), deniz kaplumbağalarının 2010-2017 yılları arasında Kuzey Ege ve Marmara 

denizlerinde deniz kaplumbağalarının ölüm ve yaralanma nedenlerini, dağılımlarını 

araştırmış ve bölgenin deniz kaplumbağaları için beslenme alanı olarak kullanabildiğinden 

bahsetmişlerdir.  

Yalçın Özdilek (2018) kararlı izotop yöntemini kullanarak Gökçeada kıyılarının C. 

caretta için beslenme habitatı olabileceğini incelemiştir. Trofik seviyelerine göre δ13C 

değerindeki azalma Gökçeada kıyılarının pelajik alanlarında C. caretta deniz 

kaplumbağalarının besin ağı içerisinde olduklarını belirtmiştir. Başkale vd. (2018) yapmış 

oldukları çalışmada ölü olarak Fethiye-Göcek Özel Çevre Koruma Bölgesi içerisinde karaya 

vuran deniz kaplumbağalarının yıllar içinde artan ölüm oranlarını incelemiş ve ölüm 

nedenlerinin büyük çoğunlukla balıkçılık kaynaklı ve deniz aracı çarpmaları olduğunu 

belirtmişlerdir. 

 

2.3. Samandağ Kıyılarında Yapılan Çalışmalar 

 

Durmuş (1998) Samandağ kumsalında yapmış olduğu deniz kaplumbağaları 

çalışmaları ile alandaki kaplumbağa çalışmalarının öncüsü olmuştur. 2000 yılı itibariyle 

başlayan izleme çalışmaları günümüze kadar Samandağ kumsalı ve Hatay kıyıları boyunca 

bulunan kumsallarda devam etmektedir (Yalçın Özdilek ve Sönmez, 2003 ; Sönmez ve 

Sönmez, 2016; Sert ve Sönmez, 2017; Sönmez, 2019; Kırbeci ve Sönmez, 2020). Koruma 
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ve izleme çalışmalarının yanı sıra deniz kaplumbağalarının yaşamlarını için tehlikeli olan 

etmenler ve yuva sayılarını kapsayan araştırmalar da yapılmıştır (Yalçın Özdilek ve Sönmez, 

2003; Yalçın Özdilek ve Yerli, 2006; Yalçın Özdilek ve Sönmez, 2006; Yalçın Özdilek, 

2007). 

Özdilek vd. (2006) Samandağ kumsalı alt bölgelerindeki çevresel kirlenmenin deniz 

kaplumbağalarının yuva çevresi ve yavru çıkışında oluşan etkilerini araştırmıştır, 

antropojenik kirliliğin yuvadan çıkan yavru kaplumbağaların hareketlerini kısıtladığını ve 

kirlilik yoğunluğunun sonuçlarından bahsetmişlerdir. Yalçın Özdilek ve Aureggi (2006), 

Samandağ Kumsalı’na ölü olarak bulunan ve karapas uzunlukları farklı olan deniz 

kaplumbağalarını incelemiş, Doğu Akdeniz ve Samandağ kıyılarınının deniz kaplumbağaları 

için beslenme ve kışlama bölgesi olabileceğini irdelemişlerdir.  

Özdilek ve Yalçın Özdilek (2007), C. mydas türü kaplumbağaların yumurta 

kabuklarında eser elementler ile ilgili çalışmış ve yavru çıkışı bulunmayan yumurta 

kabuklarında krom konsantrasyonunun çıkış olanlara göre daha yüksek yoğunlukta 

olduğunu ortaya koymuşlardır.Yalçın Özdilek vd. (2011) cinsiyetin belirlenmesinde yuva içi 

sıcaklığın öneminden, küresel iklim değişikliğinden dolayı kum sıcaklığı ve nemdeki olası 

değişiklikleri de çalışmalarına dahil ederek yavru cinsiyetinin durumdan etkileneceğini 

ortaya koymuşlardır. Sönmez vd. (2011) Samandağ kumsalında deniz kaplumbağaları 

yuvalama dönemi süresince su altında kalan yuvaların yerinin değiştirilmesi sonucunda 

yavru morfolojisi üzerine etkileri ile ilgili çalışmalar yapmışlardır. Sönmez vd. (2013) 

Akyatan kumsalı ve Samandağ kumsalına yuva yapan deniz kaplumbağalarının yuva 

özelliklerini karşılaştırmışlardır. Gürsoy (2013) Samandağ kumsalı 2012 üreme sezonunda 

birden fazla yuva yapan anaç deniz kaplumbağaların yuva özelliklerini ve kuluçka 

zamanlarını incelemiştir. Fuller vd. (2013) trafından Samandağ kumsalı yakınlarında 

bulunan Kıbrıs ve Suriye’nin Latakya kıyı alanları incelemiş olup bölgenin C. mydas için 

önemli beslenme alanları olduğundan bahsetmişlerdir. Genç (2014) Samandağ yuvalama 

kumsalının coğrafik yapısını kapsayan çalışmasında kumsal özelliği ve kaplumbağa 

yuvalarına yönelik insan etkilerini beraber incelemiştir. Yalçın Özdilek vd. (2015) yılında 

yayımladıkları çalışmada Samandağ kumsalında ölü olarak bulunan yetişkin C. mydas türü 

deniz kaplumbağasının istilacı bir tür olan Caulerpa taxifolia ile beslenmesini ele almıştır 

ve sindirim sisteminden çıkan besin organizmalarından bahsetmiştir. Sönmez vd. (2016) 

Samandağ kumsalında yapmış olduğu deniz kaplumbağalarında cinsiyet belirlemesi 
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çalışmasında C. mydas yavrularından alınan gonadlar ile dişi ve erkek yavruların 

morfometrik özellikleri bakımından anlamlı bir farklılık bulunduğundan bahsetmiştir. 

Sönmez (2018a) Samandağ kumsalında yuvalayan deniz kaplumbağalarına yönelik predatör 

tehditleri incelemiştir. Bölgede bulunan çakalların yuva predatörleri arasında en etkilisi 

olduğunu ortaya koymuştur. Sönmez (2018b) yapmış olduğu çalışmada 2002-2017 yılları 

arasında Samandağ kumsallarında kıyıya ölü olarak vuran bireylerin ölüm nedenlerini, 

yaşam evrelerini ve karaya ölü olarak vuran bireylerin zamansal sayılarını ele almıştır. Ölüm 

nedenlerinin ana sebebinin balıkçılık faaliyetlerinden kaynaklandığından bahsetmiştir. Barın 

(2018) Samandağ kumsalında bulunan yeşil deniz kaplumbağası yuvalarında yuva içi ölü 

yavrulardan alınan doku örneklerinin δ13C ve δ15N kompozisyonları ile kumul bölgedeki 

canlıların besin ağını içeren çalışma yapmıştır. Kumsalda antropojenik kaynaklı etkilerin 

yuva özellikleri ile ilişkisini irdelemiştir. Sert (2019) Samandağ kumsalına yuvalama amaçlı 

gelen yeşil deniz kaplumbağalarının denizel alandaki besin ağındaki yerini, morfometrik 

ölçümler ile izotop yöntemini kullanarak besinlerin diyetlerine katkı oranları arasındaki 

bağlantıyı incelemiştir. Sönmez (2019) 2006-2016 yılları arasında yuvalayan yetişkin C. 

mydas kaplumbağalarının morfolojik değişimini incelemiş ve yuva yapan bireylerin kabuk 

boylarının azalma eğiliminde olduğunu belirtmiştir. Ayrıca C. mydas popülasyonları için en 

küçük Eğri Karapas Boy (EKB) uzunluğunun Samandağ kumsalında kaydedildiğini rapor 

etmiştir. Sönmez vd. (2021) yapmış olduğu çalışmada Samandağ kumsallarının iklim 

değişikliğine bağlı deniz seviyesindeki artış sonucunda C. mydas yuvalama kumsallarında 

yaratacağı etkiyi incelemişlerdir.  
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

MATERYAL VE YÖNTEM 

3.1. Çalışma Alanı 

 

Türkiye'nin Doğu Akdeniz kıyısında bulunan Samandağ Kumsalı (36°07’K, 

35°55’D) yaklaşık 14 km uzunluğundadır. Kuzeyde Çevlik balıkçı barınağından güneyde 

Sabca Burnu'na kadar uzanmaktadır. Samandağ kumsalı Çevlik (5,5 km), Şeyh Hızır (4 km) 

ve Meydan kumsalı (4,5 km) olmak üzere 3 alt kumsala ayrılır (Şekil 3). Şeyh Hızır kumsalı 

ve Meydan kumsalını Asi Nehri ayırmaktadır (Şekil 4). Kumsallardan Çevlik kumsalı ve 

Meydan kumsalında yerleşim yerleri bulunması nedeni ile halk tarafından yoğun olarak 

kullanılan kumsallardır. Meydan kumsalının güneyinde kumul alan bitiminde Kel Dağ 

etekleri yer almaktadır. 

Şekil 3. Meydan Kumsalı (A), Şeyh Hızır Kumsalı (B), Asi Nehri yakınlarından Şeyh Hızır 

kumsalı (C) 
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Şeyh Hızır kumsalı iki alt kumsala kıyasla daha bakir, insan popülasyonunun az 

olduğu ve yaban hayatına yönelik bir alandır. Kumsalın belirli bölümlerinde kum tepeleri 

bulunur ve arkasında tarım arazileri yer almaktadır. Kumsal Asi Nehri’nden gelen alüvyonlar 

ve besleyici elementler nedeni ile koyu renktedir (Ergin vd., 2018). Nehir sadece kumsalı 

beslemekle kalmayıp çok yoğun miktarda organik, organik olmayan (moloz vs.) ve plastik 

atığı denize taşımaktadır. Bu taşınan maddeler dalgaların etkisi ile Samandağ kumsallarında 

birikmektedir (Çevik vd., 2021). 

 

Şekil 4. Samandağ kumsalının haritada yeri ve bölümleri (Yalçın Özdilek vd., 2013; 

değiştirilerek alınmıştır) 

 

3.2. Arazi Çalışmaları 

Bu çalışma 2020 yılı Mart-Ekim ayları arasında Hatay’ın Samandağ kumsalında 

yapılmıştır. Günlük arazi çalışmaları ve halkın ihbarları sonucunda tespit edilen kıyıya ölü 

olarak vurmuş olan deniz kaplumbağalarına ait sindirim sistemleri incelenmiştir.  
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3.2.1. Deniz kaplumbağalarının karkas durumlarının belirlenmesi 

 

Samandağ kumsallarından çalışılmak üzere kıyıya ölü olarak vurmuş kaplumbağa 

örnekleri çürüme durumları göz önüne alınarak Tablo 1’de verildiği şekilde dört durum kodu 

ile kodlanmıştır . Bu tez çalışmasında 1 ve 2 numaralı durum koduna uyan ölü kaplumbağalar 

seçilerek nekropsi işlemi yapılmıştır (Santosvd.,2018). Ölü bulunan deniz 

kaplumbağalarının morfolojik ölçümleri (eğri karapas boyu (EKB) ve eğri karapas eni 

(EKE))  mezura yardımı ile ölçülerek cm cinsinden kaydedilmiştir. Karkas durumu direk 

gözlem yolu ile belirlenmiştir. Nekropsi işlemi “NOAA, Deniz Kaplumbağaları Nekropsi 

Klavuzu”nda belirtilen yöntemlere göre ölü bireyin bulunduğu kumsalda yapılmıştır 

(NOAA, 2020). 

Tablo 1 

Ölü bireylerin karkas doku yapılarına göre numaralandırılmış durum kodları (Santos vd., 

2018’den uyarlanmıştır) 

Durum 

Kodu 

Karkas Durumu Kriterler 

0 Canlı  

1 Taze ölü Hiçbir koku yoktur. Karapas ve dokular bozulmamıştır. Şişkinlik mevcut 

değildir.  

2 Orta derecede 

çürümüş 

Hafif ila orta kuvvette bir koku, hafif veya çok şişmiş dokular ve keratin 

doku soyulmaya başlamıştır.Bazı küçük kesikler / çizikler mevcuttur. İç 

organlar hala ayırt edilebilir durumdadır. 

3 Ciddi derecede 

ayrışmış 

Karkas sönük, güçlü koku veya kokusuzdur.Orta ila önemli miktarda deri 

soyulması görülür.İç organlar sıvılaşmaya başlar, tek tek organları ayırt 

etmek zor ve vücut boşluğunda büyük aşınma meydana gelmiştir. 

4 İskelet ve sadece 

kemikler 

kalmıştır 

Kabuk ve plastron artık birbirinden ayrılmak üzeredir, yumuşak doku 

kalıntıları minimal ve tanımlanamaz, kemikler temiz veya minimal 

dokulara sahiptir. 

 

Tabloda belirtilmiş olan durum kodlarına göre kumsalda ölü olarak bulunmuş deniz 

kaplumbağalarının görselleri ve değerlendirilmeleri verilmiştir (Şekil 5).  
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Şekil 5. Durum kodları baz alınarak belirlenmiş olan ölü deniz kaplumbağaları görselleri 

 

      Bireylerin fotoğrafları çekilmiş, Şekil 6’de verildiği gibi eğri karapas boyu ve eğri 

karapas eni cm cinsinden mezur yardımıyla ölçülmüştür (Bjorndal vd., 1983). 

 

 

 

Şekil 6. Kıyıda ölü olarak bulunan deniz kaplumbağalarının eğri karapas boy ölçülerinin 

alınması 
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            3.3. Deniz Kaplumbağası Nekropsi Aşamaları 

 

EKB ve EKE ölçümleri alınan kaplumbağaların nekropsi işlemi “NOAA, Deniz 

Kaplumbağaları Nekropsi Kılavuzu’nda belirtilen yönteme göre yapılmıştır (NOAA, 2020). 

Diseksiyon öncesi kaplumbağa sırt üstü yerleştirilerek kısa otopsi bıçağı, 18 ve 21 numaralı 

bisturi uçları kullanılarak, kabuk ile en dıştaki plastron plakaları arasındaki köprü boyunca 

“L” olarak çizilip ve kıkırdak kesilmiştir. Kesitler, ön ve arka plastron kenarları boyunca 

deri doku üzerinden yapılmıştır. Plastron, dokuları tutan kas kütlelerinden ayrılmış, özellikle 

büyük kaplumbağalarda plastronn kancalı bir yardımcı tarafından yukarı doğru çekilerek 

kaslardan ayrılması sağlanmıştır. Daha sonra kas kütlesinin yan tarafındaki yanal kenar 

boyunca yapılacak işleme devam edilmiş, böylece kaslar ve pektoral alan yukarı kaldırılarak 

ve başa doğru itilmiştir. Altında kalan kalp ve diğer iç organlar açığa çıkarılmıştır (NOAA, 

2020).  

Mide içeriğinin vücut boşluğuna dökülmesini önlemek amacıyla midenin ön ucu 

yemek borusuna bir ip ile bağlanmış ve mide yukarı kaldırılarak özofagus ile bağlantısı 

kesilmiştir. Mide bağlandıktan sonra pilor kesildi ve kesilen bağırsağın her iki ucu kalın iple 

bağlanıp çıkarıldı. Daha sonra mide, daha az eğrilik boyunca bir kesi yapıldıktan sonra dahili 

olarak incelenmiş olup içerik %4’lük formaldehit içinde muhafaza edilerek korunmuştur.   

Mide sola doğru uzanan ve U şeklinde bir organ olup özofagus orta hat boyunca 

dorsal olarak, böbreğin ön kenarına arkada olacak şekilde ve pankreas duodenum boyunca 

uzanır. Bu nedenle alt bağırsağa giden bir veya iki büyük mezenterik damar kesilmiştir. 

Bağırsak daha sonra pelvik girişinde bağlanıp, boşluktan çıkarılmış ve daha fazla inceleme 

için ayrı bir kaba yerleştirilmiştir. Özofagus, duodenum, jejunum ve kalın bağırsak daha 

sonra gastrointestinal sistemin tüm uzunluğu boyunca açılmıştır. Sindirim kanalından çıkan 

içerikler cam kavanozlarda %4’lük formaldehit içerisinde laboratuvar ortamında incelenecek 

zamana kadar muhafaza edilmiştir. 

 

3.4. Laboratuvar Çalışmaları 

 

Kıyıya ölü olarak vuran bireylerin saklanan sindirim kanalı içerikleri Çanakkale 

Onsekiz Mart Üniversitesi Su Ekolojisi Laboratuvarına getirilmiştir. Getirilen örnekler 
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formaldehit çözeltisinden arındırılma işlemi için akan su altında yıkanmıştır (Şekil 7(A)). 

Sindirim sisteminden çıkan maddelerin yıkama esnasında dağılmaması ve tortularından 

ayırma işlemi için göz açıklığı 1 mm olan elek kullanılmıştır. Elek üzerinde biriken sindirim 

sisteminden çıkan maddeler ± 0.01g hassasiyetli tartıda tartılmıştır. Tartımı yapılan maddeler 

petri kabına alınarak mikroskop altında incelenmiş olup besin ve besin organizması olmayan 

maddeler olarak ayıklama işlemi yapılmıştır (Şekil 7(B)). Besin maddeleri türlerine göre 

ayrılmış ve uzman yardımı alınarak (alg ve deniz çayırı örnekleri için Prof. Dr. Hüseyin 

Erdugan) teşhisleri mümkün olabilecek en düşük taksona kadar yapılmıştır (Forskål, 1775; 

Okudan vs., 2016; Şarkı, 2017; Taşkın, 2022; Taşkın vd., 2022; Ukabi vd., 2013). 

Tanımlamaları yapılan türler tekrar taksonlara göre tartılıp, bir gram içindeki sayıları 

kaydedilerek %96’lık alkolde muhafaza edilmiştir. Sayılamayan alg örnekleri ile detritus 

örneklerinin 1cm uzunluğundaki parçaları bir birim olarak kabul edilmiştir. 

 
Şekil 7. Formaldehit çözeltisinden arındırma (A), Sindirim kanalından çıkan maddelerin 

ayıklanması (B) 

 

3.5. Veri Analizi 

3.5.1. Mide içeriklerinin değerlendirilmesi 

 

Mide içeriklerinin belirlenebilmesi için sindirim kanalı çıkan besin organizmaları 

değerlendirilmiştir (Hyslop, 1980). Her bir besin organizması mümkün olan en düşük 

taksonomik seviyeye kadar tespit edilmiştir. Besin organizmalarının (i) bulunma sıklığı 

yüzdesi (%F), sayısal (%N) ve ağırlık (%W) yüzde değerleri kullanılarak besinlerin Nisbi 

Önem İndeksi (IRI) hesaplanmıştır (Pinkas vd., 1971; Prince, 1975; Hyslop, 1980) ve bu 

değerin yüzdesi alınmıştır. 
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%𝐹𝑖 =
𝑖 𝑏𝑒𝑠𝑖𝑛𝑖𝑛𝑖𝑛 𝑏𝑢𝑙𝑢𝑛𝑑𝑢ğ𝑢 𝑡𝑜𝑝𝑙𝑎𝑚 𝑚𝑖𝑑𝑒 𝑠𝑎𝑦𝚤𝑠𝚤 × 100

𝑏𝑒𝑠𝑖𝑛𝑙𝑒𝑟𝑖𝑛 𝑏𝑢𝑙𝑢𝑛𝑑𝑢ğ𝑢 𝑚𝑖𝑑𝑒 𝑠𝑎𝑦𝚤𝑠𝚤
                                        (3.1) 

 

%𝑁𝑖 =
𝑖 𝑏𝑒𝑠𝑖𝑛𝑖𝑛𝑖𝑛 𝑠𝑎𝑦𝚤𝑠𝚤 × 100

𝑡𝑜𝑝𝑙𝑎𝑚 𝑏𝑒𝑠𝑖𝑛 𝑠𝑎𝑦𝚤𝑠𝚤
                                                                                           (3.2) 

 

%𝑊𝑖 =
𝑖 𝑏𝑒𝑠𝑖𝑛𝑖𝑛𝑖𝑛 𝑡𝑜𝑝𝑙𝑎𝑚 𝑎ğ𝚤𝑟𝑙𝚤ğ𝚤 × 100

𝑡𝑜𝑝𝑙𝑎𝑚 𝑏𝑒𝑠𝑖𝑛 𝑎ğ𝚤𝑟𝑙𝚤ğ𝚤
                                                                        (3.3) 

 

𝐼𝑅𝐼 = (%𝑁 + %𝑊) ∗ %𝐹                                                                                             (3.4)                                                                                               

Sindirim kanalı içeriklerinde bulunan besin organizmalarının tayin edilebilen en 

düşük taksonomik özelliklerine göre IRI değerlerinin yüzde değeri (%IRI) hesaplanmıştır. 

Bireylerin beslenme şiddetini değerlendirmek için Boş Mide İndeksi (Vacuity Index, 

VI) hesaplanmasında 

VI = Boş mide sayısı x 100 / Toplam mide sayısı                                                          (3.5)  

denklemi kullanılmıştır. Beslenme Şiddeti tüm bireylere, yaşam evrelerine ve boy 

aralıklarına göre değerlendirilmiştir (Hureau, 1966). 

Besin organizmalarının hesaplanmasında Shannon-Weaver çeşitlilik indeksi 

(Shannon-Weaver diversity index, H) kullanılmıştır (Shannon ve Weaver, 1949). Bu 

indeksin hesaplanmasında, 

𝐻 =  − ∑ 𝑝𝑖 ∗ 𝑙𝑛𝑝𝑖                                                                                                                    (3.6) 

𝑝𝑖 = i besininin IRI oranı (%IRIi/100)  

eşitliğinden yararlanılmıştır. 

Trofik seviye (TS), ekolojistlerin tür topluluklarını ve ekosistemleri belirlemek adına 

uygulanan başlıca yöntemlerden biridir (Christian vd., 1999). Trofik seviyeler genellikle 

ayrık tamsayılar olarak düşünülse de bireysel tüketiciler, türlerin popülasyonları veya 

grupları genellikle birkaç trofik düzeydeki besinler ile beslenir (Odum ve Heald, 1975). 

Trofik seviyenin sindirim kanalı içeriğine göre hesaplanmasında, 
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𝑇𝑆 = 1 + (∑ 𝑃𝑗  
𝑛
𝑗=1 ∗  𝑇𝑆𝑗)                                                                                  (3.7) 

eşitliği kullanılmıştır (Vander Zanden vd., 1997; Cortés, 1999). Eşitlikte TS kaplumbağa 

populasyonunun trofik seviyesini, Pj, j besininin midedeki nisbi önem indeksi (%IRIi/100), 

TSj ise j besininin literatürde kaydedilen trofik seviyesini gösterir (Vander Zanden vd., 1997; 

Cortés, 1999).  
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DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

ARAŞTIRMA BULGULARI 

 

Samandağ kumsalında Mart-Ekim ayları arasında yapılan çalışmada C. mydas ve C. 

caretta türü deniz kaplumbağalarının toplamda 42 birey için nekropsi işlemi yapılmıştır. 

Bireylerin 33 tanesi (%78,6) C. mydas deniz kaplumbağası ve 9 birey (%21,4) C. caretta 

deniz kaplumbağası türüne aittir. C. mydas türü deniz kaplumbağasında sindirim kanalı dolu 

25 birey (%75,7), C. caretta türü deniz kaplumbağasında sindirim kanalı dolu 2 birey 

(%22,2) belirlenmiştir (Şekil 8). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Şekil 8. Kıyıya ölü olarak vuran deniz kaplumbağalarının sindirim kanalı dolu-boş 

yüzdeleri 

Kıyıya ölü olarak vuran C. mydas ve C. caretta türü deniz kaplumbağalarına ait 

bireylerin boy aralığı ve karkas durum kodlarına göre tanımlayıcı istatistik detayları Tablo 3 

ve 4’ de verilmiştir. 

C. mydas türüne ait tüm bireylerin EKB ve EKE ortalama ± standart sapma 

(minimum – maksimum) değerleri 38,9±20,6 cm (15,00-95,00 cm) ve 34,9±16,9 cm (14,0-

82,0 cm) olarak hesaplanmıştır. Boy dağılımına bakıldığında 6 adet boy aralığı 

belirlenmiştir. Boy aralıklarına göre en fazla bireye sahip olan boy aralığı 30-44 cm ortalama 

EKB 32,3±1,9 cm (30,50-36,00 cm) ve ortalama EKE 29,2±1,7 cm (27,0-32,0 cm) olarak 

hesaplanmıştır.  
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C. caretta türüne ait tüm bireylerin ortalama EKB ve EKE değerleri 66,5±3,1 cm 

(61,0-70,0 cm) ve 59,8±1,9 cm (57,0-62,0 cm) olarak hesaplanmıştır. Bireylerin tamamı 

dişidir. Karkas durum kodlarına göre en fazla birey 2 numaralı durum kodunda 

bulunmaktadır. Bireylere ait EKB ölçülen değerlerine göre ortalama EKB 66,2±3,6 cm 

(61,0-70,0 cm) olduğu ve EKE ölçülen değerine göre ortalama EKE 59,6±2,0 cm (57,0-62,0 

cm) olarak belirlenmiştir.  
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Tablo 2 

Kıyıya ölü olarak vuran C. mydas türü deniz kaplumbağasına ait bireylerin tanımlayıcı 

istatistik analizleri 
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Tablo 3 

Kıyıya ölü olarak vuran C. caretta türü deniz kaplumbağasına ait bireylerin tanımlayıcı 

istatistik analizleri 
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4.1. Beslenme Şiddetinin Belirlenmesi 

 

C. mydas türü deniz kaplumbağalarında kıyıya ölü olarak vurmuş bireylerin sindirim 

kanalı incelendiğinde 33 bireyden 25 bireyin sindirim sisteminin dolu olduğu belirlenmiştir. 

Bu bireylerin boş mide indeksi (VI) değeri (%24,2) olarak hesaplanmış ve beslenme şiddet i 

(%76,8) olduğu hesaplanmıştır.  

Bu çalışmada boy grupları arasında 15-29 cm bireyler için VI değerleri (%33,3), 30-

44 cm bireyler için (%11,1), 45-59 cm bireyler için (%100), 60-74 cm bireyler için (%100), 

75-89 cm bireyler için (%33,3) ve 90-94 cm bireyler için sıfır olduğu bulunmuştur. Buna 

göre beslenme şiddeti en yüksek olan boy aralığı 90-94 cm arasında bulunan bireylerdir 

(Şekil 9).   

  

 

 

 

 

 

Şekil  9. C. mydas türü 

bireylerinboy guruplarına göre beslenme şiddeti değerleri  

C. caretta türü deniz kaplumbağalarında kıyıya ölü olarak vuran bireylerin sindirim 

kanalı incelendiğinde toplamda 9 bireyden 2 bireyin sindirim sisteminde besin maddelerine 

rastlanmıştır. Bu bireylerin VI değeri (%77,8) ve dişi bireylerin VI değerleri (%77,8) olarak 

bulunmuştur. Bu değerlere göre beslenme şiddeti en yüksek olan boy aralığı grubu 69-70 cm 

aralığında bulunan bireylerdir. 
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4.2. Çeşitlilik İndeksinin Belirlenmesi 

 

C. mydas türü deniz kaplumbağalarının sindirim kanalından çıkan besinlerin 

çeşitlilik indeksi değerlerine göre besin çeşitlilikleri tüm bireylerde (1,64) olarak 

hesaplanmıştır.  

 

 

 

 

 

 

 

 

Şekil 10. C. mydas türü bireylerin boy guruplarına göre çeşitlilik indeks değerleri 

Boy gruplarına göre hesaplandığında ise 15-29 cm bireyler için (2,04), 30-44 cm 

bireyler için (0,85), 75-89 cm bireyler için (0,52) ve 90-94 cm bireyler için (0,79) olarak 

hesaplanmıştır (Şekil 10). 

C. caretta türü deniz kaplumbağaları sindirim kanalından çıkan besinlerin Shannon-

Weaver indeksi değerlerine göre besin çeşitlilikleri tüm bireylerde (1,63) ve boy grubu 

olarak 69-70 cm bireyler için (1,37) olarak bulunmuştur. 
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4.3. Trofik Seviyelerinin Değerlendirilmesi 

 

C. mydas türü deniz kaplumbağalarının sindirim kanalından çıkan besin maddelerine 

göre trofik seviye (TS) değerleri belirlenmiştir. Yapılan değerlendirmeye göre tüm bireylerin 

TS değeri (2,01) olarak bulunmuştur.  

Boy gruplarına göre yapılan değerlendirmede 15-29 cm aralığında olan bireyler için 

TS değeri (2,25), 30-44 cm aralığı için (2,01), 75-89 cm aralığı içim (2,00) ve 90-94 aralığı 

bireyler için (1,32) olarak hesaplanmıştır (Şekil 11).  

 

Şekil 11. C. mydas türü bireylerin boy gruplarına göre TS değerleri  

C. caretta türü deniz kaplumbağalarının sindirim kanalından çıkan besin maddelerine 

göre trofik seviye değerleri tüm bireyler için (4,01) ve sindirim sistemi dolu olan 69-70 cm 

aralığındaki bireylerin TS değerleri (3,68) olarak bulunmuştur. 
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4.4. C. mydas ve C. caretta Deniz Kaplumbağasının Sindirim Kanalı İçerik 

Analizleri 

4.4.1. Beslenme Özelliklerinin Değerlendirilmesi 

 

Sindirim kanalı içeriklerinde bulunan besin organizmalarının taksonomik 

özelliklerine göre %IRI değerleri gruplandırılmıştır. Yüzde oranları belirlenmiştir ve bu 

sınıflandırmaya göre besin organizmaları; Chlorophyta, Ochrophyta, Rhodophyta, 

Tracheophyta, Annelida, Artropoda, Cnidaria, Chordata, Echinodermata, Mollusca, 

Nemertea olmak üzere toplam 11 Şube’den oluşmaktadır. Tablo 4’te C. mydas bireylerinin 

sindirim sistemi içeriklerinden çıkan besin organizmalarının taksonomik olarak 

gruplandırılması ve besin organizmalarının %V, %N, %W ve %IRI değerleri verilmiştir. 
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Tablo 4 

C. mydas türü deniz kaplumbağası tüm bireylerin (n =33) sindirim kanalında tesbit edilen 

besin organizmaları 
 

Tüm Bireyler 

Besin Ögeleri %F %N %W %IRI 

Annelida 
    

Sabellida 18.2 0.02 0.08 0.03 

Artropoda  
    

Artropoda  3.0 0.0002 0.00004 0.00001 

Isopoda  15.2 0.01 0.16 0.04 

Eriphia verrucosa  3.03 0.0005 0.13 0.01 

Crustaccea  3.03 0.003 0.02 0.001 

Diptera (Sinek) 6.06 0.001 0.02 0.002 

Caelifera (Çekirge) 9.09 0.002 0.2 0.03 

Coccinellidae (Uğur böceği) 6.06 0.001 0.02 0.002 

Chlorophyta 
    

Caulerpa scalpelliformis  24.24 4.15 2.96 2.39 

Cladophora trichotoma 18.18 2.55 0.46 0.76 

Enteromorpha sp. 27.3 0.12 0.35 0.18 

Ulva lactuca 6.06 0.08 0.09 0.01 

Chordata 
    

Balık 6.06 0.0005 0.26 0.02 

Balık yumurtası  3.03 0.37 0.22 0.02 

Mollusca  
    

Bivalvia  3.03 0.002 0.05 0.002 

Cephalopoda  6.06 0.001 0.23 0.02 

Mollusca  39.39 0.05 1.04 0.59 

 Ochrophyta 
    

Cladostephus spongiosus 39.39 2.30 2.35 2.54 

Colpomenia sinuosa 3.03 0.003 0.05 0.002 

Petalonia fascia 3.03 0.01 0.03 0.002 

Sargassum vulgare 36.36 9.95 20.07 15.2 

Scytosiphon sp.  6.06 0.03 0.03 0.005 

Rhodophyta  
    

Acanthophora nayadiformis  18.18 3.85 4.70 2.16 

Condria sp.  9.09 0.06 0.06 0.02 

Jania sp.  3.03 0.06 0.01 0.003 

Polycifonia breviarticulata 3.03 0.29 0.09 0.02 

Rhodophyta  6.06 0.19 0.27 0.04 

Tracheophyta 
    

Allismatales 6.06 5.58 1.44 0.59 

Cymodocea sp. 33.33 69.41 19.18 41.01 

Zostera nana  15.15 0.90 0.98 0.40 

Diğer 
    

Detritus(bitki) 48.48 0.00 3.86 2.60 

Detritus(hayvan) 48.48 0.004 4.37 2.9 

Doku parçaları(hayvansal) 21.21 0.00 0.68 0.20 

Sindirilmiş besinler 57.58 0.004 35.25 28.19 
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4.4.2. Boy aralıklarına göre sindirim kanalı içerik analizi 

 

Samandağ kumsallarında kıyıya ölü olarak vuran C. mydas türü deniz 

kaplumbağalarının sindirim kanalı içeriğinde bulunan besin ögelerinin boy gruplarına göre 

% IRI değerleri hesaplandığında 15-29 cm boy aralığında olan bireyler için en yüksek değer 

S. vulgare (31.2), 30-44 cm aralığı bireyler için Cymodocea sp. (53.4), 75-89 cm aralığındaki 

bireyler için S. vulgare (83.2) ve 90-95 cm aralığındaki bireyler için C. scalpelliformis (67.1) 

olarak bulunmuştur (Tablo 5). 

 

 



31 
 

Tablo 5 

C. mydas türü deniz kaplumbağası boy aralıklarına göre içerik analizleri 
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Tablo 5 (devam) 

C. mydas tüü deniz kaplumbağası boy aralıklarına göre içerik analizleri 
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4.4.3. C. caretta Türü Deniz Kaplumbağasının Sindirim Kanalı İçerik Analizleri   

 

Samandağ kumsallarında kıyıya ölü olarak vuran C. caretta türü deniz 

kaplumbağalarının sindirim kanalı içerisinde bulunan besin ögelerinin % IRI değerleri 

hesaplandığında tüm bireyler için en yüksek değere sahip olan besin E. verrucosa (30.83) 

olarak bulunmuştur. Boy aralığına göre yapılan değerlendirme sonuçlarına göre 69-70 cm 

aralığındaki bireyler için Mollusca (40.5) olarak bulunmuştur (Tablo 6). 

 

Tablo 6 

C. caretta türü deniz kaplumbağası içerik analizleri 
 

C. caretta Türü Deniz Kaplumbağası 

  69-70 cm 

Besin Ögeleri %F %N %W %IRI 

Ascaris sp. 50 8.11 0.2 2.46 

Eriphia verrucosa 50 2.7 37.4 11.9 

Mollusca 100 64.9 3.48 40.5 

Poliket 50 5.41 0.09 1.63 

Sargassum vulgare 50 2.7 0.23 0.87 

Detritus bitki 50 5.41 0.52 1.76 

Detritus hayvan 100 5.41 57.6 37.4 

Sindirilmiş besinler 100 5.41 0.42 3.45 

 

 

4.5. Sindirim Kanalından Çıkan Besin Maddesi Olmayan İçerikler 

 

İncelenen 25 C. mydas bireyine ait sindirim sisteminden çıkan maddelerden besin 

maddesi grubunda olmayan plastik, karasal antropojenik madde (moloz parçaları vb.), kum, 

taş ve karasal organik maddelere (tahta parçaları, kömür vb.) rastlanmıştır. Ağırlıklarını gr 

cinsinden değerlendirdiğimiz zaman plastik maddeler toplam bireylerde 184,23 gr (tüm mide 

içeriğinin % 3‘ü ve incelenen bireylerin tamamında), karasal antopojenik maddeler 9,46 gr, 

kum ve taş toplamda 18,24 gr ve karasal organik maddelerde 113,71 gr olarak 

hesaplanmıştır. 
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BEŞİNCİ BÖLÜM  

SONUÇ VE ÖNERİLER 

 

Yapılan bu çalışmada Samandağ kumsalına ölü olarak vurmuş 42 deniz 

kaplumbağasının sindirim kanalı incelenmiştir. İncelenen bireylerin büyük çoğunluğunu C. 

mydas türüne ait okyanusal ve yetişkin öncesi bireyler oluşturmuştur. Karkas durum 

kodlarında ölü bireylerin dokuları 2. durum kodunda yoğun olduğu belirlenmiştir. Deniz 

kaplumbağası karkasları tipik olarak bozunma, gazlarının birikmesine, vücudun şişmesine 

ve yüzeye çıkmasına neden olana kadar suya batar (Epperly vd., 1996). Bu noktada, vücut 

kısmen su altında kalır ve sürüklenen bir nesne gibi davranış göstermektedir. Ölen bir deniz 

kaplumbağasının denizde ölümden sonra karaya doğru sürüklenmesi, fiziksel kuvvetlere 

yani bölgesel akıntıların ve rüzgarların yönüne ayrıca yoğunluğuna bağlıdır (Epperly vd., 

1996; Hart vd., 2006).  

Akdeniz'de akıntı sistemi güneyden kuzeye doğrudur ve deniz yüzeyi akıntı yönü 

Samandağ kıyı şeridini de kapsamaktadır (Hecht vd., 1988; Türkozan vd., 2013). Bu deniz 

akıntıları, ölü kaplumbağaları beslenme alanından (Kuzey Afrika'nın kıyı suları) Samandağ 

kumsalına doğru sürükleyebilir. Denizde tamamen bozunma süreleri 2-15 gün olarak 

belirlenmiş ve 5. durum koduna gelme süresi deniz sıcaklığına bağlı olarak belirlenmiştir 

(Santos vd., 2018). Durum kodları doğrultusunda bireylerin dokularındaki az bozunma 

Samandağ kumsalına yakın bölgelerde beslenme alanı olduğunu gösterebilir. Sadece 

kumsala vuran ölülerden elde edilen sindirim kanalı içerikleri yeterli olmayacaktır ayrıca 

denizel alanda da detaylı çalışmalar yapılarak bölgenin deniz kaplumbağaları için beslenme 

alanı olabileceği doğrulanmalıdır.  

C. mydas türü deniz kaplumbağaları nesli tehlike altında olan deniz canlılarındandır. 

Bu nedenle beslenme özelliklerini anlamak, nesli tükenmekte olan türlerin korunması için 

kritik önem taşımaktadır. Koruma çalışmalarının yapılabilmesi için beslenme özelliklerinin 

araştırılması önemlidir. 
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Yalçın Özdilek ve Aureggi (2006), Samandağ Kumsalı’nda ölü olarak bulunan 28 

deniz kaplumbağasını incelemiş ve bunlardan 22 tanesini C. mydas olduğundan 

bahsetmişlerdir. EKB 23,50 ve 80,00 cm arasında olan C. mydas bireylerden bir tanesinin 

sindirim kanalına bakılmış (35,00 cm) ve midede deniz çayırına rastlanmıştır. Sönmez 

(2018) yapmış olduğu 2002 ve 2017 yılları arasında Samandağ kıyılarına ölü olarak vuran  

deniz kaplumbağasını incelemiştir.  C. mydas ölü bireylerin yetişkin öncesi ve okyanusal 

evrelerdeki bireylerin sayısı yetişkin bireylere oranla daha fazla olduğu ve C. caretta ölü 

bireylerde yetişkin ve yetişkin öncesi birey sayıları yüksek olarak bulunmuştr. Yapılan bu 

çalışmada Samandağ  kumsalına vuran  ölü bireylerin boy dağılımlarına bakıldığı zaman 

okyanusal, yetişkin öncesi ve yetişkin bireyler olarak 3 grup olarak belirlenmiştir.ölü olarak 

bulunan bireylerin yaşam evreleri benzer sonuçlarda olmaktadır. C. mydas okyanusal ve 

yetişkin öncesi birey sayıları yetişkin bireylere göre daha yoğun ve C. caretta için yetişkin 

öncesi ölü sayısı yetişkin sayısından fazladır. Bölge yakınlarında beslenme alanlarının 

belirlenmesi, bu bölgelerin korunması ve balıkçılığa kapalı bölge haline gelmesi deniz 

kaplumbağalarının gelişimlerini sürdürebilmesi açısından oldukça önemlidir. 

González Carman vd. (2011) yapmış olduğu çalışmada Samborombón Körfezi'nde 

bulunan C. mydas türü deniz kaplumbağaları yetişkin öncesi bireyler için yapılan sindirim 

sistemi içerik analizlerinde başlıca üç gıda maddesinden oluşan omnivor bir beslenmeye 

sergilediklerini gözlemlemişler, Cnidaria en yaygın ve bol besin maddesi olduğundan 

bahsetmişlerdir. Samandağ kumsalında bulunan C. mydas yetişkin öncesi bireylerde benzer 

beslenme özellikleri gözlemlenmiştir ancak baskın türlerin hayvansal değil bitkisel olduğu 

belirlenmiştir. Sindirim kanalı içeriklerinde böcek parçaları, balık yumurtası ve alg türleri 

gözlemlenmiştir. Hesaplamalar sonucunda genel olarak C. mydas bireylerinde baskın tür 

olarak Cymodocea sp. (%IRI 49,52) olarak hesaplanmıştır. Bireylerin beslenme 

alışkanlıklarında yoğun olarak makroalg grubu belirlenmiştir.  

Palmer ve arkadaşları (2021) Kuzey Kıbrıs’ta kıyıya ölü olarak vuran 39 C. mydas 

türü deniz kaplumbağasının sindirim kanalını incelemişler ve C. mydas türü 

kaplumbağalarında beslenmenin ağırlıklı olarak otçul olduğunu belirtmişlerdir. Bitkisel ve 

hayvansal besinler, sınıflandırması yapılamayan besin maddeleri, kemikli balık parçaları 

okyanusal deniz kaplumbağalarının omnivor olduğuna dair kanıtlar gözlemlemişler. 

Halophila stipulacea ve Posidonia oceanica türlerinde sırasıyla (29.0 ve 10.0) en yüksek % 

IRI değerlerine sahip olduğu belirtilmiştir. Yapılan bu çalışmada C. mydas türü için otçul 
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beslenme gözlemlenmiştir ancak önceki yapılan çalışmalardan farklı olarak baskın tür 

farklılığı Cymodocea sp. ve S. vulgare ağırlıklıdır. % IRI değerleri sırasıyla (35.82, 15.61 ve 

11.13) olarak hesaplanmıştır. Okyanusal ve yetişkin öncesi bireylerde omurgasız türleri, 

makroalgler, balık parçaları, karasal böcekler gibi besin maddeleri ile yüksek çeşitlilikli 

beslenme gözlemlenmiştir. İki bölge Akdeniz sınırları içerisinde olmasına rağmen 

bölgelerdeki alg popülasyonları farklılığı beslenmeyi etkilemiş olabilir. Özellikle C. mydas 

için bilinen besin maddesi P. oceanica olmasına rağmen doğu Akdeniz’de yapılan 

çalışmalarda P. oceanica’ nın bölgedeki yayılışı gözlemlenmemiştir (Gucu ve Gucu, 2002). 

Özdilek ve arkadaşları (2015) yılında yayımladıkları çalışmada Samandağ 

kumsalında ölü olarak bulunan yetişkin C. mydas türü deniz kaplumbağasının istilacı bir tür 

olan C. taxifolia ile beslenmesini ele almıştır ve sindirim sisteminden çıkan besin 

organizmalarından bahsetmiştir. Ağırlıklı olarak C. taxifolia ve Halophila sp. ile 

beslendiğinden bahsetmişlerdir. Bu çalışmada yetişkin bireylerde sindirim sisteminden çıkan 

besinler incelendiğinde taksonomik olarak benzerlik gösterdiği bulunmuştur. Bu tez 

çalışmasında da C. scalpelliformis (öncki ismi ile C. taxifolia) besinin C. mydas bireylerinin 

diyetleri arasında ağırlıklı olarak yer aldığı söylenebilir. Önceki çalışmadan farklı olarak bu 

çalışmada  S. vulgare de baskın besin maddesi olarak belirlenmiştir. Bu farklılık besin 

maddesinin bulunabilirliği ile açıklanabilir. 

Revelles vd. (2007) Balear takımadalarında bulunan C. caretta deniz 

kaplumbağalarının beslenme alışkanlıklarını araştırmak için pelajik bölgede yakalanan canlı 

bireylerin sindirim kanalındaki besin maddelerini ve kararlı izotop analizleri kullanmıştır. 

İzotop kompozisyonlarında farklılık bulunmamış ve aynı av grubu besin tükettikleri 

sonucuna varmışlardır. İncelenen kaplumbağalar için kalamar ve denizanasının Cotylorhiza 

tuberculata'nın mide içeriği analizi etçil, jelimsi, plankton, neuston, balık ve diğer 

kafadanbacaklıların da tüketildiğinden bahsetmişlerdir. Tanımlanan besin gruplarının 

pelajik kökenli olduğundan bahsedilmektedir. Bu çalışmada C. caretta için baskın besinler 

Mollusca ve Eriphia verrucosa türü yengeç olarak belirlenmiştir ve bentik alanda 

beslendiklerini göstermektedir. Sindirim kanalı verileri 2 birey üzerinden 

değerlendirilmiştir. Gelecekte yapılacak çalışmalarda örnek sayıları arttırılarak bölgedeki 

beslenme özelliklerinın belirlenmesi ve beslenme alanları ile ilgili çalışmaların yapılması 

önerilebilir.  
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Yumurtadan çıkan C. mydas bireyleri 3-5 yaşlarına kadar EKB değerleri ≤ 31,5 cm 

okyanus evresini temsil etmektedir (Reich vd., 2007). Bjorndal (1997) tarafından C. mydas 

bireylerinin açık denizden (okyanusal) neritik (kıyısal) beslenme alanına en az 20-35 cm 

EKB ulaştıklarında geçtikleri, yetişkin öncesi bireylerin EKB değerlerinin 30 ila 70 cm 

arasında olduğu varsayılmış Türkozan vd., (2013) EKB ≥ 85 cm olan C. mydas bireylerini 

erişkin evre olarak kabul etmişlerdir). Ancak Samandağ Sahili'nde yuva yapan yeşil 

kaplumbağa popülasyonunun ortalama EKB değeri, herhangi bir popülasyon için şimdiye 

kadar bildirilen en küçük ortalama EKB değerine (72 cm) sahiptir (Sönmez, 2019). 

Samandağ kumsalına ölü olarak vuran kaplumbağaların bireylerin bu kumsala yuva yapan 

yetişkin bireyler olduğu kabul edilirse EKB değeri ≥ 72 cm olan bireylerin yetişkin olarak 

kabul edilmesi gereklidir. Canlıların beslenme şeklinin belirlenebilmesi için TS değerinin 

bilinmesi oldukça önemlidir ve otçul beslenen canlılarda bu değer (2,00), etçil beslenen için 

(3,00) ve her ikisini tüketen canlılarda bu değer (2,50) olmaktadır (Christian ve Luczkovich, 

1999). Yapılan bu çalışmada C. mydas okyanus bireyler için TS değeri (2,09), yetişkin 

öncesi (2,05) ve yetişkin bireylerde (2,12) olarak hesaplanmıştır. Okyanusal ve yetişkin 

öncesi bireylerin hepçil olduğu bilinmektedir ancak yaşam evrelerinde göre TS değerleri 

Samandağ kumsalına ölü olarak vuran bireylerin otçul beslenmeye daha yakın olduğunu 

ortaya koymuştur. C. caretta bireylerin etçil beslendikleri bilinmekle beraber TS değeri 

(3,68) olarak hesaplanmıştır.  

C. mydas ve C. caretta sindirim kanalı içeriklerine göre TS değerlerinin 

belirlenebilmesi adına yapılan çalışmalarda büyük ölçüde izotop analizlerinden 

yararlanılmıştır.  Lemons vd., (2011), Kaliforniya’da yerleşim alanlarının yoğun olduğu bir 

alan olan San Diego Koyu’nda 86 adet C. mydas bireyin trofik seviyelerini, kararlı izotop 

analizi yöntemi ve mixing model kullanarak ortaya koymuşlardır. Çalışmada kullanılan C. 

mydas doku örneklerinde; deniz çayırları, makro algler, bentik omurgasızlar ve hareketli 

omurgasızlar ile beslendiği ortaya konmuştur. Ancak bunların içinde San Diego Koyu’nda 

C. mydas için en önemli besin maddesinin Zostera marina olduğu belirtilmiştir. Bu 

çalışmada sindirim kanalından çıkan türlere göre TS değerleri belirlenmiştir. Samandağ 

kumsalında bulunan bireylerin beslenmesi ağırlıklı olarak makro algler, deniz otları ve 

hayvansal besinlerdir ancak en önemli besin Cymodocea sp. olarak hesaplanmıştır. İleriki 

zamanlarda yapılacak çalışmalarda daha kesin sonuçların ortaya konması adına sindirim 

kanalından çıkan besin maddelerinin izotop verilerine bakılarak sonuçların desteklenmesi 

önem taşımaktadır. 
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C. mydas ve C. caretta türü ölü bireylerin tümünün sindirim kanalında yoğun 

miktarda makro ve mikro boylarda plastiğe ve antropojenik maddelere rastlanmıştır. Plastik 

atıklar günümüzde denizel canlıların hayatlarını olumsuz yönde etkilemektedir. Yüzer 

plastiklerin dışında deniz tabanına çökmüş olan plastikler deniz kaplumbağalarının 

beslendiği bölgelerdeki alg topluluklarına yapışmış ve besin seçiciliği gözetmeksizin ana 

besin maddeleriyle birlikte yutulmaktadır. Bunun sonucunda sindirim kanalının tıkanmasına 

ve deniz kaplumbağalarının ölmesine sebebiyet verebilir. Bölgede ölü olarak bulunan 

bireylerin sindirim kanalındaki makro ve mikroplastik analizlerinin yapılması beslenme 

alanı olabilecek bölgelerin korunması ve kirlilik düzeylerinin iyileştirilmesi adına 

önerilebilir. 

Ülkemiz kıyılarında yuvalayan, kışlayan ve beslenen deniz kaplumbağalarının mide 

içerikleri ve beslenme özelliklerinin değerlendirildiği detaylı bir çalışma bulunmamaktadır. 

Değişen iklim koşulları ve gerek kumsal gerek denizel habitat tahribatları nedeni ile deniz 

kaplumbağalarının beslenme özelliklerinde değişimler meydana gelebilmektedir. Bu 

çalışma ile Samandağ kumsalına ölü olarak vuran bireylerin sindirim kanalında bulunan 

besin içerikleri incelenmiş olup ülkemiz kıyı şeridinin tamamını kapsayan bölgesel ve genel 

bir çalışmaya ihtiyaç vardır. Bu sayede beslenme özelliklerini alanındaki boşluğun 

doldurulması, koruma planlarının geliştirilmesi ve yeniden düzenlenmesi önem 

taşımaktadır. 
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