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SUNUS

Sayin Okuyucular,

Cumhuriyetimizin 100. y1l déntimiini biyiik
bir coskuyla kutladigimiz bu doénemde,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi'nin
kiymetli akademisyenleri tarafindan
hazirlanan "Cumhuriyetin 100. Yili Anisina
Canakkale Kirsalinda Tasarim ve Planlama
Yaklasimlar1” adli bu eser, tilkemizin 6nemli bir
cografyasi olan Canakkale'nin kirsal alanlarinin
tasarimi ve planlanmasi konusunda degerli bir
kaynak olusturmaktadir.

Canakkale, sadece kahramanlik destanlarinin
yazildig1 bir toprak parcasi olmanin 6tesinde,
dogal glzellikleri, tarihi ve  Kkultirel
zenginlikleri ile de 6ne ¢ikan bir bolgemizdir.
Bu baglamda, kirsal alanlarin planlanmasi ve
gelistirilmesi, bolgenin strdirtlebilir
kalkinmasi ve gelecek nesiller icin korunmasi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Bu eserde, Canakkale'nin kirsal alanlarinin farkli yonleri ele alinarak, tasarim ve
planlamaya iliskin giincel yaklasimlar incelenmektedir. Eserin igeriginde yer alan
calismalar, b6lgenin dogal ve kiiltiirel mirasinin korunmasi, tarimsal kalkinma, kirsal
turizmin gelistirilmesi ve yerel halkin yasam kalitesinin artirilmasi gibi konularda
onemli 6neriler sunmaktadir.

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi olarak, bu eserin hazirlanmasinda emegi gecen
tim akademisyenlere tesekkiirlerimizi sunuyoruz. Inanmiyoruz ki bu eser,
Canakkale'nin kirsal alanlarinin planlanmasi ve gelistirilmesi i¢in 6nemli bir rehber
olacaktir.

Cumhuriyetimizin 100. yilinda, Canakkale'nin kirsal alanlarinin da kalkinmasina ve
gelismesine katkida bulunmak hepimizin gorevidir. Bu eserin bu konudaki ¢abalara

6nemli bir katki saglayacagina inaniyoruz.

Saygilarimla,

Prof. Dr. R. Ciineyt ERENOGLU
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Rektérii



Kirsal alanlar, tarihi, kiiltiiri, dogal
alanlari, verimli topraklari, yerel
ekonomisi, kendine ait 6zgiin
dokusu, toplumsal ve mekansal
bellegi ile bulunduklar1 bélgenin
ozelliklerini yansitan ve koruyan
kentsel alan disinda kalan kendine
ait bir yasam tarz1 ve 0zgiin
dokusu olan niifusu az alanlardir.
Son yillarda afet, pandemi, turizm,
ekonomi, ulasim gibi nedenlerden
dolay1 kentten kira dogru goc
egiliminin artmasiyla bu alanlarda
cesitli kararlar alinmakta ve planlar uygulanmaktadir. Bu uygulamalardan kirsal
alanlarin olumsuz etkilenmemesi icin alinacak kararlarin mimarlik, peyzaj mimarlhig:
ve sehir boélge planlama gibi multidisipliner yaklasimlarla uyumlu olmasi
gerekmektedir. Kirsal alanlarin planlanmasi ve tasarlanmasi, ekolojik envanterleri
peyzajin siirecleri ile analiz ederek kirsal alanin kalkinmasini hedefleyen yaklasimlar
sunmaktadir. Cumhuriyetin kurulusundan bu yana ¢ok yonlii bir sekilde ele alinan
kirsal kalkinma ¢alismalar: son yillarda da énemini korumaya devam etmektedir.
Canakkale Kenti de sahip oldugu dogal ve kiiltiirel miras degerleri ile Tiirkiye'nin
onemli noktalarindan birisidir. Kent verimli topraklari, jeopolitik konumu ile tarihe
ev sahipligi yapmis olmasi ve turizm merkezleri ile 6nemli kalkinma potansiyellerine
sahiptir.

Bu baglamda Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi
tarafindan hayata gegirilen “Cumhuriyetin 100. Yili Anisina Canakkale Kirsalinda
Tasarim ve Planlama Yaklasimlar1” isimli bu kitapta Canakkale kirsali peyzaj
mimarligl, mimarlik ve sehir ve bolge planlama bilim dallarinda multidisipliner bir
cerceveden ele alinmistir. Eserde kirsal koruma, kiiltiirel miras, kirsal politikalar,
kirsal morfoloji, kirsal turizm, kirsal soylulastirma, kirsal mimari ve kirsalda
katihlmcr yaklasim kavramlari irdelenerek ydrede meydana gelen tasarim ve
planlama c¢alismalarinin degerlendirilmesine akademik ve bilimsel bir katki
saglanmasi amaglanmistir.

Cumbhuriyetimizin 100. Yilinda ortaya ¢ikardigimiz bu eserin gelecek nesillere
Canakkale kirsali ve kirsal alan ¢alismalart igin bir rehber olmasini temenni ediyoruz.
Bu kitabin hazirlanmasina katkida bulunan Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi 6Ogretim {tyeleri ve 0Ogrencilerine, Kkitabin
yayinlanmasinda yardimlarini esirgemeyen Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Yayin Komisyonu’na, Bilimsel Yayin ve Dergiler Koordinatorliigii'ne tesekkiir eder;
gen¢ meslektaslarimizi ve akademisyenlerimizi bilimsel ¢alismalara tesvik ederek
desteklerini saglayan Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Rektorliigii'ne
stikranlarimizi sunarim.

Bu eser Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 100. Yili anisina ithaf edilmistir.
Prof.Dr. Tiilay CENGIZ TASLI

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Dekani
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DEPREMLER VE KIRSAL MORFOLOJIiYE ETKILERI;
CANAKKALE ILI AYVACIK ILCESI DEPREMLERI
ORNEGI

Tiilay Cengiz Tasli!, Berivan Eren?, Deniz Puyan3

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Peyzaj Mimarhig1 Bélimi,
Canakkale, Tiirkiye.
2Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Peyzaj Mimarhig1 Anabilim Dali
Canakkale, Tiirkiye.
3Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Canakkale, Ttirkiye.

1. KIRSAL MORFOLOJi

Kirsal yerlesimler, bulunduklari cografyanin yerel farkliliklarina 6zgii olarak
sekillenen mimari dokusu olan, dogal ve kiiltlirel peyzaj karakteri, tarihsel
yerlesimi, sosyo Kkiiltlirel yapisi ile kendi icerisinde bir kimlige sahip disiik
niifuslu ve kiiciik o6lgekli, kentin disinda kalan kiiciik yerlesimlere sahip
alanlardir (Erkal ve Tekkanat, 2019; Kdsa ve Beyazli, 2023; Liu et al.,, 2023).
Kirsal alanlarda iiretim tiirleri iizerinde etkili olan yerel yasam tarzi bu
baglamdaki yonleri ile kirsal morfolojinin kentsel morfolojiden farkli olmasini
saglamaktadir (Demircioglu, Eroglu ve Semerci, 2020). Kent morfolojisinde
kentin bicimsel olarak yasadigi degisim mevcut dokunun analiziyle
¢Ozlilmektedir. Kirsal morfolojide mevcut mimari dokunun yani sira, cografi
sartlar, ekonomik kosullar, insan faaliyetleri, dogal ve kiiltiirel miras, turizm,
kentsel gelismenin kirsala ulasim baglantisi gog¢ gibi etkileri kirsal morfolojiyi
etkileyen unsurlardandir (Akgiin vd., 2018; Olgun vd., 2018; Tanriverdi Kaya,
2019; Kog, 2023).

2. CANAKKALE iLI AYVACIK iLCESI

Arastirma alan1 Canakkale ili Ayvacik ilgesi, Canakkale ilinin giineybatisinda,
Kazdag: eteklerinde yer almaktadir (Sekil 1). Kuzeyde Ezine ve Bayramic
(Canakkale) ilgeleri, doguda Edremit (Balikesir) ilgesi ile Mihl1 Cayi, giineyde ve
batida ise, Edremit Korfezi ile Ege Denizi ilgeyi sinirlandirmaktadir (Alyakut ve
Genger, 2018; Ciftcisertbasi, 2022). Anadolu’'nun en u¢ noktasi olan Bababurnu
ilge sinirlar igerisinde yer almaktadir. Canakkale’nin en uzul sahil seritlerinden
biri olan Ayvacik (Ozer, 2020; Ciftcisertbasi, 2022) kiyilarinda yapilan arkeolojik
arastirmalarda, bolgenin tarih 6ncesi Neolitik, Kalkolitik ve Tun¢ Caglarinda
yerlesim yeri olarak kullamildig1 bilinmektedir (Akbag Ors, Sahil ve Akin, 2020).
Cografi 6zelliklerinden dolay: tarihte farkh kiiltiir ve toplumlara ev sahipligi
yapan yerlesim alani ayni zamanda Antik Troias Bolgesi sinirlari igerisinde yer
almaktadir (Glimiis ve Polatoglu, 2020; Kocabigak ve Kara Pilehvarian, 2017;
Celiker ve Giiler, 2022). ilge yerlesiminin M.0. 7. yiizyilda Lidya egemenligi, M.0.
547 yillarinda Perslerin hiikkmii, Roma ve Bizans imparatorlugu, M.S. 1330-1335



yillarinda Kizilcatuglu kéytii olarak bilinen ilge, 1. Murat déneminde (1362-1389)
Osmanl topraklarina dahil olmustur. 1514 Caldiran Savasi sonrasi eski adiyla
Ayvalioba’ya yerlesen Ummiihan Hatun’'un cevredeki obalar birlestirerek
kasabaya ¢esme ve cami yaptirmistir (Yallagoz, 2010). Zamanla gelisen kasaba
1868 wyilinda Biga Sancagi’na baglanmis 1843-1873 yillar1 arasi iskan
diizenlemeleri ile konar gocer topluluklar (Balikesir, Bursa, Canakkale
Yoriikleri) yerlesik diizene ge¢mistir (Ozdemir, 2008; Celiker, 2021).

26100 26°200°E 26°300E 26°400°E

Sekil 1. Ayvacik ilgesi Konumu

Kaynak: Google Earth, 2023’den yararlanilarak olusturulmustur.

2.1. Ayvacik il¢esi Planlama ve Kentsel Gelisim Siireci

Ayvacik'in sinirlar iginde yer aldigi Canakkale ili'nin ilk planlar1 1949 yilinda
yapilmaya baslanmistir (Ko¢ ve Sakarya, 2022). 1955-1956 yillarinda ilk
halihazir haritalar1 olusturulan kentin ancak 1963, 1974, 1980, ve 1990’
yillarda planlar yapilmistir (Erginal ve Erginal, 2003). 1978 yilinda Canakkale
kentinin 2.derece deprem bdlgesinde yer almasi sebebiyle sehrin deprem
yonetmeligi esaslarina uygun olarak planlanmasi tavsiye edilmistir. Kent,
Uiniversitenin kurulmasiyla beraber Kkiiltiir, niifus ve ekonomik alanlarda
hareketlilik yasamasiyla sehirsel fonksiyonlarinda gelisim kazanmistir (Ayvacik
Ahmetce Kéyii Ekoturizm Amagh NiP ve UIP Raporu, 2021). Bu gelismelere
paralel olarak 1990 yilindan 6nce koéy olarak anilan Ayvacik 1990 yilinda
Keskinoglu Koyii ile birlestirilerek ilce belediyesi statiisiinii kazanmistir
(Ayvacik Ahmetce Koyii Ekoturizm Amagh NiP ve UIP Raporu, 2021).

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi’ne bagli Ayvacik Meslek Yiiksekokulu’ nun
1994 -1995 yilinda kurulmasiyla 6grenci ve iiniversite personeli icin ilce
merkezinin kuzeyinde yeni yerlesim alanlari kurulmaya baslamistir. 2015



yilinda acilan Ayvacik Fen Lisesi'nin ihtiyaclar1 sebebiyle barinma ihtiyaclari
artmistir.  {lce merkezinin kuzey kesimlerinde sehir disindan gelen niifusun
taleplerini karsilamaya yénelik yeni konut birimleri olusmaya baslamistir (ipek,
Yiicesan ve Oksiiz, 2017). Niifusa bagh demografik degisimlerin yani sira ilcede
bulunan arkeolojik kalintilar toplumsal ve Kkiiltiirel degisimi hizlandirmistir.
Assos Oren Yeri’nin 2017 yilinda Unesco Diinya Miras: Gegici Listesi’ne kabul
edilmesi ile beraber 6zellikle Assos-Behramkale bolgesine uluslararasi turistin
ilgisi ve mekansal taninirhigi gelismistir (Basaran ve Somuncu, 2021). Bolgedeki
yoOreye 0zgli yapilar, isletmeler, satis mekanlari ve butik oteller i¢in kullanilmasi
yaygin hale gelmistir. Boélgenin uluslararasi taninirliginin artmasi ile birlikte
ilceye zamanla yatirimlar artmistir. Yatirim alanlarinin basinda turizm sektori
gelmistir. Assos-Kadirga Koyu'nun turizm merkezi olmasi, Canakkale’nin en
uzun kiy1 bandina sahip olmasi gibi faktorler (Canakkale Valiligi, 2019) kiy1 alan
kullanimlarinda turizm merkezlerinin roliini arttirmis, hoteller, bungalov tarzi
konaklama birimler, ¢adir kamp alanlar1 kurulmustur.

Sahip oldugu cografya ve topografyanin ulasim agisindan neden oldugu olumsuz
sartlara kars1 2022 yilinda agilan (Ulastirma ve Altyapi Bakanhgi, 2022) Troya
ve Assos tiinelleri ile Ayvacik Kiglikkuyu baglanti yolu kisaltilmistir. Ayni
zamanda tiinellerin 1915 Canakkale Kopriisii ile baglantisinin olmasi bolgenin
ulasim altyapisini gliclendirmistir (Caglar, 2022).

Ayvacik ilgesi'nin mevcut imar planlari iller Bankasi A.S tarafindan hazirlanarak
4 Mayis 2018 tarihinde yiiriirlige girmistir (Canakkale Ayvacik Ummiihan
Mahallesi 231 Ada imar Plan1 Degisikligi Aciklama Raporu Canakkale Belediyesi,
2020).

2.2. Ayvacik ilgesi’ndeki Korunan Alanlar

Ayvacik gibi cok yonlii kirsal peyzajlarin morfolojisini anlayabilmek i¢in dogal ve
kiiltiirel miraslarin koruma stireclerine katilimi 6nemlidir (Kog, 2023). Dogal, ve
kiiltiirel mirasa sahip ilgedeki Behramkale Koyii, iskele Mevkii, Assos Akropolii
ve koy yerlesimi Gayrimenkul, Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu 10.07.1982
tarih ve 13956 sayili karart ile “Arkeolojik Sit Alan1” olarak koruma altina alinmig
ve Edirne Koruma Kurulu'nun 06.04.1990 tarih ve 623 sayili karariile “1. Derece
Arkeolojik Sit Alan1” olarak derecelendirilmistir. 1992 yilinda Behramkale Asos
Antik Kenti ve Kadirga Alanlari Dogal Sit ilan edilmistir (Canakkale ili 2021 Yili
Cevre Durum Raporu, 2022).

Canakkakale ili Ayvacik Ilgesi Behramkale Koruma Amach Nazim imar Plani
Aciklama Raporu (2023)'na gore kdy yerlesimi arkeolojik alan i¢ ice olmasi1 goz
ontine alinarak Edirne Koruma Kurulu’'nun 25.02.2000 tarih ve 5961 sayili karari
ile “Kentsel Arkeolojik Sit Alan1” ilan edilmistir. Bu karar ile Behramkale koy
yerlesiminni tamaminin korunmasi ve yapilasmaya dair birtakim standartlar
belirlenmistir. Ayrica Behramkale Kéyli'nde bulunan ve Osmanli Dénemi’'ne ait
olan Murat Hiidavendigar Koprisii ve Camisi anitsal yapi olarak koruma altina
alinmistir (Celiker, 2021).



Tarihi yerlesimi, 6zglin mimari dokusunun korunmus olmasi gerekgesiyle
Adatepe Koyl 1989 yilinda “Kentsel Sit Alani” ilan edilmistir (Ayvacik
Kaymakamligi, 2023). Mitolojide konu edinmis Zeus Altar1’'nin bulundugu bolge
ise yine 1992 yilinda 2900 sayili koruma karari ile 1. Derece Arkeolojik Sit Alan
olarak koruma statiisii kazandirilmistir (Alyakut ve Genger, 2018). ilgede tescil
edilen diger baslica kiiltiir varliklar1 Adatepe’deki tarihi ¢inar agaclar1 “tabiat
varligl”, Adatepe Koyli'nlin yakin ¢evresi “Dogal Sit Alam1” Behramkale-
Kiiciikkuyu sahil dogal sit alanlaridir (Celiker, 2021). Ayrica Behramkale’deki
Antik Liman, Behramkale Kopriisii, Palamut Depolari, Athena Tapinagi, Agora,
Bouleuteiron (Meclis), Gymnasium, Tiyatro, Felsefi Stoa Okulu, Nekropol,
Hiidavendigar Camii, dnemli kiiltiir varliklaridir (Tiryaki vd., 2008).

2. 3. Kiiciikkuyu Beldesi’'nde Kent Geligsimi:

Kiigiikkuyu yerlesimi, 1990’da ilge olan Ayvacik Ilgesine bagh bir beldedir.
Ayvacik Kiigitkkuyu Nazim imar Plan1 ve Uygulama imar Plan1 Analitik Arastirma
ve Plan Agiklama Raporu (2021)’ ndan elde edilen bilgilere gore; izmir-.

Kiiglikkuyu Beldesi’'nde gelisme alanlari kiy1 boyunca Canakkale Yolu Ege Denizi
arasinda dogu yoniinde Altinoluk beldesine dogru gelisme gostermistir. Kuzey
yoniinde dogal, arkeolojik ve kentsel sit alanlar1 ve jeolojik a¢idan riskli alanlar
ilce gelismesini sinirlmistir (Sekil 2). Lineer yayilim halinde gelisen beldede
yerlesik alanlar, kiyiya dik dogu ve kuzey yonlii gelisme gostermistir. Kiy
boyunca yerlesim alanlari arasindaki baglantiy1 saglayan 1. Derece yol, Assos ve
Troya Tiinelleri ile baglanarak izmir Canakkale karayolu ulasim
kolaylastirmaktadir (Balikesir-Canakkale Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli
Cevre Diizeni Plani, 2014).

Kiiglikkuyu beldesi'nin konut dokusu 2-3 kath betonarme yapilar agirlikli olsa
da ayn1 zamanda, geleneksel tas mimari ile insa edilmis tescilli yapilar da
bulunmaktadir. Kii¢ciikkuyu da son yillarda turizmin gelismesiyle artan taleplere
baglh olarak yeni gelisme alanlarina ihtiya¢ duymaktadir (Ayvacik Kiiciikkuyu
Nazim imar Plani ve Uygulama Imar Plan1 Analitik Aragtirma ve Plan A¢iklama
Raporu, 2021). Yerlesim planlarinda farkli kullanimlarin bir arada olmasi ve
merkezin yogunlugu, kent planlamalarinda 6ngoriilemedigi i¢in birtakim
sorunlar1 meydana getirmektedir. Yol genislikleri ve otoparklar, 6zellikle,
beldede yazin niifusun yerli niifusun yerli niifusun tstiine ¢ikmasi iletrafik
yogunlugu yasanmaktadir Tek ada tek parsel diizeninde sitelesmenin
yogunlastigi  Kiiclikkuyu Beldesi mevcut planlarda o6ngoriilemeyen bu
yogunlasma sebebiyle teknik altyap1 yetersizligi sorunu yasanmaktadir (Ayvacik
Kiigtikkuyu Nazim Imar Plani ve Uygulama Imar Plan1 Analitik Aragtirma ve Plan
Aciklama Raporu, 2021).
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Sekil 2. Kiiciikkuyu Beldesi Kentsel Alan Kullanimlari

Kaynak: Ayvacik Kiigiikkuyu Nazim imar Plani ve Uygulama Imar Plani Analitik Arastirma ve Plan,
2021.

3. AYVACIK iLCESI KIRSAL MORFOLOJiSi

Ayvacik kiy1 ve giiney kesimleri Akdeniz iklimi, kuzeyinde bulunan Kaz
Daglar’'na dogru gidildikce karasal iklim etkisini arttirmaktadir (Karatepe
Cetinkaya, 2018; Tiikenmez, 2019). Bu dogrultuda, giineyde zeytin agaclar1 gibi
bodur maki topluluklarindan olusan bitki ortiisii yer alirken, kuzeyde sirasiyla
otlaklara ve ormanlik alanlar bulunmaktadir (Tiikenmez, 2019).

Volkanik bir plato tizerinde kurulu olan ilce daglik ve engebeli bir topografyaya
sahiptir. Volkanik arazi olmasi Onemli jeotermal kaynaklar1 kaplicalarin
kullanimi yayginlastirmigtir. Tuzla Kéyii, Kiigiikcetmi Kéyii, Kiigiikkkuyu Inciralti
kaplicalar1 bunlardan birkacidir (Yiiksel ve Ekinci, 2008; Ahmetge Koyt
Ekoturizm Amagch NIP ve UiP Raporu, 2021; Celiker ve Giiler, 2022; Canakkale
Valiligi, 2023).

Ayvacikilgesi kirsal gelisme alaninda yerlesim yerleri merkez etrafinda kompakt
sekilde konumlanmis, kuzey boélgesinde agaglik alanlar ve agaclandirilacak
alanlar ile siirlandirilmistir.  Yerlesik alanlar iiniversitenin kurulumunun
etkisiyle kuzey ve kuzey dogu yoniinde gelisme gostermekte merkezi is alani ise
glineydogu yoniinde gelisme gostermistir. Belediyeye hizmet edecek ulasim
baglantisi olan II. Derece kentsel yol ilgcenin dogusunda ilge sinirindan gegen I.
Derece Yola baglant1 saglamaktadir. ilge de ulasim akslarinin tiimii merkezde
birlesmektedir (Balikesir-Canakkale Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre
Diizeni Plani, 2014).



Sosyal Doku

Ayvacik sosyal dokusu, konum ve ekonomik gecim kaynaklarina goére 3 farkl
sosyal gruba ayrilmistir (Kocabicak ve Kara Pilehvarian, 2017; Akbas Ors, 2022;
Sahil ve Akin, 2020; Celiker ve Giiler, 2022): “Dere Kolu” Koyleri, Kaz Daglari’na
yakin bir konumda yer alan, gecimlerini ormancilik ve orman {rtnleri ile
saglayan, “Kiran Kolu” Koyleri, tarima elverissiz kayalik taslhk alanlarda
gecimlerini hayvancilik, halicilik ve dokumacilikla saglayan, (Kocabigak ve Kara
Pilehvarian, 2017), “Yali Kolu” Koyleri de kiy1 kesimlerde yogunlasan zeytincilik
ile gecimlerini saglayan yerlesimleri kapsamaktadir (Ozcan, 2020).

Niifus

Yerlesim, kis aylarinda yerel niifusun baskin oldugu sakin bir kirsal yasam
modeli iken, yaz aylarinda turizm agisindan cazibe noktalarinin olmasi sebebiyle
demografik yapinin ¢esitlendigi kimlik degisimi yasamaktadir (Celiker ve Giiler,
2022). Turistlerin ve tersine go¢ ile donemlik olarak yerlesen kentli niifusun
daha ¢ok yaz aylarinda yogunlasmasi, yerlesimde mevsimler arasinda biiyiik bir
niifus farki olusmasina neden olmaktadir.

TUIK niifus verilerine Ayvacik Ilgesi niifusu, 2010-2020 yillar1 arasinda genel
olarak artis géstermistir. Istisnai olarak 2015-2016 ve 2019-2020 yillarn
arasinda bir azalma oldugu goriilmektedir (Tablo 1). En fazla artis ise yillik
%4,72’lik bir degerle 2014-2015 yillar1 arasindadir (Ayvacik-Kii¢iikkuyu Nazim
Imar Plani ve Uygulama Imar Plan1 Analitik Arastirma ve Plan A¢iklama Raporu,
2017).

Tablo 1. Ayvacik Ilcesi Niifus Degisimi

Yillar Toplam Niifus  Yillik Niifus Degisimi (Kisi)  Yillik Niifus Artis Hiz1 (%)

2010  30.027

2011 30.285 +258 +0,86
2012 20.448 +163 +0,54
2013 30.735 +287 +0,94
2014  32.187 +1.452 +4,72
2015  31.423 -764 -2,37
2016  31.683 +260 +0,83
2017  32.136 +453 +1,43
2018  33.568 +1.432 +4,46
2019  33.356 -212 -0,63
2020  33.751 +395 +1,18

Kaynak: Ayvacik-Kiiciikkuyu Nazim imar Plam ve Uygulama imar Plam Analitik Arastirma ve Plan
Aciklama Raporu, 2017; TUIK Adrese dayali niifus sayimi, 2021.



Turizm

Ayvacik'ta daglarin denize dogru dik olarak uzanmalarinin bir sonucu olarak
sahil hatt1 boyunca pek ¢ok dogal koy olusmustur (Canakkale Valiligi, 2023).
Gegmiste deniz ticareti i¢in kullanilan bu koylar giiniimiizde deniz turizminin
yapildig1 6nemli dogal alanlardir. Son yillarda bolgede artan turizm faaliyetleri
dogrultusunda 6zellikle yaz aylarinda pek cok yerli ve yabanci ziyaretginin ilgi
odag1 haline gelmistir (Aksoy ve Keles, 2008). Turistlerin ve tersine gog ile
donemlik olarak yerlesen kentli niifusun daha ¢ok yaz aylarinda yogunlasmasi,
yerlesimde mevsimler arasinda biiyiik bir niifus farki olusmasina neden
olmaktadir (Celiker ve Giiler, 2022).

Assos’ta bulunan Kadirga Koyu, Antik Liman, Yesil Liman, Sivrice ve Kuruoba
sahili kiy1 turizminin bélgede en yogun oldugu alanlardir. Bunun disinda Assos
Babakale giizergahinda bulunan Sokakagzi Koyu ve Plaji, Assos’un disinda kalan
Akliman Koyu ve Kii¢likkuyu Beldesi'nde yer alan plajlar da kiy1 turizminin
siklikla yapildig1 alanlardir (Canakkale Turizm Envanteri ve Strateji Calismasi
Canakkale Destinasyonu, 2019; Celiker, 2021).

Ayvacik Yoresi'nde bulunan Kazdaglar1 Milli Parki ve Assos/Behramkale, kirsal
turizm icin oldukc¢a uygundur (Karatepe Cetinkaya, 2018). Kii¢iikkuyu, Yesilyurt
Koy, Adatepe Koy, Behram Koyt ve Giilpinar tarihi/antik yerlesimleri ve kiy1
turizmden dolay: turizm yatirimlarinin arttig1 yerlesimlerdendir. ilce siirlar
icinde Hiidevandigar Camii, Ummiihan Hatun Camii, Babakale, Assos, Giilpinar,
Apollon Smintheus Tapinagi, Gargara, Lamponia, Zeus Altari, Afrodit Kaplicalar,
Behramkale Kopriisii gibi tarihi ve turistik yerler bulunmaktadir (Abay ve
Simsek, 2008). Yesilyurt ve Adatepe koyii, Kaz Daglan eteklerinde bulunmasi
dolayist ile eko-turizm merkezidir (Aksoy ve Keles, 2008).

Mimari Doku

Vernakiiler olarak adlandirilan yerel malzemeyle insa edilen, baska yapinin
dogal hava, 151k ve manzarasini engellemeyecek sekilde kademelenen (Bayraktar
ve Ozen Yavuz, 2022; Karacaly, 2022) Ayvacik koyleri mimari doku agisindan
birbirine benzer o6zellikleri sergiler. Yapilar konum olarak Ege Denizi
manzarasina yonelmis, Kaz Daglari’'ndan gelen hakim riizgara karsi sagir
cephelerini kullanmislardir (Kocabigak ve Kara Pilehvarian, 2017; Camusoglu,
2023). Ilge Ege Denizi'nden Kaz Daglar’na gidildik¢e artan bir egime sahip
oldugu icin geleneksel yerlesimde kullanilan vernakiiler mimari topografyaya
uyumludur.

llce kdylerinde yol aglar yerlesim dokusu gibi yerel malzeme ve topografya
ozellikleri dogrultusunda sekillenmistir (Asan, 2019). Koyler genellikle tas ve
toprak yollar ile dar sokaklardan olusmaktadir. Geleneksel yapilar avlu gérevi
gormekte avlu ve bahceler halkin sosyallestigi kamusal alanlar1 olusturmaktadir.
Bolgeye 6zgli geleneksel yapilar, kirsal ve kiiltiirel yasama dair davranis ve
aliskanliklara referans vermektedirler (Kocabigak ve Kara Pilehvarian, 2017;
Karahan vd., 2021; Celiker ve Giiler, 2022).



4. AYVACIK ILCESI'NDE KIRSAL MORFOLOJiYI ETKILEYEN
ESIKLER

4.1.Dogal Egikler

Ayvacik Ilgesi, Kuzey Ege Havzasrnda Orta Kuzey Ege Alt Havzasinda yer
havzanin 6nemli ylikseltilerinden Kazdagi ve Madra Dagini1 barindirmaktadir.
Bunlar disindaki kesimleri ise genel olarak ovaliktir. En 6nemli akarsulari
Zeytinli, Kizilkegili, Tuzla, Edremit, Havran ve Madra Caylari ile Karinca Dere’dir
(Canakkale ili-Ayvacik ilgesi Kiigiikkkuyu Beldesi Sahil Seridi 1/1000 Olgekli
Revizyon Uygulama Imar Plani, 2024). Ayvacik ilge merkezini sinirlayan dogal
esikler, Kaz Daglarindan dogan ve Blytlikhiisun idari sinirlarindan gecerek Ege
Denizi’'ne dokiilen Tuzla Cayr’'dir (Tagil, 2007). Tuzla goéliinde ilgenin igme suyu
ve sulama ihtiyacinm1 karsilamak icin 1997-2007 yilinda Ayvacik Baraji insa
edilmistir (Yilmaz, 2016).

Kayalar Goleti, Arikli Goleti, Babadere Goleti, Baharlar Goleti, Kulfat Goleti,
Camkoy Géleti, Kisacik Goleti Kuzey Ege Havzasi’nda bulunan Ayvacik Ilgesi’'nde
yer alan goletler (Kuzey Ege Nehir Havzasi Yonetim Plani Taslak Raporu, 2020),
ilgenin gelisimini sinirlayan dogal esikleri olusturmaktadir. Kazdaglari’'ndan
dogup Kiigiikkuyu’dan denize dokiilen Mihli Cay1 (Yildiz, 2016) ve orman dokusu
biyogesitlilik agisindan zengin alanlar olmasi sebebiyle yapilasmaya izin
vermemektedir (Ozcanli, 2014). Ayvacik'ta daglarin denize dogru dik olarak
uzanmalarinin bir sonucu olarak sahil hatti boyunca pek ¢ok dogal koy
olusmustur. Topografyanin bu 6zelligi ilgenin mekansal gelisimini sinirlamada
belirleyici bir faktor olmaktadir. Ayrica dogal koylar ve plajlar deniz ve doga
turizmi acisindan boélgenin gelisimi icin 6nemli esik noktalaridir.

Tuzla Deltast1 Azmaklar1 su ve kiy1 kuslar igin ilgenin 6nemli sulak
alanlarindandir. Canakkale Merkez flgenin 95 km kadar giiney-giiney batisinda
bulunan Tuzla Cay1 Deltas1 ve Azmaklari, Ayvacik {lgesi Giilpinar Beldesinin 5 km.
kadar kuzeyinde, Kumbaglar Mevkiinde bulunmaktadir (Canakkale ili 2021 Y1l
Cevre Durum Raporu, 2022).

4.2. Smirlayici Esikler

Ayvacik ilge planini sinirlayan ve kirsal morfolojisini sekillendiren sinirlayici
esiklerin basinda dogal sit, arkeolojik sit ve kentsel sit alanlar1 gibi koruma
statiileri gelmektedir. Ayvacik Ilgesi I. Derece Dogal Sit, 1. Derece Dogal Sit, III.
Derece Dogal Sit, 1. Derece Arkeolojik Sit, IIl. Derece Arkeolojik Sit, Kentsel
Arkeolojik Sit olmak iizere pek ¢ok farkli koruma statiistine sahip alanlardan
olusmaktadir (Behramkale Kéyii Koruma Amach Nazim Imar Plani, 2023).
Ayvacik’'ta mevcut sinirlayici esiklerden olan kirsal peyzaj degerleri arkeolojik
degerler ve korunan bolgeler” ile “kirsal mimarlik mirasi1” niteligidir.

Ilce merkezindeki parseller klasik parsel diizeni olarak planlanmis ortalama
biiyiikliikleri 150-300 m? iken merkezde 75 m*ye dogru diismektedir (Ayvacik-
Kiigiikkuyu Nazim Imar Plani ve Uygulama imar Plan1 Analitik Arastirma ve Plan
Aciklama Raporu, 2021). Bu durum yapilasmay1 sinirlandiran esik haline
gelmektedir. ilcenin geleneksel yol ag1 da yerlesim, yerel malzeme ve topografya
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ozellikleri dogrultusunda sekillenmistir. Arazinin egimli olmasi nedeniyle
yerlesimin, yol aginda karmasik ve dar sokaklardan olusan doku Kkirsal
yerlesimin yol yapisinin gelismesini sinirlayarak 6zgiin  morfolojiyi
korumaktadir (Celiker ve Giiler, 2022).

4.3. Bélgenin Depremselligi

Ayvacik, jeolojik ve jeomorfolojik yapisi nedeniyle, volkanik bir arazide yer alir
bundan dolay: tarih boyunca bir¢ok depreme ugramistir. Kuzey Anadolu Fay
Hatti’'nda yer alan Canakkale kenti (Erginal ve Erginal, 2003) sinirlarinda Saros
- Gazikoy Fayi, Etili Fayi, Can - Biga Fay, Sarikdy ve Yenice - Gonen Faylari
uzanmaktadir (Gezer, 2021). Bugiin bile kalintilar1 bulunan Truva (Troia, Troy)
Antik kenti M.0. 2500 yilinda biiyiik bir depremle yikilmis ve bélge uzun yillar
Lidya’lilarca yonetilmistir (Canakkale ili 2020 Yili Cevre Durum Raporu, 2021).

Afet ve Acil Durum Yénetimi Baskanhig (AFAD) il Afet Risk Azaltma Plani
(2021)’ye gore 1. Derece deprem bolgesinde bulunan Canakkale’nin biiytik kismi
depreme Kkarsi risk faktérii olan aliivyon zemin iizerinde yayilmaktadir.
Canakkale bolgesi ve Biga yarimadasi diri fay zonlarinin etkisinde aktif 6zellik
tasimaktadir. Aktif fay hattinda yer alan kentte 1900-2002 yillar1 arasinda 236
adet deprem meydana gelmistir. (Erginal ve Erginal, 2003; DAUM, 2018; Gezer,
2021). 18. ve 19. Yiizyilda bolgede meydana gelen siddetli depremler 6zellikle
ilcenin kirsal alanlarinda tahribatlara neden olmustur (Capan, 2018; Celiker,
2021; Kenar, 2021). 6 Ekim 1944 Edremit Korfezi'nde meydana gelen Ayvacik’in
da etkilendigi 6.8 biiytliklligiindeki deprem genis ¢apta bir alanda hissedilmistir.
(Capan, 2018).

1944 depreminden sonra Yesilyurt ve Adatepe niifusunun bir kismi Kii¢iikkuyu
iskele bolgesine tasinmistir. Kiy1 bolgesine go¢ eden halk bu boélgenin ekonomik
alt yapisini gelistirmis ve sosyal dokusunda degisim yasamasini saglamistir
(Ayvacik-Kii¢iikkuyu Nazim Imar Plani ve Uygulama Imar Plani Analitik
Arastirma ve Plan Ac¢iklama Raporu, 2017).

1.derece deprem bolgesinde yer alan ve son ylizyilda biiylik depremler yasayan
(DAUM, 2018; Alpkocak vd., 2019) ilcede 14 Ocak 2017 ve 26 Mart 2017 tarihleri
arasinda bolgede meydana gelen depremler silsilesi (Sekil 3) ve 6 Subat 2017
tarihli 5,4 biiytkligiindeki depremde Yukarikdy, Giilpinar, Babakale, Tuzla,
Tasagll, Bademli, Babakale ve Kocakdy ve Tuzla yoresi orta ve diislik derecelerde
hasar almistir (Ozézen Kahraman vd., 2017; Ozden vd., 2017; Utkucu vd., 2017;
Sozbilir vd., 2018; Gezer, 2021; AFAD il Afet Risk Azaltma Raporu, 2021).



Sekil 3. 1 Ocak-1 Mayis 2017 tarihleri arasinda olusan depremler

Kaynak: Capan, 2018.

AFAD Il Afet Risk Azaltma Raporu (2021)’na gére 6 Subat 2017 tarihindeki
depremde Giilpinar Koyi'nde bulunan Apollon Smintheion Antik Kenti'nde
hasarlar olusmasindan dolay1 riskli bodlgelerin bulundugu tespit edilmistir.
Rapora goére Ayvacik ilcesinde 1071 yap1 agir hasarli simiflandirilmis ve 575 kisi
hak sahibi kabul edilmistir (Ozden vd., 2017).

Ozden vd. (2017), degerlendirmelerine gére yasanan depremlerin yiizeye yakin
olmasy, yerlesim noktalarinda yasanmasj, sik aralikli meydana gelmesi ve kirsal
yapilasmanin deprem ydnetmeligine uygun olmayan tekniklerle insa edilmesi
nedeniyle etkileri yiiksek hissedilmistir. Morfolojik degisim faktorii olan deprem
afeti ile bolgede birtakim degisimler gézlemlenmistir neden olmustur (Erginal
ve Erginal, 2003). Dokuz Eyliil Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama
Merkezi 2017 Yili Faaliyet Raporu (2018)'na gore Tuzla Jeotermal A.S. Tuzla
jeotermal alam1 c¢evresinde Canakkale-Ayvacik depremleri oOncesinde ve
sonrasinda yeni sicak su ¢ikislarinin olustugunu saptamistir. Depremin etkiledigi
alanda bolgedeki deformasyon ile ilgili arazi gozlemleri ve 1/25.000 6lgekli diri
fay haritalama calismalar1 gercgeklestirilmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda
ozellikle Tuzla K6yt batisinda kilcal ¢atlaklar seklinde yiizey deformasyonlarinin
olustugu gozlenmistir.

4.4. Deprem Sonrasi Plan ve Uygulamalar

Ayvacik’'ta meydana gelen depremler sonrasi ¢esitli planlarda deprem risklerini
azaltmaya yonelik yeni kararlar alinmistir. Bunlardan bazilari:

. 1996 yilinda yiiriirliige giren Tiirkiye Deprem Bolgeleri Haritasi, AFAD
Deprem Dairesi Baskanlig1 tarafindan yenilenmis, 18 Mart 2018 tarih ve 30364
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sayill Resmi Gazete’ de yayimlanmistir. Yeni harita “Tiirkiye Deprem Tehlike
Haritas1” tanimi ile Canakkale bolgenin deprem tehlikesinin goéreceli olarak ¢ok
yiiksek oldugu bir sinira girmektedir (AFAD Il Afet Risk Azaltma Plani, 2021).

. Ayvacik Belediyesi Ilave-Kismi Revizyon Nazim Imar Plani (2020)’ye
gore bolgenin depremselligi gozetilerek yapilarda deprem kuvvetlerinin etkisini
indirgeyecek temel ve yap1 tasarim Onlemleri alinmasi planlanmistir. Bu
onlemler; Sahada yapilacak olan biitiin yapilasma c¢alismalar i¢cin ayrintili
jeoteknik ¢alismalara dayandirilarak, dzellikle sev stabilite calismalari yapilmasi,
Analiz sonuglarina goére kaz1 IKSA tedbirleri (istinat, perde duvar, kazik v.b)
alinmasi, yapilacak yapilarin ana kayaya oturtulmasi gereklilikleri eklenmistir.

. Ayvacik Ilgesi icin 2040 yih plan projeksiyon déneminde mekansal
kullanimlar agisindan; meri imar planlari ile dngériilmiis mekansal kullanimlar
disinda yerlesik alan etrafinda dogal, yapay ve yasal esikler acisindan uygun
alanlarda gelisme alanlar1 onerilmistir (Tabaklar Koyii Turizm Alani Amach
1/5000 Olgekli Nazim Imar Plani).

. Hamdibey Mahallesinde yeni imara acilan ve Cataltas mevkii denen
bolgenin kuzeyinde kalan kamu hizmet alanlar ve egitim tesisi alanlari ise yine
kamu yarar1 karar1 alinarak mera vasfindan donistiiriilmiis alanlarda
konumlandirnlmistir. Ayrica aym bélgede Toplu Konut Idaresi’'nce (TOKI) imar
uygulama yapilan alanlar bulunmaktadir (Ayvacik Belediyesi ilave-Kismi
Revizyon Nazim imar Plani, 2020).

. AFAD tarafindan 1071 agir hasarli yapi tespit edilmistir. Depremin
ardindan ortaya c¢ikan konut ihtiyacina yonelik olarak Cevre ve Sehircilik
Bakanhig1 ile TOKI Tarim Kéy projesindeki yapi tipolojisini 6rnek alarak kalici
konutlar insa etmeye baslamistir (Agmaz Ozden ve Ozden, 2019). ilk asamada
TOKI tarafindan 205 konuttan 116's1 Yukarikéy’e (Sekil 4-5-6), 20'si Bektas'a,
28'i Camkalabak’in (Sekil 7) Camtepe mahallesine, 25'i ise Camkabalak’in Camici
mahallesine, 16's1 Giilpinar'in (Sekil 8) Kizilkecili mahallesine yapilmasi
planlanmistir. Yapilan kalic1 konutlar tek katli dayanikli ve yoresel mimariye
uygun standart yapr malzemeleri ile insa edilmistir (Ozézen Kahraman vd.,,
2017).
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Sekil 4. Yukarikoy Koyl 2016 yili uydu goriintiisii

Kaynak: Google Earth, 2016

Sekil 5. Yukarikoy Koyt 2019 yili uydu goriintiisii

Kaynak: Google Earth, 2019
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Sekil 6. Yukarikdy Koyii'nde kurulan 116 adet deprem konutu

Kaynak: Ayvacik Kaymakamligi, 2017

Camkalabak Koy

Sekil 7. Deprem Sonrasi Camkalabak Kéyti'nde Kurulan Deprem

Konutlari

Kaynak: Google Earth,2023’den yararlanilarak olusturulmustur.
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Gllpinar Kdyd Kinlkegili Mahallesi 2023 uydu gdrintiisd (Google Earth)

Sekil 8. Deprem Sonrasi Glilpinar Kdyii'nde Kurulan Deprem Konutlar1

Kaynak: Google Earth,2023’den yararlanilarak olusturulmustur.

5. AYVACIK ILCESI’NDE KIRSAL MORFOLOJININ DEGiSiMi

Ayvacik Assos liman bolgesinde yer alan tescilli sivil mimarlik érnegi yapilarin
0zgiin islevi, limana hizmet vermek icin giimriik ve depo olarak iiretilmis
yapilardir. Ancak siireg icerisinde turizm alaninda yerlesmeye olan ilgi ile artan
kullanic1 sayisindaki artis konut kullanimindaki yapilarin islev degisikligine
neden olmustur. Antik limanda yer alan yapilarin tamamina yakin kismi turizm
amach kullanilmaya baslanmistir. K6y merkezindeki yapilarin biiyiik bir kismi
da turizm faaliyetleri i¢in kullanilmaya baslanmis, bir kismu ise sahip ve kullanici
degisikligi ile ikinci konut olarak kullanilmaya baslanmistir. Bolgede yer alan
Jandarma Karakol binasi disindaki tiim yapilari konaklama amach kullanilan
yapilar ile yeme icme faaliyeti i¢in kullanilan yapilar olmak iizere
gruplandirilmigtir (Behramkale Koyii Koruma Amagh Imar Plani, 2023).

Cesitli nedenlere bagli olarak kirsal alanlara egilim gosteren turizm ve donemlik
ziyaretler zamanla kalic1 yerlesmeye ve sonradan bolgede demografik baski
yaratarak kirsal alani doniistlirerek kirsal morfolojinin degisimine sebep
olmaktadir (Celiker ve Giiler, 2022). Kentsel arkeolojik sit sinirlari igerisinde yer
alan koy merkezinde gecmisten gelen geleneksel konut alanlari yer alirken,
zaman icerisinde alandaki turizm baskisi nedeniyle konut kullanimlarinin biiytik
bir kismi turizm faaliyetine konu olmaya baslamistir (Behramkale Koéyii Koruma
Amach Imar Plani, 2019). Cevredeki koylerin geleneksel konut yapilarindan
farkli olarak modern bir mimariyle insa edilen B2 Evi (Sekil 9), yerel malzeme ve
yapim tekniklerini kullanarak Ayvacik Bilyilikhusun Koéyii'niin tarihi kirsal
dokusuna uyum saglamaktadir.
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Sekil 9. B2 Evi

Kaynak: arkiv.com, 2013.

Ayvacik Ilgesi Tuzla mevkiinde bir jeotermal enerji santrali faaliyet géstermeye
baslamistir (TR22 Gliney Marmara Kalkinma Ajans1 2014-2023 Bolge Plan).

Arastirma alani, yasanan afetlerden énemli derece etkilense de 6zgiin dokuyla
uyumsuz yapilarin sayica az olmasi ve 6zgiin malzeme/tekniklerin devaminin
saglanmasindan kaynakli giinlimiize biitiinliglni koruyarak ulasabilmistir.
Arastirma alaninin kentsel nitelikteki merkezi alanlara ve ana ulasim
baglantilarina olan mesafesi, dogal ve sinirlayici esikleri sayesinde alandaki
yapilagsma baskis1 azalmistir. Bundan dolayi, Ayvacik'in tarihi kdylerinin kirsal
dokular1 siirdiiriilebilirligini devam ettirmistir. Behramkale Koyii'nlin
geleneksel kdy dokusu ve Antik Liman bolgesi yerlesimi birtakim degisimler
yasamis olsa da genel olarak doku ve biitiinliik korunmustur (Behramkale Koyt
Koruma Amagh Imar Plani, 2023).

Basta antik liman bélgesinde yapilar ile geleneksel yapilarda meydana gelen
degisim bolgenin 6zglin dokusunu Liman bolgesindeki yapilar basta olmak lizere
koydeki geleneksel yapilarda meydana gelen bu degisimler 6zgiin dokuyu tehdit
eden unsurlarin basinda gelmektedir. Koyiin morfolojik yapisini olusturan
geleneksel kullanim, islevselligi, bakim ve onarimlarinin yapilmasi i¢in alinan
planlama kararlan tarihi peyzajin ve yerel baglamin korunmasi agisindan
birincil 6nem tasimaktadir. Bu nedenle koruma planlama siirecinde yapilar ile
yapilara ait avlu ve bahgelerin bakimi, onarimi ve islevlerini kapsayan planlama
kararlar1 gelistirilmistir. Geleneksel dokunun o6zgiin niteliklerinin plan
kararlariyla korunmasi hedeflenmis, bu 6zelliklerin yitirilmesine neden olacak
kararlardan kacimilmistir. Plan kararlar1 ile dokuya aykir1i yapilagmalar
onlenmistir (Behramkale Kéyii Koruma Amaclh imar Plani, 2023).
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6. SONUC

Kirsal morfoloji, kirsal bir yerlesimin bi¢cimini olmasi planlanan ve biiylime
lizerinden yeniden tamimlanan, yerlesim desenleri, yerlesim simirlarn ve
yerlesimi cevresinden ayiran genel hatlar1 ifade etmektedir. Bulundugu
cografyaya, fiziksel ve sosyo-ekonomik sartlara gére Ayvacik Ilcesi kirsal
morfolojisi incelendiginde bircok celiskiyi de yansittig1 goriilmektedir. Volkanik
bir ova olmasi, 1. derece deprem bolgesinde yer almasi, antik yerlesimlere sahip
tarihi bir yerlesim alani olmasi, kentsel sit, dogal sit ve arkeolojik sit gibi koruma
alanlarinin bulunmasi, gécebe kiiltiiriin etkisinde olan ¢ok kiiltiirlii demografik
yapiya sahip olmasi, dogal koylara ve topografik yapiya sahip olmasi gibi
ozellikleri kenti sinirlayan esiklerdendir. Ilge’nin gelisim alanlar egitim yapilar,
kamusal yapilar, kuzey yoniinde gelisim gostermistir. Ilgeye jeotermal ve giines
enerji santral alanlarinin kurulmasi, yliksekokulun kurulmasi, 6grenci, 6gretim
liyesi, memur, ¢alisan kadrolarinin artmasi, eko turizm amacli verilen tesviklerin
artmasi, turizm rotasi olmasi, Unesco Diinya Mirasi Gegici Listesi’ ne girmesi gibi
nedenler niifus cekmesine neden olmustur. Ilce merkezi yaz mevsiminde artan
niifusuyla, tek merkezli, 1sinsal bir morfoloji ile yayilmis, egimli topografya
nedeniyle ilce merkezinden ayr1 konumlanan kéylerin gelisimi bagimsiz olarak
devam etmistir. ilge ve koylerinin genel morfolojisi, yerel dogal ve kiiltiirel
dinamiklerin etkisi ile tarim ve turizme yonelik, bir biliyiime deseni ortaya
koymaktadir. Ancak bolgenin jeomorfolojik volkanik yapisinin goz ardi edildigi,
buna bagh olarak deprem riskinin yapilan planlama ¢alismalarinda dikkate
alinmadigr gozlemlenmektedir. Bu durumda ilcenin deprem riskinin
sorgulanmasi gerekmektedir.

Yaz aylarinda turizm sezonu olmasindan kaynaklanan artan niifus yogunluguna
karsi deprem sonrasi yapilan turizm planlarinda deprem riski ve deprem
sirasindaki risk yonetimi, afet lojistigi planlamalarinin eksik kaldig1 gérilmiistiir.
1990 tarihinde ilce olan Ayvacik ilgesi Kaz Daglar’nin eteklerinde kurulan
koylerin topraklari kiregli yapiya sahip olmasi nedeniyle depremden en ¢ok bu
kirsal alanlar etkilenmistir. Koylerde yeni yapilan toplu afet konutlar1 bu
nedenle zemin olarak kayalik alanlara yapilmistir (Sekil 10). Yapilan uygulama
ve planlar incelendiginde; depremler sonrasi yapilan planlama ¢alismalarinda
mikro bolgeleme calismasi yapilmamis, merkez ile kdyler arasi lojistik ihtiyag
planlamasi olusturulamamis, yesil alanlarin ve deprem aninda kullanilacak
alanlar planlara dahil edilmemis, turizm merkezi olmasi ve yaz mevsiminde
turist niifusunun dengeli gelisiminin saglanmamasi afet sonrasi planlama
calismalarinda yeterince yer almamistir. Bolge, farkli donemlerde c¢esitli
tektonik aktivitelerin etkisinde kalmis olup, ge¢miste ve giinlimtizde depremler
acisindan aktif olma 6zelligini korumustur. Depreme karsi biling seviyesinin
yeterli olmamasi, kurumlar arasinda zaman zaman yasanan koordinasyon
eksikligi, eski yerlesim alanlarindaki yollarin acil durumlarn kaldirabilecek
kapasitede olmamasi, afete direncli alanlar olusturulmadan yapilan imar
faaliyetleri ilge agisindan dezavantaj olusturmaktadir (AFAD il Afet Risk Azaltma
Plani, 2021). Yerlesim, birinci derece deprem bolgesinde yer almaktadir.
Depremlerin kirsal yasamj, kiiltiirel dokuyu, yerel halkin go¢ etmesi ve gelisimi
olumsuz etkilemesi gibi sonuclar1 olabilmektedir. Ozellikle yoriik kiiltiiriiniin
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halen yasandig1 Yukarikéy'de yapilan konutlar yéredeki halkin giinliik yasam
aliskanliklarinda ve sosyal iliskilerinde degisme yasanmasina neden olmustur.
Yerlesim icin kiltiirel ve cevresel degerlerin korunmasi kapsaminda Ayvacik
IIgesii¢in 2040 y1li Plan Projeksiyon déneminde mekansal kullanimlar agisindan;
yuriirlikteki imar Planlar ile éngoriilmiis mekansal kullanimlar disinda,
yerlesik alan etrafinda dogal, yapay ve yasal esikler acisindan uygun alanlarda
gelisme alanlar1 6nerilmistir.

q e
Ayvacik ilge merkezi 2017 tarihli uydu gorintiisi (Google Earth) Ayvacik ilge merkezi 2019 tarihli uydu gorintisi (Google Earth)

Sekil 10. Ayvacik ilce Merkezi Deprem 6ncesi 2006 ve deprem sonras1 2013,
2016, 2019 yillarina ait uydu goriintiisi

Kaynak: Google Earth, 2023

UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesi’'nde bulunan tarihi 6zellik, fiziki dogal cevre,
kiiltiirel doku gibi katmanli ve ¢ok yonlii kirsal yerlesimde gelistirilmesi gereken
yaklasimlar 6nemli bir boyut kazanmaktadir. Kirsal yerlesimdeki morfolojik
unsurlarin risk ve degerlerini dikkate almadan yapilan turizm yatirimlari, yere
uygun olmayan sonuglar ile kirsal dokuyu olumsuz olarak etkileyebilir, fiziksel,
sosyal ve Kiiltiirel olarak bozulmalar yasanmasina neden olabilir. Mevcut imar
planlar1 ve koruma planlarindaki uygulamalarda yapilan morfolojik analizlerin
bu nedenle uluslararasi diizeyde biitiinciil yaklasimla somut ve somut olmayan
miraslarin deprem gibi afetler karsisinda zarar gérmesi stratejik plan ve
eylemlerle 6nlenmesi degerlendirilmelidir.

Not: Bu arastirma 12-14 Ekim 2023 tarihlerinde gerceklestirilen 4. Turizmde Mimarlik ve
Kiiltiirel Miras Kongresi’'nde ézet bildiri olarak yayinlanmistir.
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Ayvacik Ilgesi Ahmetce Koyii 261 Ada 23-24-11 Parsellere Ait Eko-Turizm Amacli
Nazim Ve Uygulama Imar Plani Aciklama Raporu. Hazirlayan Sehir ve Bélge
Plancist Mensure Isik. Ankara.

Ayvacik Belediyesi Ilave-Kismi Revizyon Nazim imar Plani (2020).

Ayvacik Kiigiikkuyu Nazim imar Plan1 ve Uygulama imar Plan1 Analitik Arastirma
ve Plan Acgiklama Raporu (2021). https://www.kucukkuyu.bel.tr/wp-
content/uploads/2024/02/4-KUCUKKUYU-PLAN-RAPORU_5000-NIP.pdf

22


http://www.canakkale-ayvacik.gov.tr/adatepe-koyu
http://www.canakkale-ayvacik.gov.tr/adatepe-koyu
http://www.canakkale.gov.tr/assos-behramkale-kadirga-koyu-turizm-yolu-bolge-turizmini-canlandiracak
http://www.canakkale.gov.tr/assos-behramkale-kadirga-koyu-turizm-yolu-bolge-turizmini-canlandiracak
http://www.canakkale.gov.tr/ayvacik%20.%2012.01.2024
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https://canakkale.afad.gov.tr/kurumlar/canakkale.afad/PdfDosyalari/Canakkale-IRAP.pdf

Balikesir- Canakkale Planlama Bolge51 1/100 OOO Olgekli Cevre Diizeni Plam
(2014).

100.000-olcekli-cevre- duzem-plam i-82273 15.09.2023

Behramkale Kéyii Koruma Amach Nazim Imar Plani (2023). Canakkakale ili
Ayvacik Ilgesi Behramkale Koruma Amagh Nazim imar Plani A¢iklama Raporu
(2023). EgePlan Planlama Itd. sti.

https://webdosya.csb.gov.tr/db/canakkale /duyurular/kanip aciklama raporu-
20230809153124.pdf 15.09.2023

Canakkale Ayvacik Ummiihan Mahallesi 231 Ada Imar Plan Degisikligi Aciklama

Raporu Canakkale Belediyesi (2020). https://canakkale.csb.gov.tr/canakkale-
ili-ayvacik-ilcesi-ummuhan-mahallesi-icerisinde-yer-alan-456-ada-1-parseli-
kapsayan-rezerv-yapi-alanina-iliskin-1-5000-olcekli-nazim-imar-plani-
degisikligi-ve-1-1000-olcekli-uygulama-imar-plani-degisikligi-duyuru-433762.
22.09.2023

Canakkale ili 2020 Yili Cevre Durum Raporu (2021). Tiirkiye Cumhuriyeti
Canakkale Valiligi Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi 1 Miidiirliigii Canakkale
11 2021 Y1ili Cevre Durum Raporu Hazirlayan: Ced ve Cevre izinlerinden Sorumlu
Sube Midiirligi, Canakkale.
https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/icerikler/canakkale -cdr2021-

20221216112021.pdf. 26.08.2023.

Canakkale ili 2021 Yili Cevre Durum Raporu (2022). Tiirkiye Cumhuriyeti
Canakkale Valiligi Cevre, Sehircilik Ve iklim Degisikligi il Miidiirliigii Canakkale
11i 2021 Y1li Cevre Durum Raporu Hazirlayan: Ced Ve Cevre Izinlerinden Sorumlu
Sube Miidiirligi, Canakkale.
https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/icerikler/canakkale -cdr2021-
20221216112021.pdf. 26.08.2023.

Canakkale ili-Ayvacik Ilgesi Kiiciikkuyu Beldesi Sahil Seridi 1/1000 Olgekli
Revizyon Uygulama imar Plan1 (2024). Hazirlayan: Sehir ve Bélge Plancisi
Mensure Isik, Ankara.

Canakkale Turizm Envanteri ve Strateji Calismasi Canakkale Destinasyonu
(2019). Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Turizm Envanteri ve Strateji
Calismas1 Canakkale Destinasyonu. Hazirlayanlar: Dog. Dr. Liitfi Atay., Dog. Dr.
Murat Aksu, Dr. Ogr. Uyesi Hact Mehmet Yildirim, Dr. Ogr. Uyesi Halil Korkmaz,
Canakkale.

DAUM (2018). Dokuz Eyliil Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi
2017 Yili Faaliyet Raporu, https://daum.deu.edu.tr/wp-

content/uploads/2019/07/DAUM-BIRIM-FAALIYET-RAPORU-2017-1.pdf
15.09.2023

23


https://mpgm.csb.gov.tr/balikesir-canakkale-planlama-bolgesi-1-100.000-olcekli-cevre-duzeni-plani-i-82273
https://mpgm.csb.gov.tr/balikesir-canakkale-planlama-bolgesi-1-100.000-olcekli-cevre-duzeni-plani-i-82273
https://webdosya.csb.gov.tr/db/canakkale/duyurular/kanip_aciklama_raporu-20230809153124.pdf
https://webdosya.csb.gov.tr/db/canakkale/duyurular/kanip_aciklama_raporu-20230809153124.pdf
https://canakkale.csb.gov.tr/canakkale-ili-ayvacik-ilcesi-ummuhan-mahallesi-icerisinde-yer-alan-456-ada-1-parseli-kapsayan-rezerv-yapi-alanina-iliskin-1-5000-olcekli-nazim-imar-plani-degisikligi-ve-1-1000-olcekli-uygulama-imar-plani-degisikligi-duyuru-433762.%2022.09.2023
https://canakkale.csb.gov.tr/canakkale-ili-ayvacik-ilcesi-ummuhan-mahallesi-icerisinde-yer-alan-456-ada-1-parseli-kapsayan-rezerv-yapi-alanina-iliskin-1-5000-olcekli-nazim-imar-plani-degisikligi-ve-1-1000-olcekli-uygulama-imar-plani-degisikligi-duyuru-433762.%2022.09.2023
https://canakkale.csb.gov.tr/canakkale-ili-ayvacik-ilcesi-ummuhan-mahallesi-icerisinde-yer-alan-456-ada-1-parseli-kapsayan-rezerv-yapi-alanina-iliskin-1-5000-olcekli-nazim-imar-plani-degisikligi-ve-1-1000-olcekli-uygulama-imar-plani-degisikligi-duyuru-433762.%2022.09.2023
https://canakkale.csb.gov.tr/canakkale-ili-ayvacik-ilcesi-ummuhan-mahallesi-icerisinde-yer-alan-456-ada-1-parseli-kapsayan-rezerv-yapi-alanina-iliskin-1-5000-olcekli-nazim-imar-plani-degisikligi-ve-1-1000-olcekli-uygulama-imar-plani-degisikligi-duyuru-433762.%2022.09.2023
https://canakkale.csb.gov.tr/canakkale-ili-ayvacik-ilcesi-ummuhan-mahallesi-icerisinde-yer-alan-456-ada-1-parseli-kapsayan-rezerv-yapi-alanina-iliskin-1-5000-olcekli-nazim-imar-plani-degisikligi-ve-1-1000-olcekli-uygulama-imar-plani-degisikligi-duyuru-433762.%2022.09.2023
https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/icerikler/canakkale_-cdr2021-20221216112021.pdf.%20%2026.08.2023
https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/icerikler/canakkale_-cdr2021-20221216112021.pdf.%20%2026.08.2023
https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/icerikler/canakkale_-cdr2021-20221216112021.pdf
https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/icerikler/canakkale_-cdr2021-20221216112021.pdf
https://daum.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2019/07/DAUM-BIRIM-FAALIYET-RAPORU-2017-1.pdf
https://daum.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2019/07/DAUM-BIRIM-FAALIYET-RAPORU-2017-1.pdf

Kuzey Ege Nehir Havzasi Yonetim Plani1 Taslak Raporu (2020). T.C. Tarim ve
Orman Bakanlifi Su Yonetimi Genel Miidirligii Kuzey Ege Nehir Havzasi
Yonetim Planinin Hazirlanmasi Projesi Nehir Havza Yonetim Plami Taslak
Raporu. Hazirlayan: Cinar Miihendislik, Ankara.
https://www.tarimorman.gov.tr/SYGM/Belgeler/Kuzey%20Ege%20NHYP%?2

0Taslak%20Raporu/Kuzey%20Ege%20NHYP%20Taslak%20Raporu.pdf
15.09.2023

Tabaklar Kéyii Turizm Alan1 Amagh 1/5000 Olgekli Nazim imar Plan (bt).

http://www.canakkaleilozelidaresi.gov.tr /kurumlar/canakkaleilozelidaresi.gov

.tr/duyurular/imar/AYVACIK-TABAKLAR-111/5000.pdf

Ulastirma ve Altyap1 Bakanligi, 2022. https://www.uab.gov.tr/haberler/troya-

assos-tunelleri-cumhurbaskani-erdogan-in-canli-baglantisi-ile-acildi
15.09.2023

TR22 Gliney Marmara Kalkinma Ajanst 2014-2023 Bolge Planu
https://www.gmka.gov.tr/dokumanlar/yayinlar/TR-22-Guney-Marmara-

Bolgesi-2014-2023-Bolge-Plani.pdf 15.09.2023
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KUZEY EGE KIRSALINDA SUREGELEN BIR KONUT
GELENEGI: CAMKALABAK KOYU NENE EVLERI

Dr. Ogr. Uyesi Erdem Salcan
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi, Mimarlik Béliimii, Canakkale,
Tiirkiye.

Diinya’da ve Ulkemizde siiregelen hizli ve kontrolsiiz kentlesme, kirsal yasam
alanlarinin hizla terk edilmesine ve 1ssizlasmasina neden olmaktadir. Bu siireg
ayni zamanda, ¢ok sayida kirsal yerlesmenin geleneksel yasam 6zelliklerinin ve
kirsal mimari dokusunun olumsuz yonde degisimi ya da yok olmasiyla
sonug¢lanmaktadir. Bu kapsamda yakin ge¢misten giiniimiize, mimari koruma
disiplini alaninda kirsal mimari mirasin korunmasi ile ilgili cok sayida bilimsel
arastirma ylriitilmiis ve bunlarin sonugclari ilgili literatiire kazandirilmistir. Bu
baglamda, geleneksel ve kirsal mimariyi, (Muskara, 2017) “cografi konum, iklim,
gelenek - godrenek, liretim - tiiketim bicimleriyle sekillenen ve deneyimle insa
edilmis yapilar” olarak ele almis; (Arbolada, 2006) ise “profesyonel mimarlarin
miidahalesi olmaksizin deneysel bilgiye sahip ustalar tarafindan insa edilmis
yapilari inceleyen bir mimari teori alani” olarak tanimlamistir. (Aran, 2000) ise
kir yapilarini, “dogal karaktere sahip, yapay bir iislup kaygisindan uzak, sanayi
oncesi toplumun geleneksel gereksinimleri dogrultusunda yer ve iklimin
kosullarina yanit niteliginde olan yapilar” olarak ele almaktadir.

Giiniimiize gelindiginde ise, kirsal mimarlik mirasinin korunmasi ile ilgili
arastirmalar koruma, siirdiirtlebilirlik, iklim degisikligi vb. gibi glincel baslhiklar1
da kapsayacak sekilde her gegen artan bir yogunlukta yiiriitiilmektedir.
Ulkemizin Kuzey Ege olarak tanimlanan kismi ise somut ve somut olmayan miras
ozelliklerinin acisindan gliniimiize en o6zgiin sekilde eristigi bir bdlge
niteligindedir. Bu baglamda, 2019 yilindan giiniimiize ytriitiilmekte olan “Troia
-9 Kat, 9 Renk, 9 Zaman” adli proje ise bu amaca katki saglayan siirecler arasinda
yer almaktadir®. Bu proje kapsaminda, Canakkale ili Ayvacik ilgesi'nin Kuzey Ege
kisminda yer alan kirsal yerlesmelerin kiiltiirel 6zellikleri kayit altina alinmasi
amagclanmaktadir. Yorenin geleneksel mimari 6zelliklerinin tanimlanmasi ise bu
projenin 6nemli bir asamasidir.

Bu calisma kapsaminda ise, “Troia - 9 Kat, 9 Renk, 9 Zaman” adli proje
kapsaminda yorenin en 6zgiin kirsal yerlesmelerinden biri olan Camkalabak
Koyi'nde varlig tespit edilen bir geleneksel konut grubu olan Nene Evlerinin
korunmasi dogrultusunda yapilan tespit ve degerlendirmelere yer verilmistir.
Bu yondeki aciklamalara, ¢calisma biitiiniinde sirasiyla;

e (Camkalabak Koyii ve Nene Evleri,

* Troia - 9 Kat, 9 Renk, 9 Zaman Projesi, Canakkale Onsekiz Mart UUniversitesi ile
yapilan protokol kapsaminda ve 2019 - 2024 Aralik tarihleri arasinda yiiriitiilmekte-
dir. Projenin yiiriitiiciligiini, Kiratér Esma Civcir listlenmektedir.
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e Camkalabak Kéyii Nene Evleri insa Siireci ve Mimari Ozellikleri,
e Camkalabak Kéyii Nene Evleri Kullanim Ozellikleri ve
e Ozgiin Kullanim Sonrasi Siireg,

e Sonuc ve Degerlendirmeler basliklari altinda yer verilmistir.

1. CAMKALABAK KOYU VE NENE EVLERI

Ayvacik ilgesi'nin Kuzey Ege kiyis1 ve yakin ¢evresinde, 6zgiin mimari doku ve
kirsal yasam 6zelliklerinin olabildigince korundugu ¢ok sayida kirsal yerlesme
yer almaktadir. Bu kirsal yerlesmeler arasinda yer alan Camkalabak Koyii ise
yoresel mimari, Uretim ve kirsal yasam geleneginin en 06zgiin bir sekilde
stiregeldigi bir kirsal yerlesme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yapilan son arastirmalar, Camkalabak Kéyii ve yakin cevresinde M.0. 70000 -
30000 (Orta Paleolitik Donem) tarihleri arasinda yasamin varligini ortaya
koymaktadir* (CKVKBK Arsivi, 2016). izleyen siirecte, Kdyiin bulundugu bélgede
ilk yerlesim siireci, Camkalabak Koyii olarak, 19. yy. da Kazdaglari’'nda yasayan
konargocer gruplarin zorunlu iskdna tabi tutulmasiyla gerceklesmistirt
(Gadanaz ve Orhan, 2008).

Ayvacik Ilcesi kéyleri yore halki tarafindan 6zellikle konumsal 6zellikleri goz
oniine almmarak “Dere, Yali ve Kiran Kolu Yerlesmeleri olarak
gruplandirilmaktadir (Harmandar, 2000). Camkalabak Koyl ise Kirankolu
Yerlesmeleri arasinda yer almaktadir. Camkalabak Koéyii'nde glinlimiizde 86
erkek, 89 kadin ikamet etmektedir
(https://data.tuik.gov.tr /Kategori/GetKategori?p=Nufus-ve-Demografi-109,
erisim tarihi: 10.3.2024). Koy halkinin baslica gelir kaynaklari arasinda
geleneksel hali ve kilim dokumaciligy, kii¢lik ve biiyiik bas hayvancilik ile tarim
gelmektedir.

* Calisma kapsaminda Canakkale Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bélge Kurulu ifadesi
kisaltilarak, “CKVKBK” olarak kullanilmistir.

t Camkalabak Koyii, 1842 - 1864 yillar1 arasinda Kazdagi'nda konup gégen gruplarin
zorla iskdna yonlendirilmesi sonucunda kurulan yerlesmeler arasinda yer almak-
tadir (Gadanaz ve Orhan, 2008).
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Sekil 1. Ayvacik ilgesi Koéyleri Haritas1 ve Camkalabak Kéyii'niin Konumu
(Kirmiz1 nokta ile belirtilen) (Alinti: Kocabigcak, 2017, Diizenleme: E. Salcan,
2024).

Camkalabak Kdyii, bat1 yoniinde Bamyali Deresi ile kuzey yoniinde ise Koca Tepe
ve Halil Tepe ile ¢evrelenmistir. Koyiin giiney girisinde ve yaklasik 600 m
uzaklikta, yakin gegmiste bolgede gerceklesen depremler sonrasinda” insa edilen
betonarme konutlardan olusan yeni yerlesim alani yer almaktadir (Sekil 1, 2 ve
3).

Camkalabak Koyii'ne Behram Kdyii ile Gllpinar Beldesi'ni birbirine baglayan
yoldan ayrilan ve koy meydaninda sonlanan baglanti yolu araciliiyla
ulasilmaktadir. Bu baglanti yolu, Camkalabak Koyii'nii dogu ve bat1 yoniinde
ikiye ayirmaktadir. K6y meydaninda ise okul binasi ve bahcesi, kdy camisi,
muhtarlik bilirosu ve kahvehane niteliginde bir yapi1 bulunmaktadir. Kdyiin
geleneksel yerlesim dokusunu, kéy yerlesik alani icinde daginik sekilde yer alan
geleneksel konutlar, bu konutlari ¢evreleyen bahgeler ve tiim bunlarin arasinda
yer alan irili ufaklh ve dairesel planl agillar belirlemektedir. Bu konutlar,
bahceler ve agillar arasindaki erisim belirli - belirsiz toprak patikalarla
saglanmistir. Bu patikalarin olusturdugu giizergahi izleyen kii¢lik derecikler ile
ayni patikalarin kesisim noktalarinda ve bazi bahge duvarlari yer alan geleneksel

*Bu depremler, 6 - 12 Subat 2017 tarihleri arasinda aletsel biiytikligii 5.3, 5.2 ve 5.0
arasinda degisen toplam 5 adet yer sarsintisindan olusmaktadir. Bu sarsintilarin
yluzeye yakin olmasi, bolgede yer alan ve herhangi bir miihendislik hizmeti
alinmadan insa edilmis ¢ok sayida geleneksel yapinin kismen veya biitiiniiyle zarar
gormesine neden olmustur (Ozden ve digerleri, 2017).
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tas firinlar ise Koyiin geleneksel yerlesim dokusuna gesitlilik saglamaktadir
(Sekil 2 ve 3).

Sekil 2. Camkalabak Koyii'niin - Kuzeybat1 Yoniinden Genel Goriintim

(Alint1: Jean Molitor Arsivi, 2023)

Sekil 3. Camkalabak Koyt ve Yakin Cevresine Ait Bir Uydu Fotografi

(Alint1: Google Earth, 2023).
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Camkalabak Koyii, yorede tespit edilebilen ve Nene Evi olarak tanimlanan
geleneksel konut orneklerinin 6zgiin sekilde korundugu bir kirsal yerlesme
olarak dne ¢ikmaktadir. Calisma kapsaminda Nene Evleri'nin mimari ve kullanim
ozellikleri ile degerlendirmelere yer verilmistir. Bu degerlendirmelere,
gliniimiize mimari ve kullanim 6zellikleri acisindan en 6zgiin nitelikteki Unzile
Vural’a ait nene evi 6rnegi lizerinden yapilan tespit ve analizler araciliiyla
varilmistir. Calismanin izleyen boliimiinde, Nene evlerinin inga siireci ve mimari
ozellikleri ile ilgili detayli agiklamalara yer verilmistir.

1.1. Camkalabak Kdyii- Nene Evleri insa Siireci ve Mimari Ozellikleri

J

Camkalabak Koyii'nde ytiriitiilen tespit ¢alismasi kapsaminda, 8 adet “Nene Evi’
Orneginin gliniimiize ulastig1 saptanmistir. Bu nene evi 6rneklerini, 2 sinin 6zgiin
sahipleri tarafindan kullanilmakta oldugu, geriye kalan 6 adet 6rnegin ise
sahiplerinin vefati nedeniyle 6zgiin islevlerini kaybetmis olduklar1 saptanmistir.
Kullanim dis1 kalan nene evlerinden 2’si giiniimiizde saglam durumdayken,
geriye kalan diger 6 adet nene evi 6rnegi ise kismen ya da biitiiniiyle tahrip
olmus durumda giiniimiize ulasmistir™.

Sekil 4. Camkalabak Koyti'nde Yer Alan Nene Evlerinin Konumlari

Alintr: Google Earth, 2023 Diizenleyen: Mimar Erdem Salcan

Calisma kapsaminda, Elif Kuru ve Unzile Vural’a ait konutlarin halen 6zgiin
sahipleri tarafindan kullanilmakta olan nene evi 6rnekleridir. Bu geleneksel

* Yakin cevrede yer alan yerlesmelerde varligi olasi diger nene evlerinin tespiti icin
bir saha aragtirmasi yiiriitilmiistiir. Fakat Camkalabak Kdyii'nde yer alan nene evi
orneklerine benzer nitelikte herhangi bir konut 6rnegi saptanmamistir.
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konut 6rnekleri, giiniimiize en 6zgiin ve saglam sekilde ulasmis olan érneklerdir.
Bu nene evi ornekleri arasinda, Unzile Vural’a ait nene evi ornegi daha az
miidahale gérmiis oldugu ve 6zgiin kullanim 6zelliklerini daha belirgin sekilde
yansitmasi acgisindan 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 4, 5 ve 6). Bu nedenle, calisma
kapsaminda nene evi Orneklerinin mimari ve kullanim o6zellikleri ile ilgili
degerlendirmelere 6zellikle bu nene evi 6rnegi lizerinden yer verilmistir.

Sekil 5. Unzile Vural’a ait Nene Evi

Kaynak: Mimar E. Salcan Arsivi, 2023.

Sekil 6. Elif Kuru'ya ait Nene Evi

Kaynak: Mimar E. Salcan Arsivi, 2023.
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Nene Evi 1 (Unzile Vural Evi) Nene Evi 2 (Elif Kuru Evi)
Kullanim Durumu: Ozgiin islev Kullanim Durumu:
Ozgiin [slevSaglamlik Durumu: Koti Saglamlik Durumu:

Orta

Nene Evi 3 Nene Evi 4

Kullanim Durumu: Ozgiin islev Kullanim Durumu:

Ozgiin islevSaglamhk Durumu: Kétii Saglamlik Durumu:
Orta

Nene Evi 5 Nene Evi 6
Kullanim Durumu: ikincil islev / dam yapisi Kullanim Durumu: Terkedilmis /
KullanimdisiSaglamlik Durumu: Kotii Saglamlik Durumu: Harap

Nene Evi 7 Nene Evi 8
Kullanim Durumu: Terkedilmis / Kullanimdis1 Kullanim Durumu: Terkedilmis /
KullanimdisiSaglamlik Durumu: Harap Saglamlik Durumu: Harap

Tablo 1. Camkalabak Koyii'nde Tespit Edilen Nene Evleri (Kullanim ve Saglamlik Durumu Bilgileri)
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1.1.1. Inga Siireci

Nene Evleri, damat ve gelinin evliligini izleyen yaklasik 1 yillik siire¢ i¢inde,
damadin babasinin mali sorumlulugu altinda ve yoérede yasayan yapi ustalari
tarafindan insa edilmistir. Bu yapilarin insa siireclerinde, yine yakin ¢cevreden
elde edilen ahsap ve tas gibi geleneksel yap1 malzemeleri kullanilmistir. Yapinin
insasinin gergeklestigi siirecte, yeni evli damat ve gelin gecici olarak damadin
babasi ve annesine ait konutta ikamet etmektedir®. Unzile Vural, Elif Kuru ve yore
halki ile yapilan goriismeler sonucunda Camkalabak Koyii'nde yer alan Nene
Evlerinin ingasinin 1950 ve 60’11 yillara tarihlendigi saptanmistir.

1.1.2. Nene Evlerinin Mimari Ozellikleri

Nene evleri, plan 6zellikleri agisindan tek katli, tek mekanli, dértgen planh
yapilardir. Bu yapilar, yakin ¢evreden elde edilen geleneksel malzeme
kullanilarak insa edilen y1gma striiktiire sahip yapilardir. Bu konutlar, 555 cm x
530 cm o6l¢iilerinde ve tabandan tavana 215 cm yiiksekligindeki tek hacimli kare
biciminde bir i¢ mekana sahiptirt. Bu i¢c mekén, zeminde yer alan kayalarin
lizerine insa edilmis 60 cm kalinliginda bir beden duvari ile her yoénde
¢evrelenmistir (Sekil 7, 8,9, 10, 12,13, 14 ve 15).

Nene evlerinin beden duvari, yoreden elde edilen irili ufakli moloz andezit
taslarin kullanilmasiyla insa edilmistirt. Bu dogal tas malzeme (trakit)
¢ogunlukla Koyii bat1 yoniinde sinirlayan Bamyali Dere yatagindan ve yine Koyii
kuzey yonlnde sinirlayan Koca Tepe'nin dogal bir tas ocag olarak
kullanilmasiyla elde edilmistir (Sekil 11). Beden duvarinin dis yiizeyinde
herhangi bir siva veya boya bulunmazken, i¢ ylizeyleri kilden elde edilen bir siva
ile stvanmistir. Bu duvarlari olusturan taslar, ot ve camurdan elde edilen bir harg
ile birlestirilmistir. Bu beden duvari her yonde, zeminden 275 cm ytkseklige
erismektedir. Beden duvarlarinin dis ytizeyinde, yapiy1 her yonde gevreleyen bir
sacak yer almaktadir. 10 cm kalinligindaki bu sagak, zeminden yaklasik 225 cm
ylkseklikte yer almakta ve duvar yiizeyinden yaklasik 15 cm ¢ikinti1 yapmaktadir
(Sekil 9 ve 10). Yapiya giris, dogu cephesinde yer alan 90 cm genisliginde, ahsap
dogramali bir kap1 araciligiyla saglanmaktadir (Sekil 8 ve 12). Nene evleri,
bahgesiz ve miistakil ve herhangi bir yapiya bitisik olmaksizin insa edilmis
konutlardir (Sekil 7).

* (Kése, 2005), de Gogebe bozkir kiltiriinde c¢ekirdek ailenin hakim aile tipi
oldugunu, ¢ekirdek ailenin bir cadirda oturdugunu ve evlenen ogullar i¢in baba
ocaginin (¢adir) yaninda yeni bir ¢adir agildigini belirtilir. Belirtilen bu durumla
Nene evlerinin insa stirecindeki benzerlik, gégcebe bozkir kiiltiiriine dair bu 6zelligin,
yerlesik diizene de aktarildigini ortaya koydugu degerlendirilmektedir.

t Geleneksel Tiirk Evi’'nin en ilkel 6rnegi, tek odali ve sofasiz plan tipindeki konutlar
olarak tanimlanmaktadir (Kdse, 2005). Plan o6zellikleri agisindan ele alindiginda,
Nene evlerine de bu grupta yer vermek miimkiindiir.

¥ Beden duvari, iri taslarin arasinda kalan bosluklarin daha ufak taslarla dolduru-
larak doldurulmasiyla insa edilmistir.
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Sekil 7. Unzile Vural’a Ait Nene Evi'nin (Kirmizi Daire i¢inde) Yakin Cevresi ile
Olan Mekansal Iliskisini Ortaya Koyan Harita

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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Sekil 8. Nene Evi Plani

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

Sekil 9. Nene Evi (A-A) Kesiti

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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1. ahsap seki

2. ahgap rafli dolap

3. nig

4. gusiilhane

5. plastik bidon / fig1

6. pencere

7. ocak

8. nig

9. ahgap seki

10. ahgap sandik

11. plastik bidon / fig1
12. ahsap tagiyici dikme
13. ahgap dokuma tezgalm
14. pencere

15. nig

16. musluk

17. agil

18. sandalye

1. agl

2. ahgap scki

3. ahgap rafli dolap

4. plastik bidon / fig1
5. gusiilhane

6. ocak

7. ahgap tagtyicr dikme
8. ahsap tagtyici Kirig
9. gat Kirigi

10. sikigtinlmg toprak dam
11. baca

12. ahgap seki

13. ahgap sandik

14. nig

15. ahgap raf

16. hasir sepet
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1. ahgap rafl dolap
2. yulaf guval
3. ahgap seki
4. ya sgigeleri
5. ahgap dokuma sandi
6. ahgap tagiyics dikme
7. plastik bidon / fig1
8. ahsap seki altinda saklama alam
9. ahgap sandik
10. moloz tag - hargsiz yigma duvar
11. ahgap zemin dogemesi
12. ahsap tagiyic gati ana kingi
i a6 13. gat kingi
N\l 14, sitkistinlmug toprak dam
\ 15. ahsap duvar rafi
16. agl

\

0 S0 é‘m 1 H i m

Sekil 10. Nene Evi (B-B) Kesiti

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

Sekil 11. Camkalabak Koyii'nii Bat1 Yoniinde Sinirlayan Bamyali Dere
Yatagindan Goriiniim

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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Beden duvari lizerinde yer verilen bir adet ocak, 3 adet nis*, 2 adet penceret 1
adet ahsap gusiilhane ve disariya agilan 1 adet kapi ise yapida tespit edilebilen
diger mimari 68elerdir (Sekil 8, 9 ve 12). Belirtilen 3 adet nisten 2 si i¢ mekanda
(ocagin ve 6n cephe duvarinin i¢ ylizeyinde),1’i ise dis mekanda (6n cephede) yer
almaktadir#. Bu nislerin eni ve boyu 30 cm, derinlikleri ise 35 cm dir (Sekil 8,9 ve
12). Nene evlerinde ocak, beden duvarinin kuzey yoniinde cephe veren kisminda
yer almaktadir. Ocaga ait baca ise dogal taslardan ve 3.05 m kotuna erisecek
sekilde olusturulmustur. Ocagin duvar yiizeyinden yaptig1 yaklasik 15 cm lik
¢ikinti ise cakmak, mum, gaz lambasi vb. gibi 6gelerin yerlestirildigi bir raf gorevi
tistlenmektedir$ (Sekil 7, 8 ve 23).

Sekil 12. Unzile Vural’a ait Nene Evi On (Dogu) Cephesinden Gériiniim

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

*Bu nisler, beden duvarlarinin i¢ ve dis ylizeylerinde, giinliik kullanima y6nelik cesitli
alet ve malzemeler ile gecmis donemlerde aydinlatma amagh kullanilan mum, gaz
lambasi vb. gibi 6gelerin saklanmasi amaciyla olusturulmustur.

t Nene evlerinin tiimiinde pencereler olduk¢a kii¢iik ebatlarda ve az sayida yer
almaktadir. (Gimiis ve Polatoglu, 2020) de bu durumun gerekgesi, antik donemde
giivenlik, geleneksel donemde ise mahremiyet mahremiyete yonelik kaygilar olarak
belirtilmektedir.

§ Nene evlerinin ilk kullanim stirecinde i¢ mekadn aydinlatmasi gaz lambalar ve
mumlarla saglanmistir. Kdye elektrik gelmesiyle birlikte aydinlatma i¢cin ampul
kullanilmaya baslanmistir.
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Sekil 13. Unzile Vural’a ait Nene Evi Orneginin Yan (Kuzey) Cephesinden
Gorinim

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

Sekil 14. Unzile Vural’a ait Nene Evi Orneginin Arka (Dogu) Cephesinden
Gorunum

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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Sekil 15. Unzile Vural’a ait Nene Evi Orneginin Kuzeybati Yéniinden Goriiniimii

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

1.1.3. Ust Ortii Ozellikleri

Nene evlerinin st ortiisii, killi toprak ve otlarin karistirilmasiyla elde edilen ve
yore halki tarafindan “gorak” ad1 verilen (Kocabigak, 2017) 60 cm kalinhigindaki
bir tabakadan olusturmaktadir (Sekil 16, 18 ve 19). Bu iist ortii, zeminden
yukariya dogru uzanan bir ahsap dikmenin ¢atal - budak kismina yatay konumda
oturan® ve her iki yonde beden duvarlarina saplanan 40 cm kalinhigindaki bir
ahsap kiris ile bu ahsap kirisin iizerinde st iiste kuzey-gliney ve dogu - bati
yoniinde sik sekilde yerlestirilmis ve ortalama 25 cm kalinligindaki dallardan
olusan bir sistem tarafindan tasinmaktadir (Sekil 16 - no 12, Sekil 17, 18, 19, 30
ve 31) Ust értiiyii tasiyan tiim ahsap elemanlar (disbudak agaci), yoreden temin
edilen ahsaplardan imal edilmistirt.

* Ust 6rtiiyl tastyan dikmeler icin kullanilan ahsaplarin budak mesafesi Nene evlerinin
tavan yuksekliginin belirlenmesi agisindan en 6nemli belirleyicidir.

t Unzile Vural’a ait nene evinin tiim i¢ yiizeyi ve cati konstriiksiyonunu olusturan ele-
manlar, zaman icinde konut icinde siiregelen ocak, gaz lambasi, mum kullanimi
nedeniyle koyu bir is tabakasi ile kaplanmistir.
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1. baca

2. ocak

3. gali sipiirgesi

4. plastik bidon / fig1

5. gusiilhane

6. kiigiik boy tiip

7. tencereler

8. zeytinyag vb. siselen
9. ahgap rafli dolap

10. ahsap ¢ati krigleri

11. sikistinlmug toprak dam
12. ana tagiyia Kirig

13. ahgap tagiyic: dikme
14. nis

15. elek

16. hasir sepet

17. ahsap seki

18. su sigesi

19. ahgap dokuma tezgahi

0 S0cm | m 2 m
N

Sekil 16. Nene Evi (D-D) Kesiti

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

Sekil 17. Nene Evi Ust Ortilyii Tasiyan Ahsap Dikme ve Bu Dikme Uzerine
Oturan Ahsap Kiristen Goériiniim

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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Sekil 18 ve 19. Nene Evlerinin Ust Ortiisii Tas1yic1 Sistemine Dair Detaylar

(Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

2. NENE EVLERI KULLANIM OZELLIKLERI

Nene evlerinin kullanima yénelik ézellikleri, Unzile Vural’a ait nene evi érnegi
lizerinden ele alinmistir. Bu slirecte, nene evlerinin oldukea kii¢iik sayilabilecek
ve yaklasik 16 m? genisligindeki ic mekaninda ¢ok sayida yasamsal islevin
karsilandig1 saptanmistir. Bir nene evi érneginde siiregelen islevleri;

e Barmnma,

e Dinlenme,

e Beslenme,

e Yikanma ve Temizlik,

e Saklamave

e Uretim bashklan altinda ele almak miimkiindiir.

Nene evleri, mimari ve kullanim 6zellikleri ile geleneksel kirsal konut 6zelliginde
yapilardir ve baslica yapilis ve Kkullanis amaci barinma ihtiyacinin
karsilanmasidir. Bu kapsamda beslenme, yikanma ve temizlik, saklama ve liretim
islevleri barinma siirecinin kapsami icinde yiiriitiilen yasamsal siiregler olarak
ele alinmis ve bu islevlerin her biri icin olusturulmus baslhklar altinda
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detaylandirilmistir. Bununla birlikte, Nene evlerinde siiregelen bu islevlerin yap1
icinde belirli kisimlarda karsilandig1 belirlenmistir.

Bu islevleri ve bu islevlerin gerceklestigi mekansal béliimler, Unzile Kuru'ya ait
Nene Evi drnegine ait planda, 5 farkli renk ve 1'den 5’e verilen numaralar ile
tanimlanan boélgelerle tanimlanmistir. Tanimlanan bu bolgeleri sirasiyla;

1. Numarali alan1 (mavi renk ile belirtilen) - Dinlenme islevinin,

2. Numarali alan1 (kirmizi renk ile belirtilen) - Beslenme islevinin,

3. Numarali alani (sar1 renk ile belirtilen) — Yikanma ve temizlik islevinin,
4. Numarali alani (yesil renk ile belirtilen) - Saklama islevinin,

5. Numarall alam1 (turuncu renk ile belirtilen) - Uretim islevinin
gerceklestigi alan olarak ele alinmistir (Sekil 20).

1. ahsap seki
2. ahsap rafl dolap

3. nig - 1-Anolualan (yemek hazirlama, pisirme ve yeme)
4. gusiilhane

5. plastik bidon / figi 1- I K pisi

6. pencere - Bnolualan (yemek pisirme)

7. ocak

8. nig. - 2nolualan (ykanma ve temizlik)

9. ahsap seki

10. ahsap sandik .
1. plastik bidon / figt Ij 3nolualan (dinlenme)

12. ahsap tasiyici dikme
13. ahsap dokuma tezgaht |- 4nolualan (esya saklama)
14. pencere

:g nmlzsluk - 5-Anolualan (iiretim - dokuma)

17. agil

18. sandalye 5-Bnolualan (iretim - hayvancilik)
1]

PLAN 0 S0em Im 2m

Sekil 20. Nene Evi'nde Yiiriitiillen islevlere Yénelik Alanlar.

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

2.1. Dinlenme Islevi

Camkalabak Koyi'nde tnliik yasam, tarim ve hayvancilikla ilgili siiregler,
¢ocuklarin bakimi vb. gibi nedenlerle olduk¢a yogun ve yorucu sekilde
siiregelmektedir. Bu nedenle, “Dinlenme islevi”, Nene Evleri'nin kullanimi
acisindan baslica bir siire¢ olarak dne ¢ikmaktadir. Kdyde her sabah 06.90
sularinda gilinesin dogmasiyla baslayan giinlik yasam, aksam 22.09 civari
sonlanmaktadir. Nene Evlerinde dinlenme ve uyku ihtiyaci planda 3 numara ile
belirtilen alanda; anne, baba ve ¢ocuklar iist 6rtlyli tasiyan ahsap dikmenin
cevresinde, baba kapiya en yakin olacak sekilde ve yer yataklarinda
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karsilanmaktadir® (Sekil 21). Bu yer yataklarini olusturan ortii, yorgan ve
battaniyeler dinlenme siireci disinda, 4 numara ile belirtilen alanda yer alan “10”
numarali ahsap seki lizerinde saklanmaktadir (Sekil 21, 30 ve 31). S6zii edilen
ortli, yorgan ve battaniyeler, aile halki uykuya ge¢meden hemen 6nce, ahsap
zemin lizerine ve ocaktan etkilenmeyecek sekilde yerlestirilmektedir (Sekil 21).

Ij © © (O]
® _‘ (O} N©) 1. ahgap tezgah
i T 2. ahgap rafli dolap
3. nig
’ 4. gusulhane
| 5. plastik bidon / fig1
| 6. pencere
@ 7. ocak
8. nig
9, ahgap seki
® a g @N ® iy

10. ahgap sandik
13. ahgap dokuma tezgahi
AL B[O e .
pencere
® O@ O @ 15. ahgap kasa
e IIOINCY{ O]

11. plastik bidon / fig1
12. ahgap tagiyic: dikme

16. nig
Q (| ") I 3
| ‘ 17. musluk
® } (OMI¥0) 18. agl
[ @ © 19. sandalye
20. ahgap dikme
QJ [ 21. tahil saklanan fig1

0 50cm 1 m 2
N E—

Sekil 21. Aile Bireylerinin Nene Evlerinde Dinlenme - Uyku Siirecinde Yer
Aldiklar1 Konumu ve Mekansal iligkilerin Tanimlandig1 Bir Gorsel

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

2.2. Beslenme Islevi

Nene evlerinde siliregelen beslenme islevi ile ilgili siireg, tiiketilecek besinlerin
hazirlanmasi ve sonrasinda ise bu besinleri tiiketilmesini kapsamaktadir. Bu
kapsamda besinlerin pisirim O6ncesi hazirlanmasi “1-A numarali” alanda
gerceklestirilmektedir. Bu siirecte, “2 numarall” ahsap dolapta saklanan
malzemeler, “1” numara ile belirtilen ahsap tezgihta islenmekte ve “1-B
numarall” alanda yer alan ve “7 numarali” olarak yer verilen ocakta
pisirilmektedir (Sekil 20, 22 ve 23, 30 ve 31). Besinlerin tiiketilmesi ise, “1-A
numarall” alanda yere yayilan bir érti izerine kurulan yer sofrasinda tiim anne,

* Babanin kapiya en yakin konumda yer almasinda 6nemli belirleyici, giivenlik
kaygisidir.
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baba ve c¢ocuklardan olusan tiim aile bireylerinin katildig1 bir sekilde
gerceklestirilmektedir (Sekil 20, 30 ve 31). Besinlerin hazirlanmasi ve
tiikketilmesinden sonra ortaya c¢ikan kirli tabak vb. gibi esyalarin temizligi ise
dereden veya yakin ¢evredeki su kuyularindan elde edilen su ve kiiliin adeta bir
kir ¢ozlciisii olarak kullanilmasiyla saglanmistir.

Sekil 22. Besinlerin hazirlanmasi siirecinde malzemelerin saklandigi ahsap
rafli dolap (Sekil 20 ve 21’ de 3 numara ile belirtilen) ile hemen 6niinde

besinlerin hazirlandig1 ahsap tezgah (Sekil 20 ve 21’ de 1 numara ile belirtilen)
Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

RGO D
N UG e

Sekil 23. Ocaktan goriiniim (Sekil 20 ve 21 de 7 numara ile belirtilen)

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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2.3.Yikanma ve Temizlik islevi

Yikanma ve temizlik, Nene Evleri'nde siklikla ve diizenli olarak yiiriitiilen baslica
islevler arasinda yer almaktadir. Bu kapsamda yikanma islevi, planda 3 numara
ile tanimlanmis alanda, beden duvarinin kuzey ve bati kisimlarinin birlestigi
noktada yer alan 105 x 70 cm genisliginde ve 150 cm ytiksekliginde tek kanath
bir kapiyla erisilen bir ahsap bir gusiilhanede gerceklestirilmektedir (Sekil 20,
24,30 ve 31). Nene evlerinde herhangi bir su tesisati olmadigi i¢in, su gerektiren
diger tiim islevlerde oldugu gibi gusiilhanede de kullanilan su kdyiin yakininda
yer alan dere veya su kuyularindan temin edilmektedir (Sekil 25). Yakin
cevreden temin edilen su, ge¢cmiste testilerde saklanirken giintimiizde ise plastik
bidonlarda saklanmaktadir. Ayrica, konutun glnlik temizlik silirecinde
kullanilan siipiirge vb. gibi araglar da gusiilhane ile ocagin arasinda kalan
kisimda yer almaktadir (Sekil 20,21 ve 24, 30 ve 31). Nene evlerinde tuvalet
ihtiyacin1 karsilamak icin herhangi bir mekan yer almamaktadir. Bu ihtiyag,
konutlarin disinda ve koy icinde ¢ogunlukla dereye yakin konumda yer alan
ortak heladlarda karsilanmaktadir (Sekil 26).

Sekil 24. Gusiilhane ve Yakin Cevresinde Bulunan Temizlik Esyalarindan
Gorunum

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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Sekil 25 ve 26. Nene Evlerinde Kullanilan Suyun Temin Edildigi Su
Kuyularindan ve Cevreden Yer Alan ortak Helalardan Bir Ornek

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

2.4.Saklama Islevi

Saklama islevi, nene evlerinde mekansal dlizenin olusmasinda 6nemli etkisi olan
bir diger belirleyicidir. Nene evlerinde belirli bir diizen iginde saklanan baslica
ogeler ise, cesitli gida malzemeleri, yorgan ve yastik gibi dinlenme islevine
yonelik 6geleri, giyim esyalarini ve tarim ve hayvancilik siireclerinde kullanilan
cesitli aletlerdir. Bu 6gelerin saklanmasi, 4 numaral alanda yer alan ahsap
sekiler araciligiyla gerceklesmektedir (Sekil 20,21, 27, 30 ve 31). Burada, ¢ok
miktarda gida maddesinin ahsap sekilerin altindaki ve zemin lizerinde; hurg
haline getirilmis sekilde yastik, yorgan ve battaniyelerin ahsap sekiler lizerinde;
¢esitli giyim ve dokuma esyalarinin ise ahsap sandiklar icinde saklandig
gorilmektedir (Sekil 27,30 ve 31).
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Sekil 27. 4 nolu alanda yer alan ahsap sekiler, bu sekiler iizerinde yer alan
ahsap sandiklar ve bu alanda saklanan ¢esitli esyalar

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

Nene evlerinde goriilen bir diger saklama yonetimi ise, i¢i dolu ya da bos
sepetlerin, eleklerin ve bazi torbalarin yapinin {ist ortiisiinii tasiyan ahsap
kirislere asilmasi seklindedir (Sekil 28, 30 ve 31). Bununla birlikte giinliik
hayatta 6zellikle tarim ve hayvancilik siirecinde kullanilan birtakim aletlerin ve
malzemelerin ise beden duvari lizerinde yer alan ve yorede sergen adi verilen
acik raflarda saklandig1 saptanmistir (Sekil 28, 30 ve 31).
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Sekil 28. Yapinin iist o6rtii elemanlarina ve beden duvarlarinda yer verilen
ahsap raflarda asilarak saklanan bazi 6geler

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

2.5. Uretim Islevi

Camkalabak Kéyt’'nde, yilin her dénemi olduk¢a yogun, kesintisiz ve gesitlilik
gosteren bir liretim siireci siiregelmektedir. Bu liretim siireci, cogunlukla tarim,
hayvancilik ve hali - kilim dokuma gibi etkinlikleri kapsamaktadir. Tarim ve
hayvancilik ile ilgili stire¢ler konutun disinda yiiriitiilen stiregler olmakla birlikte,
ozellikle hali ve kilim dokuma silireci konutun icinde ve oOzellikle kadinlar
tarafindan gergeklestirilen bir liretim etkinligidir (Sekil 29).

Nene evlerinde dokuma faaliyeti, gecmis donemlerde ahsap, yakin donemde
metalden imal edilmis olan dokuma tezgahlarinda yiiriitiilmiistiir. Bu tezgahlar,
gelin ve damadin evlilik siireci kapsaminda gelinin ¢eyizi olarak konuttaki yerini
almistir.  Nene evlerinde dokuma islevi 5-A numarali alanda
gerceklestirilmektedir. Bu alanda, dokuma islevine yonelik olarak ahsap dokuma
tezgahina ve ahsap sandiklara yer verilmistir. Ahsap dokuma tezgahina, konutun
giris kapisinin hemen yaninda ve beden duvarinin gliney cephesini olusturan
kismina yaslanmis bir konumda yer verilmistir (Sekil 10, 20, 21, 30 ve 31).
Dokuma tezgahi icin bu konumun tercih edilmesinin baslica nedeni, dokuma
stirecinde bu kapinin agilarak iceriye giren giin 1s18indan yararlanmaktir (Sekil
10, 20, 21, 30 ve 31). 5 numarali alanda yer verilen ahsap sandiklar ise dokuma
stirecinde kullanilan iplik vb. gibi 6gelerin saklanmasi amaciyla kullanilmaktadir
(Sekil 10, 20, 21, 30 ve 31).
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Sekil 29. Camkalabak Kéyt Geleneksel Konutlarinda Stiregelen Dokuma
Etkinliginden Goriiniim

Kaynak: Jean Molitor Arsivi, 2023).

Unzile Vural’a ait geleneksel konut érnegi, hayvancihga yoénelik bir mimari
eklenti icermesi agisindan diger nene evi orneklerinden ayrilmaktadir. Bu
eklenti, 5-B olarak tanimlanan ve yapinin 6n (dogu) cephesini olusturan
duvarina bitisik olarak yer verilen yarim daire formunda ortalama 50 cm
yuksekliginde, yakin ¢evreden elde edilmis moloz taslarla olusturulmus tek bir
kiiciikbas hayvana yetecek boyutta bir agildir* (Sekil 12, 20, 21 ve 31).

* Unzile Vural’a ait Nene Evi’'nde yer alan bu agilin i¢ci zamanla toprak ile dolmustur.
Bu nedenle, s6z konusu agilin 6zgiin 6zellikleri kesin olarak tespit edilememistir.
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Sekil 30. Nene Evlerinin Mimari Bigimlenisi ve Kullanim Ozelliklerini Ortaya
Koyan Perspektif Calismasi

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.
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Sekil 31. Nene Evlerinin Mimari Bigimlenisi ve Kullamim Ozelliklerini Ortaya
Koyan Perspektif Calismasi

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

3. OZGUN KULLANIM SONRASI SUREC

Calisma kapsaminda, Camkalabak Koéyli Nene Evlerinin sadece 2 sinin 6zgiin
kullanicilari tarafindan 6zgiin islevleri dogrultusunda kullanildig1 saptanmistir.
Geriye kalan, 6 adet Nene Evi 6rneginin 6zgiin sahiplerinin vefat1 nedeniyle
6zgiin islevlerini kaybetmis olduklari saptanmistir. Ozgiin islevlerini kaybetmis
olan nene evi 6rneklerinin giincel durumlari ele alindiginda;

e Nispeten yakin bir ge¢miste kullanim dis1 kalmis olan 4 adet nene evi
orneginin herhangi bir yeni islev kazandirilmaksizin, bakimsizlik, ilgisiz
gibi nedenlerle yok olma siirecine maruz kalmakta olduklar1 (Tablo 1,
Sekil 32, 33 ve 34),

e 2 adet nene evi drneginin ikincil islev olarak dam veya depo olarak
kullanilmakta oldugu (Tablo 1, Sekil 34 ve 34),
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e 3 adet nene evi Orneginin ise yapisal biitlinliiglinii biiyiik oranda
kaybetmis bir sekilde ve harap durumda giinlimiize ulasmis oldugu
saptanmistir (Tablo 1, Sekil 35).

Sekil 32 ve 33. Sahiplerinin Vefati Nedeniyle Kullanim Dis1 Kalmis Olan Nene
Evi Ornegi ve Yogun Tahribatin Etkileri (Bkz. Sekil no 33, envanter no 4)
(Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023)

Kaynak: Jean Molitor Arsivi, 2023).

51



Sekil 34. Ozgiin Islevini Kaybettikten Sonra Ikincil islev Olarak Bir Hayvan
Dami Olarak Islevlendirilmis ve Bu Sayede varligini Siirdiiren Bir Nene Evi
Ornegi (Bkz. Sekil no 33, envanter no 5).

Kaynak: Mimar Erdem Salcan Arsivi, 2023.

Lejand

@ Kuttenimasa olan nene evieri
. Kullanimdiss olan nene evleri

. Harap durumda olan nene evleri

Sekil 35. Camkalabak Koyt Nene Evlerinin Konumlari ve Kullanim Durumlari.
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4. SONUC

Calisma kapsaminda, Camkalabak Koyii mimari miras érnekleri arasinda yer
alan Nene Evleri, mimari belgeleme yontemleri araciligiyla kayit altina alinarak,
geleneksel kirsal mimarlik kavrami ve koruma siiregleri acisindan 6nemini
ortaya koyan degerlendirmeler yapilmistir. Bu degerlendirmeleri;

Nene evlerinin, yorenin mekansal gelisim ve gocebe yasamdan yerlesik
diizene gegcis siirecinde, ¢cadirdan sofasiz tek odali geleneksel konut tipine
gecisi ortaya koyan asamayi yansittigi,

Nene evlerinin, 1950 yillarda yorede siiregelen konut insa ve kullanim
siiregleri ile ilgili icerdigi veriler nedeniyle, yérenin toplumsal 6zellikleri
yaninda geleneksel konut mimarisinin ve kullanim 6zelliklerinin degisim
ve gelisiminin 6nemli bir asamasini kanitlariyla ortaya koydugu,

Bu geleneksel konutlarin, mekansal biiytikliik acisindan oldukea kisith bir
alanda siiregelen barinma ve iiretim siireclerine dair pek c¢ok islevin
gerceklestirilebildigi bir modeli ortaya koydugu,

Giiniimiize ulasan az sayidaki Nene evi Orneginin ¢esitli nedenlerden
(vefat nedeniyle kullanim dis1 kalma, deprem vb gibi afetler nedeniyle terk
edilme, islev degisikligi vb. gibi...) kaynaklanan kapsamli bir yok olma
tehlikesi ile kars1 karsiya oldugu,

Nene evlerinin, plan o6zellikleri, kullanim 6zellikleri, yapim teknigi,
malzeme kullanimi, iist orti ozellikleri agisindan, antik dénemden
(Troia’dan gliniimiize) giiniimiize yorede stliregelen geleneksel konut
mimarliginin devami niteliginde oldugunu siralayabiliriz.

Nene evlerinin korunmasi ile ilgili degerlendirmeleri ise;

e Nene evi Orneklerinin giincel koruma yaklasimi cercevesinde ele

alinarak korunmasinin, tiim Camkalabak Koyt ve yakin ¢evresinin mimari

doku basta olmak tlizere tiim kiltiirel peyzaj 6zelliklerinin korunmasina katki
saglayacagi,

¢ Bu yapilarin 6zgilin mimari ve kullanim 6zelliklerini yansitir sekilde ele

alinarak, yerli ve yabanci ziyaretgilerle bulusturulmasinin toplumsal agidan
katki saglayacagy,

e Yorede insa edilmesi olasi yeni konutlarin tasarim ve insa siiregleri

baglaminda Nene evlerinin 6zgiin mimari ve kullanim 6zelliklerinin géz 6niline
alinmasinin kiiltiirel stirekliligin saglanmasina katki saglayacagy,
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e Nene Evleri'nin korunmasi ve sunumu dogrultusunda yiiritiilmesi
ongoriilen tiim siireglerin, Icomos Tiiziik ve Yonergeleri ve ilgili yasal
cerceveye (2863 Sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu) uygun
sekilde yiiriitiilmesi gerekliligi degerlendirilmektedir.

Bu calisma kapsaminda elde edilen bulgu ve degerlendirmelerin, kirsal mimari
mirasin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi dogrultusunda yiiriitiilmesi
planlanan tiim siiregler acisindan bir bagvuru kaynagi olmasi éngoriilmektedir.
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1. GIRIS

Kirsal alanlar, liretim faaliyetleri tarima dayali olan, diisiik yogunluklu, genellikle
hizmetlere erisim, issizlik ve azalan niifus sorunlar1 yasayan alanlar olarak
tamimlanmaktadir. Turkiye’de 1950°li yillarda baslayan kirsal alanlardan
kentlere gog¢, bugiin ivmesi azalmis olmakla birlikte halen devam etmektedir. Bu
goclin nedenleri ¢ok genel olarak, tarimsal liretimde modernizasyon, topragin
parcalanmasi, kirsal {iretimin azalmasi ve kentlerdeki isgiicii talebi ile
aciklanmaktadir (Geray, 2011). Kirsal alanlarda yasanan issizlik, egitim, saglik
gibi temel hizmetlere ulasamama ve bunlara bagh olarak yasanan yoksulluk ve
yoksunluk bugiin Tiirkiye kirsalinda hala ciddiyetini korumaktadir. Tiirkiye’'de
kirsal alanlara yonelik yapilan arastirmalar ve gelistirilen stratejiler genellikle
niifus kaybini engellemeye ve tarim disi istihdami tesvik etmeye, kirsalin
potansiyellerini ortaya cikararak yerel ekonomiyi canlandirmaya yoneliktir
(Devlet Planlama Teskilati, 2006; Kirsal Kalkinma Plani, 2011). Bu
potansiyellerini harekete gecirebilen kirsal alanlarda ise, yerel halkin o giline
kadar alistigr sosyoekonomik ve kiiltiirel kurallarin disinda farkli bir yap:
olusmaktadir.

Kirsal alanlar i¢in hedeflenen ekonomik gelisme siiphesiz kirsal alanlarin ve
topluluklarin siirdiiriilebilirligini goézetmelidir. 2010-2013 Kirsal Kalkinma
Planinda (2011, s.25) temel amag¢ “kirsal toplumun is ve yasam kosullarinin
kentsel alanlarla uyumlu olarak yoéresinde gelistirilmesi ve stirdiiriilebilir
kilinmasini saglamak” olarak tanimlanmistir. Bununla birlikte, kentlere gore
daha homojen, egitim diizeyi diisiik, geleneklere ve dine bagli, daha kapali bir
yap1 sergileyen kirsal topluluklar bu degisim karsisinda fazlasiyla kirilgan hale
gelebilmektedirler. Ote yandan kirsal alanlarda sosyoekonomik yapinin degisimi
kirsal peyzajin da degismesine neden olmaktadir. Kirsal peyzajin ve kiltiirel
mirasin korunmasi konusunda iilkemizde hala yeterli yasal dilizenleme
bulunmamakta, koruma mevzuatinda “kirsal sit” ve “kiiltiirel peyzaj” kavramlari
yer almamaktadir (Eres, 2008). Diger yandan turizm faaliyetlerinin kirsal
mimarinin korunmasina olumlu etkileri oldugu da diisiiniilmektedir. Ozellikle
kirsala go¢ eden yeni yerlesimcilerin yéresel mimarinin ve dokunun korunmasi

* Bu makale, 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 36. Kolokyumunda sunulmus ve
Kolokyum Kitabinda (cilt 1, s.579-598, 2012) tam metin olarak yayimlanmis
olan bildirinin, gézden gecirilmis versiyonudur.
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konusunda duyarl olduklar bilinmektedir (Erten, 2012). Dinger ve Dinger
(2005) Ankara yakinlarindaki kiiciik bir kasabanin ve Ege kiyisinda deprem
nedeniyle terkedilmis bir kdylin mimari mirasinin yeni yerlesimciler tarafindan
nasil korundugunu tartismakta ve kirsal soylulastirma olarak tanimladiklar1 bu
slirecin olumlu yonlerini ortaya koymaktadirlar. Tirkiye kirsali genis bir
cografyay1 kapsamaktadir, kirsal alanlar sorunlar1 ve potansiyelleri agisindan
farkliliklar gostermektedir. Kirsala yonelik gelistirilen politika ve mevzuat daha
¢ok niifus kaybeden kirsal alanlar1 esas almaktadir. Mevcut yasal dlizenlemeler
tarim dis1 istihdami artan ve gog¢ alan kirsalda yasanan degisimi yonlendirmekte
yetersiz kalmaktadir (Camur, 2002).

Bu makalede, Tiirkiye’nin batisinda yer alan Canakkale ilinin giiney kiyilarinda
yer alan, Ayvacik ilcesine bagh birbirine komsu iki kirsal yerlesim, Adatepe ve
Yesilyurt koylerindeki degisim “soylulastirma” kurami cercevesinde ele
alinmaktadir. Soylulastirma terimi yaygin olarak kentsel alanlar igin
kullanilmakla birlikte, kirsal alanlarda yasanan sinifsal degisimi agiklamak i¢in
de kullanilmaktadir (Darling, 2005; Phillips, 2009). Kirsal soylulastirma siireci
Tiirkiye kirsali icin heniiz yeni bir konudur ve bu konuda yapilan arastirmalar
oldukga sinirlidir. Bununla birlikte Tiirkiye kirsalindaki degisimi tartisan (Akgiin
ve Baycan, 2010) ve 6zellikle biiyiik kentlerin ¢evresindeki kirsal alanlardaki
degisimi ele alan ¢alismalar (Dinger ve Enlil, 2011; Camur ve Yenigiil, 2009)
bulunmaktadir. Calisma alani olarak secilen Adatepe ve Yesilyurt koyleri bir
stiredir kentten go¢ almaktadirlar ve her iki kdyde de turizm faaliyetleri
gelismistir. Canakkale ilinin glineyindeki hemen hemen tiim Kkirsal
yerlesmelerde benzer bir siire¢ yasanmakla birlikte, Adatepe ve Yesilyurt kdyleri
turizm faaliyetlerinin ve degisimin basladig1 ilk koyler olduklari icin
secilmislerdir. Arastirmada koylerdeki sosyoekonomik ve mekansal degisim
analiz edilerek, kirsal soylulastirma siireci tanimlanmaya ¢alisilmistir.

2. YONTEM

Arastirma, kirsal yerlesimlerde yapilan yar1 yapilandirilmis bireysel
derinlemesine goriismelere ve kirsal yerlesimlerde yapilan gézlemsel tespitlere
dayanmaktadir. K6y muhtarlari, yerli halk, yeni gelenler ve turizm isletmesi
sahipleri ya da yoneticileri ile bireysel gériismeler yapilmistir. Her bir gériismeci
grup icin acik u¢lu sorulardan olusan ayri bir soru listesi hazirlanmistir. Koy ile
ilgili tlim konulara hakim olmalar1 nedeniyle kdy muhtarlari ile daha detaylh
gorisilmistiir. KOy muhtarlarina temel olarak kdylin tarihi, demografik yapisi,
sosyoekonomik yapisi, ¢evre altyapisi ve miilkiin el degistirme siireciyle birlikte
yasanan degisim, ortaya cikan sorunlar, yeni gelenler ve yerel halk arasinda
yasanan c¢atismalar ile ilgili sorular yoneltilmistir. Yeni gelenlere ailenin
sosyoekonomik profilini tanimlamaya yonelik sorularin yani sira kéyde ne kadar
sliredir yasadigi, yil icerisinde oturma siiresi, kdyl tercih sebebi, konutuna
yaptig1 fiziksel miidahalelerin niteligi, sosyal iliskiler konularinda sorular
yoneltilmistir. Yerli halka ailenin sosyoekonomik durumu, miilk sahipligi gibi
sorularin yaninda kente gog¢, gayrimenkul degerlerindeki artis, sosyal iliskiler
konularindaki goriislerini tespit etmeye yonelik sorular sorulmustur.
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Isletmecilere, turizmin yerel ekonomiye katkilari, istihdam, ¢evre altyapisi,
sosyal iliskiler konularinda sorular yoneltilmistir. Her iki kdyde toplam 12
goriisme yapilmistir. Sahada yapilan goriismelerin disinda yorede restorasyon
¢alismalari yapan iki mimar ile yeni miilk sahiplerinin talepleri ve uygulamada
yasanan sorunlara dair goriisme yapilmistir. Goriismeler yapilis sirasina gore
1’den 14’e kadar numaralandirilmistir.

Niifus degisimi, demografik yapi, gayrimenkul fiyatlarindaki degisim gibi veriler
icin Tiirkiye [statistik Kurumu (1970, 1980, 1990, 2000, 2010), Adrese Dayal
Niifus Kayit Sistemi (2011) ve Canakkale Defterdarligi (2000 ve 2010) kurum
verilerine basvurulmustur. Arazi kullanimindaki degisim, mekansal biiyiime
yoni, yeni yapi tarzi, yoresel mimari dokuya fiziksel miidahaleler gibi mekansal
degisime yonelik tespitler gozleme ve goriismelere dayanarak yapilmistir.

3. KIRSAL SOYLULASTIRMA KAVRAMINA KISA BiR BAKIS

“Soylulastirma (gentrification)” terimi ilk kez 1964’te sosyolog Ruth Glass
tarafindan, Ingiltere’deki is¢i mahallelerindeki konutlarin el degistirmesinden
kaynaklanan sinifsal degisimi agiklamak {zere kullanmistir. Eski sanayi
kentlerinin yasadig1 sanayisizlesme siireci ile birlikte kent merkezinde kalan isci
sinifinin oturdugu konutlarin yenilenerek orta smiflarin yasadigr mahallelere
doniismesi slireci soylulastirma olarak isimlendirilmistir (Atkinson ve Bridge
2005; Smith, 2002). Yaygin olarak kentsel alanlarda yasanan degisimi ifade
etmek amaciyla kullanilsa da 19901l yillardan itibaren kirsal alanlardaki benzer
degisimi tanmimlamak iizere de kullanildig1 goriilmektedir (Phillips, 1993;
Friedberger, 1996). Terimin kirsal alanlar i¢in kullanimi yeni olmakla birlikte
kirsal soylulastirmanin ilk érnekleri 19. ylizyilin sonlarina tarihlenmektedir. 19.
ylzyll sonlarinda Amerika Birlesik Devletleri'nde kentli elitlerin alan sporlar:
yapmak ve avlanmak amaciyla kent yakinindaki kirsal alanlar1 kullanmaya
basladiklari goriilmektedir. 1929 ekonomik krizi, kente goére yasamin daha ucuz
oldugu kirsal alanlara gocii arttirmistir. Ozellikle sanatgilar bu yillarda kirda
bohem bir hayat tarzi olusturmuslardir. Nathan Whitten'in 1939 yilinda
yayinladig1 ve New York City kirsalindaki degisimi inceledigi ¢alismasi, kirsal
soylulastirma iizerine yapilan ilk sistematik ¢alisma olarak kabul edilmektedir
(Friedberger, 1996).

1960l yillardan itibaren orta sinifin kirsal alanlara yerlesimi ve kirsal
degistirmelerine yonelik 6zellikle Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri
kirsalini inceleyen ¢ok sayida arastirma bulunmaktadir. 1960’ ve 1970°li
yillarda bu arastirmalar kirsal alanlarda yasanan degisimi “kirsal gelisme”,
“kirsal alanda ekonomik buyiime”, “kirsal ronesans” olarak isimlendirirken
(Phillips, 2009), 1990’lardan itibaren “kirsal soylulastirma” kavrami
kullanilmaya baslamistir. Birlesik Krallik kirsali ile ilgili yapilan arastirmalar,
kirsal soylulastirma ile ilgili literatiirde 6nemli bir yer tutmaktadir (Phillips,
1993, 2004, 2005, 2007, 2009; Chaney and Sherwood, 2000; Stockdale, 2010).
Phillips (1993) kirsal soylulastirma siirecini “kentli yeni orta simifin kirsalh
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somiirgelestirmesi” olarak tanimlamaktadir. Uzun zamandir niifus kaybeden
kirsal yerlesimlerde, bosalan konutlar ve islevsizlesen tarim arazileri orta ve {ist
orta smif tarafindan daha kolay elde edilir hale gelmekte, miilkiyetin el
degistirdigi kirsalda sosyoekonomik yap1 degismektedir (Phillips, 2004; Phillips,
2009; Chaney and Sherwood, 2000). Phillips’e (2009) gore kentsel soylulastirma
ile kirsal soylulastirma arasinda farkliliklarin yani sira her iki slirecin énemli
ortak noktalar1 da bulunmaktadir. Her iki siirecte de sinif kolonizasyonu ve
yerinden etme silireci yasanmaktadir; sermaye yatirimi ve miilkiin yeniden
gelistirilmesi siireci gerceklesmektedir; degisen cinsiyet ve kimlik rollerinin
triinleri goriilmektedir; agikca mekansallasmis kiilttirel kimlikler, iliskiler ve
aliskanliklar olugsmaktadir.

Kirsal soylulastirma literatiirde neden-sonug iligkisi iiretim ve tiiketim teorisi
temelli iki farkli yaklasimla ele alinmaktadir. Uretim teorisi Marksist bir
yaklasimla liretim bicimlerinin degisimi ve ekonomik yapiy1 merkeze alarak
siireci agiklamaktadir. Bu yaklasima gore degisimin temel nedeni tarimsal
liretimin yerini hizmet sektoriine birakmasidir. Tiiketim teorisi yaklasimi ise
kirsaldaki niifus degisimine ve tiiketime odaklanmaktadir. Degisen niifus ile
birlikte bireysel tercihler, tiiketim talepleri de degismektedir (Phillips, 2009;
Phillips, 2004). Arastirmalar, yeni gelenlerin sosyoekonomik profilinin,
tercihlerinin, yasam bicimlerinin, konutlarin y1l icerisinde kullanim siirelerinin
kirsal yasami etkiledigini gostermektedir (Howe, 1997; Ghose, 2004; Stockdale,
2009). Kirsal alana yerlesen orta siiflar sahip olduklari ekonomik gii¢ ve sosyal
sermayeleri nedeniyle kirsal alanda baskin hale gelmekte, bir siire sonra kente
6zgii aliskanliklar1 ve begenileri kirsala tasimaktadirlar (Heley, 2010). Mevcut
geleneksel yapi1 stogunun restorasyonu, yenilenmesi, artan yeni yapilarin yani
sira kirsal alanin dokusuyla uyusmayan (golf icin agac keserek genis yesil alanlar
agmak, avlanmayla beraber dogal hayata zarar vermek gibi) kullanimlara yer
verilerek kirsal peyzaj degisime ugramaktadir (Darling, 2005, s.1017; Smith ve
Phillips, 2001, s.457). Degisen sinifsal yapiya bagl olarak, yeni gelenler ile yerel
halk arasinda kiiltiirel catismalar ortaya ¢ikabilmektedir (Cloke and Thrift,
1990). Yikselen gayrimenkul degerleri uzun vade de yerel halkin, dogdugu
koéyden ayrilmasina neden olabilmekte, kirsal yerlesim tiimiyle el
degistirebilmektedir (Solana Solana, 2010). Tiim bu siire¢ kirsal ve kiiltiirel
peyzajin degisimine neden olmaktadir. Bu siire¢ sonunda ortaya kdy gériinimlii,
kente 6zgili yasam aliskanliklarinin hakim oldugu yerlesimler ¢ikmaktadir. Kirsal
peyzaj bir dekor haline gelmektedir.

4. KIRSAL (ALANLARDA) TURIZM

Dogal hayat ile bas basa olma olanagi sunan kirsal alanlar, kentlilerin “dogaya
donts” istegini karsilayan yerlerdir. Diger yandan issizlik ve yoksulluk
sorunlarinin yasandigi kirsal yerlesimler i¢in turizm stiiphesiz 6nemli bir yerel
kalkinma aracidir. Turizm faaliyetleri, kirsalin ekonomik hayatina canlhilik
getirmekte, yeni is alanlari olusturmakta ve istihdam olanaklarini artirmaktadir
(Perales, 2002; Sharpley, 2002, Soykan, 2002; Dimitrovski ve digerleri, 2012).
Ozellikle 6zgiin bir yoéresel mimari dokuya, tarihi ve kiiltiirel degerlere sahip
kirsal alanlar, kirsal turizm potansiyeli yliksek alanlar olarak gorilmektedir
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(MacDonald ve Jolliffe, 2003). Kirsal turizm, Tiirkiye kirsali icin de niifus kaybini
Onlemenin ve tarim dis1 istihdam yaratmanin 6nemli bir araci olarak goriilmekte
ve uzun siiredir kirsal kalkinma politikalarinin hedefleri arasinda yer almaktadir
(Kirsal Kalkinma Plani, 2011). Tiirkiye’de 6zellikle biiyiik kentlere giiniibirlik
erisim mesafesinde bulunan kirsal alanlar uzun zamandir ikinci konut ve
rekreasyon amacl kullanilmaktadir. Bu kullanimlarin giderek artmasi ve turizm
faaliyetlerinin cesitlenmesi beklenmektedir. Akgiin ve Baycan’a (2010, s.141)
gore “kirsal ve kentselin ayrismasi giderek daha belirsiz bir hale gelmekte, kirsal
alanlar artan 6l¢ilide, bir yandan kitle turizmi 6te yanda ise kiiciik 61¢ekli rekreatif
alanlar ile modern eglence endiistrisinin bir parcasi haline gelmektedir”.

Kirsal alanlarda yer alan turizm faaliyetleri kirsal alanin 6zelliklerine ve turizm
faaliyetlerinin kapsamina bagl olarak cesitlenmektedir; ciftlik turizmi, koy
turizmi, yayla turizmi, yesil turizm, alternatif turizm, ekoturizm gibi farkh
isimlerle ifade edilmektedir (Ahipasaoglu ve Celtek, 2006). Son yillarda giines,
kum, deniz turizminden doga ve kiiltiir turizmine bir yonelis oldugu, turizm
aliskanliklarinin degismeye basladig1 bilinmektedir. Perales (2002, s.1102)
kirsal turizmi, modern ve geleneksel olarak ikiye ayirmaktadir. Bu ayirim
temelde “geleneksel kirsal turist” ve “modern kirsal turist” olmak {lizere turist
profiline dayanmaktadir. Geleneksel kirsal turist, sadece tatil donemlerinde
ekonomik getiride bulunmaktadir ve kirsaldaki is piyasasinda siirekli bir
canlanma yaratamamaktadir. Buna karsilik modern kirsal turist ise, proaktif bir
yaklasimla kirsal faaliyetlerin icerisinde daha ¢ok yer alarak ya da kira dair
sportif aktivitelere katilarak kirsal alanda daha fazla vakit gecirmektedir.
Modern kirsal turist yoresel tatlara, yasam bigimine, kiiltiire ilgi duymaktadir. Bu
nedenle sadece kirsal alandaki ekonomiye canlilik getirmemekte ayni zamanda
yeni is imkanlarinin ortaya ¢ikmasini da saglamaktadir (Perales, 2002, s.1103).
Sharpley’e (2002) gore, kirsal turizmle beraber yerel tarimsal iiriinler icin yeni
pazarlar ortaya cikmaktadir ve kirsal turizm ile birlikte yerel kiiltiirel degerler,
yerel zanaatlar yeniden canlanmakta, hatta dogal ve yapili cevre korunmaktadir.

Kirsal turizm, kirsal kalkinma ya da yerel kalkinma kavramu ile iligkilidir. Kirsal
turizmde amag¢ kirsalin potansiyellerini degerlendirerek yerel halkin
sosyoekonomik olarak giliclenmesini saglamaktir. Diger yandan Kkirsal
alanlardaki sosyal ve teknik altyapinin gelistirilmesi bu alanlarda turizm
faaliyetlerinin artmasina ve yerel halkin ekonomik yasama entegre olmasini
saglayacaktir. Kirsal turizmin siirdiiriilebilir olmasi kirsal yasamin devamliligi ile
dogrudan iligkilidir. Kirsal alalarda gerceklesen turizm faaliyetlerinin yerel
kalkinmayi gerceklestiremedikleri takdirde uzun dénemde kirsal yasamin tahrip
olmasina neden olacag agciktir (Egbali ve digerleri, 2011; Ugar, Ceken ve Okten,
2010; Ahipasaoglu ve Celtek, 2006).
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5. KIRSAL SOYLULASTIRMA VE TURIZMIN ETKIiLERi: ADATEPE
VE YESILYURT KOYLERI

5.1. Niifus Degisimi Bu Kéoylerin Kaderi

Canakkale ili, Tiirkiye'nin en gelismis bolgesi olan Marmara Bolgesi'nde yer
almakla birlikte sanayilesme ve kentlesme orani en diisiik ildir. Tarimsal iiretim
ildeki birincil sektdérdiir. Calisma alani olarak secilen kirsal yerlesimler ise
Canakkale ili genelinden farkli olarak genis tarim topraklarina sahip degildir. Cok
su istemeyen ve egimli arazide yetisebilen zeytin yorenin en 6nemli gecim
kaynagidir. Zeytincilik ile birlikte kiiciikbas hayvancilik yapilmaktadir. Erten
(2008) zeytinciligin, kiy1 yerlesimlerini mekansal olarak yonlendirdigini
diistinmektedir. Kirsal yerlesimler kiy1 seridine yerlesmemisler, denizden birkac
kilometre iceride yamac arazide, zeytinliklerin bittigi ve ormanin basladig1 +160
kotunda kurulmuslardir. Deniz ile kirsal yerlesimler arasinda zeytincilik
yapilmakta, yerlesimlerden yamaglara dogru ise hayvancilik yapilmaktadir ve
boylece zeytin agaclarina hayvanciligin zarar vermesi engellenmektedir (Erten,
2008:20).

Eski bir Rum koyii olan Adatepe’nin tarihi Antik Caga uzanmaktadir. Homeros,
llyada Destanr'nda Adatepe’den “Gargara” ismiyle bahsetmektedir. Yunan
mitolojisine gore Ida (Kaz) Dagy, tanrilarin tanrisi Zeus'un dagidir ve Zeus, Troya
Savasini, bugiin Adatepe koylinde bulunan, Zeus Altarindan yonetmistir
(Karaata, 2008; Ozarar, 2008; Ozhan and Yaman, 2008). Yazili kaynaklar
Adatepe’nin 15. yiizylldan giiniimiize kadar kesintisiz bir bicimde varligini
stirdiirdiigiinii belgelemektedir (Karaata, 2008). Niifus hareketliligi ve zorunlu
gocler bolgenin tarihinde her zaman 6nemli bir yere sahip olmustur. Tiirklerin
Anadolu’ya yerlestigi 10. ylizyilda yéreye Oguz boylarindan biri olan Cepnilerin
yerlestigi bilinmektedir (Atabay, 2008). Yesilyurt koyii (eski ad1 Biiylik Cetmi)
Cepniler tarafindan kurulmustur (Ozarar, 2008). Osmanh déneminde bélgede
Rumlar, Tiirkmenler ve Yoriikler iskan ettirilmislerdir. Balkan Savaslari
siiresince Ege adalarindaki Tiirk niifus anakaraya, kiyilara go¢ etmis, 1. Diinya
Savasi sonrasinda Rum niifus Yunanistan’a gé¢ etmeye baslamistir. Lozan
Anlasmasi (1923) ile Rum ve Tiirk niifusun miibadelesine karar verilmis, yorede
zaten azalmis olan Rum niifus tamamen go¢ etmistir. Gé¢ eden Rum niifusun
yerlerine Midilli ve Girit'ten gelen Tiirkler yerlestirilmistir. Gelen miibadillerin
iskadn bolgeleri geldikleri yerlerde yaptiklar1 mesleklere gore belirlenmistir.
Boylece bu bélgeye Girit ve diger adalardan gelen ve zeytinciligi bilen ciftciler
yerlestirilmislerdir (Atabay, 2008).

Yorede 1970’li yillardan itibaren turizm faaliyetleri artmaya baslamistir. Bu
yillarda Assos Antik Kentinin bir turizm destinasyonu haline gelmesi yorenin
taninirhigimi  artirmistir.  Kiiglikkuyu, Altinoluk gibi sahil yerlesimlerinde
1980’lerden itibaren yazlik amach konutlar ve otel, pansiyon, restoran ve kamp
kullanimlar1 gelismistir. Onceleri yazlik amagh konutlarin gelistigi bu kiy:
yerlesimleri son yillarda birer emekli yerlesimleri halini almaya baslamistir
(Aksoy, 2008). Adatepe muhtari, Adatepelilerin 1970lerden itibaren evlerini
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satarak cevredeki Kiiglikkuyu, Altinoluk, Edremit gibi kentsel yerlesimlere ya da
Izmir’e tasindiklarin1 séylemektedir. Muhtar’a gére kente gdciin nedeni “kent
hayati yasama istegi”dir. Ozellikle gen¢ kizlar evlenerek Ayvacik, Edremit gibi
merkezlere gitmek istemektedirler (Goriisme 1). Adatepe ve Yesilyurt koylerinin
1970-2010 yillart arasindaki niifus degisimi Tablo 1’de goriilmektedir. Yorede
en fazla niifus kaybeden kéy Yesilyurt olmustur (TUIK, 2011).

Tablo 1. Adatepe ve Yesilyurt niifus degisimi, 1970-2010
1970 1980 1990 2000 2010
Adatepe 682 682 441 431 431

Yesilyurt 449 314 201 284 156
Kaynak: TUIK, 2011

Antik Cagdan bu yana yerlesilen bir alan olmasi, farkli din ve kiiltiirlere ev
sahipligi yapmasi nedeniyle yoredeki kirsal yerlesimler zengin bir kiiltiirel
peyzaja sahiptir. Yore tarih boyunca bir gecis bolgesi konumunda olmustur.
Yesilyurt dogumlu bir isletmeci bu yoredeki niifus degisimini “...bu kdyde hep
eskiler ve yeniler olmus. Rumlar gitmis, biz gelmisiz. Simdi biz gidiyoruz,
Istanbullular geliyor.” seklinde yorumlayarak bu niifus degisiminin kendisi i¢in
dogal bir stire¢ oldugunu ifade etmistir (Goriisme 10).

5.2. Koruma, Soylulastirma, Turizm Ucgeninde Artan Rant

1980’1i yillarin ortalarinda, sanat¢1 ve akademisyenlerden olusan kiiciik bir
grubun Adatepe kdyiinden eski Rum evlerini satin almasi ile Adatepe’de degisim
baglar. Bu ilk gelen grup koyiin geleneksel dokusunun korunmasi ve yerel halk
ile is birligi konularinda olduk¢a duyarlidir. Bu grubun Adatepe’nin taninirligini
arttirdig1 ve kdytin sit alan1 kapsamina alinarak korunmasina katki sagladiklar
soylenebilir. Adatepe koyl 1989 yilinda, yoresel mimarlik degeri nedeniyle
“kentsel sit” ilan edilerek, koruma altina alinmistir. Ancak Adatepe muhtarina
gore, koyiin sit alami ilan edilmesi, kdydeki miilkiin el degistirmesini
kolaylastirmistir, iistelik korunmasina da katki saglamamistir (Goriisme 1). Eski
tas evlerin onarimi ve restorasyonu koyliiniin karsilayamayacagi 6l¢iide pahali
ve biirokratik bir islem haline gelmistir. Ayrica koruma karari kéytin cazibesini
artirmis, kdyde yeni yap1 yapilamadigl i¢in eski tas evlere olan talep artmistir.
Boylece koyliilerin ¢ok dnceden terk ettikleri bos, “degersiz” yapilar, kentliler
tarafindan satin alinmaya baslamistir. Bu el degistirme sonucunda kéyden go¢
etmis ancak koyle bagini kesmemis olan, kdyde zeytinligi oldugu icin gelip tarlasi
ile ilgilenen ancak kdyde evi olmayan aile sayis1 ¢ogalmistir. 1980°li yillarda
“Istanbullularin” miilk edinme siireci yavas da olsa siirmiis, 1990’1 yillardan
itibaren miilk edinme hiz1 artmistir.

Adatepe’nin koruma altina alinmasi ve taninirlifinin artmasi kdyde turizm
faaliyetlerinin baslamasini saglamistir. 1997 yilinda eskiden egitim amach
kullanilan bir yap1 (Hiinnap Han) restore edilerek, butik otele doniistiiriiltir.
Bunu Kkafe, restoran, hediyelik esya reyonlarinin agilmasi izler. 2001 yilinda,
Istanbul’dan gelerek Adatepe’ye yerlesen bir girisimci sahildeki eski bir sabun
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fabrikasini restore ederek bir zeytinyagl miizesine donistiiriir ve “Adatepe”
markasini {riinlerinde kullanmaya baglar (Boynudelik, 2008). Aynmi yil
Aristo’'nun Assos’ta kurdugu felsefe okulundan ilham alinarak, sanat, felsefe
konularinin tartisildigr “Adatepe Tasmektep Seminerleri” yapilmaya baslar (Url
1). Seminerlerin yapildig1 Tasmektep, koyiin terk edilmis ilkokuludur. Asagida
Adatepe koyiinden bir goriiniim (Sekil 1) ve kéy meydaninda yer alan bir kafe
(Sekil 2) gortlmektedir.

Sekil 1. Adatepe koéytlinden genel bir goriiniim (Temmuz, 2010)

Kaynak: Ozgiin, 2010
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Sekil 2. Adatepe koy meydaninda kafeler (Temmuz, 2010)
Kaynak: Ozgiin, 2010

2000’li yillardan itibaren Adatepe’deki her tiirlii gayrimenkuliin bir yatirim
aracina doniistiigii goriilmektedir. Konutlar restore edildikten sonra yeni
miisterilere satisa sunulmaktadir. Konutlar ikinci, Ug¢linci kez el
degistirmektedir. Hatta Adatepe’deki konutunu satarak civar kdylerden birkag
konut alan ve bunu ranta doniistiiren yatirimcilar olusmustur. Adatepe’ye
1990’larin basinda Istanbul’dan gelerek yerlesen bir gériismeci “...1ki, ii¢ ev alan
yatirimecl zihniyet bizi rahatsiz ediyor. Onun yasama bigimi, konutu
bigcimlendirisi bizi rahatsiz ediyor.” diyerek koyde ilk miilk edinenler ile simdi
miilk edinenler arasinda fark oldugunun altini ¢izmektedir (Goriisme 3).
Adatepe muhtar1 da ayni goristedir “...kdyden 10 ev birden alan var, bu satin
almalar rant amagh. Insan huzur i¢in 10 ev almaz. Burada ev fiyatlar1 borsa gibi
stirekli ylikseliyor.” demektedir (Goriisme 1). Yerel halk genel olarak miilklerinin
degerlenmesinden memnun oldugunu ifade etmektedir. Ancak koylii arasinda
miilk alim satimi tamamen bitmistir, artan gayrimenkul fiyatlar1 nedeniyle
kéyliintin kendi kdyiinden miilk alabilmesi artik miimkiin degildir. Kéyliiler,
eskiden evlerini satip gidenlerin simdi pisman olduklarini belirtmektedirler
(Gorisme 2; Gortisme 11; Gorlisme 4).

Adatepe’ye komsu bir diger kirsal yerlesim Yesilyurt'ta gayrimenkul Adatepe
kadar hizli el degistirmemistir. Bunda daha 6nce degisim siirecine giren
Adatepe’nin Yesilyurtlular tarafindan yakindan izlenmesinin pay1 vardir.
Koyliler Yesilyurt'ta turizmin gelisebilecegini ve miilklerinin
degerlenebilecegini, Adatepe’deki siireci gordiikleri icin o©nceden fark
etmislerdir. Yesilyurt'ta hizli bir el degistirme olmamasinin bir diger nedeni ise
koyiin kurulu bulundugu cografi kosullarla ilgilidir. Yesilyurt egimli bir araziye
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sahiptir ve ¢evresi orman alanlari ile ¢evrilidir. Tarim alanlar1 ¢ok azdir. Bu
nedenle mevcut yerlesim dokusu “manzarali bahceli ev” avantajlarindan
yoksundur, ayrica mekansal olarak bliytime imkani kisithdir. Yesilyurt ilk olarak
1985 yilinda bankaci bir grup tarafindan kesfedilmistir. Muhtar’a gore ilk
gelenler ile sonradan gelenler farkhidir. ilk gelenler gercekten kdy hayatini
ozleyerek gelmislerdir ve koyliiler ile aralarinda komsuluk iliskisi gelismistir.
Yesilyurt'un tanimasi ise yerel bir girisimci sayesinde olmustur. 1990’1 yillarin
ortasinda Yesilyurt dogumlu olan bir avukat kéytine geri dénmiis ve uzun yillar
kurdugu bir hayali gerceklestirerek, koydeki ilk butik oteli hizmete agmistir
(Ongen, 2008). Bugiin Yesilyurt'ta 12 butik otel bulunmaktadir ve 2 otel ingaati
halen devam etmektedir. Butik oteller ¢cogunlukla kdyiin geleneksel dokusunun
hemen disinda yeni yapi seklinde insa edilmistir. Otellerin sahil seridinde ayrica
denize girmek ve eglenmek icin mekanlar1 vardir. Koy icerisinde pansiyonculuk
gelismistir. Asagida Yesilyurt kdylinde yoresel mimariye uygunluk agisindan
tartismali bir yeni konut (Sekil 3) ve kdy meydaninda ziyaretcilere hizmet veren
diikkanlar goriilmektedir (Sekil 4).

Sekil 3. Yesilyurt koytiinde yeni bir konut 6rnegi (Temmuz, 2010)

Kaynak: Ozgiin, 2010
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Sekil 4. Yesilyurt kdylinde yeni bir konut 6rnegi (Temmuz, 2010)

Kaynak: Ozgiin, 2010

Otel yoneticileri ile yapilan goriismeler ve otellerin reklamlarinda kullandiklari
sloganlar, miisteri profilinin Perales’in (2002) “geleneksel kirsal turist” tanimina
daha uygun oldugunu gostermektedir. Otele gelen miisteriler genelde otelde ya
da otele ait plajda vakit gecirmektedirler. Oteller reklamlarinda doga, huzur,
sessizlik, deniz gibi temalar1 yogun kullanmaktadirlar. Diger yandan talep
edildigi takdirde trekking, yamag parasiitii ve jeep safari imkanlar1 bulundugu
belirtilmektedir. Bu hizmetler bazi oteller tarafindan verilmektedir (Url, 2; Url 3;
Url 4). Adatepe ve Yesilyurt'un ulusal diizeyde popiilerligini artiran ise koylerin
dizi ve sinema filmlerinde set olarak kullanilmasi ile olmustur. Dizi filmler
sayesinde tiim tlkede taninan bu iki koy, 6zellikle hafta sonlar1 ve yazlar
gliniibirlik ziyaret¢i akinina ugramaktadir. Diger yandan dizi c¢ekimlersi,
muhtarlar ve yeni gelenler arasinda c¢atismaya neden olmaktadir. Turist
kalabaligindan sikayet eden yeni sakinler ile ¢ekimler sayesinde koy gelirlerini
artirmak isteyen muhtarlar karsi karsiya gelmislerdir (Goriisme 1, Goriisme 5,
Goriisme 6).

Yerel halkin turizm sektériinden pay almasi pansiyonculuk, ¢ay bahgesi ve yerel
trinlerin satildigi tezgahlar seklinde olmaktadir. Her iki kdyiin muhtari da
turizm gelirlerinden koyliiniin yeterli pay1 almadigini diisiinmektedir (Goriisme
1 ve Gorlisme 6). Yerel halkin kii¢lik isletmeci olarak ¢alismay: tercih ettigi
gorilmektedir. Turizm isletmelerinde calisanlar ¢ogunlukla Kii¢ciikkuyu ve
Altinoluk’tan gelmektedir. Koyliilere gore isletmeciler koyliiyli hor gérmekte, az
para vermektedir ve koylliye kendi kdyiinde bu sekilde ¢alismak zor gelmektedir
(Goériisme 1). Isletmecilere gore ise buranin halki zengindir ve ticretli olarak
calismak istememektedirler (Goriisme 9). Koyiin yerlisi olmayan isletme
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sahipleri ise koyliiyili yeterince desteklediklerine inanmaktadirlar. Yesilyurt'ta
kafe ve pansiyon hizmeti veren bir isletmeci “koyliilerin gecim kaynaklari ile ilgili
islere girmiyoruz, 6rnegin zeytin ve zeytinyagi satmiyoruz. Kendi isletmemiz icin
gereken Uriinlerimizi de onlardan temin ediyoruz” diyerek koyliiyii ekonomik
olarak desteklediklerini ifade etmektedir (Goriisme 7). Koyliler turizmin
gelismesine olumlu bakmaktadirlar. Kéyiin yerlisi olan ¢ay bahgesi isletmecisi bu
destegini “Yeni tesislerin acilmasini olumlu buluyorum. Ne kadar ¢cok olanak
olursa cevreye faydasi o kadar cok artacak. Tas Mektep’in etkinliklerinin oldugu
donemde buradaki isletmeler ¢ok yogun calisirlar.” sézleriyle ifade etmektedir.
Diger yandan ilk yillarda koylii kadinlarin kekik, sabun, zeytinyagi, el isi gibi
yerel Uriinleri sattig1 acik tezgahlarin yerini, “Adatepe” markasinin kullanildig1
0zel ambalajli zeytinyagi, sabun, hediyelik esya satis reyonlar1 almistir. Yerel
halkin turizm sektérii konusunda yeterli donanima sahip olmadiklar
sodylenebilir.

5.3. Yeni Gelenlerin Hegemonyasi ve Catismalar

Yerel halkin kente gocii ve kentlilerin koéylere yerlesmesi sonucunda, kirsal
yerlesimlerdeki aile biiyiikliikleri ve sosyoekonomik profil degismistir. Yeni
gelen aileler genellikle emeklilerden olusmaktadir, daha az sayida gen¢ oldugu
goriilmektedir. Yeni gelen ailelerde hane biiyiikligi 1 ya da 2 kisidir. Yoredeki
koylerin bir kismina, ¢6p toplama hizmeti sunan Kiiciikkuyu Belediyesi bu
koylerdeki aile biiytkligiinii 3 olarak hesaplamaktadir (Yusuf, 2008). Az
sayidaki yabanci iilke vatandasi disinda, yeni gelenler agirlikli olarak daha 6nce
Istanbul’da yasadiklarin ifade etmektedirler. Yeni sakinler iyi egitimlidir ve
cogunlukla finans, reklam, medya, gayrimenkul gibi sektorlerde calisan st
diizey yonetici ve beyaz yakalilardan ya da sanat¢l ve akademisyenlerden
olusmaktadir. Ayrica sanayici ve isletme sahibi olanlar da vardir. Yeni gelenler
arasinda koyde siirekli yasayan hane sayisi olduk¢a azdir, konutlar daha ¢ok
yazlik amacly, yilda birkag ay kullanilmaktadir. Tablo 2’de kirsal yerlesimlerdeki
siirekli oturan niifus ve yerel aile-yeni gelen aile sayilar1 goriilmektedir.

Tablo 2. Kirsal yerlesimlerdeki siirekli oturan niifus ve yerel aile-yeni gelen aile
sayilari

2011 | Toplam | Yerel | Yeni | Yabanci | Yerli- Yeni-
niifus* | hane hane | gelen | uyruklu | stirekli | strekli
sayis1 hane | hane yasayan | yasayan
Adatepe 423 82 22 60 0 22 7
Yesilyurt | 166 154 125 25 4 85 7

Kaynak: Koy Muhtarliklari, 2010

*Koy muhtarlarina kayith niifus sayisi, koylerin yaz niifuslar1 artmaktadir.
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Yesilyurt yorede en fazla niifus kaybeden kdy olmasina ragmen yerel hane sayisi
Adatepe’ye gore daha fazladir. Yerel hane sayisi, miilkiyeti hala kdyiin yerlisinde
olan konut sayisi agisindan da 6nemli bir gostergedir. Ayrica Yesilyurt'ta yaz-kis
stirekli yasayan aile sayisi da daha fazladir. Muhtarlar ve koyliiler yeni gelenlerin
¢ogunluk haline gelmelerinin sosyal iliskilerin degisiminde 6nemli rol oynadigini
belirtmektedirler. ilk zamanlarda koylii ile yeni gelenler arasindaki sicak iliski,
yerini mesafeli bir iliskiye birakmistir. Adatepeli bir gériismeciye (Goriismeci 2)
gore yeni gelenler kendi aralarinda ayri bir sosyal ¢evre olusturmaktadirlar.

Koy yasami acisindan degerlendirildiginde her iki koyde de geleneksel koy
yasaminin azalmaya basladigini séylemek miimkiindiir. Yesilyurt koyii muhtari
Yesilyurt'u tanimlarken “...burasi bir kéy degil artik, biz sanki Istanbul’'un bir
semtinde oturuyoruz... cok yakin bir gelecekte kdy yasamina dair her sey ortadan
kalkacak ve yerini turizm alacak” demektedir (Goriisme 6). Adatepe muhtarina
gore ise “15 yil sonra kéyli burada barinamaz, (Adatepe) tamamen
Istanbullularin eline gecer.” (Goriismeci 1). Yeni gelenlerin ¢ok azi siirekli kéyde
yasamalarina ragmen bir¢ogunun resmi kayitlarda ikametgah adresi kdy olarak
dlizenlenmistir. Bu nedenle kdy derneginin dogal liyesidirler ve kdy muhtari ve
ihtiyar heyeti secimlerinde oy kullanmaktadirlar. Adatepe ve Yesilyurt
koylerinde muhtarhik secimleri yerel halk ile Istanbullular arasinda siki bir
rekabete neden olmaktadir. Adatepe’nin niifus kaybetmesi nedeniyle, yakindaki
bir baska koy (Adatepebasi) bir mahalle olarak Adatepe’ye baglanmistir.
Adatepe muhtarini bu mahallenin oylar1 belirlemektedir. Adatepe koyiinde
¢ogunluk olan yeni gelenler ise yonetimin kendilerinde olmasini istemektedirler.
Adatepe kdyii muhtar1 “eger muhtarlik istanbullularin eline gegerse kéylii cok
zorlanir. Her seyin nizamli olmasi koyliiyii zorlar.” diyerek endisesini
belirtmektedir (Goriisme 1). Muhtarlar, yeni gelenlerin niifuslu ve zengin Kisiler
olmasi nedeniyle resmi makamlara ¢ok hizli bir bigimde ulastiklarini, kéyliiniin
bu kisilerle bas etmelerinin ¢ok zor oldugunu belirtmektedirler (Goriisme 1 ve
Gorliisme 6). Yeni gelenlerin sayica azinlikta olmalari durumunda bile Phillips’in
(2009) belirttigi gibi kirsal alanda kiiltiirel, entelektiiel ve politik bir hegemonya
sahip olduklar1 gézlemlenmektedir.

Yeni gelenler ve yerel halk arasindaki ¢atisma konularindan biri yerel halkin
bahgelerinde besledikleri tavuk, horoz, keg¢i, koyun, inek gibi hayvanlardan
duyulan rahatsizliktir. Yeni gelenler horozlarin 6tmelerinden, kegilerin koti
kokularindan rahatsiz olmaktadirlar. Adatepeli bir gériismeci “...yeni gelenler
horoz sesinden ve kotii kokulardan, kdpeklerden rahatsiz oluyorlar. Gelenlerin
bir kismi disarida gezen hayvanlardan rahatsizlik duyabiliyor ama burada ¢ok
fazla koylii kalmadigi i¢in sorun olmuyor...” demektedir (Goriisme 2). Adatepe
muhtarina gore yeni gelenlerin sikayetleri tizerine kéyde hayvancilik azalmistir
(Goriisme 1). Yesilyurt'ta ise hayvancilik uzun zaman 6nce bittigi icin bu tarz bir
sorun yasanmamaktadir. Yesilyurtlu bir gériismeci “...hayvancilik burada zaten
azdi simdi tamamen kalkti onun yerine turizm var. Herkes tavugunu yumurtasini
Kigilikkuyu'dan alir.” (Goriisme 10) demektedir.
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4.4. Degisimin Mekdnsal Etkileri

Kente 6zgli aliskanliklarin kirsal hayata etkisinin 6énemli bir gostergesi stiphesiz
arazi kullanimina ve mimari dokuya olan miidahalelerdir. Kéyler bir meydan
etrafinda kiimelenmis, organik sokak dokusuna sahiptirler. Adatepe koyi sit
alani oldugu icin yeni bina yapimi s6z konusu degildir. Eski tas evler restore
edilmekte ya da daha énce mevcut oldugu tespit edilen yapilarin yerine tas ev
yapilabilmektedir. Ancak yine de kirsal dokuya uygun olmayan kullanim
talepleri artmaktadir. Ornegin cogunlukla yazhk amach kullanilan evlerin
bahcelerine ylizme havuzu yapma talepleri bulunmaktadir. Yesilyurt ise koruma
altinda degildir. Geleneksel dokunun korunmasi konusunda duyarlilik olustugu
izlense de koy icinde kirsal mimariye uygun olmayan yapilar yapilmaktadir.
Diger yandan koyiin ceperlerinde yapilasma baskisi artmistir. Baz1 koyliiler
yakin zamanda birbiri ardina ¢ikan orman yanginlarinin yeni yerlesim yeri
olusturmak i¢in kasten ¢ikarildigini diisiinmektedir (Goriisme 8).

Geleneksel konut mimarisi 2 katli tag yapilardir. Adatepe’deki geleneksel dokuda
“Evin tek katli mistemilati, hayvanlarin barindigi agil ve ahir1 konutun bahgesi
icerisindedir. Ana yapinin alt katinda gilinliik hizmetlerin ve yasamin gegctigi
mekanlar bulunur. Yapi icerisinde yer alan merdivenle iist kata ¢ikilir. Ust katta
yatma birimleri bulunur. Ana binada pisirme ve 1slak hacimler yer almaz. Ana
bina ve bahge ile iliskili mutfak-hela-yikanma yeri eklenti olarak bahgede yer alir.
Ayrica birgok yapidaki miistemilatlar, hem hayvanlarinin barindigi agir-agil, hem
de iriinlerin konuldugu ambar-kilerden olusur. Bu miistemilatlarin, yapiya
bitisik olanlarmin genellikle mutfak-ambar-kiler, yapidan uzak bahge
icindekilerin ise ahir-agil oldugu tespit edilmektedir. Miistemilatlarda ise,
mutfak-ambar-kiler mekanlarinin ¢atisi toprak damdir, yazin bu toprak damin,
kislik erzak kurutmalari i¢in kullanildig: goriiliir...” (Erten, 2008:21). Geleneksel
konut tipi modern, kentli yasam bigimine uygun olmayan 6zelliklere sahiptir.
Mutfak, tuvalet ve banyo konutun disindadir. Bahgedeki ahir ve kiler ise kentliler
icin islevsiz mekanlar haline gelmistir. Bu nedenle konutlara yapilan fiziksel
miidahaleler Oncelikle mutfak, banyo ve tuvaleti konutun icine almak
olmaktadur. ikinci en yaygin miidahale ise bahcedeki miistemilat ve eklentileri
konuta ¢evirmek olmaktadir. Bahgelerdeki ahir ve agillar yenilenerek konuta
doénustirilmektedir. Mimari degeri olmadigi icin ahir, agi, miistemilat
yapilarinin yenilenmesi ¢ok daha kolay olmaktadir. 1989 yilinda koruma altina
alinmasina ragmen Adatepe koOyiiniin heniiz koruma amagl imar plam
yapilmamistir. Bu durum kéyiin ihtiyaglarinin giderilmesinde 6nemli bir engel
olarak tanimlanmaktadir. Adatepe muhtari, “...kdy kentsel sit ilan edildi ama hala
koruma amagli imar plani yapilmadi. Bunu yaptirmak ¢ok pahali. Kéyde otopark
yapmak istiyoruz, kdy camisinin minaresini onarmak istiyoruz ancak Koruma
Kurulundan izin alamadigimiz i¢in yapamiyoruz” diyerek sikayet etmektedir
(Gortsme 1).

Kira 6zgli yasam biciminin degismesinin en énemli etkilerinden bir digeri ise

artan su talebi ve ¢evre altyapisi ihtiyacidir. Degisen yasam tarzi ile birlikte su
tiiketimi ve evsel kati atiklarin miktar1 ve niteligi degismektedir. Yaz aylarinda
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artan igme suyu sikintis1 kéy muhtarlarinin, yerel halkin ve yeni gelenlerin en
fazla dile getirdigi ortak sorundur. Yaz aylarinda artan niifus nedeniyle su
yetmemekte ve agilan artezyen kuyularinda yeralti su seviyesi giderek
diismektedir. Koyliiler villa ve otellerdeki yiizme havuzlar1 ve ¢im alanlarin
sulanmasi nedeniyle su sikintisinin ortaya ¢iktigini, artik sulu tarim yapmanin
miimkiin olmadigin1 dile getirmektedirler. 1970°li yillarda yapilmis olan
kanalizasyon sistemi bugiinkii kosullara cevap verememektedir. Kdylerde atiksu
aritma tesisi bulunmamaktadir. Koylerinin evsel kati atiklar1 Kiiciikkuyu
Belediyesi tarafindan toplanmaktadir. Ancak bodlgede diizenli kat1 atik alani
bulunmamaktadir. Insaat halindeki yeni turizm isletmelerinin yakinda faaliyete
baslayacak olmasi bu sorunlari artiracaktir. Kéylerde herkesin dile getirdigi bir
baska ortak sorun otopark sorunudur. Bir aracin bile ge¢mesine olanak
saglamayan geleneksel dokuda araba sahipligi artmistir. Ayrica giiniibirlik gelen
turistler, turlar icin ciddi bir otopark alanina ihtiya¢ vardir. Adatepe’de koruma
kurulundan onay alinamadigi i¢in bir otopark yeri ayrilamamakta, Yesilyurt'ta
ise otoparka uygun alan bulunmamaktadir.

6. SONUCLAR VE TARTISMA

Adatepe ve Yesilyurt koylerinde 1980’lerde baslayan degisim, 2000’li yillarda
nitelik degistirmistir. Kentlilerin bu koylere yerlestigi ilk yillarda kirsal yasami
etkileyecek ve dontstiirecek nitelikte bir etki s6z konusu degildir. Hatta kirsal
mimari mirasin korunmasi ve yoérenin taninirligl konusunda ilk yerlesimcilerin
onemli katkilar1 oldugu séylenebilir. Koyleri ilk kesfedenler koyli ile diyalog
kurma ¢abasi icinde olmuslardir. Ancak 2000’1i yillarda hem konutlara hem de
arsaya olan talep artmis, yeni gelen hane sayisi ve buna paralel olarak
gayrimenkul fiyatlar1 yiikselmeye baslamistir. Genellikle Istanbul’dan gelerek
koylerde miilk alan yeni sakinler konutlarini yazlik amach kullanmaktadirlar.
Koylerde kisin yasayan sayisi ¢ok azalmaktadir. Buna ragmen muhtarhik
secimlerinde yeni gelenler ile yerel halk arasinda zorlu bir miicadele
yaganmaktadir. 1k yillarda kurulan diyalog ortam siirdiiriilememistir. Yeni
gelenler, yerel halkin temizlik anlayisindan, giirtltiilerinden, yerel halk ise kendi
koyiinde yabanci haline gelmekten ve yasamina miidahale edilmesinden sikayet
etmektedir.

Yerel halk genel olarak gayrimenkullerinin degerlenmesinden memnundur.
Ancak zamanla Istanbullularin kéylerini tamamen ele gegirecekleri konusunda
endiselidirler. Ustelik turizm gelirlerinden yeterince faydalanamadiklarini
diistinmektedirler. Yikilmak tizere olan evlerini kendilerince iyi fiyatlara
satmislardir ama yenilenen bu konutlar simdi ¢ok daha pahaliya satilmaktadir.
Yeni gelenler ise yikilmakta olan bos konutlari alarak restore etmisler ve bir
anlamda kirsal mirasi yok olmaktan kurtarmislardir. Diger yandan yapilan
restorasyonlar ve fiziksel miidahalelerin y6resel mimariye ve dokuya uygun olup
olmadig1 ayri bir tartisma konusu olusturmaktadir. Yerel halk kirsal peyzajin
korunmasi ve turizm konusunda yeterli donanima sahip degildir. Turizm
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sektoriine entegre olmayi basarabilmis kii¢iik isletme sahipleri miilk sahibi olma
avantajini kullanmaktadirlar ancak sektérden asil pay1 alan isletmelerle rekabet
etme olanaklari yoktur.

Yasanan sosyoekonomik degisim sonucu ortaya ¢ikan kiiltiirel catismalarin yani
sira dogal kaynaklarin kullanimi ve altyapi konusunda da sorunlar olusmaktadir.
Degisen yasam tarzi ve yapilasma talepleri nedeniyle dogal varliklar ve ¢evre
tizerindeki baskilar artmaktadir. Basta temiz su olmak tizere, kanalizasyon, ¢op
toplama ve bertarafi gibi cevre altyapisi ihtiyaci ve maliyetleri yilikselmektedir.
Koy icinde arag trafiginin diizenlenmesi, otopark ihtiyaci gibi sorunlar ortaya
¢ikmaktadir. Koy yonetimleri bu tip sorunlarin ¢éziimii icin yeterli maddi
kaynaga ya da 6rglitlenme becerisine sahip degillerdir. 2000li yillardan itibaren
kirsal yerlesimlerde izlenen degisim kirsalin stirdiiriilebilirligini olumsuz olarak
etkilemektedir. Yerel potansiyel ortaya cikarilmis, turizm gelirleri artirilmis
ancak bu yerel halka yeterince yansimamistir. Hatta yerel halk miilksiizlesmistir.
Miilkiinti elden ¢ikarmamay1 basarabilen kii¢iik bir kesim ise ya milkiiniin
degerlenmesini beklemektedir ya da turizmden pay almaya ¢abalamaktadir.
Ancak her iki kdyde de kira 6zgii yasam bicimi yerini turizme, baska bir ifadeyle
kirsal iretim yerini hizmet sektoriine birakmaktadir.
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1. EKOSiSTEM HiZMETLERI

Ekosistem hizmetleri, insanlarin hayatlarini siirdiirebilmek i¢in ekosistemlerden
dogrudan veya dolayl olarak elde ettikleri faydalar olarak tanimlanmaktadir
(Fisher ve ark., 2007; Daily, 1997). Insanlar, gegmisten bu yana dogal yasamdan
faydalanmaktadir. Ancak son yiizyilda temel kaynaklar1 karsilamada artan istek
dogrultusunda ekosistemlerde biiyiik degisiklikler meydana gelmeye
baslamistir. Bu degisimler sonucunda ise ekosistemlerden saglanan hizmetlerde
aksamalar ve yetersizlikler gériilmektedir (MEA, 2003).

Westman (1997) yapmis oldugu calismada, ekosistemden saglanan sosyal
faydalardan “doganin hizmetleri” olarak bahsetmektedir. Ekosistem hizmetleri
kavrami ise ilk olarak Ehrlich ve Ehrlich tarafindan 1981 yilinda yapilan
calismada ortaya konulmustur (Westman, 1977; Ehrlich ve Ehrlich, 1981; Fisher
ve ark., 2007). Konuya olan ilginin artis1 2005 yilinda, Birlesmis Milletler
Milenyum Ekosistem Degerlendirmesinin (MEA) raporunun yayinlanmasiyla
gerceklesmistir (MEA, 2005; Fisher ve ark., 2007; Costanza ve ark., 2014). Daha
sonra ikinci bir uluslararasi girisim Birlesmis Milletler Cevre Programi
tarafindan Ekosistemler ve Biyogesitlilik Ekonomisi (TEEB) adiyla
yaymlanmistir. TEEB raporlar, kitle iletisim araglarinda genis yer bularak
ekosistem hizmetlerini daha genis bir alana yayilmasim saglamistir (TEEB
Vakaiflari, 2010; Costanza ve ark., 2014).

Literatiirde ekosistem hizmetlerine yo6nelik farkli tanimlamalarin ve
siiflandirmalarin oldugu goriilmektedir. Genel olarak li¢ ana smiflandirma
yontemi kullanilmaktadir. Bunlar; MEA, TEEB ve Common International
Classification of Ecosystem Services (CICES) tarafindan yapilan
siniflandirmalardir. En yaygin olarak MEA (2005) raporunda yer alan
siniflandirma kullanilmaktadir (Albayrak, 2012; Yilmaz Kaya ve Uzun, 2019;
Engin, 2022). Bu siiflandirmadan yola ¢ikilarak ekosistem hizmetleri, Sekil 1.1.
de goriilecegi lizere kaynak saglayan hizmetler, diizenleyen hizmetler, kiiltiirel
hizmetler ve destekleyen hizmetler olmak iizere dort ana grup altinda
toplanmaktadir (MEA, 2003).
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Sekil 1.1. Ekosistem Hizmetleri
Kaynak: Ozgiin, 2023

1.1.Tedarik Hizmetleri; insanlarin, dogadan direk olarak sagladig
hammaddeleri isleyerek ya da islemeden kullandig1 (su, gida, odun ve
biyoyakitlar) kaynaklardir. (Albayrak, 2012; Balvanera ve ark., 2017). Kisaca
insanlhigin varligin1 ve refahini destekleyen ekosistemlerden elde edilen tiim
Uriinler buraya dahil edilebilmektedir (Lagerqvist ve ark., 2016).

1.2.Diizenleyici Hizmetler; ekosistem hizmetlerinin diizenlenmesinden elde
edilen faydalar olarak tanimlanabilir (Cortinovis ve Geneletti, 2019). Iklim
dilizenleme, toprak verimliligi ve hava kalitesi gibi alt basliklar1 vardir (Balvanera
ve ark, 2017). Dogal, yar1 dogal veya yapay ekosistemlerdeki ekosistem
slireclerinin diizenlenmesi, ekosistem {Uriinlerinin kalitesi ve ekosistemlerin
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isleyisi ac¢isindan birincil 6neme sahiptir (Némethy ve ark., 2017, Lagerqvist ve
ark., 2016).

1.3.Destekleyici Hizmetler; ekosistem hizmetlerinin iiretimi icin temel kosullari
olusturan (Balvanera ve ark., 2017; Némethy ve ark., 2017) dogal ekolojik
dongiilerin en hayati bilesenlerinde meydana gelen toprak olusumu, fotosentez,
birincil liretim, besin donglisii ve su dongiisii dahil olmak tlizere diger tiim
ekosistem hizmetlerinin iiretimi icin temel kosullar1 saglamaktadir.

1.4.Kiiltiirel Hizmetler; ekosistem hizmetleri, genellikle biyofiziksel veya
ekolojik yoOntemlerle olcliliip hesaplanabilir. Ancak kiiltlirel ekosistem
hizmetleri, dolayli yollarla dogal yasama sagladig1 faydalar nedeniyle
hesaplanmasi daha zor olabilir (Bogdan ve ark., 2019). Insanlar ve ekosistemler
arasindaki etkilesimlerden ortaya ¢ikan somut olmayan faydalardir (Némethy ve
ark., 2017). Kiiltiirel ekosistemler insanlarin ¢evresel algisina gore belirlenir.
Insanlarin algis1 da kisinin veya toplumun bir pargasi olmasinin yaninda yasam
ortamina bagli olarak degisiklik gosterebilmektedir (Albayrak, 2012).

Bu calismada, MEA (2005) raporunda yayinlamis olan siniflandirma ve
tanimlamalardan (Tablo 1.1.) yararlanilmistir.

Tablo 1.1. Ekosistem Hizmetleri Siniflandirilmasi

Ekosistem Hizmetleri

Gida, Su, Biyolojik Hammadde, Dekoratif Kaynaklar,

Tedarik Hizmetleri Biyokimyasallar, Genetik Kaynaklar.

Hava Kalitesi, Iklim Diizenlenmesi, Tozlasma, Erozyon
Kontrolii, Su Akisinin Diizenlenmesi, Su ve Kati Atik
Aritma, Dogal Afet Kontrolii.

. . Kiiltlirel Cesitlilik, Manevi ve Etik Degerler, Estetik
Kiiltiirel Hizmetler Degerler, ilham, Egitim Degeri, Sosyal iligkiler, Yer ve
Mekan Duygusu, Rekreasyon ve Ekoturizm.

Diizenleyici Hizmetler

Destekleyici Hizmetler Toprak Olusumu, Fotosentez, Birincil Uretim, Besin

Doéngiist ve Su Dongiisti

Kaynak: (MEA, 2005 yararlanilarak hazirlanmistir)

Insanlarin ekosistemlerden elde ettikleri tiim bu hizmetlerin, kentsel alanlara
gore kirda daha fazla bulundugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Dogal
sistemlerin daha sorunsuzca silirdiigii ve ekolojik dongllerin biiylik 6lciide
sekteye ugramadan devam ettigi kirsal alanlar ve bu alanlarda gergeklestirilen
faaliyetler arasinda yer alan kirsal turizm kavrami da bu noktada son derece
onemlidir.
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2. KIRSAL TURIZM

Ulasim ve haberlesme olanaklarinin ¢esitlenmesi ve gérece kolaylasmasinin yani
sira, turizm anlayisinin zaman icinde degisen ve gelisen yapisi icinde bireyler
tatillerinde farkli ve daha dogayla i¢ ice faaliyetleri ve mekanlar tercih etme
egilimi gostermislerdir. Boylece; Ager (1958) bildirildigine gore, kokeni 1950’li
yillara dayanan kirsal turizm konusundaki ¢alismalarda ilk olarak dag
koylerinde yasayan halk icin ek gelir olusturmaya yoénelik bir girisim olarak
tanimlanan kirsal turizm kavrami zaman iginde gelismis, yayginlasmistir
(Oppermann, 1996). Ancak bu gelisme ve cesitlenme siireci devam ederken
literatiirde de kirsal turizm tanimlari ayni sekilde cesitlenmistir. Farkli bilim
insanlar1 kirsal turizme, 6lcek, kapsam, mekan ve yapilis sekli olarak farkh
yaklasmis ve tanimlar da buna yo6nelik olmustur. Tablo 1.2.'de de gorildiigi
lizere kirsal turizmin tanimi ya da kapsami agisindan bir fikir birligi mevcut
degildir. Ancak kirsal turizmin kavram olarak ortaya cikisindan bu yana biiyiik
bir gelisme gosterdigini, turistlerin ciftliklerde konaklamasi ve tarimsal
faaliyetlere katilimlar ile sinirli kalmadigini kabul etmek gerekir. Lane ve
Kastenholz'un (2015) belirttigi gibi kirsal turizm, ge¢misin dar tanimindan
ziyade, turizmin bir¢ok farkli spesifik tiirlinii kapsayan bir semsiye kavram
haline gelmistir. Kirsal turizm, en temel tanimla ‘kirsal alanlarda yapilan turizm
tlrll’ olarak ifade edilebilir. Lane (1994)’e gére de kirsal turizm, doga kaynakl
aktiviteler, festivaller, tarihi geleneksel olaylar, sanat gosterileri, tarimsal turizm,
halk tiyatrosu vb. gibi faaliyetlerden ve ciftlik temelli turizmden egitimsel
seyahate kadar her seyi iceren kompleks bir aktivitedir (Kiper, 2006).

Tablo 1.2. Cesitli kirsal turizm tanimlari

Arastirmaci Tanim
Lane, 1994’ten K.l.rs:';ll turizm kirsal alanla.rfia g?rgek.l.eglr. Islev§e1 olara_k Iklrsal ve
. kiiciik boyutlu olmasi; kisiye 6zel iirin ve hizmetleri icermesi,
aktaran  Carneiro,

biliylik olciide geleneksel o6zellikler tasimasi ve biliylimesinin

Lima, Silva, 2015.

siirdiiriilebilir, kademeli ve kontrollii olmasi beklenir.

Bramwell and Lane,
1994’ten aktaran
Reichel, Lowengart,
Milman, 2000

Kirsal turizm; ekoturizm, yiirliylis, tirmanma, binicilik, macera,
spor ve saglk turizmi ve avcilik gibi aktivitelerin yamn sira, ¢iftlik
turizmini de igeren ancak sadece buna bagli olmayan ¢ok yonlii bir
faaliyettir.

Knowd, 2001’dan
aktaran Aref and
Gill, 2009

Kirsal turizm, tarimsal peyzajlarda gergeklesir ve kismen
degistirilmis ve iyilestirilmis dogal alanlarla karakterize edilir.
Insanlarin arazi {izerindeki etkisinden kaynaklanan alan
kullanimlari ve kiiltiirel 6zelliklerle ilintilidir. Tarim ve ciftlikler bu
yaklagimin temelini olusturur.

Zdorov, 2001’dan
aktaran Zdorov,
2009

Kisith anlamiyla kirsal turizm, sehirde yasayan bireylerin kirsal bir
alanda kisa ya da uzun siireli ev kiralayarak yaptiklari tatilleri ifade
eder. Daha genel tanimiyla ise kirsal turizm, yerel halktan
olmayanlarin kirsal alanda gergeklestirdigi tiim eglence ve
dinlence faaliyetlerini kapsayan bir turizm tiiriidur.

Fennel, 2008

Kirsal turizm, c¢iftlik turizmi olarak tamimlanmir ve turistlerin
faaliyetlerinin ¢cogunlugu ciftlikler ve yakin ¢evresi ile ilgilidir.
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Kirsal turizm, yerel halk ve turistler arasinda daha kisisel iliskilerin
kuruldugu, kirsal alanin fiziksel ve beseri ¢evresinden
hoslananlarin ve turistlerin yerel halkin yasam tarzi, gelenekleri ve
kirsal faaliyetleriyle miimkiin oldugunca etkilesime girmelerinin

World Tourism
Organization’dan
aktaran Aref and

Gill, 2009 saglandig bir yaklagimdir.

Kirsal alanlarda turistlere konaklama, yeme-i¢cme, gezi ve eglence
Ivolga, 2014’ten  hizmetlerini bir paket halinde sunan, bolgenin dogal ve kiiltiirel
aktaran Trukhachev, kimliklerini yansitan ve koruyan, konaklama ve diger alanlarda
2015 yeni is imkanlar1 ve gelir olanaklari agisindan yerel halka faydal

olan bir faaliyet tiirtidiir.

Bir turizm tiiriintin kirsal turizm olarak kabul edilebilmesi i¢in
kiiciik yerlesim yerleri, diisik niifus yogunlugu, tarima dayali
ekonomi ve geleneksel sosyal yap1 gibi kirsal alan 6zelliklerini
icermesi gerekmektedir. Kirsal turizmin temel o6zelligi, kent
insaninin acik hava ihtiyacim karsilamak, dogal ve kirsal yasama
dair farkli deneyimler yasamasini saglamaktir.

Daniloska and Hadzi
Naumova-
Mihajlovska, 2015

Bir¢ok farkli tanimdan da anlasilacagi iizere kirsal turizm, yapilis sekillerine gore
kendi icerisinde ayrismaktadir. Temelinde; kirsal yerlesmelerdeki yerel halka
beraber konaklama, tarimsal faaliyetleri ve kirsal yasamin diger tiim yo6nlerini
onlarla bir arada, onlarin izin verdigi 6l¢clide deneyimleme olsa da zaman
icerisinde kirsal turizm tiirleri de ¢esitlenmistir. Literatiirde yer alan bu cesitli
turizm faaliyetlerinin (Tablo 1.3.) ortak noktasi; kirsal alanda yapiliyor ve biiytik
cogunlugunun ekosistem hizmetleriyle dogrudan baglantili olmalaridir.

Tablo 1.3. Kirsal Turizm Etkinlikleri Tiir ve Simiflandirma Olciitii

Doga Temelli Hobi Temelli Kirsal Kiiltiir Temelli is/Egitim Temelli
Kirsal Turizm Turizm Kirsal Turizm Kirsal Turizm
Athi Gezi Balik Tutma Koy Ziyaretleri Dogal Ciftlik
Uriinlerinin
Satilmasi
Avcilik Kamp-Karavan Otantik Degerlerin Dokumacilik
Yasatilmas
Bisiklet Turu Foto Safari Kiiltiir Gezileri Dikis-Nakis
Botanik Turizmi Magara Turizmi Gelenek- Orgii Isleri
Goreneklerin
Yasatilmasi
Cim Kayagi Balon Turizmi Senlik Seramik
Dagcilik Tarim ve Ciftlik Festival Bakir
Turizmi
Doga Sporlar1 Resim Yapma Panayir Demir
Doga Yiirtytisleri Koleksiyonerlik Koy Diigiinii Agac ve Cam Isleri
Golf Turizmi Oren Yeri Gezisi Halk Danslar1 Bilimsel inceleme
Kamp Yapma Macera Tatili Fuar Gozlem
Kano-Rafting Ciftlik Deneyimi El Sanatlar1 Turlari Arastirmalar
Kis Sporlar1 Tarim Deneyimi Gurme Turlar1 Okuma Salonlari
Kus Gozlemciligi Sifal Bitkiler Miizik Konferanslar
Orienteering Glineslenme Yerel Uretim Egitim Amach
Teknikleri Turlar



Su Alt1 Dalis Ata Binme Kirsal Miras

Calismalari
Su Sporlar1 Kasaba Turlar1
Yamag Parasiitii
Yelken
Ylizme

Yayla Turizmi

Manzara Seyretme

Kaynak: (Pamukgu ve ark., 2015).

Ulasim ve iletisim olanaklari arttikca kirsalda yapilan turizm faaliyetlerinin de
cesitliliginin devam edecegini soylemek yanlis olmayacaktir. Ornegin; Pamukgu
ve ark. 2015’e gore aslinda yore halklarinin hayvanlarini kolayca beslemek ve
kishk yakacak ihtiyacini karsilamak amaciyla haziran ve eyliil aylar1 arasinda
konakladig1 yaylalar, son yillarda dogal peyzaj ozellikleri nedeniyle 6nemli
turizm alanlar1 haline gelmistir. iklim degisikligiyle beraber yaz aylarimin daha
da bunaltici hale gelmesi yaylalar1 daha cazip hale getirmektedir. Ayrica deniz-
kum-giines turizminden ¢esitli nedenlerle (kiyillarda kamusal kullanima ayrilmis
yerlerin ¢ok az olmasi, yiiksek iicretler, baz1 bolgelerde gortlen kirlilik vb.)
uzaklasan bireyler geleneksel yasam orneklerini de deneyimledikleri yaylalari
ziyaret etmektedirler.

Her ne kadar diinyada kirsal turizmin ¢ikis noktasi olsa da ciftlik turizminin
Tiirkiye’de ¢ok da yaygin oldugunu séylemek miimkiin degildir. George ve Rilla,
2005’ ya gore ekonomik kazanc¢ elde etme amaciyla ortaya ¢ikan bir turizm
tiridir ve genellikle ciftciler veya ciftlik sahipleriyle beraber gerceklestirilen,
hayvan ve bitki yetistirme faaliyetlerine dayali, geleneksel ydntemlerin
kullanildig bir turizm seklidir.

Dogadaki biyolojik c¢esitlilige bagli olarak gerceklestirilen Kkirsal turizm
faaliyetlerinden birisi de kus gozlemciligidir. Kordowska ve Kulczyk (2014) gore
132 bu turizm tiriind, bireylerin doga merakini tatmin etmek ve kuslarin yasam
alanlarina saygi duyarak optik cihazlarla (diirbiin, teleskop vb.) kuslarin dogal
yasamlarini inceleme ve goézlemleme amaci giittiikleri bir faaliyet olarak
tanimlamaktadir. Bu aktivite, kuslar hakkinda bilgi edinmeye dayali bir
rekreasyon bicimi olarak da 6ne ¢ikar.

Kirsal alanlarin farkl topografik ve jeomorfolojik 6zelliklerinden faydalanilarak
gerceklestirilen macera turizmi; Kane ve Tucker, 2004’a gore risk, tehlike ve
adrenalin arayan gezginlerin tercih ettigi bir kirsal turizm alt dalidir. Bu
deneyimler, genellikle geleneksel turizm algisindan farkli olarak eglenceli ve
heyecan verici deneyimler sunar.

Benzer bir turizm faaliyeti olan magara turizmi ise Soykan vd., 2008’e gore
o6grenmeye dayali bir ekoturizm aktivitesi olarak hizmet verir ve yeni bilgiler
edinme ve kesif yapma gibi ilgi alanlarini tatmin etme firsatlar1 sunar. Bu
nedenle, bir turistik destinasyonda turistlerin ziyaret edebilecegi magaralarin
bulunmasi olduk¢a 6nemlidir.
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Yukarida sadece birkag¢ tanesinden kisaca bahsedilen ve Kirsal turizm cergevesi
icinde degerlendirilen cesitli faaliyetlerin gerceklesmesi icin yorede olmasi
gereken bir¢ok dzellik de mevcuttur.

2.1.Kirsal Turizm I¢in Tercih Edilen Alanlarin Ozellikleri

Kirsal alanlardaki turizm etkinlikleri, yorenin cografi karakterine (yer sekilleri,
iklimi, bitki ortiisii, su kaynaklari, kiiltiirel ve tarihsel varliklari, ekonomik yapisi,
yerlesme dokusu, gelenek-gorenekleri vb.) gore sekillenmektedir. Bu
ozelliklerden biri ya da birkag¢1 6ne ¢ikabilmekte ve buna gore de yorenin kirsal
turizm kimligi olusmaktadir (Oztiirk, 2010). Ciinkii kirsal turizm kavrami icinde
gerceklestirilen cesitli faaliyetlerin yapilabilmesi i¢in bir¢ok dogal ve kiiltiirel
peyzaj dzelli§inin mevcut olmasi gerekmektedir. Ornegin, Soykan, 1999’un da
belirttigi gibi su kaynaklarinin varligi, hem i¢me-kullanma hem de suya dayali
rekreasyonel faaliyetler acisindan o yorede kirsal turizmin gelisebilmesi
acisindan 6nemlidir.

Benzer sekilde bitki ortiisiiniin zenginligi ve cesitliligi de cesitli kirsal turizm
faaliyetleri icin olduk¢a énemlidir. Ornegin; belirli bir bélgede yetisen, 6zellikle
endemik tiirleri tanimak ve incelemek icin gerceklestirilen bir turizm tiiri
(Oztiirk, 2016) olarak kabul edilen botanik(flora) turizmi 6zellikle zengin floraya
sahip alanlarda tercih edilen turizm faaliyetleri arasinda yer almaktadir.

Su kaynaklarinin ve bitki ¢esitliginin yani sira yorenin fauna zenginligi de basta
kuslar olmak lizere cesitli fauna elemanlarinin gézlemlenmesi temeline dayanan
faaliyetler agisindan 6nem tasimaktadir.

Flora ve fauna 6zelliklerinin disinda yérede manzara degeri olusturan alanlarin
varligl, geleneksel tarimsal faaliyetler ve yasam aliskanliklari, el sanatlari, uzun
yillardir yorede uygulanmakta olan ve otantik 6zellikler gosteren diigiin, senlik,
festival gibi etkinlikler ve 6zgiin yerel mimari 6rnekleri de kirsal turizm icin
onemli unsurlardir (Glidiiciiler, 2012).

Kirsal turizm faaliyetleri i¢in gerekli oldugu diisiiniilen bu 6zelliklerin aslinda
ayni zamanda ekosistemin sundugu faydalar olarak tanimlanan ekosistem
servisleri kavramiyla da i¢ ice oldugunu goriilmektedir.

3. EKOSISTEM HIZMETLERI - KIRSAL TURIZM ILISKiSi

Dogadaki sistemler olumsuz etkiler olmadan islediginde insanlarin da
faydalandigl onemli hizmetler ortaya c¢ikar. Bu hizmetlerin varligi insan
yasaminin devamliligl i¢in son derece 6nemlidir. Ancak ¢esitli alan kullanimlari
¢ogu zaman bu sistemleri bozar ve saglikli calismasini engeller. Bu nedenle
ekosistemleri tehdit eden kullanimlar: dikkatlice irdelemek ve kontrol etmek
gerekir. Turizm de zaman zaman dogal ve kiiltiirel peyzaj o6zelliklerinin

82



korunmasina katki saglasa da ekosistem iizerinde direk ve dolayli olumsuz
etkiler yaratabilen bir faaliyetler biitiiniidiir.

Turizm sektorii doga ve toplumlar arasindaki iliskinin 6nemli bir ifadesidir. Tiim
ekonomik sektorler gibi faaliyetini gelistirmek icin biiyiik 6lciide ekosistem
hizmetlerine bagimlidir. Turizm endiistrisi, turistlere yiyecek, su ve ener;ji gibi
temel ihtiyaclari saglamak i¢in tedarik hizmetlerine gereksinim duyar. Buna ek
olarak, dlizenleyici hizmetler de énemlidir, ¢linkii ekosistemler hava kalitesini
diizenlemekte; 6rnegin, Turizm Iklim Endeksi'nin olusturulmasiyla kanitlandig
gibi, turistler bir destinasyon secerken temel olan hava durumunu diizenler.
Kiiltiirel ekosistem hizmetleri de ziyaret¢i memnuniyeti agisindan hayati 6neme
sahiptir. Turistler, estetik begeni, eglence deneyimleri veya manevi ve dini
degerler gibi farkl kiiltiirel ekosistem hizmetlerinden etkilenirler. Dolayisiyla,
turizmin ekosistem hizmetlerine bagimlilig agiktir (Pueyo-Ros, 2018).

Turizm ve rekreasyon, insanlarin ekosistem hizmetlerinden elde ettigi temel
faydalardan ikisidir. Turizm sektoriiniin miras, ekoloji ve kiltiirel peyzaj ile
yakin baglarinin bulunmasi (Smith ve Ram, 2017) onun kiiltiirel ekosistem
servislerinin estetik begeni, rekreasyonel deneyimler, duyusal deneyim
hizmetleri ile ortiismesini saglamaktadir. Bu ortlisme, turizmin ekosistem
servislerine bagimliliginin a¢ik ifadesidir (Pueyo-Ros, 2018).

Dogayla daha barisik oldugu diistiniilen kirsal turizm de aslinda tamamiyla
ekosistemler ilizerinden siiregelen bir isleyise sahiptir. Kadanali ve Yazgan,
(2012)’'ye gore gelismis ve gelismekte olan iilkelerde kirsal turizm, ekonomik ve
sosyal faaliyetleri gelistirdiginden desteklenen bir sektor durumundadir.
Ozellikle geleneksel tarimin azaldig yerlerde issizligin azaltilmasinda ve gelir
kaynagi saglamasi bakimindan tesvik edilmektedir. Kirsal kesim ile kentler
arasinda gerek gelir diizeyi ve gerekse yasam kosullar1 agisindan kentler lehine
onemli farklar olusmasi ve bu farklarin giderek derinlesmesi, kirsal alanlarin
kalkinmasini hizlandiric1 yeni model ve yaklasimlarin siirekli olarak giindemde
olmasina neden olmaktadir. Kirsal turizm faaliyetlerinin yapildiklar: alanlara,
sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve ¢evresel farkl etkileri olmaktadir.

Dogal kaynaklarin korunmasi ve ekosistem hizmetlerinin devamlilifin
saglanmasi i¢in diinya ¢apinda siirduriilebilir bir turizm bi¢imine acilen ihtiyag
duyulmaktadir. Bu nedenle turizmin, 6zellikle kirsal turizmin, arazi kullanimi
degisikligini nasil yonlendirdiginin ve ekosistem hizmetlerinde degisikliklere
neden oldugunun belirlenmesi gerekmektedir (Li ve ark., 2020, Riensche ve ark.,
2015). Kirsal turizmin talebinin artmasiyla birlikte, ekonomik kazan¢ amaciyla
ekolojik kaynaklarin kullanilmasi kag¢inilmaz bir hale gelmistir. Bunun
sonucunda, kirsal turizm boélgelerinde ekolojik dengenin bozulmasiyla olumsuz
degisimler yasanmaktadir. Kirsal bolgelerde turizm faaliyetlerinin
gerceklestirildigi alanlarin ekosistem hizmetleri agisindan degerlendirilmesi ve
her bir alanin potansiyeline yonelik aktivitelerin planlanmasi, bu bdélgelerin
stirdiiriilebilirligini saglamak i¢cin 6énemli bir adimdir (Arslan Muhacir, 2014,
Arslan Muhacir ve Tazebay, 2017).
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Dikkatlice planlanmis olsun ya da olmasin turizm, araziyi orman ve tarim
kullanimlarindan insaat arazisine doniistlirerek ekosistemleri kaginilmaz olarak
degistirmekte ve bu da ekosistem hizmetlerinin kaybina neden olmaktadir (Li ve
ark., 2020).

3.1.Kirsal turizmin ekosistem lizerindeki baskilari1 sunlardir:

Altyapt ve Yapilasma Baskisi:: Kirsal turizmin siirdirilebilirliginin
saglanmasinda, yeni turistik mekanlarin insasi altyapr ve ¢evre sorunlari
bakimindan biiyiik bir engel teskil etmektedir. Ozellikle kitle turizmi
destinasyonlarinda ve yiiksek sezonda ortaya ¢ikan g¢evresel baski karsisinda
yerel yonetimler yetersiz kalmaktadir.

Su Kullanimi ve Kirliligi: Turistik faaliyet ve yatirimlardaki artis su
kalitesindeki bozulmaya neden olmaktadir.

Atik Yonetimi Sorunlarr: Doga ile insan etkilesiminin yogun oldugu kirsal
bolgeler, 6zellikle cevresel kirlilikten kaynaklanan ¢ok yonlii olumsuz etkilerle
karsi karsiyadir. Su ve toprak kaynaklarini Kirleterek ¢evresel sorunlari, arazi
kullanimini ve boylece bdlgenin ekonomik kaynaklarini ciddi sekilde etkileme
potansiyelini tasimaktadir.

Biyocesitlilik Kaybi: Kirsal turizmin diger turizm tiirlerine gore dogal alanlarda
gerceklesmesi bu alanlardaki tiir ¢esitliliginin azalmasina yol a¢maktadir.
Ozellikle hassas ekosistemler bu baskiya daha duyarhdr.

Yaban Hayati Uzerindeki Etkiler: Kirsal alanlarda artan insan faaliyetleri
sonucunda yorenin yaban hayati ekosistemi, giirtiltii fazlaligindan rahatsiz
olabilmekte ve ayni zamanda yasam alanlarini daraltabilmektedir.

Tarim ve Arazi Kullanimi Degisiklikleri: Kirsal turizm, tarima dayal gelir elde
eden niifusun tarim sektoriinden ayrilmasina neden olabilir. Planlama
eksikligiyle gelisen kirsal turizm, tarim arazilerinin azalmasina yol agabilir.
Ayrica tarimsal Uriin desenini degistirerek verimliligi azaltabilmektedir.

Yogunlasmis Ziyaretci Akislari: Patika ve dogal yollarin erozyona ugramasina,
bitki Ortiisliniin zarar gérmesine ve habitatlarin tahrip olmasina yol acabilir.
Ayrica kirsal alanlarin asir1 kalabalik olmasi, cekiciliklerin azalmasina ve
dogalligini kaybetmesine neden olabilmektedir.

Ekolojik Denge: Kirsal alanlarin asir1 ve yogun kullanimy, tarimsal alanlari, dogal
ve kiiltiirel sit alanlarinin tahribine yol agarak ekolojik dengeyi bozabilmektedir.

Bu baskilarin yonetilmesi ve siirdiiriilebilir kirsal turizm uygulamalarinin
benimsemesi, dogal ekosistemlerin korunmasi icin kritik 6neme sahiptir
(Safakly, 2017, Yilmaz ve Giirol, 2016, Sarag ve Tiirkay, 2019, Deniz, 2019, Ogurlu,
I, Aksu, G.A., Sozgen, 0.T., 2015).

84



Kirsal turizm planlamalar yapilirken merkezi yonetimler, arazi sahipleri ve
diger paydaslar da dahil olmak iizere yerel politika yapicilarinin, arazinin
ekosistemi ve sagladig1 hizmetlerin bozulmasi bakimindan turizm geliri ile
ekolojik sonuglar arasindaki dengeyi gozeterek daha dogru kararlar alinmasini
saglamada olduk¢a Onemlidir. Siirdiirtlebilir kirsal turizm yaklasimi
benimsenerek, merkezi yonetimler (kisa vadeli) ve yerel paydaslarin (uzun
vadeli) katihlmi1 gerekmektedir. Yerel halk kirsal turizmi farkli sekilde
algilamaktadir. Baz1 yerel halklar, yeni kirsal turizm projelerinin istihdam ve
imkan saglayarak yoOreye 0zgii Uriinlerin ekonomik kazan¢ saglayacagini
disiiniirken digerleri cevresel ekosistemlerin ve sagladigi kaynaklarin
bozulmasindan endise duymaktadir (Li ve ark., 2020).

Turizm, kaynaklara ve ¢evreye yliksek derecede bagimli bir endiistridir (Wang
ve ark., 2020; Zhou ve ark., 2023). Turizmin plansiz genislemesi, kaynaklarin
asir1 somiiriilmesi ve ¢evre koruma eksikligi, ekolojik cevreye biiylik baski ve
zarar verir (Zeng ve ark., 2022). Ekosistemler lizerindeki baskinin giderek
artmasinin bir diger sebebi de tek bir turizm tiirtine dayali turizm faaliyetlerinin
ekosistem hizmetlerinin siirdiirtilebilirligine zarar vermesidir.

4. YENICE iLCESI VE KIRSAL TURIZM

Yenice, Canakkale iline bagh 11 ilgeden biri olup, 40 05 45- 39 39 59 Kuzey
enlemleri ve 26 58 06 - 27 30 31 Dogu boylamlar1 arasinda Marmara Bélgesi'nin
giineyinde Biga yarimadasinin i¢ kesimlerinde yer almaktadir. Yiiz 6l¢tim (1367
km?) agisindan ilin en biiyiik ilcesidir. Dogu ve giineyde Balikesir, giineybatida
Bayramig, bat1 ve kuzeybatida Can, kuzeyde de Biga ilgeleriyle ¢evrilidir (Kaptan
Ayhan, Cengiz Tasli, Ozkok ve Tatli, 2020), (Sekil1.2.).
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Gokgeada
o

Sekil 1.2. Cografi Konum
Kaynak: Ozgiin, 2023

Yenice, Edremit Korfezi'nin kuzey kiyisinda, Kazdaglar1 Masifi'nin kuzey
yamaglarinda kurulmus olup, etkin bir sekilde Marmara Bolgesi ile Ege Bolgesi
arasindaki sinir1 olusturmaktadir (Ciirebal, Efe, Sonmez ve Soykan, 2014), Yenice
ilcesine bagl 1 belde ve 76 kéy bulunmakta olup (Yenice Kaymakamligi, 2023),
toplam niifusu TUIK verilerine gore 30.587 kisidir.

Bolgenin temel peyzaj unsurlar i¢inde, tiim alanin yaklasik %60'1m1 kaplayan
ormanlik alanlar 6ne ¢ikmaktadir. Bunu tarim arazileri, gecisli ormanlik ¢alilar,
dogal cayirlar ve su kiitleleri takip etmektedir. ilcenin bashca yiikseltileri Sakar
Dag1 (Asar) (929 m) ve Aladag'dir (963 m). Kabakei, (1999)’a gore Sakar Dagi
ilcenin tektonik kokenli iki biiyiik ovasi olan Kii¢iik Agonya ve Biiyiik Agonya'y1
birbirinden ayirmaktadir.

Kog¢man'in (1993) bildirdigine gore bolgedeki hava genel olarak yar1 nemli bir
Marmara iklimi ile karakterize edilmektedir (Kabake¢i, 1999). Alanin Yenice
Merkez (Kiiciik Agonya) kisminda iklimi 6nemli 6l¢iide etkileyebilecek yiiksek
bir yiikselti bulunmadigindan, boélgeyi esas olarak Marmara Denizi
belirlemektedir. Bu nedenle yaz aylari sicak ve az yagisl, kis aylari ise soguk ve
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yagish gecer. Ancak Biiyiik Agonya Ovasi, Kaz Daglari'nin uzantilari arasinda yer
aldigindan hem Marmara Denizi'nin hem de Ege Denizi'nin dogrudan
etkilerinden korunakhdir. Yani karasal iklim derecesi bir miktar agir
basmaktadir (Kabakei, 1999).

Bolgede ¢ tlir orman bitki ortiisii bulunmaktadir: igne yaprakli, yaprakl ve
karma ormanlar. igne yaprakh ormanlar Pinus brutia, Pinus nigra ssp. pallasiana
ve Abies nordmanniana ssp. Equitrojani ormanlari. Abies nordmanniana ssp. Equi-
trojani Kaz Daglari'na 6zgidiir. Nadiren 400 m seviyesine iner ve optimum
dagilimi 1000 ile 1400 m arasindadir. Bu igne yaprakli ormanlarin altinda
Quercus infectoria, Juniperus oxycedrus, Sorbus umbellata, Pyrola chlorantha ve
Crategus monogyna gibi ¢al tiirleri bulunmaktadir. Yaprakli ormanlar Fagus
orientalis, Castanea sativa, Carpinus betulus ve Quercus sp.'den olusmaktadir. Bu
ormanlar ayni zamanda Sorbus Domestica, Sambucus nigra, Rubus caesius,
Rhedodendron flavum, Luzula forsteri, Taxus baccata, Rosa canina ve llex
aquifolium gibi ¢ali tiirlerini de barindirmaktadir (Ozel, 1998).

Yenice'nin dogal faunasi {izerine yapilan calismalar incelendiginde (Berber,
Yildiz, Bulut ve Satilmis, 2008; Sari, Balik, Ustaoglu ve Ilhan, 2006) farkl i¢ su
balik tiirlerinin  (Salmo trutta macrostigma, Leuciscus) bulundugu
goriilmektedir. ilcedeki baraj géllerinde Rhodeus amarus, Phoxinus phoxinus,
Vimba vimba, Chalcalburnus chalcoides, Barbus tauricus Escherichi, Cobitis
fahirae, Gobio gobio, Tinca tinca ve Astacus leptodactylus) bulunmustur. Ayrica
Canakkale il Cevre ve Orman Miidiirliigii Doga Koruma ve Milli Parklar Sube
Midirligi'nden alinan bilgiye gore Yenice’'nin Kalkim Beldesindeki avlakta
yapilan sayimlarda Capreolus sp., Vulpes sp., Canis sp., Sus scrofa ve Ursus arctos
tlirleri mevcuttur.

llcenin ekonomisine bakildiginda; Yenice'deki turizm faaliyetlerinin mevcut
diizeyi hentliz 6nemli bir ekonomik girdi saglamaya yeterli olmadigi, ekonomik
yapinin biiyiik dl¢lide tarimsal faaliyetlere dayandigini séylemek miimkiindiir.
Tarim iriinlerinin islenmesine yonelik kiiciik o6lcekli tarim isletmeleri de
bulunmaktadir (Yenice Kaymakamligi, 2009). Hem bitkisel hem de hayvansal
tretim faaliyetlerinde modern ve geleneksel yontemler bir arada
kullanilmaktadir.

Kaptan Ayhan ve ark., (2012) tarafindan ¢alismada degerlendirilen kirsal turizm
faaliyetlerinin arasinda dagcilik, trekking, flora gézlemleme en uygun etkinlikler
olarak saptanmistir. Nitekim son yillarda ¢esitli amator ve yar1 profesyonel doga
topluluklarinin gercgeklestirdigi doga yiiriiylisleri acisindan Yenice dnemli bir
destinasyon haline gelmistir. Ayrica son yillarda kiiciik oOlgekli turizm
isletmeleriyle ilcede konaklama olanag: da artmaktadir. Bu gelisim ve degisimde
Yenice’nin topografik yapisi ve zengin biyogesitliligi elbette 6nemli rol
oynamaktadir. Ek olarak ilce halen o6nemli 6lglide tarimsal niteligini
korumaktadir. Dolayisiyla kirsal turizmin doga temelli aktivitelerinin yani sira
bireylerin cesitli tarimsal aktiviteleri deneyimledikleri yerel halkla beraber
konakladiklar1 kirsal turizm anlayisinin da yorede gelisebilecegini sdylemek
yanlis olmayacaktir.
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5.SONUC VE ONERILER

llcede goriilen turizm lehine degisim ve gelisim siirecinin iyi yonetilememesi ve
kisa vadeli kararlar alinmasi, Yenice'nin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj
ozelliklerinin dolayisiyla da ekosistem hizmetlerinin zarar gérmesine neden
olabilecektir.

Ornegin, dagalik, flora gozlemi ve trekking gibi faaliyetlerin kontrolsiizce
artmasi ve rotalarin belirlenmesinde hassas ekosistemlerin dikkate alinmamasi
gibi durumlar ozellikle endemik ve/veya hassas tiirler acisindan sorun
olusturacaktir. Bunun yani sira kalabalik gruplarca diizenli periyotlarla yapilan
bu etkinlikler rota lizerindeki flora ve fauna elemanlarinin bir siire sonra zarar
gormesine neden olacaktir.

Vitousek ve digerleri, (1997) insanlik tarafindan déniistiiriilen veya bozulan
arazi oranina iliskin tahminlerin (veya bunun dogal sonucu, topragin kullanilan
veya hakim olunan biyolojik tiretiminin orani) %39 ila %50 araliginda oldugunu
belirtmektedir. Bu nedenle her ne kadar kirsal turizm faaliyetlerinin temelinde
dogaya saygili bir anlayis olsa da kisa vadede gelir getiriyor olmasi nedeniyle,
artmasi muhtemel turizm amagh yapilasmanin engellenmesi, dogal alanlarin ve
tarimsal arazilerin korunmasi son derece o©nemlidir. Yenice’de heniiz
goriilmeyen turizm amacl yapilasma icin 6nlemler alinmasi ve disiplinler arasi
calismalarla planlamalarin yapilmas1 gerekmektedir. Ozellikle de Yenice'ye
benzer 6zellikler gosteren yerlesimlerde orman alanlarina “ekoturizm” adi
altinda bungolov- tiny house’larda konaklama seklinde kurgulanan turizm
isletmeleriyle beraber ortaya cikan yol ve diger altyapi ¢alismalari ekosistem
tizerinde bliylik olumsuz etki yaratmaktadirlar.

Ilce kirsal turizm kapsaminda tarimsal faaliyetleri icinde barindiran, bireylerin
cesitli deneyim edindigi ve yerel halkla beraber konakladiklar1 kirsal turizm
potansiyeline sahiptir. Yerel halkin biiyiik cogunlugu ekonomik gelirini tarimsal
faaliyetlerden karsilamaktadir. Bélgede tarimsal faaliyet amacli yapilacak kirsal
turizmde yorenin tarimsal i{riin desenine zarar vermeden, yerel halkin
ekonomik gelir kaybina neden olmadan ve tarimsal arazileri eksiltmeden kirsal
turizm planlamasi yapilmahdir.

Kirsal turizm anlayisindan yola cikilarak yapilan avcilik ve balik tutma
faaliyetlerinde bolgenin faunasina dikkat edilmelidir. Tiir ¢esitliligini koruyacak
sekilde avlanma faaliyeti gerceklestirmelidir.

Turizmle beraber artan/genisleyen/hizlanan karayollar1 ise habitatlarin
par¢alanmasina neden olabilmekte, buradaki canli yasamini ve dolayisiyla bu

habitatlardan saglanan ekosistem hizmetlerini tehlike altinda birakmaktadir.

Ozellikle orman alanlarinda gergeklestirilen kirsal turizm faaliyetleri orman
yanginlar1 agisindan da risk olusturmaktadir. Bu nedenle turizm faaliyetlerine
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yonelik uygunluk analizleri yapilmasi ve yangin riskli alanlarin bu analizlerde
onemli dikkate alinmasi gerekmektedir.

Hangi tiirii olursa olsun turizmle beraber kullanimi artan ve tiim canli yasaminda
¢ok dnemli bir yere sahip olan suyun korunmasi da turizmin gelisim ve degisim
siirecinde son derece énemlidir. Ornegin; Cakir ve Cakir, (2010) suyu en fazla
kullanan tesislerin oteller oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle hem yerel
halka hem turiste hem de isletmecilere suyun tasarrufu konusunda
bilinglendirme ¢alismalari yapilmaldir.

Ekosistemlerin her bir parcasinin birden fazla ekosistem hizmetine katki
sagladigl incelenen ¢alismalarda saptanmistir. Ilgenin dogal peyzaj ozellikleri
kiiltiirel peyzaj 6zelliklerine gore daha baskindir. Bu sebeple gelecege yonelik
yapilan planlama ¢alismalarinda kaynaklarin korunmasi, yapilasmanin planl bir
sekilde gergeklestirilmesi bliyiik 6nem tasimaktadir.

Yapilan arastirmalar 1s181nda Yenice ilgesi kirsal turizm potansiyelinin gelismeye
acik oldugu anlasilmistir. Planli ve kontrollii olarak yapilan kirsal turizm
faaliyetleri bolgeye bircok yonden katki saglayarak ilgenin taninmasina, yerel
halkin ekonomisinin giiclenmesine ve tarimsal faaliyetlerin artarak gelismesine
olanak saglayacaktir.
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1. KIRSAL KALKINMA

Bir tanim olarak “kir” kentlesmenin iriiniidiir. Yerlesik hayata gecisle birlikte
kentlerin kurulmaya baslamasi, kentleri ¢evreleyen kent olmayan alanlarin
ortaya cikisini saglamis ve “doganin toplumdan, yabaninin uygarlagmis olandan
ayrilmas1” (Patel ve Moore, 2017: 36) siirecini baslatmistir. Kismen tarim
devrimi sonrasinda da gegerli olmakla birlikte, 6zellikle sanayi devrimi ile kir,
sadece kentleri gevreleyen alanlar olmaktan cikarak bir “kaynak” niteligi
kazanmistir. Sanayi ve hizmet sektdriiniin kiimelendigi kentlerdeki sistem, kirin
sagladig1 gida, yakit, maden ve diger hammaddeler sayesinde siirdiiriilebilmistir.
Tarimsal teknoloji ilerledik¢e kirin sagladigi bu kaynaklara kirdan kente goc
sonucu ucuz-niteliksiz isgiicii de eklenmis, kirin zenginliginin yani sira niifusu da
kentte toplanmaya baslamistir. Boylece sanayi devrimi sonrasinda kent-kir
ayrimi derinlesmis, kentler kirin kaynaklarini tiiketerek biiyiimeye, yayillmaya,
“sacaklanmaya” (Dinger ve Enlil, 2011; Ogdiil, 2013) baslamstir.

Kentsel sagaklanma sonucu kentlerin kira dogru biiyiimesi yeni etkilesim
alanlari olusturmakta, sadece mekani degil kirin ekonomisini ve sosyolojisini de
degistirmektedir. Giinlimiizde “kent-kir arasindaki ayrimin smnirlarinin
belirsizlestigi” ve Kkirsalin yeniden tanimlanmasi gerektigi bir doénem
baslamaktadir (Brenner, 2013, Tekeli, 2016). Kir artik sadece tarim-hayvancilik-
ormancilik-balik¢ilik gibi geleneksel kirsal sektdrleri degil rekreasyon ve sanayi
gibi diger (kentsel) sektorleri de icermektedir. Bu “cok islevlilik” ile birlikte
(Ogdiil, 2019) ulasim ve iletisim teknolojilerinin kir ve kentte yasami birbirine
yakinlastirmasi (OECD, 2006), bilgi alisverisinin, giinliik ziyaretlerin artmasi ile
ortaya ¢ikan “mekansal hareketlilik” (Bayirbag, 2022: 71-93) kentle birlikte kir
da dontistiirmektedir.

Ancak kirin yoksulluk ve egitimsizlik basta olmak iizere derin problemleri vardir.
Kirdan kente goc¢ ve kirdaki niifusun yaslanmasi, disiik egitim diizeyi, diisiik
isglicli verimliligi ve kamu hizmetlerinin yetersizligi kirin gerilemesine neden
olmaktadir (OECD, 2006). Kentlerin hizli gelisimiyle kentlilere sundugu cesitli is
olanaklar1 ve yiiksek yasam standardi beklentisinin yaninda kirsalin
seceneklerinin azligl, zengin dogal kaynaklara ragmen kirsal ekonomilerin
gliclenemeyisi ve toplumsal sorunlar kirin dezavantajidir. Kalkinma
politikalarinin bir alt alani olarak ele alindiginda, kirsal alanlarin kalkinma
sorunlari uluslararasi diizeyde karsilik bulan bir konudur. Artan yasam kalitesi
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beklentisinin yani sira kirsal alanlarda ge¢gmisten giiniimiize biriken sorunlar,
goc nedeniyle azalan insan sermayesi, kentlesme-sanayilesmeye bagl olarak
artan ¢evre sorunlari ve iklim krizi karsisinda yerlesimlerin kirilganlig: kirsalin
kalkinmasi icin kapsamli politikalar iiretilmesini gerektirmektedir.

2. KIRSAL KALKINMA POLITIKALARI VE TURKIYE

Teknolojinin gelisimi sadece diinya ekonomisini degil sosyal iliskileri ve
toplumsal yapiy1 da yeniden sekillendirmektedir. Bu baglamda kirsal alanlari
etkileyen trendler mevcut politikalarin etkinligini belirlemekte ve planlama
calismalarina yol gostermektedir. OECD’nin Kirsal 3.0 Raporu kirsal etkileyen
trendleri yaslanma ve goc¢, kentlesme, iiretimde ¢ok uluslu sirketlerin etkisiyle
kiiresel degisim, yeni ekonomilerin yiikselisi, iklim degisikligi ve ¢cevresel baski
ile teknolojik devrim olarak siralamaktadir (OECD, 2018). Kirdaki yoksulluk ve
yasam kalitesinin yetersizligi problemlerinin yani sira BM Siirdiiriilebilir
Kalkinma Amaglar1 dogrultusunda da Diinya Bankasi, Birlesmis Milletler ve
OECD gibi pek ¢ok uluslararasi kurulus diinya genelinde kirsal kalkinma
politikalarii¢in ¢aba sarf etmektedir (WB, 2022; OECD, 2006; UN, 2022). Avrupa
Birligi'nde ise kirsal kalkinma yaklasiminda tarimda kiiresellesme egilimi
belirleyici olmustur. Bu anlamda Avrupa Birliginin kapsamli bir mali-teknik
yardim programi yaklagimi bulunmaktadir. Ortak Tarim Politikas1 (Common
Agricultural Policy - CAP) kapsaminda belirlenen uzun doénemli hedefler
arasinda tarim ve ormanciligin rekabet edebilirliginin tesvigi, dogal kaynaklarin
ve iklim eyleminin siirdiiriilebilir yonetimi ile istihdam yaratan kirsal
ekonomiler ve topluluklar icin dengeli bolgesel kalkinma siralanmaktadir (URL
1). Farkl iilkelerde uygulanan “Kirsal Kalkinma Programlar1” Avrupa Kirsal
Kalkinma Ag1 (European Network for Rural Development) lizerinde bir araya
gelmektedir (URL 2).

Bu cergeve icinde Tiirkiye kirsalinin da benzer bir siire¢ icinde gerek ulusal
dinamiklerden gerekse kiiresel diizeyde belirlenmis trendlerden etkilendigi
goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yiiz yillik kalkinma deneyimi iginde
kirsal alanlarin da ele alindigl, dénem dénem farklilasan politikalar uygulandig:
gorillmektedir (Tablo 1.1.). Bu anlamda Tiirkiye’deki kirsal kalkinma politikalari
baslica dért donem halinde incelenebilir (Keles ve Mengi, 2022).

2.1. Planli Dénem Oncesi

Cumhuriyetin ilk yillarinda kéyler, kalkinmada temel bir birim olarak ele alinmus,
basta egitim olmak tlizere kamu hizmetleri sunulan, kadin ve ¢ocuklarin kamu
hayatina katilmasina imkan saglayan, tarimda ve hayvancilikta iliretkenlige
yonelik calismalar yapilan merkezler olarak tasarlanmistir (inan, 1978; Mutlu,
2022). Ancak cumhuriyet koyi ve koy enstitilleri gibi biiyilk umutlarla
gelistirilen projeler donemin siyasi ve ekonomik gelismeleri ve kurumsal
kapasite yetersizlikleri nedeniyle hayata gecirilememistir. Tarimda 6ngoriilen
toprak reformunun gergeklestirilememesi (Keles ve Mengi, 2022) ve tarimda
mekanizasyonun etkisiyle 1940’1 yillardan itibaren ortaya ¢ikan “kdyden kente
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goc¢” olgusu (Sonmez, 2019) kira yaklasimi etkilemistir. Bu siirecte kirin itici
ozelliklerinden ¢ok kentlerin sundugu is olanaklarinin kéyden kente goc¢ii tesvik
ettigi (Tekeli, 2008: 50-55) sdylenebilir.

2.2.1960-80 Donemi

Planli déneme gecisle birlikte 1960’l1 yillardan itibaren kalkinma planlarinda
(KP) kirsal kalkinmaya yer verildigi goriilmektedir. Bu donemde “toplum
kalkinmas1” yaklasimiyla altyapinin yani sira egitim, saghk gibi toplumsal
hizmetlerle kir1 kalkindirict bir anlayis belirlenmistir. Merkez Koyler ve Koy
Kentler bu donemin 6ne ¢ikan projeleridir (Celik, 2005; Keles ve Mengi, 2022).
Istihdam saglamada yetersiz kalan bu kéy projelerinin beklenen basariya
ulasmadig1 ancak kdye yonelik bu tanimlama - merkez olusturma yaklasiminin
sonraki donemlerde de sirdirildiigii (Celik, 2005) goriilmektedir. Bolge
Olgeginde yilriitillen alt yap1 projelerinin kirsal alanlarin kalkindirilmasinda
onemli etkileri olmustur. Keban Baraji ile Asag1 Firat ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi i¢in onerilen ¢cok amagh gelisme projesi 80’li yillarda giindeme gelen
Giineydogu Anadolu Projesi’'nin habercisi olarak kabul edilebilir.

2.3.1980-2000 Dénemi

Neo-liberal politikalara gecisi temsil eden 1980 sonrasi donemde kalkinma
planlarinda kirsal kalkinmanin ele alinis1 1980 Oncesine gore farklilik
gostermeye baslamistir. Tlrkiye AB adaylik siireci ile AB'nin kirsal kalkinma ve
tarim politikalariyla tanismistir. Tarim sektoriiniin rekabet giicliniin artirilmasi
ve kirsal yerlesimlerin stirdiiriilebilir kalkinmasi olarak 6zetlenebilecek AB
kirsal kalkinma politikasinin etkisiyle Tiirkiye’de de kirsal politikalarda kirda
cok islevliligi ve rekabet giiclinii 6ne ¢ikaran bir degisim giindeme gelmistir.
(0gdiil, 2019). Bu siirecte Merkez kodylere ilgi devam etse de konu “bir yapisal
degisim olmak yerine salt kamu hizmetleri agisindan” ele alinmistir (Keles ve
Mengi, 2022). Ustelik bu yillarda Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ile yiirtitiilen
calismalarin tarimi geriletici etkileri oldugu ve bu gerilemenin 6zellestirmeler,
vergiler, tarimsal destek ve tesvik sistemi yoluyla pekistirildigi elestirileri de
yapilmaktadir (S6nmez, 2019).
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Tablo 1.1. 1923’ten Giiniimiize Kirsal Kalkinmada One Cikan Konular

One Cikan Konular-Uygulamalar

1924 - 442 Sayili Kéy Kanunu ile koy tiizel kisiliginin kabulii

1933 - Yiiksek Ziraat Enstitiisii

1940 - Koy Enstitiileri

1940 - Milli Koruma Kanunu - Devlet Uretme Ciftlikleri

1945 - 4753 Sayili Ciftciyi Topraklandirma Kanunu

1946 - Yasa degisikligiyle Koy Enstitiilerinin 6gretmen okuluna déniistiiriilmesi

1950 - 5618 Sayili Kanun ile topraklandirmada kamu arazisi olma sartinin getirilmesi
1950 - Marshall Yardimlari - Tarimda makinelesme, karayollari, kirdan kente gog
1954 - Koy Enstitiilerinin kapatilmasi

1963-67 - 1. KP: Toplum kalkinmasi, kooperatiflesme, toprak reformu, Ornek kéy
1968-72 - 2.KP: Kii¢iik toplum birimlerinde tesebbiis (girisim) giicliniin gelistirilmesi
1973 - 1757 Sayili Toprak ve Tarim Reformu Kanunu

1973-77 - 3.KP: Altyap: ve toplumsal hizmetlerin kéye bir biitiin olarak gotiirilmesi
anlayisi, Koy kalkinmasi, Merkez koy yaklasimi, Mahalli Idareler Planlamasi

1978-83 - 4.KP: Tarimsal gelisme, Ky kalkinmasi, Kéy-Kent, Kalkinmada Oncelikli
Yore, Asagl Firat ve Gilineydogu Anadolu Bolgesi i¢cin ¢cok amach gelisme projesi 6nerisi

1985-89 - 5.KP: Entegre Kirsal Kalkinma Projeleri, Merkez kdy
1990-94 - 6.KP: Merkez koyler ve kasabalar
1996-2000 - 7.KP: Ilcelere tiizel kisilik verilerek ilce 6zel yénetimi olusturulmasi énerisi
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2000-2006 - AB SAPARD Programi
2001-2005 - 8.KP: Siirdiiriilebilir Kalkinma (Gelisme) Kirsal Kalkinma Projeleri
2005 - Koy Hizmetleri Genel Midiirliigii'niin kaldirilmasi

2005-2017 - KOYDES (2005), BELDES (2007), SODES (2008), SUKAP (2011), KIRDES
(2017)

2007-13 - 9.KP: Kirsal Kalkinma Eylem Planlar1
2007-2013 - Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi I (2007-2013)

2007-2013 - AB Destekleri - IPA / Katilim Oncesi Mali Yardim Araci Kirsal Kalkinma
Destek Programi (IPARD)

2007 - 5648 Sayili Kanun ile Tarim ve Kirsal Kalkinmay1 Destekleme Kurumu (TKDK)
2010-2013 - Kirsal Kalkinma Plani

2012 - 6360 Sayili On Dért Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi Ilge Kurulmasi ile
Bazi Kanun ve Kanun Hiitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun

2014-19 - 10.KP: KOYDES, Kurumsal Kapasite, Yasam Kalitesi, Kirsal Ekonomi
2014-2020 - Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi I (2014-2020)

2020-25 - 11.KP: Siirdiiriilebilir Kirsal Kalkinma, KOYDES-KIRDES

2020 - Kirsal Kalkinma Yatirimlarini Destekleme Programi (KKYDP), Kalkinma
Ajanslar ile kirsal projeler, Kirsal Turizm, Agro-Turizm, Eko-Turizm

2020 - Kirsal Mahalle taniminin mevzuata girmesi: 7221 say1ili Kanun ile 3194 Sayil
Imar Kanunu’'nda, 7254 Sayili Kanun ile 5216 Sayil Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu'nda
degisiklik yapilmasi.

2021 - Kirsal Mahalle ve Kirsal Yerlesik Alan Yonetmeligi

2021-2023 - Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi 111 (2021-2023)

2023 - TUIK'in “siirdiiriilebilir kent-kir” tanimu icinde veri yayinlamaya baslamasi

2024 - 12 .KP: Siirdiirtlebilir dogal kaynak kullanimi ve kirsalda yasam kalitesi,
KOYDES, IPARD Yerel Kalkinma Stratejileri (LEADER)

2.4. 2000 Sonrasi

2000’li yillarda da 6nceki donemlerde oldugu gibi kir-kent arasindaki gelismislik
farkliliklari, goé¢ ve yoksulluk kirsal kalkinma politikalarinin temel konulari
olmaya devam etmistir. 2000-2006 arasinda AB Aday {ilkeleri i¢cin SAPARD
(Tarim ve Kirsal Kalkinma Igin Ozel Katihm Programi) programinin uygulanmasi
ile es zamanh olarak 8. Kalkinma Planinda kirsal kalkinma i¢in kapsamli bir
icerik sunulmus, AB Politikalar1 ile uyumlu bir sekilde hem bolgesel kalkinma
hem de kirsal kalkinma i¢in kamuda kurumsal yapilanmaya gidilmistir. Diizey 2
Bolgelerinde Kalkinma Ajanslari, Bolge Planlarini hazirlayarak hibe ve fon
dagitiminda rol aldig1 gibi kirsal diizeyde farkli bolgelerde ¢ok sayida kirsal
kalkinma projesinin gelistirilmesini saglamistir (STB-KAGM, 2023). Koy
Hizmetleri Genel Miidiirliigliniin kapatilmasinin ardindan IPA fonlarinin
kullanimina yo6nelik olarak Tarim ve Kirsal Kalkinmay: Destekleme Kurumu
kurulmustur (Bozkoyun, 2022). Kirsal alanlarin altyapi ihtiyacim1 karsilamaya
yonelik olarak uygulanan KOYDES (Kéylerin Altyapisim Destekleme Projesi) ile
Kdylere Hizmet Gotlirme Birlikleri araciligiyla yerel diizeyde hizmet sunularak
kirsal alanlarda yasam standartlan yiikseltilmeye ¢cahgilmistir (Ogiit vd. 2008).
Benzer sekilde niifusu 10.000’in altindaki belediyelere odaklanan BELDES
(Belediyelerin Altyapisini Destekleme Projesi), GAP illerine odaklanan SODES
(Sosyal Destek Programi), belediyelerin altyapi ihtiyaclarina odaklanan SUKAP
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(Su Kanalizasyon ve Altyapi Projeleri) ve 2012 yilinda mahalleye doniisen
koylere odaklanan KIRDES (Kirsal Altyapi Destekleme Projesi) gibi kirsali
destekleyici ¢cok sayida proje zaman icinde uygulamaya konulmustur. Bu yapisal
degisim siireci kalkinma planlariyla es zamanl hazirlanan strateji belgeleri ve
eylem planlari ile ylritilmiistiir:

e 9. Kalkinma Plan1 déoneminde 1. Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi (UKKS)
(2007-2013) ve Kirsal Kalkinma Plani (KKP) (2010-2013),

e 10. Kalkinma Plani déneminde UKKS-II (2014-2020) ve

e 11.Kalkinma Plani déneminde ise UKKS-III (2021-2023) yayinlanmistir.

UKKS-III 6nceki strateji belgeleri gibi uluslararasi kirsal kalkinma deneyimi ve
AB perspektifi ile ulusal diizeydeki tarim ve bdlgesel kalkinma politikalarini bir
araya getirmektedir (DPT, 2007; TKiB, 2010; GTHB, 2015; TOB, 2021).
Siirdiirtlebilir kirsal kalkinma, kirsal ve kentsel alanlar arasindaki gelismislik
farkliliklarinin azaltilmasi, kiigiik aile isletmeleri, gida giivenligi, kirsalda
yoksullugun azaltilmasi ve yasam standardinin yiikseltilmesi, kirsal niifusun
kirsalda tutunmasi, yonetisimin merkezi ve yerel diizeyde giiclendirilmesi,
kirsalda bilisim teknolojilerinin kullanimai ile katilim 6ncesi siirecte AB tarim ve
kirsal kalkinma miiktesebati uyumuna katki saglanmasi strateji belgesinde
vurgulanan konulardir (TOB, 2021).

12.Kalkinma Planinda kirsal alanlar “Afetlere Direngli Yasam Alanlari,
Siirdirilebilir Cevre” bashgi altinda ele alinmistir. Yeni UKKS'nin hazirlanacagi
belirtilen planda kirsal kalkinmanin amaci “kirsal kesimde tretken isgiicii
olusturularak ekonominin canlanmasj, siirdiiriilebilir dogal kaynak yonetiminin
saglanmasi ve yasam Kkalitesinin artirilmasi suretiyle niifusun kirsalda
tutundurulmasi” olarak agiklanmistir. Bu anlamda 12.Planin kirsal alanlara daha
az vurgu yapmakla birlikte 6nceki planlarda ¢izilen ¢ergeveyi kullanmaya devam
ettigi soylenebilir. Kent-kir tanmim1 ve kira ait istatistik toplama sorunu da
glincelligini korumaktadir.

Gelinen bu asamada politika olusturma siirecinde “merkezi kurumlarin sz
sahibi oldugu”, “belirlenen politikalarda bélgesel farkliliklarin gozetilmedigi”,
“tarimsal desteklerin hemen her bdlgede aymi sekilde uygulandigl” ve “geri
kalmis bolgelerdeki mahalli idarelerin gereksinimleri ve yerel potansiyellerin
cesitliliginin dikkate alinmadigl” elestirileri yapilmaktadir (Giiven, 2017).
Kurumsal yeniden yapilanmalara ve yereli destekleyen ¢ok sayida programa
ragmen kirsalin karsi karsiya oldugu sorunlar heniiz ¢éziilememistir. Konularin

¢6zlime kavusmadan plan dénemlerinde tekrarlaniyor olmasi diistindiirticiidiir.

3. CANAKKALE KIRSALI iCiN DEGERLENDIRMELER

Canakkale, tarihinin ve cografi konumunun etkisiyle, 6zglin degerlere sahip bir
ildir. Anadolu Medeniyetlerinden giiniimiize ulasan kalintilarin yaninda
Cumhuriyetin temellerinin atildig1 Canakkale Savaslarinin yapildigi tarihi alanlar
da Canakkale ili sinirlar1 icindedir. Marmara ve Kuzey Ege Bolgelerinin arasinda
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bir gecis bolgesi olmasi, Canakkale Bogaz1 ve adalar (Gokceada ve Bozcaada)
0zgiin-hassas ekolojik degere sahip alanlarin olusmasini sagladig1 gibi yoreye
0zgli marka degeri yliksek (tarimsal) iirlinleri de yerel ekonomiye sunmaktadir.

Canakkale ilinde farkli 6zelliklere sahip 12 ilce bulunmaktadir. Niifus olarak en
biiylik ilceler merkez ilge ve Biga'dir (Tablo 1.2.). Canakkale Bogazinin ikiye
ayirdigi ilde Eceabat ve Gelibolu ilgeleri Gelibolu Yarimadasinda yer almaktadir.
Adalarla birlikte bu iki ilge de kismen ilin geri kalaninda mekénsal olarak ayridir.
Anadolu ve Avrupa yakalar1 arasindaki baglanti 1915 Canakkale Kopriist ile
kurulmus olsa da baglanti yollar1 Lapseki’den Yenice'ye uzanan bir hat boyunca
dogal alanlar1 ve tarim alanlarini bolerek ilerlemektedir. ildeki bir diger fiziksel
esik ilin glineyinde yer alan ilgeleri Balikesir'in Edremit Koérfezi cevresindeki
ilcelerle biitlinlestiren Kazdaglari’dir. Bu cografya icinde tarim ve turizmin kent
ekonomisini yonlendirdigi soylenebilir. Hizmet fonksiyonlar1 ise basta
liniversite olmak iizere biiyiik 6lciide merkez ilcede toplanmustir.

Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1 i¢in hazirlanan “Niifus Yogunlugu ve Kentsel
Islevler ile Tiirkiye’de Ilcelerin Kentlesme Diizeyinin Olciilmesi” raporunda
sunulan sistematik icinde Canakkale’deki ilce merkezleri 3 grupta toplanmistir
(Sar1 vd. 2019). Niifus yogunlugunun ve kentsel hizmetlerin yiiksek oldugu tek
ilce Merkez ilgedir. Niifus yogunlugu az olmasina ragmen kentsel hizmetin
ylksek oldugu 3 ilce turizm fonksiyonu ile 6éne ¢ikan Gelibolu, Gokceada ve
Bozcaada'dir. Diger ilgeler ise niifus yogunlugunun ve kentsel hizmetlerin diisiik
oldugu yerlesim merkezleri arasinda yer almistir. Sosyo-ekonomik gelismislik
acisindan bu ilgeler incelendiginde 2022 SEGE Raporunda (Acar vd. 2022)
benzer bir siralama elde edilmistir. Bu ¢erceve i¢inde kirsal alanlarda 6ne ¢ikan
konularin da farklilik gosterdigi gortilmektedir (Tablo 1.3.).

Tablo 1.2. ilcelere Gére Niifus (TUIK, 2022)

flceler Toplam Niifus ilce Merkezi Koy ve Belde Yillik Niifus
Niifusu Niifusu Artis Hiz1 (%)

Merkez 197841 143675 54166 12,2

Bozcaada 3120 3120 - 7,1

Gokceada 10348 7479 2869 -2,8

Gelibolu 43984 31507 12477 -13,9

Biga 92180 58505 33675 7,0

Can 47954 31156 16798 -1,4

Ayvacik 34549 10284 24265 13,0

Eceabat 8684 5665 3019 -9,7

Ezine 31848 14907 16941 -16,4

Lapseki 29336 15593 13746 20,5

Bayramig 28952 15892 13060 -6,3

Yenice 30587 8243 22344 -16,0

Toplam 559383 346026 213357 3,8
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Tablo 1.3. ilcelere Gére Canakkale’de Kirsal Alanlarda One Cikan Konular

flceler SEGE Koy Kirsal Alanlarda One Cikan Konular
Sayis1
Merkez 53* 52 Kent ceperindeki kirsal alanlarin déntisiimii- Kentsel

(1)** sacaklanma, Kdylerde ikinci konut talebi, Orman ici
yerlesmeler, Orman yanginlari, Madencilik kaynakl
gevre sorunlari

Bozcaada 63 - Ekoturizm, Kiyilarin ve kent dokusunun korunamamasi,

(§8] Turizm ve ikinci konut talebi

Gokgeada 193 9 Ekoturizm, Kiyilarin, kent dokusunun ve tarim
2) alanlarinin korunamamasi, Turizm ve ikinci konut talebi
Gelibolu 228 26 Ekoturizm, ikinci konut talebi, Kiyilarin, kent dokusunun
(2) ve tarim alanlarinin korunamamasi, Ulagim yatirimlari
kaynakli ¢cevre sorunlari ve yapilasma baskisi
Biga 234 108 Kent ceperindeki kirsal alanlarin déntistimii- kentsel
(2) sacaklanma, Sanayi kaynakl ¢evre sorunlari
Can 267 65 Sanayi kaynakl ¢evre sorunlari, Tarim alanlarinin
3 korunamamasi, Ulagim yatirimlar: kaynakli ¢cevre
sorunlar1 ve yapilagsma baskisi
Ayvacik 293 64 Ekoturizm, Kirsal soylulastirma, Kiyilarin, Kent
3 dokusunun korunamamasi, Turizm ve ikinci konut talebi
Eceabat 321 12 Tarihi alanda turizm baskisi (ziyaret¢i yogunlugu),

3) Kirsal faaliyetlerin siirdiiriilmesi-koruma catismasi,
ikinci konut talebi, Kiyilarin ve kent dokusunun
korunamamasi, Orman yanginlari

Ezine 326 49 Kiyilarin ve tarim alanlarinin korunamamasi, Turizm ve

3) ikinci konut talebi

Lapseki 360 40 Kent ¢eperindeki kirsal alanlarin déntisiimi, Ulasim
3) yatirimlari kaynakl ¢evre sorunlari ve yapilasma
baskisi, Madencilik kaynakli ¢evre sorunlari
Bayramig 450 75 Ekoturizm, Kirsal soylulastirma, Turizm ve ikinci konut
4) talebi, Madencilik kaynakl ¢cevre sorunlari
Yenice 558 76 Ekoturizm, Kirsal soylulastirma, Tarim alanlarinin
(4) korunamamasi, Orman yanginlari, Madencilik kaynakl

cevre sorunlari

* SEGE Skoru / ** SEGE Ilgeler Arasi Gelismislik Diizeyi

Kent ekonomisinde tarimin 6énemi (GMKA, 2014) biiylk olsa da kentlesme
tarimin en 6nemli kaynagl olan tarim topraklarini tehdit etmektedir. Basta
merkez ilce olmak tlizere diger ilce merkezlerinde de kentsel gelismenin
sacaklanma egilimde oldugu, yerlesmeye yakin kdoylerin tarimsal-kirsal
karakterinin degistigi, ceper alandaki tarim topraklarinda sanayi, depolama gibi
tarim dis1 kullanimlarin ¢ogaldig1 gozlenmektedir (Ozel Cengiz vd. 2014; Everest,
2017; Ozelkan vd. 2018; Civelek, 2019). Bu baglamda iiniversite, hastane gibi
kamu yatirimlarinin yer secimlerinin (Cavus ve Basaran Uysal, 2018) ve biiytik
0lcekli ulasim projelerinin neden oldugu arazi-arsa spekiilasyonunun (Basaran
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Uysal ve Albayrak, 2019) kentlerin sagaklanma ve yayilma stlirecinde etkili
oldugu soylenebilir. Sosyo-ekonomik gelismislik siralamasinda iist sirada
olmamasina ragmen niifusu en ¢ok artan ilge durumundaki Lapseki’'nin kirsal
alanlar1 koprii baglant1 yollarinin neden oldugu kentlesme baskisi altindadir.

Kirsal yerlesimler sadece kentsel gelisme nedeniyle degil kendi i¢sel dinamikleri
ve oOzelikle kent disindan kira gelen yeni yatirimcilar nedeniyle de
dontismektedir. “Kirsal soylulastirma” bashigl altinda tartisilan bu siirecin
Canakkale’deki orneklerini Bayramic ve Ayvacik koylerinde gozlemlemek
miimkiindiir (Basaran Uysal, 2017; Basaran Uysal ve Sakarya, 2018; Celiker ve
Giiler, 2022). Bu koyler tarihsel 6zelliklerinin yani sira farkl kiiltiirlerin mimari
anlayislarini bir araya getiren yerlesim 6zellikleriyle de 6nemlidir (Erten, 2020).
Yeni gelen yatirimcilarla birlikte mimari degeri de olan eski yapilar yeniden islev
kazanmakta ve bir anlamda yerel ekonomi canlanmaktadir. Ancak niifus
kaybeden ve yaslanan kirsal (Bigki, 2011; Yakar ve Ozgiir, 2022) icin potansiyel
olarak da degerlendirilebilecek bu yeniden yerlesim siireci aym1 zamanda
yereldekilerle yeni gelenlerin catismasi i¢in de zemin olusturmaktadir. Formel
bilgisi ve gorece genis mali kaynaklariyla “beyaz yakali” ve “biiylik sehirli”
yatirimcilarin mekansal yapi kadar, sosyo-ekonomik yapida da etkili oldugu ve
yerel kiiltiirii yeniden yapilandirmayi talep ettigi, yerelinse sinirli kaynaklariyla
geleneklerini ve is yapma bicimini siirdiirmeye ¢alistig1 soylenebilir.

Kiyidaki kirsal yerlesmeler ise ikinci konut ve turizm yatirimlari icin gelen
yatirimcilarin etkileri ile doniismektedir. Bu anlamda kirsal iiretimin ve kirsalin
degerlerinin stirdiirtilebilmesinde tarim-turizm dengesi belirleyici olmaktadir.
Ancak bu kesimlerdeki yerlesimler incelendiginde turizm tesisi ve ikinci konut
amacgh yatirimlarin kiyillardan baslayarak kirsala ve koylere yayildigr ve
zeytinliklere de zarar verdigi goriilmektedir. Nitekim bu yerlesimlerin
yogunlukta oldugu Ayvacik ilcesi Canakkale’'nin niifusu artan az sayida
ilgesinden biridir. Turizmin getirdigi yogunluk zeytinlikler kadar bagcilik icin de
zararli olabilmektedir. Eceabat, Gelibolu, Bozcaada ve Gokceada’da bulunan
baglar ve tesisler Tiirkiye'nin 6noturizm rotalar1 icinde 6nemli bir yere sahiptir
(Giindogan ve Yanki, 2021). Ancak gerek bagcilik alanlarinin turizm tesislerine
doéntsiimi gerekse artan hareketliligin getirdigi hastaliklar nedeniyle bagciligin
olumsuz etkilendigi tespitleri yapilmaktadir (Akgezer, 2020).

Kirsal kalkinmada turizmin degerlendirilmesi amaci “ekoturizm” konusunu
glindeme tasimistir. Balikesir Canakkale Planlama Bolgesi 1/100.000 o6l¢ekli
Cevre Diizeni Plani i¢inde belirlenen ekoturizm alanlari, planda “dogal ve
kiiltiirel degerleri koruyarak, bu alanlarda ve ¢evresinde yasayan niifusun sosyo-
ekonomik gelisimi i¢cin kaynak yaratabilen alternatif turizme doéniik, dogal
yasama aktif katilmin saglanabildigi ¢evreye duyarli alanlar” olarak tarif
edilmektedir (CSB, 2014). Ancak uygulamada tarim alanlarinin ekoturizm adi
altinda villa yapilmak iizere yatirimciya sunuldugu, dogal ve kiiltlirel degerlerin
dikkate alinmadig1 ve ¢evrenin korunmadig elestirileri yapilmaktadir (URL 3).
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Bu anlamda basta Kuzey Ege koylerinde, adalarda ve Gelibolu yarimadasindaki
kirsal alanlarda ekoturizm kaynakli bir yapilagsma baskis1 mevcuttur.

Kirsaldaki bir diger sektorel catisma tarim ile sanayi arasindadir. Kentlesme ve
sanayilesme nedeniyle tarim alanlarinin kaybi Tirkiye'deki iiretiminde
Canakkale’nin biiyiik paya sahip oldugu zeytin, seftali, elma, domates, nektarin,
Uizlim, kiraz gibi pek ¢ok iirtinii (Mutluay, 2020; Dizman, 2020) etkilemektedir.
Sanayinin ihtiya¢ duydugu enerji icin tesvik edilen termik santraller de bu
anlamda tarim icin bir diger tehdit edici faktordiir. ithal komiire dayall mevcut
santrallerin basta Can ve Biga’da neden oldugu kirliligin tarim alanlarindaki
etkileri, planlanan yeni santrallerin etkilerinin ne olacagi hakkinda da fikir
vermektedir (Dizman, 2020). Bu nedenle sanayi kaynakli cevre sorunlari
Canakkale kirsali i¢cin dncelikli bir konu olarak ¢6ziim beklemektedir.

Kirsali etkileyen cevre sorunlarinin kaynagi sadece sanayi degildir. Son donemde
artan madencilik faaliyetleri tarim ve hayvancilik faaliyetlerini etkiledigi gibi
orman alanlarini ve dogal ekosistemi de tehdit etmektedir. Kaz Daglarinda
verilen maden isletme ve arama ruhsatlar1 (URL 4) incelendiginde bu alanlarin
icinde bulundugu tehlike daha iyi anlasilabilir. Ozellikle altin madenlerinin
ruhsatlarindaki artis (Mutluay, 2020) beraberinde Canakkale’de sivil toplumun
yonlendirdigi ¢evre hareketinin Canakkale Kent Merkezinin tek su kaynagi
durumundaki Atikhisar Barajini atin madeninin siyaniirlii atiklarindan korumak
icin baslattigi mucadeleyi getirmistir. Kirazli bolgesindeki maden faaliyetleri
simdilik sona erse de geride zarar gormiis biiylik bir orman alan1 birakmistir.
Benzer siiregler Kaz Daglarinin diger boélgelerinde baska madenlerle devam
etmektedir.

Iklim Krizinin giiniimiizde geldigi asamada tiim yerlesimler gevre sorunlari ve
afetlerle kars1 karsiyadir. 2021 Yili IRAP (Il Afet Azaltma Plani) Raporunda
Canakkale icin siralanan afetler, kiitle hareketleri, sel-taskin, sivilasma riski,
depremsellik, orman yanginlari, gemi kazalar1 ve meteorolojik ve iklim
degisikligi kaynakl afetlerdir (AFAD, 2021). Bu anlamda Canakkale kirsalindaki
yerlesmelerin de yapilasma 6zelliklerine de bagl olarak deprem, sel ve orman
yangin gibi afetlerden etkilendigi goriilmektedir (Tiirkes ve Altan, 2012; Ozozen
Kahraman vd. 2017; Acar vd. 2021). Ozellikle erigilebilirligi kisith kirsal
yerlesimlere afet ve acil durum aninda nasil hizmet sunulacagi énemli bir
konudur.

Bu derin ve cesitli problemlere ragmen Canakkale kirsalinin sahip oldugu
potansiyelin biyiikliigiinii vurgulamak gerekir. Tarihin ve cografyanin sundugu
bu potansiyelin degerlendirilmesi biitiinciil bir ¢erceve icinde kodylerden
baslayarak yerlesimlerin kendi 6zgiin kosullarinin tanimlanmasina baghdir. Bu
amagla planlama calismalarinda yerlesimlerin 6zgiin 6zelliklerini vurgulayan bir
yaklasimin gelistirilmesi, tarihten gelen hikayelerin, geleneklerin tespit edilmesi,
yerelin degerlerinin korunarak yasama ve gelecege aktarilmasi amag¢lanmalidir.
Ozellikle Canakkale Savasinin tarihi alanlar ile i¢ ice olan kéyler, Troya antik
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kenti ve Troas bolgesi icinde kalan koyler, Kaz Daglar1 ve Kuzey Ege koyleri ile
bolgedeki diger kirsal yerlesimlerin ekolojik, kiltiirel ve tarihi 6zellikleri
vurgulanmali ve yerel halkta da farkindalik gelistirmek {izere calismalar
yapilmalidir. Bu kirsal alanlarin sadece koy yerlesik alanlari ile degil, liretim
kiltiirl, somut olmayan kiltiirel miras ve yerel degerleri ile ele alinmasi
gereklidir. Bu baglamda sosyal, ekonomik, kiiltiirel, cevresel ve mekansal agidan
yereli konu alan kapsamli arastirmalara ihtiya¢ vardir. Canakkale kirsalinin
0zglin yapist icinde elde edilecek birikimin ve gelistirilecek onerilerin
Tiirkiye’'deki kirsal kalkinma politikalar1 ve kirsal alan planlamasi calismalarina
da degerli katkilar sunmasi beklenmektedir.
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1. GIRIS

Sayisal biiytikliik olarak 5000, 10000 veya 20000 niifusun altindaki yerlesim
birimleri ve bu birimlerin ¢evresindeki arazileri ifade eden ve tarimsal iiretimin
merkezi olarak gorilen kirsal alanlar, bu tanimlamalarla beraber peyzaj
ozellikleri, yerel yasam bigimleri, dogal ve kiiltiirel degerleriyle planlanmasi,
korunmas1 ve gelistirilmesi gereken noktalardir (Uslu, Cengiz ve Kiper
Dokumaci, 2004; Bahce, 2009; Yenigiil, 2017).

Kirsal alanlar planlanirken o6zellikle gelismekte olan iilkelerde, kir ve tarim
arasindaki iliskinin azalmasiyla kirsal niifusun yeni siireglere olumlu bir sekilde
adapte olmasi gerekmektedir. Bunun icin kirsal alan planlamasinin iist 6l¢ekteki
kalkinma planlariyla birlikte mekansal cerceveden de ele almak, fiziksel
strdiiriilebilirligin kiiltiirel boyutunu da planlama stratejilerine dahil etmek
gerekmektedir. Bu durum, biitiinlesik koruma ve planlama ilkesi ile etkin bir
uygulamanin gergeklestirilmesi ile yakin iliskilidir (Ogdiil, 2019; Nizamoglu ve
Bektas, 2020; Cakir ve Sagiroglu Demirci, 2021). Yerlesimlerdeki kirsal kimligin
ve kirsal alanlarin korunmasi icin; kimlik kiiltiir, tarih, mimari, kent, peyzaj,
kiiltiirel peyzaj, arkeolojik alanlar, anitsal yapilar gibi somut ve soyut degerleri
biriktirerek gelecek nesile aktarmak, yasamin degismez kaynagi haline gelen
kiltiirel miras siirdiirtlebilirliginin biitlinlesik olarak diisiiniilmesine katkida
bulunur (Akten, 2019; Eres Giiler vd., 2019; Karakul, Yildiz, 2020).

Kiltiirel peyzaj kavrami ortaya ¢iktig1 1920 ve 1970 tarihleri arasinda cografik
bir alan ve sonug liriinleri olarak tanimlanirken (Sauer, 1925), 1970-1990 yillar
arasinda kavramin gelisme donemi olarak isimlendirilmis ve bu donem kiiltiirel
peyzaj tanimlamasina insan faaliyetleri ve zamanla gerceklesen stire¢ yaklasimi
dahil olmustur (Taylor vd., 2015). Kiiltiirel peyzaj daha sonrasinda kiltiirel
miras yonetimi, planlama ve uygulama alanlarina yayilarak, dogal ve somut
kiltiirel miras degerlerinin icine sosyal ve kiiltiirel degerleri katarak kirsal
planlamanin giliniimiizdeki kir, peyzaj, kiiltiirel miras zeminlerinde de
degerlendirilmesini saglamistir (Madran ve Alptekin, 2009; Yiicel Kap ve Salt,
2018; Kiran, 2019). Kirsal yerlesimlerin ve alanlarin miras 6gesi olarak
kabullenilmesi ve bu yerlesimlerin sahip olduklar1 karakterlerin ve degerlerin
anlasilabilir olmasi i¢in kiiltiirel peyzaj kavramini kullanmanin, doga, kiiltiir,
mekan iliskisini anlamh kildig1 diisiiniilmektedir. Miras degeri tasiyan kirsal
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alanlar, kiltiirel peyzaj kavramindan hareketle yapi, sokak, doku, malzeme,
detaylar, ev ve bahcelerin yani sira, zanaat, inang, ritiiel, davranis olgularini da
anlaml bir sekilde kurgulamaktadir. Tarih boyunca biriktirilen bu deneyim
kiltiirel peyzaj degerleri ile sentezlenerek kirsal alanlarin mirasini aciga
¢ikarmaktadir (Kayin, 2012; Glimiis¢ii, 2018; Batman, Canga ve Sokmen, 2019;
Cakir ve Sagiroglu Demirci, 2021). A¢i8a ¢ikan kiltiirel mirasin belgelenmesi,
korunmasi ve siirdiirtlebilirliginin biitlinlesik olarak diisiiniilmesi icin, bu
alanlarda yer alan geleneksel yapilarin fiziksel siirdirilebilirliginin,
kullanimlarinin, dokusunun, yerlesim morfolojisi icindeki 6nemini korumak
gerekmektedir. Bu koruma yaklasimi géz oéniinde bulundurulurken, kirsal alanin
sadece var olan1 bozmadan korumak degil potansiyellerinin siirdiirtiilebilirlik
kapsaminda degerlendirilerek gelistirilmesi gerekmektedir. Kirsal alanin
gelisimi, kalkinmasi ve yasam modelinin gelecek nesile aktarilmasi icin somut ve
somut olmayan kiiltiirel miras yonetiminin; neyi, neden, nasil korumak gerektigi
sorularina yanit olmasi agisindan ¢ok énemlidir (Kaderli, 2014; Eres Giiler vd.,
2019; Kalaba, 2022; Ozgerig ve Karahan, 2022).

Bu kapsamda, kirsal alan planlamalarinda kiiltiirel miras degerlerinin
belgelenerek, sayisallastirilmasi ve biitiinlesik planlama yaklasimiyla ele
alinmasi Gelibolu Bolayir Koyl 6rnekleminde incelenmistir.

Arastirmada, Bolayir koyl icin koy yasantisinin devamliligini saglayacak,
geleneksel dokunun ve kiltiirel mirasin korunmasini destekleyecek, azalan
niifusun dniine gecilmesine yonelik tedbirler icerecek ve koye 6zgii 6zellikleri 6n
plana c¢ikaran siirdiiriilebilir kirsal alan planlamasina iliskin oneriler
gelistirilmesi amaglanmistir. Bu kapsamda, mekansal, dogal, yapisal standartlar
ve bunlara ek olarak sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumla ilgili analizler
ile alanin sorunlar1 ortaya konularak oneriler gelistirilmistir. Ayrica Bolayir
Koytiniin kirsal gelisim hedef ve stratejileri belirlenerek, kirsal gelisim plani
hazirlanmistir.

2. ARASTIRMA ALANININ GENEL OZELLIKLERI
2.1. Cografi Konumu

Bolayir Koy, Canakkale Bogazi girisinde Marmara Denizi ile Saros Korfezi
arasinda yer almaktadir. Gelibolu Yarimadasi bogazinda konumlanan kdy ilce
merkezine 18 km uzaklikta Asya ve Avrupa gecisinde Turkiye'nin énemli bir
noktasinda bulunmaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Gelibolu Bolayir Koyii Cografi Konumu

Kaynak: Google Earth, 2022’den yararlanilarak olusturulmustur.

2.2. Kiiltiirel Peyzaj Degerleri

Bolayir Kéyti, Canakkale Ili'nin Gelibolu [lgesine baglidir. Kdyiin adi, M.0. 454 y1h
kayitlarinda Rumca ¢arsi anlamina gelen “Agora”, 1204 yili kayitlarinda ise
Rumcada yamag¢ anlamina gelen “Plagia” ya da “Isplagia”seklindedir. Koy,
1484’den beri giinlimiizdeki Bolayir adini tasimaktadir. 6 Temmuz 1957
tarihinde nahiye merkezi iken belediye statiisii alarak beldeye doniisen
kasabanin belediye statiisii, niifusunun 2000 kisinin altina diismesi lizerine 2013
yilinda sona erdi. Bolayir kéyii 1945’ teki yerlestirmelerden sonra hizla go¢
vermis ve 1960’dan sonra da hizla gé¢ vermeye devam etmistir. Niifusun yillara
gore slirekli azaldig1 goriilmektedir (Tablo 1). Koyln 2021 yili toplam niifusu
1053’tiir. Bu niifusun 565’i erkek, 488'’i kadindir.

Tablo 1. Bolayir Kdyiiniin Yillara Gore Niifus Dagihimi (URL1, 2022).

YIL NUFUS ERKEK KADIN
2021 1053 565 488
2020 1089 588 501
2019 1085 580 505
2018 1141 597 544
2017 1143 595 548
2016 1195 605 590
2015 1276 647 629
2014 1580 796 784
2013 1600 829 771
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Kdye ulasimda, Canakkale Gelibolu aras1 18 km olup, Canakkale bélgesinden
ulasim feribot iskeleleri ile saglanmaktadir. ilge ve kdy arasi ulasim giin
icerisinde belirli saatlerde miimkiin olmaktadir (Sekil 2, 3, 4, 5). Koy yollar1 ve
kaldirimlar genel olarak kilit parke tasindan ddsenmistir. Patika yollar
topraktan olusan koy yolunun egimli bir yapisi vardir. Yollarin hali hazirda
bakima ihtiyac1 bulunmaktadir.

Bolayir,

Sekil 2. Gelibolu Bolayir Kdyii Ulasim Yollari

Kaynak: Google Earth, 2022’den yararlanilarak ¢alisma kapsaminda iiretilmistir.
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Sekil 3. Bolayir Koyt Yol Haritasi

Kaynak: Open Street Map, 2022’den yararlanilarak ¢alisma kapsaminda iiretilmistir.

Sekil 4. Bolayir Kdyii yol ve yap1t mevcut durumu
Kaynak: Ozgiin, 2022.

Sekil 5. Bolayir Koyt yol ve yap1 mevcut durumu

Kaynak: Ozgiin, 2022.
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Kdyde 25 adet yapinin (%7) restorasyon ihtiyaci oldugu saptanmistir (Sekil 4-
5). Belediye Binasi, Cimpe Kalesi ve bazi evler ve tarihi dokunun restorasyonu
yapilarak yapisal dokunun devamliligi saglanmalidir.

2.3. Kady Tipolojisi
Kat Dagilimi

Bolayir kdyli mimari dokusu tek ve iki kath yapilardan olusmaktadir. Yapilarin
bazilari sokak iizerinde yer alirken bazilar1 da avlu iginde konumlanmistir. Avlu
sinirlar1 herhangi bir bahce duvari ile belirlenmemis olup dogrudan gecis
saglanmaktadir. Bolayir Koéyli'nde betonarme evler en fazla iic, tas evler en fazla
iki katlidir. Genel olarak tek katli evler bulunmaktadir.

Koyde yer alan tek katli yapilar genellikle yan yana konumlanmis, iki oda ve
odalar boyunca uzanan giris sofasi olarak tanimlanabilecek plan semasina
sahiptir (Sekil 6).

3KATLE 7,2

Sekil 6. Bolayir Koyii Kat Dagilim Analizi
Kaynak: Ozgiin, 2022.
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Mimari Doku

Koyde tipik geleneksel konut mimarisini yansitacak nitelikte yap1 sayisi yok
denecek kadar az olup mevcut olanlar ise terk edilmis veya yikilmaya maruz
kalmistir (Sekil 7). Yapilarin koselerinde kismen kesme tas kullanilarak
uygulamanin mukavemetinin arttirilmasi amaglanmistir. Tabanlar1 genellikle
ahsap kiris ve ahsap kaplamadir. Yapilarin catilar1 genellikle kirma ¢ati
formundadir.

LEJAND

[ wewen
- BETCNANE
. TS
[ wse
B o

® Mermer-%1,8

B Betonarme-464,6
Tas-%31

® Ahgap-%0,2

®Tugla-%2.4

Sekil 7. Bolayir Koyl Mimari Doku Analizi

Kaynak: Ozgiin, 2022.
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Tescil Durum

Bolayir Koy, tarihsel ve kiiltlirel olarak 6énemli bir noktada bulunmaktadir.
Kdyde tarihi 6neme sahip yapilar bulunmaktadir. Ancak bu yapilarin biiyiik bir
kismi bakimsizlik ve tahribattan dolay1 yok olma tehlikesiyle karsi karsiyadir.
Kdydeki yapilarin %3’ tescillidir (Sekil 9). Cami, okul, Cimpe Kalesi, Kiitliphane,
Siileymanpasa Hamami, Miize, Siileymanpasa Tiirbesi At1 ve Lalasi, Namik Kemal
Tirbesi, Atatiirk’iin kaldig1 ev, Eski Belediye Binasi, Antik Yagam Magaralari,
Antik Cesme, Namaztepe Yaziti, Kelamipasa Tiirbesi ve bir tas konut tescillidir
(Sekil 8).

Tescilli yapilar alanin kiltiirel mirasi agisindan korunmasi, tescilli olmayanlarin
ise durumlarmin degerlendirilerek kirsal alan planlamalarina dahil edilerek
onlemler alinmasi ve korunmasi gerekmektedir.

LEJAND

[ vesciuivarnar

= . TESCLSIZ YAPILAR

W TESCILLI
W TESCILSIZ

Sekil 8. Bolayir Koyii Tescil Durum Analizi
Kaynak: Ozgiin, 2022.
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Koytn kiiltiirel miras degerlerinden olan Asker Cesmesi, iizerinde antik yaziti
olan Saros kiyisinda bulunan bakim yapilmis ve yaziti korunmus eserdir.

Gazi Siileyman Pasa’nin vakfiyesi tarafindan Fatih Sultan Mehmed devrinde
Bolayir kasabasinda cami, zaviye, imaret, kervansaray ve tiirbeden olusan bir
kiilliye yaptirdig tarihi belgelerde yazmaktadir. imaret, zaviye ve kervansarayin
disindan gliniimiize kadar Siileymanpasa Cami ile tiirbesi gelebilmistir (Tanman,
2010). Siileymanpasa Hamami ise bakim ve onarimi yapilmasi gereken tarihi
hamamdir. Hamamin yakin zamanda bakima alinmamasi durumunda, yikilma
tehlikesiyle karsi karsiya kalmasi s6z konusu olacaktir. Cimpe Kalesi Osmanli'nin
Avrupa topraklarina gectigi ve o tarihten sonra Avrupa imparatorlugu olusunda
koprii gorevi olusturmus onemli bir tarihi kaledir. 1350 yillarinda Osmanh
himayesine girdigi ifade edilmekte olup, en az 750 yillik bir tarihinin oldugu
diistiniilmektedir. Saghkli yapisi, bugiine kadar gelmesini saglamistir. Kale
Gelibolu Yarimadasr'nin girisini kontrol etmekte, manzara olarak ise Saros
Korfezi'ne hakim konumda yer almaktadir.

Arazi Kullanimi

Koylin su anda yiiksek bir yapilasma potansiyeli yoktur. Askeri birliklerin
konumu, deprem riski ve Ozel Cevre Koruma Kanunlari, Planli Alanlar Yapim
Yonetmeligi ve 6zel hiikiimlerden dolay1 yapilasma kisitlanmaktadir. Bu nedenle
alan kullaniminin ve gelisim planini kisitlayan kanun ve hiikiimlerin onayinin
alinmasi nedeniyle gelisim i¢in planlanacak alan kullanimlar1 dikkatli se¢ilmeli
ve uygulanmalidir. Bolayir Kéytinde 1 okul, 1 aile hekim birligi, 1 jandarma, 1
tarimsal kredi kooperatifi, 1 cami, 1 tlirbe ve 1 kale bulunmaktadir. Kéytin
tamamu sit alani icerisindedir. Sahil b6liimiinde 32 adet ikincil konut durumunda
olan tatil siteleri bulunmaktadir. Bunlardan 12’sinin aritma tesisi vardir. Kdyde
altyapi ve kanalizasyon sebekesi bulunmamaktadir. icme suyu kuyu sularindan
kullanilmaktadir. Ayrica koy turistik potansiyele sahip olup, fazla sayida turist
gelmektedir (Sekil 9).
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Bolayir kdy ici imara kapali 500-550 tane hane vor 1 adet saglik ocod) 1 adet cami
5000 kitaph kiitiphane var 15 tane tarihi alan 1 adet muhtarik 1 adet eski belediye binas
57 tane site var 1 adet okul muhtariik saglik ocagi aymt bina 2 odet koy kahvesi

3 mahalle 2 adet cesme

Sekil 9. Bolayir Koyt Arazi Kullanim Haritasi
Kaynak: Ozgiin, 2022.

3. SWOT ANALiZi

Mevcut durumun degerlendirilerek kdye dair gii¢lii ve zayif yonler ile firsat ve
tehditler belirlenerek SWOT analizi yapilmistir (Tablo 2). Degerlendirmeler
sonucunda kirsal alan planlamasinin dncelikleri saptanmis, gelisim stratejileri
onerilmistir.
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Tablo 2. Bolayir Kdyii SWOT Analizi

Giiclii Yonler Zayif Yonler

v/ Koy halkinin aidiyet v Nitelikli eleman yetersizligi
duygusunun gelismis
olmasi, v' Turizm gelisiminin 6nemsenmemesi,

tanitim eksikligi,

v' Gelenek ve goreneklerin
devam etmesi, v' Geleneksel mimarinin bozulmus olmasi,

v' Turizm potansiyelinin v' Koy halkinin ¢ogunun koydeki yasam
yliksek olmasi kalitesinden memnun olmamasi

v' Yakin ¢evresinin tasidigl v' Kamusal hizmetler ve altyapi eksikligi
onem (Kanalizasyon sisteminin bulunmamasi

vb.)

v Bolgenin denize kiyisinin v' Nitelikli geng niifusun il disina gog¢
bulunmasi, etmesi,

v Iklim ve biyolojik cesitliligin v" Sosyal yasamin yeterince gelismis
olmasi olmamasi ve sosyal aktivite azlig

Firsatlar Tehditler

v Potansiyel giiniibirlik v' Cevrenin bilingsizce kullanilmasiyla
ziyaretci kitlesine sahip cevre tahribati olusumu,
olmasi, v' Geng niifusun go¢ etmesi ve niifusun

v/ Hayvansal ve tarimsal tiriin yaslanmasi,
potansiyelinin bulunmasi, v" Su kaynaklarmin kirlenmesi,

v' Plajvarhg, v" Mimari yapinin bozulmasi

v' Canakkale Bogazi'na yakin
olmasi,

v' Unlii kisilerin mezarlarinin
bulunmasi,

v Kiiltirel degerler

SWOT analizine gore koyiin turizm potansiyeli, tarimsal ve hayvansal iirtin
potansiyeli, degerlendirilmesi gereken dnceliklerdir.

4. SONUC VE ONERILER

4.1. Gelisim Plani

Kirsal alanlar iyilestirmeye yonelik uygun planlama ve tasarim politikalarinin
tiretilmesi, uygulama i¢in gerekli stratejilerin belirlenmesi ile miimkiin olacaktir.
Arastirmada Bolayir Koyi kirsal alanda yapilan analizler sonucunda, koyiin
dogal, ekonomik ve sosyal verileri birlikte degerlendirilerek biitiinciil bir
yaklasimla planlama kararlar1 alinmistir (Sekil 10). Alanin potansiyellerinin
etkin sekilde kullanilmasi, firsatlarin avantaja doniistiiriilmesi, ayn1 zamanda
zayif yonlerin giiclendirilerek tehditlerin minimuma indirilmesi gelisim
stratejileri agisindan 6nemlidir.
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Sekil 10. Bolayir Koyt Gelisim Plani
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Bu kapsamda hazirlanan 6neri kirsal alan planlamasinda, koruma 6ncelikli ve
ekonomik kalkinmaya destek olacak sekilde koylin planlama stratejileri
Onerilmistir. Koy mekan1 bolgeler bazinda incelenerek Oneri turizm alani,
festival alani, aktivite alan1 ve meydan alani olarak mekansal gelisim zonlar1
belirlenmistir. Bu kapsamda 6nerilen bazi stratejiler ve eylem planlar1 asagida
siralanmistir.

Strateji 1: Turizm bolgesi olmasini saglamak

Eylem Plani 1: K6y meydaninda, kiyida ve D010 karayolu iizerindeki geleneksel
mimariye sahip yapilarin konaklama birimlerine donitistiiriilmesi,

Eylem Plani 2: Yore halkinin ev pansiyonculugu konusunda bilgilendirilmesi ve
egitim verilmesi,

Eylem Plani 3: K6y halkinin kredi vb. ekonomik olarak desteklenmesi,

Eylem Plani1 4: Koyilin mevcut tur giizergahlarina dahil edilmesi saglanarak
konaklama yapilmasinin saglanmasi,

Eylem Plani 5: Konaklarin restorasyonu i¢in Kiltiir Turizm Bakanligi Turizm
Gelistirme Fonlar1 ile Avrupa Birligi fonlarindan yararlanilmasinin tesvik
edilmesi,

Strateji 2: Odak noktalari gelistirmek

Eylem Plan1 1: Kirsal alanlarin odak noktasi olan kdy meydaninin gelisim ve
turizm cekiciligini artirmak i¢in tasarim 6lgeginde peyzaj projesinin yapilmasi

Strateji 3: Yaz turizminin yani sira dogaya dayali turizm odakli alternatifleri
gelistirmek

Eylem Plani 1: Deniz kiyisinda kamp hizmetlerine yonelik elektrik, su gibi gerekli
servislerin temin edilebilecegi alanlarin yapilmasi,

Eylem Plani 2: Kii¢ilik gruplar halinde doga turizminin yapilmasinin saglanmasi
Eylem Plani 3: Trekking giizergahinin belirlenmesi,

Eylem Plani 4: Yerel ekonomiye destek amaciyla konaklama birimlerinin
restorasyonunun saglanmasi,

Strateji 4: Dogal ve kiiltiirel mirasin korumak, devamhiligini saglamak

Eylem Plani 1: Tarihi yapilarin restorasyonlarinin diizenli olarak yapilmasi,
Eylem Plani 2: Yoreye 6zgu kiiltiirel degerlerin korunmasi ve gelistirilmesini
saglamak amaciyla gerekli yasal yaptirimlarin saglanmasi,

Strateji 5: Yore halkinin yasam kalitesini artiracak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
imkanlar arttirmak
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Eylem Plani 1: Kdydeki sokaklarin sagliklastirma ¢alismalarinin yapilmasi ve
malzeme biitiinliigliniin saglanmasi,

Eylem Plani 2: K6y meydaninda ve kiyida yogunlasacak insan faaliyetleri icin su,
tuvalet, biife, kafe, cesme, kentsel donati elemanlar1 vb. ile gereksinimlerin
saglanmasi,

Eylem Plani 3: Egitim (kres, meslek lisesi vb.) ve saglik birimlerinin arttirilmas;,
Eylem Plani 4: Koy kahvesinin farkl nitelikteki kullanicilar (kadin, ¢ocuk, yash
vb.) i¢in doniisiimiiniin saglanmasi veya alternatif mekanlarin iiretilmesi,
Eylem Plan1 5: Koéyde cesitli etkinlikler (festival, acik hava sinemasi vb.)
diizenlenmesi

Strateji 6: Teknik altyap1 ve ulasim olanaklarini arttirmak

Eylem Plan1 1: Kanalizasyon sistemi i¢in maliyeti daha diisiik olan dogal aritma
yontemlerinin kullaniminin yayginlastirilmasi,

Eylem Plan1 2: D010 Karayolunun genisletilerek kapasite ve kalite
standartlarinin artirilmasi,

Eylem Plan1 3: D010 Karayolu ve kdy meydam arasinda dogal ogelerden
yararlanilarak giiriiltii perdesi aksinin saglanmasi,

Eylem Plani 4: Koy i¢i yollardaki aydinlatma elemanlarinin sayisinin artirilmasi
ve koyiin karakterine uygun olarak dogal malzemelerden tasarimlarin yapilmasi,
Eylem Plani 5: Egimli patikalarda dogal malzeme kullanimiyla basit basamaklar
yapilmasi, ekolojik kosullara uygun dogal malzemelerin kullanilmasi

Eylem Plani 6: Yaya ve bisiklet yollarinin olusturulmasi,

Strateji 7: Mimari yap1 tarzini korumak

Eylem Plani 1: Koy dokusuna uyumun saglanmasi ve manzaraya engel
olunmamasi i¢in yeni yapilarin belirlenen kat sayisini gecmemesi,

Eylem Planm1 2: Yeni yapilasmanin kurallara gore yapilmasi ve bitiinlik
saglanmasi

Strateji 8: Toplumsal egitim ve bilinci arttirmak ve tarihi yapilar1 korumak

Eylem Plani 1: Yore halkinin turizm sektoriinde istthdaminin arttirilmasi ve
nitelikli eleman yetistirilmesi

Eylem Plan1 2: Olumsuz cevresel ve sosyo- Kkiiltlirel etkilerin minimuma
indirgenmesi i¢in aktivitelerin hem turistler hem de yo6re halkinin
sorumlulugunda diizenlenmesi,

Eylem Plan1 3: Yo6re halkinin turizm ve ¢evre degerleri hakkinda
motivasyonunun saglanmasi ve bilin¢lendirilmesi

Sonug olarak; koylerde mekansal diizenlemeyi ele alan, katilim yontemlerini
destekleyen, disiplinler arasi1 uzmanlik alanlarindan yararlanan, tarihi,
ekonomik ve toplumsal baglami dikkate alan bir ¢alisma ile kirsal alanlarin
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planlanmasi mimkiindiir. Yapilacak planlarda iist 6lcekte mekansal planlarla ve
alt dlcekte koy tasarim rehberleri ve uygulama boyutuyla baglantili olarak ele
alindigi takdirde kirsal alan planlarinin etkinligi artacaktir.

Not: Bu arastirma Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Mimarlhk ve Tasarim
Fakiiltesi, Peyzaj Mimarligi Béliimii, Kirsal Alan Planlamasi dersi kapsaminda
yapilan ¢alismalardan iiretilmistir. Katki sunan Nida Aksu, Umahan Altinata ve
Fatma Irem Ozer’e tesekkiir ederiz
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KORUMA KORIDORLARININ PLANLANMASI VE
UYGULANMASINDA KATILIMCI YAKLASIM

Dr. Ogr. Uyesi Tutku Ak Erken

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Peyzaj Mimarhig Béliimi,
Canakkale Tirkiye.

1. BiYOLOJiK CESITLILIGIN KORUNMASI

Son yillarda, biyolojik ¢esitliligin ve dogal kaynaklarin korunmasina yonelik
gerceklestirilen planlama ¢alismalarinda énemli bir degisim yasanmaktadir. Bu
degisim, genel anlamda biyolojik ¢esitlilik ve ekosistem kavramlar1 hakkinda
bilinenlerin degismesinden kaynaklanmaktadir. Koruma odaginin tek bir tiire
degil; topluluklara, habitatlara, ekosistemlere ve peyzaj alanlarina yonelmesi bu
degisimin temel unsurudur (Poiani vd., 2000). Korunan alanlarin planlanmasina
yonelik calismalar1 bazi temel kavramlar sekillendirmektedir. Bu kavramlar,
ozellikle zamansal olceklere, bireylerin diger tiirlerle etkilesimine, bir alani
tanimlayan fiziksel faktorlere, dogal ve insan kaynakli bozulmalara ve ekolojik
stirecgleri etkileyen daha genis peyzaj siire¢lerine dikkat cekmektedir (Mason,
2011). Ozellikle, ada biyocografyasi ve meta-popiilasyon teorilerinin kesfi,
biyolojik ¢esitliligin korunmasina yonelik calismalarda 6nemli degisikliklere yol
acmistir.

Robert MacArthur ve E.O. Wilson tarafindan 1967'de ortaya atilan ada
biyocografyasi teorisinin ortaya ¢ikisiyla, bireysel organizmalarin hareketine
odaklanmak yerine, bir adadaki tiir zenginligini etkileyen unsurlarin neler
olduguna odaklanilmaya baslanmistir. Bu teorinin temel prensibi, tiir zenginligi
dengesinin (bir adada yeni tiir olusum orani ile, mevcut kolonilerin yok olma
orani arasindaki dengenin) ana karaya yakin olan biiytlik adalarda, kii¢iik veya
uzak adalara oranla daha fazla olacagi goriistidiir (Hilty vd., 2006). S6z konusu
teori, sadece habitatlar arasindaki mesafenin tiir zenginligini etkiledigini
gostermekle kalmayip, ayni zamanda korumanin korunan alan sinirlarinin
Otesine uzanmasi gerektigini de vurgulamaktadir.

Ada biyocografyas teorisini takiben, 1970'de Richard Levins tarafindan meta-
poptilasyon kavraminin gelistirilmesi hem ekoloji hem de koruma biyolojisi
alalarinda biiyiik ilerlemelere yol agmistir. Meta-poptilasyon, genel olarak tek bir
tiire ait popiilasyonlarin gesitli sekillerde baglantida oldugu sistemler olarak
tanimlanmaktadir. Teorinin ardindaki temel goriis, s6z konusu tiiriin isgal ettigi
habitat parcalarinin bu baglantilara dayanarak zaman i¢inde yer degistirmesidir
(Hilty vd., 2006). Teori, bu alt poptilasyonlarin tirlerin dagilimi ve gen akisi
yoluyla birbirine bagh oldugunu, popiilasyon yogunlugu anlaminda giiglii
(source) ve zayif (sink) habitatlar arasinda dalgalanmali bir hareketin meydana
geldigini aciklamaktadir. Sonu¢ olarak, giiclii habitatlar1 korumanin zayif
habitatlarda bulunan popiilasyonlarin da devamini saglayacagi anlasilmaktadir
(Poiani vd., 2000). Giiclii-zayif habitatlar arasindaki dinamikleri temel alan bu
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teoriye gore, habitat izolasyonu ve diger habitatlara olan mesafenin
popiilasyonlar lizerinde etkili oldugu sonucuna varilmaktadir. Bu diislince ise
ekolojik baglanti ve koridorlar kavramlarinin temellerini olusturmaktadir.

Ekolojik sistemlerin karmasik bir yapisi oldugunun anlasilmasi sonucunda,
dinamik olan ekolojik desenlerin ve siireclerin birden fazla 6lcekte korunmasi
gerektiginin anlasilmistir (Poiani vd., 2000). Dahasi, ekosistem kavraminin daha
iyi anlasilmasiyla birlikte, ekolojik kavramlarin planlama ve yoOnetim
stratejilerine entegrasyonu da 6nem kazanmaya baslamistir. Bu nedenle, birden
fazla olcekte peyzaj alanlar1 arasinda baglantiy1 artiran koridorlar ve rezerv
aglan gibi biiyiik 6l¢ekli koruma ¢alismalari ve stratejileri gelistirilmistir. Ayrica,
habitat doniisiimii ve par¢alanmanin hizl bir sekilde artisi ve iklim degisikligi ile
tetiklenen ekolojik siire¢lerin dengesizligi, korunan alanlarda alternatif
planlama ve yonetim arayislarina neden olmustur.

2. KORUMA KORiDORLARI

Arastirmacilar, habitat pargalanmasi ve kaybinin kiiresel biyolojik cesitlilige
yonelik en biiyiik tehditlerden biri olarak gostermektedirler (Hess ve Fischer,
2001; Groves vd., 2002; Bryant, 2006; Crooks ve Sanjayan, 2006; Hilty vd., 2006;
Goldman, 2009; Stokes vd. 2010). Artan bu tehdide yanit olarak, doga
korumacilar ve planlamacilar peyzaj Olgegindeki siirecleri korumak,
par¢alanmay1 daha da azaltmak ve habitatlar arasindaki baglantiy1 stirdiirmek
icin cesitli araclara odaklanmaya baslamislardir. Heller ve Zavaleta’ya (2009)
gore, bilimsel arastirmalarda biyolojik cesitlilik yonetimi i¢in en fazla sunulan
Oneriler arasinda koridorlarin tasalanarak habitatlar arasinda baglantinin
arttirllmasi, popiilasyon dagilimini dnleyen engellerin kaldirilmasi, birbirine
yakin rezervlerin belirlenmesi ve yeni sahalarin agaglandirilmasi
bulunmaktadir.

Koridorlar, devam eden pargalanmayi en aza indirecek ve iliskili tiirlerin yok
olmasini 6nleyecek baglantilar elde etmenin bir yolu olarak kabul edilmektedir
(Hilty vd., 2006). Bu koruma anlayisi, farkli mekansal ve zamansal 6l¢eklerdeki
habitat yamalarini ve ekolojik siirecleri birbirine baglama fikrine dayanmaktadir
(Goldman, 2009). Ancak, Crooks ve Sanjayan’a (2006) gore, bilimsel
arastirmalarda baglantinin ne oldugu ve nasil tanimlanmasi gerektigi konusunda
bir karisiklik vardir. Koridorlarin olusturulmasina yonelik net ve tutarh bir
tanimlama sorunu bulunmaktadir. Bu da koruma hedeflerinin belirlenmesi, bir
koridorun nasil tasarlanmasi, yonetilmesi veya degerlendirilmesi gerektigi
konusunda karisikliga neden olmaktadir (Hess ve Fischer, 2001).

Tanimlar; koruma biyolojisi, yaban hayat1 yonetimi, peyzaj ekolojisi ve peyzaj
planlama gibi disiplinler arasinda biiylik 6l¢lide degisiklik gosterebilmektedir
(Hess ve Fischer, 2001). Ornegin, bu yapilar bazen habitat koridorlari, yaban
hayati koridorlar: veya ekolojik yapilar olarak adlandirilirken (Bennett, 2003),
bazen de yesil koridorlar, yesil kusaklar veya acik alanlar terimleri ile esanlamh
olarak kullanilabilmektedir. Diger bazi durumlarda, ekolojik aglar veya habitat
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aglan olarak bilinirken, bazen de bu aglarin pargasi olarak ¢ekirdek alanlar,
koridorlar ve baglanti diigiimleri olarak tanimlanabilmektedir (Hilty vd., 2006).

Koridor terimi yalnmizca farkli disiplinlere gore degisiklik gostermekle kalmayip,
ayni zamanda diinyanin farkli bolgelerine gore de farkliik gostermektedir.
Ornegin, Giiney Amerika ve Asya'nin bir¢ok yerinde "ekolojik koridorlar" olarak
bilinen uygulamalar, Kuzey Amerika'da ‘"rezerv aglari" olarak da
adlandirilmaktadir. Ayn1 konsept icin, Avrupa genelinde ve uluslararasi

kuruluslar tarafindan "ekolojik ag" terimi daha fazla kabul gérmektedir (Bennett
ve Mulongoy, 2006).

Koridorlar icin bir¢cok tanimlama ve siniflandirilma bulunmasina ragmen,
hepsinin ortak amaci biyolojik ¢esitliligi korumaktir. Bu amagla 6nerilen en
yaygin c¢oziimlerden biri, yaban hayati hareketini saglamak amaciyla korunan
dogal alanlar arasinda baglanti saglamaktir (Hilty vd., 2006). Bu c¢alismada,
biyolojik ¢esitliligin korunmasi amaciyla habitatlar arasinda baglanti kurmay1
hedefleyen planlama calismalari “koruma koridorlar1” olarak tanimlanmaktadir.
Bununla birlikte, koridorlarin bir koruma araci olarak kullanilmasiyla ilgili bazi
endiseler de vardir. Ozellikle, bu koridorlarin planlanmasi ve uygulamaya
dontistiriilmesi ile ilgili sikintilar asagidaki boliimlerde aktarilmaktadir.

3. PLANLAMA VE UYGULAMADA KARSILASILAN SORUNLAR

Habitat baglantilar1 olusturmak basit bir kavram olarak karsimiza ¢iksa da zor
olan bu kavrami bilimsel analiz ve pratik uygulamaya doniistirmektir (Crooks
ve Sanjayan, 2006). Benzer sekilde, Goldman (2009) koridorlarin disaridan
somut ve pratik bir strateji olarak goriindiigiinii, ancak gercekte bunlarin
uygulanmasinin ¢ok zor oldugunu ifade etmektedir. Cesitli calismalar, siireg
boyunca bir dizi sorunun belirlendigini ortaya koymustur. Literatiir taramasina
dayanarak hem islevsel hem de yapisal baglantiy1 hedefleyen biiyiik 6lcekli
koruma fikirlerinin zorluklar1 planlama siirecinin iki asamasi altinda
tanimlanmaktadir. Bu iki asama:

1. Bilimsel analiz: Korunmasi 6ncelikli alanlarin sistematik olarak belirlenmesi
2. Koruma eylemi: Korunmasi 6ncelikli alanlarin sahada uygulanmasi

Ancak, diger bir grup arastirmaci (Knight vd., 2006a; Cowling vd., 2008), analiz
ve eylem asamalari arasinda bir kopukluk oldugunu belirtmekte ve uygulamanin
etkili bir sekilde gerceklesebilmesi i¢in bu iki asama arasinda bir baglanti
kurulmasini 6nermektedir. Asagidaki boélimlerde, bu c¢alismalar daha
derinlemesine incelenmektedir.
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Bilimsel Analiz Siireci

Koridor planlamasinda, korunmasi oncelikli alanlarin belirlenmesi siireci
genelde ekolojik bilginin derlenip analiz edildigi biyolojik degerlendirme
slirecine dayanmaktadir. Bu siirecte, bilimsel verilerin ve delillerin kisithligi
énemli bir sorun olarak belirtilmektedir. Ornegin, Vos vd. (2008) tiirlerin peyzaj
alanlari arasinda dagilimini saglamak amaciyla hangi tiirler icin ne kadar alan
gerektigi konusunda yeterince arastirma olmadigini belirtmektedir. Tirlerin
habitat degisim ve kaybina olan toleranslarinin farklilik géstermesi (Bennett,
2003) bu stireci daha da sikintiya sokmaktadir.

Bilimsel verilerin eksikligi ve gelecekteki belirsizlik dikkate alindiginda, korunan
alanlarin belirlenmesinde ekolojik modelleme araglarinin kullanilmasi da
problemli olabilmektedir. Groves vd.'ne (2012) gore tiirlerin ve habitatlarin
baglantisini saglamaya yonelik yapilan modellemeler tiirlerin mevcut dagilimini
dikkate almaktadir. Ancak, gelecekte dagilimlarinda degisme olma olasilig1 olan
birgok tiiriin korunmasi bu durumda miimkiin olmayacaktir. iklim degisikligine
adaptasyonu da dikkate alan modellemeler icin bu durum daha sikintili bir siireg
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Huber vd. (2012) tarafindan belirtilen bagka bir olumsuzluk ise yapilan bircok
modelin, cekirdek habitatlar1 belirleme ve bu habitatlar arasinda koridor
olusturma ¢abasidir. Yazarlara gore, bunun bir nedeni bazi peyzaj alanlari icin
cekirdek habitatlar belirlemenin olduk¢a zor olmasi; diger nedeni ise hayvan
tiirlerinin tek bir koridor yerine bir¢ok rotadan hareket etmeleridir.

Bu ve benzeri kaygilar, korunmasi oncelikli alanlarin belirlenmesini
zorlastirmaktadir. Bu zorluklara ragmen, Soulé ve Terborgh (1999) bazi tiirlerin
ve ekolojik siireglerin desteklenmesinde biiylik 6lcekli korumanin 6nemini
vurgulamaktadir. Groves vd. (2012) de koruma misyonunun aciliyetini
vurgulayarak, planlamalarin bilimsel eksiklikleri beyan ederek, eldeki en giincel
verilerle yapilmasi gerektigini belirtmektedir.

Korumanin Eyleme Déniistiiriilmesi

Korunmas: oncelikli alanlarin belirlenebilmesi amaciyla halen yeni araglar,
yontemler, yazilimlar ve veri tabanlari gelistirilmeye devam edilmesine ragmen
uygulamadaki basarilarin siirli oldugu goériilmektedir (Reyers vd., 2010). Bu
sureg, dzellikle biiyiik 6lcekli alanlarin korunmasi gerektigi durumlarda daha da
biiyiik sikintilar yaratmaktadir. Bunun temel nedeni, uygulamanin bir¢ok 6l¢cekte
gerceklesmesi ve basarinin bir¢ok paydasin bir araya gelmesinden
kaynaklanmasidir (Tiemann ve Siebert, 2009).

Sonu¢ olarak uygulama, eylemin gergeklestirilecegi lilke veya bolgeye gore
degisiklik gosterebilmektedir. Bazi uygulama stratejileri ulusal politikalara
dayanarak daha merkezi yaklasimlarla; bazilar1 ise STK’lar yoluyla daha
tabandan yaklasimlarla gerceklestirilebilmektedir (Jongman ve Kristiansen,
2001; Bennett ve Mulongoy, 2006). Hangi yaklasimin daha dogru oldugu
arglimanit g6z Onlinde bulunduruldugunda, Tiemann ve Siebert (2009)
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yasamanin gerektirdigi zorunluluktan ziyade goniilliliigiin esas olmasi
gerektigini, ancak kabul ve finansman elde etmek icin ise {ist yonetimlerin de
projeyi desteklemesi gerektigini belirtmektedir.

Uygulamalar ayrica finansal araclar ve bazi provizyonlar yoluyla ulasim, sanayi,
tarim ve ormancilik gibi sektorleri stirece dahil ederek yeni habitatlarin
olusumunu ya da mevcut habitatlarin korunmasini saglayabilir. Dahasi,
planlama konusundaki yetkili kuruluslar koruma hedeflerini, bolgesel ya da
yerel Olgekteki mekansal planlama politikalarina veya stratejilerine adapte
edebilir (Jones-Walters, 2007). Ancak yerel yonetimler, yeterli bilgi ve teknik
destek olmadan, korumaya yonelik hedeflere alan kullanim planlarinda yer
vermek icin gerekli 6nemi ya da ¢abay1 gostermekte yetersiz kalabilir (Kennedy
ve Wilkinson, 2003). Bu nedenle, yerel dlcekte uygulamalarin gerceklesebilmesi
icin paydas wve halk katiimi gibi yonetim aktivitelerine yer verilmesi
gerekmektedir (Jones-Walters, 2007).

Ozet olarak, biiyiik 6l¢ekli koruma planlarinin uygulamaya gecirilebilmesi icin
hem farkindalik yaratabilmek hem de gerekli finansmani saglayabilmek
amaciyla calismalarin (st yonetim ve girisimlerden destek gormesi
gerekmektedir. Ayrica, bu amaca yonelik yerel mutabakat saglamak, yerel bilgiyi
kullanabilmek ve uygulama sahalarinda aktiviteler gerceklestirmek
gerekmektedir (Tiemann ve Siebert, 2009). Sonug olarak, koruma planlarinin
uygulanmasinda kurumsal kapasitenin dnemli bir faktér oldugu ve bir¢ok
Olgekte farkli paydas gruplarinin siirece dahil edilmesi gerektigi goriilmektedir.

Planlamada Analiz ve Uygulama Asamalari Arasinda Uyumsuzluk

Sistematik degerlendirme ¢alismalari, koruma planlarinin etkili olabilmesi i¢in
bir temeldir ve korumanin eyleme doniistiiriilebilmesi i¢cin esas araglardir
(Knight vd., 2006a). Ancak koruma, biyolojiden ¢ok insanlarla ve insanlarin
yaptiklari tercihlerle ilgilidir. Bu nedenle de uygulama siirecine, sosyo-ekonomik
ve siyasal olumlu ya da olumsuz bircok faktor etki etmektedir. Biyolojik cesitliligi
koruma hedefleri sosyo-ekonomik hedeflerle uyumlu hale geldiginde,
uygulamadaki basarinin da artabilecegi belirtilmektedir (Reyers vd., 2010).

Arlettaz vd. (2010), bilim ve eylem asamalar1 arasindaki uyumsuzlugun bazi
nedenlerinden bahsetmektedir. Uygulamacilarin bilimsel veriye ulasamamasi,
arastirmalarin uygulamadaki sorunlarla alakali olmamasi, ayrica ekonomik,
sosyal ve siyasal destegin yer almamasi bahsedilen nedenler arasinda yer
almaktadir. Bu ¢alisma, 6zellikle koruma planlarini hazirlayan arastirmacilarin
planlar1 uygulamaya déniistiirmeye yonelik bir ¢caba géstermedigini ve bilim ile
politika arasinda is birliginin saglanabilmesi i¢in yeni paradigmalarin
gelistirilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Bu dogrultuda, Knight vd. (2008) acil olarak bilimi eyleme ¢evirecek kurumlara
ihtiyag duyuldugunu belirtmektedir. Ust yénetim seviyesinde, birden fazla
bolgeyi yetki alanina dahil eden, karar verme komisyonlarindan olusan
kurumlarin arastirmacilar ile uygulamacilar arasindaki iligkileri tesvik ederek
yol almasini tavsiye edilmektedir. Ancak, bu kurumlarin daha genis bir planlama
cercevesi icerisinde yer almasi gerektigini de belirtilmislerdir.
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4. PLANLAMA VE UYGULAMADA KATILIMCI YAKLASIM

Koruma i¢in 6ncelikli alanlar belirlenirken, planlama ekibinin tliyeleri tarafindan
alanlarin koruma degeri, tehditler ve uygulanabilirlik gibi kriterlerin yani sira,
korunan alanlara ait veriler kisisel degerlendirmeleri de g6z oOniinde
bulundurarak objektif bir sekilde ele alinmasi gerekmektedir (Groves vd. 2002).
Ote yandan, Biggs vd. (2011) koruma planlarinin ekolojik odakli olmak yerine
sosyal odakli olmaya dogru doniismeye baslamis olmasina ragmen, sosyal
degerlendirmeler i¢in kullanilan yontemlerin ekolojik degerlendirmelerden
geride kaldigini vurgulamaktadir. Bu durum sosyal firsatlar1 ve engelleri
degerlendirebilmek amaciyla alternatif araclarin gelistirilmesi gerektigini
gostermektedir. Bu  bolimde koruma  koridorlarinin  uygulamaya
donistiiriilebilmesi amaciyla planlamaya sosyal stireclerin dahil edilmesine
yonelik ortaya ¢ikan kavramlara ve uygulamalara daha yakindan bakilmaktir.
Sekil 1'de, biiyiik 6l¢cekli koruma koridorlarinin planlama stireci icin gelistirilmis
olan kavramsal ¢erceve gorilmektedir.

3> UYARLANABILIR PLANLAMA

y

ESNEKLIK

KORUNAN ALAN H KORUMA ]
e BAGLANTILI CALISMAK ﬁ( EVic

SOSYAL OGRENME ESTITULERI

BUYUK OLCEKLI KORUNAN ALANLARIN PLANLAMA SURECI

Sekil 1. Koruma koridorlarinin planlanmasi ve uygulanmasina yonelik
kavramsal diyagram

Esneklik ve Uyarlanabilir Planlama

Korunan alanlarin planlamasinda sosyal degerlendirme araclarina olan ihtiyag
ile bilimsel veri ve yontemlerin yetersizligi, yeni birka¢ kavramin ve fikrin
benimsenmesine neden olmustur. 'Sosyal-ekolojik esneklik' ve 'uyarlanabilir
planlama' gibi kavramlar, sosyal ve ekolojik sistemleri birbirine baglamak
amaciyla ortaya c¢ikan konseptlerden bazilaridir. Bu kavramlarin ana fikri,
sosyal-ekolojik sistemleri bilgi mevcut hale geldik¢e 6grenmeye hazirlamak ve
gelecekteki zorluklarla beraber degisen kosullara uyum saglama firsati
sunmaktir.

Walker vd. (2002) esnekligi, "bir sistemin 6grenme ve adaptasyon kapasitesi”
olarak tanimlar. Amag, esneklik kavramini dogal kaynak yonetimi baglaminda
sosyal sistemlere, idari ve 6grenme alanlarina uygulayarak organizasyonlarin
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'uyumlu' ve 'dinamik’ bir yap1 olusturmasini saglamaktir (Boyd ve Osbabhr,
2010). Bu nedenle, uyarlanabilir korunan alan planlamasi, 6grenmenin agik bir
sekilde uygulamalara dahil edilmesi gerektigini ve belirsizligin 6grenme
araciligiyla azaltilabilecegini savunur. Bu anlayis insanlara, sosyal-ekolojik
sistemlerin degisen 6zelliklerine ve bilgiye sahip olma firsatini vermektedir
(Grantham vd., 2010).

Biiylik 6lgekli korunan alan planlamasi, bu kavramlari uygulama siirecine
entegre etme potansiyeline sahiptir; ciinkii, mekansal olarak esnek olan ve
degisime miisait olan koruma koridorlar1 veya aglari, izole edilmis korunan
alanlardan farklidir. Bu esnek ve uyarlanabilir yapi, biiylik 6lcekli ekosistem
aglariin bitiincil yapisindan kaynaklanmasindan dolay1r ayni zamanda da
stirdiiriilebilir kalkinmaya olanak vermektedir (Opdam vd., 2006).

Biiyiik 6lcekli korunan alanlarin bir diger 6nemli 6zelligi ise bu alanlarin,
paydaslar (idari sektorler, yerel halk ve STK'lar) arasindaki is birligini arttirarak
sosyal aglar gibi islev gorebilmeleridir (Bennett ve Mulongoy, 2006; Boitani vd.,
2007; Jongman vd., 2004, Jongman, 2008; van Der Windt ve Swart, 2008). ilgili
paydaslarin katilimi; potansiyel direnisin 6niine ge¢cme, goniilliligi saglama ve
giicli ortaklarin destegini kazanma (Tiemann ve Siebert, 2009) gibi faydalarin
yan1 sira; bilgi iiretmek, bilgiyi derlemek ve bilgiyi ilgili yerlere yaymak gibi
katkilar da sunabilir (Gooch, 2003).

Sosyal Ogrenim Enstitiileri

Knight vd. (2006b), biiyiik dlgekli korunan alan planlamasinda bilimsel yolla
erisilen koruma hedeflerinin islevsel hale gelebilmesi icin sosyal 6grenme
enstitllerinin kritik bir 6neme sahip oldugunu vurgulamaktadir. Bu ¢alismada
“sosyal 6grenme enstitiileri”; bilim adamlari, planlamacilar, yoneticiler ve dogal
kaynak kullanicilar1 arasinda stirekli olarak diyalog ve miizakere saglayan siire¢
ve yapilar olarak tanimlamaktadir.

Bir biiytik olgekli biyolojik koruma programi olan Mesoamerikan Biyolojik
Koridoru'nun (MBK) degerlendirildigi ¢calismada (Dettman, 2006), is birligine
dayali planlama c¢alismalarinda birden fazla 6lcegin gbéz 6niine alinmasinin
gerekliligi vurgulanmistir. Bu program, 8 farkli iilkeden karar vericileri bir araya
getirmede basarili olmasina ragmen, programin yerel diizeyde uygulanmasi,
yerel girisimler ile bolgesel planlama departmanlari arasindaki iletisim eksikligi
nedeniyle etkili olmamistir. Birch (2011), bu konu ile ilgili olarak, yeterli
kapasitenin saglanmadigl durumlarda bélgesel bir planlama girisimine yerel
katilimin da fazla etkili olmayacagini belirtmistir.

Bu c¢alismalar, kurumlar arasinda bilgi akisini saglamak ve sosyal 6grenme
enstitilleri kurmak amaciyla etkili iletisim kanallar1 olusturmanin 6nemini
vurgulamaktadir. Ayrica, planlama her zaman teknik bilgi gerektirmez. Diyalog
ve diger iletisim bigimleri, geleneksel anlayislari, uygulamalar1 ve kurumlari
etkilemenin daha etkili bir yoludur. Dolayisiyla, 6grenme iizerinde en etkili arag,
iletisimsel eylem yoluyla bilginin tiretildigi ve miizakere edildigi siirectir (Innes,
1998).
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Baglantili Calismak

Arlettaz vd. (2010) koruma konusunda uzman bilim adamlarinin somut koruma
eylemlerini uygulamada yetersiz kaldiklarina dikkat cekmektedir. Biyolojik
cesitliligi koruma calismalarinda sahada basar1 elde etmek i¢in uygulama
asamasindaki bilim insanlarinin, diger kurumlar ve kullanicilarla birlikte
calismasinin etkili olabilecegini belirtmektedir. Bu ¢alisma, Isvigre'deki bir
vakay1 ornek vermektedir. Calismada, bilim insanlar1 (¢alismanin yazarlari)
yerel paydaslarla is birligi sonucunda tiir temelli koruma konusunda basari elde
etmislerdir. Ancak basarinin temel nedeni, arastirmacilarin zararh olarak kabul
edilen bir tiir ile beslenen ve nesli tehlikede olan baska bir tiirii korumanin
ekonomik faydalarin1 gostermeleriyle olmustur. Bu oOrnekte, karsilasilan
sorunun oldukga basit ve ¢oziimiiniin kolay oldugu anlagilmaktadir. ilgili tiiriin
korunmasi icin alinmasi gereken 6nlemin zahmetsiz oldugu ve her iki tarafinda
bu ¢6ziimden ortak fayda sagladigi goriilmektedir.

Koruma kararlarinin fayda saglamadigi veya koruma karar1 alinmamasi
durumunda ortaya c¢ikacak olan risklerin net bir sekilde goriilemedigi
durumlarda basarili olmak daha zordur. Bu sekildeki bir basariya Yellowstone-
to-Yukon (Y2Y) Koruma Girisimi (1997) érnek verilebilir. ABD’de yer alan Biiytik
Yellowstone Ekosistemi ve Kanada’'da yer alan Yukon Bélgesi arasinda koruma
koridoru olusturmay1 amaglayan girisim, toplam 4,7 milyon mil kare (yaklasik
12 milyon metrekare) biytikligiinde bir alanin korunmasini saglamigtir
(Chester, 2006). Sahadaki bu basarinin anahtari, korumanin kurumsal yonden
"izolasyon icinde ¢alisma" yaklasimindan "baglanti icinde ¢alisma" yaklasimina
gecisinden kaynaklanmistir. Bu durum ise bilimsel toplulugu, koruma yanlisi
¢evreci gruplarla birbirine baglayan etkili bir agin gelismesine yol agcmistir
(Chester, 2006). Walker vd.nin (2002) acikladig1 gibi, "Sosyal-ekolojik
strdiiriilebilirligi saglamaya yonelik herhangi bir prosediiriin basar1 ile
sonuclanmasi, tiim ilgili paydaslarin aktif ve olumlu katilimina baghdir".

5.  SONUC

Koruma koridorlarinin planlanmasi ve wuygulanmasina yoénelik yapilan
arastirmalardan iki temel sonug elde edilmistir; 1) Biiyiik 6l¢ekli korunan alan
planlamasinda bilimsel analiz ve eylem asamalar1 arasinda bir uyumsuzluk
bulunmaktadir, 2) Biiyiik 6l¢ekli koruma hedeflerinin uygulanmasi i¢in korunan
alan planlamasinda sosyal katilimcilif1 saglamak amaciyla alternatif araglara
ihtiyag¢ vardir.

Korunan alan planlamasi, son zamanlarda tek bir alani korumaktan ziyade ¢ok
Olgekli islevsel peyzaj alanlarini korumaya yonelmistir. Bu nedenle, biiyiik
Olgekli koruma koridorlari, habitatlar arasinda baglanti kurabilmek amaciyla
yaygin olarak kullanilmaktadir. Ancak, planlama stirecinin hem bilimsel analiz
hem de uygulama asamalarinda bir¢cok zorluk ve engel bulunmaktadir. Koruma
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konusunda uzman bilim insanlary, bu iki asama arasinda da uyumsuzluk
oldugunu ve bu uyumsuzlugun, uygulamanin gerceklesmesinin dniine gectigini
belirtmektedir. Bu nedenle de olusturulacak asamalarin daha genis bir planlama
gercevesi altinda birbirlerine baglanmasi énerilmektir.

Biiyiik 6lcekli alanlarin korunmasi amaciyla gelistirilen planlama cergeveleri
uygulama asamasina sadece teorik olarak yer vermektedir. Bu calismalar, biiylik
0lcekli koruma hedeflerinin uygulanmasi ile ilgili bazi zorluklarin ‘uyarlanabilir
planlama’ kavramlar1 araciligiyla ele alinabilecegini onermektedir. Ancak,
ozellikle biiyiik 6lgekli korunan alanlar 6rneginde bu planlama kavramlarini
islevsel hale getiren calismalar oldukca azdir. Onceki arastirma ve
deneyimlerden elde edilen sonuglara gore, is birligine dayali planlama
calismalar1 ve etkili diyaloglar aracilifiyla sosyal 0grenme kurumlarinin
olusturulmasi gerektigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla, kurumlar arasi baglanti
kurmak ve paydas katilimimi saglamak ilgili planlama siirecinin temel
bilesenlerini olusturmaktadir.
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KIRSAL MEKANDA KULLANIM DEGERI Mi DEGISIM
DEGERI Mi? CANAKKALE KARACAOREN’DE
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Canakkale, Tiirkiye.

1. GIRiS

Canakkale orta 6lgekli bir kent olup, kentsel alani ¢evreleyen dogal alanlar1 ve
kirsal dokusuyla bir biitiindiir. Canakkale ¢cevresinde hala kirsala dayal tiretim
onemli bir gecim kaynagi olarak dikkat ¢ekmektedir. Ancak 2000’li yillarla
birlikte kentsel alan genislemeye baslamis; kentsel biiylime, kirsal alanin ve
kirsal liretim iliskilerinin déniismesine neden olmustur. Cevresindeki kirsal
yerlesimlere dogru genisleyen Canakkale’de, kentsel alan ile kirsal alan
arasindaki gecis yavas yavas bulaniklasmistir. Kentsel alanin bittigi noktada
baslayan kirsal alanlar ise kentsel alana doniisme baskisi altinda kalmistir.
Kentsel alanla sinir olusturan Karacadren ise, her gecen giin kentlesme
baskisiyla dontismektedir.

Canakkale’de kentsel alan, Karacaéren Ovasi’'na dogru biiyiirken buradaki tarim
topraklar1 da artik iiretim kapasitesiyle degil, kentsel topraga déniisme hiziyla
degerlendirilmektedir. Bu nedenle Karacadren’deki tarimsal niteligini koruyan
bu topraklar artik kullanim degeri iizerinden degil; degisim degeri lizerinden
tanimlanmaktadir. Bu boélgedeki tarim topraklart siklikla el degistirdigi gibi,
biiyiik arsalarda ¢oklu miilkiyeti miimkiin kilacak uygulamalara gidilmektedir.
Bu alandaki arsalarda degisim degeri 6ne ¢ikarken, bu topraklar lizerindeki ranti
maksimize edecek yontemler tercih edilmektedir.

2. YONTEM

Bu ¢alismayi sekillendirirken hem nitel hem de nicel verilere dayanan karma bir
yontem kullanilmistir. Nitel arastirma yontemi kapsaminda, kuramsal cergeveyi
kurmak ve alana dair bilimsel verilere ulasabilmek iizere literatiir taramasina
basvurulmustur. Kullanim ve degisim degerini tartismaya yonelik bir kavramsal
gerceve cizilmeye calisilmis; bununla birlikte 6zellikle son yillarda doniistimii
daha da hizlanan kirsal mekana ve kirsal mekanin déntistimiine dair ¢aligmalar
incelenmistir. Karacadren’e iliskin kapsamli bir literatiir taramasina gidilerek;
bu alanin doéniisiimiini inceleyen yayinlara yer verilmistir. Nicel arastirma
yontemi kapsaminda ise, Karacadren’e iliskin planlar incelenerek, bu bélgenin
yillara gore mekansal degisimi saptanmaya calisiimistir. Bununla birlikte,
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gayrimenkul satis sitesi iizerinden Karacadren’deki arsalarin yedi ay icindeki
deger degisimi nicel veriler dogrultusunda incelenmistir.

3. KAVRAMSAL TARTISMA

Her gecen giin kentsel alan - kirsal alan arasindaki sinir muglaklasmaktadir.
Kentsel alanin nerede bitip kirsal alanin nerede basladig1 sorgulanabilir hale
gelmistir (Tekeli, 2016: 26). Kirsal alan, kentsel mekanin baskisiyla yeniden
sekillenirken, dogaya ait olan da yapili ¢evrenin istilasiyla bozulmaya
ugramaktadir. Lefevbre'nin de dikkat ¢ektigi gibi, kentsel alan kirsal mekan
tizerinde hakimiyet kurarak, kirsal dokuyu ve dogaya ait olam1 da
dontistiirmektedir: “Kent dokusu tarimsal yasantinin artiklarini dagitmakta,
yaymakta ve asindirmaktadir. Kent dokusu tabiri, dar anlamda sehirlerde
olusturulan alami degil, sehrin kir tlizerindeki hakimiyet gostergelerinin
biitiiniinii ifade etmektedir. Bunu kabul ettigimiz zaman, kirin orta yerindeki bir
yazlik ev, bir otoyol, bir siipermarket kent dokusunun pargasi haline gelir. Su
veya bu diizeyde yogun, su veya bu diizeyde sik ve aktif olan kent dokusu,
yalnizca hareketsiz ve bozulma halinde olan, “doga”ya adanmis bolgelere
dokunmaz.” (Lefebvre, 2013: 9-10). Kirin kentsel alana déniismesi ayn1 zamanda
doganin da tahakkiim altina alinmasina neden olmustur (Lefebvre, 2013: 127).

Harvey, kullanim ve degisim degerini kentsel topraklar tizerinden degerlendirse
de kirsal alandaki topraklarin metalastirilma siirecini de bu kavramsal yaklasim
lizerinden agiklamak miimkiindiir. “Toprak ve iizerindeki yapilar, gilincel
iktisatta maldir. Ama toprak ve yapilar siradan mallar degildir: Bu yilizden
kullanim degeri ve degisim degeri 6zgiil bir anlam kazanir.”(Harvey, 2006: 147).
Clinkii topraklar diger metalar gibi degisime konu oldugunda tasinmasi miimkiin
degildir. Yani niteligi sebebiyle konumu sabittir. Topragin kalic1 olmasi, tarih
boyunca servet biriktirme unsuru olarak goriilmesine neden olmustur (Harvey,
2006: 147).

Degisim degerinin dne ¢cikmasiyla birlikte artik kentsel ya da kirsal toprak sadece
kullanim degeri icin degil degisim degeri icin de liretilmeye baslamistir. Smith’in
de dikkat cektigi gibi, “Miibadele icin iretimin baslamasiyla dogayla iliski
bundan bdyle yalnizca kullanim degeri iliskisi olmaktan ¢ikar; kullanim degerleri
dogrudan kullanim i¢in degil, miibadele icin iretilir.” (Smith, 2017: 77) Kirsal
alanda da kullanim degeri yerine degisim degerinin 6ne ¢ikmasiyla birlikte,
Smith’in (2017:77) de vurguladig1 kirsal toprak ticarete konu olan degerli bir
mala yani emtia’ya doniismektedir. Kentsel mekana doéniisme Kkapasitesi,
konumu, dogal imkanlarinin etkisi, kirsaldaki arsalarin degisim degerinde temel
belirleyici olmustur.

Tiirkiye'de de kirsal topraklar uzun siiredir kentsel mekan, kentsel mekana dair
kullanimlar ve kentsel liretim adina feda edilmektedir. Kirsal mekanin akibetini
kullanim degerinden ziyade degisim degeri belirlemektedir.

Anayasa’'nin 45. Maddesiyle tarim topraklari ve tarimsal {iretimin devami devlet
glivencesi altina alinmistir: “Madde 45 - Devlet, tarim arazileri ile ¢ayir ve
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mer'alarin amag dist kullanilmasini ve tahribini énlemek, tarimsal tiretim
planlamasi ilkelerine uygun olarak bitkisel ve hayvansal iiretimi artirmak
maksadiyla, tarim ve hayvancilikla ugrasanlarin isletme arag ve gereglerinin ve
diger girdilerinin saglanmasini kolaylagstirir. Devlet, bitkisel ve hayvansal
tirtinlerin degerlendirilmesi ve gercek dederlerinin lireticinin eline gecmesi igin
gereken tedbirleri alir.” Ancak, degerli tarim topraklari, turizm, sanayi, konut,
kamu yatirimlari, kentsel doniisiim gibi tarim dis1 faaliyetlerle birlikte
yitirilmektedir (Keles, 2013: 570; Turan, 2009: 178-179). Tekeli (2016: 87),
2005-2013 yillar arasinda tarim iriinleri yetistirilen alanlarin iilke genelinde
%14 oraninda azaldigina dikkat ¢ekmistir.

Her ne kadar Anayasa’nin 45. Maddesiyle tarim topraklari giivence altina alinmis
olsa da giiniimiizde tarim topraklari tarim disi faaliyetler i¢in, 6zellikle de kentsel
faaliyetler icin feda edilmektedir. Kentsel mekanin genislemesiyle birlikte, kirsal
alanda miilkiyet degisiminin getirdigi deger esas alinmaya baslanmuistir.

4. KENTSEL GELISME ALANI OLARAK KARACAOREN

Canakkale Merkez ilge’ye bagh, kentin kuzeydogusunda yer alan bir kéy olan
Karacadren, verimli ve sulak ovasiyla Canakkale’'nin o6nemli kirsal
yerleskelerinden biridir. Emlak sitelerindeki satis ilanlar1 incelendiginde,
Esenler Mahallesi icinde kalan, Ahmet Pristina Caddesi boyunca ve arkasindaki
konutlarin satis ilanlarinda konum bilgisi Karacadren Kéyt olarak verilmektedir.
Karacadren Koyl'yle sinir olusturan bolge biiyiik oranda yapilasirken; bu bolge
¢ok katli, yogun bir kentsel dokuya doniismiistiir.

Cengiz vd. 2014’te yaptig1 arastirmada, Canakkale’deki kentsel biiyiime 6
donemde incelenmis ve 1995-2012 yillar1 arasini 6. Planli dénem olarak
tanimlanmigtir. Karacadren Ovasi’mi i¢ine alan bélgenin de bu donemde
planlandigin1 belirten Cengiz vd. (2014: 80), sulu tarim yapilan alanlarin
kentlesme ugruna biliyiik oranda yitirildigine dikkat g¢ekmistir. Yine ayni
¢alismada, Canakkale ve Kepez'deki toplam imarl alanlarin %48,78’inin sulu
tarim niteligi tasiyan topraklar tizerinde oldugu belirtilmistir (Cengiz vd., 2014:
82). Ozellikle Karacaéren Ovasi sulu tarimin yogun olarak gerceklestirildigi bir
bolgedir. Cengiz ve Gonliz (2011: 87), yaptif1 ¢alismada, Karacaéren Kentsel
Gelisme Alaninin, yerlesimden ziyade tarim ve orman kullanimi i¢in uygun
oldugunu vurgularken; bu boélge icin verilen kararin yeniden dikkate alinmasi
gerektigini belirtmistir. Cavus ve Uysal (2018: 106), Canakkale’deki kentsel
yayllmanin tarimsal iiretimin azalmasina, dogal varliklarin tiikkenmesine neden
olduguna dikkat ¢ekmistir.

1995 yilinda yapilan Nazim Imar Planiyla beraber, kent kuzeyinden Karacadren
Ovasr'na dogru biiyiimeye baslamis; bu bolgede kalan tarim arazileri ise konut
alanlarina doniisme siirecine girmistir (Cavus, 2007: 54; Caliskan ve Saris, 2008:
235). Canakkale’'nin kuzeyinde yer alan Esenler Mahallesi Karacaéren Ovasi’na
dogru genislerken cok katl sitelerin yer aldigi, yliksek yogunluklu bir yerlesim
olarak biiylimeye devam etmektedir (Cavus, Uysal, 2018: 111).
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1/25000 olgekli Kuzey Canakkale Kiy1 Kesimi Cevre Diizeni Plani’'na uygun
olarak 14/06/2001 Tarihli 1/5000 karacadren Kentsel gelisme Alani ilave ve
Revizyon Nazim imar Plan ve 1/1000 Uygulama Imar Plani onaylanmis; bu
planla birlikte Karacaéren Miicavir Alanina iliskin ilk planlama yapilmistir.
Canakkale Belediyesi Karacadren Miicavir Alanina iliskin yeniden planlama
04/07/2012 tarihli 1/5000 Nazim Imar Plani ve 1/1000 Uygulama imar Plam
Revizyonuyla yapilmistir. 2014 yilinda, Cevre, Sehircilik ve Iklim degisikligi
Bakanlig1 tarafindan onaylanan 1/100.000 Canakkale-Balikesir Cevre Diizeni
Plan’'nda (Sekil 1.), mevcut yerlesimin kuzeyi ve dogusu, kuzeyde Karacadren
Koy yerlesimini sinir olusturacak sekilde Gelisme Alani olarak tanimlanmigtir.
Ust 6lgekli bu plana uygun olarak ve 2012’de yapilan Nazim imar planindaki
karalar korunarak 12/11/2014 tarihinde Karacadren gelisme alanina iliskin
yeniden 1/5000 Olgekli Nazim Imar Plan1 ve 1/1000 Olgekli Uygulama imar
Plan1 yapilmigtir. Canakkale Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii'nden alinan
bilgiye gére (2023), 2014’te onaylanan Nazim Imar Planina uygun olarak
yapilacak uygulama imar planlarinin iki etapta tamamlanmasinin hedeflendigi
ifade edilmistir. Bununla birlikte, bu uygulama planlarindan bir tanesinin nazim
imar planiyla ayni anda yapilip onaylandigy, diger etabin uygulama imar planinin
yapimina heniiz baslanmadigi belirtilmistir.

Sekil 1. 2014 Tarihli 1/100.000 Canakkale-Balikesir Cevre Diizeni Plani

Kaynak: Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanhig, 2014
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Planlar incelendiginde, 2001 yilinda yapilan Nazim imar Planinda, yapilasma
diisiik yogunluk verilerek kontrol altina alinmak istenirken; planlama sinirinda
yer alan kirsal dokunun da korunmasi saglanmistir. Ancak, 2012 ve 2014’te
yapilan Nazim Imar Planlariyla birtakim degisikliklere gidilerek alandaki
yogunluk artirilmis ve bu da planlama siirinin disinda kalan tarim arazilerinin
kentlesme baskisi altinda kalmasina neden olmustur. Her yapilan planla birlikte
kentsel yapili cevrenin genislemis olmasi, yap1 yogunlugunun artmasi; ¢evredeki
kirsal dokunun kentsel mekana hizla doniisebilecegini gostermistir. Karacadren
Koyt ve Cevresinde 1990’larda baslayip, 2000’li yillarda artan kentlesme baskisi,
2010’lu yillarda artik kirsal dokunun kentsel mekdn icin kaybedilmesiyle
sonug¢lanmistir. Karacadren ve Cevresinde yer alan tarim topraklarinin degerini
ise, arsalarin el degistirme siireci belirlemeye baslamistir. Diger bir deyisle, bu
bolgedeki topraklar, o topraklarin kullanimindan dogan iiretim kapasitesinin
sekillendirdigi kullanim degeriyle degil; arsa piyasasindaki degisim degeriyle
tanimlanmaktadir. Ozellikle, 2012’den sonra yapilan imar planlariyla birlikte,
Karacadren ve ¢evresindeki gayrimenkullere atfedilen deger bu alanlarin kirsal
niteliginden ziyade, kentsel alana déniisme ihtimaliyle 6l¢iilmeye baslanmistir.

5. DEGiSIM DEGERIYLE DONUSEN KARACAOREN KIRSALI

Giinlimiizde, Canakkale Belediyesi'ne baglh Esenler Mahallesi genisleyerek
Karacadren Koyii'niin sinirlarina dayanmistir. Her ne kadar kentsel gelisme alani
olarak tanimlanan alanin sinirlari planlar ¢ercevesinde ¢izilmis olsa da burada
kent ve kir arasindaki sinir muglaklasmis, emlak piyasasi da bu muglak durumu
kendi lehine kullanmaya baslamistir. Hald “tarla” kullaniminda olan arsalar
verimligi lizerinden degil; kentsel alana mesafesi, kentsel topraga doéniisme
ihtimali gibi spekilatif amaglar dogrultusunda pazarlanmakta ve el
degistirmektedir.

Topses (2012: 684), Karacadren Koyii'nde yasayanlarin, Esenler Mahallesi'nin
kuzeye dogru biiytimesiyle birlikte, koy ¢evresinde sahip olduklar: arsalarinin
satisindan 6nemli bir gelir elde etmeye basladigina dikkat cekerken; miilk sahibi
koéy halkinin bu durumu “piyango” olarak degerlendirdiginin altin1 ¢izmistir.
Burada yasayan miilk (arsa) sahibi kirsal yerlesimci her ne kadar elde ettigi bu
spekiilatif kazanci sansla aciklamaya c¢aligsa da kentsel ranttan payini
almaktadir.

Kdydeki arsalarin degerlenme siireci 1990’larin basina dayanmaktadir.
1990’'larin  basinda, Camurcu (1994: 59), Karacadren lzerine yaptig1
arastirmada, Karacadren Koyii'ne bagh Tuzla ve Saral Tepe Mevkiilerinde yer
alan, Bogaz kiyisina yakin olan, 14,82 hektarlik tarim alaninin “yazlik kooperatif
kurmak amaciyla” kéy niifusuna kayith olmayan (istanbul ve Izmir'de ikamet
eden) kisilerce alindigina dikkat ¢cekmistir. Gliniimiizde ise, Karacaéren Koyii ve
cevresindeki gayrimenkul hareketi incelendiginde, satislarin genellikle tarla
hissesi ya da kooperatif hissesi Ulzerinden gerceklestigi goriilmektedir
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(Sahibinden, 2023). Tarla vasfindaki bu arsalarin degeri tiretim kapasitesinden,
yani kullanim degeri lizerinden degil; sahibine getirecegi rant, yani degisim
degeri lizerinden belirlenmektedir. Bu nedenle, tarla statiisiindeki arsalar
boliinemeyecegi icin kooperatif hissesi yoluyla yiiksek bedellerle daha kiiciik
miktarlarda satilmaktadir.

Karacadren’de yer alan bir¢ok arsa parselasyon yapilarak daha kii¢lik arsalar
elde edilmis; bu sekilde bircok arsanin satisi yeniden gerceklestirilmistir.
Gayrimenkul satisinin yapildig1 web sitesi lizerinden yapilan arastirmada bir¢ok
arsanin kooperatif hissesi seklinde satildig1 da gézlemlenmistir (Sekil 2.). Tarla
kullaniminda olan genis arsalarin fiyatlar1 ¢ok yikseldigi i¢cin bu arsalar
kooperatif hissesi olarak satilmaktadir. Bu sekilde, tarim arazisi kullanimindaki
arsalar, tarimsal niteligini yitirirken gelecekte yapilacak imar degisikligi icin bos
bekletilmektedir. Bu arsalar, topraklarinin niteligiyle degil; kentsel alana
doniisme potansiyeliyle degerlenmektedir. Arsalarin 2023 Ekim Ayl
gayrimenkul degerleri incelendiginde, 3 tane Kkooperatif hisseli satisa
rastlanmistir. Tarla statiisiindeki kooperatif hisselerinin fiyatlar1 sirasiyla
44TL/m?, 78 TL/m?2 ve 80 TL/m? olarak belirlenmistir (Sekil 2.).

e
BT FELSE

GAYRIMENKULDEN GANAKKALEDE SATILIK KOOPARATIF e TERE anTi et 19 EKim Karacaoren

Sekil 2. Ekim 2023 Karacaéren Koyii Satilik Kooperatif Hissesi ilanlari

Kaynak: Sahibinden.com, 2023

Tarla fiyatlar1 ise en diisiik 838 TL/m? ve en yiiksek 3.208 TL/m?2 olarak
degismektedir. Bu arsalarin gayrimenkul degerlerinin belirlenmesinde, imar
plan1 yapilmis olan bolgeye mesafesi 6nemli bir etken olmustur. Bu yaklasim,
gayrimenkul sitesindeki pazarlama stratejisine de “Canakkale Merkez
Karacaéren’de Imara 100 mt Satihk Tarla” ve “Karacaéren’de Muhtesem
Lokasyonda Satilik Arsa” seklinde yansimistir (Sekil 3.). Bununla birlikte
Karacadren kirsalinin dogal yapisina ait 6zellikleri de gayrimenkul degerini
belirlerken etkili olmus; satis yaklasimina “Canakkale Karacadren’de Bogaz
Manzarali Tarla” seklinde yansimistir (Sekil 3.).
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Canakkale Merkez Kdyu Karacaoren'de satilik arsa 7.250 8.500.000TL 1.1727TL/m 2023 Koyu
Ganakkale Karacadren'de denize yakin yatinmlik tarla 46.111 72.000.000TL 1.561TL/m? 21 Ekim Sascaoren

2023 Koyu

[ —

ety CANAKKALE KARACAORENDE BOGAZ MANZARALI TARLA 5122 8100000TL 1sslTu/mt  OfTNM  Kareeadren
CANAKKALE KARACAOREN'DE SATILIK TARLA 8702 15.000.000TL 1.724TL/m? OgoEz‘sm K“'ifjf_ﬁ"e"

Sekil 3. Ekim 2023 Karacaéren Koyii Satilik Tarla ilanlari (Bir bsliimii)

Kaynak: sahibinden.com, 2023

Karacadren’deki gayrimenkul deger degisimi analizi 2023 y1l1i¢in yapilmis; mart
ve ekim aylarindaki satis fiyatlari incelenmistir. Mart 2023 ve Ekim 2023 aylar1
arasinda degisen satis fiyatlari ise bes tip arsa lizerinden degerlendirilmistir.
“Bogaz manzarali Tarla” olarak satisa koyulan tarlanin degeri %190 oraninda
artarken; Kooperatif hissesinin satis degeri %81 oraninda artmis; kdy i¢i arsanin
satis degeri %53 oraninda artmis; Karacaéren Kéyiinde olup tarla kullaniminda
olan arsanin degeri ise %20 oraninda artmustir. Bununla birlikte, tarla
kullaniminda olup imarh alana (hem kdye hem de kentsel alana) mesafesi olan
arsada ise herhangi bir fiyat degisikligi tespit edilmemistir (Tablo 1.).
Gayrimenkul deger degisimi goz ontline alindiginda, arsalarin konumu, imar
hakki, dogal 6zellikleri gayrimenkul degerini belirleyen unsurlar arasinda yer
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almistir. Arsanin degisim degerinin ytliksek olusu ise, kit olan topragi arttirmaya
yonelik 6nlemler alinmasina neden olurken; bu bélgedeki arsalarin kullanim
bicimini de doniistiirmiistiir. Bircok biiyiik tarla hisseli bir bicimde satilmaya
baslanirken; kooperatiflesme aracilifiyla topraklar pargalanarak, arsalarin satis
sayisi ve degeri arttirilmistir. Boylece konumuna ve durumuna bagh olarak
arsalarin miilkiyet sekli de doniismeye baslamistir.

Tablo 1. Karacaéren Bolgesindeki Fiyat Degisimleri*

Satis Sekli m?2 Mart 2023 | EKim 2023 | Artis %
TL/m?2 TL/m?

Koop. Hissesi 7.200 m2 | 43 TL/m? 78 TL/m? %81,39

C. Mrk. Koyii Arsa | 7.250 m? | 766 TL/m? 1.172 TL/m? %53

Bogaz Mnz. Tarla 6.300 m? | 381 TL/m? 1.103 TL/m? %189,5

C. Krc. Koy Tarla 4.561 m? | 2.193 TL/m? 2.631 TL/m? %19,9

C. Krc. Tarla 8.702 m? | 1.724 TL/m? 1.724 TL/m? %0

Kaynak: Sahibinden.com (2023)

6. SONUC

Canakkale, cevresindeki kirsal yerlesmelerle birlikte, kira dayali iretimin hala
yogun olarak gerceklestirildigi yerlesim yerlerinden biridir. Cevresinde sahip
oldugu bu kirsal doku, Canakkale’de kentsel mekanin 2000’lere kadar kontrollii
biiylimesini saglamistir. Ancak 2000’li yillarla birlikte kentsel alan hizla
biiylirken, ¢evresindeki kirsal doku da kentsel alana doniisme baskisi altinda
kalmaya baslamistir.

Kirsal mekdna dair tretim bigimlerinin aktif olarak gergeklestirildigi
Karacadren’de, bugilin arsalarin el degistirilmesinden elde edilen gelir daha
onemli hale gelmistir. Ozellikle 2000’den sonra yapilan planlarla birlikte, kirsal
alana dahil olan bir¢ok arsa, imarli arsaya déntismiis; bu doniisiim de gelisme
alan1 sinir1 disindaki kirsal doku iizerinde imar baskisinin ortaya ¢cikmasina
neden olmustur. Karacadéren Koyii ve cevresindeki kirsal mekanda da kullanim
degerinden ziyade degisim degeri onemli hale gelmistir. Bu nedenle, bugiin
Karacadren’deki kirsal niteligini koruyan topraklar, iizerinde yapilan liretimle
degil; konumu, kentsel imara olan mesafesi ve dogal cevre 6zellikleri nedeniyle
degerlenmektedir. Bununla birlikte, arsalarin degerlenme siireci,
Karacaoren’deki miilkiyet yapisini etkilerken; topraklarin pargalanarak hisseli
bir yapiya doniistiiriilmesine neden olmaktadir.

" Fiyat degisimi “sahibinden.com” web sitesindeki Mart ve Ekim Aylar1 pazarlanma fiyatlar takip edilerck elde
edilmistir.
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Yapilan planlarla, alinan planlama kararlariyla birlikte, kirsal alanla kentsel alan
arasinda yiiksek duvarlar oriilmekte; bu duvarlarin disinda kalan kirsal doku da
yapilasma baskisiyla her gecen giin kiiciilmektedir. Her ne kadar Karacaéren’de
kirsala dair tiretim devam etse de bu kirsaldaki topraklarin degerini belirleyen
el degistirme siirecidir.
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1915 CANAKKALE KOPRUSU'NUN  KIRSAL
GAYRIMENKUL PiYASASINA ETKIiSI*

Arzu Basaran Uysal?, Ayse Nur Albayrak?
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Canakkale, Tiirkiye.
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1. GIRIS

Biiyilk ulasim yatirimlar1 igerisinden gectikleri bolgeleri ve yereli
doniistirmektedirler. Ulasim yatirimiyla birlikte erisilebilirligi artan bolgeler
basta sanayi ve lojistik olmak iizere cesitli ekonomik faaliyetler i¢in tercih
edilebilir hale gelmektedir. Ekonomik aktivitelerin yer se¢cimine bagh olarak bu
bolgeler niifusu da cekmekte boylece gayrimenkul (konut, arsa, arazi) ve hizmet
piyasasi yeniden sekillenmektedir. Biiyiikk 6l¢ekli ulasim projelerinin orta ve
uzun dénemde ortaya cikan etkilerinin derecesini ve siiresini; bolgenin gelisme
potansiyeli, planlama mevzuati, yerel kosullardan kaynaklanan kisitlar ve
cevredeki diger cekim merkezlerine yakinlik gibi etmenler belirlemektedir
(Gergek, 2011). Diger yandan ulasim altyapisinin gelismesi ile gayrimenkul
piyasasi arasinda dogrusal bir iliski oldugu saptanmaktadir (Debrezion, Pels ve
Rietveld, 2011).

Ulasim yatirimlarti ile ilgili literatiir biiylik oranda ulasim ile ekonomik kalkinma
arasindaki iliskiye ve ekonomik sektorlerin yer secimi kararlarina
odaklanmaktadir (Stephanedes ve Eagle, 1987; Boarnet ve Chalermpong, 2001).
Ulkemizde ulasim yatinmlarinin kentsel gelisme/biiyiime ve makroform
baglamina akademik ilginin daha yogun oldugu soylenebilir (Babalik-Sutcliff,
2013; Aksoy, 2020; Tezer, 1997). Ulasim altyapisi ile ekonomik gelisme
arasindaki iliskiyi ulusal ve uluslararasi entegrasyon baglaminda ele alan
arastirmalarin (Kara ve Cigerlioglu, 2017; Erdogan, 2016; Zeybek, 2007; Karatas
ve Oral, 2007; Ovali, 2008) yani1 sira bolgesel ekonomi baglaminda ele alan
calismalar da (Aksoy, 2012) bulunmaktadir. Ote yandan ulasim ve mekansal
gelisme iligkisini ele alan ulusal nitelikteki arastirmalarda Istanbul’'un dikkate
deger bir agirhg: s6z konusudur. istanbul Bogazina yapilan képriiler ve kentin
makroformuna etkileri en fazla ele alinan konudur.

* Bu ¢alismanin ilk versiyonu “1915 Canakkale Kopriisii'niin Yerel Gayrimenkul Pa-
zarina Etkileri” basligi ile yazarlar tarafindan 04-05 Ekim 2019 tarihinde diizenlenen
Gayrimenkul Arastirmalari Ulusal Konferansi’'nda, bildiri olarak sunulmus ancak tam
metin olarak yayimlanmamaistir.
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Ulasim projeleri ile gayrimenkul piyasasi arasindaki iliskiyi analiz eden
arastirmalar konuyu genellikle kentsel 61cekte ele almaktadirlar (Dewees, 1976;
Debrezion, Pels ve Rietveld, 2011; Waddell, 2000; Damm vd., 1980; Bajic, 1983;
Cervero, 2003). Tiirkiye’de de Yankaya ve Celik’'in (2005) Izmir metrosunun
konut fiyatlar1 tlizerindeki etkisini Hedonik Fiyat Modeli ile irdeleyen
arastirmalari bu baglamda yapilan ilk ¢alismalardan biridir. Ulasim-arazi degeri
iliskisini irdeleyen bir diger ¢alisma ise Eryllmaz (2013) tarafindan hazirlanan,
TEM otoyolunun Istanbul’daki arazi degerlerine etkilerinin analiz edildigi
doktora tezidir. Kentsel alanlar ve bélgeler ile ulasim yatirimi arasindaki iliskiyi
irdeleyen genis bir literatiir olusmasina karsin, biiyiik ulasim yatirimlarinin
kiiciik dlcekli kentlere ve kirsal alanlara etkisini irdeleyen arastirmalar oldukca
kisithdir.

Bu calismada Tiirkiye’nin en biiyiik biit¢eli ulasim projelerinden biri olan 1915
Canakkale Kopriisii'niin yerel (kiigiik kentler ve kirsal alanlar) gayrimenkul
pazarina etkileri analiz edilmektedir. Arastirma, Képrii'niin Anadolu ayaginin
yer aldig1 kirsal karakteri gii¢lii olan Lapseki ilgesinin gayrimenkul piyasasina
odaklanmaktadir. 2004 yilinda yatirim programina alinan 1915 Canakkale
Kopriisii projesi 2016 yilinda Yap-islet-Devret modeliyle ihale edilmistir. Thale,
iki Tirk firmasindan (Limak ve Yap1 Merkezi) ve iki Kore firmasindan (Daelim
ve SK Engineering) olusan bir konsorsiyum tarafindan kazanilmistir (1915
Canakkale Kopriisii web sayfasi, 2019). 2018 yilinda insaatina baslanan Koprii
hedeflenenden bir yil 6nce bitirilerek 18 Mart 2022 tarihinde faaliyete agilmistir.
Kopriiniin faaliyete baslamasinin iizerinden heniiz kisa bir siire ge¢mistir. Bu
slire orta ve uzun vadeli etkilerin ortaya ¢ikmasi ve tanimlanabilmesi icin
oldukga kisa bir zaman dilimidir. Bununla birlikte Képriiniin yatirim programina
alindig1 ve ihalesinin yapildig siireden itibaren, yatirimin olasi etkileri bolgesel
ve yerel kamuoyunun siirekli giindemindedir. Kdprii projesinin yerelde 6zellikle
kirsal alanlarda spekiilatif bir gayrimenkul piyasasinin olusmasina neden oldugu
ve bu piyasanin kisa vadeli etkilerden biri oldugu séylenebilir. Bu ¢alismanin
temel sorusu kisa siireli etki olarak tanimlanabilecek bu spekiilatif piyasanin
nasll olustugu ve hangi dinamiklere bagh olarak genisledigidir.

18 Mart 2022 yilinda, Koprii ile birlikte projelendirilmis olan Malkara-Gelibolu
otoyolu da kullanima ag¢ilmistir. Bu hattin a¢ilmasiyla daha 6nce yaklasik 6 saat
siiren Canakkale-Istanbul ulasim siiresi 3 saate diismiistiir. Yine Koéprii ile
birlikte projelendirilmis olan Lapseki-Can-Yenice-Savastepe ulasim baglantisi
ise heniiz proje asamasindadir. Bu ulasim hattinin tamamlanmasi Canakkale ile
Balikesir arasindaki etkilesimi artiracaktir. Kinali-Savastepe hattinin tamami ve
Marmara Boélgesi'ndeki diger karayolu ulasim ag1 ile iligkisi Sekil 1'de
gorilmektedir.
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Kaynak: http://www.1915canakkale.com, 2019

Koprii ve ulasim baglantilar Canakkale'yi Istanbul ile oldugu kadar Avrupa ile de
biitiinlestirmekte, Giiney Marmara Bolgesinin erigilebilirligini
gliclendirmektedir. Kalkinma yoniindeki bu firsatin, bélgenin gorece az gelismis
- kirsal karakterli yerlesimler iizerinde nasil bir etkisi olacag: belirsizdir. Bu
¢alisma biiylik bir ulasim yatirnminin kirsal alanlar iizerindeki kisa vadeli
etkilerinin ortaya konmasi ile literatiirdeki bir boslugu doldurmay: hedeflerken,
orta ve uzun vadede olusabilecek mekansal etkilerin tartisilmasina da bir zemin
hazirlayacaktir.  Calismanin  ilk  béliimiinde arastirmanin  yontemi
aciklanmaktadir. ikinci béliimde Ganakkale Kopriisii ve ulasim baglantilarinin
ulusal ve bolgesel dlgekteki rolii ele alinmaktadir. Bu rol ayni zamanda yereldeki
aktorlerin beklentilerini ve mekansal planlama kararlarini da etkileyecek
niteliktedir. Uclincii boéliimde Képriiniin olas1 etkilerinin bélgesel 6lgekli
planlarda nasil ele alindig1 ve yereldeki beklentiler analiz edilmektedir.
Doérdiincii boliimde Lapseki ilcesinde yillara gore gayrimenkul satiglari ve arazi
degerlerindeki degisim irdelenerek, yillar icinde gayrimenkul piyasasindaki
degisim analiz edilmektedir. Sonuclar béliimiinde ise Kopriiniin gayrimenkul
piyasasi iizerinde olusan etkisi tartisiimaktadir.

2. YONTEM VE VERI

Arastirmada nicel ve nitel arastirma yontemleri kullanilmistir. Arastirmanin ilk
asamasi kamu kurumlarinca hazirlanmis ya da hazirlatilmis rapor ve planlarin
analizidir. Bu asamada incelenen raporlardan biri 2006 yilinda istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi, Istanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarim
Merkezi (IMP) biinyesinde Dericioglu ve ekibi tarafindan hazirlanmis olan
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“Istanbul Metropoliten Alan’min Planlanmasinda Marmara Bélgesi Baglantil
Degerlendirmeler” isimli rapordur. Lapseki-Gelibolu hattinda yapilacak
Képriiniin bilgisini de tasiyan bu Rapor, Istanbul’dan sanayinin Marmara
Bolgesinde hangi alanlara desantralize edilebilecegini arastirmaktadir. Diger iki
onemli belge ise Gliney Marmara Kalkinma Ajansi (GMKA) tarafindan hazirlanan
Bolge Plani (2014-2023) ve Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan 2014 yilinda
onaylanan 1/100 000 olgekli Balikesir Canakkale Cevre Diizeni Planr’dir.
Incelenen diger iki énemli dokiiman dogrudan Canakkale Bogaz Gegisi ile
ilgilidir. Ilki Karayollar1 17. Bélge Miidiirliigii tarafindan hazirlanan “Kinali-
Tekirdag-Canakkale-Savastepe Otoyolu Projesi Glizergahinin ve Canakkale
Bogaz Gegisinin Yerinin Degistirilmesi Hakkinda Gerekge Raporu”dur. ikinci
dokiiman ise Kopriiniin yapimini yiiklenen firmalar tarafindan 2007 yilinda
yayimlanmis olan ve bir saha arastirmasini da kapsayan Cevresel ve Sosyal Etki
Degerlendirmesi (CSED) Raporu’dur.

Arastirmanin ikinci asamasi Tapu Kadastro Genel Miidiirligii (TKGM) ve Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinin analizi ve haritalanmasidir. Calisma alani
olan Lapseki ilgesinde yillara gore niifus degisimi (TUIK), yillara gore liretilen
konut sayis1 degisimi (TUIK) ve gayrimenkul alim-satim sayis1 degisimi (TKGM)
analiz edilmistir. 2012, 2016 ve 2018 yillarina ait gayrimenkul (tarla, arsa ve
konut) satis sayilar1t TKGM'nin web sitesinden elde edilmis ve alim-satim sayis1
yogunluklari haritalanmistir. Arazi degerleri icin emlak satisi ile ilgili web siteleri
taranmistir.

Arastirma ayrica bir saha calismasini da icermektedir. Kopriiniin Lapseki
ilgesindeki ayaginin yer aldig1 yorede yer alan iki kéylin muhtarlar:1 (Suluca ve
Kemikalan) ile yar1 yapilandirilmis bireysel derinlemesine gériisme yapilmistir.
Ayrica 2019 yilinda Lapseki Kaymakamlig tarafindan koordine edilen, GMKA
tarafindan desteklenen ve makalenin yazarlarinin yiiriitiiciliigiinii yaptiklari
“1915 Canakkale Kopriisi'nliin Lapseki'nin Kalkinmasina ve Sosyolojik
Degisimine Etkisi” baglikli calistayda yapilan tartismalar ve katilimcilardan elde
edilen goriisler temel veri kaynagi olarak kullanilmistir.

3. 1915 CANAKKALE KOPRUSU’'NUN BOLGESEL GELiISMEDE
BEKLENEN ROLU

3.1. Marmara Bélgesi Mekdnsal Gelisme Senaryosu ve Canakkale

Tirkiye, Avrupa ve Asya’yl birlestiren konumu nedeniyle uluslararasi ulasim
projelerinde Kilit bir rol listlenmektedir ve bu 6nemli konumu nedeniyle ulusal
diizeydeki otoyol, tlinel, koprii projeleri icin uluslararasi finansman ve
desteklerden yararlanabilmektedir. Avrupa ve Asya'yi1 birlestiren ulasim
projeleri sayesinde hem seyahatler ve mal akisi kolaylasmakta, hem de iilkelerin
ulasim sistemleri arasinda standart birligi olusturularak, mekansal
biitiinlesmeye katki saglanmaktadir. Ustelik bu ulasim yatirimlari sayesinde yeni
odaklar, gelisme merkezleri ortaya c¢ikmakta, kentler canlanmaktadir.
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Uluslararas1 karayolu projelerinin Tiirkiye gilizergdhlar1 Sekil 2’de
gorilmektedir.

Marmara Bélgesi basta istanbul olmak iizere iilkenin en 6nemli sanayi ve hizmet
sehirlerini iceren yapisi ile uluslararasi ve bolgesel biitiinlesmede énemli bir rol
oynamaktadir. Uluslararasi yol sistemi ile artan yolcu ve arag yiikiinii karsilayan
hatlar Istanbul iizerinden gegmektedir. Bogaz gecisini saglayan Bogaz képriileri,
Marmaray gibi yatirimlar bir yandan Istanbul’'un makroformunu belirlerken, bir
yandan da bu sistemi tamamlayan otoyol ag1 ile Istanbul merkezli ekonomik-
sosyal etkileri cevre yerlesmelere tasimaktadir. 1915 Canakkale Koprisii ve
baglanti yollar1 yatirimi hem Avrupa ile Bati Anadolu’yu baglayan hem de
Istanbul’un yiikiinii hafifleten bir alternatif giizergdh olusturmaktadir. Képrii
sayesinde karayolu hatlar1 birlestigi gibi demiryolu agina da Balikesir tizerinden
bir = baglanti  kurulmaktadir. Lapseki-Can-Savastepe  baglanti  yolu
tamamlandiginda Avrupa’dan gelen hatlar Balikesir'de kurulmakta olan lojistik
kéyiine ve mevcut demiryolu hatlarina ulasabilecektir (Sekil 3).
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Tirkiye'nin Avrupa ve kiiresel sistemin gelisme merkezlerine katilma

potansiyeli olan en 6nemli kenti Istanbul’dur. istanbul, bir metropoliten kent

olarak sadece Marmara Bolgesi'ni degil tilkenin biitiiniinii iceren bir ekonomik-

sosyal-kiiltiirel etki alanina sahiptir. Istanbul’un énce bélgesel sonra kiiresel bir

merkez statiisiine yiikselebilmesi icin “cevresindeki diger yerlesmelerle

biitiinlesme diizeyinin artirilmas1”, “cevre yerlesmeler icin kiiresel pazarlara

¢ikis olanaklar1 sunmasi” ve “kendi icinde bulundugu alt bolge icinde

(Yunanistan ve Bulgaristan’in dogusu ile Tiirkiye’de Marmara Bolgesi ve Ankara

- lzmir arasinda kalan alan) yerel kalkinmayr saglayacak iliskilerin

giiclendirilmesi” gerekmektedir (Erkut vd. 2006). Bugiine kadar Istanbul’'un

kiiresel merkez olabilmesi baglaminda 6ne ¢ikan ulasim projeleri su sekilde

siralanabilir;

e Marmara Denizi ¢evresindeki yerlesimlere (Bandirma, Mudanya ve Yalova)
[stanbul merkezli hizli feribot seferleri,

e Istanbul'u Avrupa’ya baglayan karayolu aginda yapilan iyilestirmeler,

e TEM otoyolunun gelisimi ve iizerindeki Bolu tiineli gibi 6nemli projeler,

e Demiryolu agindaki gelismeler ve Hizli Tren,

e Marmaray,

e Osmangazi Koprisii ve Yavuz Sultan Selim Kopriis,

e Kuzey Anadolu Otoyolunun gelisimi,

e Bursa-izmir Otoyolunun gelisimi,

e Yeni istanbul Havaalani,
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e (anakkale Kopriisii ve Gliney Marmara'yi ¢cevreleyen otoyol aginin ilerleyisi,
e Istanbul’'un hinterlandinda biiyiiyen lojistik merkezleri ve ulasim ag.

Bu projeler bir yandan istanbul’'un kiiresel bir merkez olarak roliinii
giiclendirirken, bir yandan da Istanbul Metropoliten alaninin yogunlugunu
artirmaktadir. Bu nedenle gelismenin Istanbul’'un yakin c¢evresinde,
hinterlandindaki alana yayilmasi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Marmara Bolgesinin liretim potansiyeli ve sahip oldugu beserl sermaye hem
Istanbul’'u destekleyen hem de Istanbul sayesinde gelisen bir yapidadir. 2005-
2008 yillan1 arasinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Istanbul Metropoliten
Planlama ve Kentsel Tasarim Merkezi (IMP) tarafindan yiiriitiilen istanbul ve
Trakya’nin planlanmasi siirecinde, istanbul’'un desantralizasyonu ve Marmara
Bolgesi’'nin planlamasi konularinda bir yaklasim gelistirilmeye calisilmigtir. IMP
blinyesinde hazirlanmis Marmara Bolgesi Raporunda (Dericioglu vd. 2006)
Istanbul’da yer se¢mis ancak artik istanbul’da bulunmaktan iistiinliik elde
edemeyen faaliyetlerin Marmara Bolgesi icerisinde alternatif alanlara tasinmasi
gerekliligi vurgulanmaktadir. Tasinmas1 Onerilen faaliyetler ise {iretim,
depolama, eristirme ile isletme, lojistik ve nakliye faaliyetleri yiiriiten tesisler ve
birimler olarak siralanmaktadir (Dericioglu vd., s.92, 2006).

Marmara Bolgesi Raporunda (Dericioglu vd., 2006) tanimlanan Marmara Bolgesi
Mekansal Gelisim Semasinda Istanbul’'un desantralisayonu icin énemli gelisme
akslar1 onerilmistir (Sekil 4). Mekansal Gelisme Semasi mevcut Edirne-Istanbul-
Ankara aksini ve Bursa-Balikesir-izmir aksimi giiclendirmektedir. Bu mevcut
akslar Bilecik tizerinden Karadeniz ve Eskisehir yonlerine dogru énerdigi yeni
gelisme akslari ile Anadolu’'nun i¢ kesimlerine desantralize etmektedir. Gelisme
Semasi, Marmara Bolgesi'nin batisinda -Edirne ve Canakkale-ekolojik
hassasiyetlerin dikkate alindig1 ve biitlinlesmeyi saglayan bir baska aks daha
onermektedir. Ayrica Canakkale Bogaz Gecisi ile Marmara Bolgesi cevresinde
kesintisiz bir karayolu ulasim ringi saglayarak bolgesel entegrasyonun
artirllmasi hedeflenmektedir (Sekil 4).
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Sekil 4. Marmara Bolgesi Gelisme Sekil 5. Giiney-Bat1 Marmara Alt-
Eksenleri, Ekonomi - Ekoloji Dengesi Bolgesi Gelisme Egilimleri
Kaynak: Dericioglu vd., 2006 Kaynak: Dericioglu vd., 2006

Ayni ¢alisma kapsaminda Canakkale-Balikesir Alt-bolgesi icin de bir gelisme
semasl hazirlanmistir (Sekil 5). Bu semaya gore “kuzeyde Bandirma ve Erdek
Liman'larindan baslayarak Susurluk ve Balikesir iizerinden, giineyde Manisa ve
Izmir’e inen aks ile kuzeyde yine Bandirma’dan Canakkaleye ve giineyde
Balikesir'den Edremit’e uzanan akslar” (Dericioglu vd, 2006) mekansal gelisme
egilimlerini olusturmaktadir. Canakkale Kopriisiiniin yatirim programina
alindig1 yillarda hazirlanmis olan Mekansal Gelisim Semasi’'nda, Gelibolu-Lapseki
ile Avrupa arasinda giiglii bir iliskinin 6ngoriildiigli ve Bandirma-Biga-Lapseki
aksinda bir sanayi gelisme aksi1 tanimlandig1 goriilmektedir (Sekil 5).

3.2. Ust Olgekli Plan Kararlarinda Képrii ve Baglanti Yollar:

Canakkale ve Balikesir Illerini kapsayan iki iist 6l¢ekli plan bulunmaktadir. Biri
GMKA tarafindan 2023 yili projeksiyonu ile hazirlanan TR22 Bélge Plani (2014-
2023), digeri ise Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 tarafindan onaylanarak 2014
yilinda ytrirlige giren 1/100 000 o6lgekli Balikesir Canakkale Cevre Diizeni
Planidir. Her iki planda da Canakkale Kdpriisii ve baglanti yollar: arazi kullanim
kararlarinda yer almaktadir. Bununla birlikte her iki planin da bu 6nemli ulasim
projesinin sosyoekonomik ve mekansal etkilerini yeterince irdeleyip plana
yansittiklar: sdylenemez. Képriiniin 2004 yilinda yatirim programina alindigi ve
aradan gecen zamana ragmen her iki planin da hazirlik siirecinde heniiz
ihalesinin gerceklesmemis olmasi, Koprii'niin olas: etkilerinin plan kararlarina
neden yeterince yansimadigini agiklayabilir. Yerel kamuoyunda da Képrii'niin
yatirim programina alinmasindan daha ¢ok ihalesinin yapilmasinin ardindan
olas1 olumlu ve olumsuz etkiler tartisilmaya baslanmistir. Koprii projesinin uzun
bir gecmisi olmasi ve somut adimlarin atilamamis olmasi yerelde ve planlardan
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da anlasilacag iizere bolgesel 6lcekte Koprii projesinin ger¢eklesecegine dair
sliphelerin oldugunu géstermektedir.

TR22 Bolge Plam1 (2014-2023), 2006 yilinda Dericioglu ve ekibi tarafindan
hazirlanan Gliney Marmara Mekansal Gelisme Semasindaki Bandirma-Gonen-
Biga gelisme aksini benimserken, bu aksi Lapseki’ye kadar uzatmamis, Lapseki
kentini Can, Goénen gibi bir sanayi odagi olarak tanimlamamis, ancak “sanayi
yatirimlarinin yonlendirilecegi dncelikli bolge” olarak tanimlamistir (Sekil 6).
Diger yandan Bandirma-Can arasinda gelisen ikinci bir sanayi aksi
tanimlanmustir. Ust 6lcekli plan, Bandirma, Génen, Can ve Lapseki ilgelerinin
timiinli “sanayi yatirimlarinin yonlendirilecegi o©ncelikli bolge” olarak
tanimlamaktadir. Alt-bolgenin batisinda ise Canakkale-Bayramic¢-Edremit
arasinda gii¢lii bir turizm aksi1 6nerilmektedir. Koéprii ve baglanti yollari ise bu iki
fonksiyonun arasindan geg¢mekte, ancak sanayi ve turizm fonksiyonlariyla ve
yerlesimlerle iliskisi sematik diizeyde de olsa kurulamamaktadir (Sekil 6).
Benzer sekilde 2014 yilinda yirirlige giren 1/100000 olgekli Balikesir
Canakkale Cevre Diizeni Plani’'nda da Koprii ve baglant: yollar1 (Lapseki-Can-
Yenice-Savastepe) isaretlenmis ancak mevcut arazi kullanimina etkileri ile ilgili
bir aciklama yapilmamistir (Sekil 7).

TEKIRDAG

Sekil 6. TR22 Bolge Plan1 Mekansal Sekil 7. Balikesir-Canakkale
Gelisme Semasi 1/100 000 o6lgekli Cevre Diizeni
Plani
Kaynak: GMKA, 2013 Kaynak:

https://mpgm.csb.gov.tr/balikesir-

canakkale-planlama-bolgesi-1-100.000-
olcekli-cevre-duzeni-plani-i-82273
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Ulasim fonksiyonu dlgegi ne olursa olsun arazi kullaniminda bir degisime neden
olmaktadir. Boylesi bliyiikk bir ulasim projesinin, kiiciik 6lgekli bir kentsel
yerlesimlerin ve 6zellikle nilifus kaybeden, kirsal karakterin baskin oldugu
alanlarda mekansal gelismeyi belirleyebilecegi ve arazi kullanimin
degistirebilecegi aciktir. Karayollarinin en 6nemli etkisi kentsel yayllmaya neden
olmalar1 ve ulasim aksi boyunca gelisme koridorlar: olusturmalaridir. Kentteki
biiylime beklentisi ve slirecin iyi planlanamamasi, ihtiyacin 6tesinde alanlarin
imara ac¢ilmasina ya da sigramali bir biiylime deseninin olusmasina neden
olabilir. Képrii ve baglanti yollarinin gectigi giizergahin tiimii verimli tarim
topraklari, orman alanlari, su kaynaklari gibi korunmasi gereken 6nemli dogal
kaynaklara sahiptir. Bu nedenle bu alanlarda Kopriiniin yarattifi ekonomik
gelisme potansiyelinin degerlendirilebilmesinin yani sira dogal kaynaklarin
korunmasi da son derece hayatidir.

3.3. Yerelin Ekonomik Gelisme Beklentileri

Canakkale Bogazina bir koprii yapilmasi fikri ilk kez 1960’1 yillarin sonlarinda
Necmettin Erbakan tarafindan se¢im vaadi olarak dile getirilmis, daha sonraki
yillarda da politikacilar tarafindan bu proje glindemde tutulmustur. 1991 yilinda
Demirel Hiikiimetince yatirim programina alinan Koprii projesi i¢in fizibilite
calismalar Ingiliz Brown Beech Firmasi tarafindan yapilmistir. Képrii icin
bogazin en dar kismi olan Kilitbahir ve Cimenlik Kaleleri arasi secilmis ancak bu
yer secimi tarihi, kiiltiirel ve dogal etkileri konusunda ciddi bir elestiriye
ugramistir. Képrii icin Yap-islet-Devret modeli ile ihaleye ¢ikilmis fakat projenin
uygulanmasindan fizibil olmadig1 i¢in vazgeg¢ilmistir (Kiray, 2006). 2004 yi1linda
Koprii projesi Erdogan Hiikiimeti tarafindan gilizergahi degistirilerek yeniden
yatirim programina alinmistir. [stanbul’da yer se¢mis bazi sektérlerin Istanbul
disina cikarilmasi ve Marmara Bolgesi'nde olasi gelisme akslari tartismalari ile
Canakkale Kopriisiiniin  yatirim programa alinmasi ayni doénemde
gerceklesmistir. Bu iki dinamik Marmara Bolgesinin dogusuna kiyasla
sanayilesmemis ve kentlesmemis batisinda yer alan Canakkale’de hem bir
gelisme beklentisi olusturmus hem de ekolojik hassasiyetler nedeniyle endise
yaratmistir.

1990’ yillarda Canakkale kent merkezi (Sarigay ve Cimenlik Kalesi mevkii) ve
Kilitbahir arasinda projelendirilmis olan Koéprii, 2000’lerin ortalarinda yeniden
projelendirilirken yeni giizergah Gelibolu ve Lapseki arasi olarak degistirilmistir.
Karayollar1 17. Bolge Midurligi tarafindan hazirlanan “Kinali-Tekirdag-
Canakkale-Savastepe Otoyolu Projesi Giizergdhinin ve Canakkale Bogaz
Gecisinin Yerinin Degistirilmesi Hakkinda Gerekg¢e Raporu’'nda” yer degisikligine
neden ihtiya¢ duyuldugu ve yeni yerin avantajlari su sekilde agiklanmaktadir;
e Revize kopriiniin Canakkale’ye belli bir uzakliginin olmasi, Canakkale’ye
Istanbul’dan akacak ulasimi olumsuz etkilemeyecek olup, Canakkale il

merkezinin dogal akisi i¢erisinde gelisiminin devam edecegi,
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¢ Yapilacak yol calismalari ile Can, Yenice ve Balikesir'in ekonomik ve sosyal

y6nden kalkinmasinin s6z konusu olacagi,
e Gelibolu, Lapseki ve Cardak ilcelerinde dnemli gelismeler olacagi, buna
karsin Canakkale ve Eceabat’ta mevcut durumunun kKorunacagi,

e (anakkale ile Eceabat ve Kilitbahir arasinda deniz ulasimi (6zellikle yolcu
tasimaciligl) devam edecegi,

e Mevcut projeye gore Kinali-Savastepe arasindaki giizergah yaklasik 60-65
km kisalacag ve Istanbul’'un batisinda oturanlarin Izmir giizergahin tercih
etmelerinde 6nemli bir avantaj saglayacagi,

e (Giizergdhin Canakkale Bogazi akisini 40 km. kisaltmasinin ekonomik
getirisinin cok dnemli olacagi (iki giizergdh arasindaki fizibilite farki da
dahil),

e Bu glizergdhin sit alanlarini ve Milli Parki olumsuz etkilemeyecegi,

e [stanbul-Bursa-Balikesir-izmir otoyoluna dnemli bir alternatif olacagi, Bati
Anadolu'nun Avrupa baglantis1 i¢inde tercih edilen bir aks olacag:
ongorilmektedir.

Karayollar1 17. Bolge Miidiirliigli Raporu’'nun ilk proje glizergadhina yoneltilen
elestirilere yanit olacak sekilde, yeni belirlenen giizergahla Canakkale kent
merkezi, Kilitbahir ve Eceabatin mevcut durumunun korunacagi, bu
yerlesimlere karayolu etkisinin olmayacagi belirtilmektedir. Buna Kkarsin
Gelibolu, Lapseki, Cardak, Can ve Yenice'ye sosyoekonomik olarak énemli 6l¢iide
olumlu etkilerinin olacag ifade edilmektedir. Ote yandan bu olumlu etkinin nasil
gerceklesecegi ya da hangi parametrelere gore bu 6ngoriiniin yapildigi Raporda
belirtilmemektedir. Kamu kurumlar tarafindan dile getirilen bu gelisme
soylemleri 6zellikle Lapseki, Cardak gibi kii¢iik 6lcekli yerlesimlerde ve kirsalda
gelisme beklentisini artirmaktadir.

1915 Canakkale Koprisi'niin web sayfasinda da ulasim yatirimi ve gelisme
iliskisine vurgu yapilmaktadir; koépriiniin yapimi ile ulusal otoyol agina
entegrasyon ve gelismis erisim olanag1 saglanacagy, yliksek ytik ve yolcu tasima
kapasitesine ulasilacag), seyahat stirelerinin azalacagl, yol emniyetinin artacagi
belirtilmektedir. Ayrica proje ile istanbul Bogaz1 gecisine yeni bir alternatif

olusacagl, ulusal ve uluslararasi turizmin canlanacagi, Trakya ve Bati

Anadolu’daki sanayi, ticaret ve hizmet sektdrlerinin ivme kazanacagi,
tasimacilikta siirelerin ve maliyetlerin diisecek olmasi nedeniyle dis ticaretin

etkinliginin artacag1 ifade edilmektedir (http://www.1915canakkale.com,
2019).

Ulasim altyapisi ve erisilebilirlik bir bélgenin ya da kentin ekonomik gelisimi i¢in
onemlidir. Bununla birlikte bir yigilma ekonomisinin olusmasi i¢in ulasim
altyapisinin varligi tek basina yeterli degildir. Bu siire¢ teknoloji diizeyi, yatirim
yogunlugu, isgiicii niteligi ve pazar derinligi gibi pek cok faktoriin etkisiyle
sekillenmektedir. Bununla birlikte tek basina ulasim yatiriminin ekonomik
kalkinmay1  saglayabilecegi  beklentisi yereldeki aktorleri harekete
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gecirmektedir. Ote yandan Kopriiniin bir gelisme potansiyeli yarattigl
diistiniilmekle birlikte bu potansiyelin nasil gerceklesecegi konusunda
bilinmezlik hakimdir. Biiyiik 61¢ekli bu ulasim yatiriminin uzun vadede Marmara
Bolgesi oOlgeginde bazi sektdrlerin yer se¢imi kararlarini etkileyebilecegi
ongorilebilir. [stanbul’'un finans, turizm, Kkiiltiir gibi hizmet sektorlerinde
gelismesini slirdiirmesi ve sanayisini baska bolgelere desantralize etmesi uzun
zamandir hedeflenmektedir. Bununla birlikte sanayinin Istanbul disina
tasinmasinin hayata gecmesi ¢ok kolay degildir. Ulasim altyapist 6énemli bir
kriter olmakla birlikte sanayi yer secimini etkileyen tiiketim pazarina yakinlik,
ucuz ve nitelikli isgiicli pazaria yakinlik gibi baska énemli parametreler de
vardir. Ayrica sanayi tesisleri liretim maliyetlerini diisiirmek icin bir arada
olmaya (kiimelenme) ihtiya¢ duymaktadirlar. Biiyiimek isteyen ya da yeni
yatirim yapmak isteyen sanayici ise -ki sanayi yatirimcisi sayisi ve hacmi tilkenin
ekonomisiyle iligkilidir- Istanbul disinda yer aramaya bagsladiginda, Marmara
Bolgesi'nde farkl alternatifler bulunmaktadir; Corlu-Cerkezkdoy, izmit-Sakarya-
Diizce koridoru, Bursa gibi. Bu alanlar halihazirda sanayinin gelistigi alanlardir.

2019 yilinda Lapseki'de yapilan “1915 Canakkale Kopriisi'niin Lapseki'nin
kalkinmasina ve sosyolojik degisimine etkisi” baslikli {i¢ giin stiren ¢alistayda
katilimcilara insaat1 baslamis olan képriiniin Lapseki’ye olasi olumlu ve olumsuz
etkilerinin ne olabilecegi sorusu yoneltilmistir. Képrii ile ilgili pozitif beklentiler
yerel ekonominin canlanmasi ve turizmin gelismesi eksenindedir. Burada niifus
artisi ve gayrimenkul fiyatlarindaki yiikselme olumlu gelismeler arasinda ifade
edilmektedir. Kentin marka degerinin artisi, cazibe merkezi haline gelmesi,
yasam kalitesi yiiksek planl bir kentlesme dile getirilen diger olumlu beklentiler
arasinda sayilabilir. Gelismelerden duyulan kaygilar biiylik oranda yesil
alanlarin ve tarim alanlariin kaybi, gé¢ ve niifus artis1 sonucu sosyal yapida
¢ikacak catismalar olarak ifade edilmistir. Cevre kirliligi, plansiz-kontrolsiiz
biiylime, yerel esnafin zarar gérmesi, altyapi sorunlari, fiyat artislar1 baslica
endise konularidir (Basaran Uysal & Albayrak, 2019).

Yerelde ekonomik canlanma beklentisi dogrultusunda birka¢ 6nemli soru 6ne
cikmaktadir. Oncelikle bu ulasim baglantis1 sayesinde Lapseki hangi yatirimlari
cekebilir ve bu yatinimlarin nitelikli isgiiciinii ¢ekmesi nasil saglanabilir? Bir
diger soru turizm potansiyeli ile ilgilidir. Ulasim yatirimini sanayiden daha ¢ok
turizm ile iliskilendiren ve bunu talep eden bir egilim de ortaya ¢ikmaktadir.
Ancak Lapseki’'nin turizm faaliyetleri konusunda Canakkale'nin giiney kiyilar1 -
Gogeada, Bozcacada, Ayvacik- ile rekabet edebilmesi ¢ok olas1 gériilmemektedir.
Diger yandan ulasim giizergdhinda olmanin giiniibirlik ziyaretci sayisini
artirabilecegi, yeme-icme, ticaret ve rekreasyonel faaliyetlerin bir ekonomi
yaratabilecegi diisiiniilmektedir. Ancak kopriiyli kullanan araglarin Lapseki’de
duraklamasi, mola vermesinin nasil saglanabilecegi yanit bekleyen bir soru
olmaya devam etmektedir. Turizm ile Koprii arasinda kurulan bir diger iliski de
simge bir yapi olarak Kopri’niin Lapseki'nin taninirligina, imajina katki
saglayacak olmasidir. Kopriiler sadece bir ulasim o6gesi olarak degil ayni
zamanda bulunduklari kentin sembolii olarak da ele alinmalidirlar. Tarihi
kentler giiniimiize ulasan tarihi koprileriyle anilirken, modern kentler en son
teknoloji liriinii ya da iinli bir mimarin imzasini tasiyan kopriilerini 6ne
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¢ikarmakta, kent imajini yerel-bolgesel ve kiiresel diizeyde pekistirmektedir. Bu
imaj degerinin yaratacagl taninirlik turizm faaliyetlerini olumlu yoénde
etkileyebilir (Basaran Uysal & Albayrak, 2019).

Yapilan tartismalarda katilimcilarin Koprii ihalesiyle birlikte ortaya c¢ikan
gelisme beklentilerinin, Koprii ingaatinin devam ettigi siirecte yerini bazi somut
sorulara hatta endiselere biraktigi gézlemlenmistir. Ornegin kirsal alanlarin
kentlesecegi, tarimsal iiretimin azalacagl, sosyal ve teknik altyapinin yetersiz
kalacagi, gocle birlikte sosyal yapida problemler yasanacagi, hayatin
pahalanacag gibi sorun basliklar1 6ne cikmaktadir. Képri'niin yarattig1 olanak
iyi degerlendirilir de Lapseki'de yiiksek teknolojili ve ¢evreyi kirletmeyen bir
yatirim gerceklesirse -bu en olumlu senaryodur- bu kez de katilimcilar
Lapseki’nin mevcut kentsel hizmetlerinin (egitim, saglk, sosyal-kiiltiirel aktivite
vb.) nitelikli isgiiciinii cekme konusunda yetersiz kalacagini ifade etmislerdir.
Halihazirda bir¢ok kamu personeli Lapseki’de ¢alistigi halde 35 km mesafede yer
alan Canakkale kent merkezinde ikamet etmektedir ve giiniibirlik ev-is
yolculugu yapmaktadirlar. Katilimcilar bir sekilde yoéreye nitelikli isgiiclini
cekecek yatirim yapilsa bile Lapseki'nin Canakkale’nin sundugu olanaklar ile
rekabet edemeyecegini diisiinmektedirler (Basaran Uysal & Albayrak, 2019).

Koprii projesinin orta ve uzun vadede yerele ve bolgeye olasi etkilerini kestirmek
glictlir. Bununla birlikte kisa vade de 6zellikle Lapseki ilgesinde kirsal alanlarin
da dahil oldugu hizla genisleyen bir gayrimenkul piyasast olustugu
gozlemlenmektedir. Burada koprii ve gelisme arasindaki iliskiye vurgu yapan
soylemin 6nemli bir etkisi oldugu dusiilmektedir. GMKA tarafindan hazirlanan
“Canakkale’de Yatirim Yapmak i¢in 101 Neden” isimli dokiimanda gayrimenkul
sektorii 6nemli bir yatirim alani olarak tanimlanmaktadir. Siralanan 101 yatirim
nedeni arasindan 90. sirada “Artan turizm, sanayi, lojistik ve ulastirma sektorii
yatirnmlarinin gayrimenkul piyasasina olan etkisi” ve 93.sirada “Kentsel
doniisim projeleriyle gelisecek yatirim ortami” isaret edilmektedir (GMKA,
2023).

4. 1915 CANAKKALE KOPRUSU’NUN LAPSEKI GAYRIMENKUL
PiYASASINA ETKISi

4.1. Lapseki Ilgesinin Sosyo-ekonomik Yapisi

Canakkale ilinin mevcut ekonomik sektérleri incelendiginde tarim ve
hizmetlerin agirlikta oldugu, sinirll da olsa tarima dayali sanayinin gelismis
oldugu goriilmektedir. TR22 Bolgesi (Canakkale ve Balikesir Illeri) genel olarak
degerlendirildiginde de tarim sektoriindeki istihdamin Tiirkiye ortalamasinin
oldukea iistiinde oldugu, hizmet sektoriindeki istihdamin Tiirkiye ortalamasi ile
benzer oldugu ve sanayi sektoriindeki istihdamin ise Tiirkiye ortalamasinin
altinda oldugu tespit edilmektedir (Sekil 8 ve Sekil 9). Tarimsal {iretim agik bir
bicimde TR22 Boélgesinin gii¢lii yoniidiir, ancak tarimda istihdam azalmakta
buna karsin hizmet sektoriindeki istthdam artmaktadir.
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Sekil 8. Tiirkiye Yillara ve Sektorlere  Sekil 9. TR22 Bolgesinde Yillara ve
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Kaynak: TUIK, 2004-2013 verileri ile GMKA, Kaynak: TUIK, 2004-2013 verileri ile GMKA,
2013 2013

Lapseki ilcesi de TR22 Bolgesinin sektorel gelisimine paralel bir ekonomik
yaplya sahiptir. Tarim ilcenin baslica ekonomisini olusturmaktadir. Lapseki
ilgesi yiizolgiimiiniin %61’i tarimsal amach kullanilan arazilerden olusmaktadir,
geriye kalan %39’u ise tarima elverisli olup tarim dis1 (orman bitki 6rtiisii gibi)
kullanimlarin oldugu alanlardir (Yilmaz vd., 2020). Tarim arazilerinin 6nemli bir
miktar1 sulama imkanina sahiptir ve sulu tarim arazilerinin varligi ikinci triin
yetistirme olanagi saglamaktadir. 2019 yili itibariyle 361 788 dekar tarim
arazisinin %32’si tarla ziraati, %18’i meyve bahgesi ve %3’li sebze ziraati arazisi
olarak kullanilmaktadir. Lapseki seftali, nektarin ve kiraz gibi ticari degeri
yiiksek tirtinlerde marka degerine sahiptir. Tiirkiye seftali tiretiminin %11,10’u
Lapseki ilcesinden karsilanmaktadir. Basta kiraz olmak iizere tarimsal iirtinler
yurt disina ihrac edilmektedir (Yilmaz vd., 2020).

Lapseki’de tarim dis1 alanlarda istihdam olanaklar1 gelismis degildir ve tarima
dayali sanayi kisith bir gelisme gostermektedir. Tarimsal liretimde iirtin bazinda
0zel bir yeri olan Lapseki i¢in tarimsal sanayinin ve tarimsal iirlinlerin ticaretine
yonelik faaliyetlerin gelisimi yerel ekonominin giiclenmesi i¢in bir firsat olabilir.
TR22 Bolgesi'nin genel olarak gii¢lii bir gida tirtinleri imalatina sahip olmasi da
bu firsat1 pekistirecektir. Benzer sekilde turizm, tasidig1 potansiyele karsin yerel
halk i¢in bir istihdam segenegi olusturmamaktadir. iki gelismis merkez olarak
tanimlanabilecek Canakkale ve Biga arasinda olmasi, Canakkale’ye ¢ok yakin
olmasi hizmet sektdriiniin de yeterince gelismemesine neden olmus
goziilkmektedir. Yerel halk bircok hizmeti (saglik, alis-veris gibi) Canakkale’den
karsilamaktadir (Basaran Uysal & Albayrak, 2019).

Lapseki ilcesinin 2007-2022 yillar1 arasindaki niifus degisimi (Sekil 10) analiz
edildiginde, ilce genelinde diisme egiliminde olan niifusun 2012 yili sonrasi
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artmaya basladig1 goriilmektedir. 2012 yilinda 25620 olan ilge niifusu 2017
yilinda 26370, 2022 yilinda 29336 kisiye yiikselmistir. Kent ve kir niifusundaki
degisim analiz edildiginde ise (Sekil 11) kirsalda ntifusun siirekli azalma
egilimde oldugu, 2012 yilindan itibaren kentsel alanda niifusun yiikselmeye
basladigi goriilmektedir. Bu durum kirsalindan Lapseki merkeze dogru bir gogiin
varligini géstermektedir. Ote yandan Lapseki kent merkezinde kirsaldaki niifus
kaybindan daha fazla niifus artis1 oldugu goriilmektedir. Lapseki kirsalindan
merkezine dogru bir gé¢ oldugu varsayilsa bile Lapseki’'nin kendi kirsali disindan
da yogun olmamakla birlikte bir gé¢ aldigi tahmin edilebilir. Diger yandan
Canakkale kirsalinda Tiirkiye geneli ile kiyaslandiginda hala yiiksek bir kirsal
niifusun var oldugu ancak kirsalinda da ¢ocuk dogum oranlarinin azaldig1 ve
yaslh niifusun arttig1 bilinmektedir (GMKA, 2013).
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Sekil 10. Lapseki [lgesi Niifus Degisimi

Kaynak: https://www.nufusune.com/lapseki-ilce-nufusu-canakkale, erisim tarihi 01.12.2023
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Sekil 11. Lapseki {lcesi Kent ve Kir Niifusu Yillara Gére Degisim

Kaynak:
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C5%9Eablon:T%C3%BCrkiye_i1%C3%A7e_n%C3%BCfus/%C3%87ana
kkale/Lapseki verilerinden diizenlenmistir, erisim 2.12.2023

Kopriiniin yapimini yiiklenen firmalar tarafindan hazirlanmis olan Cevresel ve
Sosyal Etki Degerlendirmesi (CSED) Raporu’'nda Kopri ve baglanti yollarinin
gectigi giizergdhta niifusun azaldig1 ve bu yerlesimlerin yaslanan bir niifusa
sahip oldugu tespiti yapilmaktadir. Tiim ulasim giizergahi icin yapilan bu genel
degerlendirmenin Lapseki ilgesi icin de yerinde bir tespit oldugu sdylenebilir.
CSED’e gore tiim etki alanindaki yerlesimlerde ortalama yaslar Tiirkiye'nin ve
Tirkiye'nin kirsal niifusunun yas ortalamasinin lizerindedir. Lapseki ve Gelibolu
ilce merkezleri disinda tiim kirsalda 18 yas alti niifusun azalmakta oldugu
goriilmektedir. Ayni zamanda kirsal alanlardaki baz kiy1 yerlesimleri emekli
gocli almaktadir ve tek kisiden olusan hane sayisi Tiirkiye geneline gore
yuksektir (ERM, 2017).

Lapseki ilcesinde de daha once belirtildigi gibi kirsal alanlarda niifusun
azalmakta ve kentsel alanda artmaktadir. Bununla birlikte koy yerlesimleri
bazinda niifus biiylikliigii degerlendirildiginde i¢ kesimlerdeki kdylerin niifusu
azalirken kiy1 kesimlerdeki kdylerin ntifuslarinin arttigi gériilmektedir (Sekil 12)
Bu niifus degisimi kiy1 kesimlerde gayrimenkul taleplerinin daha yogun
oldugunu gostermektedir.
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Sekil 12. Lapseki [lgesinde Niifusu Artan Ve Azalan Kéyler (2018)

Kaynak: Azdemir (2019)

4.2. Lapseki’ de Gayrimenkul Piyasasinin Genislemesi

Gelismis sanayi lilkelerinde 1970’lerden itibaren 6nemli bir ekonomik sektor
haline gelmeye baslayan gayrimenkul sektérii, 1990 sonrasi Tiirkiye
ekonomisinde yer edinmeye baslamis, 2000 sonrasi ise insaat sektoriiniin éncii
sektor haline gelmesiyle 6nemi daha da artmistir. Bununla birlikte gayrimenkul
sektoriinil yalnizca ekonomik bir sektor olarak degerlendirmek yeterli degildir.
Gayrimenkul piyasasinin mekansal, ¢evresel ve toplumsal etkileri de soz
konusudur.

Bir onceki boliimde incelenen niifus verileri, Lapseki merkezde niifus artisi
yasandigini ortaya koymaktadir. Bu niifus artisina paralel olarak ilcede iiretilen
konut sayisi da artis gostermistir (Sekil 13). 2015-2012 yillar1 aras1 konut
liretimi incelendiginde, 2015 yilindan itibaren {iretilen konut sayisinda diizenli
bir artis izlenmektedir. Bu artis 2018 yilinda azalmis, 2019 yilinda tekrar
artmistir. 2018 yilinda Tiirkiye'yi etkisi altina alan ekonomik daralmanin
Lapseki’ ye de yansidig1 ve 2015-2018 arasi yasanan siirekli artis egiliminin
kesintiye ugradigi goriilmektedir.
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Sekil 13. Lapseki ilgesinde Yillara Gore Konut Satis Sayilarinda Degisim

Kaynak: TUIK (2023) verilerinden hazirlanmistir

Koprii projesinin giindeme gelisi ile birlikte Lapseki ilcesinde bir gayrimenkul
(tarla/bahg¢e/arsa/konut) piyasasi olustugu ve gayrimenkul degerlerinin
artmaya basladig1 saha da yapilan goriismelerden anlagilmaktadir. Hatta bu artis
projenin olasi etkilerinin arastirildig1 erken bir dénemde de tespit edilmektedir.
Kopriiniin olasi sosyal ve cevresel etkilerinin arastirildigi CSED Raporunda,
Kopriiniin ayaklarinin yer aldigl Lapseki’ nin Suluca koyiinde gayrimenkul
fiyatlarinin 20 kat attig1 tespit edilmektedir (ERM, 2017).

2018 yillinda, Koprii ingaatina baslandigi siirecte Kdprii gecis glizergadhina yakin
konumdaki Suluca ve Kemikalan kéyli muhtarlari ile yapilan goriismelerden ve
emlak satis sitelerinde yapilan taramalardan Koéprii'ye yakin konumlardaki
arazilere daha yogun bir talep oldugu anlagilmaktadir (Ertugrul, 2018). Emlak
satis sitesi olan sahibinden.com isimli web sitesinde Lapseki’ deki bazi
gayrimenkuller icin kullanilan satis sloganlar1 dikkat cekicidir. Web sayfasinda
yapilan taramada imarli arsalarin yani sira tarla vasfindaki tarim arazilerinin de
arsa gibi satisa sunulduklar1 gériilmektedir. Imarl arsalar ve tarim arazileri i¢in
verilen emlak satis ilanlarindan bazi érnekler (cliimle ve imla degistiriimeden
alinmistir) asagida goriilmektedir;

e “1915 Canakkale Kopriisiintin dibinde imarl: ifrazl kelepir Arsa”
(llanda heniiz yapim asamasinda olan képriiniin bitmis hali sembolik
olarak ¢izilmis ve arsanin konumu uydu gortintiisi Uizerine islenmistir,
erisim tarihi Nisan 2018)

o “Lapseki Suluca Kéytinde Bogaz Manzarali Villa Arsast”
(llanda heniiz proje asamasinda olan baglanti yollar1 ve arsanin konumu
uydu goriintiisii tizerine islenmistir, erisim tarihi Nisan 2018)

o “Sulucada %50 imarl: ful koprii manzaralt”
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[landaki Ag¢iklamalar; “Sulucada %50 imarh lokasyon olarak ¢ok giizel

yerde olup ful képrii manzarasina sahiptir. Ister yatirimhk ister yurt,

apart, villa vs gibi degerlendirebilirsiniz...” (erisim tarihi Nisan 2018)

o “Lapseki Kocaveli Yatirimlik kusursuz Bogaz ve 1915 kiprii manzara”
(erisim tarihi Nisan 2018)
e “Dikkat! Imara agilacak alan kuru tarim arazisidir”

llandaki A¢iklamalar;

“-Arazim yapilacak olan 18 Mart kopriisiiniin turnikeleri arkasinda

olacaktir

-Képriiyti cepheden gérecek, kesintisiz 180 derece koprii ve bogaz

manzarasi vardir

-Ozel kadastro yolu vardir

-Burasi kuru tarim arazisidir. Imara acilacak olan arazidir

-Sulu tarim arazileri imara agilmayacaktir ve bu nedenle ¢ok ucuzdur

-Alirken arazinin hangi sinifa girdigini baktirarak alin

-Yolu olmayan arazilerle kiyaslamayin...” (erisim tarihi Nisan 2018)
Yukarida 6rnekleri goriilmekte olan satis ilanlarindaki arsa ve arazilerin ortak
noktast Koprii ve deniz manzarasina sahip olmalari, ulasim hattina yakin
olmalar1 ve daha ¢ok konut kullanimi i¢cin uygun yilizélciimiine -birkag yiiz
metrekare ile birka¢ déniim arasinda- sahip olmalaridir. ilanlarda “yatirnmhk
arazi”, “imara agilacak arazi” gibi yatirim amagli, gelecekte deger kazanacagini
vurgulayan ifadeler yogun olarak kullanilmaktadir. Bu ifadeler gayrimenkul
piyasasinin ihtiyactan ya da uygun yer secimi kararindan daha ¢ok spekiilatif
amagh oldugunu gostermektedir. Muhtarlarla yapilan goériismeler Kopri ile
birlikte olusan gayrimenkul arz ve talebi ile ilgili anlaml bilgiler sunmaktadir.
Muhtarlarin ortak tespitleri 6zetle su sekildedir (Ertugrul, 2018);

e Kopri'niin ihalesiyle birlikte (ihale tarihi 2016) tarla fiyatlarinin 10
kattan fazla arttig1 (m2 degerinin 50 TL'den 660 TL'ye yiikseldigi),

e Koprii ayaklarinin insaatina baslandiginda (insaat goriiniir hale
geldiginde) arazi fiyatlarinin 3 kat daha artacagini tahmin ettiklerini,

e Deniz ve koprii manzarasina sahip olan yerlerin daha fazla deger
kazandigy,

e Arazi alim-satimlarinin daha ¢ok kiy1 bandinda (Bursa-Canakkale
karayolu ile deniz arasinda) yogunlastigi,

e Daha ¢ok istanbul’dan gelen sahislarin tarla aldiklari,

e Daha ¢ok kiigiik arazilere talebin oldugu (500.000 TL ve alt1),

o Lapseki'de yaklasik 1,5 yildir ayni arazilerin (30-40 tane) stirekli el
degistirdigi,

e Koyliiniin tarimsal iiretimin yapilmadig1 kiy1 bandindaki topragini daha
kolay sattig,

e Tarlasini satan koyliilerin Lapseki merkezden konut satin aldiklari,

e Koyliniin Koprii'ye sicak baktigini ancak koylerine tanimadiklari
sahislarin gelmesini de uygun bulmadiklari,
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e Koy yerlesim alanlarini genisletme karari aldiklarini, ifade etmislerdir
(Ertugrul, 2018).

Mubhtarlarla yapilan goériismeler ve emlak sitelerinde yapilan taramalar Koprii ile
birlikte arazi ve arsa satislarinda ve degerlerinde artis yasandigini
gostermektedir. Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii'niin web sitesinden elde
edilen gayrimenkul alim-satim verileri ile hazirlanan yogunluk haritalarinda bu
degisim hem niceliksel hem de mekansal olarak acik bir bicimde goriilmektedir.
Tapu ve Kadastro Genel Miudirligi’'niin web sitesinden koy ve mahalle
Olgeginde elde edilen gayrimenkul (arazi, arsa, konut vd. tim gayrimenkul
tlirlerini kapsamaktadir) alim-satim sayisi verileri 2012, 2016 ve 2018 yillar
icin haritalanmistir (Sekil 14, Sekil 15, Sekil 16).
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Sekil 14. Lapseki 2012 Yili Gayrimenkul Alim Satim Yogunlugu

Kaynak: Azdemir (2019) tarafindan TKGM verilerinden hazirlanmistir.
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Sekil 15. Lapseki 2016 Yili Gayrimenkul Alim Satim Yogunlugu

Kaynak: Azdemir (2019) tarafindan TKGM verilerinden hazirlanmistir.

Sekil 16. Lapseki 2018 Yili Gayrimenkul Alim Satim Yogunlugu

Kaynak: Azdemir (2019) tarafindan TKGM verilerinden hazirlanmistir.
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2012 yili ahm-satim sayilari incelendiginde (Sekil 14), alim-satim islemlerinin
dar bir kiy1 bandinda gegeklestigi ve gayrimenkul piyasasinin Lapseki merkez,
Cardak beldesi ve Umurbey’de yogunlastig1 goriilmektedir. Bu yerler, ilcede
niifusun kirsala gore daha yogun oldugu yerlesimlerdir. Koprii ihalesinin
yapildig1 2016 yili alim-satim sayisi verileri kullanilarak iiretilen haritada ise
Kopri'nilin ihale stireci ile birlikte alim-satim islemi sayilarinin énemli 6l¢iide
artis gosterdigi ve genis bir kiy1 bandina yayildiginy, ayrica i¢ kesimlere dogru da
bir yayilma gosterdigi goriilmektedir (Sekil 15). Baska bir ifadeyle daha 6nce
yerlesim alanlarinda yogunlasan alim-satim sayilarinin, 2016 yilinda tarimsal
arazileri de kapsayacak bigcimde genisledigi acikca goriilmektedir. Kopriiniin
insaatina baslandig1 2018 yilina gelindiginde alim-satim sayilarinda 2016 yilina
gore kiy1 bandinda bir diistis oldugu ancak alim-satim yogunluklarinin tiim kirsal
alanda yaygin olarak devam ettigi goriilmektedir (Sekil 16). Kiy1 bandindaki
piyasa diislisiinde 2018 yilinda etkisini gosteren ekonomik daralmanin etkisi
olmasi muhtemeldir. Ote yandan Képrii ihalesi éncesi yani 2012 yil verileri ile
karsilastirildiginda 2018 yili verileri tiim Lapseki ilgesinde ve 6zellikle kirsalda
gayrimenkul piyasasinin canhiligini stirdiirdigt goriilmektedir. Yillara gére alim-
satim sayilarinin mekansal olarak dagilimi ve Lapseki ilcesinde yillara goére
tiretilen konut sayisi (Sekil 13) birlikte degerlendirildiginde, Képriiniin konuttan
daha c¢ok tarimsal arazilerin gayrimenkul piyasasina dahil olduklarini
gostermektedir.

5. SONUCLAR VE TARTISMA

Ulasim altyapisi gelisen bolgede cesitli faaliyetler yer se¢mekte, istihdam ve
niifus yapisi degismekte ve bu degisim gayrimenkul piyasasinin olusmasina ya
da genislemesine yol agmaktadir. Ulasim altyapisi ile mekansal degisim ya da
arazi degerleri arasindaki iligkiyi analiz eden arastirmalar yogunlukla kentsel
alanlara odaklanmaktadir. Bu makale ise biiylik 6lcekli bir ulasim yatiriminin
kiiglik olcekli bir kentsel yerlesim ve kirsalina olan kisa vadeli etkisini ele
almaktadir. Calisma alani olarak secilen Canakkale, Lapseki ilgcesi, 1915
Canakkale Kopriisi'niin Anadolu ayagina ev sahipligi yapmaktadir. 1915
Canakkale Kopriisi’'niin yatirim programina alinmasindan ve yer sec¢imi
kararinin agiklanmasindan itibaren, Lapseki’ deki gayrimenkul piyasasi bu
projenin etkisi altina girmistir.

1915 Canakkale Kopriisii 2004 yilinda yatirim programina alinmig ancak 12 yil
sonra, 2016 yilinda ihalesi ger¢eklesmis ve 2018 yilinda ingaatina baslanmistir.
Bu arastirmada ihale 6ncesini temsilen 2012 y1li, ihalenin yapildig1 yil olan 2016
yil1 ve insaatin baslamis oldugu 2018 yillarinda Lapseki ilgesindeki tiim mahalle
ve koylerdeki gayrimenkul alim-satim sayilar1 haritalandirilmistir. Yapilan
analiz ve haritalama sonucunda 2012 yilinda yalnizca kiy1 seridinde ve kentsel
yerlesimde yogun bir gayrimenkul piyasasinin oldugu, Koéprii ihalesinin
gerceklestigi 2016 yilinda alim-satim sayilarinin kiy1 kesiminde genis bir banda
yayildig1 ve kirsal yerlesimlerin de piyasaya dahil oldugu goriilmektedir. Képrii
insaatinin basladigi 2018 yilinda ise ekonomik krizin ve muhtemelen kiyi
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bandinda arazi degerlerinin yiikselmesiyle alim-satim yogunlugunun bir nebze
diistiigii ancak kirsal alanlarda yayilarak ve artarak devam ettigi goriilmektedir.

Lapseki kentsel ve kirsal niifus degisimi incelendiginde acik bir bicimde goriilen
ilgede kirsal niifusun azaldigidir. Buna karsin kirsaldaki gayrimenkul piyasasinin
onemli olciide artis gosterdigi goriilmektedir. Kentsel alanda ise hem niifus
artmakta hem de buna paralel olarak gayrimenkul piyasas1 yogunlasmaktadir.
Koprii ve bogaz manzarasina sahip konut amagh gayrimenkullerin daha fazla
tercih edildigi ve arazi degerlerinin manzara faktoriine bagh olarak artis
gosterdigi anlagilmaktadir. Bu bir él¢iide tahmin edilebilir bir piyasadir. Ote
yandan kirsal alanlarda niifus azalmasina paralel olarak gayrimenkul piyasasinin
canlanmasinin tarim arazilerinin kaybi ve tarimsal liretimin azalmasi gibi 6nemli
olumsuz etkileri olabilir. Ozellikle verimli tarim topraklarina sahip olan ve
tarimin temel ekonomik sektdr oldugu Lapseki i¢cin bu durumun 6nemli sosyal
ve ekonomik etkileri olacaktir.

Uzun yillardir devam eden Koprii ve gelisme sdyleminin bélgedeki tarim alanlari
lizerinde spekiilatif bir baskiya neden oldugu goriilmektedir. 2000’li yillarin
ortalarindan bu yana kamu kurumlarinin politika ve plan belgelerinde Lapseki,
Koprii yatirimina bagh olarak sanayi yatirimlarinin yénlenecegi alanlardan biri
olarak tarif edilmektedir. Bandirma-Biga-Lapseki arasinda 6ngoriilen sanayi
koridorunda Lapseki, agir sanayi olmasa da tarima dayali bir sanayinin
gelisebilme potansiyeline sahiptir. Bununla birlikte Képrii projesinin hayata
gecmesinin sanayi sektériiniin gelisimi iizerinde heniiz bir etkisi olmamistir. Ote
yandan kisa vadede gayrimenkul sektoriiniin gelisiminde 6énemli bir etki s6z
konusudur. Uzun vadede Lapseki’ de istihdami artiran yatirimlar olabilecegi ve
bu o6ngori ile yatirnm amach gayrimenkul alimi yapildigi da sdéylenemez.
Mubhtarlarla yapilan goriismeler ve emlak sitelerindeki ilanlar daha ¢ok ikinci
konut yapimi amagh arazi ve arsa satin almalarin yogun oldugunu
gostermektedir.

Biiyiik 6l¢ekli ulasim yatirimlarina bagl olarak degisen arazi kullanimi 6zellikle
kirsal karakterli yerlesmelerde tarimin ve hayvancilifin gerilemesine, kirsal
yerlesim dokusunun “kentsel sagaklanma” ile baslayan bir siire¢le kentsel alana
déntismesine neden olabilmektedir. Kentsel kullanimlarin diisiik yogunlukla
yayildigy, kent ile kir arasi bir yerlesim dokusu sergileyen bu tiir alanlarda yerel
yonetimlerin altyapt ve hizmet sunumunda zorlandigi, dogal alanlarin ve
kaynaklarin tahrip edildigi bir kentlesme/yapilasma deseni ortaya ¢ikmaktadir.
Lapseki’ de gelisen gayrimenkul piyasasi da sacaklanarak biiyiime desenine
benzer bir yapilagsma baskisi yaratmaya adaydir. Alim-satim sayilarinin 6zellikle
ulasim akslarina yakin kirsal alanlarda yogunlastiklar1 goriilmektedir. Bir stire
sonra bu tarimsal arazilerde yapilasma ve kentsel altyap: talepleri olusacaktir.
Bu nedenlerle ulasim yatiriminin yerel ve bolgesel etkileri yakindan izlenerek iyi
bir arazi yonetiminin saglanmasi hem dogal kaynaklarin korunmasi1 hem de
kamu maliyetlerinin azaltilmasinda son derece énem arz etmektedir.
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