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OZET

Acarlar Longozu’nun Biyosfer Rezervi Olarak Planlanmasi Uzerine
Arastirmalar
Remziye Duygu SOLAK
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisti
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi

Danigman: Dog. Dr. Okan YILMAZ

27/01/2022,79

Marmara Boélgesinin kuzeydogusunda bulunan Sakarya il sinir1 iginde yer alan Acarlar
Longozu iilkemiz agisindan 6nemli bir sulak alandir. Sulak alanlar, canlilarin yasam
stirecleri boyunca son derece kritik ve hassas yapiya sahip alanlardir. Genel olarak
tahribatlar sonucunda korunmasi gereken alanlar olarak bilinen sulak alanlarin, dogal
seleksiyonun g6z oniinde bulundurularak biitiinciil bir yaklasim ile koruma altina alinmast
gerekmektedir. Bu anlamda envanter ¢dziimlemeler agisindan UNESCO’ nun Insan ve
Biyosfer programi ile wuluslararasti Onem tasiyan alanlar 1970 yilindan beri
tescillenmektedir. Acarlar Longozu, 2019 yilinda Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan olarak
se¢ilmistir. Bu tescile dayandirilarak alanin yeni bir biyosfer rezerv alan potansiyelinin
oldugu diistiniilmektedir. Alanin koruma kullanim dengesindeki bozukluklarin
cozlimlenmesi amaglanmaktadir. Bu nedenle birinci hedef; alanin zengin biyogesitliliginin
ve nesli tiikenmekte olan tiirlerin tespit edilip arastirma alani tizerinde koruma alan
siirlarinin olusturulmasidir. Olusan bu smurlar 6ncelik agisindan arazinin mevcut
durumuna gore dogal potansiyelin korunmasi ve kullanim kriterleri baglaminda
puanlandirilmistir. Alanda ekolojik birimlerin belirlenmesi ve doga koruma alan dlgiitleri
biinyesinde ortaya ¢ikan hedefler dogrultusunda arazi ortiisii belirleme tekniklerinden olan
CBS ve Uzaktan Algilamadan yararlanilmistir. Sulak alan durum tespiti icin NDVI
bitkisel yogunluk analizleri yapilmistir. Olusturulan altlik haritalar ile doga koruma alani

belirleme olgiitlerinden olan enderlik, gesitlilik kriter sonuglarina gore dogallik, hassaslik,



nadirlik, buytliklik puantajlamalar1  sonucunda haritalar islenerek haritalarin
cakistirilmasiyla bolgeleme sistemi (¢ekirdek, tampon ve gecis bolgeleri) kullanim ilkeleri

sonucunda oneri bolgeler meydana getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sulak Alan, UNESCO, Biyosfer Rezervi, CBS ve Uzaktan
Algilama



ABSTRACT

Studies on Planning of Acarlar Longos (Floodplain) as a Biosphere Reserve

Remziye Duygu SOLAK
Canakkale Onsekiz Mart University
Institute of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Landscape Architecture
Advisor: Dog. Dr. Okan YILMAZ
27/01/2022,79
Acarlar Longos is located in the northeast of the Marmara Region within the provincial
border of Sakarya which is an important wetland for our country. Wetlands are areas with
an extremely critical and sensitive structure during the life processes of living things.
Wetlands, generally known as areas that need to be protected as a result of degredation, need
to be protected with a holistic approach, taking into consideration natural selection. In this
sense, in the way of inventory analysis, UNESCO's Man and Biosphere program and areas
of international importance have been registered since 1970. Acarlar Longos was chosen as
a Wetland of National Importance in 2019. Based on this registration, it is considered that
the area has the potential to receive a new biosphere reserve. It is purposed to solve the
disorders in the balance of conservation and use of the area. Therefore, the first goal is to
identify the rich biodiversity of the area and endangered species and establish conservation
area boundaries on the research area. These formed boundaries are scored in the context of
the criteria for the protection and use of natural potential in agreement with the current state
of the land aspect priority. GIS and Remote Sensing, which are land cover determination
techniques, were used in accordance with the objectives of determining ecological units in
the area and the criteria of the nature protection area. NDVI plant density analyses were
performed for wetland status determination. According to the results of rarity, precision,
rarity, size point calculations, which are one of the criteria for determining the nature
protection area with the created base maps, maps were processed and recommended regions
were created as a result of the principles of using the zoning system (core, buffer and

transition zones) by overlapping the maps.

Keywords: Wetland, UNESCO, Biosphere Reserve, GIS and Remote Sensing
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BIRINCi BOLUM
GIRIS
Tiirkiye, Avrupa ve Ortadogu’nun sulak alanlar agisindan en 6nemli iilkelerinden biri
olmasinin iki sebebi bulunmaktadir; birincisi ekolojik karakterleri farkli sekillenen zengin
ve c¢esitli sulak alanlarin yasam alanlarina sahip olmasi, digerinde ise bati palearktik
bolgesindeki onemli iki kus go¢ yolunun iilkemiz {izerinden ge¢mesidir. Bu 6neme sahip
alanlarin  koruma statiisii planlanmasi programina olusan tahribat ve kayiplarin
belirlenmesinden ihtiya¢ duyulmustur. Yasal statii yaklasimlarindan biri olan biyosfer rezerv
planlamasi; zonlamalar ile insanlar ve etkilerini de i¢ine alarak bir biitiinlik halinde

korunmasidir.

1.1. Sulak Alanlar ve Biyosfer Rezervi

Sulak alan oldukg¢a genis kapsamli bir kavramdir. Sulak alanlar, tropiklerden
tundraya kadar tim iklim bdlgelerine dagilmistir. Diinyanin en {liretken ve degerli
ekosistemleri arasindadir (Mitsch ve Gosselink, 1993). Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu
“Ramsar Sozlesmesi’nde sulak alanlar; “Dogal ya da yapay ozellikle, siirekli ya da
mevsimsel, aci, tatl ya da tuzlu, duragan ya da akiskan su kiitleleri, turbaliklar, bataklik ve
gel-git meydana geldiginde derinligi 6 m.yi asmayan deniz sular1” ifadeleri ile tanimlanir
(Ramsar Convention Bureau, 1992). Bir yerin sulak alan olarak kabul edilmesi i¢in en
belirleyici ve 6nemli olan kriter, toprak ya da suyun alt tabakasinin mevsimin belirli
zamanlarinda en az bir kere olacak sekilde suya doygun ya da toprak ve floranin sular altinda
kalmis olmasidir (Cowardin, 1979). Degisen kosullara ve farkli ortam kosullarina uyum
saglayabilme yetenegi; canli varliklarin tiimiinii kapsayan biyogesitlilik ve kus go¢ yolu
sulak alanlar i¢in 6nemli unsurlardir.

Bu kadar 6neme sahip olan sulak alanlar ve g¢evresi tarith boyunca insanlar i¢in
yerlesim alan1 olarak kabul goriilmiistiir. Insanlar ve sulak alanlar arasindaki karsilikl
etkilesim, farkli sosyo-ekonomik ve ¢esitli kiiltiirleri olusturan yasam sekillerinin ortaya

¢ikmasina neden olmustur. Fakat zamansal olan degisimlerde sulak alanlarda barinan fauna



etkisi ile batakliklar ve sazliklarda hastalik olusabilecegi diisiincesi bu alanlarin koruma
altina alinmasi yerine yok edilip kurutulmast amaglanmustir.

Ancak 1970’11 yillarin baslarina dogru sulak alanlarin birgok hayati 6nem barindiran
islevleri gergeklestirdigi anlasilirken o zamana kadar ki kurutulma ¢alismalari yerine koruma
kavrami 6n plana ¢ikarilmistir. Buna 6rnek olarak giiniimiizde diinyanin bir¢ok bolgesinde
atik sular1 amaglanarak ekilmig sulak alanlar inga edilmistir.

Ulkemizde bulunan sulak alanlar da bu siireci bahsedildigi yasamislardir. 1984
yilinda imzalan "Avrupa'nin Yaban Hayati ve Yasam Ortamlarinin Korunmasi1 (BERN)
Sozlesmesi’nde sulak alanlar i¢in adimlar atilmistir. Tiirkiye ninde taraf oldugu “Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi” Rio’da imzalanmigtir. 1994 yilinda, taraf olarak bulundugu 1971°de
imzaya acilan RAMSAR (Sulak Alanlarin Korunmasi Sozlesmesi) sozlesmesini
imzalamistir. Ulkemizdeki ramsar ve ulusal oneme haiz alanlar asagidaki tablolarda

verilmistir (Tablo 1 ve Tablo 2).

Tablo 1

Ulkemizdeki ramsar alanlari (Anonim,2022)

Ramsar Alanlarimiz
Sulak Alan Adi Alam (ha) Tampon Biilge ili Tescil Statiisii Tescil Tarihi
1 |Akvatan Golii 14700 52207 Adana Ramsar §.07.2005
2| Burdur Gilii 24800 50280 Burdur Ramsar 9.07.2005
3|Gediz Deltast 14900 32357 [zmir Ramsar 10.07.2005
4]Goksu Deltas: 15000 25774 Mersin Ramsar 11.07.2005
5|Kazilirmak Deltast 21700 21700 Samsun Ramsar 12.07.2005
6] Kizoren Obrugu 127 127 Konya Ramsar 13.07.2005
7| Kuyucuk Galil 416 9280 Kars Ramsar 14.07.2005
8 | Manvas (Kus) Golii 20400 42876 Balkesir Ramsar 15.07.2005
9 |Meke Maan 202 202 Konya Ramsar 16.07.2005
10| Nemrut Galii 4589 4589 Bitlis Ramsar 17.07.2005
11]Seyfe Giolii 10700 49458 Kurschir Ramsar 18.07.2005
12 |Sultansazhg 17200 17200 Kaysen Ramsar 19.07.2005
13 |Uluabat Gélii 19900 48036 Bursa Ramsar 20.07.2005
141Yumurtahk Lagiinii 19853 36908 Adana Ramsar 21.07.2005
Toplam 184487 390994

Ulkemizde ilan edilen Ramsar Alanlarma ek olarak icinde Longoz (subasar)
ormanlarmin da bulundugu 59 adet Ulusal Oneme Haiz Sulak Alani, 20 adette Mahalli
Oneme Haiz Sulak Alan bulunmaktadir (Tarim ve Orman Bakanlig1,2022). Sulak alanlarin
onemli bir boliimiinii olusturan subasar ormanlar, Antartika disinda her kitada oldukca genis
bir yayilim gostermektedir. Mevcut istatistik oranlarina bakildiginda ormanlik alan
barindiran ve ormansiz sulak alan ekosistemleri birbirinden ayristirilmadigindan subasar

orman sayist konusunda tespit edilenlerin disinda farkli bir bilgiye rastlanmamaktadir.

2



Longoz ormanlarla ilgili ¢esitli kaynaklar bulunmasina ragmen calismalar sulak alanlarin
ekosistem islevleri konusunda ayrintili bir sekilde devam etmektedir. Stefanoff ilk kez
longoz terimini yapmis oldugu Bat1 Trakya vejetasyonunda kullanmistir. Ancak calismaya
iliskin terimin igerigini, anlamini sonraki ¢alismalarinda ayrintili bir sekilde ifade etmistir
(Stefanoff, 1924; Stoyanoff, 1928). Bunun yaninda longoz teriminin ve kapsaminin dilimize
Bulgarca’dan gectigini ortaya koymaktadir.

Tropikal bolgelerde subasar olarak bilinen Mangrov ormanlarina denk olabilecek
subasar ormanlar, iilkemizinde i¢inde bulundugu 1liman kusakta fazla rastlanilmamaktadir.
Iliman kusakta bulunan iilkemiz kusagin en genis longoz orman ekosistemine sahiptir.
Mevsimsel olarak asir1 su varligi ve suyun duragan olmasi longozlarin temel sorunu olup,
aynt zamanda bu ekosistemlerde arazilerin tabak kisminda yer alan subasar ormanlar,
yerlestigi topragin zengin bir verimlilige sahip olmasi nedeni ile kullanim a¢isindan asir1

talebe maruz kalmasi ayri bir tehdit olusturmaktadir.

Tablo 2

Ulkemizdeki Bazi Ulusal Oneme Haiz Sulak Alanlar (Anonim,2022)

Ulusal Oneme Haiz Sulak Alanlar

Sulak Alan Adi Alani (ha) ili Tescil Statiisi Tescil Tarihi
Cali GOl 391 Kars Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 10.06.2016
Hirmetgi Sazlaf 15713 Kayser| Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 8.04.2015
Golmarmara Golu 24893 Manisa Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 12.06.2017
Dipsiz Lagind 1035 Mersin Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 12.06.2017
Bulamk Ovasi Sulak Alanlan 3496 Mus Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 10.06.2016
Acarlar Longoz Ormant 17528 Sakarya Ulusal Oneme Maiz Sulsk Alan 7.02.2019
Ladik Galo 1836 Samsun Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 8.04.2015
Todurge Golu 4340 Sivas Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 10.06.2016
Ulag Golo 7994 Sivas Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 10.06.2016
Akgol 1203 Van Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 8.04.2015
Bendimahi Deltasi 177 Van Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 10.06.2016
Celebibap Sazkklan 1337 Van Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 10.06.2016
Donemec Deltass 5945 Van Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan 10.06.2016

Tiim diinyada ve 6zellikle iilkemizde tehdit altinda bulunan sulak alanlar ve subasar
ormanlar1 insan ile doga arasindaki tamiri miimkiin olmayan tahribatlarla kars1 karsiya
olmasi, insanlarin bu alanlar1 farkli statiilerde koruma ile koruma altina alinmasi
yaklagimlarini ortaya ¢ikartmistir.

Insanlarin ekonomik ve sosyal aktiviteleriyle dogal unsurlarin, bir biitiin sekilde
varliginin bozulmadan siirdiirtilebilmesi i¢in Biyosfer Rezervleri, 1970’te ilk defa UNESCO
tarafindan kabul edilerek insan ve Biyosfer programi uygulamaya konulmustur.

BR; Insan ve Biyosfer Programi kapsaminda uluslararas1 anlamda 6nemli ve kiy1 veya
karasal ekosistemlere sahip alanlardir. Anlam olarak Biyosfer Rezerv, “Uluslararas1 6neme
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sahip cesitli ekosistemlere ev sahipligi yapan yerler olarak ve biyogesitliligin korunmasi,
finansal kalkinma ve kiiltiir degerlerinin siirekliligi arasindaki ¢atigmalarin siirdiiriilebilir bir
sekilde ¢oziim olusturulmasini amaglayan temel bir yaklasimdir” olarak ifade edilmistir
(UNESCO, 2003).

Biyosfer Rezervlerinin (BR'ler) temel amaci biyolojik cesitlilik kaynaklarinin
korunmasidir. Gelisim gostermesinde yore halkinin katilimi ile halkin kalkinmasi igin
bilimsel ¢alismalar ve aktiviteler var olan biyolojik kaynaklari tam anlamiyla korumaya
yonelik faaliyetlerle entegre edilmistir (Halffter, 1981). Alandaki biyogesitliligin korunmast
amaciyla diinyanin pek c¢ok {ilkesi tarafindan mevduatlar olusturulmaktadir. Evrensel
boyutta biyolojik c¢esitliligin ve kaynak degerlerin korunmasii hedefleyen kuruluslar
bulunmaktadir. Bunlardan bazilar; GEF (Kiiresel Cevre Fonu), LIFE-Uciincii Ulkeler
Programi, RAMSAR Sulak Alanlar Fonu, WWF (Diinya Doga Vakf1), AB Fonlar1 ve Diinya
Bankasi’dir (Yalinkilig, 2005). Buna gore kuruluslarin hedefleri arasinda biyosfer
rezervlerinin igindeki ekosistemlerin flora ve fauna popiilasyonunun ve genetik
cesitliliklerin koruma altinda tutulmasi yer almaktadir.

Uluslararas1 o6lgekte dnemli bir alan olan Acarlar Longozu alanindaki IUCN’de
belirtilen endemik tiirler, tehdit altindaki alan kullanimlari, alanin 6nemli iki kus gé¢ yolu
koordinatlarinda olmasi, tercih ettikleri habitatlar ve ¢arpik yapilasma zonlar1 temelinde
longozun biyosfer rezerv olabilirliginin irdelenmesi hedeflenmistir. Tabiatin korunmasi ile
ekonomik kalkinmanin bir araya getirilmesinin yani sira biyosfer rezervinin iglevleri olan;

e Planlamanin hedefleri arasinda kiiltiirel ve biyolojik ¢esitliligin korunmasi, bilgi
aktarimi, izleme politikasi, yore halkinin egitimin saglanmasi ve kiiresel Olgekte
yapilan ¢alisma sonuglarindan faydalanmak,

e Ekosistem, biyolojik ¢esitlilik ve peyzajin korunmasini gen kaynaklarini1 kapsaminda
flora ve fauna diizeyinde olusturmak,

e Dogal envanterlerin islevsel ve siirdiiriilebilir olarak kullanilmasini saglamak,

e Yapilan bilimsel ¢alismalarin yogunlastirilmasini saglamak, bolgesel arastirmalar
icin multidisipliner mesleklerden olusan ekipler meydana getirmek,

e Ayrica bolge halkinin ekonomik, iktisadi, sosyoloi ve kiiltiirel alanlarda gelismesine
katki saglamak,

e Var olan ekolojik yapinin y6re halkina aktarilarak bilingli bir toplum olusturmasini

saglamak,



e Yonetim kararlarimin ve doga koruma politikalar1 dikkate alinarak zonlarin
uygunlugunu saptamak ve sulak alanlarin kendi degerine ulagsmasini saglamay1

amaglamak planlamanin temellerini olusturmaktadir.



IKiNCi B__(")LI"JM .
KURAMSAL CERCEVE/ONCEKI CALISMALAR

2.1. Koruma Bolgeleri ve Statiileri

Yasa ve yonetmeliklerde koruma kavrami kapsaminda birtakim kavramlarla birlikte
dogallik kavrami da listeye alinmistir. 2012” de yayma giren Doga Koruma Milli Parklar
Genel Mudiirligi’niin korunan alanlardaki koruma bdlgelerinin belirlenmesi amaglhi
genelgede “bolgeleme” terimi ortaya konularak bolgeler bes boliime ayrilmistir. Bunlar s6z
edilen bu bolgelerle ilgili tanimlamalar ile asagida ifade edilmistir. (Tarim ve Orman

Bakanligi, 2022).
2.1.1. Bolgeler

Mutlak Koruma Bolgesi (MKB): Higbir antropojen etkiye maruz kalmamis, evrensel
diizeyde korunan, iilkemizinde kabul ettigi anlagmalarda korunmasi amaglanan tiirlerin,
Bakanligi, 2022).

Hassas Koruma Bolgesi (HKB): Temel amaci; sulak alanin envanter degerinin veya
esas zonunu olusturan kismi yasamsal kullanim ile giiniimiize kadar ulasmasi, tiirlerin,
habitatlarin tahrip olmadan gelecek nesillerede aktarilmasini saglayacak sekilde
siirlandirilan yerlerdir. Koruma ve iyilestirme caligmalari ile yok olmadan dogal yasam
alanlarin1 ve canlilar1 garanti altina almak ydnetim amaglar1 arasindadir. Miidahalelere
maruz kalmis fakat geri dondiiriilebilir 6zelligi barindiran bolgeler olmasi seklinde belirleme
kriterleri ifade edilebilir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).

Siirdiiriilebilir Kullanim Bolgesi (SKB): Doganin korunmasini amaglayan statiilere
gore ticari faaliyetlerin siirdiiriilmesi i¢in ruhsatlandirma yapildiginda, insan etkinlikleri ile
ana bolgenin izin verilen bolgeleri arasinda kalan yerler olarak diisiiniilebilir. Bu bolgeler
ekolojik degeri yiiksek alanlar ve tabi kaynaklardan siirdiiriilebilir fayda saglamay1
amaglamistir. Yaban hayat1 koruma ve gelistirme sahalari i¢in hedef tiirler tespit ederler ve
bu tiirlerin gelisim siirecini ve korunmasini saglamak amaciyla MKB ve HKB iizerinde
zorlanmaksizin alan sinirlari i¢inde ziyaretgilerin ve yore halkinin “yaban hayat1 gelistirme
sahasinin koruma amaci ile entegre bir sekilde ihtiyaclarinin karsilanmasina” miisaade
edilen yerlerdir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).
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Kontrollii Kullannm Bélgesi (KKB): Koruma statiisii igerisinde bulunan alanin
onemli sinirlari, insan etkilesimi ile kars1 karsiya olan yerler olarak adlandirilir. Bu alanlar
korunan alan i¢indeki, rekreasyon faaliyetleri ve yerlesim yerleri gibi bolgeleri kapsar. Bu
bolgede amag; ziyaretcilerin alan1 verimli olarak kullanilmasi saglanir. DKMPGM’nin
uygun gordiigii rekratif alanlari, (3., 4., 5. ve 6. Grup madenler), yerlesim alanlarina ruhsat
alimina miisadee edilir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).

Tampon Bolge : Sulak alanlarda, koruma statii siirlarinin ekosistem ile iligkili
olan,etkilenen, desteklenen dogal yasam alanlari ile birlikte yerlesim alanlarin1 ve
yapilagmaya izin verilen alanlari i¢inde barindiran bdlgeler olarak tanimlanir.

Dogal Sit Alani : 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’ nda
belirtilen tanima gore dogal sit alanlar1 “jeolojik devirlere ait olup, ender bulunmalar1 69
nedeniyle olaganiistii 6zelliklere sahip yer istiinde, yeraltinda veya su altinda bulunan
korunmasi gereken alanlar” seklinde ifade edilmektedir.

Dogal Sit Alan sinirlarinin korunmasi baz alinarak, koruma sartlari icerisinde etkinliklerin
gerceklestirilebilmesi icin faaliyetleri tanimlamaktadir. Sinirlamalar tanimlara gore
yapilarak derecelendirilmektedir. I. Derece Dogal Sit Alani; derecelendirmeye gore bilimsel
acidan, esi benzeri olmayan Ozelliklere sahip, dogal yapinun korundugu, deger olarak
evrensel boyutta bulunmasi nedeniyle muhakkak korunmasi gerekli alanlar seklinde ifade
edilmektedir. Ek olarak I. Derece Dogal Sit Alanlarinin sahip oldugu koruma statiilerine gore

yalnizca bilimsel ¢alismalara miisaade edilmektedir (Zal, 2006).

2.1.2. Ulkemizdeki ve Diinyadaki Biyosfer Rezerv Ornekleri

Ulkemizde, 1970’lerde UNESCO tarafindan yiiriitiilen biyosfer rezervleri
caligmalari, kabul goriilmesinden itibaren ilgiyle takip edilmistir. Bu konudaki biitiin toplanti
ve caligmalar1 takip eden UNESCO Tirkiye Milli Komisyonu ile Orman Bakanlig:
uygulama firsatlar1 {izerinde yogun bir ¢caba gdsterilmistir. Bu ¢abalar karsisinda Side’de
gergeklesen MaB programinin Akdeniz Biyosfer Rezervleri Bilimsel Toplantist ile
iilkemizden biyosfer rezervi aday alani olarak 14 alan belirlenmis ve 1987 yilinda alinan
karar geregi ilk olarak Kopriilii Kanyon Milli Parki’nin Orman Genel Miidiirligii izniyle
biyosfer rezervi ilani i¢in ¢alismalarda bulunmustur (Zal 2002). O zamanlardan giiniimiize

kadar iilkemizde alanlarin biyosfer rezerv olabilirligi konusunda onaylanan adimlar
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gergeklestirilmemistir. Ornek olarak Tiirkiye Ulusal MaB Komitesi’nin belirlemis oldugu
aday alanlarla ilgili sorumlu olan kurum (OGM Milli Parklar ve Avcilik Dairesi Baskanligi)

tarafindan ilan edilme uygulamasi faaliyete gegirilmemistir (Zal 2006).

29 Haziran 2005 tarihinde tlilkemizin ilk ve tek biyosfer rezervi “Artvin — Camili
Biyosfer Rezervi”’, UNESCO MaB listesine girmistir (Unesco MaB 2007). Camili Havzast,
Artvin vilayeti sinirlarindaki Borgka ilgesine 45 km. mesafede, Giircistan ile sinir
komsusudur. Camili; GEF, CI ve Diinya Bankasi tarafindan belirlenen zengin biyogesitliligi
ve diinyada tehdit altinda olan Kafkas Ekolojik bolgesi igerisinde bulunmaktadir. WWF
araciligiyla yiiritillen “Yiiksek Degerli Koruma Alanlart Projesi” kapsaminda goézlem

altindadir (Anonim 2021¢).

Ar irk saf Kafkas olan arilar varligini Camili Havzasi iizerinde siirdiirmeye devam
ederken en 6nemli kus gog yollarindan biriside havza tizerinde bulunur. Bolgede 6nemli
yirtict tiirleri olarak kaya kartali (Aquila caucasicus), gokdogan (Falco peregrinus),kara
akbaba (Aegypus monachus) gibi tilirler goriiliir. Bunlar, bolgenin Uluslararast Kuslari
Koruma Konseyi tarafindan, diinya iizerinde bulundurdugu tiirler bakimindan korumada
oncelikli 217 alandan biri olarak seg¢ilmesine sebep olmustur. Giiniimiizde yapilan
caligmalarda alanin go¢ yollarinin alanin tizerinde konumlanmasi, mevcut biyomu tiirleri
nedeniyle 6nemli bir OKA potansiyeli barindirdig1 gézlenmektedir. Biyosfer rezerv alaninin
mutlak koruma zonu igerisinde Efeler ve Golgit Tabiatt Koruma Alanlar1 yer almaktadir.
(Anonim 2022). Camili Biyosfer Rezervi, ¢cekirdek bolge 2.237 ha alanina sahipken tampon
bolge alan1 13.731 ha’dir. Gelisme bolgesi ise alanda 11.184 ha olmak {izere toplam 27.152
ha alan kaplamaktadir (Unesco MaB 2007).



1976 yilinda ilan edilen Amerika’da ilk biyosfer rezervinden sonra diinyada
giiniimiize kadar bir¢cok biyosfer rezervi ilan1 olmustur. UNESCO web sayfasinda yer alan
2009 giincellemesine gore, 70 adet Afrika“da bulunutken Asya ve Pasifik bolgesinde 105
adet,Arap Ulkelerinde 26 adet, iilkemizin tek drnegi olan Camili Biyosfer Rezerv Alaninida
kapsayan Avrupa ve Kuzey Amerika bolgesi sinirlarinda toplam 262 adet ve son Latin
Amerika ve Karayipler bolgesinde 104 adet biyosfer rezervi ile toplaminda 102 iilkede 567
adet bulunmaktadir. Olusturulan bu biyosfer agina iilkemizin sahip oldugu ilk ve tek
biyosfser rezervi Artvin-Camili 2005 yilinda dahil olmustur. En g¢ok biyosfer rezerv
siralamasi; 47 ile ABD, 38 adet Rusya , 37 adet Ispanya ve 26 adet Cin Halk Cumhuriyeti
seklinde siralanabilir(Sekil 1).

35+
20 - 34
15 -19
10-14
5-9

Sekil 1. Diinyadaki biyosfer rezerv alanlari(Anonim,2022a)

2.1.3. Diger Koruma Alan Kavramlar ile Biyosfer Rezervleri Arasindaki
Farkhhklar

Milli parklarda koruma IUCN’nin 6l¢iitlerine géz Oniinde bulunduruldugunda en
onemli faktordiir. Tiirkiye’de milli parklar bircok yerlesim yerlerini de  iginde
bulundurmaktadir. Bu nedenle yerel halkin tabii kaynaklar1 kullanimlari ile milli parkin
koruma hedefleri arasinda uzlagmazliklar meydana gelmektedir. Bunlar ise milli parklarin

idaresinde biiyiik sorunlar olugturmaktadir. Buna ek olarak tabiati koruma alanlar1 da milli
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parklar gibi bahsedilen uzlasmazliklar c¢ercevesinde mutlak koruma gorevini yerine
getirememektedir. Bu sorunu ortadan kaldirmak adina énemli bir ¢6ziim olarak biyosfer

rezervlerinden faydalanilabilir (Altan ve ark., 2004).

Biyosfer rezerv uygulamasi, alanin kaynak degerlerinden baslayip ¢evresini etki sinirlar
icerisine alarak siniflandirmak ve bununla birlikte gereken statiileri uygulamay1

amagladigindan koruma ve kullanim arasindaki uzlasmazliklari ¢éziimlemesi agisindan en

uygun arag olarak kullanilmalidir.

Tablo 3

Biyosfer Rezervleri ile diger doga koruma alanlar1 arasindaki farkliliklar (Bioret, 2001).

Biyosfer Rezervleri
Farkli amaclarla yonetilen arazilerin
olusturdugu koruma,kalkinma ve lojistik

baslig1 altindaki dogal alanlar

Farkli tipteki islev ve hedeflerin bir ¢at1

altinda toplanabilir olmasi

Cok yonlii alan kullanim kararlar

Y onetimin pek ¢ok multidisipliner olan bir

koordinasyondan olusmasi

Kapsamli bolgeleme

Farkli diizenlemelerle alan koruma

BR sinirlar1 igerisinde bir alana alternatif
planlamalarda bulunulmasi ve

uygulanmast

Ekolojik bir yaklagim

Koordinator

Diger Doga Koruma Alanlari
Amaci bir sebebe dayandirilan nispeten

kiiciik alanlar

Tek bir hedef iizerinde kurulup belirli

islevselliklere dayandirilmasi

Hedeflenen tek bir 6zellik Dogal Kiiltiirel
Peyzaj Tarihi
Yo6netim anlaminda bir kurum yada

yoneticiden olugmasi

Sade bir bolgeleme

Yasal ve teknik diizenlemelerle alan
koruma

Kesin sinirlar tizerinde olusturulan tek bir
alani ilgilendiren yonetim plani

olusturulup uygulanmasi

Yalin ekosistem yaklagimi

Y Onetici
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2.2. Onceki Calismalar

Tiirkiye’de dnemli bir milli park olan Manisa Spil Dag iizerine yaptig1 calismada,
milli park yonetim planlamasi ile olusan zonlari, alan1 sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
envanter degerleri gbz Oniinde bulunduruldugunda ve korunmasi sebebiyle ulasilabilir
kriterde ve alan kullanim olarak farkli etkinlikler barindiran bir yontem kullanarak zonlama
kullanilmis ve ayrilmigtir. Bu zonlamalar sonucunda elde ettigi verilerden iilke ¢apinda
bilhassa arastirma alaninda yonetim planlamasi siirecini etki altinda birakan sorunlar

tizerinde calismistir (Hepcan ,1997).

Doga Koruma Alanlar1 ve Planlanmas1 adl1 arastirma calismasinda, ilk olarak doga
koruma planlamasi yapilirken alanin en ince ayrintisina kadar arastirilmasi ve planlama igin
gerekli kriterleri belirlemeye ¢alismis, bu konuyla ilgili Tiirkiye’de onceki ¢aligmalart ve
gelismeleri 6zetlemistir. Bunun yani sira ¢aligmada Tiirkiye’de degisik koruma alanlari ile

ilgili bilgi aktarimi gerceklestirilmistir (Yiicel ,1999)

“Demirkdy (Istranca Daglari/Trakya Bolgesi) ve Civarinin Orman Vejetasyonu”
caligmasinda, arastirma alani ve civarinin orman vejetasyonunu irdelenmistir. Braun-
Blanquet yontemi kullanilan aragtirma sonucunda, yeni iki teknik ortaya konularak bilime
katkida bulunmustur (Yarc1 ,2000).

Biyosfer Rezervi i¢in koruma ve yonetime ek olarak egitim, siirdiiriilebilir gelisme
amaclandiginda bilimsel arastirma ve yerel halk i¢in gerekli oldugu ifade edilmistir. Diger
korunan alan sistemlerinden icerdigi karmasik ve dinamik yapist ile ayrilan BR kavrami bir
esglidime gerek duydugunu anlatilmistir. Koordinatoriin goérevinin “ortak bdlge
projesinden” feyz alarak uzlagsmazliklar1 ¢oziimlemek, calisma ekipleri kurmak ve

sonuglarinda basari elde etmeye ¢alismak oldugunu belirlemistir (Bioret, 2001).

Diinya iizerinde ekolojinin korunmasi amaciyla yonetim tarzinin tam anlamiyla
kavranmas1 i¢in farkli alanlarda benzer caligmalarda yaptigi incelemelerle Tiirkiye
kosullarina uyum saglayacak sekilde yorumlamalarda bulunulmustur. Bu baglamda Golbasi
OCK Alanin ele almis ve bu alaninin ge¢misten giiniimiize kadar stabil bir koruma ve
kullanma dengesini olusturmada ekosistem ydnetiminin yarar saglayacagini saptamistir

(Eyyubi,2004).
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Milli park ve diger korunan alanlarin planlama kriterlerine deginmis, Tiirkiye’de
milli park olma kriterlerinin belli bashi 6zelliklerini vererek, milli parklarin dogal kaynak
yonetimi agisindan irdeleyerek diger korunan alanlarimizin oncelikli problemleri ve

sunulacak ¢oziim alternatiflerine yer vermistir (Akesen ,2002).

Kopriilii Kanyon Milli Parki’nin Biyosfer rezervi olarak planlanmasi i¢in dnerilen
arastirma alaninin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerine gore siniflar olusturarak bir zon sistemi

gelistirmistir (Cetinkaya, 2002)

Ortaya koydugu ¢alismada biyosfer rezervleri ile ilgili bilgiler vermis, iilkemizde ve

diinyadaki biyosfer rezerv alani ¢alismalarina yer vermistir (Zal, 2002).

Phu Rua Milli Park Orneginde, Milli Park Zonlamas1 (Tayland) bes asamadan
olugmaktadir. Biitlin faktorler bilgisayar ortamina girilmis ve bu haritalar 6rtmeler yontemi
ile birbirleriyle cakistirilarak coklu bir tabakaya gecilmistir. Uretilen harita, milli parki
olusturacak zonlara gore siniflandirtlmistir. Uygunluk sinifi ve yonetim zon Onceligini
iceren milli parkin amaglar1 ve yonetim hedeflerine gére siralanmustir. Oncelikli yonetim
zon haritasina bircok goézlem yapilarak ve fikir catismasini teknik olarak kullanmistir

(Trisurat et al., 1991).

Seville Stratejisi ve Kiiresel Agin Yasal Cergevesi adli cevirisinde, Seville
stratejisinde alinan biyosfer rezervleri evrensel aginin yasal ¢ercevesi kararlar1 ve biyosfer

rezerv yaklasimi hakkinda bilgiler verilmistir (Zal ve Giil, 2003).

Calismada “Cukurova Deltast Biyosfer Rezervi Yonetim Plani” smiflandirma
kisminda “Biyotop Haritalama” yontemini kullanarak olusturmustur. Olusturdugu yontem
ile Tiurkiye’de biyosfer rezervlerinin planlanmasina 6zgiin bir ¢alisma yapmistir (Altan,

2004).

Diinya’daki ve Tiirkiye’deki doga korumanin tarihsel gelisimine deginmis ve doga
koruma kavramlariyla ilgili ylriirliige giren yonetmelik ve kanunlart irdelemistir.

Ulkemizinde taraf olup kabul ettigi uluslararas: antlasmalara belirtmistir. (Yiicel, 2005).

Ulkemizde biyocesitlilik ve envanter degerlerinin korunmasi icin cesitli kurum ve
kuruluslarin ilan ettigi koruma stati alanlari igin ortaya konan planlarin degerlendirilmesi
ve Uluslarasi 6lgekte korunan alan planlamasi ile Tirkiye’de uygulanan mevcut planlarin

yontem acisindan kiyaslamasi tizerinde ¢alismistir (Arpa, 2005).
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Farkli formattaki verileri CBS destegiyle analiz edilerek Ispir Yedigéller cevresinde
yapilan calismada doga koruma alanlarinin ve koruma derecelerinin belirlenmesi igin
haritalar olusturulmustur. Calisma alaninda koruma alanlarinin her biri i¢in se¢enekler
belirlenmis ve bu kriterlere gore uygunluk haritalar1 olusturulmustur. Yapilan ¢alismalar
sonucunda alan i¢in koruma amaglarina gore zonlar tespit edilerek bolgeleme yapilmigtir

(Demir ve Bulut, 2014).

Tiirkiye Korunan Alan Yonetiminde [UCN Kategori sistemi adl1 ¢alisma T.C. Cevre
ve Orman Bakanligi ’nin hazirlanmis ve IUCN tarafindan kabul goriilen ve tlilkemizde
uygulanmasina yardimci bir kaynak olarak yaymlanan “Korunan alan Yonetim

Kategorileri”dir (Anonim, 2021a).

Yapmis oldugu “Nif Dagi’min Milli Park ve Biyosfer Rezervi Agisindan
Degerlendirilmesi” adli ¢alismasinda alanin dogal, sosyoekonomik ve kiiltiirel agidan
smiflar olusturularak, ¢aligma alaninin biyosfer rezervi olarak ilan edilmesinin geregini

ortaya koymustur (Askin, 2005).

Igneada-Bulanikdere alaninda yapilan GEF 1II projesi boyutunda uygulanan
“Biyogesitliligin - Orman Amenajman Planlarina Entegresi” isimli sonuglarindan
bahsedilmistir. Fonksiyonel ve zonlama kriterleri ile deger haritalar1 ve asamalar sayisal

olarak belirtilmistir (Cakir, 2005).

“Subasar Orman Ekosistemlerinin Karakteristikleri” adli caligmada, aliivyal subasar

orman ekosistemlerinin 6zelliklerini ve gerekilen koruma kavramlarindan bahsedilmistir

(Yeni, 2005).

Cevre ve Orman Bakanligi’nin hazirlamis oldugu rehberde uluslararas1 6lgekte ve
ilkemizdeki uygulamalarin yan1 sira GEF II projesi baglaminda alanin dort saha
calismasindan edinilen veriler goz 6niinde bulunduruldugunda alanlarin se¢imi ve korunan
alanlar i¢in yonetim planlar1 gelistirmek amagli korunan alan planlayicilarina, teknik

ekiplere ve ilgi gruplarina yol gostermektedir (Anonim, 2021b).

“Acarlar Longozu (Sakarya) Orneginde Korunan Alanlarda Egitim ve
Bilinglendirme Araglarinin Genel Ozelliklerinin Saptanmasi” adli ¢alismada, alanlarin
koruma bazli dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, gelen ziyaretciler igin

bilgilendirme, brosiirler, tanitim ve bilinglendirme amaciyla, etkili bir iletisim saglayan
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hizmetler ve bu sunulan ozelliklerinin ne olmasi gerektigi lizerinde ¢alisilmistir (Baykal,
2006).

Biyogesitliligin ve uluslararasi alandaki yeri iilkemizdeki 6nemi iizerinde durmus,
iilkenin AB uyum siirecinde yapilmasi gereken diizenlemeleri incelemis, ortaya c¢ikan
sonuglar dogrultusunda belirlenen problemleri AB kriterleri ve diger uluslararasi anlasma ve

sozlesmeler dikkate alinarak ¢6ziim Onerileri getirmistir (Doganay, 2006).

Arastirma alan1 Kahramanmaras Cimen Dag1 6rneginde dogal, sosyoloji, finansal ve
kiiltiirel yapisim tespit edilerek haritalar CBS ortaminda islenmistir. Islenen haritalar dogal
ozelliklerin ekolojik degerlendirme kriterlerine gore incelemelerde bulnulmustur.
Degerlendirme sonucunda Cimen Dagi’nin korunma derecesi ortaya konmus, daha sonra
UNESCO MaB programinda belirlenen sekilde bolgeleme sistemi yontemini kullarak zon
bolgelerini (¢ekirdek, tampon ve gelisme) belirlemistir. (Kisakiirek ,20006).

“Asag1 Meri¢ Vadisi Tagkin Ovast’nin Biyosfer Rezervi Olarak Belirlenmesi
Uzerine Bir Arastirma” adli doktora ¢alismasinda mevcut arazi kullanimlarini dogal
ozelliklerine gore smiflandirmis ve uzlagmazliklarin siniflar arasinda ¢iktigini  tespit
etmistir. Buna ek olarak gelistirdigi zon sistemi yontemi ile her bir bdlge i¢in kullanim

ilkeleri belirlemeye ¢alismistir (Zal, 2006).

Cevre ve Orman Bakanligt ve Diinya Bankasi ortaklik kurarak olusturdugu
“Biyolojik Cesitlilik ve Dogal Kaynak Yonetimi Projesi” sonucunda calisma alam

Unesco’nun MaB programina iilkemizin ilk biyosfer rezervi olarak eklenmistir. (Anonim

2021b).

Bu ¢alismada Almanya’da uygulanan sistem biyosfer rezervlerinin planlanmasinda,
belirlenmesinde ayrintilar1 ile incelenmektedir. Bundan dolayr Almanya’da biyosfer
rezervleri buyiikliik kriteri 6n planda olarak yapisal ve islevsel agidan bdlgelenmektedir
(Erdmann, 1996).

Istranca Daglar1 ve Igneada bolgesinde yetersiz oldugu diisiiniilen doga koruma
kapsamindaki ¢aligmalar mevcut dogal envanterlerin korunarak, yore halkinin da katilimiyla
kullanim ilkelerinin tespit edilmesi amaglanmistir. Calismada alanina ait CBS araciligiyla
haritalar olusturulmus, kiiltiirel ve sosyoekonomik veriler kapsamimda SWOT analizi

yapilarak bir bdlgeleme sistemi gelistirilmistir (Ozyavuz, 2008).
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1983 yilinda nesli tehlike gdsteren tiir Japon turnasini (Grus japonensis) korumak
amaciyla kurulan Yancheng BR’nin ¢ekirdek bolgesinin yeniden belirlenmesi i¢in yapilan
calismada mevcut uygun yasam alanlarinin gordiigii zarara karsin yeni ¢ekirdek zonu
olusturmay1 amaglamistir. Bu hedef dogrultusunda GIS kullanilarak bir habitat modeli
gelistirmislerdir. Daha sonrasinda turnalarin sectikleri uygun habitatlarin tahmini olarak

minimum seviyede bir ¢ekirdek bolge tanimlanmistir (Li et al, 1999).
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UCUNCU BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu ¢alisma alaninin ana materyalini Acarlar Longozu ve c¢evresindeki goller,
sazliklar, kumullar, karigik yaprak doken ormanlar olusturmaktadir. Calisma alan
siirlarinda bulunan baz1 kéylerden Biiyiikyanik, Ugyol , Tashgecit kdylerinin ve Acarlar ve
Biiyiik Akgol golleri ile dereler ve akarsular tarafindan beslenen bu goélleri kapsayan drenaj
bolgeleri olarak ifade edilmistir. Giiniimiize kadarki gelen siiregte mevcut durumunun
degerlendirildigi ¢alisma alaninda 6n etiidiiniin gergeklestirilmesi ile kaynaklarin analizi i¢in

bir¢ok materyalden faydalanilmistir.
Bu materyaller;
Harita ve Diger Veriler
* Tarim ve Orman Bakanlig1 1/25 000 6l¢ekli Cevre Diizeni Plani,
* 1/25 000 o6lgekli 2000, 2010,2021 yillarina ait sayisal ve basili topografik haritalari,

+ Orman Genel Miidiirliigii Sakarya ili Karasu ilgesi Orman Isletme Sefliklerinden

temin edilen sayisal haritalar
« Tiirk Istatistik Enstitiisii suan, son 10 ve 20 yil 6nceki niifus bilgileri

* Tarim ve Orman Bakanligi, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigi,

2009,2016 ve 2022 Acarlar Longozu Sulak Alan Y6netim Plan1 Nihai Raporlari

* Arastirma konusu ve arastirma alani ile ilgili yapilmis olan genis capl literatiir

calismalar

*+ 2000-2001, 2010-2011 ve 2020-2021 yillarina ait Landsat TM uydu goriintiileri
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Karasu belediyesi, Orman ve Su isleri 1.Bolge Miidiirliigli, CBS ve fauna flora
verilerinin temini i¢in Sakarya Milli Parklar Sube Miidiirliigii, alanda nesli tiikenmekte olan
canli olup olmadig1 dair verilerin IUCN (International Union for Conservation of Nature and
Natural Resources) tarafindan yaymlanan kirmizi listeden yararlanarak durumla ilgili
arastirmalar, Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, koruma statiilerinin bulundugu verilerin
temini,Sakarya Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Daire Baskanligi, Longozun tescil
edilmesi ve veri temini amaci ile Sakarya il Tarim Orman Miidiirliigii kurumlarindan temin
edilen haritalar, Cografi Bilgi Sistemi (CBS) programi olarak ArcGIS 10.8.1 ve arazideki
koordinat noktalarinin belirlenmesinde Yiiksek hassasiyetli GPS aleti kullanilarak ile alanda

arazi ¢aligmasinda alinan fotograflar materyali olusturmaktadir.

Calismanm ana materyali olan diinyada besinci sirada, iilkemizde ise Igneada
Longoz ormanlarindan sonra ikinci biiylikliikte bulunan subasar ormani olan Acarlar
Longozu, Marmara Bolgesinin kuzeydogusunda yer alir. Idari sinir olarak Sakarya vilayeti
il siurt i¢inde yer alir. Dogusu Karasu ilgesi, batisinda ise Kaynarca ilgesine bagli olarak
bulunmaktadir. Sulak alan, Sakarya nehrinin Karadeniz’e dokiildiigii kesimden yaklasik 6
km batisinda Golkoprii’den baglamaktadir. Karadeniz kiy1 ¢izgisinden yaklasik olarak 1.5
km igeride ve kiytya paralel olarak, batiya dogru dar ve uzunlamasina yaklagik 7,5 km devam
etmektedir. GOl alan siirinin en dar kismi1 ortalama 250 m civarinda olup, kuzeybatiya dogru
sonlandig1 kesimlerinde bulunan en genis yeri ise ortalama 1250 m civarinda oldugu
belirtilmektedir. Uydu goriintiileri ve ¢aligma alaninin dijital haritalarindan CBS dayanilarak

elde edilen sonuca gore alan1 yaklasik 23.000 km2 civarindadir (Sekil 2).

Sekil 2. Sakarya ili icerisindeki calisma alaninin gésterimi.
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3.2. Yontem

Arastirmanin yontemi literatiir aragtirma, arazide gézlem ve veri toplama, analiz ve
degerlendirme asamalarindan olusmustur. Caligmanin yontem kisminda alanla ilgili
sorunlarin belirlenmesinde yerel halki temsilen Denizkdy, Biiyiikyamk, Tashgegit, Ucoluk,
Karamiiezzinler muhtarlar: ile goriismeler yapilmistir. Bu goriismeler sonucunda alanla ilgili
elde edilen veriler ayrica uzman gorigleri alinarak SWOT analizi yontemi ile

degerlendirmelerde bulunulmustur.
SWOT
Strengths-Giigli Yonler,
Weakness- Zayif Yonler,
Opportunities- Firsatlar,

Threats- Tehditler.

Gergeklestirilecek olan durum analizlerinde, c¢evre analizinde, planlamay1
etkileyecek dis faktorlerin ve taraflarin analizinden meydana gelir. Arastirma alaninda
yapilan arazi gezileri ve gozlemler; alanin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerinin irdelenmesi,
uzman ve yoneticilerle yapilan goriigmeler ve mevcut haritalarin ilgili kurumlardan temini
ve alanin fotograflanmasi ile gergeklestirilmistir. Arastirmada literatiirde yapilan ¢aligmalar

sonucunda Landsat uydusuna ait goriintiiler secilmistir.

Landsat uydu goriintiilerinden Bant4 ve Bant5 kullanilarak olusturulan bant aritmetik
islemlerinden NDVI indisi uygulamasi gergeklestirilmistir. Bu uygulama bitki yogunluk
dagiliminin belirlenmesi amaciyla sulak alanlarin yogun bitki varligi kullanarak alandaki

dagilimi belirlenmistir (Y1lmaz ve Ayhan,2016).

Arastirma alaninin 6l¢ek olarak (uluslararasi, ulusal, bolgesel ve yoresel) kriter
tirlerine gore kaynak degerleri tespit edilip hangi kritere sahip oldugu belirlenmesi
hedeflenmistir. BR planlanmasi konusunda yapilan benzer calismalarda (Yiicel 1995,
Cetinkaya 2002, Kisakiirek 2006, Zal 2006), tespit etme kriterleri goz Oniine alinarak
biyosfer rezerv planlamasi iizerine incelemelerde bulunulmustur. Kriterler dogrultusunda
alanin cografi olgekte enderlik veya cesitlik kriterlerini sunan kaynak degerlerin sahip

oldugu statiiye gore dogu koruma alan1 olarak uygun goriiliip goriillmeyecegine yada uygun
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ise nasil bir yaklasim sergileneceginin gelistirilmesine fayda saglar. Enderlik ve gesitlilikten
elde edilen puan verilerine gore ekolojik kriterler olarak dogallik, hassaslik, nadirlik ve

bliytikliik basliklar altinda dogal 6zelliklerin incelemesi yapilir.

Enderlik: Bir 6genin veya kriterinin cografi 6nem anlaminda sahip oldugu mevcut
durumunun belirtilmesidir. Mevcut duruma cografi 6lgekte var olup olmamasina gore
puantajlanarak belirtilir. Bu 06zelliklere degerlendirme asamasinda yarar saglamasi

diistiniilerek Tablo 4’de nicelendirilmistir.
Tablo 4

Enderlik derecesi puanlamasi (Zal, 2006).

Enderlik Derecesi Puanlama
Y oresel Olgekte ender 1
Bolgesel 6lgekte ender 2
Ulusal 6l¢ekte ender 3
Uluslar aras1 6lgekte ender 4

En diisiik deger burada 1 puan, en yiliksek degere de 4 puan verilmektedir.

Cesitlilik: Koruma statii adayi cesitlilikte bir kriter géz oniine alindiginda gesitlilik
gdstermesinin yani sira lilkemizin bazi kesimlerinde gesitlilik gosterme olasilig1 fazladir.
Fakat bu ana kaynak degerlerinin birden fazla alt basliginin ¢alisilan alanda bulunmasi
cesitlilik olarak ifade edilir. Buna ek olarak ¢esitlilik ve enderlik dlgiitleri ayr1 ayr bir
kriter meydana getirirken birlikte de degerlendirmeye alinabilir (Zal, 2006). Cesitlilik, bir
bitki yada hayvan tiiriiniin yada farkli elemanlarin zaman araliginda gosterdigi yasam
sliresi, tiir say1s1 veya o tiirlin diger tiirler ile birlikte olusturdugu ekip olarakta
tanimlanabilir.

Cesitlilik puanlanmasinda yapilan incelemelerde ve planlama kriterlerine 151k

tutmasi agisindan Tablo 5’da anlatilmustir.
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Tablo 5
Cesitlilik derecesi puanlamasi (Zal, 2006).

Cesitlilik Derecesi Puanlama

'Yoresel Olgekte cesitlilik 1

Bolgesel olgekte ¢esitlilik

2
Ulusal 6lcekte cesitlilik 3
4

Uluslar aras1 6lgekte gesitlilik

En diistik deger burada 1 puan, en yiiksek degere de 4 puan verilmektedir.

Bu puantajlamanin se¢imindeki kriterler, ekolojik birimler basligi altinda ¢aligilacak
olmas1 ve bu birimlerin sahip oldugu 6zellikler ile aldig1 puanlar arasinda uyum olmasi
amaglanmaktadir. Alan i¢inde ender ve/veya cesitlilik dl¢iitlerinden yoresel, bolgesel, ulusal

veya uluslararast dordiinden birine sahip alanlar bu siniflamaya tabi tutulmustur.

Dogallik; Alan iizerindeki insanlarin yarattigi etkilerin boyutlara gore alanlarin
ayrilmasindaki kriterdir. Genelde bir alanin dogalligi dort grup altinda toplanmaktadir
(Yicel, 1999).

e Dogal alanlar; Ekolojik yonden bozuluma ugramamis antropojen etkilerden hig
etkilenmemis alanlardir. Bu tarz alanlarin evrendeki varligi bilim insanlari tarafindan
tartisma konusu haline gelmistir. Bazi kesimleri elinin degmedigi insanlarin
etkilesim kurmadig1 alanlar1 dogal olarak kabul etmistir ancak digerleri, insanlarin
farkli etkinlikleri sebebiyle etkilenmemis alanin hi¢ bulunmadigi ifade etmislerdir
(Yiicel, 1999).

e Dogala yakin alanlar; Alanlarin insanlarin meydana getirdigi etkilerden ¢ok az
etkilenmis alanlardir. insanoglunun etkinliklerinin smirli olarak izin verildigi ve
canlilarin canliligint devam ettirebildigi alanlardir. Ekolojik denge acisindan alanlar
bliyiik 6neme sahip alanlardir (Yiicel, 1999).

e Yar dogal alanlar; Insan etkilerin etkisinin var oldugu alanlardir. Tiirkiye’den milli
parklarinda 6rnek gosterilebilecegi alanlarin yani sira tarim alanlari, meralar,
bahgeler olarak orneklendirilebilir (Yiicel, 1999).

e Kiiltiirel alanlar; Antropojen etkiye tam anlamiyla maruz kalan alanlardir.
Glinitimiizdeki yerlesim yerleri, fabrika tarzi alanlar kiiltiirel alanlari olusturur.
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Dogallik puanlanmasinda yapilan incelemelerde ve planlama kriterlerine 1s1k tutmasi

agisindan Tablo 6’da anlatilmistir (Yiicel, 1999).

Tablo 6
Dogallik kriteri puanlamasi (Yiicel, 1999).

Dogallik Derecesi Puanlama
Dogal Alanlar 1
Dogala Yakin Alanlar 2
'Yar1 Dogal Alanlar 3
Kiiltiirel Alanlar 4

Hassaslik: Ana kaynak degerlerinin karsilasmis oldugu baskilarin  olumsuz
etkilerinden ve bu baskilar altindaki tehlikeye yol acabilecek durumlar1 belirtmektedir.
Yapilan calismalarda nesli tiikenmekte olan tiirler, bitki ortiisii ve yok olmaya zorlanan
yaban hayat1 i¢in [UCN kategorisindeki ekolojik birimlere islenerek irdelenmistir (Ekim,
2000). Buna gore hassaslik kriteri 4 ana baslik altinda toplanmistir (Tablo 7).

Tablo 7
IUCN kategorilerine gore hassaslik degerlendirmesi (Ekim, 2000).

Hassalik Derecesi Ozellikler Puanlama
Cok hassas alanlar Yok olmus ya da tehdit altinda 4
Hassas Gerekli koruma 6nlemleri alinmaz ise yok |3

olma tehlikesi altinda

Orta derecede hassas alanlar [Onlem alinmaz ise tehdit altina girebilir |2

Hassalik derecesi az alanlar [Tehdit altinda olmayan alanlar 1
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Nadirlik: Nadir bitkiler, Tiirkiye’de endemik sayilmamasi ile birlikte 6zellikle
evrende komsu smir iilkelerde bilinen, Tiirkiye’de de yaygin olarak yayilis gosteren ve
yayilislar1 diinya ¢apinda olmayan ve finansal degere sahip, endemik tiirlerinin korunmasi
sart olan bitkiler olarak belirtilmistir (Ekim, 2000). Yer aldig1 topluluklar IUCN tehlike
kategorilerine gore nadir bitki tiirleri olarak tespit edilmistir. 4 puan nadir bitki tiirleri oldugu
bolgelerde , nadir olmayanlar ise 1 puan almistir. 1 puan alan alanlar bitki tiirleri kriterler

acisindan olumsuz bir sonug ifade etmez (Tablo 8).

Tablo 8
Nadirlik derecesi puanlamasi (Ekim, 2000).

INadirlik Derecesi Puanlama
[Nadir bitki tiirleri 4
[Nadir olmayan bitki tiirleri 1

BR zonlamasinda bolgeleri olusmasina en yardimci kriter olan nadirlik ana kaynak
degerlerini meydana getirmektedir. Ekosistemlerin barindirdigt muhakkak c¢esitli bitki
tiirleri bulunmaktadir. Bu sebeple diger kriterlere gore nadirlik derecesi daha destekleyici
niteliktedir. Clinkii alanin koruma dengesinin olusmasi i¢in canl tiirlerine siirdiiriilebilir bir
yasam sunmak amaclanmaktadir. Ornek olarak sulak alan ekosistemin bulundugu alanlar
puantajlamada, nadir yayilista bulunmamasindan dolayr 1 puan olabilir fakat oncelikli
alanlar olarak en bagta gelen sulak alan ekosistemleri bilinyelerinde bulundurduklari flora ve

fauna yapisi, habitatlar1 ve sulak alanlar biiyiik bir ekolojik 6neme sahiptirler.

Biiyiikliik: Alanin biiyiikligi kapasitesi, barindirdig1 canli popiilasyonu gibi bir¢cok
nedenden dolayr yayilisin1 cografi anlamda etkilemektedir. Bu alanlardan beklenen
sosyoekonomik ve ekolojik islevler, alanlarin sahip olduklar1 biiyiikliikleri baglantilidir.
BR’nin ii¢ temel bashigi olan koruma, kalkinma ve lojistik hedeflerini karsilanmasi bir
bliytikliik ihtiyacini ortaya ¢ikarir. Biiylikliik yalniz basina yeterli olmasa da diger sistem
kriterleri ile irdelendiginde aday rezerv alan1 i¢in 6neri sunulacak zonlama sisteminin de ana
yapisini meydana ¢ikarmada fayda saglayacaktir.

Tablo 9’te temelini olusturacak kriterler bir biitiin halinde verilmistir.

23




Tablo 9

Biyosfer rezervleri belirleme kriterleri degerlendiren ekolojik kriterler (Zal, 2006).

DEGERLENDIRME KRITERLERI
Ekolojik kriterler Kaynak Degerleri Puan
Dogallik Dogal alanlar 1
Dogala yakin alanlar 2
Yar1 dogal alanlar 3
Kiiltiirel alanlar 4
Hassaslik Cok hassas 4
Hassas 3
Orta derecede hassas 2
Hassaslik derecesi az 1
[Nadirlik [Nadir tiirler 4
[Nadir olmayan tiirler 1

BR’nin dogal ve kiiltiirel kaynaklarin koruma altina alinmasi, statii sinirlarinin gelistirilmesi
ve siirdiiriilebilir olma kriterini saglanmasi, islevlerinin aksamadan yerine getirebilmesi igin
Unesco MaB programinin belirlemis oldugu kriterlere gore, ii¢ bolge (¢ekirdek, tampon ve
gelisme) meydana getirilmistir. Bu bolgelerin oneri biyosfer rezerv alan sinirlar1 yasal olarak
tanimlanmais idari sinirlar ile dogal yap1 unsurlarimi ortaya konulmustur.

Bolgeleme :

Bu bolgede 6zellikle cesitliligin korundugu, fenolojik gdzlemler dogrultusunda bilimsel
caligmalar i¢in ayrilmasi gereken dogal degerlerini siirdiirebilen yerlerden meydana
gelmektedir. IUCN tarafindan kirmizi listede bulunan tiirler bilhassa da ¢ekirdek bolge

on goriilen cografi 6l¢ekte koruma alani statiilerinden bir ya da birden fazlasini olusturan
alanlardir. Bu bolgeyi saran kismin ikinci olan tampon bolge onceliklerine gore ekolojik
baglamda olusturmasi beklenen bir biitiin halinde yonetim sinirlarina eklendikleri bir
bolgedir. Gegis bolgesi ise yeni dbekler seklinde ve dis sinir olarak bulunabilecegi
ongoriilerinde bulunulan alanlardir. Cogunlukla yerel halk ile kurumsallig1 igine
barindiran yerlesim yerlerini kapsayan esnek alanlarin biitiinii olarak ifade edilebilir.

(Hadley 2001).
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Arazi ¢aligmalari; Arazi galismalart goriintii isleme, veri temini, mevcut durum
tespiti, kurum baglantilari, uzman goriislerden varilacak sonug¢ boliimiinde veri girisinde
kontrolsiiz siniflandirma verilerini dogrulama amacgli basta olmak {izere sulak ve kurak
donem olarak ii¢ asamali olarak gergeklestirilmistir.
fIk asamada dogrulama icin galismalar yapildiktan sonra ikinci asamada arazi kullanim
kararlar1 sonucunda meydana gelen alan kullanimlarinin belirlenmesi amaciyla yiiksek
hassasiyetli GPS kullanilarak alanlarin koordinat bilgileri girilmistir ve bu bilgiler
koordinatlandirilmis goriintii {izerine isaretlenerek alan kullanim bilgileri olusturulmustur.
Longoz ormaninin baglangicindan baslayarak kontrol noktalar1 meydana getirilmistir. Arazi
caligmalar1 sirasinda 58 farkli noktadan veri toplanmistir. Verilerin elde edilmesi ile her
kontrol noktasi i¢in ofis calismalar1 sirasinda karisiklik meydana gelmemesi adina her
kontrol noktasinin ¢alisma siirecindeki takibinin kolaylastirilmasi ig¢in ‘Go6zlem-Kontrol
Noktas1” degerlendirme formu olusturulmustur (Y1lmaz,2009). Her gézlem kontrol noktasi
icin ¢ok sayida fotograflama yapilmis. Arazi raporlarina kontrol noktalar
numaralandirilarak gozlemler sonucu tespit edilerek noktalar ile ¢alisma siirecindeki
takibinin kolaylastirilmasina i¢in “Gozlem-Kontrol Noktasi” degerlendirme formu
olusturulmustur Her gézlem-kontrol noktasi i¢in ¢ok sayida fotograflama yapilmistir (Tablo

10).
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Tablo 10

Arazi ¢alismasi gézlem-kontrol noktasi degerlendirme formu-1

Gozlem-Kontrol Noktas1 No 1
Mevki Turnah Koéyii yakinlarinda
Arazi kullanim durumu Dogal sit alan1 ve yaban hayati1 gelistirme saha

sinirlari igerisinde

Bitki ortiisti yogunlugu Longoz ormanlar1 ve IUCN kategorsine gore
tehlike altindaki tiirlere konumsal olarak
yakinlik gostemektedir.

Cografi konum (kordinatlar): L:30,397432 T :41,117105

Devam eden arazi ¢aligmasinda ise temin edilen uydu goriintiilerinin incelenmesine yonelik
caligmalar gerceklestirilmistir. 10 Mayis 2021 yilina ait Landsat 8 OLI uydu goriintiisi
kullanilarak bitki yogunlugu analizi belirlenmistir. Bu kapsamda uydu goriintiisiine ayr1 ayri
bir bant aritmetik iglemi olan

NDVI = Normalized Difference Vegetation Index) gerceklestirilmistir.

Bitki indeksi (NDV1) = ((TM5-TM4)/((TM5+TM4)) (Y1lmaz,2009)
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Arastirma Alaninin Dogal Ozellikleri

4.1.1. Topografik Yap:

Eski bir kiy1 ovasi tabanini gegerek Karadeniz‘e ulasan akarsularin onlerinin kiy1

kumullar ile kesilmesi ve bu kumul sirtlar1 arkasinda goéllenmenin meydana gelmesiyle
Acarlar Longozu olusmustur. Bu tarzda bir gelisim gostermesiyle gol halini alan koy veya
korfez lagiin tanimlanmaktadir. (Ardos ve Pekcan, 1994). Acarlar Longozu Sulak Alani
"lagiin" karakterindedir. Baglarda gidegen vasitasiyla Karadeniz'e bosaltilirken zamanla bu
gidegenin de 6niiniin kumul tikanmas1 kaynakli kiyiya paralel uzanan Sakarya Nehri agzina
kadar oOtelenme ile yeni bir gidegen yatagi olusmustur. (Kayacilar, 1995). Disbudak
ormanlartyla kapli bu gol, kiymin gerisinde uzanan kumul setlerinin arkasindaki gukur
alanin sular altinda kalmasi sonucunda olusmustur (Inandik, 1952-1953).
Calisma alani, jeomorfolojisi yoniinden "Kiy1 Diizliigii" o6zelliklerini tasimaktadir. Bu
diizlik, Karadeniz'den gilineye dogru yaklasik 5 km kadar uzanmaktadir (Sekil 4). Bu
diizliikte Karadeniz'e dogru olan egim birkac derece seklinde diizenli olarak azalmaktadir,
Inceleme alaninin da icinde yer aldigi bu kiy1 diizliigii, Sakarya Nehri‘nin Karadenize
dokiildiigi yer ile Kefken arasinda, benzer 6zellikler gostermektedir. Bu kiy1 diizliigiintin,
denizden 20-50 m uzakliga kadar olan kesimleri, dogal plaj niteligindedir (Sekil 5).

Calisma alaninin  kuzey kisminda bulunan Karadeniz kiy1 ¢izgisi GD-KB
istikametinde, girinti ve ¢ikintisiz diiz bir uzanisa sahiptir (Tarim ve Orman Bakanligi,
2022). Kiy1 boyutu yaklasik 1,5 km genisliginde olup, kumullarin kaplamis oldugu bu
kesim, kiy1 ovasi karakterinde alcak, diiz bir alandan meydana gelmektedir (Sekil 6).

Alan daha genis capta degerlendirildiginde, Karadeniz kiyilarinda genelde orografik hatlarin
kiyiya paralel uzanmas1 sonucunda "pasifik" tipi kiyilar olarak nitelendirilebilir (Kayacilar,
1995).
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Sekil 4.Acarlar longozu ve cevresi habitat haritasi (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).
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Sekil 6.Arastirma alanindan alinan kumul yapi (Orijinal 2021)

4.1.2. iklim

Caligma alanimin iklim 6zelliklerinin ortaya konulabilmesi i¢in Acarlar Longoz sulak
alanmin yer aldigi Karasu Meteoroloji Istasyonu ve Sakarya Meteoroloji Istasyonu
verilerinden yararlanilmigtir (Anonim,2022c). De Martonne‘un iklim simiflandirmasinda

sicaklik ve yagislarin yillik ortalama durumlari dikkate alinmastir.
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e Sicaklik : Karasu Meteoroloji Istasyonu uzun yillar verilerine gére yorede yillik
ortalama sicaklik 14,8 °C“dir. Aylik ortalama sicakliklar kisin 6,5 °C ile 8,3 °C,
yazin ise ortalama sicaklik 24,3 °C* ye kadar ylikselis gosterir. Aylik ortalama
sicakliklarda en diisiik degere Ocak ayinda, en yiiksek degere ise Agustos ayinda
ulagilmaktadir (Sekil 7).
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Sekil 7.Karasu ili aylik ortalama sicaklik grafigi (Anonim,2022b)

e Yagis: Karasu Meteoroloji Istasyonu verilerine gore aylik en yiiksek yagis miktar:
119,3 ile Aralik ayinda, en diisiik yagis miktar1 ise 36,6 mm ile Temmuz ayinda
goriilmektedir. Calisma alaninin  yagisin % 30,9‘u  sonbahar mevsiminde
diismektedir. Kis mevsiminde bu oran % 26,6°dir. Yaz % 18,2°lik bir oranla tigiincii
yagish mevsimdir. Ilkbahar mevsiminde ise bu oran % 17,2‘ye diismektedir (Sekil
8).

ilkbahar
Kis % 17,2
% 26,6

N

Yaz
%% 18,2

Sonbahar
%6309

Sekil 8.Yéredeki yagisin mevsimsel olarak grafiklendirilmesi (Anonim,2022c).
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4.1.3. Bitki Ortiisii

Acarlar Longozu sulak alanimin sinirlar1 dahilinde karasal ve sucul ekosistemden
olugmaktadir. Acarlar Golii, goliin icindeki su basar ormanlar, sulak ¢ayirlar, sulak alani
teskil eden sazliklar ve bu golii/longoz ormanini besleyen diizenli veya mevsimsel akis
gosteren cesitli derelere, kanallara bagli gelisen higrofil ve makrofitik birliklerden

olusmaktadir (Sekil 9).

Bitki ortiistine ve insan miidahalesine gore de Karadeniz Karigitk Nemli Ormanlar1 ve
Kizilgam Ormanlari olarak ayrilmaktadir. Yapilan flora arastirmalar1 sonucunda alanda ve
yakin ¢evresinde 2 adet endemik bitki taksonuna ve diger 1 endemik bitki taksonu ise habitat
ozellikleri ve gegmis literatiir verilerinin kiyaslanmasi ile alanin endemik bitki listesine dahil

edilmistir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).
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Sekil 9.Acarlar Longozu ve gevresi ekolojik yapi haritasi (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).
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“Tiirkiye’nin Tehlike Altindaki Nadir ve Endemik Bitki Tiirleri” (Red Data Book of
Turkish Plants, (2019) ve The IUCN Red List of Threatened Species (2021) web
sitelerinden faydalanilmistir (Sekil 10).

istanbul kardeleni (Galanthus plicatus subsp. byzantinus)

Sekil 10.Acarlar Longozu ve ¢evresine ait endemik bitki tiirleri (Tarim ve Orman Bakanlidi,
2022).

4.1.4. Jeoloji ve Jeomorfoloji Yapisi

Adapazari kuzeyinde arastirma alaninin da bolgede Bat1 Pontid zonuna yer aldig: ait
kaya birimleri gézlenir. Bolgedeki en geng birim ise Kuvaterner yash aliivyonlardir. Sakarya
ili siirlar1 i¢inde arastirmada gbézlenen bolgesel boyutta jeolojik yapi ve kaya tiirleri, genel
olarak dogu-bati gidigli hatlar olarak gelismistir. Bolgede gozlenen fay sistemi Kuzey

Anadolu Fayi olarak tanimlanir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).

Inceleme alaninda, birim dagmik olarak yiizeylenmistir. Birim en iyi Sekilde.
Paralidan Kizilcik Mahallesi‘ne giden ve Acielma tepeden gecen orman yolu ile, Parali-

Darigayir1 yolunda goriilmektedir. Goriiniir kalinligr 1500-2000 m. arasindadir. Cakraz
33



Formasyonu genellikle Devoniyen yaslt kayalari uyumsuz olarak {istler. Kartal
Formasyonunu Parali Mahallesi‘nin gilineyindeki Acielma Derede, taban cakiltasi ile
istlemektedir. Ust Kretase yasli Akveren Formasyonunun taban olusuklar, Cakraz
Formasyonunun iizerine uyumsuz olarak gelmektedir. Ayrica Pliyosen yasli, az tutturulmus
cakil tasindan olusan Orencik Formasyonu ve aliivyon, Cakraz Formasyonunu agisal

diskordansla orter (Sekil 11) (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).
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Sekil 11.Acarlar Longozu ve ¢evresi jeoloji haritasi (Tarim ve Orman Bakanligi,
2022).
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4.1.5. Hidrografik Yapi

Sakarya Havzasi biitiinii akarsu sedimanlariyla dolmus olup biiyiik tarim alanlarin
olusturmustur. Kabaca gilineyden kuzeye dogru drene olan havza i¢inde, inceleme alani

Asagi Sakarya Havzasi iginde yer almaktadir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).

Ana Dere (Iskenderli Dere), Kiistiinek Tepe‘den dogduktan sonra, nce kuzeydogu yoniinde
daha sonra kuzey yoniinde akarak baraj kesitine ulasir. Daha sonra Kaynarca il¢esine ulasir.
Bir¢ok yan kolu da alarak Karadeniz'e dokiiliir. Anadare irili ufakli bircok mevsimsel ve

stirekli derelerin birlesmesinden olugsmakta olup sulak alana dokiilmektedir (Sekil 12).
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Sekil 12.Acarlar Longozu ve ¢evresi hidrografik haritasi (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).
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Acarlar Golii: Sulak alan, Sakarya nehrinin Karadeniz’e dokildigi kesimden
yaklagik 6 km batisinda Golkoprii’den baslamaktadir. Karadeniz kiy1 ¢izgisinden yaklasik
olarak 1.5 km iceride ve kiyiya paralel olarak, batiya dogru dar ve uzunlamasina yaklasik
7,5 km devam etmektedir. Gol alan sinirinin en dar kismi ortalama 250 m civarinda olup,
kuzeybatiya dogru sonlandig1 kesimlerinde bulunan en genis yeri ise ortalama 1250 m
civarinda oldugu belirtilmektedir. Goliin dogu kism1 tagkin riski altinda bulunmaktadir. G6l
ortami ¢ok yogun bitki Ortiisii ile kaplanmasindan kaynakli sulak-bataklik 6zelliginden
dolay1 longoz karakterine sahip olmaktadir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).

Biiyiik Akgol: Sakarya'da Karasu ve Ferizli ilgeleri arasinda, tatli sulu aliivyonlarinin
meydana getirdigi set sonucunda meydana gelmis yer alt1 sulari ile beslenen set goliidiir.
Gol4in 2,5 km kadar yakinindan gegen Sakarya Nehri‘nin biriktirdigi aliivyonlarin etkisiyle
olusmustur. G6l‘lin bulundugu alan Sakarya Nehri‘ne uzak kaldig1 i¢in aliivyal bogulmadan
kurtularak bir kenar golii olarak meydana gelmistir (Bilgin, 1984).Yiizol¢imii 3,5 km?,
maksimum derinligi 5 m*dir (Inandik, 1965). Goliin biiyiikliigii yaklasik olarak19 km? olarak
bilinmesinin yani sira ¢ogu yeri sazlik ve bataklik durumundadir (Tarim ve Orman

Bakanligi, 2022).
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4.1.6. Toprak Ozellikleri

Acarlar Longozu sulak alan1 toprak yapisinin belirlenebilmesi i¢in, T.C. Tarim ve Orman

Bakanligi‘ndan temin edilen sayisal haritalar1 kullanilmigtir (Sekil 13).

uoo_dom ooo_mom ooo_uum Su_mm,«.

ouo_mm.m

oou_ﬂmm

uoo_mm.«.

ooo_umm Su_mﬁ uoo_wﬁ ouo_vﬁ ooo_mﬁ ooo_uﬁ ooo_m,rn Su-u...m

000g9st Q00posk 000gsst 000955 000fssE 000gsst 000gsst Q00gksk 0009bst

00095t

000SL/T

13510

1ejnwny 151y

1zZv
epjesdo] uewiQ 1BuaIaAyRY ZIsdauny _H_

lepyesdo] [eAanjoy I

Jepeido] yylowolpiy

Jepyeado] [eAnnly _H_

019

[HV1dNYO MYHdO0L MNANG
UIUIS UelY Yeing

Alfereg NIZes s s

IuBULIQ Jeseqng \\\\

ZIuaQ _H_

36108 UOWE] mumumn=

aNVran

0561 ueadoin3= :NNLYQ

lojeals| 3siansUelL NOAISYIrO¥d Zz0Z MY10S - NVAY THIZVH
N9E 3uoZ NLN 0S61L A3 :W3LSIS LYNIQHOOXM

1sejuey Lejdnin yeido] ynAng 152149 9A NZ03UOT Ie[IRIY

T T T T T T T T
000095 000REEE 00095EE 000kEST 000EESk 000055k 0008PER 0009bEY

T
000E9sk

T
000kogY

T T T T
000%08 000208 00000¢ 000862

T
00096

T
000+6T

T
000762

T T T T T T T T
000062 000882 000987 000+ 000282 000082 0008.T 00094Z

Sekil 13.Acarlar Longozu ve gevresi biiyiik toprak gruplari haritasi (Tarim ve Orman

Bakanligi, 2022).
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Calisma alaninda longoz ormani en biiyiik alaninin kiregsiz kahverengi orman topraklar
%49’luk dilimi kaplayarak 8.639,47 ha‘lik alana sahiptir. % 27,05 orana sahip 4.740,51
ha‘lik alan ise aliivyal topraklar kaplamaktadir. En az alani kaplayan toprak grubu olarak %

1,64 ile 287,22 ha‘lik alandaki koliivyal topraklardir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).
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4.2. Arastirma Alaninin Sosyoekonomik ve Kiiltiirel Ozellikleri

4.2.1. Demografik Yapi

Planlama alanmnin bulundugu Sakarya ili, Devlet Planlama Teskilat1 tarafindan
hazirlanan illerin sosyo-ekonomik gelismislik sirasina gore, gelismislik indeksi diger
bolgelere gore en yiiksek olan Marmara Bolgesinde yer almaktadir.

Devlet Planlama Teskilatnmin 2017 yilinda yapmus oldugu —Ilgelerin Sosyo-Ekonomik
Gelismislik Siralamasi aragtirmasinda Sakarya ili il¢elerinin tilke ve il i¢indeki gelismislik
siralamasi Tablo 11°de sunulmaktadir. Tabloya gore en ¢ok gelisim gdsteren ilge Adapazari

ilgesi, bunun yaninda Karasu ilgesi il iginde 7. sirada, tilke i¢inde ise 306. siradadir.

Tablo 11

iigelerin iilke icindeki sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi

ILCE ULKE ICINDEKI |IL ICINDEKI ENDEKS
SIRA SIRALAMA
ADAPAZARI 74 1 1,493
SERDIVAN 216 3 0,589
SAPANCA 231 4 0,493
HENDEK 245 5 0,437
KARASU 306 7 0,209
AKYAZI 325 8 0,147
PAMUKOVA 335 9 0,119
KAYNARCA 478 13 -0,181
TARAKLI 689 16 -0,538

Sakarya il niifusu 2019 yilinda 1.029.650 kisi olmustur. 2021 Niifus Verileri Ise Tabloda
gosterilmistir (Tablo 12) (TUIK,2022).

Tablo 12
Tiiik 2021 niifus verileri (TUIK,2022)

iL ILCE TOPLAM ERKEK KADIN
SAKARYA KARASU 29958 14842 15116
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Acarlar Longozu sulak alan sinirlart igerisinde oldugu Karasu ilgesi niifus bakimindan
Sakarya ili il¢eleri arasinda 16 ilgeden 6. siradadir. Karasu ilgesi niifusu sadece 2010 yilinda
azalma gostermis, diger yillarda siirekli artis gdstermistir.

Planlama sinirinin i¢inde bulunan bir diger ilge olan Kaynarca ilgesi niifus bakimindan
Sakarya ilgeleri arasinda 11. sirada yer almaktadir. Smir i¢inde yer alan Ferizli Ilgesinden
herhangi bir kdy yerlesimi planlama sinirlarina girmemektedir (Tablo 13). Bu nedenle bu
baslikta ¢aligma alanini etkileyen Karasu ve Kaynarca ilgesindeki yerlesimlere ait niifus

bilgileri sunulmustur (TUIK,2022)

Tablo 13

Acarlar Longozu Sulak Alani‘ndan etkilenen Karasu ilgesindeki yerlesim yerlerindeki niifus
bilgileri (TUIK,2022).

IL ILCE KOY TOPLA ERKEK KADIN
M

SAKARYA |KARASU |[CAMITEPE 112 54 58
DENIZKOY 409 179 230
[HSANIYE 727 362 365
KARACALAR [223 102 121
KARAMUEZZI [248 122 126
NLER
TASLIGECIT [|590 292 298
UCOLUK 327 163 164

4.2.2 Mevcut Koruma Statiileri

‘Acarlar Longozu Sulak Alani 2019 yilinin 7 subat tarihinde Ulusal Oneme Sahip
Sulak Alani olarak ilan edilmistir. Planlama alani olan Acarlar Longozu Sulak Alan1 ilk
koruma statiistinii 1976 yilinda miilga Orman Bakanligi, Milli Parklar ve Yaban Hayati
Genel Mudiirliigii‘niin 2.800 ha olan g6liin bati kisminin 1576 hektarlik alan1 Yaban Hayati
Koruma Sahas1 olarak ilan edilmesi ile almistir. Daha sonra Ulusal 6neme sahip sulak alan

siifina giren Acarlar Longozu Sulak Alaninin tamamai (2.800 hektarlik alan), Kiiltiir
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Bakanlig1, Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan 25.06.1998
tarthinde, 1. Derece Dogal Sit Alanil olarak ilan edilerek mutlak koruma altina

alimmustir’(Sekil 14).

Uluslararas1 koruma statiileri acisindan inceledigimizde, calisma alani iilkenin
Uluslararas1 Oneme Sahip Sulak Alanlar1 Listesi‘nde TR111 kod ile kayit alta alinmis bir
alandir. Acarlar Longozu Sulak Alani, T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1 1. Bolge Miidiirliigii-

Sakarya sube Miidiirliigii yetki ve sorumluluk alani i¢inde yer almaktadir.
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Sekil 14.Acarlar Longozu ve ¢evresi mevcut koruma statiileri haritasi (Tarim ve Orman
Bakanlgi, 2022).
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Ozgiin ¢alisma alaninda Biiyiikyanik, Ugyol, Tashgecit muhtarlar1 ve bagl oldugu
Karasu ilgesindeki Karasu Belediye Park Bahgeler Miidiirliigii ile gorisiilerek bilgi
toplanilmistir (Sekil 15). Biyosfer rezervleri belirleme kriterleri olarak dogallik, hassaslik,
nadirlik ve biiyiikliik kriterler dogrultusunda alanin ana kaynak degerinin enderlik veya ¢esitlik
talep etmesi ve cografik Olgekte sahip oldugu statiiye gére dogu koruma alani olarak uygun
goriiliip goriilmeyecegine ya da uygun ise nasil bir yaklasim sergileneceginin gelistirilmesi
icin bolgeleme sistemi olusturulmak amaciyla ayrintili sekilde incelenmistir. Bolgeleme
sistemi puantajlamasinda uzman goriislerden; Zal ve ark. (2006)’nin gelistirdikleri
bolgeleme sistemi yoOnteminden, Cetinkaya (2002)’dan, Saricam (2007)’dan,
Ozyavuz(2008)’den ve TSE belirlenen Doga Koruma Alanlari-Belirleme, Planlama,
Yénetim ve izleme Kurallari-Genel (Anonim 2021c¢) kriterleri ve Doga Koruma Alanlari-
Belirleme, Planlama, Yonetim ve izleme Kurallari-Biyosfer Rezervleri (Anonim 2021d)

Olciitlerinde ve muhtarlar ile kurulan iletisimden yararlanilmistir.

Kurumlardan temin edilen mevcut durum haritalar1 ile dogal yap1 haritalari

sayisallastirilmistir (Ozyavuz,2008).

T.C.
TARIM VE ORMAN BAKANLIGI
Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii

Ili: Sakarya

ilgesi: Karasu

Adr: Acarlar Longozu
Sulak Alami

Tampon Alani: 17528 ha

| LEJAND

“} Sulak Alan
" Tescil Sinin

>z

Sekil 15.Sulak alan tescil siniri (Tarim ve Orman Bakanligi,(2022)).
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Bu asama ile bu dogrultuda, Acarlar Longozu’nun biyosfer rezerv alan yaklagimi ile
bolgeleme calismasinin yapilip yapilmayacagina dair bir 6rnek alan olarak, dogal ve kiiltiirel
envanter degerleri arastirilarak ¢oziimleme i¢in bir adim olusturulmustur.

Bu amagla analizler ortaya konularak, degerlendirme kriterleri kaynak degerlerinin enderlik
ve gesitlilik diizeyleri goz ontlinde bulundurmustur. Bu agsama Acarlar Longozu’nun koruma
gerekliligi gbz ontinde bulunduruldugunda 6zvarligi ve niteligini ortaya koymak, alanda
koruma amagl planlamalar yapilmanin gerekip gerekmemesi agisindan énemlidir. Alanda
herhangi bir envanter degerinin bile nadirlik ya da enderlik bakimindan énemli olmasi o

alanin bir sekilde koruma statiisii i¢ine girmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Diger asamada veri girisi bilgisayar ortamina aktarilmasi saglanilirken
degerlendirilme asamasinda; CBS yazilimlarindan ArcGIS temin edilen uydu goriintiilerinin
islenmesi asamasi UA (uzaktan algilama) yazilimlarindan kullanmilmistir. Yiksek
hassasiyetli GPS ile arazi ¢alismalarinda yersel veriler toplanarak noktalar belirlenmistir
(Sekil 16).
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Sekil 16.Yiiksek hassasiyetli GPS ile arazi ¢alismalarindaki alinan noktalar
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Yiiksek hassasiyetli GPS aleti arazi ¢aligmasinda izin verilen bir¢ok alanda izdiistim
ve rota noktalar1 belirlenmistir. Alanda alinan 58 noktadan 6nem arz eden arazi ¢alismasi
sirasinda 9 adet noktadan gekilen fotograflar, alinan notlar, fenolojik gézlem sonucunda
koordinat sistemine gore gézlem- kontrol degerlendirme formlar1 olusturulmustur. Alanin
mevkisi, arazi kullanimlarindan ve bitki yogunlugundan bilgiler verilerek tablolar
olusturulmustur (Tablo 14).

Belirlenen ilk 6nemli rota noktasinda biiyiik bir alana sahip piring tarlasi
bulunmaktadir. Piring tarlasinin bir ucu Turnali kdyii sinirina diiserken orada fasulye tarlalari
gozlenmistir. Piring tarlalariin sonlanmasi ile Garik formasyonu ve sazliklarin bagladigi
tespit edilmistir. Alanda muhtar goriislerine gére gegmis zamanlar incelendiginde sulak

alandaki yanlis avlanma sonuglarinda balik tiirlerinin neslinin tiikendigi ifade edilmistir.
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Tablo 14
Gozlem-kontrol degerlendirme formu 2

Gozlem-Kontrol Noktas1 No 2
Mevki Turnah Kéyii yakinlarinda
Arazi kullanim durumu Dogal sit alan1 ve yaban hayati gelistirme

saha sinirlar1 igerisinde

Bitki ortiisii yogunlugu Longoz ormanlart ve [IUCN kategorisine gore
tehlike altindaki tiirlere konumsal olarak
yakinlik gostermektedir.

Cografi konum (koordinatlar): L :30,395200 T : 41,120367
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Bagka bir rota noktasinin olusturdugu bu alan Biiyiikyanik kdyiiniin girisinde
bulunmaktadir. Diger alandan farkli olarak kuru tarim(muisir) {iretimi yapildigi tespit

edilmistir (Tablo 15).

Tablo 15

Gozlem-kontrol noktas1 degerlendirme formu 3

Gozlem-Kontrol Noktas1 No 3
Mevki Biiyiikyanik Kdyii yakinlarinda
Arazi kullanim durumu Sulak alan sinir1 digarisinda siirekli dere sinir1
lizerindedir
Bitki ortiisti yogunlugu Karadeniz karigik nemli ormanlarina

konumsal olarak yakinlik gostermektedir.

Cografi konum (koordinatlar): L :30,434318 T:41,103330
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Degredasyon alanina varmadan 6nce yol iizerinde hafriyat araglarimin kullandigi
asfalt bir yol tizerinde yine bu kopriiniin yan tarlalarinda misir ve piring tarlalar1 devam
etmektedir.Kopriiniin altindan devam eden sulak alan sinirinda dénemsel olarak niliifer

bitkisine ve yogun bitki ortiisii tespit edilmistir (Tablo 16).

Tablo 16

Gozlem-kontrol degerlendirme formu 4

Gozlem-Kontrol Noktas1 No 4
Mevki Sulak alan sinirinda arazi ¢aligsmasi
gerceklestirilirken koprii iizerinden alinan
veriler
Arazi kullanim durumu Asfalt yol, Koruma statii sinir ¢izgileri
boyunca
Bitki ortiisii yogunlugu Yogun bir bitki Ortiisiine sahip, orman

ekosistemi ve endemik tiirleri barindirtyor

Cografi konum (koordinatlar): L :30,436442 T:41,121032
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Tespit edilen bu noktada degredasyona rastlanmistir. Yapilan goriismeler sonucunda
koy halki ve muhtar goriisleri dogrultusundaki incelemeler ile alandaki fabrikanin

konumundan kaynakli atiklarin suya karigsmasi agaglarda kurumaya yol agmistir (Tablo 17).

Tablo 17

Gozlem-kontrol degerlendirme formu 5

Gozlem-Kontrol Noktas1 No 5
Mevki Acarlar Golii
Arazi1 kullanim durumu Etraftaki agaclarda fabrikasyon atiklardan

dolay1 zarar gormiis bitki dokusu

Bitki ortiisii yogunlugu Sazlik ve bataklik alanlar1 ve tarim alanlarini
kapsamaktadir.
Cografi konum (kordinatlar): L :30,437686 T :41,131396
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Planlanan arag giizergah1 boyunca Fraxinus ornus(Digbudak) bitkisine rastlanmigtir.
Biiyiiksehir Belediyesinin yapmis oldugu Melen botanik vadisi yol boyunca diger rota
alanina kadar siiregelmektedir. Bu alan tarimsal genisleme alani olarak kabul edilebilir. Mil

topraginin gozlendigi bolgede maki formasyonuna rastlanmistir (Tablo 18).

Tablo 18
Gozlem- kontrol noktas1 degerlendirme 6
Gozlem-Kontrol Noktas1 No 6
Mevki Camitepe Koyii yolu iizerinde
Arazi kullanim durumu Alanda Biiyiiksehir Belediyesi’nin yapmis
oldugu Melen Botanik Bahgesi
Bitki ortiisii yogunlugu Kiy1 kumullart
Cografi konum (kordinatlar): L :30,445004 T : 41,141052
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Alan tizerinde ¢alismalar devam etmekte olup giiniibirlik aktiviteler catisi altinda

sulak alan iizerine tesisler yapilmaktadir (Tablo 19).

Tablo 19

Gozlem-kontrol degerlendirme formu 7

Gozlem-Kontrol Noktas1 No 7
Mevki Denizkoy Koyii yakinlarinda
Arazi1 kullanim durumu Acarlar Longozu Muhtelif Tesis Alanlar1
Bitki ortiisti yogunlugu Yogun bitki ortiisii ve Acarlar gdliindeki

sucul bitki formasyonu

Cografi konum (kordinatlar): L :30,554352 T : 41,118157
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Mubhtelif tesis alanlar1 ile bir 6nceki rota alani arasinda bitki formasyonu Pinus
cinsinde orman agaclarina doniistiigii tespit edilmistir. Kiy1 alani lizerinde devam eden
giizergahimizda rekiiltivasyon c¢aligmalarina rastlamilmistir. Camitepe kdylinden longoz

ormana doniildiigiinde ara ara rastlanan Tilia cordata bitkisi gézlemlenmistir (Tablo 20).

Tablo 20
Gozlem-kontrol noktas1 degerlendirme formu 8
Gozlem-Kontrol Noktasi1 No 8
Mevki Longoz ormana giden koy yolu iizerinde
Arazi1 kullanim durumu Kiy1 ekosisteminde Kumullarin bulundugu
kiy1 seridi baglangict
Bitki ortiisti yogunlugu Yol iizerinde Belediyenin yaptig1 botanik

tesisin yapt1 bitki popiilasyonu ve kiregli
ormanlar hakim

Cografi konum (koordinatlar): L :30,445004 T : 41,141052
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Longoz ormaninin yiirliylis yolunun sinirlar1 disinda kalan miilk sahipleri alan1 tarimsal

faaliyetlerini gergeklestirmek i¢in kullanilmaktadir (Tablo 21).

Tablo 21

Gozlem-kontrol noktas1 degerlendirme formu 9

Gozlem-Kontrol Noktas1 No 9
Mevki Acarlar Longozu Sulak Alani
Arazi kullanim durumu Dogal sit alan1 ve yaban hayati gelistirme

saha sinirlari i¢erisinde

Bitki ortiisii yogunlugu Longoz ormanlari, nemli ormanlar ve [IUCN
kategorisine gore tehlike altindaki tiirlere
yogun bir bitki Ortiisii

Cografi konum (koordinatlar): L :30,546856 T : 41,118723
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Arazi ¢alismalarinda GPS noktalarinda ¢ok detayli fotograflar alinarak veri kaynagi
olusturulmustur (Sekil 17).

Sekil 17.GPS noktalarindan olusturulan rota lizerinde cekilen saha fotograflari.

Calismanin temeli; tilkemizde bulunan longoz ormanlarinin bir ¢gogunu barindan
Marmara Bolgesi Sakarya vilayeti, Karasu ve Kaynarca ilge sinirlari iginde bulunan Acarlar
Longozu dogal ve kiiltiirel yapisinin nitelikli siniflandirilmasi ile korunan alan statiisiiniin
bu smiflamaya gore alinacak kararlar dogrultusunda sinirlarinin belirlenerek BR bolgeleme
sisteminin meydana getirilmesi amaglanmistir. Arazi ¢caligmalar1 sonucunda SWOT analizi
yapilmistir. Bu sebeple oncelik alanda bulunan ekosistem tipleri ortaya ¢ikarilmis, daha
sonra SWOT’daki degerlendirmeler yore halkinin ve uzman goriis analizleri sonucunda
ekolojik birimlerin belirlenmesi ile meydana gelen konusal haritalarin 6neri haritalar

olmalari i¢in incelemeler sonucunda ekolojik birim ¢ergeveleri olusturulmustur.
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Bu birimler temel olarak;

1. Kry1 kumullari

2. Koruma bolgeleri

3. Sazlik ve batakliklar

4. Longoz (subasar) ormanlar
5. Endemik bitki ortiisii

Calismada yapilan analiz asamalarindaki degerlendirme sonuglari ile planlama
kriterleri i¢in bu ekolojik birim bagliklar1 kullanilmistir. Ortaya ¢ikan bu birimlerin 4°1ii puan
sisteminde ydreselden uluslararasi diizeyde olacak sekilde enderlik ve ¢esitlilik yoniinden
degerlendirmesi yapilmstir.

Mubhtarlarla yapilan goriismelerde bahsi gecen g6l kirliligi en énemli hususlardan
biridir. Longoza yakin konumlarda bulunan tavuk kesimhanelerinin aritma tesislerinin
yetersizligi, atiklarinin gdle karigirken yerlesim yerlerinin i¢ hatlarindan gegen kanallarin
kullanilmas: gerek golde gerekse mahallelerde ciddi anlamda kirlilige yol agmaktadir.
Elektrik kesintileri olusacak aktivitelerdeki aksakliklar yore halkini zor durumlara
diistirmektedir. Herhangi bir gider kaynagi olmayan Acarlar Longozu i¢in tarim alanlarinin
sular altinda kalmasindan dolay1 mahalle sakinleri tarafindan sikayetlerde bulunulmustur.
Bunun yan1 sira gol ¢evrelerindeki gol su seviyesinin bulunan bazi yerlesim yerleri de tehdit
ettiginden bahsedilmistir. Baz1 evlerin yagislarla artan su seviyesinden dolay1 kullanilamaz
bir hal aldig1 6ne stiriilmiistiir (Tablo 22).

Arazi caligmalarinda g6l cevresindeki agaglarin kurumasi literatiire ve incelemelere
dayandirildiginda gol suyunun devir daimin mevcut olmamasindan kaynakli sicak su

olusumunun diger canl tiirlerine verdigi tahribatlarda tespit edilmistir.
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Tablo 22
Calisma alani i¢in yapilan SWOT analizi

Gtiglii Yonler

Zay1f Yonler

% Zengin bir biyogesitlilik olmasi

% Alanin kus go¢ yolu flizerinde

+ Korunan alanlara ve Doga koruma
iliskin yonetim kararlarinin eksikligi

baglayan ikinci ve biitiin halinde olan
bir subasar ormani olmasi

koruma
Oniinde
yeni

Ekoturizm faaliyetlerine
kullanma statiileri goz
bulundurularak faaliyetlere
ortamlar olusturulabilmesi

bulunmasindan kaynakl1 <+ Su devir daim sisteminin
ornitoturizm potansiyelindeki talebin olusmamasindan kaynakli sicak su
yiiksek olmasi meydana gelmesinden canli tahribati

¢ Bilinglendirme calismalari «» Tarim alanlarin gol suyu
yapildiginda yore seviyesinden kaynakli sular altinda
halkinin destekleyecek potansiyelde kalmasi
olmasi

Firsatlar Tehditler

+ Konumsal olarak Marmara +* Yakin konumlarda olusan fabrika

bolgesinin  iki ilgeyi  birbirine atiklarmin gole karigmasi

¢ Yagis sularmin yore halkinin tehdit
altinda birakan gol su seviyesindeki
drenaj problemi

NDVI analizleri ile tescil sinir1 kapsamindaki sulak alan dagilimi incelenmis ve disindaki

sulak alan1 sinir1 bitki varligina dayanilarak genisletilmistir (Sekil 18).
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Sekil 18. Acarlar longozu ve gevresi NDVI analizi
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Tespit edilen sulak alan sinir1 ve bitki yogunluguna goére hali hazirda belirlenen bolgeleme
sistemi ArcGIS programinda birlestirilerek yeni ¢ekirdek ve tampon bdlge sinirlar
belirlenilmesi i¢in NDVI indeksi gergeklestirilmistir. Bu harita iizerinde noktasal

incelemelerde bulunulmus. Yeni bolge sinirlar1 olusturulmustur.

4.3. Ekolojik birimlerin belirlenmesi

Olusturulan sayisal haritalar degerlendirme asamasinda sonu¢ olarak ekolojik

birimlerin siirlar tespit edilmistir. Tespit edilen kriterler;

1. Kiy1 kumullari

2. Koruma bolgeleri

3. Sazlik ve batakliklar

4. Longoz (subasar) ormanlar
5. Endemik bitki Ortiisii

kriterleri baz alinmistir.

4.4 Doga Koruma Alam Olgiitleri

Doga koruma alan 6l¢iitlerine gore enderlik ve cesitlilik degerlendirmesi gergeklestirilmistir.
Bu degerlendirme sirasinda dneme sahip olan dogal 6zellikler tespit edilmis (Sekil 19 ve
20). Olusturulan sayisal haritalar tizerinde cografi 6l¢ekte puantajlama yapilmistir(Tablo 23

ve Tablo 24).
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Tablo 4

Dogal kaynaklarin enderlik degerlendirmesi

KAYNAK DEGERLERI ENDERLIK
EUNIS KIYI KUMULLARI |
MEVCUT KORUMA KORUMA BOLGELERI 3
STATULERI
FLORA LONGOZ ORMANLARI 4
. IUCN ENDEMIK BITKI TURLERI 4
DOGAL ; ; ;
" - KATEGORILENDIRMESI
OZELLIKLER
HIDROGRAFIK SAZLIK VE BATAKLIK 2
IACARLAR GOLU 3
AKGOL 3
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Sekil 19.Acarlar Longozu ve gevresi enderlik dederlendirilmesi (Ozyavuz,2008).



Tablo 24

Dogal kaynaklarin cesitlilik degerlendirmesi

KAYNAK DEGERLERI CESITLILIK
EUNIS KIYI KUMULLARI 1
MEVCUT KORUMA KORUMA BOLGELERI 3
STATULERI
FLORA LONGOZ ORMANLARI 4
DOGAL
OZELLIKLER
IUCN ENDEMIK BiTKi TURLERI 4
KATEGORILENDIRMESI
HiDROGRAFIK SAZLIK VE BATAKLIK 2
IACARLAR GOLU 3
IAKGOL 3
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Sekil 20.Acarlar Longozu ve ¢evresi cesitlilik degerlendirilmesi
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*Cesitlilik: 1. Yoresel olgekte 2. Bolgesel 6lgekte 3. Ulusal dlgekte 4. Uluslar arast Slgekte
(Ozyavuz,2008).
Kurumlardan alinan veriler CBS ortaminda sayisallagtirilarak kriterleri olusturan

haritalar meydana getirilmistir. Olusturulan haritalarda dogallik, hassaslik ve nadirlik
puantajlamasi sonucunda alanlarda puanlara karsilik gelen alanlar zonlarak bolgeleme

haritalar1 olusturulmustur (Tablo 25).

Tablo 25
Planlamanin temelini olusturacak ekolojik kriterler
KAYNAK DEGERLER DOGALLIK [HASSASLIK|NADIRLIK
JEOLOJI VE TOPOGRAFIK|KIYT 1 1 1
KUMULLARI
MEVCUT KORUMA KORUMA 3 3 4
STATULERI BOLGELERI
DOGAL FLORA LONGOZ 4 4 4
KULTUREL ORMANLARI
OZELLIKLER
TUCN ENDEMIK BITKi 4 4

KATEGORILENDIRMESI [TURLERI

SAZLIK VE 2 2 4
BATAKLIK
DEMOGRAFIK YAPI 'YERLESIM 3 3 1

Hassaslik: Calisma alan1 genel yapist ile iilkemiz i¢in nadir ekosistemler arasindadir.
Bulundugu karasal tiirlerin ve sulak alanlarda uyum i¢inde yasam alani olusturan tiirlerin,
bunlara ek olarak deniz kiy1 seridi konumuna yakin dogal yasam alanlarinin yer aldigi zengin
biyolojik cesitlilige sahip ender alanlardan biridir. Fakat bu zenginlik olusacak olumsuz

etkilerde  cesitlilikte =~ bozulmalara  yol  acgabilecek  hassasiyettedir. ~ IUCN
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kategorilendirilmesine gore tehlike altinda bulunan tiirler ve bu tiirlerin beslenme, tireme
yerlerini barindiran longoz habitatlari, sazlik alanlar ve flora ve fauna yapist (siiriingen,
amfibi, kuslar, baliklar ve memeliler) ormanliklar zorunlu yasama ortamlaridir (Sekil 21)
Acarlar Longozu Sulak Alanindaki bu zenginligi etkileyecek bazi faaliyetler tespit
edilmistir.

- izin verilmeyen alanlarda avcilik (Acarlar Géliinde yaklasik 30 yil énce bulunan
balik tlirlerinin suan bulunmamasi en biiyiik 6rneklerinden biridir.)

- Su seviyesinin mevsimsel ani yiikselisleri, tagkinlara yatkin olmasi

- Dogal yasam alanlarindaki ekosistem bozulumlari

- Su dengesinin bozulmasi

- Kus gb¢ yolundaki plansiz etkinlikler

- Alanin veriminden kaynakl kurutularak tarimsal faaliyet gergeklestirme istegi

- Sazlarin yakilmasi
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Sekil 21.Acarlar Longozu ve gevresi hassaslik degerlendirilmesi



Nadirlik: Tiirkiye’de nadir bulunan subasar ormanlarindan biri olan Acarlar Longozu
sahip oldugu bu 6zelligi ile Karadeniz kiy1 seridinin olusturdugu kumul ekosistem ile sucul
ve orman ekosistemini bir arada bulundurmasi agisindan essiz bir yapiya sahiptir. Bu alanda
yasayan tiirlerinin bir arada yasam siirmesi ve alanin sahip oldugu zengin biyolojik ¢esitliligi
tilkemiz i¢in nadir goriilen bir 6zelliktir.

Sulak alanda ekosistem agisindan nadir alanlar; 6ncelik sirasina gore ekolojik agidan
sembolii sayilabilecek longoz ormanlaridir. Bunun yanisira sulak alanin kuzey boliimiinde
yer alan ve bdlgedeki IUCN’e gore kritik endemikleri barindiran kumul habitatlar olarak
ifade edilebilir. Su basar orman barindirmast bakimindan nadir olan longoz ormani sahip
oldugu ekosistem alaninin 6nemli kaynak degerleri arasindadir. Longoz (su basar orman)
sadece Tirkiye i¢cin degil diinya i¢inde ender ekosistemlerden birisidir. Bu nedenle Sulak

Alan 1998 yilinda 1. Derece Dogal Sit Alan1 olarak ilan edilmistir (Sekil 22).
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Sekil 22.Acarlar Longozu ve gevresi nadirlik degerlendirilmesi
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Dogallik: Kus gog yollari iizerinde yer alan Longoz ormani sahip oldugu ekosistem
yapisi, dokiildiigl gollerin olusturdugu yeryiizii sekilleri tizerine olusmus dogal bir ortama
sahiptir. Fakat bu alanda kaynak suyunun ¢esitli yonlere yonlendirilmesi, alanin kurutulma
amaci dogrultusunda planlanan tarimsal faaliyetler, konumu ve {i¢ il¢e smirin1 birbirine
baglamasindan kaynakli ulagim i¢in yapilan yapilagmalarin etkileri dogalligi olumsuz
etkileyen tehditlerdir. Alanin benzersiz yapisini olusturan su varligi tizerindeki degisimler
alanda yasayan tiirlerin, alan1 kullanma kabiliyetlerini baski altinda birakmaktadir. Alan
dogal yapisiyla biinyesinde barindirdig: tiirlerin yasam kalitesini olumsuz etkilemeyecek
sekilde korunmasi gerekir. Aragtirma alani sahip oldugu degerler bakimindan Ulusal Sulak
Alan statiisiinii hak kazanmistir. Alana bu statliiyli almasin1 saglayan elemanlar gdl ve
cevresinde icerdigi kus popiilasyonu ve diger fauna yapisidir. Bundan dolay1 sahip oldugu
0zelligin devam ettirilebilmesi i¢in alan {lizerinde gerekli koruma statiileri ve etkinlikleri

gerceklestirilmesine ihtiyag duyulmaktadir (Sekil 23).
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Sekil 23.Acarlar Longozu ve gevresi dogallik degerlendirilmesi
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Biiyiikliik: Islak cayirlar ve sucul dogal yasam alani i¢in alandaki fauna tiirlerine
yetecek yeterli biiyilikliige Acarlar Longozu ve cevresi sahip olmasina ragmen kontrolsiiz
yerlesim ve tarim etkinliklerinden dolay1 alan smirinda olusan tahribatlardan kaynakli
blinyesinde barindirdigi flora ve fauna yapisinin dogal ortamini bozarak alanin biiytikligu

azaltmaktadir.

Cesitlilik: Sulak alanda yapilan ¢aligmalar ve literatiir verileri irdelendiginde alanda
yasadig1 belirlenen 22 siirlingen, 10 amfibi, 215 kus tiirii, 36 memeli ve 6 balik tiirii ile

birlikte toplam 292 omurgal1 varlig1 kaydedilmistir.

Alanda enderlik, cesitlik kistaslarinda alanlarda uluslararasi 6lgekte puanlanan
enderlik ve cesitlilik alanlarinda doga koruma alani 6lgiitlerinin degerlendirilmesiyle dogal
alanlar, cok hassas alanlar ,nadir olan alanlar koruma altina alinmas1 ve biyogesitliligin
tahribatlardan uzak tutulmasi amaciyla Oneri ¢ekirdek-tampon ve gelisme alanlart
olusturmus (Sekil 24, Sekil 25 ve Sekil 26).

Alanin sahip oldugu ekosistemin onceki ¢alismalarda da belirtildigi gibi zonlama

sistemi ile daha dogru planlamalar yapilabilecegine karar verilmistir.
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Sekil 24.Acarlar Longozu ve gevresi dneri ¢gekirdek bélgesi
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Sekil 25.Acarlar Longozu ve gevresi éneri tampon bélgesi
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Sekil 26.Acarlar Longozu ve gevresi éneri gelisme bélgeleri
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BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Acarlar longozu ekolojik bolge icerisinde son derece ulusal 6neme sahip sulak bir alandir.
Sahip oldugu ekolojik degerlerin belirlenmesi ve incelenmesi yapilacak akademik
caligmalarla alanin biyolojik ve biyologesitliligi lizerine incelenmistir. Bu alanda yapilacak
caligmalarda calisma alaninin ekolojik tespiti ile ilgili arastirma yapilmasi gerektigi

ortadadir.

5.1. Doga Koruma Alam Olgiitlerinin Degerlendirilmesi

Temel parametreler olan enderlik ve c¢esitlilik parametreleri, aday alani olan Acarlar
Longozu bu parametrelerin  en az birisinden 2 puan almasi  zorunlu
tutulmustur(Ozyavuz,2008). Eger Longoz alani biyosfer rezerv uygunlugunun temel
parametrelerince en az 2 puan almissa, diger degerlendirmelere gecilmesi gerekmektedir.
Yapilan arastirma inceleme sonucundan alandan toplanan her tiirlii veri incelenmistir.
Uzman goriis ve literatiir detayli bir sekilde irdelenmistir. Sonug olarak puantajlama da en

az 2 puan olan iki unsur belirlenmistir.

5.2. Kriterlere Gore Calisma Alaninin Rezerv Olabilirliginin Degerlendirilmesi

Tiim bu sebepler degerlendirildiginde bu alanla ilgili daha kapsamli ¢aligmalar
olarak Oneri mevcut alan statiilerinin alanin sahip oldugu ekolojik degerler agisindan
irdelendiginde nokta (1 ile 3 arasindaki) alanlar halihazirda bulunan bolgeleme sistemi ile
karsilastirilmistir. Bu noktada Oneri zonlama (g¢ekirdek, tampon, gelisme bdlgeleri) alan
uygulamalari yapilmistir (Sekil 27). Koruma, kullanim olan ana basliklarla birlikte ortaya
cikan bolge siniflandirmasinda belirlenen kriterlere gore incelenerek yasal diizenlemeler
ivedilik diizenlemesine gerek duyulmustur. Bu diizenlemeler bilimsel ¢alismalarda
gerceklestirilen bu tez baglaminda uygulamanin son derece 6nemli oldugu diistiniilmektedir.
Biyosfer rezervi bolgeleme sistemine ulasilmasi i¢in gerekli kriterlerin var oldugu bu

caligma kapsaminda belirlenmistir.
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Sekil 27.Acarlar Longozu ve gevresi 6neri bélgeleme sistemi



Belirlenen bu 3 noktada ;

Ilk nokta belirtilen tampon bolge sinir1 tespit edilen bitkisel yogunluk analizleri
dogrultusunda sinirin genisletilmesine sinir disinda ¢ok saglikli bitki yapisi tespit edilmistir.

Arazi ¢alismasi ile bu alanlar kontrol edilerek sulak alan varligi i¢ine dahil edilmistir.

Ikinci noktada ise Siirdiiriilebilir Kullanim Bélgesi ve Hassas Koruma Bélgesi olarak
nihai raporlarda tespit edilen alan smirlart sazlik, endemik tiirler g6z Onilinde

bulunduruldugunda ¢ekirdek bolge sinir1 igerisine alinmistir.

Yore halkinin bulundugu yerlesim yerlerine tehdit olusturmamasi lizerine kiy1 peyzaj
degerleri bakimindan ve longozun tehdit altina alinacagi tatli ve tuzlu su dengesini
saglamada hayati 6neme sahip kumullar, herhangi bir sebeple olusacak olan kumul kaybinin

ekosistem tahribatina yol acabileceginden dolay1 tampon bolge kapsamina alinmistir.

Diger bir noktada ise gelisme bolgeleri kullanimlarini tespit ettigimiz yerel halk
tarafindan yogun bir sekilde kullanilan tarim alanlar1 ve yerlesim yerlerini de i¢ine alan bir
sinir icerisinde genisletilmelidir. Koruma statiileri igerisinde halkin bilinglendirilmesi ve

uygun alanlar i¢in tarima tesvik bolgeleri belirlenmesi 6neriler arasindadir.

Biyosfer rezervlerinin bir kriteri olan biiyiikliik bolgeleme sisteminin ii¢ baslig1 olan
cekirdek, tampon ve gelisme bdlgeleri icin hektar olarak yeterli sinirlar iginde olmasini
Ongdrmiistiir. Bu tez calismasi ile birlikte sinir degisiklikleri ile birlikte hektar alanlarin

biyosfer rezerv olabilirliginin arttirilmasi 6ngoriilmustiir.

Kavramsal farklar dogrultusunda koruma statiileri digina ¢ikarilan sulak alan siniri,
bolge ile birlikte yapilan bu 6zgiin ¢calismada ekolojik kapsamda en ayrintili koruma plani

yapilmaya c¢alisarak alanin 6nemi ifade edilmistir.

78



KAYNAKCA

Akesen, A. (2002). Milli Park ve Esdeger Korunan Alanlarin Siirdiiriilebilir Y6netimi,
Politika ve Ilkeleri, Tiirkiye Daglar1 1. Ulusal Sempozyumu, Ilgaz.

Altan. T., Artar, M., Atik, M. ve Cetinkaya, G. (2004). Cukurova Deltas1 Biyosfer Rezervi

Yénetim Plani, Cukurova Univ., Adana.

Anonim, (2021a). Tirkiye Korunan Alanlar Y6netiminde IUCN Kategori Sistemi, Cevre ve
Orman Bakanlig1 Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii Biyogesitlilik ve
Dogal Kaynak Yonetimi Projesi, Ankara.

Anonim, (2021b). Tiirkiye Korunan Alanlar Y6netim Planlamasi Rehberi, Cevre ve Orman
Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigli Biyolojik Cesitlilik ve
Doga Kaynak Ydnetimi Projesi, Ankara.

Anonim, (2021c¢). Milli Parklarimiz, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii, An-
kara. http://www.milliparklar.gov.tr/mpd/mp/millipark.asp, = Erisim  Tarihi:
18.12.2021

Anonim, (2021d). Tabiat Parklari, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Mudiirliigli, An-

kara. http://www.milliparklar.gov.tr/mpd/tp/tpark.asp, Erisim Tarihi: 15.09.2021

Anonim, (2021e). Tiirkiye nin ilk Biyosfer Rezervi Artvin — Camili, Biyolojik Cesitlilik ve
Dogal Kaynak Yonetimi Projesi, Yesil Tiirkiye, Yesil Tiirkiye Ormancilar Dernegi,
ISSN 1307 1874, Ankara

Anonim, (2022). Doga Koruma Milli Parklar Miidiirliigii, Ulkemizdeki Ramsar Alanlari,

Anonim, (2022a). Diinyadaki Biyosfer =~ Rezerv = Ag, https://tr.wikipe-
dia.org/wiki/D%C3%BCnya Biyosfer Rezervleri A%C4%9F%C4%BI1,

Anonim, (2022b). Karasu Meteoroloji Sicaklik Verileri, https://www.mgm.gov.tr/tahmin/il-

ve-ilceler.aspx?il=Sakarya&ilce=Karasu, Erisim: 08.09.2021

Anonim, (2022c¢). Karasu Meteoroloji Yagis Verileri, https://www.mgm.gov.tr/tahmin/il-ve-

ilceler.aspx?il=Sakarya&ilce=Karasu.Erisim: 08.09.2021

Ardos. M.. Pekcan, N., (1994). Jeomorfoloji Sozliigii. Cantay Kitabevi, Istanbul

79


http://www.milliparklar.gov.tr/mpd/mp/millipark.asp
http://www.milliparklar.gov.tr/mpd/tp/tpark.asp
https://tr.wikipedia.org/wiki/D%C3%BCnya_Biyosfer_Rezervleri_A%C4%9F%C4%B1
https://tr.wikipedia.org/wiki/D%C3%BCnya_Biyosfer_Rezervleri_A%C4%9F%C4%B1
https://www.mgm.gov.tr/tahmin/il-ve-ilceler.aspx?il=Sakarya&ilce=Karasu
https://www.mgm.gov.tr/tahmin/il-ve-ilceler.aspx?il=Sakarya&ilce=Karasu
https://www.mgm.gov.tr/tahmin/il-ve-ilceler.aspx?il=Sakarya&ilce=Karasu
https://www.mgm.gov.tr/tahmin/il-ve-ilceler.aspx?il=Sakarya&ilce=Karasu

Arpa, N. (2005). Tiirkiye’de Korunan Alan Calismalar1 ve Korunan Alanlara Yonelik Plan-
larin; Planlama Yaklasimi ve Siireci Ile Uygulama ve Yonetimi Agisindan Irdelen-

mesi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Doktora Semineri, Ankara.

Askin, Y. (2005). Nif Dagi’nin Milli Park ve Biyosfer Rezervi Agisindan Degerlendirilmesi,
Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ortadgretim Sosyal Alanlar

Egitimi Anabilim Dal1, Cografya Ogretmenligi Programu, Yiiksek Lisans Tezi, izmir.

Battise, M. (1997). Biosphere Reserves. A Challenge for Biodiversity Conservation & Regi-

onal Development”, Environment Magazine, Vol.30, No 5.,P.15-18.

Baykal, H. (2006). Acarlar Longozu (Sakarya) Orneginde Korunan Alanlarda Egitim ve Bi-
linglendirme Araglarinin Genel Ozelliklerinin Saptanmasi, A.U. Peyzaj Mimarlig

Anabilim Dali1 Yiksek Lisans Tezi, Ankara.

Bilgin, T., (1984). Adapazar1 Ovas1 ve Sapanca Olugunun Aliiviyal Morfolojisi ve Kuater-
nerdeki Jeomorfolojik Tekamiilii, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,

No. 2572, 199 s., Istanbul.

Bioret, F. (2001). Biosphere Reserve manager or coordinator? Conclusion from EuroMAB.

IUCN, Parks, Vol. 11, No.1, Biosphere Reserves, 26-29 pp. Gland, Switzerland.

Cowardin, L.M., Carter, V., Golet, F.C., Laroe, E.T., (1979). Classification of Wetlands and
Deepwater Habitats of the United States, U.S. Department of Interior Fish and
Wildlife Service, Washington, U.S.A.

Cakir, G. Ver ark. . (2005). Biyogesitlilik ve Cok Amach Planlama (igneada — Bulaniksere
Uygulama Ornegi), Korunan Dogal Alanlar Sempozyumu, 8-10 Eyliil, SDU, Isparta

Cetinkaya, G. (2002). ‘Research for the establishment of Kopriilii Kanyon National Park as
a Biosphere Reserve’, Saint-Petersburg State University of Architecture and Civil

Engineering, Russian Federation.

Cetinkaya, G. (2003). Doga Koruma Alanlar1 ve Biyosfer Rezerv, Kirsal Cevre Yilligi, Kir-

sal Cevre ve Ormancilik Arastirma Dernegi, sf 32-40, Ankara.

Demir, M. ve Bulut, Y., (2014). Ispir-Yedigoller bdlgesi dogal su kaynak degerlerinin koru-
nan alan kriterleri yoniinden arastirilmasi. Biyolojik Cesitlilik ve Koruma, 7(2), 78-

85.

80



Doganay, E.P. (2006). Avrupa Birligi’nde Doga Koruma ve Tiirkiye, Hacettepe Universitesi

Cevre Miihendisligi Boliimi Yiiksek Lisans Tezi, Ankara

Ekim, T. vd. , (2000). Tiirkiye Bitkileri Kirmiz1 Kitab1 (Egrelti ve Tohumlu Bitkiler), Ankara,

Tiirkiye Tabiatin1 Koruma Dernegi-Van Yiiziincii Y1l Universitesi.

Erdmann, H., Lange, H., Mayerl, D., Oltmans, W. Und Spandau, L. (1995). Biospaeren Re-
servate in Deutschland Leitlinien fiir Schutz, Pflege und Entwicklung, Springer Ver-

lag, xxx11+377 pp, Berlin Heidelberg, Deutschland.
Erisim 03.06.2021

Eyyubi, S. (2004). Siirdiiriilebilir Kalkinma Stratejisinin Uygulanmasinda Ekosistem Y 6ne-
timinden Ulkemizde Bir Yontem Olarak Yararlanma, A. U. Fen Bilimleri Enstitiisti,

Doktora Tezi, Ankara.

Hadley, M. (2001). Biosphere Reserves Special Places for People and Nature. United Nati-
ons Educational, Scientific and Cultural Organization (UNESCO), Paris.

Halffter G. (1981). The Mapim1” Biosphere Reserve: Local participation in conservation and
development. Ambio 10: 93-96.

Hepcan, S. (1997). Milli Parklarda Y 6netim Zonlarinin Belirlenmesi Amaciyla Manisa Spil
Dag1 Milli Parki Orneginde Bir Yontem Arastirmasi, Ege Universitesi Fen Bilimleri

Enstitiisii, Doktora Tezi, [zmir.

https://www.tarimorman.gov.tt/DKMP/Belgeler/Korunan%20Alanlar%20Listesi/3-%20su-
lak%?20alanlar.pdf’, Erisim 03.09.2021

Irmak, A. (1975). Trakya Orman Yetisme Muhiti Bolgeleri ve Baslica Ozellikleri, i.U. Or-
man Fakiiltesi Dergisi, Seri A, Cilt 15, Say1 1, Istanbul.

IUCN Red List (2020).1, Gland-Switzerland. IUCN (2001) IUCN Red List Categories and
Criteria: Version 3.1. IUCN Species Survival Commission. [UCN, Gland, Switzer-
land and Cambridge,

Ilgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamas1 Arastirmas1, (2017). T.C. Basbakanlik,
DPT Yaynlar1.

81


https://www.tarimorman.gov.tr/DKMP/Belgeler/Korunan%20Alanlar%20Listesi/3-%20sulak%20alanlar.pdf
https://www.tarimorman.gov.tr/DKMP/Belgeler/Korunan%20Alanlar%20Listesi/3-%20sulak%20alanlar.pdf

Inandik, H., (1952-1953). Adapazar1 Ovas1 ve Cevresinin Jeomorfolojik Etiidii,. 1.U.Cog.
Enst. Der. Say1:3-4, s:107-139, Istanbul.

Inandik, H., (1965). Tiirkiye Golleri (Morfolojik ve Hidrolojik Ozellikleri). istanbul Univer-
sitesi Yayinlari, No:44:11-55

Kayacilar, A., (1995). Karasu — Kocaeli Dolayinin Jeomorfolojisi, I.U.Den.Bil. ve isl.Enst,

Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

Kisakiirek, S. (2006). Kahramanmaras Cimen Dag1 Ormeginde Daglik Alan Y&netim Planla-
mast, A. U. Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara.

Li, W., Zijian, W., Zhijun, M. and Hongxiao, T., (1999). Designing the core zone in a biosp-
here reserve based on suitable habitats: Yancheng Biosphere Reserve and the red

crowned crane (Grus japonensis), Biological Conservetion, (1999), p:167-173.

Mattfeld, J. (1971). Dogu Trakya’nin bitki cografyasi bakimindan durumu. Ceviren M. Selik,
GU. Orman Fakiiltesi Yayini, No 1544/159, Istanbul

Mitsch W.J., Gosselink J.G., (1993) Wetlands, Second edn. Van Nostrand Reinhold, New
York

Niifus Verileri, 2022. Ankara: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)

Ozyavuz, M. (2008). Yildiz Daglari'nin igneada - Demirkdy Arasinda Yer Alan Boliimiiniin

Biyosfer Rezervi Olarak Planlanmas1. Ankara: Ankara Universitesi.

Ozyavuz, M. ve Yazgan, M. (2010). Igneada Longos (Su altindaki) Ormanlarinin Biyosfer
Rezervi Olarak Planlanmasi. Ki1y1 Arastirmalar1 Dergisi: Cilt 26, Say1 6: sf. 1104 —
1111

Ramsar Convention Bureau, (1992). Ramsar Convention, Slimbridge, England.

Sarigam, S.Y., (2007), Izmir i1 biitiiniinde Biyosfer Rezerv Alanlar1 ve Saptanmasi Uzerine
Aragtirmalar‘Karaburun Yarimadas1 Ornegi’ Ege Universitesi Fen Bilimleri Ensti-

tiisti, Doktora Tezi, 203, Izmir.

Stefanoff, B. (1921). Notes on the vegetation of Western Thrace. Ann. Univ. Sofia, Phys.-
Math. Fac. XV-XVI.

82



Stefanoft, B. (1924). Die Waldformationen in der nordlichen Teil des Stranjagebirge — Su-
dostbulgarien. Ann. Univ. Sofia, Fac. Agronomy, V.

Tarim ve Orman Bakanligi, (2022). Acarlar Goli Longoz Ormani Sulak Alan Ydnetim Plani
Projesi (Nihai Plan)(2022 - 2026), Tarim ve Orman Bakanli§1 Doga Koruma Ve Milli
Parklar Genel Miidiirliigii,2022.

Trisurat, Y., Euumnah, A., Webster, D.R. and Daugherty, H. E., (1991). National Park Zo-
ning: A Case Study of Phu Rua National Park, Thailand, International Workshop on

Conservation and Sustainable Development, p.188-197.

Unesco Mab. (1996). Biosphere Reserves: The Seville Strategy and the Statutory Framework
of the World Network, UNESCO, Paris.

Unesco Mab. (2003). United Nations List of Protected Areas https://portals.iucn.org/lib-
rary/sites/library/files/documents/UNLNP-2003.pdf Erisim Tarihi: 9.11.2021

Unesco Mab. (2007). List of Biosphere Reserves, France.
http://www.unesco.org/mab/wnbrs.shtml. Erisim Tarihi: 10.12.2020

Yalinkilig, M. K., Arpa, N.Y., (2005). Tiirkiye’deki Korunan Alanlar ve Ekoturizm, Korunan

Dogal Alanlar Sempozyumu, Siileyman Demirel Universitesi, Isparta

Yarci, C. (2000). Demirkdy (Istranca Daglar1 / Trakya Bolgesi) ve Civarinin Orman Vejetas-
yonu, Ekoloji Dergisi, Cilt 9, Say1 35, Sf. 13-18, izmir.

Yeni, E. (2005). Subasar Orman Ekosistemlerinin Karakteristikleri, 1. Cevre ve Ormancilik

Surasi, 22-24 Mart, Antalya.

Yilmaz, O. (2009). Gediz Havzasi biitiiniinde Gediz Deltasi’nin Uzaktan Algilama Teknik-
leri Uygulanarak Alan Kullanim Kararlar1 Ve Ekosistem Bozunumu Iliskileri Uzerine

Arastirmalar, Ege Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, 228, izmir.

Yilmaz, O. ve Ayhan K. C., (2016). Identifying The Regeneration Of Forests Post-Fire With
Remote Sensing Techniques And Examining The Impact Of Forest Regeneration On
The Natural Landscape Character: A Case Study Of Erenkoy/Canakkale. Oxidation
Communications 39, No 1-II, 511-520.

83


https://portals.iucn.org/library/sites/library/files/documents/UNLNP-2003.pdf
https://portals.iucn.org/library/sites/library/files/documents/UNLNP-2003.pdf
http://www.unesco.org/mab/wnbrs.shtml

Yiicel, M ve Babus, D., (2005). Doga Korumanin Tarihgesi ve Tiirkiye’deki Gelismeler,
Dogu Akdeniz Ormancilik Arastirma miidiirliigii, DOA Dergisi, Say1 11, Sf. 15- 175,

Adana.

Yiicel, M. (1999). Doga Koruma Alanlar1 ve Planlamasi, C.U. Ziraat Fakiiltesi Genel Yayin
No: 104, Yardimci Ders Kitaplar1 Yaym No: B -9, Adana.

Zal, N. (2002). Biyosfer Rezerv Alanlar1 ve Tiirkiye’de Biyosfer Rezerv Alan Calismalari,
Orman Miih. Der. Y1l 38, Say1 4, s. 26-31, Ankara.

Zal, N. (2003). Biyosfer Rezervi Nedir? Orman Miih. Der. Y1l 40, say1 11-12, s.25-32, An-

kara.

Zal, N. (2006). Asag1 Meri¢ Taskin Ovas1’nin Biyosfer Rezervi Olarak Belirlenmesi Uzerine

Bir Arastirma, A.U. Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara.

84






