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OZET

CHATTERPIiX KiD UYGULAMASININ 6. SINIF OGRENCILERININ GUNES
SISTEMi KONUSUNDAKI AKADEMIiK BASARILARI VE OGRENMENIN
KALICILIGI UZERINE ETKIiSi
Faruk TURAN
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiisti Egitim Enstitiisii
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Betiil TIMUR
28/07/2023, 66

Bu calismanin amaci1 Chatterpix Kid uygulamasiin 6. sinif 6grencilerinin Giines
sistemi konusunda akademik basarisi lizerine etkisi ve 6grenmenin kaliciligini incelemektir.
Calismada nicel arastirma yonteminden On test-son test kontrol gruplu yari deneysel
desenden faydalanilmistir. Bu ¢alismada kullanilan veriler, Bursa/Osmangazi’de bulunan bir
devlet ortaokulunda 6. smifta 6grenim gormekte olan Ogrencilerden elde edilmistir.
Arastirma Orneklemi 2022-2023 egitim Ogretim yilinda O6grenim goéren 6. siif
ogrencilerinden (287 kisi) olusurken, calisma gruplarini seckisiz olarak belirlenen 6L ve 6H
smiflart olusturmaktadir. Yine seckisiz olarak 6H deney grubu (35 kisi) 6L kontrol grubu
(35 kisi) olarak belirlenmistir.

6. siif 6grencilerinin Giines sistemi konusundaki basarilarini 6l¢ebilmek igin 25
soruluk Ozgiin bir basar1 testi gelistirilmis pilot uygulamasi 2021-2022 egitim 6gretim
yilinda 6grenim gormekte olan 6. siif Ggrencilerine (253 kisi) uygulanmistir. Pilot
uygulamadan alinan veriler Test Analysis Program (TAB) ile analiz edilerek giigliik indeks
degeri ve ayirt ediciligi diistik olan sorular testten ¢ikarilmis ve 19 soruluk, ortalama giigliik
indeksi (0.604), ortalama ayirt ediciligi (0.464), KR 20 giivenirlik katsayis1 (0.775) olan
nihai basari testi elde edilmistir.

2022-2023 egitim 6gretim yili basinda kontrol ve deney gruplarina hazirlanan basari
testi es zamanli, On test olarak uygulanmis gruplar arasindaki puan ortalamalarina
bakilmistir. Deney grubunda Chatterpix Kid destekli ders islenirken, kontrol grubuna
mevcut 6gretim programi ile ders anlatim1 yapilmis son test ve kalicilik testi uygulanmistir.

SPSS programu ile incelenen verilerin t-testi analizlerine bakildiginda gruplar arasindaki son



test sonuglarinda deney grubuna lehine anlamli farkin oldugu, kalicilik testinde ise anlamli
bir farkin olmadigi gézlemlenmistir.

Elde edilen verilerin 1s18inda Web 2.0 araglarindan olan Chatterpix Kid uygulamasi
destekli 6gretim yapilan sinifta basar1 oraninin arttig1 fakat 6grenmede kalicilig1 saglamadigi

sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Chatterpix Kid, Fen Ogretimi, Web 2.0



ABSTRACT

THE EFFECT OF CHATTERPIX KID APPLICATION ON THE ACADEMIC
SUCCESS OF 6TH GRADE STUDENTS IN SOLAR SYSTEM AND THE
PERMANENTITY OF LEARNING
Faruk TURAN
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies

Master of Science Thesis in Maths and Science Education
Advisor: Prof. Dr. Betiil TIMUR

28/07/2023, 67

The aim of this study is to examine the effect of Chatterpix Kid application on the
academic success of 6th grade students on the Solar system and the permanence of learning.
In the study, a quasi-experimental design with pre-test-post-test control group, which is a
quantitative research method, was used. The data used in this study were obtained from 6th
grade students in a public secondary school in Bursa/Osmangazi. While the research sample
consists of 6th grade students (287 people) studying in the 2022-2023 academic year, the
study groups are randomly selected from 6L and 6H classes. Again, randomly, 6H

experimental group (35 people) was determined as 6L control group (35 people).

In order to measure the success of 6th grade students on the Solar system, a 25-
question original achievement test was developed and the pilot application was applied to
6th grade students (253 people) studying in the 2021-2022 academic year. The data obtained
from the pilot application were analyzed with the Test Analysis Program (TAB), and the
questions with low difficulty index value and distinctiveness were removed from the test and
19 questions, average difficulty index (0.604), average discrimination (0.464), KR 20
reliability coefficient (0.775). The final test of success has been achieved.

At the beginning of the 2022-2023 academic year, the achievement test prepared for
the control and experimental groups was applied simultaneously and the mean scores
between the groups were examined. While the Chatterpix Kid-supported lesson was taught
in the experimental group, the control group was taught with the current curriculum, and the
post-test and permanence test were applied. When the t-test analyzes of the data analyzed

with the SPSS program were examined, it was observed that there was a significant

v



difference in favor of the experimental group in the post-test results between the groups,

while there was no significant difference in the permanence test.

In the light of the data obtained, it was observed that the rate of success increased in
the classroom where the Chatterpix Kid application, which is one of the Web 2.0 tools, was

supported, but there was no significant difference in learning permanence.

Keywords: Chatterpix Kid, Teaching Science, Web 2.0
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problem durumuna, dnemine, amacina, sinirliliklara ve

sayiltilara, kavramlarin ve kuramlarin agiklamalarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Tarih boyunca bilimsel ve teknolojik ¢aligmalar artarak gelismektedir. Bu bilimsel
gelismeler farkli sahalarda oldugu gibi egitimde de yenilenme zorunlulugunu ortaya
cikarmistir. Bu durumda egitimde siirece ve bireye uygun olacak sekilde metot ve yaklasim
secimini &nemli hale getirtmistir (Idin, 2019). Artan teknoloji kullanim1 hayatin her alanina
entegre oldugu gibi egitim alaninda da yayginlasmaktadir. Gilinimiizde Fatih Projesi ile
yiriitiilen okullarin teknolojik donanim alt yapisinin artirtlmasi bu duruma o6rnek olarak
verilebilir. Bu proje ile okullarda yayginlasan etkilesimli tahtalarin bir¢ok egitim ortaminda
yer almasi bilgiye kolay ulagsmay1 ve de Web 2.0 araglarinin daha ulasilabilir hale gelmesini
saglamistir. S6z konusu Web 2.0 araglari, iletisimi, bilgiye ulagmayi ve paylasmay1
kolaylastirmis; 6lgme degerlendirme, aktif veri tasarlama, gorsellik sunma gibi avantajlar
saglayarak erisim imkani da vermistir (Altun, 2008). Web 2.0 araglar1 sayesinde egitimde
saglanan avantaj ve kolayliklar 6grenciyi ve 6gretmeni desteklemektedir (Riza, 2003).
Boylece doniit ve geri bildirim almak kolaylagsmaktadir. Bu baglamda, Web 2.0 araclarinin
egitimde meydana gelen degisimi destekler 6zellikte oldugu tahmin edilmekte ve egitim
Ogretim ortamlaria uygun hale getirilmesi desteklenmektedir (Elmas ve Geban, 2012). Bu
aragtirmada kullanilan Web 2.0 araglarindan biri olan Chatterpix Kid (CPK) uygulamasinin

da bunlardan biri oldugu sodylenebilir.

Egitimde Web 2.0 araglarinin kullanimi, 6grenci merkezli 6grenme yaklagimlarinin
gelistirilmesi ve 6grencilerin 6grenme siireglerini daha etkili hale getirmesi nedeniyle 6nemli
bir rol oynamaktadir. Ayrica 6grenmeyi desteklemekte, derse karsi olan ilgiyi ve akademik

basariy1 artirmaktadir (Akpinar, Aktamis ve Ergin, 2005).

Cesitli Web 2.0 araclarinin 6grenci ve 6gretmenler tarafindan egitim ve 6gretimde

etkin bir sekilde kullanildig1 gézlenmektedir (Horzum, 2010).



Ogretimde kullanilan becerilerle iliskilendirilen ve bunlara yénelik olan dijital

teknolojileri igeren Web 2.0 araglari su sekildedir (Cakir, Delialioglu ve Avei, 2022):

>

Gorsel okuryazarlik araglart (Canva, Grafio 3, Noun Project, Piktochart ve
Venngage) gorsel materyaller hazirlamak,

Etkilesimli video ve animasyon araglari (Snagit, ExplainEverything, Google VR
Tour Creator) video hazirlanmasi ve 6grencilerle igerigin etkilesimini saglamasi,
Cesitli animasyonlar araglar1 (Chatterpix Kid, Sway ve Storyboardthat) resimleri
animasyonlastirmak,

Ogrenme ortamu gelistirme araclar1 (OpenSim, MineCraft ve eklentileri) 6grenme
ortaminda ii¢ boyutlu sanal diinyalar olusturmak,

Cesitli kodlama etkinlikleri (MIT App Inventor, Thunkable, Appypie, Andromo,
Outsystems) sayesinde mobil uygulama olusturabilmek,

Ogrenme ortamlarmi oyunlastirmak icin (MS Kodu ve UnityLearn) is birligine
dayali problem ¢dzme ve calismay1 destekleyen bulut araglar1 (Google Drive ve
Microsoft Office 365 iiriinleri) egitim hazirlamak,

Belge ve grafik olusturmak i¢in, uzaktan egitim ortam ve araglari (Moodle Google
Classroom, EdModo) uzaktan egitimde igerik aktarimu,

Es zamanli ders anlatimi igin (Zoom, Google Meet, Microsoft Teams), agik kaynak
ders materyali araglar1 [EBA (Egitim Bilisim Ag1)] 0gretmenlerin dijital 6gretim
materyalleri gelistirebilmesi ve paylasmast,

Dijital 6l¢me ve degerlendirme araglar1 (Kahoot, Educandy, Socrative, Mentimeter,

Google Forms) etkili ve verimli degerlendirme yapabilmek igin kullanilmaktadir.

Egitimde 6grenmenin daha etkili, kolay ve kaliciliginin yiiksek olmasi adina yapilmis

bir¢ok ¢alismanin mevcut oldugu goriilmektedir. Bu ¢aligmalarin derste kullanilacak yontem

ve teknikler veya materyal iiretme ve gelistirme {izerine olabildigi goriilmektedir. Ornegin

Bekereci (2016) yapmis oldugu ¢alismada viicudumuzdaki sistemler tinitesinde balik kilg1g1

tekniginin kullanilmasinin ortaokul 6. Siif 6grencilerinin akademik basarilarina etkisini

incelemistir. Arastirma sonucunda Ogrencilerin akademik basarilarinda anlamli bir fark

oldugunu belirtmistir. Diger bir ¢alismada Cetin ve Giinay (2011) Web tabanl bir 6gretim

materyali gelistirmis ve fen dersi maddenin halleri ve 1s1 iinitesinde kullanmistir. Ogretmen

ve 0grenci goriislerinin olumlu yonde oldugunu belirtmislerdir.

2



flgili alan yazin incelendiginde Akbaba (2019)’ nin Web 2.0 araglariyla yapmis oldugu
calismada Kahoot, Plickers ve Socrative uygulamalarimi kullandigi goriilmustiir.
Aragtirmanin sonucunda Web 2.0 uygulamalarmin fen o6gretiminde kullanilmasimin
Ogrencilerin Fen Bilimleri dersine ve teknoloji kullannomina yo6nelik tutumlarini olumlu
yonde etkiledigi belirlenmistir. Bu arastirmada da oldugu gibi Web 2.0 araglari ile yapilan
birgok calismada (Almali ve Yesiltas, 2020; Basaran ve Kilingarslan, 2021; Citak, 2023;
Goker ve Bekir 2019; Giirleroglu, 2019) birden fazla Web 2.0 aracinin kullanildig

goriilmektedir.

Ancak bazi arastirmacilar bir ¢aligmada birden fazla Web 2.0 aracinin ayni anda
kullaniminin, 6grencilerin dikkatini dagitabilecegini ve degerlendirmeyi karmasik hale
getirebilecegini ifade ederek bu durumu Web 2.0 araglarinin dezavantajlarindan birisi olarak
belirtmislerdir (Grosseck, 2009; O’Reilly, 2008; Siemens, 2008). Akkaya (2019) yapmis
oldugu ¢alismada, Web 2.0 araglarindan socrative, kahoot, quizizz gibi bazi uygulamalarin
derslerde kullanilmas1 sonucu basarinin arttigi soylemis, Batibay (2019) Web 2.0
araglarindan sadece Kahoot ile yaptig1 calismada 6grencilerin akademik basarisinda olumlu
yonde bir artis olmadigini belirtmistir. Bu baglamda arastirmaci ¢aligmasini sadece bir Web
2.0 aractyla yapmanin daha uygun olacagini, secilen Web 2.0 aracinin tek basina akademik
basartya ve Ogrenmenin kalicilifa etkisinin net bir sekilde ortaya koyabilecegini

diistinm{stir.

Yilmaz (2017) 6. smif Ogrencilerinin derse baghliklarinin etkisini Web 2.0
degerlendirme araglarindan Kahoot ile 6lgmeyi planlayan bir ¢alisma yapmak istemis fakat
internet altyapisindan kaynaklanan sorunlar sebebiyle Olgme aracimi Plickers olarak
degistirmek zorunda kalmis ve calismasini bu sekilde tamamlamistir. Bu durum derste
kullanilacak Web 2.0 aracinin se¢iminde pratiklik ve uygunluk gibi faktorlerin de 6nemli
oldugunu gostermektedir. Ayrica bu durum Web 2.0 aracinin se¢iminde, kullanilabilirlik,
erisilebilirlik, glivenilirlik ve pratiklik gibi temel 6zelliklerin yan1 sira, kullanilacak aracin
okul, 6grenci ve O6gretmene uygun olmasmin da onemli oldugunu diisiindiirmektedir.
Aragtirmacinin da mevcut ¢alismast i¢in CPK aracini segmesinde yukarida belirtilen Web

2.0 aracinin istenilen 6zelliklerinin etkili oldugu sdylenebilir.

Fen Bilimleri dersinin materyal kullanilarak etkinlik ve deneylerle daha etkili

olabilmesiyle birlikte, 6grencilerin yeni nesil web araclarini kullanim konusundaki beceri ve



meraklar ile de eglenceli, 6grenilmesi kolay ve bilgilerinin kalicilifinin daha yiiksek hale

gelebilecegi sdylenebilir (Glirleroglu, 2019).

CPK Web 2.0 araci, g¢ocuklarin yaraticiligini tesvik eden ve eglenceli igerikler
olusturmalaria olanak taniyan bir uygulamadir. Cocuklar, eglenceli hikayeler anlatmak,
resimleri canlandirmak veya belirli konularda sunumlar yapmak i¢in bu araci kullanabilirler.
Egitimde de kullanilan bu tiir interaktif araglar, 6grenmeyi daha eglenceli ve etkilesimli hale
getirirken, ¢ocuklarin sunum ve ifade becerilerini gelistirmelerine de yardimci olabilir
(Rajendran ve Yunus, 2021). Bu baglamda CPK aracinin, kendini ifade etmekte zorlanan,
¢ekingen veya utanga¢ cocuklar i¢in uygun bir arag olabilecegi disiliniilmiis, resimlerin
canlandirilmas1 ve konusturulmasi, cocuklarin kendilerini daha rahat ve Ozgiirce ifade

etmelerini saglayabilecegi CPK aracinin arastirmaci tarafindan se¢iminde etkili olmustur.
Ayrica CPK uygulamasinin se¢iminde;

Arastirmacinin CPK uygulamasini daha 6nce derslerinde kullanmis olmasi da etkili

olmustur.

Ralph (2017) yaptig1 ¢calismada CPK Web 2.0 aracini ilkokul dgrencilerine uygulamistir.
Ralph (2017)’ in yaptigi bu g¢alisma, arastirmacinin ortaokul 6grencilerinin CPK aracini
kullanmakta zorluk yasamayacaklarini diisiindiirmiistiir. Hem ortaokul 6grencilerinin CPK
aracini zorlanmadan kullanabilecekleri, hem de arastirmacinin bir ortaokulda gérev yapiyor

olmas1 mevcut ¢aligmanin drnekleminin ortaokul 6grencilerinden olugsmasini saglamigtir.

Art ve Arslan (2018) Giines Sitemi ve Tutulmalar {initesi adi altinda, Glines Sistemi
konusunun 6grenciler tarafindan anlasilmakta zorlanilan bir konu oldugunu belirtmislerdir.
Bu baglamda Fen Bilimleri dersi kapsaminda Web 2.0 araglarmin 6grenciler acisindan
faydalar1 ve bilissel agidan 6nemi diisliniildiigiinde, bu konuda yapilan ¢aligmalarin alan
yazinda gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Bu diisiince dogrultusunda mevcut arastirmada,
Giines sistemi konusu lizerinden CPK uygulamasmin yiiriitilmesi esas alinmistir. Bu
arastirmada 6. smif O6grencilerinin Giines sistemi konusundaki akademik basarilar1 ve

o0grenmenin kalicilig1 lizerine etkisinin arastirilmasi amaglamaktadir.



1.2. Problem Ciimlesi

Bu arastirma kapsaminda, Web 2.0 uygulamalarindan CPK araci ile desteklenerek
islenen Glines sistemi konusunda, ¢alismaya dahil olan 6. smif 6grencilerinin akademik

basarilarina ve 6grenmenin kaliciliina etkisi var midir? sorusuna yanit aranmistir.
1.2.1. Alt Problemler

Belirtilen problem durumunun ¢odziimiine yonelik, asagidaki alt problemlere cevaplar

aranmaktadir.

1. CPK Web 2.0 aracinin kullanildig1 deney grubu 6grencileri ile Fen Bilimleri dersinin
mevcut programa gore ylritiildiigi kontrol grubu 6grencilerinin Giines sistemi konusu 6n

test ve son test puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark var midir?

2. CPK Web 2.0 uygulamalarinin kullanildigi deney grubu 6grencileri ile Fen Bilimleri
dersinin mevcut programa gore yiiriitiildiigli kontrol grubu 6grencilerinin Giines sistemi

konusu son test ve kalicilik testi puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark var midir?

Bu aragtirma da Web 2.0 araglarindan olan CPK uygulamasmin derinlemesine
islenmesi ve derslerde kullanilarak akademik basariya ve 6grenmede kaliciliga etkisi

incelenecektir.

1.3. Arastirmanin Amaci
Bu ¢aligmanin amaci CPK uygulamasmin 6. siif 6grencilerinin Giines sistemi

konusunda akademik basarisi lizerine ve 6grenmedeki kaliciga etkisinin aragtirilmasidir.

1.4. Arastirmanin Onemi

Bu béliimde arastirmanin 6nemine ve gerekliligine dair gergeklere yer verilmistir.

Fen Bilimleri 6gretimi; fen egitimi, 6grencilerin fen 6gretim programinda belirlenen
kazanimlar1 kendi deneyimleriyle 6grenmelerini ve 6grencinin yeteneklerine, tutumlarina ve
becerilerine uygun olarak bu kazanimlar1 kazanmasini hedeflemektedir (Cepni, 2006; Uslu
ve Akgiin, 2016). Bu sayede, bireyler aragtirma yapabilen, sorgulayici, etkili kararlar veren,

problemleri ¢ozebilen, kendine giivenen, isbirlik¢i bir ortamda yer alan, etkili iletisim



kurabilen ve fen konularinda 6grenme yetenegine sahip bireyler olarak yetismektedir (MEB,
2006).

Web 2.0 araglari; Web tabanina yeni teknolojik uygulamalar veya destekler
katmaktan 6te mevcut Web teknolojisini daha fonksiyonel ve kullanilabilir hale getirebilmek
icin var olan Web igeriklerini degistirip ¢esitlendiren bir ortami ifade eder (Karaman,
Yildirim ve Kaban, 2008). Web 2.0 teknolojileri, iletisim kurma, okuryazarlik ve kendini
ifade etme gibi alanlarda firsatlar sunarak egitime degerli katkilarda bulunur (Drexler, Baralt
ve Dawson, 2008). Yakin zamanda egitim alaninda yaygin olarak kullanilan Web 2.0
araclar1 arasinda Web giinliikleri, bloglar, pano olusturma, zihin haritalari, hikaye ve kitap
yazma, poster ve karikatilir olusturma, bilgi afisleri, sanal siiflar ve animasyon olusturma
aalar1 vardir. EImas ve Geban (2012) tarafindan, kullanim alanlar1 diistiniilerek dokuz temel
baslikta Web 2.0 araglarini siniflandirilmistir. Bunlar; pano olusturma (Aurasma, Padlet,
Blendspace, Lino It), zihin haritalar1 (Wisemapping, SpiderScribe, Poppet, Mindmeister),
hikaye ve kitap yazma (Pixton, Storyjumper, Storyboard That, Storybird), poster ve karikatiir
olusturma (Word Art, Make Beliefs Comix, Canva, Toondoo), not alma ve blog olusturma
(Evernote, Blogger, Trello, Tumblr), bilgi afisi (Piktochart, Easelly, Visme, Venngage), test
ve bulmaca olusturma (Flippquiz, Kahoot, Puzzlemaker, Plickers), sanal sinif (Classdojo,
Remind, Edmodo, Beyaz Pano), etkili sunum (Prezi, Powtoon, Buncee, Emaze)
uygulamalaridir. Bir animasyon hazirlama uygulamasi olan CPK Web 2.0 araci ilkokul
3.smif Ogrencilerinin ingilizce konugsma becerilerini gelistirmeye yardimci olmustur

(Rajendran ve Yunus, 2021).

Dijitallesmenin hayatimizin her alaninda karsimiza ¢iktig1 bu zaman dilimide Web
2.0 araglartyla ogrencilerin tanismasi, her derste uygulanmasi basarmin artacagi fikrini
ortaya ¢ikarmustir. Ozellikle Fen Bilimlerinin ders yapisi ve igerik olarak deney, etkinlik ve
materyal olusturmaya yonelik olusu Web 2.0 araglariin desteginin olmasini zorunlu hale
getirdigi distintilmiistiir. Bu ¢alisma, Fen Bilimleri egitiminin Web 2.0 araclariyla
desteklenerek yapildiginda 6grenciler tizerindeki basarisi bakimindan alan yazina katkida
bulunacag: disiiniilmektedir. Ayni zamanda bu ¢alisma ile farkli Web 2.0 araglarinin da
egitimde kullaniminin 6nemi gozlenebilir. Ayrica Fen Bilimleri 6gretiminde 6grencilerin
anlamakta ve 6grenmekte zorlandig1 konularin Web 2.0 araglari ile desteklenmesi 6gretimi
kolaylastirmasi hedeflenmistir. Arastirmada bahsi ge¢en Giines sistemi konusu da Web 2.0

araclarindan CPK uygulamasi kullanilarak hazirlanan animasyonlar sayesinde daha iyi



Ogrenilecegi ve 6grenmenin kalicilinin artacagi diisiiniilmektedir. Bu ¢alisma ile Web 2.0
araglarinin 6gretimde kulanilmasi ile elde edilen basar1 ve 6gremenin kalicig1, 6grencilerin
diger derslerde de bu araglar1 kullanmaya tesvik edecegi hatta hayatin her alanina entegre

edilebilecegi hedeflenmektedir.

Son yillarda, Bilisim Teknolojileri ve Ingilizce derslerinde Web 2.0 araclarinin daha
fazla kullanildigi, 6gretmenlerin bu araglar1 daha etkin bir sekilde benimsedikleri ve
ogrencilerin teknolojiye ve teknolojik uygulamalara olan ilgilerinin bu araglar sayesinde
arttig1 gézlemlenmektedir. Teknolojiyi derslere dahil etmek, hem dersleri daha eglenceli
hale getirecegi hem de Ggrencilerin dijital ¢caga uyum saglamalarina yardimci olacagi
disiiniilmektedir. Byrne (2009), Web 2.0 teknolojilerinin ve biitiinlesik kullaniminin
derslerdeki i¢erik materyalinin anlagilmasini artiracagi, d6grencilerin etkilesim, paylasim,
isbirligi ve yaraticilik becerilerini gelistirmelerine yardimci olurken, derin 6grenmeyi tesvik

edecegini belirtmistir.

Bu sebeplerle, ¢alismada Web 2.0 araglarindan CPK uygulamasimin kullanildigi
teknoloji destekli Ogretim siirecinin, 6. smif Ogrencilerinin Gilines sistemi konusunda
akademik basarisi iizerine etkisi ve 6grenmenin kaliciligi amaglanmistir. Fen Bilimleri
dersinde Web 2.0 araglarindan CPK kullanilmasinin, dgrencilerin basari puanlari tizerindeki

etkisi ve 6grenmenin kaliciligina nasil etki edecegi 6nemli hale gelmistir.

Alan yazin tarandiginda Web 2.0 araglarindan CPK ile 6. smiflar iizerinde yapilan
herhangi bir deneysel ¢aligmaya rastlanmamasi mevcut literatiirde bu alandaki boslugu ifade
etmektedir. Yapilan ¢aligma, mevcut literatiirdeki bu boslugu biiyiik oranda dolduracagi igin

onemli ve gereklidir.

1.5. Varsayimlar

Bu caligma kapsaminda;

» Arastirma i¢in hazirlanan basari testine hem pilot uygulamada hem de asil
uygulamada o6gencilerin verdigi cevaplarin kendi bilgileri dogrultusunda oldugu

varsayilmistir.

» Deney grubundaki tiim 6grencilerin, ailelerinden yardim alsalar bile, kendileri CPK

uygulamasini kullanarak Giines sistemi konusunda ¢aligma yaptig1 varsayilmistir.



> Orneklemin evreni temsil ettiZi ve sonuglarin evrene genellenebilecegi

varsayilmistir.

1.6. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Bu calisma;

» Deney grubu ogrencilerinin tamaminda cep telefonu veya tablet
olmadigindan, CPK aracinin uygulama esnasinda tiim 6grenciler tarafindan

kullanilamamasi ile sinirlanmastir.

» Glines sistemi konusuna 6gretim programinda alti ders saatinin ayrilmas,
uygulamanin tiim 6grenciler tarafindan alt1 gezegeni de sinifta seslendirmesi

icin yeterli olmadigindan sinif i¢inde tamamlanamamustir.

» Uygulama sirasinda kullanilan basari testine verilen cevaplar ile sinirlidir.

1.7. Tammmlar

Fen Egitimi: Fen egitimini, Onceden belirlenmis ve yapilandirilmis bilgi
sistemlerinin kullanilmas1 ve daha fazla icerige erisilerek bilginin ilerlemesine katki

saglamak seklinde tanimlamak miimkiindiir. (Koray, Ozdemir ve Tatar, 2005).

WEB 2.0 Araclari: Gilinlimiizde Web 2.0 uygulamalari olarak da bilinen internet
teknolojileri; iletisimi kolaylastirma, bilgi paylasimini hizlandirma, istenen verilere kolay
ulagma, bilgi kaydetme, verileri aktif tasarlama, gorsellik sunma, 6lgme degerlendirme gibi
sundugu avantajlar sayesinde her yastaki kullanicilara kolayliklar saglayan araglardir (Altun,
2008).

Chatterpix Kid: ChatterPix Kid, Khan Academy ailesinin bir pargasi olan Duck
Duck Moose, Inc. tarafindan olusturulmus mobil cihazlar igin tcretsiz indirilebilir,
kullanicilarin ¢esitli fotograflara seslerini kaydetmesine ve konusturmasina olanak taniyan

eglenceli ve ilging bir mobil uygulamadir (Marciano, 2019).



IKINCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE/ONCEKIi CALISMALAR

Bu bolimde Web 2.0 destekli egitim, Web 2.0 destekli egitimin tarihsel gelisimi,
Web 2.0 destekli egitimin Fen Bilimleri dersine entegre edilmesi, Web 2.0 teknolojileri ve

21.ylizy1l becerileri, bagari testi alt bagliklarina yer verilmistir.

2.1. Web 2.0 Destekli Egitim

Giliniimiizde Web 2.0 teknolojileri genis bir alanda kullanilan bilgiye kolay ve hizli
erisim sunan, kullaniciy1 da siirece dahil eden dinamik bir teknolojidir. (Cekinmez, 2009).

Cekinmez (2009)’e gore Web 2.0 araglarinin 6zellikleri:
* Kullanict odakli olmasi, kullaniciy1 daha etkili ve aktif hale getirir.
* Kullaniminin kolay olmas: ve etkilesimi artirarak paylasmay1 saglar.
* Sosyallige imkan veren ve sosyalligi artiran platformlarin gelistirilmesine imkani verir.
* Bilgi gibi pasif olan her formu aktif, kullanilabilir hale getirir.
* Gelisime ve degisime agiktir.

Alan yazin tarandiginda Web 2.0 araglarinin 6gretimde kullanilmasiyla ilgili yapilan
calismalarin sonuglari, geleneksel yontemlere kiyasla daha basarili oldugunu, aktif
O0grenmeyi tesvik ettigini ve 0grencilerin 6grenme seviyelerini artirdigin1 gostermektedir
(Giindogdu ve Bozkir, 2017; Giirleroglu 2019; Korkmaz, Vergili, Cakir ve Erdogmus 2019;

Nerse, 2021; Ozdem Kose, Bayram ve Benzer 2021; Piirbudak, 2020; Tonekaboni, 2019;
Yildirim, 2020).

Bu baglamda Web 2.0 destekli egitimin, 6gretimi kolaylastirdigi, 6gretim ortaminin

eglenceli hale gelmesini, 6grencilerin derse daha aktif katilmalarini sagladig sdylenebilir.

2.2. Web 2.0 Destekli Egitimin Tarihsel Gelisimi

Web teknolojileri ile ilgili son yirmi yilda bir ¢ok gelisme kaydedildi. Web'in gelisim
siirecinde, Web 1.0 bilgi islemi temsil ederken, Web 2.0 iletisimi, Web 3.0 isbirligini ve
Web 4.0 ise entegrasyonu temsil etmektedir (Aghael, Nematbakhsh ve Farsani, 2012).



E-posta, radyo, televizyon ve tek yonlii video konferanslar gibi ilk kullanilan
teknolojiler, kullanicilarla iletisim saglarken etkilesim ve isbirligi eksikligi yasanan bir
ortami temsil etmekteydi. Kullanicilar, pasif bir alici roliinde bulunuyorlardi. Bu tiir araglar
Web 1.0 olarak isimlendirilmekteydi. Web 1.0" in 6tesinde, daha etkin bir etkilesim ve
isbirligi olusturmak amaciyla, egitimde bloglar, wiki siteleri, podcastler ve sosyal aglar gibi
araclarin kullanilmasi icin arastirmalar yapilmaya baglandi. Web 2.0 olarak tanimlanan bu
yeni teknolojiler, uygulayicilarin igerik olusturma siirecine aktif bir sekilde katiliminm
miimkiin kilmaktadir. Bu teknolojiler, 6gretme ve 6grenme ortamlarinda aktif katilimi tegvik
etme, elestirel diisiince gelistirmede, isbirligine dayali ve iki yonlii iletisimi desteklemede de

onemli avantajlar sunmaktadir (Beldarrin, 2006).
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Sekil 1: Web in Gelisimi (Spivack, 2007)

Giiniimiizde bireylerin 6grenme arzulari onlari kesfetme ve arasgtirma yapmaya tesvik
etmektedir. Web 2.0 teknolojilerinin ortaya ¢ikmasiyla, bireylerin 6grenme ihtiyaglarina
cevap veren, is birligi yapmaya olanak saglayan, iletisimin aktif oldugu ve geri bildirimin
kolayca saglandig1 cevreler, gruplar ve topluluklar olusmustur. Bu 6grenme ortamlarinda,
web tasarimindan yabanci dil egitimine kadar genis bir yelpazede egitimlerin sunuldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

Birgok arama motorunda aranan kelimeler ile istenilen 6grenme ortam ve aracina

ulagsmak Web 2.0 araglarinin kullanimiyla 6grenme siirecinin gergeklestirilmesi, basarili bir
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ornek olusturmaktadir. Bu tarzdaki 6grenmeler bilgisayar kullanicist olan bireylerin biiyiik

¢ogunlugunu olusturmaktadir (Bozkurt, 2013).

2.3. Web 2.0 Destekli Egitimin Fen Bilimleri Dersine Entegre Edilmesi

Fen Bilimlerinin bilimsel olaylar, ilkeler, kavramlar, yasalar gibi ¢esitli disiplinler
arasi bilesenlerden olustugu sdylenebilir. Bu anlamda &grencilerin bilimsel kavramlari,
bilimsel olaylari, bilimsel yontem ve teknikleri ezberlemeden ziyade anlayarak 6grenmeleri
amaglanmaktadir (Kaptan ve Korkmaz, 2001). Bu ama¢ dogrultusunda web 2.0
teknolojilerinin derse entegre edilmesi Fen Bilimleri egitimini kolaylastiracagi, 6grencilerde
bilginin kaliciliginin artacagi diistiniilmektedir. Web 2.0 teknolojileri sayesinde, Fen
Bilimleri miifredatindaki soyut kavramlarin somutlastirilmasi, bilgilerin daha kolay

Ogretilebilmesi diisliniilmektedir.

Web 2.0 destekli egitimin Fen Bilimleri 6gretimine entegre edilirken Web 2.0
araglarinin avantaj ve dezavantajlarin1 géz 6niinde bulundurmak gerekmektedir. Web 2.0

araclarimin egitimde kullanmasinin avantaj ve dezavantajlart su sekilde siralanabilir

(Grosseck, 2009; O’Reilly, 2008; Siemens, 2008):

» Teknolojiyi segme konusunda kullaniciya esneklik saglamasi.

» Maliyetleri diigiirmesi.

» Bilgiye ne zaman ve nerede ihtiya¢ duyulsa hizli ve kolay erisim imkan1 saglamasi.

» Sosyal yer imi hizmetleri sayesinde genis bilgi ve is birligi saglamasi.

» Cesitli Web 2.0 araglariin egitim faaliyetlerine iliskilendirilmesi ile bilgi paylasimi
imkani (ag gilinliikleri, wikiler YouTube).

» Kaynaklara erisimi kontrol etmek i¢in kullanicilarin kimliklerini dogrulama imkan
sunmast.

» Egitim alanindaki 6gelerle ve baglamsal dinamiklere uyumluluk saglamasi.

» Siirekli kullaniminda giivenlik saglama.

» Kullanimimin kolay olmasi ve fazla bilgi gerektirmemesi.

» Yeni teknolojilerin artmasi ile birlikte, kullanim sekillerinin ¢esitlenmesi ve dgretici

uygulamalarin sayisinin ¢ogalmasi.
» Bilgi yonetimi ve bilgiye ulasmada daha az ¢aba ve zaman harcanmasi (RSS,

Del.icio.us).
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Teknolojinin yani sira, didaktik yeniliklere de 6nem vererek odaklanmasi.
Ogretim yontemlerini degistirmeden test etme imkani saglayarak uygulamalarin
incelenmesine firsat vermesi.

Dijital igerik olusturma imkani olmasi.

Seklinde avantajlarindan bahsedilebilirken,

>

YV V V

A\

YV V. V V V VY

Internet baglantis1 gerektirmesi.

Iceriginde gereksiz bilgiler bulunan sitelerin kaliteyi azaltmasi.

Acik kaynakli yapilara belirsizligi.

Kullanicilarin {irettigi igeriklerin, diger kullanicilar1 amatdrliik konusunda tesvik
etmesi.

Kurallar1 olmayan gruplarin olugmasina imkan taniyarak, herkese sikayet etme
imkan1 sunmast.

Sinirlt bir giivenlik olmast.

Ucretli teknolojilere sahip olmasi.

Masaiistii programlarda daha diisiik hizlarda ¢aligmasi.

Birbirinden farkli teknolojilerin ¢esitliliginin uygulama se¢imini zorlastirmasi.

Tek basina bir elektronik atik deposu olmasi, baska bir amaca hizmet etmemesi.

Web 2.0 teknolojilerinin biiyiik miktarda yatirim ve bilgi birikimi gerektirmesi.

Seklinde dezavantajlarindan da soz edilebilir.

Sonug olarak, Web 2.0 teknolojileri Fen Bilimleri egitiminde 6nemli faydalar

saglayabilir, ancak dezavantajlarmin da goz Oniinde bulundurulmas: ve dikkatli bir

sekilde kullanilmasi gerekmektedir (Grosseck, 2009).

2.4. Basarn Testi

Ogrenci ve Ogretmenin performansmni egitimde yapilan degerlendirmeler

yansitmaktadir. Egitimin tiim kademelerinde 6grenme ¢iktis1 olan bilissel, duyussal ve

psikomotor davraniglarin kazanilma diizeylerini tespit etmek i¢in farkli degerlendirme

araglar1 kullanilmakta ve uygulanmaktadir. Olgme aracinin sorularma verilen cevaplar ile

ogrencilerin davranig diizeylerinin 6lgiilerek degerlendirilme yapilmasi saglanabilmektedir.

Ogrencilerin biligsel alan diizeylerini belirlemeye yonelik kullanilan dlgme araglari; dogru-

yanlis, acik uclu, coktan se¢meli, eslestirme, ve iki asamali testlerin yaninda sozlii sinavlar
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seklinde oldugu belirtilebilir (Karip, 2012; Kempa, 1986; Simsek, 2009; Yilmaz, 2004). Bu
6lgme araglar1 degerlendirmeyi puan veya not olarak ortaya koyar ve 6grenciden beklenen

kazanima yonelik basar1 diizeyini belirleyebilme potansiyeline sahip olabilir. (Cepni, 2003).

Olgme araglar1 éncelikle konuyla ilgili Biitiin dgrenci beceri ve kazanimlarini
icermesi gerekmektedir. Benjamin Bloom (1956)’un gelistirmis oldugu, 6grencilerin bilissel
alan davranislari, kendi adi ile isimlendirilen “Bloom Taksonomisi” kullanilarak olusturulan
araglar ile dl¢iilebilmektedir. Bloom taksonomisinden faydalanilarak gelistirilmis araglarla,
bilissel, psikomotor ve duyussal alanlarda 6grencilerin diistinme becerilerini belirlemek igin

ilgili konuya iliskin sorular hazirlanabilir (Cepni, 2003).

Coktan se¢meli testler, 6grenci kazanimlarina uygun sekilde hazirlanmis.giivenirligi
ve gecerliligi saglanmis ise Ogrencilerin anlama diizeylerinin belirlenmesinde kullanislilig
belirgindir. Bu sebeple sik¢a kullanilan teknikler arasinda yer almaktadir. (Biiylikoztiirk,
2013). Olgme araglarindan olan goktan se¢meli basar1 testleri sik¢a kullanilmaktadir (Kog,
1984). Coktan se¢meli testlerin puanlanmasi objektif ve kolaydir (Haladyna, 1997). Diger
degerlendirme araglarina gore uygulanmasi ve puanlanmasi daha kolay olan goktan segmeli
testler, ¢eldiricilerin iyi hazirlanmasi ile 6grencilerde var olan yanlis ve eksik 6grenmeleri
belirleyebilmekte ve veriler genellenebilmektedir (Demirci ve Efe, 2007). Bu bakimdan
egitim alaninda gergeklestirilen birgok ¢alismada ¢oktan se¢gmeli sorulardan olusan basari
testi gelistirilmesine yonelik ¢alismalar bulunmaktadir (Kiigiikaydin, Karamustafaoglu ve

Sagir 2014; Sener ve Tas 2017).

2.5. Web 2.0 Araclar ile Yapilan Deneysel Cahsmalar

Chimo (2012) Web 2.0 teknolojisinin fen 6greniminde 6grenci 6grenmesi tizerindeki
etkilerini incelemistir. Edmodo Web 2.0 aracini derslere entegre edilmesinin dgrenci
basarisinda 6nemli bir etkiye sahip oldugunu ve Web 2.0 teknolojisinin O0grenmeye
kesinlikle fayda saglayabilecegini belirtmistir. Web 2.0 teknolojileri, 6grencilere daha

etkilesimli, isbirlik¢i ve kisisellestirilmis 6grenme deneyimleri sundugunu ifade etmistir.

Yilmaz (2017) Istanbul’da bulunan farkli iki ortaokuldaki 6. simf dgrencilerinin
derse bagliliklarinin etkisini Web 2.0 degerlendirme araglar ile 6l¢miis, deney grubunun
davranigsal ve biligsel katilimin kontrol grubuna gore anlamli sekilde arttigini gormiistiir.

Ayni anlamda Giindogdu ve Bozkir (2017) Atatiirk Ortaokulu 5. smif Ogrencilerinin
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akademik basarilari, problem ¢dzme becerileri ve motivasyon diizeyleri tizerinde Web 2.0
teknolojileriyle gelistirilmis is birlikli 6grenme ortaminin etkisini aragtirmig, arastirma
sonuglarina gore, deney grubundaki Ogrencilerin akademik basarilar1 kontrol grubuna
kiyasla daha yliksek oldugunu bulmustur. Ayrica, deney grubundaki Ogrencilerin
motivasyon diizeyleri de kontrol grubuna goére daha olumlu sonuglar verdigini belirtmistir.
Problem ¢6zmeye yonelik yansitici diisiinme yeteneklerini analiz etmis, deney grubunun son
test puanlarinin kontrol grubuna goére daha yiiksek oldugu ortaya koymustur. Bu nedenle,
Web 2.0 teknolojileriyle olusturulan 6grenme ortaminin motivasyon, akademik basari ve
problem ¢ozmeye yonelik yansitict diisiinme becerisi iizerinde dnemli bir etkisi oldugu
sonucuna varmistir. Yine Gilindogdu ve Korucu (2018) yaptiklari caligmada 5. simif
Ogrencilerinin akademik basarilari, problem ¢6zme becerileri ve motivasyon diizeyleri
tizerinde ag giinliikleri teknolojisiyle gelistirilmis is birlikli 6grenme ortaminin etkisini
arastirmiglardir. Arastirma sonuglari, deney grubundaki 6grencilerin akademik basarilarinin
kontrol grubuna kiyasla daha yiiksek oldugunu gostermistir. Motivasyon seviyelerine
bakildiginda da deney grubunun lehine bir sonu¢ elde edilmistir. Problem ¢dzme igin
yansitict diisiinme yetenekleri degerlendirildiginde, deney grubunun son test puanlari
kontrol grubuna gore iistiin ¢ikmistir. Bu bulgular, ag gilinliikleri teknolojisiyle gelistirilmis
1s birlikli 6grenme ortaminin motivasyon, akademik basar1 ve problem g¢ézmeye dair

yansitici diistinme becerileri tizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu sonucuna varmislardir.

Akbaba (2019) Kars merkezde bulunan bir yatili bolge ortaokulundaki 6. sinif
ogrencileri tizerinde Web 2.0 uygulamalarinin kullaniminin fen 6gretiminde Fen Bilimlerine
ve teknoloji kullanimina yonelik tutumlarinda nasil bir etkisi oldugunu aragtirmigtir.
Arastirmanin sonuglarma gore, Web 2.0 uygulamalarinin fen 6gretiminde kullanilmasinin
ogrencilerin Fen Bilimleri dersine ve teknoloji kullanimina yonelik tutumlarini olumlu

yonde etkiledigini belirlemistir.

Cakir, Adsay ve Ugur (2019) Amasya merkezde bulunan bir devlet okulundaki 6.
Smif Fen Bilimleri dersinde Web 2.0 araglar1 kullanarak Ters-Yiiz smif modelini
uygulamislardir. Calismada Ogrencilerin bilgisayarca diisiinme, uzamsal diisiinme ve
etkinlik olusturabilme becerisi {izerinde deneysel c¢alisma yapmislardir. Calismanin
sonuglarina gore, deneysel asamanin bilgisayarca diisiinme becerisi {izerinde istatistiksel

olarak anlamli bir etkisi bulunamasa da, olumlu bir etki gosterdigini belirtmislerdir.
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Giirleroglu (2019) Zeytinburnu’nda bulunan bir ortaokuldaki 7. siif 6grencilerinin
Fen Bilimleri o&gretiminde, S5E modeliyle uyumlu olarak kullanilan Web 2.0
uygulamalarinin, 6grenci basarisi, motivasyon diizeyi ve dijital okuryazarlik becerileri
tizerindeki etkisini arastirmistir. Web 2.0 uygulamalariyla islenen fen derslerinin,
ogrencilerin akademik basarilarinda anlamli bir farklilik yarattigini, bu uygulamalarin
ogrencilerin motivasyonunu olumlu yonde etkiledigini belirtmis, fakat 6grencilerin dijital
okuryazarliklar1 ve Fen Bilimlerine yonelik tutumlar1 agisindan anlamli bir farklilik

olusturmadigini sOylemistir.

Korkmaz, Vergili, Cakir ve Erdogmus (2019) Samsun Alacam’da bulunan bir
ortaokuldaki 8. smif Ogrencilerinin Web 2.0 araglarindan Plickers uygulamasinin
Ogrencilerin sinav stresi ve akademik basarilari tizerindeki etkisini aragtirmistir. Yapilan
analizlere gore, uygulamanin kullanimiyla smav kaygisinda onemli bir degisiklik
gozlenmedigi, akademik basarilar acgisindan anlamli bir fark ortaya ¢iktigi sonucuna
ulagmiglardir. Web 2.0 ara¢larinin 6grenci basarisi iizerindeki etkisinin incelendigi bagka bir
arastirmada Almali ve Yesiltas (2020) Sivas merkezde bulunan bir ortaokuldaki 6. sinif
ogrencilerinin Cografya egitiminde, Web 2.0 araglariyla yapilan 6gretimin, dgrencilerin
akademik basarilarini ve sosyal bilgiler dersine kars1 tutumlarini incelemislerdir. Elde edilen
verilere dayanarak, sosyal bilgiler 6gretiminde Web 2.0 teknolojilerinin kullanilmasinin
ogrencilerin ders basarilarin1 ve Ogrenci tutumlarint olumlu yodnde etkiledigini

belirtmislerdir.

Tonekaboni (2019) mobil uygulamalarin yabanci dil 6grenme ve konusma yeterliligi
tizerinde bir ¢alisma yapmustir. Calisma sonucunda “English Daily” mobil uygulamasinin
kullaniminin dgrencileri yabanci dil konugmaya tesvik ettigini ve yabanci dil 6grenimini

kolaylastirdigini belirtmistir.

Seker (2020) Erzurum ilinin Yakutiye ilgesinde bulunan bir ortaokuldaki 5. sinif
ogrencilerinin ek-kok 6gretiminde basarilarini etkileme potansiyeline sahip olan Web 2.0
egitim araclarinin etkisini incelemistir. Arastirma sonucunda, kontrol ve deney grubu
ogrencilerinin ek-kok testindeki On test puanlari arasinda anlamli bir fark oldugu, ancak
kontrol ve deney grubu 6grencilerinin son test puanlari arasinda anlamli bir fark olmadigini
tespit etmistir. Ayrica, deney grubundaki 6grencilerin ek-kok basari testinin 6n test ve son

test sonuglarin arasinda anlamli bir fark bulundugunu belirtmistir.
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Piirbudak (2020) Konya ilinde bulunan bir devlet okulundaki 6. sinif 6grencilerinin
Web 2.0 tabanli 6grenme stilleri perspektifinde deneysel olarak is birlikli grup etkinliklerini
incelemistir. Yapilan ¢alisma sonucunda Web 2.0 esasina dayanan Ogretimlerin tiim
ogrenme stillerine sahip 6grenciler lizerinde etkili olmasinda; Web 2.0 etkinliklerinin ve
araglarin gesitlilik saglanilmasinin 6nem tasidigini gérmiistiir. Ayni zamanda ¢evrimigi is
birlikli 6grenme yaklasiminin bir¢ok faydasi oldugunu belirtmistir. Calisma sonucunda
bireylerde var olan 6grenme stili 6zelligi disinda farkli 6zellikler ve gelismeler oldugunu

belirtmistir.

Yildirim (2020) Kocaeli merkezindeki bir ortaokulda, Web 2.0 araglarinin derste
kullanilmasimin 7. sinif 6grencilerinin akademik basarilarina, teknoloji yardimiyla kendi
kendine 6grenme seviyelerine ve fen dersine yonelik tutumlarina etkisini arastirmistir.
Arastirma sonucunda, Web 2.0 araglariyla yapilan ders O6gretiminin deney ve kontrol
gruplarindaki katilimcilarin akademik basarilar1 ve teknoloji yardimiyla kendi kendine
o0grenme seviyelerine olumlu etkileri gézlemlenirken, Fen Bilimlerine yonelik tutumlarinda

ise herhangi bir degisiklik tespit edilemedigini sOylemistir.

Bal¢in ve Caliskan (2021) Kiigiikgekmece ilgesinde bulunan bir devlet okulundaki 5.
smif dgrencilerinin sosyal bilgiler dersinde Web 2.0 araglarinin kullanilmasinin ¢evresel
duyarliliklarina etkisini incelemistir. Elde edilen bulgulara gore, Web 2.0 uygulamalarinin
Sosyal Bilgiler dersinde kullanilmasiyla 6grencilerin ¢evresel duyarliliklar {izerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkisi olmadigi, bununla birlikte, arastirmanin 6grenciler

tizerinde olumlu yonde etkilerinin oldugunu belirtmistir.

Can ve Usta (2021) Konya ilinde bulunan bir devlet okulundaki 5. smif
ogrencilerinin Web 2.0 destekli Fen Bilimleri dersinde kavramsal Kkarikatiirlerin
kullaniminin, 6grencilerin akademik basarilar1 ve tutumlari tizerindeki etkisinin incelemistir.
Yapilan arastirma, 6grencilerin Fen Bilimleri gibi zor veya soyut derslerin 6greniminde,
Web 2.0 destekli kavramsal karikatiirlerin kullanilmasinin 6grencilerin ilgisini ¢gekmesine
ve 6grenmeyi kolaylastirmasina katki sagladigini, 6grencilere Web 2.0 ortaminda sunulan

kavramsal karikatiirlerin farkli bir deneyim sundugu belirtmislerdir.

Nerse (2021) Kocaeli ilinin Gebze ilgesindeki bir ortaokulda 6grenim goren 6. sinif
ogrencilerinin Web 2.0 araglartyla desteklenen probleme dayali 6grenme yaklasiminin,

online egitim siirecinde Ogrencilerin iistbiligsel farkindaliklarina, akademik basarilarina,
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teknolojiyle kendi kendine 6grenme yeteneklerine ve dijital okuryazarliklarina olan etkisini
aragtirmistir. Arastirma sonuglarina gore, Web 2.0 uygulamalariyla zenginlestirilmis online
problem odakli 6grenme yaklasimmin &grencilerin akademik basarilari, istbilissel
farkindaliklari, dijital okuryazarliklar1 ve teknolojiyle kendi kendine 6grenme diizeylerine
olumlu yonde etkisi oldugu sdylemistir. Deney grubundan elde edilen son test puanlari,
kontrol grubundan elde edilen son test puanlarina kiyasla istatiksel olarak yiiksek bulunmus,
bu da Web 2.0 araglariyla zenginlestirilmis online probleme dayali 6grenme yaklagiminin

etkinligini ve etkisini destekledigini belirtmistir.

Ozdem Kose, Bayram ve Benzer (2021) Kartal Ortaokulu 7. siif dgrencilerinin
kuvvet ve enerji konusundaki basarilari, tartismaci tutumlari ve teknoloji tutumlar tizerinde
Web 2.0 destekli argiimantasyon uygulamalarinin etkisini arastirmistir. Arastirmanin
sonucuna gore, deney grubundaki 6grencilerin teknolojiye yonelik tutumlart ve akademik
basarilari, diger gruba gore anlamli bir sekilde daha yiiksek diizeyde gelistigini, 6grencilerin
tartismact tutumlarinda gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugunu

belirtmislerdir.

Piirbudak ve Ertugrul (2021) Manisa ilinin Akhisar ilgesindeki bir devlet okulunda
Ogrenim goren 6. sinif 6grencileri ile Web 2.0 ortamlarinda 6grenme stilleri baglaminda is
birlikli grup etkinlikleri: Deneysel bir ¢aligma, Katilimci egitim aragtirmasi yapmuglardir.
Aragtirma sonucunda Ogrencilerin akademik basar1 puanlari, ¢evrimigi igbirlik¢i tutum
diizeyleri, bilgisayar diisiinme diizeyleri ve O6grenme stilleri arasinda anlamli bir iliski
oldugunu séylemislerdir. Ozellikle belirgin bir 6grenme stiline sahip olan 6grencilerin, en
yiiksek basariy1 elde ettiklerini, grencilerde 6grenme stili disinda bazi farkli 6zelliklerin ve

gelismelerin de oldugunu belirtmislerdir.

Azid, Shi, Saad, Man ve Heong (2022) Malezya Kedah'taki bir ortaokulda okuyan
ogrencilerin Covid-19 salgin1 doneminde ortaokullarda bilimi 6gretmek ve dgrenmek icin
Web 2.0 araglarina yonelik alternatif bir egitim yaklasimi ¢alismasi yapmigslardir. Bu
calisma, teknolojinin Ogretme ve Ogrenme siireclerinde kullanilmasimin 6grencilerin
O0grenme basarillarin1  artirma, ilgilerini  ylikseltme konusunda basarili  oldugunu

belirtmislerdir.

Coban ve Adigiizel (2022) Dogu Anadolu Bolgesinin Yukar1 Firat Boliimiinde

bulunan bir ortaokulundaki 7. sinif 6grencileri ile yapmis olduklar1 ¢alismada Web 2.0
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araglarnin, uzaktan egitim Ingilizce kelime &gretiminin Ogrenci basarisi ve tutumu
tizerindeki etkisini arastirmiglardir. Arastirmanin sonuglarmna gore, deney ve kontrol
grubundaki 6grencilerin son testten almis olduklar1 basar1 puanlarinda anlamli bir fark
bulundugunu ve bu farkin, deney grubu lehine oldugunu belirtmislerdir. Ek olarak, Web 2.0
araclarinin  kullaniminin, deney grubundaki o&grencilerin tutumlarimi olumlu yoénde
etkiledigini ortaya koymuslardir. Demirezer (2022) Bursa ilinin Yildirim ilgesinde bulunan
7. smif 6grencileri lizerinde, SE modeline dayanan fen 6gretiminin, Web 2.0 araglariyla
desteklendiginde 6grencilerin akademik basarilari, gorsel okuryazarlik diizeyleri ve uzamsal
gorsellestirme becerilerini arastirmistir. Elde edilen bulgular, fen etkinliklerinde Web 2.0
araclarinin kullaniminin, 6grencilerin gorsel okuryazarlik diizeyleri, akademik basarilar1 ve

uzamsal gorsellestirme becerileri tizerinde olumlu bir etkisi oldugunu belirtmistir.

Eray (2022) oyunlastirma temelli etkinliklerin Antalya ili Kumluca ilgesindeki
ortaokul 8. siif 6grencilerinin motivasyon diizeyi, 6z yeterlilik inanct ve matematik
kaygilari tizerindeki etkilerini incelemistir. Calismanin sonucunda, deney ve kontrol grubu
arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark bulunamadigini belirtmistir. Bununla birlikte,

Ogrencilerin yapilan etkinliklere iliskin olumlu goriisler ifade ettiklerini gozlemlemistir.

Ekemen (2022) Istanbul ilinin Beykoz ilgesinde bulunan bir ortaokuldaki 6. sinif
ogrencilerinin Web 2.0 araglariin derslerde kullanimiyla zenginlestirilmis, sosyal medya
destekli fen derslerinin, ogrencilerin sosyal medya kullanim aligkanliklarini, dijital
okuryazarlik seviyelerini ve elestirel diisiinme yeteneklerine etkilerini arastirmistir. Sosyal
medya destekli 6gretimin, 6grencilerin sosyal medya kullanma siirelerine olumsuz bir etkisi
olmadigi, aksine bilimsel amaglar i¢in kullanmaya yonlendirdigi ve iletisim becerilerini
gelistirdigi gozlemlemistir. Ayrica, 6grencilerin elestirel diisinme ve dijital okuryazarlik
becerilerine olumlu bir etkisi oldugu belirtmistir, ancak istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmadigm sdylemistir. Ogrencilerin derste sosyal medya araglarinin kullanimima
yonelik goriisleri olumlu yonde oldugunu, 6zellikle blog kullaniminin 6grencilere 6zgiir bir
alan saglamasi, yonetme yetenegi kazandirmasi ve hayal giiclerini kullanarak tiriinler ortaya

koymalar1 nedeniyle yaraticilik becerilerinin artirdigi gozlemlemistir.

Gilig ve Yelken (2022) Mersin ilindeki ortaokul 6. sinif 6grencilerinin Web 2.0
araclar1 ile desteklenen yaratic1 yazma, konusma becerilerini gelistirme ve CLIL (Igerik ve

Dil Entegre Ogrenimi) iizerine ¢alisma yapmislardir. Arastirmanin sonuglarina gére, Web
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2.0 destekli igerik biitiinlesik 6grenme etkinlikleri 6grencilerin konusma becerilerini olumlu

sekilde gelistirmisken, yazma becerilerini etkilemede basarili olamadigini belirtmislerdir.

Kog ve Aktas (2022) Kayseri ilinde bulunan bir ortaokuldaki 7. sinif 6grencilerinin
animasyon ve Kkarikatiirlerin kullanildig1 rasyonel sayilar konusunun &gretiminde
Ogrencilerin akademik basarisina olan etkisini aragtirmiglardir. Arastirmanin sonuglarina
gore, karikatiirler ve animasyonlarla desteklenen 6gretimin ders kitabindaki etkinliklerden
farkli olarak uygulanmasi, 7. smif 6grencilerinin matematik basarisini artirdigini tespit

etmislerdir.

Ortaakarsu ve Siiliin (2022) Mugla ilindeki bir ortaokulda 6grenim goéren 8. Sinif
ogrencilerinin Web 2.0 araglarindan Kahoot’un Fen Bilimleri dersi DNA ve Genetik Kod
tinitesinde 0grenci motivasyonuna etkisini aragtirmigtir. Aragtirma sonuglarma gore, Fen
Bilimleri dersi DNA ve Genetik Kod tinitesinde Web 2.0 uygulamalarindan Kahoot’un
kullanilmasimin deney grubundaki dgrencilerin motivasyon diizeylerini arttig1 bulgusuna
ulagmiglardir. Kahoot, Chatterpix Kid, Edpuzzle, Padlet gibi araglarla arastirma yapan Citak
(2023) Edirne ili Kesan ilgesinde bulunan bir ortaokuldaki 5. sinif 6grencileri tizerinde
yaptig1 arastirmada, Web 2.0 araglarinin fen dersinde kullaniminin dgrencilerin akademik
basarilarint ve c¢evre kirliligine yonelik tutumlarini olumlu yoénde etkiledigini ortaya
koymustur. Insan ve Cevre iinitesi iizerinde gergeklestirilen calisma, Web 2.0 araclarmnin
desteklenmesiyle islenen dersin, mevcut 6gretim yontemleriyle islenen derse gore daha etkili
oldugunu belirtmistir. Edmodo ile yapilan baska bir ¢alismada Bulca ve Demirhan (2020)
Ankara ilindeki Cankaya ilgesinde bulunan bir ortaokulun 6. sinif 6grencilerinin Edmodo
adli egitsel c¢evrimici sosyal Ogrenme ortaminin fiziksel aktivite kavramlarinin
ogrenilmesindeki erisilebilirlik ve kaliciliga olan etkisi arastirmislardir. Yapilan arastirmada,
deney grubunda fiziksel aktivite kavramlarinin 6grenimi konusunda kontrol grubuna goére
daha fazla basar1 elde edildigini belirtmislerdir. Bu nedenle, Edmodo aracinin derslerde
kullanimiin ortaokul &grencileri iizerinde fiziksel aktivite kavramlarini daha iyi
o0grenmeleri konusunda etkili oldugu sonucuna ulagsmiglardir. Farkli bir ¢alismada Batibay
(2019) 7. smif 6grencilerinin Web 2.0 uygulamalarindan Kahoot’un Tiirk¢e dersindeki
kullaniminin, motivasyon ve basariya etkisini incelemistir. Kahoot destekli etkinliklerin
Tiirkge derslerinde kullanilmasi, 6grencilerin motivasyonunu onemli dlglide artirdigini

gbzlemlerken, basar1 puanlarinda anlamli bir yiikselis gézlemlememistir. Ayrica, Kahoot
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Web 2.0 aracinin Tiirkge dersinde kullanilmasinin cinsiyete goére basart ve motivasyon

puanlarinda herhangi bir farklilik bulunmadigini belirtmistir.

2.6. Chatterpix Kid Web 2.0 Araci ile Yapilan Cahsmalar

Alanyazin taranarak CPK Web 2.0 araci ile ilgili yapilan ¢aligmalar Tablo 1’ de

gosterilmistir.
Tablo 1

CPK uygulamasi ile ilgili yapilan ¢alismalar

Arastirma Arastirmaci(lar) Arastirmanin Arastirmanin Konusu
Yih Orneklemi
2017 Ralph, R. Okul Oncesi Paylasmak Onemsemektir: Erken

cocukluk egitiminde toplum yanlis1

davranislar, zihin kurami ve medya

ve teknoloji
2021 Martin D.R. Universite 1.simf Cevrimici Almanca derslerinde
Ogrencileri isitsel ve telaffuz becerilerinin

gelisimi 6zellikleri.

2021 Rajendran, T., ve Ilkokul Chatterpix Kid: Tlkokul
Yunus, M. M. Ogrencileri ESL(English as a Second

Language) Ogrencilerinin

Konusma Akiciligim

Gelistirmelerine Yardimci

Olabilecek Potansiyel Bir Mobil

Uygulama
2022 Quandt, S. Ortaokul Beni konustur! ChatterPix Kid
Ogrencileri Uygulamasi, egitici bir

monologtur.
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2023 Citak M. Ortaokul Web 2.0 araglarinin kullaniminin,
Ogrencileri 5. smf Ogrencilerinin akademik

basarilarina ve c¢evre kirliligine

yonelik tutumlarina etkisi, Insan ve

Cevre Unitesi 6rnegi.

Ralph (2017) Paylasmak 6nemsemektir: Erken ¢ocukluk egitiminde toplum yanlisi
davraniglar, zihin kurami ve medya ve teknoloji g¢alismasi yapmustir. Sonuglar, tiim
katilimcilarin zihin kurami 6zelliklerine sahip oldugunu, medya ve teknoloji kullanirken
daha fazla olumlu sosyal davranig gerceklestirdiklerini, sosyal olmayan veya antisosyal

davraniglar1 daha az gosterdiklerini ortaya koydugunu belirtmistir.

Martin (2021) Odessa Ulusal 1.I. Mechnikov Universitesi Uluslararasi Iliskiler
Boliimii birinci siif 6grencileri ile yapilan giris seviyesi fonetik kursunun deneyimi
lizerinden, cevrimi¢ci Almanca derslerinde isitsel ve telaffuz becerilerinin gelisimi
ozelliklerini incelemistir. Padlet, LearningApps, Voki, PicVoice ve ChatterPix gibi mobil
uygulamalar ile yiiriitiilen ¢alisma sonucunda bu araglarin, 6grencilerin kendini gelistirme
ve Oz-yeterliliklerini artirma yeteneklerinin geligsmesi i¢in kosullar yarattigini, 6grencilerin
O0grenme siirecine olan sorumluluklarini ve motivasyonlarint artirdigini, dinleme ve
konusma gibi konusma etkinliklerinin psikolojik olarak rahat kosullarimin olusmasini
sagladigini, isitsel ve telaffuz becerilerinin gelisimini tesvik ettigini, zorunlu ¢evrimigi
ogrenme kosullarinda yabanci dil 6grenme siirecinin siirekliligini sagladiginm1 ve aym

zamanda Ogrencilerin yaratici yeteneklerini gelistirdigini belirtmistir.

Rajendran ve Yunus (2021) ilkokul dgrencileri ile Chatterpix Kid: Ilkokul ESL
(English as a Second Language) ogrencilerinin konusma akiciligini gelistirmelerine
yardimci olabilecek potansiyel bir mobil uygulama ¢alismasi yapmistir. Calisma sonucunda
ilkdgretim ESL 6grencilerinin konusma akiciliginin Chatterpix Kid kullanilarak gelistigi

sonucuna varmiglardir.

Quandt (2022) ortaokul 6grencilerinin Chatterpix Kid uygulamasi ile yabanci dil

o0grenmede yasadiklar1 giicliiklerin giderilmesinde yardimci olacagini belirtmistir.
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Citak (2023) ortaokul 5. smif ogrencilerinin “‘Insan ve Cevre’’ iinitesindeki
basarilarina ve g¢evre kirliligine yonelik tutumlarina Web 2.0 araglar ile iglenen dersin
etkilerini incelemistir. Canva, padlet, quizizz gibi ¢esitli Web 2.0 araglan ile birlikte
Chatterpix Kid uygulamasini da kullanmistir. Calisma sonucunda Web 2.0 araglari
kullaniminin hem o&grencilerin akademik basarilarint hem de Fen Bilimlerine karsi

tutumlarini olumlu yonde artirdigini belirtmistir.

Tablo 1 incelendiginde CPK uygulamasi ile yapilan ¢aligmalarin az sayida oldugu
goriilmektedir. Ulkemizde, sadece CPK uygulamas: kullanilarak yapilan herhangi bir
caligmaya rastlanmamistir. Merve (2023) yapmis oldugu ¢aligmada CPK aracinin yaninda
farklit Web 2.0 araclar1 da kullanmistir. Bu durum, kullanilan Web 2.0 ara¢larindan akademik
basariy1 artirmada hangisinin ne kadar etkili oldugunu belirleyemeyecegi ve 6grencilerin
dikkatini dagitabilecegi problem durumunda bahsedilmistir (Bakiniz Sayfa 2). Ayrica
yapilan ¢alismalar daha ¢ok alt yas grubunu kapsamakta oldugu; ortaokul 6., 7. ve 8.

siiflarda bir ¢alisma yapilmadig: goriilmiistiir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA YONTEMI/MATERYAL VE YONTEM

Bu béliimde ¢alismanin arastirma yontemine, ¢alisilan gruba, veri toplama aracina,

verilerin analizi ve analiz i¢in uygulanan istatistiksel yontemlere yer verilmektedir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma modeli, ¢alismadaki verilerin toplanmasi, analizi, degerlendirilmesi ve

rapor haline getirilme siireglerini kapsar (Clark ve Creswell, 2016).

Fen Bilimleri dersinin  Web 2.0 araglarindan CPK uygulamasinin destegiyle
islenmesi ile 6grencilerin basari durumlarinin arastirilacagi bu c¢alismada, nicel yontem

kullanilmistir. On test-son test kontrol gruplu yar1 deneysel desenden faydalanilmustir.

On test-son test yar1 deneysel deseni, katilimcilarin deneysel ¢alismanin dncesinde
ve sonrasinda, bagimli degiskenle ilgili Gl¢iilere tabi tutuldugu bir tasarimdir. (Karasar,
1999, s. 86). Bu arastirma modelinde katilimcilar, deney ve kontrol grubu olmak tizere iki

gruba ayrilmistir.

3.2. Orneklem

Bu ¢aligmanin 6rneklemi, 2022-2023 egitim 6gretim yilinda Bursa’da bulunan bir
devlet ortaokulunda 6grenim gérmekte olan 6. simif dgrencilerinden olusmaktadir. Dokuz

subeden olusan 6rneklem grubunda toplam 287 6grenci bulunmaktadir.

Ik olarak arastirmacinin hazirlamis oldugu ¢oktan se¢meli test sorularindan olusan
bagari testi 2021-2022 egitim 6gretim yilinda 6grenim goéren 6. sinif 6grencilerine (n=253)
pilot olarak uygulanmistir. Madde analizi yapilirken, 6grenci sayisinin madde sayisinin en
az iki kat1, miimkiinse 10 kat olmas1 tercih edilir. Pilot uygulama biiytikliigli nekadar fazla
olursa daha duyarli tahminler yapilabilecegi dikkate alinmalidir(Kline, 1994). Uygulanan
pilot ¢alisma sonraki sayfalarda ‘3.7. Olgme Araciin Pilot Uygulamasi® bashg: altinda

ayrica bahsedilmistir.

Aragtirmanin yapilabilmesi i¢in gereken kontrol ve deney grubu &grencilerinin
smiflari, 6rneklem grubu siniflarindan seckisiz 6rneklem yoluyla se¢ilmistir. Arastirmanin

oOn test, son test ve kalicilik testi se¢ilen deney ve kontrol gruplarina yapilmistir.
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Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin 4. ve 5. siiftaki notlarina e-okul

tizrinden bakilmis, sinif ortalamalari olusturulmus ve Tablo 2’ de verilmistir.
Tablo 2

6. sinif deney ve kontrol grubunun 6nceki donem agirlikli not ortalamalari

Gruplar 4.s1if S.simif N
Deney 95,46 85,69 35
Kontrol 93,12 84,04 35

Tablo 2’ ye gore deney ve kontrol gruplarinin 6nceki déonem not ortalamalarinin

birbirine yakin oldugu gézlenmektedir.

Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin demografik 6zelliklerine e-okul

tizrinden bakilmis ve Tablo 3’te verilmistir.
Tablo 3

6. sinif deney ve kontrol grubunun demografik 6zellikleri

Gruplar Sinif Cinsiyet N %

Deney 6. siif Kiz 16 45,71
Erkek 19 54,29

Kontrol 6. simif Kiz 17 48,57
Erkek 18 51,43

Tablo 3°de 6grencilerin demografik 6zelliklerini iceren bilgiler yer almaktadir. Bu
tabloya gore deney grubu ogrencilerinin %45,71°1 (16 kisi) kiz; %54,29’u (19 kisi) ise
erkektir. Kotrol grubu 6grencilerinin ise %48,57’si (17 kisi) kiz; %51,43°1 (18 kisi) erkektir.
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3.3. Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada ortaokul 6. simif 6grencilerinin ‘Giines Sistemi ve Tutulmalar’
tinitesinde yer alan ‘Giines sistemi’ konusuyla ilgili basar1 diizeylerini ve kalicilig1 6lgmek
amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan 19 soruluk basari testi kullanilmistir. Nihai 19
soruluk basari testi oncesi hazirlanan 25 soruluk Gilines sistemi basari testinin gelistirilmesi
ve uzman goriisli alinmasi ayri basliklar altinda (3.5,3.6) incelenmistir. Giines sistemi bagar1
testi sorular1 Fen Bilimleri Ogretim Programindaki kazanimlara gore (MEB, 2018) ders
kitab1 dikkate alinarak arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. Glines sistemi basar testi Ek
3’te verilmistir. Giines sistemi basari testi, 6. sinifta yer alan Giines sistemi konusunun
ogretiminde CPK kullaniminin &grencilerin  basar1  diizeylerine ve &grenmelerinin
kaliciligina etkisini belirlemek amaciyla, uygulama yapilmadan énce 6n test, uygulama
yapildiktan sonra ise son test ve kalicilik testi seklinde uygulanmistir. Toplam 19 sorudan
olusan Gilines sistemi basar1 testi Giines sistemi konusuna ait iki kazanimin altinda bulunan
bes alt kazanimin hepsini i¢ermistir. Hazirlanan Giines sistemi basar1 testideki soru sayilari
ogretim programindaki ders saatleriyle dengeli bir sekilde gruplandirilmistir. Tablo 3’ te
soru sayilarinin kazanimlara gére dagilimi verilmistir. Giines sistemi basari testindeki
‘gezegenlerin temel Ozelliklerini bilir’ kazanimina yoénelik 1,4,5,6,7,9 ve 14 numarali
sorular, ‘gezegenlerin uydularinin oldugunu bilir’ kazanimina yonelik 2 ve 15 numarali
sorular, ‘gezegenlerin biiyiikliiklerini uzamsal olarak bilir ve kiyaslar’ kazanimina yonelik
1,7,10,12 ve 13 numarali sorular, ‘meteor, gok tasi, asteroit kavramlarini bilir ve ayirt eder’
kazanimma yonelik 3 ve 19 numarali sorular, ‘gezegenlerin Gilines’e olan uzaklik
siralamalarimi bilir ve siralar’ kazanimina yonelik 11 ve 18 numarali sorular, ‘Giines’e
yakinliklarina gore gezegenleri siralar ve model olusturur’ kazanimina yonelik 8 ve 16
numarali sorular ile kazanimlar Ol¢tilmistiir. 19 sorunun 5 sorusu (2,3,5,15,19) Giines
sistemi konusundaki hatirlama diizeyini, 1 sorusu (1) anlama diizeyini, 2 sorusu (8,9)
uygulama diizeyini, 6 sorusu (4,6,7,13,14,16) analiz diizeyini, 4 sorusu (10,11,12,18)
degerlendirme diizeyini, 2 sorusu (1,7) yaratma diizeyini 6lgmektedir. Giines sistemi basari

testi hazirlanirken su asamalar takip edilmistir.

e Giines sistemi basari testinin olusturulmasi
e Pilot uygulamanin yapilmasi

e Testin gegerlik ve giivenilirliginin hesaplanmasi
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Glines sistemi konusu kazanimlarindan kacar adet soru oldugu Tablo 4°te verilmistir.
Tablo 4

Glines sistemi basar1 testindeki soru sayisinin kazanimlara goére dagilimi

Kazanim Ders Kazanim Soru
Numaras1 Saati Sayis1
6.1.1.1. 5 Giines sistemindeki gezegenleri birbiri ile karsilastirir.

a. Gezegenlerin temel 6zelliklerini bilir. 7

b. Gezegenlerin uydulari oldugunu bilir. 2

c. Gezegenlerin biiyiikliiklerini uzamsal olarak bilir ve 4
kiyaslar.
¢. Gezegenlerin Giines’e olan uzaklik siralamalarini bilir 2
ve siralar.
d. Meteor, gok tasi, asteroit kavramlarini bilir ve ayirt 2
eder.
6.1.1.2. 1 Giines’e yakinliklarma gore gezegenleri siralar ve model 2

olusturur.

Glines sistemi basar1 testinin puanlamasi i¢in puanlama anahtari olusturulmustur.
Testte bulunan 19 sorunun hepsi i¢in 0-1 kodlar1 verilmistir. Giines sistemi basar1 testinin
degerlendirmesi yapilirken her dogru cevap igin 1 puan, her yanlis veya bos birakilan soru
icin 0 puan verilmistir. Olusturulan bu puan sistemine gore tiim sorularin dogru
cevaplanmasi ile alinabilecek en yiiksek puan 19, en diisiik puan ise 0’dir. Glines sistemi

basar1 testi puanlama anahtar1 Ek 4’ te verilmistir.

Aragtirmada nicel yontem metoduna uygun veriler toplanarak uygulanmig ve analiz
edilmistir. Nicel verileri elde edebilmek igin arastirmacinin 6zgiin hazirladigi 19 sorudan
olusan ‘Giines sistemi konusu basari testi” uygulanmistir. Bu basari testi aragtirmaya katilan
6. smif Ggrencilerinin Giines sistemi konusundaki 6n bilgilerini, Giines sistemi konusu
islendikten sonra kazanimlarin dgrenciler tarafindan ne kadar 6grenildiginin 6l¢iilmesi ve

kaliciligin 6l¢iilmesi i¢in kullanilmigtir.
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3.4. Chatterpix Kid Arac1 Uygulamalar:

Bu ¢alismada deney grubuna Giines sistemi konusu dgretim esnasinda CPK Web 2.0
araci kullanilarak desteklenmistir. CPK araci cep telefonlarina veya tabletlere ticretsiz olarak
uygulama marketlerinden indirilmekte ve yiiklenebilmektedir. 2008 yilinda Kkurulan,
cocuklarin 6grenimini olumlu yonde etkileme ve sekillendirmeye yonelik uygulamalar
gelistirmeyi amaglayan Khan Academy CPK uygulamasimi da gelistirmistir (Rajendran ve
Yunus, 2021).

e CPK araci ile 6nce bir fotograf ¢ekilir veya cihazda (tablet veya telefon) var olan bir
fotograf se¢ilir (Ek-1). Bu asamada ¢alismamiz i¢in gezegen resimleri kullanilmistir.

e (ekilen fotograftaki nesnenin konugma animasyonu i¢in agiz ¢izgisi ¢ekilir (Ek-1).

e Nesnenin konusmasi i¢in 30 saniye ses kaydi yapilir (Ek-1). Bu asamada uygulamay1
kullanan kisi konusabilecegi gibi baska bir ses kaynagindan da ses kaydi yapabilir.

e Nesne, uygulamadaki cesitli kii¢iik resimler (gozliik, kulak, sapka...) eklenerek
stislenebilir (Ek-1).

e Animasyon oynatilarak kontrol edilir, gerekiyorsa diizenlemeler yapilabilir (EK-1).

e Istenirse cesitli ortamlarda (Whatsapp, instagram facebook...) paylasilabilir.

3.5. Giines Sistemi Basar1 Testinin Gelistirilmesi

6. sinif Giines sistemi konusu basar1 testi maddeleri olusturulurken 2018 MEB fen
miifredat: dikkate alimmuistir. Basar1 testinin kapsam gecerliliginin yiliksek olmasi igin
kazanimlar géz Oniinde bulundurulmustur. Belirtke tablosu hazirlanarak kazanimlarin
dagilimina 6zen gosterilmistir. Alanyazin taranarak uzman goriislerinin de alinmasiyla 25
maddelik 6zgiin ‘Giines sistemi konusu basari testi’ olusturulmustur. Belirtke tablosu ekte
sunulmustur (Bakiniz Ek-20). Basar testi 2021-2022 egitim 6gretim yilinda dort aylik bir
calisama sonucu olusturulmustur. Aymi yil 6. siif Ogrencilerine pilot uygulamasi

yapilmustir.
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3.6. Uzman Goriisii

Uzman goriisii almak, 6lgek gelistirilirken ol¢lilmek istenilen davranigin 6lgekte hem
niteliksel hem de niceliksel agidan yer verilecek maddelerin yeterli olup olmadigini belirten
kapsam gegerliligiyle ilgili bilgi edinmek i¢in kullanilan yontemlerden biridir (Biyiikoztiirk,
2002). Olgme aracini gelistiren arastirmaci ile gelistirilmekte olan &lgegin kapsami
acisindan, goriisii alinan uzmanlarin ortak goriisii biilyilk dnem tasimaktadir. (Tavsancil,
2018).

Hazirlanan Giines sistemi basari testinin gegerliligini belirlemek adina uzman
goriislerine bagvurulmustur. Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Anabilim Dali’nda gorev
yapan dort 6gretim iiyesi ile MEB’de calisan biri Fen Bilimleri alaninda yiiksek lisans
yapmakta olan iki Fen Bilimleri 6gretmeni ve bir dil bilgisi uzmanina sunulmustur. Uzman
goriistine sunulan Giines sistemi basari testindeki her sorunun altina, o soruyla ilgili ‘biligsel
alan’, ‘biligsel alana uygunluk’, ‘kazanimlara uygunluk’ ve ‘bilimsel olarak uygunlugu’
basliklar1 altina ‘uzman goriis formu’ (Ek-5) konulmustur. Uzman goriis formlar1 her soru
icin ayr1 ayri incelenerek uzmanlarin ¢ogunlugunun hem fikir oldugu sonuclarda karar
kilinmig ve sorulara son sekli verilmistir. Ayrica soru hakkinda uzmanin farkl fikirlerini de
belirtebilecegi ‘agiklama’ kismina da yer verilmistir. Giines sistemi basar1 testindeki
sorularin hangi biligsel alana uygun oldugunu belirten uzman goérisleri sayis1 Tablo 5°te

verilmistir.

Tablo 5

Glines sistemi basari testi sorularinin biligsel alan uygunluguna dair uzman goriisleri sayist

Soru Hatirlama Anlama Uygulama  Analiz Degerlendirme Yaratma Sonug

No  (N) (N) (N) (N) (N) (N) %

1 4 1 Anlama
80

2 5 Hatirlama
100

3 4 1 Hatirlama
80

4 5 Analiz
100

5 5 Hatirlama
100

6 1 4 Analiz
80
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7 1 4 Analiz

80
8 1 4 Uygulama
80
9 5 Uygulama
100
10 4 1 Degerlendirme
80
11 5 Degerlendirme
100
12 1 4 Analiz
80
13 4 1 Analiz
80
14 3 1 1 Analiz
60
15 4 1 Hatirlama
80
16 5 Analiz
100
17 5 Analiz
100
18 1 4 Degerlendirme
80
19 4 1 Hatirlama
80

Tablo 5’e¢ gore bes uzmanin soru hakkinda ayni biligsel alani segmeleri sonug
boliimiinde % 100 olarak, doért uzmanin ayni bilissel alan1 segcmeleri %80, iic uzmanin ayni1
biligsel alan1 se¢gmeleri % 60 olarak belirtilmistir. Ornegin 1.sorunun bilissel alanina bes
uzmanin dordii anlama diizeyi demis ve bes uzman arasinda % 80°lik bir oran
olusturmuslardir. Glines sistemi basar1 testindeki sorularin hangi biligsel alana dahil
olduguna uzmanlarin verdigi goriisler dogrultusunda karar verilmis, Tablo 5’in sonug

boliimiine yazilmistir.

Uzmanlar, Giines sistemi basari testi sorularinin her birinin altinda bulunan uzman
goriis formunun acgiklamalar kismina gerekli gordiikleri agiklamalari yazmislardir. Bu

aciklamalar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6

Gilines sistemi basari testi sorularina uzmanlarin yazdigi agiklamalar ve yapilan degisiklikler

Soru No Uzman Aciklama Yapilan
Degisiklik

29



1 U2 Bu gezegen resmi sorunun yanitina dair ~ Sorudaki resim
ipucu verdiginden bence kaldirilmali, kaldirildi.
clinkii sadece resme bakarak 6grenci
soruyu yanitlayabilir.

U3 . e e
Sorudaki ifade ¢ok acik gelmedigi i¢in Degistirildi.
ozellikle Yagmur Giines yan yana
olunca anlam karmasasi var gibi
geldiginden soruyu bu sekilde tekrar
yazdim.

2

3 Ul Yatay olarak donen tek gezegen olan Herhangi bir
Uraniis’iin Glines’e olan siralamasi degisiklik
soruluyor. Bunun yerine asagidaki yapilmadi.
gezegenleri Giines’e gore siraladiginizda
hangi gezegen bosta kalir? (1lk 4
gezegen i¢in) seklinde sorulabilir.

4

5

6

7 U4 ‘Cok sayida uydusu vardir' yerine Herhangi bir
‘Diinya’dan yaklasik 10 kat biiytiktiir.’ degisiklik
Kullanilabilir. Iki alternatif de ilgili yapilmadi.
oldugu i¢in.

8

9 U3 Hep ayni isimleri kullanma, 6grencilerin ~ Farkli isim
dikkatinin dagilmasina neden olabilir. kullanildi.
Soru kaymis diizeltilmeli.

10 U2 ‘Kiz1l gezegen olarak bilinir ve yiizey Diizeltildi.
sicaklig1 Jiipiter’den fazladir’
climlesindeki kizil gezegen olarak bilinir
bilgisi yeterli olur, ylizey sicakligi
Jiipiter’den fazladir bilgisi gereksiz
olmus.

11 Ul Bu soru 6. sinif diizeyi i¢in ¢ok zor Herhangi bir
olmus, degistirilse/diizeltilse 1y1 olur degisiklik
diye diistiniyorum. yapilmadi.

U2 Bilgi diizeyinde zor bir soru bence.

12

13

14 U5 Soru kokiinde istenilen tam anlagilmiyor. Diizeltildi.

15 Ul Bu soru da ¢ok ezbere dayal1 bir soru Herhangi bir
olmus. Yerine ¢ok bilinen bir uydu degisiklik
verilip hangi gezegenin uygusu oldugu yapilmadi.
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16
17

18

19

Ul

Ul

sorulabilir. Kazanima da daha uygun
olur diye diistiniiyorum.

Bu soru giizel olmus ama kazanima
uygun degil, yani 6grencilerin gezegen
boyutlarini bilerek kiyaslamasi
gerekmiyor bu soruyu ¢ozmek igin.
Gezegenleri i¢ ve dis gezegenler olarak
siniflayabilseler yeterli ¢ozmeleri igin.

Bu soru da giizel ama ilgili kazanima
uygun degil, gezegen o6zellikleriyle daha
cok ilgili.

Kazanima
uygun hale
getirildi.

Kazanima
uygun hale
getirildi.

Tablo 6’da Giines sistemi basar1 testi sorularina uzmanlarin yazdiklar1 agiklamalar

ve bu aciklamalar dogrultusunda gerekli goriilen diizeltmelerin nasil yapildig1 yazilmistir.

Ozellikle iki uzman 11. soru hakkinda zor oldugu goriisiinii agiklamalar kisminda

belirtmisler, fakat pilot uygulama sonrasi ogrencilerin cevaplarinin SPSS programinda

analizi sonucu madde giigliigii 0,54 ¢iktig1 i¢in soruda herhangi bir degisiklik yapilmamustir.

Giines sistemi basari testindeki sorularin ‘biligsel alana uygunlugu’, ‘bilimsel

dogrulugu’ ve ‘kazanimlara uygunlugu’ bakimindan uzman gortsleri Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7

Gilines sistemi basar1 testi sorularinin biligsel alana, bilimsel dogruluga, kazanimlara

uygunluguna uzmanlarin verdigi puanlarin aritmetik ortalamasi

Soru No Biligsel Alana Bilimsel Dogruluk Kazanimlara
Uygunluk Uygunluk

1 2.8 3 3

2 3 3 3

3 3 3 3

4 2.6 2.8 2.8

5 3 3 2.8

6 2.8 3 3

7 2.8 3 3

8 3 3 3
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9 2.8 3 3
10 2.6 3 2.8
11 3 3 2.8
12 24 3 3
13 3 3 3
14 24 2.8 3
15 3 3 3
16 3 3 3
17 2.8 3 2.8
18 2.8 3 2.6
19 3 3 3

Tablo 7°de Giines sistemi basari testindeki her bir soru ig¢in uzmanlarin vermis oldugu
uygunluk ortalamalar1 verilmistir. Uzmanlar soru alti goriis formlarina biligsel alana
uygunluk, bilimsel dogruluk ve kazanimlara uygunluk bdliimleri i¢in, uygun, diizeltilmeli,
uygun degil kriterlerine gore isaretlemeler yapmistir. Uygun goriisii ig¢in {i¢ puan,
diizeltilmeli goriisii i¢in iki puan, uygun degil goriisii i¢in bir puan verilmistir. Verilen

puanlarin aritmetik ortalamasi hesaplanmis tablo 7°ye kaydedilmistir.

Belirtke tablosu (Bakiniz Ek-2) ile birlikte uzmanlara sunulan basari testinin uzman
goriisleri incelenmis ve kapsam gegerliligi de kontrol edilmistir. Uzman goriisleri

dogrultusunda maddelerde diizeltme yapilarak basar1 testinin nihai sekli olusturulmustur.

3.7. Ol¢gme Aracinin Pilot Uygulamasi

25 sorudan olusan bagar1 testinin pilot uygulamasi 2021-2022 egitim §gretim yilinda
n= 253 6. siif 6grencisine yapilmis ve elde edilen sunuglar analiz edilmistir. Verilerin

analizine gére madde giicliikleri ve madde ayirt edicilikleri asagidaki gibidir.
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Tablo 8

6. smif Gilines sistemi konusu basar1 testi pilot uygulamasi madde istatistikleri sonucu

tablosu

Soru No Madde Giicliigii Madde Ayirt Ediciligi
1 0.83 0.39
2 0.85 0.36
3 0.88 0.28
4 0.66 0.26
5 0.76 0.50
6 0.57 0.44
7 0.79 0.55
8 0.55 0.59
9 0.78 0.46
10 0.84 0.39
11 0.85 0.36
12 0.36 0.41
13 0.44 0.22
14 0.54 0.52
15 0.50 0.56
16 0.53 0.53
17 0.46 0.46
18 0.62 0.61
19 0.39 0.55
20 0.30 0.27
21 0.27 0.32
22 0.48 0.62
23 0.43 0.60
24 0.29 0.15
25 0.58 0.31
Ortalama 0.582 0.4284

Madde ayirt ediciligi, alan yazin tarandiginda maddenin bilen ile bilmeyeni ayirt edip
etmedigine dair bir istatistik oldugu -1 ile 1 araliginda deger aldig1 ve 0.30 ile 1 aras1 ayirt
edici oldugu kabul edilmektedir. Verilere bakildiginda madde ayirt ediciligi 0.30 degerinin

altinda olan 3. 4. 13. 20. ve 24. maddeler testten ¢ikarilmis ve tekrar analiz yapilmistir.
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Yapilan 2. veri analizi asagidaki gibidir.
Tablo 9

6. simif Giines sistemi konusu basari1 testi pilot uygulamasi madde istatistikleri sonucu
tablosu

Sorular Madde Giicliigii Madde Ayirt Ediciligi
1. 0.83 0.38
2. 0.85 0.34
3. 0.76 0.47
4. 0.57 0.45
5. 0.79 0.52
6. 0.55 0.62
7. 0.78 0.44
8. 0.84 0.38
9. 0.85 0.34
10. 0.36 0.35
11. 0.54 0.50
12. 0.23 -0.09
13. 0.53 0.57
14. 0.46 0.45
15. 0.62 0.58
16. 0.39 0.56
17. 0.27 0.29
18. 0.48 0.63
19. 0.43 0.60
20. 0.58 0.30
Ortalama 0.5855 0.434

Bu analiz sonucuna gore madde ayirt ediciligine bakilarak 12. Madde testten

cikarilmis ve tekrar analiz yapilmistir.

Yapilan analizin sonuglar1 asagidaki gibidir.
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Tablo 10

6. simif Giines sistemi konusu basari1 testi pilot uygulamasi madde istatistikleri sonucu
tablosu

Soru No Madde Giicliigii Madde Ayirt Ediciligi
1 0.83 0.36
2 0.85 0.35
3 0.76 0.46
4 0.57 0.44
5 0.79 0.50
6 0.55 0.65
7 0.78 0.42
8 0.84 0.35
9 0.85 0.34
10 0.36 0.38
11 0.54 0.52
12 0.53 0.57
13 0.46 0.46
14 0.62 0.59
15 0.39 0.57
16 0.27 0.31
17 0.48 0.63
18 0.43 0.59
19 0.58 0.33
Ortalama 0.604211 0.464211

Yapilan analiz sonucu madde ayirt ediciligi tim maddelerde 0.30 degerinin

tizerinde ¢ikmustir.

Madde giicliik diizeyi 1'e yaklastik¢a, madde daha kolay hale gelirken, 0'a
yaklastik¢a daha zorlagir. 0.50 degeri civarinda olan madde giicliigii ortalamasi ideal bir

durumdur. (Sekercioglu ve Suna 2022)
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Madde
kolaylagir

Madde Madde
orta kolay

Sekil 2: Madde giigliik indeksi (Sekercioglu ve Suna 2022)

Analiz sonucuna bakildiginda maddelerin ortalama gii¢liik endeksi 0.604211
oldugu goriilmekte, ideal durum 0.50” yakin oldugundan kabul edilir bir degerdir.

Asagidaki tabloda ise maddelere yapilan diger analizlere yer verilmistir.
Tablo 11

6. sinif Giines sistemi konusu basari testi ortalama madde giicliigii, ortalama ayirt edicilik

indeksi ve KR-20 degeri

N Ortalama Madde Ortalama KR 20
Giicligii Ayirt Edicilik
indeksi
19 0.604 0.464 0.775

Tablo 11’¢ gore yapilan madde analizinde KR-20 degerinin 0,775 oldugu
goriilmektedir. Alan yazin tarandiginda 50 maddenin altindaki ¢oktan se¢meli testlerde KR-
20 degerinin 0,70’ten biiyiik olmas1 gerektigi belirtilmektedir. (Sekercioglu ve Suna 2022).
Analizi yapilan Giines sistemi basar1 testinin KR-20 degerinin istenilen degerde oldugu

goriilmektedir.

3.8. Calismanin Uygulanmasi

Calismanin uygulama siireci haftalik olarak Tablo 12’de verilmistir.
Tablo 12

Calismanin uygulama siireci

Hafta Ders Deney Grubu Kontrol Grubu
Saati
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1. Hafta 3 Calisma hakkinda bilgi verilmesi Calisma hakkinda bilgi
On testin uygulanmast. verilmesi
On testin uygulanmasi.
MEB (2018)’e gore Giines sistemi  MEB (2018)’e gore
konusunun islenmesi. Glines sistemi
konusunun islenmesi.
Web 2.0 teknolojilerinin Ogretmen tarafindan
anlatilmasi, CPK aracinin gezegenler konusu
tanitilmasi. Telefon veya islenmeye devam
tabletlerine uygulamanin edildi ve 6grencilerle
yiikletildi. soru cevap yapildi.
2. Hafta 3 Arastirmact 6grencilere 6rnek Glines sistemi
olmasi i¢in bir gezegeni CPK konusunun soru cevap
aracini kullanarak 6zelliklerini seklinde tekrar
acikladi. Ogrenciler kendi telefon  edilmesi.
veya tabletlerine miifredat
dahilinde istedikleri bir gezegenin
ozelliklerini igeren bilgileri ders
kitabindan isledi. Telefon veya
tableti olmayan 6grenciler
arastirmacinin sinifa getirdigi fazla
telefonlar ile uygulama yaptirildi.
(Arastirmaci kendi telefonunu da
ogrencilere kullanmalari i¢in
vermistir.) Tiim 6grencilerin en az
bir gezegeni CPK uygulamasi ile
tanitt1g1 arastirmaci tarafindan
tespit edildi. Ogrencilerin
yaptiklar1t CPK uygulama 6rnekleri
seckisiz olarak sinifta sunuldu.
Ancak ti¢ 6grenci sinifta CPK
uygulamasi ile yaptig1 calismay1
sundu ve ders siiresi doldu.
Ogrenciler her gezegen i¢in CPK
uygulamasi kullanarak
hazirlayacaklar1 animasyonlar i¢in
Odevlendirildi.
3.Hafta Merkiir ve Veniis gezegenlerinin Aragtirmact EBA
tiim 6grenciler tarafindan CPK {izerinden ‘Ogretmene
uygulamasi ile tanitilmasi ve Ozel Alistirma’
tanitimin arastirmactya Whatsapp ~ 6devini gondermistir.
(WA) ile gonderilmesi. Bu 6devin 6rnek ekran
goriintiisti eklerde
verilmistir (Bakiniz
Ek-4).
4 Hafta Diinya ve Mars gezegenlerinin tim  Arastirmaci EBA
ogrenciler tarafindan CPK iizerinden ‘Ogretmene
uygulamasi ile tanitilmasi ve Alt Konu Testi’
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tanitimin arastirmactya WA ile
gonderilmesi.

Odevini gondermistir.
Bu 6devin 6rnek ekran
goriintlisii eklerde
verilmistir (Bakiniz
Ek-4).

Jiipiter ve Satiirn gezegenlerinin
tiim 0grenciler tarafindan CPK
uygulamasi ile tanitilmasi ve
tanitimin arastirmactya WA ile
gonderilmesi.

Arastirmaci EBA
tizerinden ‘Calisma
Sorular1’ 6devini
gondermistir. Bu
Odevin 6rnek ekran
goriintlisii eklerde
verilmistir (Bakiniz
Ek-4).

Uraniis ve Neptiin gezegenlerinin
tiim 0grenciler tarafindan CPK
uygulamasi ile tanitilmasi ve
tanitimin arastirmaciya WA ile
gonderilmesi.

EBA iizerinden verilen
Odevlerin arastirmaci
tarafindan kontrol
edilmesi. Odevi eksik
Ogrencilerin 6devinin

tamamlamasinin
saglanmasi.

Meteor, gok tasi ve asteroitin tim  Son testin

ogrenciler tarafindan CPK uygulanmasi.

uygulamasi ile tanitilmasi ve

tanitimin arastirmacitya WA ile

gonderilmesi. Son testin

uygulanmasi.

8.-12. Hafta 40 Miifredata uygun ders Miifredata uygun ders

Ogretmeninin siradaki konular
islemeye devam etmesi.

Ogretmeninin siradaki
konular1 islemeye
devam etmesi.

Kalicilik testinin uygulanmasi.

Kalicilik testinin
uygulanmasi.

Tablo 12°de verilen haftalik uygulama siireci ayrintili olarak ‘3.8.1 Deney Grubunda

Uygulama’ ve ‘3.8.2. Kontrol Grubunda Uygulama’ basliklar1 altinda ayrica incelenmistir.

3.8.1. Deney Grubunda Uygulama

Deney grubunun derslerine Giines sistemi konusunun islenecegi tarihlerde
aragtirmaci girmistir. Glines sistemi konusu 6 ders saatini kapsayan plan dogrultusunda
islenmistir. Ders islenisi sirasinda miifredata uygun sekilde MEB ders kitabi takip edilmis

ve ardindan CPK Web 2. 0 arac1 uygulamasina yer verilmistir.
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Giines sistemi konusunun iglenecegi 6 saatlik planin 3’tinde MEB ders kitabi takip
edilmistir. MEB ders kitabinin PDF hali sinifta bulunan etkilesimli tahtadan agilarak ders
takibine destek verilmistir. Ogrencilere ders kitabindaki ilgili boliim okutulmus ve 6gretmen
tarafindan tekrar edilerek anlatilmistir. Giines sistemi konusu islendikten sonraki 2 ders
saatinde CPK uygulamasina yer verilmistir. Sinifta bulunan etkilesimli tahtadan CPK
uygulamasinin telefon ve tabletlere nasil indirilip yiiklenecegini gosteren video agilmus,
arastirmaci ile beraber 6grencilerde telefonlarina CPK uygulamasini indirip yiiklemislerdir.
Aragtirmacinin gozlemleri sonucu deney grubu simifinda 22 6grencinin yaninda telefon
oldugu, 13 dgrencinin telefonu olmadig1 tespit edilmistir. Ogrencilerin hicbirinin yaninda
tablet bulunmamaktadir. Yaninda telefonu olan 22 6grencinin 21’ine CPK uygulamasi basari
bir sekilde indirilip yiikklenmis, bir 6grencinin telefonuna ise yiiklenememistir. Arastirmaci
oncelikle CPK uygulamasinin nasil kullanilacagini gdstermek amaciyla smifta Merkiir
gezegeninin ¢alismasini 6rnek olarak yapmustir. Bu 6rnek ¢alisma icin etkilesimli tahtadan
Merkiir gorsellerini aratarak uygun gordiigii bir gorselin fotografini ¢ekmistir (EK-5). CPK
uygulamasinda gezegenin fotografin1 acarak, gezegene konusma animasyonu gorseli
ekleyen agiz ¢izgisini gekmistir (EK-6). Uygulamanin ses kaydi igin verdigi 30 saniyelik siire
icerisinde Merkiir gezegeni hakkinda bilgileri (MEB 2018 miifredatina uygun) sdyleyerek
kayit yapmistir (Ek-7). Uygulamanin i¢inde yer alan kiiciik resimler (goz, gozlik, sakal,
biyik, sapka...) ile Merkiir gezegeni gorsel olarak zenginlestirilmistir (Ek-8). Oynatma
tusuna basilarak yapilan animasyon (Ek-9) izlenmistir. Olusturulan animasyon uygulamanin
disina aktarilarak telefona kaydedilmistir (Ek-10). Telefona indirilen animasyonun paylasma
yontemi (Ek-11) gosterilmistir. Dersin geriye kalaninda ogrenciler kendi telefonlar ile
Merkiir gezegeninden baslayarak tiim gezegenlerin 6zelliklerini igeren animasyonlart CPK
aractyla hazirlamaya calismiglar fakat ders siiresi yetmemistir. Arastirmact deney grubu
ogrencilerini 6devlendirerek haftalik gezegen animasyonlarini WA iizerinden yollamalarini
sOylemistir (Tablo 12). CPK araci ile dersin desteklenmesi; 6gretmenin CPK uygulamasin
tanitmasindan, 6grencilerin uygulamasina kadar iki ders saati toplam 80 dakika stirmiistiir.
Telefonu olmayan 13 kisi ile CPK yiiklenemeyen bir 6grenciye aragtirmacinin yaninda
getirdigi dort telefon sirayla verilerek en az bir gezegenin CPK uygulamasi ile
animasyonunu hazirlamalar1 saglanmistir. Bu 6grenciler okul ¢ikisi evlerinde ebeveynlerinin
herhangi birinin telefona CPK uygulamasini yiiklemistir. Tiim deney grubu 6grencileri her
bir gezegen icin kendilerinden beklenen calismay1 yaparak arastirmaciya WA yoluyla

gondermislerdir. WA ile gelen 6dev Ornegi ekran goriintlisii Ek-20’de verilmistir. WA
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yoluyla gelen CPK uygulama animasyonlar1 arastirmaci tarafindan kontrol edilmistir. Deney
grubundaki 6grencilerinin  tiimiinin CPK  uygulamasi ile hazirlanmig gezegenler
animasyonlarii eksiksiz gondermesi saglanmistir. Gonderilen animasyon igeriklerinin

kazanimlara (MEB 2018) uygun olmasina dikkat edilmistir.

3.8.2. Kontrol Grubunda Uygulama

Kontrol grubunun derslerine Giines sistemi konusunun islenecegi saatlerde
arastirmact girmistir. Alti ders saati ayrilan Gilines sistemi konusunun ii¢ dersi MEB
kitabindan takip edilerek islenmistir. Ogrencilerine ders kitaplarindan gezegenler sirayla
okutulmus ardindan arastirmaci tarafindan tekrar edilerek anlatilmigtir. Ayrica sinifta
etkilesimli tahtadan ders kitab1 agilarak gorsellik artirtlmigtir. Giines sistemi konusu
islendikten sonra kalan {i¢ ders saatinde 6grenci ve 6gretmen arasinda soru cevap seklinde

tekrar yapilmistir.

Deney grubuna verilen CPK uygulamasi ile Giines sistemi animasyonu hazirlama
Odevi, deney grubunun kontrol grubuna goére konu tekrarina sebep olacagi, arastirma
sonucunu etkileyebilme ihtimaline karsin, kontrol grubuna haftalik EBA {izerinden Giines

sistemi konusuna iliskin 6devlendirmeler yapmistir (Tablo 12).

(Calismada olusturulan Giines sistemi konusu basari testi deney ve kontrol grubuna
fotokopi ile gogaltilarak sinifta gerekli 6nlemler alinarak uygulanmistir. Bu uygulama Giines
sistemi  konusu islenmeden Once ilk test olarak, islendikten ve arastirmanin
tamamlanmasindan sonra (7. hafta) son test olarak uygulanmistir. Ogrenmenin kaliciligmin
arastirilabilmesi igin ise arastirmanin tamamlanmasindan bes hafta sonra (13. Hafta) ayni
basar1 testi tekrar uygulanmistir. Giines sistemi basari testi bir ders saati 40 dk siiresince

uygulanmistir.

3.9. Verilerin Analizi

Bu ¢alismadan elde edilen Giines sistemi basari testine yonelik 6grenci puanlari

SPSS paket programu ile analiz edilmistir.
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Verilerin analiz edilebilmesi i¢in hangi yontemin kullanilacagina karar verilmesi
gerekmektedir. Bunun i¢in normallik testi yapilmali, dagilimin normal ¢ikmasi halinde
parametrik testlerle devam edilmelidir. Dagilimin normal ¢ikmamasi halinde ise non-

parametrik testler uygulanmalidir (Kalayci, 2014).

Verilerin dagilimlarinin normalligi Shapiro-Wilk, histogram grafigi, varyasyon
katsayisi, skewness-kurtosis degerleri, detrended plot grafigi, Kolmogorov-Smirnov gibi
analizlerle elde edilebilmektedir. Bu ¢alismada deney ve kontrol grubu 35’ser kisiden
olugsmaktadir. Alan yazin tarandiginda verilerin 30 kisiden fazla olmast durumunda
Kolmogorof-Smirnov normallik testi 6nerilmektedir (Ak, 2008). Bu konuda Biiyiikoztiirk
(2013), veri sayisinin 50’nin {izerinde oldugu durumlarda Kolmogorov-Smirnov testini
Onermistir. Ancak bu testlerin sonuglarinin normalligi gosterme derecesi konusunda alan
yazinda tartigmalar bulunmaktadir (Can, 2019). Sonu¢ olarak alan yazin tarandiginda
normallik testi i¢in Kolmogorov-Smirnov testinin kullanilmasinin daha dogru olacagi
sonucuna varilmigtir. Kolmogorov-Smirnov testinde gosterilen p degerinin 0.05’ten biiyiik

olmast verilerin normal dagildigini géstermektedir (Can, 2019).

Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin 6n testten almis olduklart puanlarin normallik

testi analizi ayr1 ayr1 yapilmig ve Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n testten almis olduklari puanlarin Kolmogorof-

Smirnov, basiklik ve garpiklik analiz sonuglari

Grup N Serbestlik p Basikhk  Carpikhik
Derecesi

Deney 35 35 0.20 -0.26 0.52

Kontrol 35 35 0.20 -0.41 0.21

Tablo 13 incelendiginde her iki grubun p degerinin 0.200 oldugu goriilmektedir. Bu
deger p=0.05 olan anlamlilik degerinden biiyiiktiir. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin
Giines sistemi On testinden almis olduklari puanlarin normal dagim gosterdigi soylenebilir.
Ayrica basiklik ve ¢arpiklik degerleri -1.96 ile +1.96 arasinda kaliyorsa dagilimi normal
kabul edebiliriz (Can, 2019).

Deney ve kontrol grubu ogrencilerinin son testten almis olduklari puanlarin

normallik testi analizi ayr1 ayr1 yapilmis ve Tablo 14’te verilmistir.
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Tablo 14
Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin son testten almis olduklari puanlarin Kolmogorof-

Smirnov, basiklik ve garpiklik analiz sonuglari

Grup N Serbestlik p Basikhk  Carpikhk
Derecesi

Deney 35 35 0.09 1.12 -1.18

Kontrol 35 35 0,18 -0.28 -0.35

Tablo 14 incelendiginde her iki grubun p degerinin 0.05 anlamlilik degerinden biiyiik
oldugu goriilmektedir. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Giines sistemi 0n testinden
almis olduklar1 puanlarin normal dagim gosterdigi sOylenebilir. Ayrica basiklik ve ¢arpiklik

degerleri de son testin normal dagildigin1 gostermektedir.

Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin kalicilik testinden almis olduklar1 puanlarin

normallik testi analizi ayr1 ayr1 yapilmis ve Tablo 15°te verilmistir.
Tablo 15

Deney ve kontrol grubu ogrencilerinin kalicilik testiden almis olduklari puanlarin

Kolmogorof-Smirnov, basiklik ve ¢arpiklik analiz sonuglari

Grup N Serbestlik p Basikhk  Carpikhk
Derecesi

Deney 35 35 0.01 0.48 -0.87

Kontrol 35 35 0,03 -0.23 -0.59

Tablo 15 incelendiginde p degerlerinin deney ve kontrol grubunun her ikisinde de
0.05’ten kiiciik oldugu goriilmektedir. Fakat basiklik ve garpiklik degerlerine bakildiginda
kalicilik testinin hem deney hem de kontrol grubu i¢in normal dagildig séylenebilir.
Carpiklik ve basiklik degerlerinin-+1.5 arasinda olmasi dagilimin normal oldugunu ve
parametrik analizler yapilmasi gerektigini ifade eder (Tabachnick ve Fidell, 2013). Ayrica
Can (2019) basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin -1.96 ile +1.96 arasinda olmasinin dagilimin

normal kabul edilebilecegini séylemistir.

Yapilan normallik analizleri sonucu deney ve kontrol grubu 6grencilerinin her ii¢
testten (On test, son test ve kalicilik testi) almis olduklari puanlarin normal dagilim

gosterdigi gorlilmistiir. Bu nedenle ¢alismada parametrik testlerden olan bagimsiz
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orneklemler t-testi, bagimli 6rneklemler t-testi ve tekrarli 6l¢iimler i¢in tek yonlii varyans

analizi kullanilmaya karar verilmistir.
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde CPK Web 2.0 araci destekli 6gretimin 6. sinif Giines sistemi konusu
tizerindeki bagarisi ve kaliciliga etkisini 6lgebilmek amaciyla gelistirilen bagari testinin

uygulama sonucundaki analizlerine yer verilmistir.

CPK Web 2.0 araci destekli 6gretimin basariya ve kaliciliga etkisini gorebilmek
i¢in uygulan testlerin analiz sonuglarindan elde edilen veriler asagida tablolastirilarak
sunulmustur. On test-son test anlamlilik, son test gruplar arasi anlamlilik, kalicilik testleri

ayr1 ayr1 incelenerek agiklanmistir.

4.1. Bagimsiz Orneklem t-testi Analiz Sonuclari

Deney ve kontrol grubu 6grencilerine Giines sistemi basari testi 6n test olarak
uygulanmustir. Bu testten almis olduklar1 puanlarin ortalamalari ve t-testi sonuglar1 Tablo

16°da verilmistir

Tablo 16

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n testten almis olduklar1 puanlarin ortalamalari

Grup N Ortalama t p
Deney 35 34.28
Kontrol 35 35.49 026 0.79

Deney ve kontrol gruplarindan elde edilen 6n test puan ortalamalari sirastyla 34.28
ve 35.49 olarak bulunmustur. Yapilan bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda deney ve kontrol
gruplari arasinda istatiksel olarak bir fark bulunmamistir, t=0.26, p>0.0. Bu durum deney ve
kontrol grubu on test puan ortalamalar1 arasinda istatiksel olarak anlamli fark olmadigini

gostermektedir.

Deney ve kontrol grubu dgrencilerine Giines sistemi basari testi, Son test olarak
uygulanmistir. Bu testten almis olduklar1 puanlarin ortalamalari, 6n testten almis olduklari
puan ortalamalari ile son test puan ortalamalar1 arasindaki fark ve t-testi sonuglar1 Tablo

17°de verilmistir.
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Tablo 17
Giines sistemi basar1 testi son test ortalamalari, son test puanlar1 farki ve gruplar arasi, t-

testi analiz sonuglari

Grup N Son test Ortalama Sig. t
ortalamalar: Fark
Deney 35 70.66 36.37
Fark —ontrol 35 62.25 26.75 0.044 2.05

Deney ve kontrol grubunun son test-6n test fark ortalamalari sirasiyla 36.37 ve
26.75 olarak bulunmustur. Yapilan bagimsiz 6rneklem t-testi sonucunda deney ve kontrol
gruplari arasinda istatiksel olarak bir fark bulunmustur, t=2.05, p<0.05. Bu durum deney ve
kontrol grubu son test-on test puan ortalamalari arasinda istatiksel olarak anlamli farklilik

oldugu gostermektedir. Bu anlamlilik deney grubu lehinedir.

4.2. Bagimh Orneklem t-testi Analiz Sonuclar

Deney grubunun Giines sistemi basari testinden almis olduklar1 6n test ve son test

puanlarinin karsilagtirilmasi i¢in yapilan t-testi sonuglart Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18

Giines sistemi basari testi deney grubu 0n test-son test karsilastirmast

Grup Test N Std. Sapma Std. Hata
Ortalamalari Ortalamasi
Deney Son test 70.66 35 21.24 3.59
grubu On test 34.28 35 17.69 2.99

Tablo 18’de deney grubu 6grencilerinin (N=35), 6n test ortalamalar1 ve son test
ortalamalarina bakildiginda, son testin On teste gore arttig1 goriilmektedir. Bu artigin

anlamli olup olmadigi ise Tablo 19°daki eslestirme tablosunda verilmistir.
Tablo 19

Giines sistemi basar1 testi deney grubu 6n test-son test karsilastirmasi

Grup Ortalama Std. t Serbestlik p %95 %95
Sapma Derecesi alt iist
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giiven  giiven
araligi arahg

Deney Son 36.37 23.53 9.14 34 0.00 28.29 44.46
test-
on
test

Tablo 19’a bakildiginda son test ve 0n test ortalamalar1 arasindaki farkin 36.37 son
test lehine arttig1 goriilmektedir. Anlamlilik degeri olan p degerine bakildiginda ise
0.05’ten kiigiik oldugu goriilmektedir. Deney grubunun son testten almis olduklari

puanlarin 6n testten almis olduklar1 puanlara gore anlamli fark oldugunu belirtebiliriz.

Kontrol grubunun Giines sistemi basar1 testinden almis olduklari 6n test ve son test

puanlarinin karsilastirilmasi i¢in yapilan t-testi sonuglar1 Tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20

Giines sistemi basar1 testi kontrol grubu 6n test-son test karsilagtirmasi

Grup Test N Std. Sapma Std. Hata
Ortalamalarn Ortalamasi
Kontrol Son test 62.25 35 19.24 3.25
grubu On test 35.49 35 20.11 3.40

Tablo 19°de kontrol grubu 6grencilerinin (N=35), 6n test ortalamalari ve son test
ortalamalarina bakildiginda, son testin 6n teste gore arttig1 goriilmektedir. Bu artisin

anlamli olup olmadig1 ise Tablo 21°deki eslestirme tablosunda verilmistir.

Tablo 21

Giines sistemi basari testi kontrol grubu 6n test-son test karsilastirmasi

Grup Ortalama Std. t Serbestlik p %95 %95
Sapma Derecesi alt iist

gilven  giiven

araligi arahgi

Kontrol Son  26.75 14.63 10.82 34 0.00 21.73 31.78
test-
on
test

Tablo 21’e bakildiginda son test ve On test ortalamalar1 arasindaki farkin 26.75 son

test lehine arttig1 goriilmektedir. Anlamlilik degeri olan p degerine bakildiginda ise
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0.05’ten kii¢iik oldugu goriilmektedir. Kontrol grubunun son testten almis olduklart

puanlarin 6n testten almig olduklar1 puanlara gore anlamli fark oldugunu belirtebiliriz.

Deney grubu ve kontrol grubu 6grencilerinin Giines sistemi basar1 testinin 6n
testinden almis olduklar1 puan ile son testinden almis olduklart puanin bagimli 6rneklem t-

testi analizi ayr1 ayr1 yapilmis ve Tablo 22’de verilmistir.

Tablo 22

Giines sistemi basar1 testi deney ve kontrol grubu 6n test-son test bagimli 6rneklem t-testi

analiz sonuglari

Grup N Ortalama Sig. t
Fark
On test- Deney 35 -36.37 0.00 -9.14
Son test Kontrol 35 -26.75 0.00 -10.82

Tablo 22’de deney grubunun son test puan ortalamalarinin, 6n test puan
ortalamalarindan 36.37 puan fazla oldugu goriilmektedir. Deney grubunun bagimsiz
orneklem t-testi sonucunda 6n test-son test arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur, t=-9.14, p<0.05. Bu durum deney grubunun 6n test-son test puan

ortalamalarinin istatiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Ayni sekilde Tablo 18’de kontrol grubunun son test puan ortalamalarinin, 6n test
puan ortalamalarindan 26.75 puan fazla oldugu goriilmektedir. Kontrol grubunun bagimsiz
orneklem t-testi sonucunda On test-son test arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur, t=-10.82, p<0.05. Bu durum kontrol grubunun 6n test-son test puan

ortalamalarinin istatiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Deney grubu ve kontrol grubu 6grencilerinin Giines sistemi basari testinin son
testinden almis olduklar1 puan ile kalicilik testinden almig olduklari puanin bagiml

orneklem t-testi analizi ayr1 ayr1 yapilmis ve Tablo 23’te verilmistir.

Tablo 23

Giines sistemi basari testi deney ve kontrol grubu son test-kalicilik testi bagimli 6rneklem

t-testi analiz sonuglar1

Grup N Ortalama Sig. t
Fark
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Son test- Deney 35 -5.08 0.18 -1.35

Kalicilik testi Kontrol 35 -7.06 0.04 -3.10

Tablo 23’te deney grubunun kalicilik testi puan ortalamalarinin, son test puan
ortalamalarindan 5.08 puan fazla oldugu goriilmektedir. Deney grubunun bagimsiz
orneklem t-testi sonucunda son test-kalicilik testi arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamaktadir, t=-1.35, p>0.05. Bu durum deney grubunun son test-kalicilik testi puan

ortalamalarinin istatiksel olarak anlamli olmadigini géstermektedir.

Ayni sekilde kontrol grubunun kalicilik testi puan ortalamalarinin, son test puan
ortalamalarindan 7.06 puan fazla oldugu goriilmektedir. Kontrol grubunun bagimsiz
orneklem t-testi sonucunda son test-kalicilik testi arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur, t=-3.10, p<0.05. Bu durum kontrol grubunun son test-kalicilik testi puan

ortalamalarinin istatiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

4.3. Tekrarh Olgiimler i¢in Tek Yénlii Varyans Analizi Sonuclar

Can (2019)’ a gore art arda yapilan 6l¢iim sonuglarinin ortalamalar arasinda
anlamli bir fark olup olmadigini1 anlamak igin tek yonlii varyans analizi yapilmalidir. Bu
arastirmada da deney ve kontrol grubuna 6n test, son test ve kalicilik testi olmak iizere ii¢
adet test uygulanmistir. Bu baglamda aragtirma sonucunu ortaya koyabilmek i¢in tek yonlii
varyans analizi yapilmis sonuclar agsagida tablolastirilmistir. Bu boliimdeki tablolarda

‘testler’ ile ifade edilen deney grubuna uygulanan, 6n test, son test ve kalicilik testidir.

Tekrarli 6l¢timler icin tek yonlii varyans analizinde ikiden fazla 6l¢lim s6z konusu
oldugunda herhangi iki basar testi ortalamasi arasi farklar dizilerinin varyanslari esit
olmalidir. Testin bu en 6nemli kosulu asagida sonug tablosu goriilen Mauchly’s test of
Sphericity ile kontrol edilmektedir. Sphericity kosulunun saglanamadigi durumlarda

Anova dogru sonuglar vermez (Can, 2019).

Tablo 24
Mauchly’s test of Sphericity

Deney Grubu Hesaplanan  Yaklasik X? Serbestlik Sig
W degeri degeri Derecesi
Testler 0.92 4.61 2 0.28
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Tablo 24’¢ gore p degeri 0.05” ten biiyiik oldugu i¢in kosul saglanmistir. Basar1
testleri ortalamalar1 aras1 farklarin varyanslari arasinda fark olmadigi, Sphericity kosulunun

saglandig1 sdylenebilir.

Olgiim sonuglarmin ortalamalari arasinda anlamli bir fark olup olmadigim
belirlemek i¢in kullanilan asil Anova tablosu ‘Sphericity Assumed’ satirini igeren tablodur.
Bu tablo, ortalamalardaki degisimin gdstergesi olan aciklanan varyansi ve agiklanamayan
varyanslar1 igermektedir (Can, 2019). ‘Sphericity Assumed’ satirin1 igeren tablo asagida

verilmigtir.

Tablo 25

Sphericity Assumed satirini igeren Anova tablosu

Deney Aciklanan Serbestlik  Kareler F Sig

Grubu Varyans Derecesi Ortalamasi

Testler Sphericity  4.61 2 446.41 46.69 0.00
Assumed

Tablo 25’ te tekrarli 6lgtimler igin tek yonlii varyans analizinde hesaplanan F
degerinin anlamlilik testine gore, P degeri 0,05'ten kii¢lik ¢ikmistir. Bu sonug, yapilan
basar1 testleri sonuglariin en az ikisinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark oldugunu

gostermektedir.

Arastirmada deney grubuna uygulanan basari testlerinin hangileri arasinda anlamli

fark olup olmadiginin anlasilabilmesi i¢in Anova yapilmis ve Tablo 26°da verilmistir.

Tablo 26

Deney grubu basar1 testlerinin Anova sonuglari

(DTestler  (J)Testler Ortalama Std. Sig. %95 alt %95 iist
Fark (I- Sapma giiven giiven
J) arahig arahgi
1 2 -36.37 3.97 0.00 -46.39 26.35
3 -41.46 3.13 0.00 -49.33 -33.58
) 1 36.37 3.97 0.00 26.35 46.39
3 -5.08 3.73 0.54 -14.49 4.33
3 1 41.46 3.12 0.00 33.58 49.33
2 5.08 3.73 0.54 -4.33 14.49

1: On test, 2: Son test, 3: Kalicilik testi
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Tablo 26°daki p degerlerine bakildiginda deney grubuna uygulanan basari
testlerinden 1 (6n test) ile 2 (son test), 1 (6n test) ile 3 (kalicilik testi) arasinda anlamli bir
fark oldugu goriilmektedir. Fakat p degeri 0.05’ten biiyiik ¢ikan 2 (son test) ile 3 (kalicilik

testi) arasinda anlamli bir fark bulunmadigi goriilmektedir.

Kontrol grubu i¢in de Mauchly’s test of Sphericity kosuluna bakilmis p degerinin
0.67 oldugu, gorilmiistiir. Mauchly’s test of Sphericity kosulunun saglanmasindan sonra,
kontrol grubunun 6n test, son test ve kalicilik testinden almis olduklar1 puanlarin
ortalamalarindaki degisimin gostergesi olan agiklanan varyansi ve agiklanamayan

varyanslari igeren ‘Sphericity Assumed’ satir1 Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27

Sphericity Assumed satirini igeren Anova tablosu

Kontrol Agiklanan Serbestlik  Kareler F Sig

Grubu Varyans Derecesi Ortalamasi

Testler Sphericity ~ 22278.91 2 11139.45 105.88 0.00
Assumed

Tablo 27’ de tekrarli 6lgiimler i¢in tek yonlii varyans analizinde hesaplanan F
degerinin anlamlilik testine gore, P degeri 0,05'ten kii¢iik ¢ikmistir. Bu sonug, yapilan
basar1 testleri sonuglarinin en az ikisinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark oldugunu

gostermektedir.

Arastirmada kontrol grubuna uygulanan basar testlerinin hangileri arasinda anlamli

fark olup olmadiginin anlasilabilmesi i¢in Anova yapilmis ve Tablo 28’de verilmistir.

Tablo 28

Kontrol grubu basar1 testlerinin Anova sonuglari

(DTestler  (J)Testler Ortalama Std. Sig. %95 alt %95 iist
Fark (I- Sapma giiven giiven
J) arahig arahgi
1 2 -26.75 2.47 0.00 -32.98 -20.52
3 -33.82 2.60 0.00 -40.36 -27.27
) 1 26.75 2.47 0.00 20.52 32.98
3 -7.06 2.27 0.11 -12.78 -1.34
3 1 33.82 2.60 0.00 27.27 40.36
2 7.06 2.27 0.11 1.34 12.78

1: On test, 2: Son test, 3: Kalicilik testi
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Tablo 28’deki p degerlerine bakildiginda kontrol grubuna uygulanan basari
testlerinden 1 (6n test) ile 2 (son test), 1 (6n test) ile 3 (kalicilik testi) arasinda anlamli bir
fark oldugu goriilmektedir. Fakat p degeri 0.05’ten biiyiik ¢ikan 2 (son test) ile 3 (kalicilik

testi) arasinda anlamli bir fark bulunmadigi goriilmektedir.

51



BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Bu bolimde caligma sonunda elde edilen bulgular dogrultusunda arastirma
sonuglarina, literatiirdeki tartigsmalara ve benzer konularda yapilacak ¢alismalara 1g1k tutmasi

acisindan Onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu c¢alismada Web 2.0 araglarindan CPK uygulamasinin ortaokul 6. smif
ogrencilerinin Giines sistemi konusundaki akademik basarisi tizerindeki etkisini arastirmak
icin basari testi gelistirilmis ve uygulanmistir. Deney grubunda CPK Web 2.0 araci destekli
ogretim yapilmustir. Kontrol grubunda ise mevcut dgretim programi ile ders islenmistir. ki
grubada ¢oktan se¢meli tipinde hazirlanan 19 maddelik Giines sistemi basar1 testi on test,
son test ve kalicilik testi olarak uygulanmistir. Deney grubu 6grencilerinin 6n testten almig
olduklar1 puan ortalamalar1 34.28, son testten almis olduklar1 puan ortalamalar1 70.66 ve
kalicilik testinden almig olduklar1 puan ortalamalari 75.74 olarak bulunmustur. Kontrol
grubu 6grencilerinin ise 6n testten almis olduklari puan ortalamalar1 35.49, son testten almis
olduklar1 puan ortalamalar1 62.25 ve kalicilik testinden almis olduklari puan ortalamalar:

69.31 olarak bulunmustur.

5.1.1. Birinci alt probleme yonelik sonu¢ ve tartisma

Aragtirmanin birinci alt problemi ‘CPK uygulamas: ile desteklenerek ders islenen
deney grubu Ogrencileri ile mevcut 6gretim programi ile ders islenen kontrol grubu
ogrencilerinin Giines sistemi konusundaki akademik basarilar1 arasinda anlamli bir fark
mudir?’ seklinde belirtilmistir. Birinci alt probleme yonelik sonuglar analiz edildiginde
deney grubunun on test ortalamasi 34.28 8Tablo 16) son test ortalamasi ise 70.66°dir (Tablo
17). Son testten almis olduklari puan ortalamasi ile 6n testten almis olduklari puan
ortalamalar1 arasindaki fark 36.37°dir (Tablo 17). Yapilan bagimli 6rneklem t-testi
sonucunda deney grubu dgrencilerinin son testten almig olduklari puan ortalamalarinin, 6n
testten almig olduklar1 puan ortalamalaria gore anlamli oldugunu gostermistir (Tablo 17).

Elde edilen bulgulara goére CPK uygulamasinin 6. simif Giines sistemi konusunda
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ogrencilerin akademik basarilarini olumlu yonde artirdigini belirtmek miimkiindiir. Alan
yazin tarandiginda Fen Bilimleri dersinde Web 2.0 araglar1 kullanilmasinin ¢grencilerin
akademik basarilarina etkisinin incelendigi benzer ¢alismalara da rastlanmaktadir.
Demirezer (2022), S5E modeline dayanan fen Ogretiminin, Web 2.0 araglariyla
desteklendiginde Ogrencilerin akademik basarilari lizerinde olumlu bir etkisi oldugunu
belirtmistir. Nerse (2021), Web 2.0 uygulamalariyla zenginlestirilmis online problem odakli
O0grenme yaklasiminin 6grencilerin akademik basarilarina olumlu yonde etkisi oldugunu
belirtmistir. Ekemen (2022) Web 2.0 araglarinin kullanimiyla zenginlestirilmis sosyal
medya destekli fen derslerinin, Ogrencilerin elestirel diisinme ve dijital okuryazarlik
becerilerine olumlu bir etkisi oldugu belirtmistir. Bulca ve Demirhan (2020) Web 2.0
ar¢larindan Edmodo uygulamasmi kullanarak yaptiklar1 arastirmada, deney grubunda
fiziksel aktivite kavramlarinin 6grenimi konusunda daha fazla basari1 elde edildigini
belirtmislerdir. Sahin (2022) yapmis oldugu ¢alismada, Web 2.0 araglarindan Learning Apps
uygulamasinin Ogrencilerin Fen Bilimleri dersinde ‘Hiicre ve Boliinmeler’ {initesinin
ogretimindeki basarisinin  olumlu yonde etkili oldugunu sdylemistir. Can (2021)
arastirmasinin  sonucunda Web 2.0 destekli kavramsal karikatiirlerin kullanilmasinin
akademik basarty1 arttirdigi ve 6grenmenin kolaylagsmasina olumlu yonde pozitif etkisinin
oldugu sonucuna varmistir. Akkaya (2019) yapmis oldugu calismada, Web 2.0 araglarindan
socrative, kahoot, quizizz gibi bazi uygulamalarin bilgisayar donanim birimleri konusunun

ogretiminde kullanilmasi sonucu basarinin arttigini sdylemistir.

Web 2.0 araglariin 68renci bagarisi lizerine etkisini aragtirma amaciyla yapilan bazi
calismalarda ise anlamli bir sonu¢ bulunmadigi da goriilmektedir. Ornegin, Korkmaz,
Vergili, Cakir, ve Erdogmus (2019) yapmus olduklar1 ¢aligmada Plickers Web 2.0
uygulamasinin derslerde kullanilmasinin, mevcut 6gretim programi ile islenen derse gore
akademik basariy1 artirmada anlaml bir fark olusturmadigini gézlemlemislerdir. Batibay
(2019) arastirmasinda Tiirk¢e dersinde Kahoot Web 2.0 aracini kullanmistir. Caligsmanin
sonucunda Kahoot Web 2.0 aracinin dgrencilerin akademik basarisinda olumlu yénde bir
artis olmadiginmi belirtmistir. Literatiir gozden gecirildiginde, egitim ortamlarinda Web 2.0
araclarinin entegre edildigi arastirmalarin ¢ogunlugunun akademik basariyr artirdigi
goriiliirken, bu araclarin kullaniminin ders basarisi tizerindeki etkisizligini vurgulayan kisith

sayida ¢alisma mevcuttur.
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Mevcut 6gretim programiyla ders islenen kontrol grubunda da son testten almis
olduklar1 puan ortalamalari ile 6n testten almis olduklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli
bir fark bulunmustur (Tablo 21). Fakat mevcut 6gretim programina gore dersin islendigi
kontrol grubu ile CPK Web 2.0 araci destekli ders islenen deney grubu arasinda basar1 puani
ortalamalar1 farklilik gostermistir. Yapilan gruplar arasi t-testi sonucu, deney ve kontrol
grubu son test-6n test puan ortalamalari arasinda deney grubu lehine istatiksel olarak anlamli
farklilik oldugunu gostermektedir (Tablo 17). Bu baglamda Web 2.0 araglarindan CPK ile
desteklenerek islenen derslerin, mevcut 6gretim yontemiyle islenen derlere gére akademik
basariy1 daha fazla artirdig1 sdylenebilir. Cenesiz ve Ozdemir (2021) ortadgretim 10. sinif
cografya dersi topografya ve kayaclar konusunun web 2.0 araclariyla 6gretilmesinin 6grenci
akademik basarisi lizerine etkisini incelemislerdir. Arastirma sonucunda, web 2.0 araglariyla
cografya Ogretiminin gerceklestirildigi deney grubunda, mevcut Ogretim programiyla
cografya Ogretiminin gergeklestigi kontrol grubuna gore Ogrencilerin On test-son test

akademik bagar1 puanlarinin arasinda anlamli bir farklilik olustugunu belirtmislerdir.

Web 2.0 araglart aktif O0grenmeye katilimi saglamasi sebebiyle o6grenmeyi
kolagtirmakta ve 6gretim ortamm eglenceli hale getirmektedir. Ogrenciyi aktiflestirerek
isbirlik¢i 6grenmeyi saglamaktadir(Karunasena vd.,2012). Bu Web 2.0 uygulamalardan olan
CPK aracinin da 6gretimi kolaylastirdigi ve basariyr artirdigi disiiniilmektedir. Benzer
sekilde Rajendran ve Yunus (2021) o6gretimi kolaylastirdigini, Citak (2023) basariy1
artirdigini yaptiklart caligmalarda belirtmislerdir.

5.1.2. ikinci alt probleme yonelik sonug ve tartisma

Aragtirmanin ikinci alt problemi ‘CPK uygulamasi ile desteklenerek ders islenen
deney grubu Ogrencileri ile mevcut 6gretim programi ile ders islenen kontrol grubu
ogrencilerinin Giines sistemi konusundaki 6grenimlerinin kalicilig1 arasinda anlamli bir fark
midir?’ seklinde ifade edilmistir. Ikinci alt probleme yonelik arastirma bulgular
incelendiginde, her iki grubunda kalicilik testi puanlarindaki artisin son test puanlarina gore
daha fazla oldugu goriilmiistir. Fakat SPSS ile yapilan veri analizinde gruplari son test
puanlart ile kalicilik testi puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmemistir
(Tablo 26 ve Tablo 28). Benzer seckilde Celik (2014) bilgisayar destekli 6gretim
yontemlerinden animasyonlarin ve simiilasyonlarin uygulandigi deney gruplart ile

geleneksel yontemin uygulandigi kontrol grubunun akilda kalicilik analizi sonucunda,
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gruplarin akademik basar1 puanlar1 arasinda anlaml bir farkliligin olmadigini belirtmistir.
Yine Ozerbas ve Oztiirk (2017) Tiirkge dersinde dijital hikaye kullaniminin deney ve kontrol

gruplar1 kalicilik testi puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadigini belirtmislerdir.

Yapilan deneysel calismalardan kaliciligin anlamli olduguna dair de bir ¢ok ¢alisma
mevcuttur. Karatag (2020) yapmis oldugu calismada dijital hikaye anlatimmin Fen
Bilimlerindeki 6grenmenin kaliciliginin arttigimni sdylemistir. Gomleksiz ve Pullu (2017)
yapmis olduklar1 ¢alismada Tondoo dijital uygulamasinin 6grenmede kaliciligr artirdigim
sOylemistir. Yine Dasdemir ve Doymus (2012) fen 6gretiminde animasyon kullaniminin
ogrenmedeki kaliciga etkisinin olumlu yonde oldugunu belirtmislerdir. Karagéz ve Korkmaz
(2015) Fen ve Teknoloji derslerinde web destekli dgretim yonteminin kullanildigi deney
grubu Ogrencilerinin, mevcut programa gore ders islenen kontrol grubu dgrencilerine gore
Ogrenilen bilgilerin kaliciliginin, istatistiksel olarak daha yiiksek oldugunu ortaya

koymuslardir.

Arastirmacinin son testten bes hafta sonra yaptigi kalicilik testinde, deney grubundan
elde edilen kalicilik testi sonuglarinin ortalamasi, kontrol grubundan elde edilen kalicilik
testi sonuglarinin ortalamasindan daha fazla ¢ikmistir. Ancak SPSS ile yapilan Anova analizi
sonucuna gore hem deney grubunun son test-kalicik testi, hem de kontrol grubunun son test-
kalicilik testi arasinda anlamli bir fark bulunamamustir. Kalicilik testi igin gecen bes haftalik
zaman zarfinda deney ve kontrol gruplarinin okulda yazili sinavlarmin olmasi iki grubun
ders calismasimna ve basarilarinin artarak aradaki farkin azalmasina sebep oldugu

diistiniilmektedir.

Aragtirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda Fen Bilimleri 6gretim siirecinde
ogrencilerin; Web 2.0 teknolojileri sayesinde siirece aktif katilim saglamalari, ilgilerinin ve

dikkatlerinin daha uzun kalmasinin saglanarak akademik basarilarinin arttig1 sdylenebilir.
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5.2.Oneriler

Bu béliimde aragtirmanin sonuglarindan yola ¢ikilarak derslerinde Web 2.0 araglari
kullanacak 6gretmenlere ve bu alanda ¢alisma yapacak arastirmacilara asagidaki dnerilerde

bulunulabilir.

Fen Bilimleri dersinde Giines sistemi konusunun CPK uygulamasi destegiyle
islenmesi akademik basartyr artirdigi goriildiiginden Fen Bilimleri derslerinde CPK

uygulamasi kullanilabilir.

Bu arastirma kapsaminda hazirlanan Gilines sistemi basar1 testi Fen Bilimleri

derslerinde ve benzer ¢alismalarda kullanilabilir.

CPK uygulamasinin akademik basarty1 artirdigi géz 6niinde bulunduruldugunda, farkli

konularda ve branslarda da kullanilabilecegi soylenebilir.

Bu arastirmada CPK wuygulamasin akademik bagariyr artirmada etkili oldugu
goriildiigiinden, CPK uygulamasinin derse karsi tutum ve motivasyona olan etkisi de

incelenebilir.

CPK uygulamasimin mevcut arastirmada Giines sistemi konusunun 6gretimine yonelik
Kalicihigr anlamli ¢ikmamugtir.  Uygulanacak kalicilik testinin, ilgili dersin yazili

siavlarindan uzak bir tarihte yapilmasina dikkat edilebilir.

Bu calisma ortaokul 6. Sinif 6grencilerine uygulanmistir. Farkli simif diizeylerine de

uygulanarak literatiire katki saglanacag: diistintilmektedir.

Glinlimiizde mevcut Web 2.0 araglarinin disinda, yeni gelistirilen farkli Web 2.0

araglariyla da farkli calismalar yapilabilir.
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25 MADDELIK HAZIRLANAN BASARI TESTI BELIRTKE TABLOSU

Ek:2

GUNES SiSTEMi KONUSU BELiRTKE TABLOSU (MEB)

KAZANIMLAR

DAVRANIS DUZEYLERI Toplam

Hatirlama  Anlama Uygulama  Analiz Degerlendirme Yaratma

Yiizde

1.Gezegenler ile ilgili olarak
ogrenciler;

F.6.1.1.1. Giines sistemindeki
gezegenleri birbirleri ile
karsilastirir.

a. Gezegenlerin temel
ozelliklerini bilir.

b. Gezegenlerin uydularim bilir.
c. Gezegenlerin biiyiikliiklerine

uzamsal olarak bilir ve kiyaslar.
d. Meteor, gok tasi, asteroit

kavramlarmn bilir ve ayirt eder.

¢. Gezegenlerin Giines’e olan
uzakhklarini bilir ve siralar.

5 1 9 46,7, 14 7 48

2,15 2 8

13 10,12 4 18

3,19 17 2 4

11,18 2

F.6.1.1.2. Giines sistemindeki
gezegenleri, Giines’e
yakinhklarina gore siralayarak
bir model olusturur.

TOPLAM

5 1 2 6 4 19 %100




EK3

BASARI TESTI

6.Smif Fen Bilimleri Gezegenler konusu basari testi

1. Yagmur aklindan tuttugu bir gezegen hakkinda su bilgiyi vermistir:

-‘‘Giines’e yakinhik bakimindan 3.gezegegen’’.

Yagmur’un verdigi bilgiye gore bu gezegen ile ilgili asagidakilerden hangisi yanhstir?

A) ﬁzerinde yasam oldugu bilinen tek gezegendir.

B) I¢ gezegenlerin en biiyiigiidiir.

C) Veniis ve Merkiir gezegenleri arasinda bulunur.

D) Etrafinda dolanan Ay adinda uydusu vardir.

2. Yandaki tabloda gezegenler rasgele
numaralandirilmistir. Bu tabloya gore
ka¢ numarah gezegenlerin uydusu yoktur?

A)1-3 B)4-6 C)2-57 D)3-6-8

(2) Jupter

@ Sat{im

@ Merkiir

(6) Venis

(7) Uran(is

(8) Nepttn

3. ‘Giines sistemindeki gezegenlerden biri kendi ekseni etrafinda yatay olarak doner’.
Yukarida 6zelligi verilen gezegen Giines’e yakinhik bakimindan siralandiginda

kacinci sirada yer alir?

A)2 B)3 C5 D)7




4. Giines sisteminde bulunan gezegenler ile ilgili verilen bilgilerden hangisi yanhstir?
A) Biiytikliikleri ve giinese olan uzakliklar1 farklidir.

B) Yoriingelerinde hepsi ayni yonde dolanir.

C) Hepsinin kendi ekseni etrafindaki doniis yonii saat yoniiniin tersidir.

D) Baz1 gezegenlerin uydular yoktur.

5. L En kiiciik gezegendir ve uydusu yoktur.
II. Giinese en uzak gezegendir ve halkasi vardir.
Yukarida ozellikleri verilen I ve II numarah gezegenler sirasiyla hangileridir?

A) Veniis-Mars B) Veniis-Neptiin C) Merkiir-Uraniis D) Merkiir- Neptiin

6. Giines sisteminde bulunan yiizey sicakhigi en yiiksek gezegen ile ilgili,
I. Coban yildiz1 olarak bilinir.
II. Uydusu ve halkas1 yoktur
III. Giinese en yakin gezegendir

ifadelerinden hangisi veya hangileri dogrudur?

A)YalnizIl B)Ivell C) llvelll D) L IIvelll

7. Giinese yakinhk bakimindan Jiipiter’den sonra gelen gezegen ile ilgili asagidaki
ozelliklerden hangisi yanhstir?

A) Gezegenler i¢inde en belirgin halkalara sahiptir.
B) Titan adinda uyduya sahiptir.

C) En fazla uyduya sahiptir.

D) Giinese yakinlik bakimindan 5. siradadir.

Vi



8. Faruk 6gretmen ogrencilerden oyun hamuru ile ._, Diinya .q Neptiin

gezegenleri Giines’e yakinliklarina gore siralayarak @& = Merkir ® — Mars
3 =—p JUpiter 0—» Venis

. 4 =—p Satin 8 =——p Uraniis
Yagiz yanda karnisik halde verilen gezegen numaralarini

Giines sistemini modellemelerini istemistir.
kullanarak asagidaki modeli dogru olarak hazirlamistir.

X VY 2 Buna gore, Yagiz bu modelde X, Y, Z ile
Q Q@ belirtilen yerlere hangi numarali gezegenleri
yerlestirmistir?

A)1,45 B)258 C)7,3,8 D)64,2

9. Fen Bilimleri dersinde 6grencilerden bir etkinlik hazirlamalari istenmistir. Bu etkinlige
gore, 6grenciler hazirlayacaklar etkinlik kartlarinin 6n yiiziine gezegen ismi, arka yiiziine
de o gezegen hakkinda bilgilerin yazilmasi istenmistir.

1.kart 2 kart 3.kart

-Glines’e en yakin
gezegendir.

-Glines’e en uzak
gezegendir

-En biylik gezegendir

-Gazsal gezegen
sinifindadir

-Karasal gezegen
sinifindandir

-Dis gezegen
sinifindadir

nligi dogru tamamlamak isteyen Kutay kartlarin arkasina sirasiyla hangi
gezegenleri yazmahdir?

A) Merkiir, Jiipiter, Neptiin B) Merkiir, Satiirn, Uraniis

C) Mars, Jiipiter, Neptiin D) Mars, Satiirn, Uraniis

10. Asagida K,L,M gezegenleri hakkinda baz1 bilgiler verilmistir.
K: Diinya’dan kiigiik M’den biiyiiktiir.

Vil



L: M gezegeninden kiigiiktiir.

M: Kizil gezegen olarak bilinir.

Buna gore 6grencilerin verdigi bilgilerden hangisi yanhstir?
A) Yaren; M gezegeni Jiipiter ve Diinya arasindadir.

B) Yakup; Giines’e yakindan uzaga L-K-M seklinde siralanir.
C) Yagiz; K ile M arasinda diinya vardir

D) Yagmur; L gezeni Giines’e Diinya’dan daha uzaktir.

11. Malzemeler Model

() eooseeee

6.smif 6grencisi Damla yukaridaki malzemeleri kullanarak Giines Sistemi modeli
tasarlamistir. Modelini okula getiren Damla’ya 6gretmeni, gezegenlerin Glines’e gore
siralamasinin dogru fakat, biiyiikliiklerinden bazilarini hatali yaptigini sdylemistir.

Buna gore Damla hangi hatayr yapms olabilir?
A) 5 numaral1 yere 2.bilylik gezegeni yerlestirmistir.
B) 2 numarali yere 7.biiyiik gezegen yerlestirmistir.
C) 4 ve 6 arasina enbiiylik gezegeni yerlestirmistir.

D) 1 numaral yere en kii¢lik gezegeni yerlestirmistir.

12. Pembe ogretmen, ii¢ gezenin Giinese’e olan uzaklik ve biiyiikliik grafiklerini
¢izmistir.

Vil



A Gunes’e olan uzaklik A Biyiklik

Gezegen Gezegen
—>
x|y ||z XY ||z

Buna gore X,Y,Z gezegenleri asagidakilerden hangileri olabilir?

X Y Z
A)  Diinya Merkiir Ventus
B)  Uranis Satiirn Neptiin
C)  Jupiter Uraniis Satiirn
D) Veniis Merkiir Mars

13. Asagida A, B, C, D gezegenleri ile ilgili olarak su bilgiler verilmistir;
I. B ve D gezegenleri gazsal gezenler sinifindadir.
Il. B gezegeni D gezegeninden daha kiigiiktiir.

III. A ve C gezegenleri arasinda 2 gezegen bulunmakta, A gezegeni C gezegeninden daha
kiictktiir.

Hatirlamaleri verildigine gore bu gezegenlerin Giines’e olan uzakhklar:
asagidakilerden hangisi gibi olabilir?

A ()7 A CBD
B) () A C D B
c) () C A BD
D)_'O C, A D B

14. Bilgi: A en biiyiik gezegen, B en kiigiik gezegendir.
Asagidaki tabloda A ve B gezegenleri ile ilgili bazi bilgiler verilmistir.

IX



Gazsal gezegenler sinifindadir

Saat yoniiniin tersi yonde doner

Giinese en yakin gezegendir

Giinese en uzak gezegendir

Can bu bilgilerden yola ¢ikarak A gezegenine ait olanlar1 dikey, B gezegenine ait olanlari
yatay, her ikisine de ait olanlar1 ¢capraz taramais, iki gezegene de ait olmayanlari ise bos
birakmistir. Can tabloyu dogru isaretledigine gore, asagidakilerden hangisi Can’in

tablosudur?

A)

B)

C)

D)

—

Yukarida baz1 gezegenler numaralandirilmistir. Bu gezegenlerden 3 tane segcilip uydu
sayllar1 coktan aza siralanirsa asagidakilerden hangisi dogru olur?

HOJIOIONOIOIONOIOIOMO]0I6




16.
Yandaki sekilde Giines’e uzakligina
gore herhangi 3 gezegen

siralanmistir. Aralarinda bagka gezegen
olmadig1 ve kiitlece biiytikliik
siralamas1 C>A>B olduguna gore;

I. C gazsal bir gezegen ise Ave B karasal gezegendir

II. Sahip olduklar1 uydu sayilart A>B>C olabilir

III. B glinese en uzak karasal gezegen ise A Diinya olabilir
Onciillerinden hangisi veya hangileri dogru olabilir?

A)Yalnizl B)Ivell C)Ilvelll D)LIIvelll

17. Fen bilimleri 6gretmeni tahtaya giines sistemi ile ilgili bir kavram haritasi giziyor.
GUNES SISTEMI

X Dis Lezegenler

Y Venus Diinya Mars Urants V4 Satirn T

Verilen kavram haritasinda X, Y, Z, T ile belirtilen kisimlar: dolduran Damla bir
tanesinde hata yaptigina gore asagidakilerden hangisi yapilirsa hatasi diizeltilmis
olur?

A) X yerine karasal gezegenler yazdi ise , bunu i¢ gezegenler olarak degistirmelidir.
B) Y Merkiir yazdi ise, bunu Neptiin olarak degistirmelidir.
C) Z yerine Jiipiter yazdi ise, bunu Neptiin olarak degistirmelidir.

D) T yerine Merkiir yazdi ise, bunu Neptiin olarak degistirmelidir.

Xl



18. ’Giines’e yakinlik bakiminda ikinci sirada olan Veniis’iin yiizey sicakligl yaklagik
460°C olup gezegenler arasinda en yiiksek sicakliktadir’’.

Ogretmen yukaridaki bilgiyi sinifta verdikten sonra Giines’e en yakin gezegenin Merkiir
olmasina ragmen Veniis’iin ylizey sicakliginin diger gezegenlerden neden daha fazla
oldugunu sormustur. Ogrencilerden bu soruya verdikleri yanitlardan hangisi dogrudur?

A) Can: Veniis’iin Merkiir’den daha biiyiik olmasi yiizey sicakliginin fazla olmasina sebep
olmustur.

B) Ceyda: Merkiir’tin kiitlece kiigiik olmasi yiizey sicakliginin Veniis’ten soguk olmasina
sebep olmustur.

C) Cemal: Veniis’iin atmosferi Giines 1sinlarini tutup yiizey sicakliginin artmasina sebep
olmustur.

D) Canan: Merkiir’iin Giines etrafinda doniis hizin ylizey sicakligini etkilemistir.

19.  Cesitli gok cisimlerinden kopan ve uzay boslugunda serbest halde dolasan kaya
parcalarma 1  denir. Bu kaya parcalarinin Diinya atmosferine girerek yanmasi sonucu
olusan alev topuna II denir.

Yukarida ki metinde I ve Il ile belirtilen yerlere asagidakilerden hangisi gelmelidir.

A) Gok Tast Meteor
B) Meteorit Gok Tast
C) Meteor Gok Tast
D) Kayan yildiz Meteorit

Xl



EK 4
WHATSAPP EKRAN GORUNTULERI

Ekran goriintiisii 1: Arastirmaciya WA iizerinden gelen gezegenler animasyonlariin ekran
gorilintiisii 6rnegi.

il e - B = 6B+ . %71@

Ecrng 6H

Merkur

01:36 v

B 0:26

Venus

@ Mesaj

Xl



EK5

ARASTIRMACININ OGRENCILERE EBA UZERINDEN GONDERDIGI
ODEVLERIN EKRAN GORUNTUSU

Ekran goriintiisii 2: Arastirmacinin EBA iizerinden kontrol grubuna 3. haftada géonderdigi
odev

retmene Ozel Alistirma - Giines Sistemi

1. Asadida verilen bosluklara uygun kelimeleri siiriikleyin.

l.» . ... uzerinde canllarn yasadig bilinen tek gezegendir.

p»  gbzlemlenebilen 7 halkasi bulunan ve Giines Sistemi'ndeki en biiyiik ikinci gezegendir.
IIl. P Giineg'e en yakin gezegen olan , Gunes etrafindaki 1 tam turunu en kisa stirede tamamlayan gezegendir.

IV. P Giineg'in yériingesinde dolanan, gezegenlerden daha kiigilk boyutta olan gék cisimlerine  denir.

2. Asagida iki gezegene ait bazi bilgiler verilmistir.

« Dunya'nin ikizi olarak da bilinen gezegen kendi ekseninde Glines Sistemi'ndeki diger gezegenlere gére ters déner.
« Kizil Gezegen olarak da bilinen gezegenin 2 adet uydusu vardir.

Buna gére bu gezegenler asagidakilerden hangisinde dogru verilmistir?

Diinya’nin ikizi Kizil Gezegen

Ekran goriintiisii 3: Arastirmacinin EBA {izerinden kontrol grubuna 4. haftada gonderdigi
odev

— + Aulomatic Zoom *

FEN BILIMLERI

/~+ GALISMA SORULARI

<

Ad - Soyad
Sinif
Tarih

1. Geligen teknoloji ile birlikte, birgok tlke ve kurulug Dunya digindaki gezegenlere gidip
orada yasamak istemektedirler. Baska gezegenlere giden insanlarin, orada
yasayabilmesi icin, gittikleri gezegenin hangi ézelliklere sahip olmasi gerekir?

XV



Ekran goriintiisii 4: Arastirmacinin EBA iizerinden kontrol grubuna 5.haftada gonderdigi
odev.

ALT KONU TESTI Glines Sistemi

1. Asagida verilen gezegenleri karasal ve gazsal gezegenler olarak siniflandirdigimizda hangisi digerlerinden farkl bir gruba girer?

Mars
Merkir

Dinya

Nepttin

EK 6
GEZEGENLER BASARI TESTI CEVAP ANAHTARI

Soru No Dogru Cevap

O0O00>»2>PWOOWO>O0WOO0TCTO

T T N SF RN
Co~NoUbhAWNRPROOC® IO RWN
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EK7

ORNEK UZMAN GORUS FORMU

Sorul
Kazanim Kazanim: F.6.1.1.1. Glines sistemindeki gezegenleri birbirleri ile karsilagtirir.
a. Gezegenlerin uydularini bilir.
Hatirlama
Anlama X| Aciklama:
Bilissel Alan | Uygulama
Analiz
Degerlendirme
Yaratma
Uygun
Bilissel Alana | Dizeltilmeli
Uygunluk Uygun Degil
Uygun
Kazanmimlara | Diizeltilmeli
Uygunlugu Uygun Degil
Uygun
Bilimsel Diizeltilmeli
Olarak Uygun Degil
Uygunlugu

XVI




EK 8
CHATTERPIX KiD UYGULAMASININ ADIMLARI

Fotograf 5: Chatterpix Kid uygulamasi i¢in 6rnek gezegen

Fotograf 6: Chatterpix Kid uygulamasi i¢in 6rnek gezegen agiz ¢izimi

XVl



Fotograf 7: Chatterpix Kid uygulamasi i¢in ses kaydi

CHRTTERPIX

Fotograf 8: Chatterpix Kid uygulamasi i¢in 6rnek gezegenin gorsel zenginlestirilmesi

CHRTTERPIX

XVl



Fotograf 9: Chatterpix Kid uygulamasi i¢in 6rnek gezegenin konusturulmasi

Fotograf 10: Chatterpix Kid uygulamasindaki ¢alismanin kaydedilmesi

EXPORTING TO
CAMERAROLL

XIX



Fotograf 11: Chatterpix Kid uygulamasindaki ¢calismanin kaydinin tamamlanmasi

EXPORT
COMPLETE!

=

v
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EK9
CHATTERPIX KiD ARACININ DENEY GRUBUNDA UYGULANMASI

XXI
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EK 10

ETIK KURUL KARARI
_ e o -
CANAKEATE ONSEEKIZ MART UNIVERSITESI EEKTORTLUGU k3
Lisansiistii Egitim Enstitiisti Etik Kurolu d :
Bilimsel Aragtrrma Etik Enmin T
Sayr  : E-84026528-050.01.04-2200064808 21.03.2022
Komn : Bagvuru Incelenmesi
Sayin Faruk TURAN
Yiiriiticiliiginizi yapms oldugunuz 2022-YONP-0213 nolu projeniz ile ilgili Bilimsel Aragtirmalar

Etik KEnmulu'nun aloug oldugne 17.03.2022 tarih wve 06/11 sayih karan asagidadar

Bilgilerinize rica ederim.
KARAR 11- Faruk TURAN 1n sorumln yiiriticiiliginid yaptifi “Catterpix kid uygnlamasmin 6. Sumf
dgrencilerinin giines sistemd finitesinde akademik bagars: Gizerine etkisi ve §grenmenin kalicila@™ baglhikh
aragturmasimun ilgili knrumun izninin alimmas1 ve Bilimsel Aragtumalar Etik Komiluna suoulmas:
kogulu ile Etik Kuml ilkelerine uygun olduiuna oy birligi ile karar verilmistir.

Prof. Dr. Salih Zeki GENC
Eumul Bagkam

Bex bolgm. gihanli alektronik = ilo inralamereer.
Belge Dograama Eodu: AHTPFTP
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EK 11

TLC.
BURSA VALILIGI
I MLl Egitim Midirligi
Sayn : E-B6806125-605.01-47520517 08.04.2022
Eom : Famuk TURAN'mM Arastima Imni
MUDURLUE MAEAMINA

Ilgi: Milli Egitim Bakanh@mn Arastrma, Yansma ve Sosyal Etkinlik Izinleri Yonergesi
komulu 21/01/2020 tarh ve 1563891 (2020/2) sayih Genelgesi.

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Matematik ve Fen Bilimleri
Anabilim Dali Fen Bilgis1 Efitim Bilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Efitim Programm &rencisi Famuk
TURAN'm "Catterpix Kud Uygulamasmm 6. Smf Ogrencilennin Giimes Sistemi Unitesinde Akadenuk
Bagan Uzerine Etkisi Ve Ogrenmenin Kahciligt” konulu tez ¢ahsmasi, Canakkale Onmsekiz Mart
Universitesi DEIEnm islen Baskanhfimn 24032022 tarh ve 2200068329 saah vazlan ile
bildinlmektedir.

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisi Matematik ve Fen Bilimleri
Anabilim Dali Fen Bilgisi Egitim Bilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Efifim Programm &grencisi Fanuk
TUPANmM "Catterpix Kid Uygulamasimm 6. Suuf Ofrencilennin Giines Sistenn Unitesinde Akadenuk
Basan Uzerine Etkisi Ve Ogrenmenin Kalicilig1” konulu tez calismasim, ilimiz Osmangazi ilgesi Sehit
Jandarma Er Bahadow Aydin Ortackuln uygulama vapma istefl, ibmizde olustumlan “Arastmma
Degerlendirme Komisyonu™ tarafindan incelenerek degerlendinlmistir. Arashmma ile ilgili cabgmamn
okul’kurumlardalkd egitim dgretim faalivetleri aksatilmadan, arastuma formlarmm ash olul
miidiirliklerince gorilerek ve goniillilik esas ile ckul midirliklennin gézetim ve sommlulugunda
iz Genelge cergevesinde uygulanmas: aymica arastwma sonuclarmn Mididigimiz ile paylasilmas
komisyommuzea uygun gorilmektedir.

Makamlanmzea da wygun gériilmesi halinde ohorlanniza arz ederim.

Mahmut KARAKATA
0 Milli Egitim Sube Miidiiri
OLUE
Serkan GUR
Vali a.
Il Milli Egitim Miidiirii

Bubslpe givesli slkonik izea ile mealanmger
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EK 12

T.C.
BURSA VALILIGI
il Milli Egitim Miidiirligi
Sayn  : E-B6B96123-605.01-38761209 23.00.2022
Komu : Faruk TURANIn Arastrma Izni
MUDURLUK MAKAMINA

iz :Milli Egitim Bakanlii'mn Arasthrma, Yansma ve Sosyal Etkinlik Izinleri ¥ énergesi konulu
21/01/2020 tarih ve 1363891 (2020/2) sayih Genelgesi.

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiisti Egitim Enstitiisii Matematik ve Fen Bilimleri
Anabilim Dal Fen Bilgisi Efitim Bilim Dah Tezli Yiksek Lisans EZitim Programu &grencisi Fanik
TURAN'mT "Catterpix Kid Uysulamasmm 6. Simf Ogrencilerinin Giimes Sisterni Unitesinde Akademik
Basan Uzerine Etkisi Ve f)?gemnj.u Eahelimy™ kenulu tez cabsmas: 08.04.2022 tanh ve 47320517
sayill Omay ile uygun gériilmiisti. Aym calismanm siiresinin uzatilmas:, Osmangazi Ige Milli Egitim
Miidiirliiginin 20.09.2022 tarh ve 38301318 sayili yazlan ile bildirilmelktedir.

Ilimiz Osmangazi ilgesi Sehit Jandarma Er Bahadir Aydmn Ortackulu Miidiirliiii Fen Bilimleri
Ogretmeni Faruk TURAN'm "Catterpix Kid Uygulamasmm 6. Sumf Ogrencilerinin Giines Sistemi
Unitesinde Akademik Bagan Ugzerine Etkisi ve Ogrenmenin Kahcihg™ konulu aragtrmasim
Miidirliigiimiize bagli Sehit Jandarma Er Bahadow Aydin Ortackulunda uygulama istefn ilimizde
olugturulan “Aragtoma Degerendirme Komisyonu™ tarafindan incelenerek degerlendinlmigtiv. Araghoma
e gili calismanm okulkurumlardaki egitim dgretim faalivetleri aksatlmadan, arastirma
formlarmm ash okul midirliklerince girilerek ve ginillilik esasi ile okul midirliklennin
gizetm wve sommlulufunda ilg Genelge cercevesinde uygulanmas: ayrica arashrma sonuclarmim
Miidiirligimiiz ile paylasilmas: komisvonummzea uygun gérilmektedir.

Makamlanmzea da wymun gériilmesi halinde olurlarimza arz ederim.

Levent YAZICT
Il Milli Egitim Sube Miidiirii
OLUR
Serkan GUE.

WVali a.
Il Milli Egitim Miidiirii

Bubslge giveeli alakzonik imra ile mzalanmigar
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