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OZET

1998 SONRASI MHP’NIiN PARTI POLITIKALARI VE DiN

Umit DEMIRCI
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danigsman: Dog¢. Dr. Abdullah ALPEREN
31/01/2023, 92

Bu c¢alismada MHP’nin geg¢misten gilinlimiize gecirdigi tarihsel siire¢ ve 1998
sonrast donem MHP’nin parti politikalarindaki din tutumunu arastirmak amaglanmistir.
Oncelikle MHP’nin temel kavramlarma yer verilmis daha sonra MHP’nin adini da
olusturan milliyetciligin dogusu ve gelisimi anlatilmigtir. Milliyetgi bir parti olan MHP’ nin
milliyetcilik anlayisinin nasil dogdugu, gelistigi ve benimsendigi anlatilmaya g¢aligilmigtir.
Bu calismanin konusu, MHP’nin 1998 sonrasi1 parti politikalarinda dine yaklagimi ve

kurulusundan bugiine din anlayisinin nasil bir siyasi yol izledigidir.

MHP, Alparslan Tiirkes’in “Tiirk-Islam Sentezi” diisiincesi etrafinda sekillendigi
soylenebilir. Tiirkes, 1969°da “Biz Tanri Dagi kadar Tiirk, Hira Dag: kadar Miisliimaniz.
Her iki felsefe bizim siarimizdir” sdzleriyle partinin ideolojisinin temellenmesinde dnemli
rol oynamistir. Daha sonra partinin faaliyetlerini diizenleyen temel zihniyet bu doktrin
cercevesinde sekillenmistir. 1997 yilinda Tiirkes’ten sonra 2. genel baskan secilen Devlet

Bahgeli’yle de MHP nin muhafazakar parti olma 6zelligini korudugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Din, MHP, Millet, Milliyetcilik, Parti Politikalar



ABSTRACT

THE MHP'S POLICIES AND RELIGION AFTER 1998

Umit DEMIRCI
Canakkale Onsekiz Mart University
Graduate Education Institute
Department of Philosophy and Religious Sciences Thesis of Master of Science
Advisor: Assoc. Dr. Abdullah ALPEREN
31/01/2023, 92

In this study, it is aimed to investigate the historical process of the MHP from the
past to the present and the religious attitude of the MHP in the party policies of the post-
1998 period. First of all, the basic concepts of the MHP were given, then the birth and
development of nationalism, which also formed the name of the MHP, was explained. It
has been tried to explain how the nationalist understanding of the MHP, which is a
nationalist party, was born, developed and adopted. The subject of this study is the MHP's
approach to religion in its party policies after 1998 and how its understanding of religion

has followed a political path since its establishment.

It can be said that MHP was shaped around Alparslan Tiirkes's idea of "Turkish-
Islamic synthesis". Tiirkes said in 1969, “We are as Turkish as Mount God, and as Muslim
as Mount Hira. He played an important role in the foundation of the party's ideology with
his words "Both philosophies are our slogan". Later, the basic mentality that regulates the
activities of the party was shaped within the framework of this doctrine. With Devlet
Bahgeli, who was elected as the second chairman after Tiirkes in 1997, it was seen that the

MHP maintained its character of being a conservative party.

Keywords: Religion, MHP, Nation, Nationalism, Party Politics
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BIRINCI BOLUM
GIRIS
Calismanin bu boliimiinde arastirma konusunun belirlenmesi, arastirmanin amaci ve

Oonemi, aragtirmanin sinirliliklari, aragtirmanin varsayimlari, aragtirmada kullanilan yontem

ve tekniklere ve tanimlara yer verilmistir.

1.1. Arastirmanin Konusu

Calismanin konusu Milliyetgi Hareket Partisi’nin gliniimiize kadar geldigi tarihsel
stire¢, milliyetcilik ve milliyet¢i diisiincedeki din algisi, MHP’nin 1998 sonrasi dénem
parti politikalar1 ve din ile olan iligkisini incelemektir. Milliyet¢i bir parti olan MHP’yi
daha iyi anlayabilmek i¢in milliyet¢ilik tanimi yapilirken kavimcilik ve etnisite, millet ve

Tiirkgiiliik gibi tanimlara da yer verilmistir.

Bu ¢alismaya konu olacak problem MHP’nin 1998 sonrasi parti politikalarinda dine
yaklagimi ve kurulusundan bugiine nasil bir siyasi yol izledigidir. 1998’den sonra
milliyetgilik ve din iligkisinin nasil bir diizleme konuldugu, MHP’nin dine bakis ag¢isinin
nasil oldugu, MHP’nin parti politikalarinda dinin 6nemi ve dinin Oneminde ne tiir

degisimler yasadigi arastirmanin temel konularini olusturmaktadar.

Arastirmanin ana problemi:

MHP’nin 1998 den giiniimiize kadar olan siirede din ile olan iligkisi ne diizeydedir ve
nasildir?

1.2.  Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu tezin baslica amaglari, lizerinde fikir birligine varilmis net bir agiklamasi ve
teorisi bulunmayan milliyetcilik kavramini, dogusunu ve gelisimini epistemolojik ve
terimsel agidan incelemek, Tiirk milliyet¢iliginin kokenlerini, dogusunu ve fikri temellerini
aciklamak, MHP’nin geg¢irdigi tarihsel siireg¢, 1998 sonrast MHP’nin parti politikalar1 ve

din iligkisini arastirmaktir.

MHP Tiirk siyasetinde uzun yillardir var olmasi miinasebetiyle, 20. yiizyilin ilk
yarisindan itibaren derin bir ideolojiye sahiptir. Bu yarim asra yaklasan seriiven boyunca

MHP, Tiirkiye siyasetinde yasanan kirilmalardan etkilenerek hem sdylem hem de taban



itibariyle koklii degisimler gegirmistir (Siginak, 2017). Bu donem boyunca MHP, Tiirk
politikasinda meydana gelen gelismelerden etkilenerek degisime ugramistir. 1979’dan
Once anti-komiinist bir siyaset anlayisi benimseyen MHP’ nin, 12 Eyliil 1980 Darbesi’nden
sonra varligini uzlastiric1 bir sekilde devam ettirme cabasi i¢ine girdigini sdyleyebiliriz.
1980’lerle beraber temelini, Tiirk-Islam sentezi {izerine insa eden MHP, 1990 itibariyle

giincel siyaset tarzina yonelmistir (Sanli, 2019).

Devamli bir degisim gec¢iren milliyetgilik hi¢ kuskusuz Tiirkiye’nin jeolojik ve
politik durumlar i¢inde bulundugu, terérizm, dis tehditlerin fazlaligi sebebiyle
ehemmiyetini koruyacaktir. Calismamiz 1998 sonrasi ve giinimiiz milliyetcilik din
etkilesiminin aydinlatmasinin yaninda giinlimiiz MHP politikalarindan hareketle Tiirkiye
siyasetine 1s1k tutmasi agisindan 6nemlidir. Bu konuda yapilan ¢alismalarin azligi ve ele
aliman konudaki siyasi partinin aktif siyasette olmasi konunun giincelligini ve tezimizin

Onemini arttirmaktadir.

1.3. Arastirmanin Smmirhliklar:

Calismamiz 1998 sonrast donem MHP’nin parti politikalart ve din baslig
tasimaktadir. Belirlenen donemde MHP’nin din ile olan iliskisi ve ilgili politikalar1 tespit
edilmeye calisilmistir. Arastirma MHP ve MHP’nin 1998 sonrasi donem parti

politikalartyla sinirhdir.

Bu arastirmada oncelikle kavimcilik ve etnisite, millet, milliyetcilik ve ulusguluk,
Tirkgtliik ve Tirk milliyetciligi kavramlar1 ele alinacak, ardindan milliyet¢iliin ortaya
c¢ikist ve Tiirk milliyetciliginin fikri temellerine yer verilecek, son olarak MHP nin tarihsel
slireci ve dine yaklagimi incelenecektir. Konunun genisligi ve derinligi nedeniyle belli
temel kavramlar ve akimlar {izerinde durmak bir sinirliliktir. Bu ¢ergevede milliyetgilik

akiminin siyasi temelleri ve MHP nin tarihsel siirecine yer verilecektir.
1.3.  Arastirmanin Varsayimlari

Tabani ve yoneticileri Milliyet¢i ve Miisliiman bir parti olan MHP dinle her zaman
ici ice olmustur. Politikalarinda bazen milliyetgilik 6n plana ¢ikarken donem de din 6n
plandadir. Caligmanin varsayimi 1998 oncesi politikalarda dinin 1998 sonrast ve

giinlimiizde ise milliyet¢iligin politikalara daha hakim oldugudur.



Arastirma Sorulari

1. MHP’de milliyet¢ilik ve din iliskisi hangi diizleme konulmaya ¢alisilmistir?

2. MHP’nin parti politikalarin da belirleyici olan etkenler nelerdir?

3. 1998 sonras1t MHP’nin parti politikalarin da nasil bir yol izlenmistir?

4. 1998 sonrast MHP nin parti politikalarinda milliyetgilik - din ikilisinden hangisi

On planda olmustur?

o

Milliyetgilik ve din kavramlarinin birbirleriyle baglantilar1 ne diizeydedir?

6. MHP’nin gecirdigi tarihsel siiregler nelerdir ve ne gibi degisimler yasamistir?

7. MHP’nin parti politikalarinda dinin 6nemi nedir ve dinin 6neminde ne tiir
degisimler olmustur?

8. MHP’nin dine bakis agis1 nasildir, din siyasetini ne sekilde etkilemistir?

Yonelttigimiz bahsi gegen sorular tez ¢alismasinda ele alinmaya calisilmistir. Bu
cercevede sorulara yanit bulmayr amacladigimiz temel varsayimlari olusturmaktadir.

Sorular1 cevaplandirmaya calistigimiz bu ¢alismada ¢esitli sinirliliklar elbette ki mevcuttur.

1.5. Arastirmada Kullamlan Yontem ve Teknikler

Bu arastirmada ilk adim olarak arastirma sorusu ile ilgili literatiir taramasi
yapilmistir. Millet, milliyetcilik, Turkeiiliik ve din konularmin literatiirdeki yeri ortaya
konulacaktir. Bu baglamda milliyetgilik ve din iliskisini ele alan eserler incelenecektir.
Daha sonra, MHP parti politikalart incelenecek ve din iligkisi, dinin parti politikalarindaki
yeri ortaya konulacaktir. Devlet Bahgeli’nin 1999-2022 grup konusmalarinin séylem
¢oziimlemesi yapilacak ve parti politikalarinda dinin yeri belirlenecektir. Ayrica MHP

milletvekillerinin TBMM konusmalar1 da dinlenerek ¢coziimlemesi yapilacaktir.

Calismanin meydana gelme siirecinde, MHP’nin tarihsel siireci ve milliyetcilikle
ilgili kavramlar1 ortaya koymak maksadiyla diisiinsel ve teorik anlamda milliyetcilik ve
dinsel degerler {izerine arastirmalar gergeklestirilmis akademisyen ve yazarlarin

kitaplarindan literatiir taramasi yapilmis ve ikincil kaynak olarak faydalanilmistir.



1.6. Tanimlar

MHP: Milliyet¢i Hareket Partisi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Siyasi Partiler
Kanunu, Se¢im Kanunu ve ilgili diger mevzuata gore faaliyet gostermek iizere kurulmus
bir siyasi partidir (MHP, MHP Parti Tiziigi, 2009). Milliyetgi Hareket Partisinin Genel
Merkezi Ankara’dadir. Kisaltilmig adi “MHP”, 6zel isareti ise “kirmizi zemin {izerine

beyaz ii¢ hilal”dir.

Milliyet¢ilik: Vatan ve milletinin faydasint maddi ve manevi yonlerden her seyin
istlinde tutma anlayisi, ulusguluk, ulusalcilik, nasyonalizm olarak tanimlanmaktadir (TDK,
2022). Milliyetgilik milleti kaygilarmin kokiine konumlandirmaya ¢alisan ve onun
faydasini arttiran bir ideolojidir (Smith, 2013). Milliyetgilik hem miilkiyet ve yeniden insa,
hem de atalarin yasadiklar1 ve tarihin bir "yurt" olarak belirledigi yere ait olma anlaminda
"toprak”la ilgilidir (Smith, 1994). Smith (1994) milliyetciligi, bir milletin ozerklik, birlik,
kimlik kazanmasina ve bu sOylenenleri devam ettirebilmesine yonelik ideolojik bir
davranig olarak gormektedir. Milliyetcilik temel 6ziiyle tarih hakkinda bir yorum ve bu
yorum sayesinde 6nceden goriilen davraniglardan ibarettir (Giingor, 1996). Giingor (1996),
milliyetciligi tiimiiyle milli tarih ve kiiltiir diisiincesine dayali bir diistince hareketi olarak
meseleyi ideoloji zeminine tagmmustir. Giingér’e gore milliyetgiligin temel hedefi
Tiirkiye’de siyasi biitiinlik ve milli bir kiiltiir biitiinliigii insa etmektir (Giingor, 1996).
Milliyetcilik, kiginin ulusal hak ve menfaatleri sahsi menfaatlerinin Oniinde tutmasi,
diisiince diinyasinin bir kosesinde vatan kavramimin daima var olmasi seklinde de

agiklanabilir.

Milliyetciligin kiiltiirel koklerini, ortak bir dil ve tarihi gelenekler meydana getirir.
Bir egitim stireciyle birlikte gliniimiiz duygusal vatanseverligin, tiim bunlar hedefi haline
dontstirildiigiinde, sonug milliyetgilik ¢ikar (Hayes, 2010: 21). Hans Kohn milliyetgigi;
belirli bir topluluk iiyelerinin bir yerde yasamasini1 milliyetgiligi olusturan en temel etken
olarak gormekte ve ayni tabii ve jeolojik ¢evrede yetismenin bireyler arasindaki dayanigma
duygusunu arttiran en 6nemli faktor olduguna dikkat ¢ekmistir (Kohn, 2012). Bu noktadan
bakarsak ayn1 amag¢ ve fayda ugruna toplandigini hisseden bir toplum milleti meydana
getirmektedir (Nakavi, 2005). Ayn1 vatan topragini paylagma birlik ve beraberlik ruhunu

giiclii tutma milliyetciligin vazgecilmezleridir.



Milliyetcilik, Gellner’a gore milletlerin {irinii sayilamaz. Ona gore milliyetgiligin
iriini milletlerdir. Milletlerin ge¢cmis birikintilerinden ve kiiltlirlerinden milliyet¢ilik bunu
yaparken yararlanir. Milliyetcilik, milleti olustururken, varligimi kaybetmis dillerden,
mitolojik hikayelerden ve tarihten sikga yararlanir (Gellner, 2013; Caner, 2021).

Millet: Genellikle ayni cografya iizerinde hayatin1 devam ettiren, iligkilerinde dil,
tarih, duygu, tlki, gelenek ve gorenek beraberligi iginde olan birey toplulugu, ulus (TDK,
2022). Millet ne 1rksal, ne jeolojik ne de politik bir topluluk degildir. Millet, din, dil ve
ahlak bakimindan ayni asamalardan ge¢mis, ayni terbiyeyi almis bireylerden meydana

gelen bir topluluktur (Gokalp, 2019).

Weber (2012: 66) milleti; iliskilerinde bir duygu birlikteligi olan ve kendi devletini
kurma yonelimi de tasiyan bir topluluk olarak tanimlamistir. Fakat, millet bir ulusun
tiyeleri veya politik bir toplulugun tiyeleri ile ayni sey degildir. (Weber, 2012: 62). Smith’e
(1994: 32) gore millet, bir toplulugun ayni1 olan yasal hak ve gorevleri, tarihi ge¢misi,

kitlesel kamu kiiltiirii, ayn1 ekonomiyi ve tarihi bir topragi paylasan bireyler toplulugunun

adidir.

Tiirkgiiliik: Osmanli Devleti'nin son yillarinda ortaya ¢ikan, Osmanlilik ve
Islamcilik akimlar1 karsisinda biitiin  Tiirklerin tek vatanda ve tek bayrak altinda
birlestirilmesini amaglayan akim, Pantiirkizm (TDK, 2022).Tiirkgiiliik, biitiin Tiirklerin tek
devlet halinde birleserek her bakimdan biitiin milletlerden ileri ve {istiin olmas1 iilkiisiidiir
(Atsiz, 2011). Ziya Gokap’e gore Tirkeilik, “Tiirk milletini yiikseltmek demektir” (2019:
27). Atsiz’da (2011) Gokalp gibi, Tirkeiiliigin yiikselmek icin degil yiikseltmek igin

oldugunu soéylemektedir. Topluluklar, fedekar fertlerin coklugu nisbetinde ytikselir.

Din: Insanlarin iistesinden gelemeyecegi, ilahi bir varligin emirleri giizergahinda
sOylenenlerin yerine getirildigi kural ve inancglarin biitiiniine, din ad1 verilir. Din hayatin
temel anlam1 ve amaci yoniinden hayata getirilen sorularin cevaplaridir ve tanima gore
dinler kadar kisiler vardir. (Dénmezer, 1999; Sezer Oztemiz, 2019). Dinin temel farki
tabiatiistii 6zelliklere sahip olmasidir. Tabiatiistii doganin, akilla idrak edemeyecegimiz
hayatin, diger bir ifadeyle meghul ve anlasilmaz olan anlatilmak istenmektedir. Fransiz

sosyolog Emile Durkheim “Din, bilimin ve genel olarak agik diislincenin smirlar1 disinda



kalan her sey hakkinda bir tiir spekiilasyondan ibaret bir sey demektir” seklinde ifade
etmektedir (Durkheim, 2005).

Durkheim ayni zamanda toplumun bir {irtinii seklinde dini ifade etmesine karsin
neredeyse biitiin toplumsal kurumlarin dinden dogmus oldugunu ve zihinsel genel
cergevesinin dini 6neme sahip oldugunu belirtmis ve su ifadeleri kullanmistir “her sey
dinden ¢ikar ama dinde toplumdan ¢ikar” (Durkheim, 2005). Din, insan ve toplumun biitiin
hayat fonksiyonlarini insana verilmis 6zgiirliikk sinirlarina zarar vermeden diizenleyen ve

yoneten ilahi diizendir (Karakog, 2012).



IKiINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Bu béliimde, “Milliyetgilik ve ilgili Temel Kavramalar”, “Bir Ideoloji Olarak
Milliyetgilik”, “Tirk Milliyetciliginin Kokenleri, Dogusu Ve Unsurlar”, “Tirk
Milliyet¢iliginin Fikri Temelleri ve Olgunlasma Stireci”, “Tirk Milliyetciliginin Fikri
Temelleri ve Olgunlagsma Siireci”, “MHP’nin Tarihsel Sireci”, “Milliyet¢i Hareket
Partisi” ile “MHP’nin Parti Politikalar1 ve Din Iliskisi” konularina ve bu konularla ilgili

yapilan ¢alismalara deginilmistir.

2.1. Milliyetcilik ve Tlgili Temel Kavramlar
2.1.1. Kavimcilik ve Etnisite

‘Kavimcilik’, bir soydan veya ayni irktan gelenlerin bu soyun ya da irkin getirmis
olduklar1 6zelliklere yahut hususiyetlere bagli olma durumu olarak 6zetlemek miimkiinken,
sosyolojik olarak incelendiginde bu kadar basite indirgenebilecek bir kavram olmadigi

agiktir.

Yalnizca tarihgiler tarafindan degil toplum bilimlere ait pek ¢ok dalin inceleme
(sosyoloji, antropoloji, psikoloji, siyaset, hukuk, cografya vb.) alanina direkt ya da dolayli
olarak dahil olmas1 bu kavramin daha genis bir yelpazede incelenmesi gerektigini ortaya
cikarmaktadir. Kavimcilikle ilgili olarak yapilan en genel tanimlardan birisi, “bir halk
kavim ya da bir grup insanin, kendi halk ya da kavimlerinin, kendi deger, din, 1rk, kiiltiir ya
da dillerinin digerlerinden daha istiin olduguna inanmasi” olarak tanimlanmaktadir

(Arslan, 2021: 7).

TDK Tiirk¢e Sozliik 'te kavim, “aralarinda tore, dil ve kiiltiir ortakligi bulunan, boy
ve soy bakimindan da birbirine bagli insan toplulugu, budun (TDK, 2022)” seklinde
tanimlanmistir. Bu tanimda en dikkat ¢eken nokta kavim teriminin ‘budun’ sézciigii ile es
anlaml1 olarak kullanilmasidir. Kavim ile ayni anlama geldigi goriilen ‘budun’ kelimesi
Tirk kiltiiriine daha yakin bir terim olarak yorumlanmistir. Yine ayni sozliikte budun
kelimesi, ‘“kavim, ulus, millet ” olarak tanimlanmistir (TDK, 2022) .Yine TDK Tiirkce
Sozliik 'te etnik sdzcligl, Fransizca ethnique kelimesinden Tiirk¢eye girmis toplum bilime
ait, kavimle ilgili, budunsal, kavmi (TDK, 2022) anlaminda bir kavram olarak

tanimlanmuistir.



Budun Kkelimesinin es anlamlisi kavim, gilinimiizde ulus, millet olarak
tanimlanmistir. Bu kullanimlardan da anlasilacag: iizere etni, kavim ve budun kelimeleri
ait olduklar1 dillerdeki anlam degisikligine karsin es anlamli kelimeler olarak kabul
gormektedir. Etnik topluluk, milletle benzer bir terim olmasina ve bu nedenle de
cogunlukla birbirlerine karigtirildiklar1 halde, milletle ayn1 anlami ifade etmemektedir. Bir
milletin sahip olabilecegi ¢ogu nitelikten, etnik topluluk eksiktir. Bir isbirligi veya
ekonomik bir birlik gostermelerine gerek yoktur, hatta siklikla gostermezler. Tiim herkesi
kapsayan sorumluluk ve haklar1 belirleyen bir yasaya da ihtiya¢ duymazlar. Milletlere ait
bu 6zellikler etnik guruplar ve azinliklar tistiinde etkide bulunmus spesifik toplumsal ve
tarihsel kosullarin iriiniidirler. Temel nokta grup kimlikleri tizerindedir. Clinkd etnik
kelimesi ile grup kimligi benzer oldugu disiincesi tarihin kayitlarina gegmistir.

Armstrong’a gore, etnik ¢izgilerin temel niteligi duyumsalligidir (Ozberk, 2019: 6).

Etnik gruplar, genellikle grup fiyeligini belirleyen kiiltiirel 6zelliklerle diger
toplumsal gruplardan ayrilirlar: bunlar ortak dil, ortak din, ortak gelenekler ve ortak tarih
olabilir. Ancak biitiin bu kiiltiirel ortakliklar, grup iiyeleri siirekli birbirleriyle etkilesim
halinde olmazsa veya evlenmezse ger¢eklesmeyecegi i¢in, hem etnik grubun bireyleri hem
de disaridan kisiler etnik kimligin ortak bir biyolojik kdkene dayandigini diistiniirler
(Lavenda & Schultz, 2018). Irksal kimligin s6zde biyolojik kokenlere, etnik kimligin ise
kiiltiirel kokenlere dayanmasi bir yana, bazi antropologlar da irksal kimligin etnik
kimlikten farkli olmadigini diisiiniirler ve uygulamada etnik grup ve itk kavramlari, ulus
kavramiyla cakisir. Etnik terimiyle anlatilmak istenen dayanigsma tiirleri ve benzerlikler,
bireylerin milliyet¢i gorlisler ©ne atmalari, {stelik baskalarimin da sdylenenleri
onaylamalar1 i¢in temel olusturabilir ama yine de etnisiteyi direkt milliyeti ya da

milliyetgiligi ortaya ¢ikaran ve tanimlayan bir 6z olarak kabul edemeyebiliriz.

Etnik ve millet terimleri ve bunlarin tarihsel goriiniisleri arasindaki benzerlik ve
farklar1 millet tanimina bakarak anlamak miimkiindiir. Milleti, ayn1 topragi, tarihsel
olaylar1, mitleri, ortak yasal hak ve sorumluluklari, ayn1 ekonomiyi paylasan bir toplulugun
ortak adi oldugunu ifade etmistik. Millet de etnik grupta oldugu gibi, benzer mitleri ve
gecmisi olan bir topluluktur. Ustelik millet, teritoryal bir topluluktur. Fakat etnide, bir iilke
ile olan iliski yalnizca tarihsel ve sembolik iken, millette bu iliski fiziki ve fiilidir;
milletlerin tlkeleri vardir (Smith, 1994). Baska sekilde ifade edecek olursak, milletler cogu

zaman etnik unsurlara ihtiya¢ duyarlar. Elbette bu unsurlar tekrar doniistiiriilebilir, siklikla



da Gyle olur. Ama teritoryal bir {ilkeye dair ortak mit ve gegmis olmadan milleti anlamak

imkansizdir.

Smith’e gore etnik bir toplulugun alt1 ana 6zelligi vardir:
“1- Kolektif 6zel bir isim,
2- Ortak bir soy miti,
3- Birlikte yasanilan tarihi anilar,
4- Ayni kiiltiiri gesitli hale getiren bir veya daha fazla faktor,
5- Spesifik bir yurtla iligki,

6- Niifusun belirli yerlerinde ortak dayanisma duygusu (Smith, 1994)”

Etnik gruplar Tirkiye agisindan ele alirsak Yo6riik, Tahtaci, Tiirkmen, bunlar birer
etnik toplulugu olustururlar. Bu gruplarin her birinin tarihi, anilari, ortak kiiltiirleri ve bir
toprak pargasi ile iligkileri vardir. Etnik gruplarin birlesimi ile bir millet kavramindan da
bahsedilebilir. Ornegin; Yériik, Tiirkmen ve Tahtacilar gibi etnik gruplar ayni zamanda
Tiirk’tlir ve bu etnik gruplarin birlesimi ise Tirk milletidir. Tiirk milleti de Tiirkiye

Cumbhuriyeti devletini kurmustur.

Bir devleti kurmanin etnik saflagtirmadaki gorevi ¢ok fazladir ve bununla birlikte
savasin rolii de ¢cok Onemlidir. Savas milli birligi ve dayanisma duygusunu gii¢lendiren,
gelecek nesiller igin tarihi kaynak olma gorevi etnik kimligin meydana gelmesinde c¢ok
etkili bir 6neme sahiptir. Etni, milli kimlikle benzer anlamlara gelmese de ikisi bir bag
icindedir. Etni milli kimlige doniismese de etniler milli kimlikler tarafinda olusturulur

(Ozberk, 2019).

Tanimlardan ve sosyolojik degerlendirmelerden ortaya ¢ikan netice, kavimcilik
veya etnisitenin milletle es yanlarinin asiriligi sebebiyle kesin g¢izgilerle birbirinden
ayrilmasinin gii¢ olmasidir. Ancak bu vaziyet yine de iki kavramin ayni seyi ifade ettigi
anlamina gelmez. Daha sonraki kisimlarda da goriilecegi iizere kavmin millete gore daha
ilkel, belki rakamca daha az, siyasal olarak tam anlamiyla organize olamamasi, ortak
ozelliklerinin halkla es ama spektrum olarak yeterli olmamas1 en bariz farkliliklar olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.



2.1.2. Millet

Etnisite ve kavimcilik ile alakali ¢alismalarin ortaya koydugu en asikar 6zellik; bu
kavramlara bagli olarak toplanan topluluklarin aynmi irka iiye olmalaridir. Ancak bu
cemiyetler daha sonra kendilerini ayni irka iiye fertlerle siki sikiya birbirine baglayan basta
dil olmak iizere pek cok ortak &zellik gelistirmislerdir. Iste bu ortak &zellikler bir kavmin

bir millete doniismesini saglayan en temel unsurlardir.

Kavim ve millet kavramlar1 arasindaki en ¢ok goze carpan unsur, milletin; kavme
gore sosyolojik, hukuksal ve siyasallasma mevzularinda daha ileri bir topluluk olmasidir.
Bu, hem so6zlik anlammda hem de tarihsel acidan arastirildiginda daha net ortaya
¢cikmaktadir.

TDK Tiirkge Sozliik te millet; “genellikle ayn1 topraklar listiinde yasayan, aralarinda
dil, tarih, duygu, tlki, gelenck ve gorenek birligi bulunan birey toplulugu, ulus,” olarak
ifade edilmistir (TDK, 2022). Bu tanimda ve baska benzer tanimlarda dikkat ¢ekici en
Oonemli nokta ayni1 topraklar iizerinde yagsama mecburiyeti yerine “cogunlukla” kelimesinin
kullanilmasidir. Tanimda dikkat ¢eken diger bir nokta ise, TDK millet teriminin din
terimiyle olan anlam benzerligine kargin milletin faktorleri iginde dine yer vermemis, ulus

kelimesini es anlamlis1 olarak kullanmustir.

Milli kimliklerin yaradilisina, milletlerin olusma zamanlar1 ve zamanlara tesiri olan
faktorlerin etkileri degisiklik gdstermektedir. Bu durumun bir neticesi olarak da millet
tanimlar1 olusum siireglerine ve bu siireclere etkilerine gore degismektedir. Her millet
tanim1 milletin dogus slirecini ve gelecek dngdriisiinii 6n plana tutan aciklamalar yaparken,
homojenligi bozabilecegini diislindiigii, oneminin az oldugu diisiiniilen faktorleri geri plana

itmektedir.

Yusuf Akcura milleti, ayni kokten, yani ayni irktan gelmek suretiyle fiziki yapilar:
ve dili ayni olan, ayni adetlere ve ahlaka sahip, tarihi birlik ve ortaklik dolayisiyla menfaat
ve duygularinda ve bundan dolayt itikat ettikleri temel konularda uyum ve kaynasma
saglamis bireylerinin olusturduklar: bir topluluk olarak tanimlamistir (Akgura, 2016).
Belirtmek gerekir ki Yusuf Akgura’nin s6z konusu bu agiklamasi Fransa’da yasadigi

zamanlardaki bakis acisin1 yansitmaktadir.

10



Ziya Gokalp (2019) milletin, politik, cografi, irksal ya da kavimsel olmadigini,
millet olmak i¢in ayn1 dili paylagmak, ayn1 dini yasamak ve o toplumdaki bireylerin ayni
terbiyeyi almis olmasi gerektigini ifade etmistir. Tiirk toplumunu dini dinimle ayni, dili
dilime uyan olarak dile getirmistir. Ziya Gokalp, bir toplumdaki insanin, kan olarak ayni
oldugu insanla degil, dil ve din bakimindan ayni1 oldugu insanla yasamak isteyecegini

anlatmaktadir.

Weber (2012: 66) milleti; aralarinda duygu birligi olan ve kendi devletini yaratma
egilimini de tagiyan bir topluluk olarak tanimlamistir. Ancak millet bir devletin halki ya da
belli bir siyasal toplulugun tiyeleri ile 6zdes degildir (Weber, 2012: 62). Smith’e (1994: 32)
gore millet, ortak bir ekonomiyi, ortak anayasal hak ve goérevleri, ortak bir kiiltiirii, ortak
mitleri, tarihsel bir bellegi ve tarihsel bir topragi paylasan bir birey toplulugunun ortak
adidir.

Weber’in devlet-millet ayrimina Smith katilmaktadir. Ona gore millet ve devlet ayni
anlamlara gelmemektedir. Devlet terimi kurumsal faaliyetlerle baglantiliyken millet terimi
ise bir topluluk ¢esidini anlatmaktadir. Devlet, diger kurumlardan farkli olarak yasal giic
kullanma ve sinir dis1 etme 6zeline sahip olma kudretiyle diger kurumlardan ayrilmaktadir.
Millet, {iyeleri tarafindan ayni toprak parcasini ve ortak kiiltlirii paylasan topluluklardir
(Smith, 2013). Smith’e goére millet tarihsel olarak yerlesikligi ifade etmektedir. Millet,
kendisinden ¢ok eski bir tarthe ve yayginliga sahip olan etninin bagkalagmis halidir ve bu
nedenle modern Oncesi etnisitenin mit ve sembollerinin tamamin1 kendi {istiinde toplar

(Smith, 2012).

Millet terimsel olarak, her fakli durumda farkli 6lgeklerde biri sivil ve iikesel digeri
etnik ve jeneolojik olan iki fakli boyutu birbiri igine karigmistir (Smith, 1994: 34). Bu ¢ok
boyutlulugu, milli kimligin modern hayat ve siyasalda rahat ve tekel bir giic durumuna
getiren ve kendi 6zelligini kaybetmeden diger giicli olan ideoloji ve hareketlere etkili

birlikteliklerle girmesidir.

Hobsbawn milliyet kavramini, siyasal, kiiltiirel ya da ekonomik ne olursa olsun tek
bir noktada yalnizca bir boyutta diisiinmenin imkansiz oldugunu dile getirmistir. Buna
karsilik, milliyet arastirmalarinin ilk basta basvurdugu tek farazi olarak, kendisini bir

millete mensup varsayan yeterli sayidaki birey topluluklarinin bu durumlariyla “millet”
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olarak kabul edilmesiyle yetinilecek oldugunu (Hobsbawm, 1995) ifade etmistir.
Hobsbawn millet kavraminin, moderniteye 6zgii bir kavram olarak kabul gordiigiind,
degisen bir toplumsal birim oldugunu ve kavramin devlet-ulus sistemi icginde ele
alinabilecegini dile getirmistir. Millet kavraminin ortaya c¢ikmasmi milliyetcilige
baglamigtir ve milliyet¢iligin varligimi siirdiiren kiiltlirlerden milletleri ortaya ¢ikardig:
veya farkli kiiltiirler yaratarak milletleri olusturdugunu, zaman zaman da tamamiyla o
kiltiiri ortadan kaldirarak (Hobsbawm, 1995) milleti ortadan kaldirdigimi anlatarak

fikirlerinin temelini dile getirmistir (Caner, 2021).

Modern milletlerin tarihsel agidan farkli boyutlarinin da oldugunu dile getiren
Smith (1994) daha sonra, milletlerin jeolojik yonleri oldugunu ve o yonlerinde tarihten
sliregelen gelen yasam gevreleri oldugunu agik ve net bir sekilde ifade etmistir. Bu durum,
milletlerin uzun yillar yasadiklar1 cevreyle etkilesim igerisinde kalmalarindan ve 0
cografyadaki millete ait ¢ok sayida siyasal, dini, ekonomik ve kiiltiirel eserler olmasiyla
aciklanabilir. Milletler hep var olmustur tek farklilik yalmizca kisilerin bu durumun

farkinda olmalar1 ve davranisa aktarma diizeyleridir.

Siyasal olarak millet teriminden anlasilan sey, millet igerisinde yasiyan kisilerin
“millet bag1” ile birbirlerine bagli olan kisiler toplulugu olusturmasidir. Bu diislincenin
onciisli Jean Jacques Rousseau’dur. 1789 Fransiz Devrimi sonucu olarak Rousseau’nun
diisiinceleri anlam kazanmis, Fransiz halki kralin kolesi olmaktan siyrilip “haklara ve

Ozgiirliiklere sahip vatandaslar” olarak kabul gérmiistiir (Arslan, 2021).

Elbette, siyasal olarak millet kavrami 19. yilizyihin sonunda giizergahini
milliyet¢ilige dogru ¢evirmis, bunun neticesinde “milletlerin milliyetgiligi degil
milliyetgiligin milletleri olusturmasina” sebep olmustur. Bu baskalagim, beraberinde
bolgesel farkliliklarin en aza indirilmeye calisildigi ve tek tip millet kavraminin islendigi

hatta “milli marslar, tek dil, tek din” gibi kavramlarin tartisildig1 bir siire¢ baslatmistir.

Millet kavraminin temelleri 17. yiizyilin sonlarina dayanmaktadir (Hobsbawm,
1995). Ancak su da bir gergek ki, ister Tiirk milleti, ister diinya milletleri olsun ¢ok eski
yiizyilardan beri kendi milletinden olan1 ve olmayani ayirmakta ve bilmektedir. Millet
kavrami her ne kadar giiniimiize yakin ¢cagda olusmus olan bir kavram olarak goziikse de

millet bilinci ve milliyetcilik bilinci eskiden beri misalleri bulunan kavramlardir.
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2.1.3. Milliyet¢ilik

Son birka¢ yilizyiln en ¢ok tartisilan kavramlarindan birisi de, hi¢ kuskusuz
milliyet¢iliktir, yalmizca milliyet¢ilik tanimlarinin asiriligit dahi bu ifadeyi destekler
niteliktedir. Toplum bilimlerde yer alan kavramlarin degisik tanimlamalarindan
milliyet¢ilik de fazlasiyla nasibini almistir. Cok tartigilan, ¢ok konusulan ve her tiirlii
pozitif ve negatif degerlendirmelere acik bir kavram olmas1 arastirmacilara da bir o kadar

genis calisma alan1 agmustir.

Ozellikle toplum bilimler alaninda ¢alisma yapan arastirmacilarmn istiinde en ¢ok
durduklar1 ve tartistiklar1 terimlerden birisi milliyetgiliktir. Bazilarina gore, tim
negatifliklerin nedeni olan milliyetgilik, baska bilim insanlari igin vazge¢ilmez bir degere
sahip goriilmekte ve resmen kutsallastirilmaktadir. Milliyet¢iligin i¢eriginin ne oldugunu
incelemeye baslayan birey, negatif veya pozitif cok fazla kavramin bir arada tartigildigi bir
vaziyetle kars1 karsiya kalmaktadir. Milliyetcilige ¢ok fazla anlam atfedilmesi ise bu

durumun temel nedenini olusturmaktadir.

Milliyetcilik, farkli ideolojilere mensup kisiler tarafindan, farkli sekillerde
tanimlanmistir. Biz burada, herkes tarafindan kabul goren bazi tamimlardan, birkagini
belirtmekle yetinecegiz. En net ifadeyle agiklanacak olursa milliyetgilik, vatanseverlik ve
milliyet bilincinin bir birlesimi olarak ifade edilebilir (Hayes, 2010). TDK, milliyet¢iligi,
maddi ve manevi yonlerden iilkesinin faydasini her seyin {istlinde tutma anlayisi,

ulusguluk, ulusalcilik, nasyonalizm olarak tanimlamistir (TDK, 2022).

Milliyetcilik milleti endiselerin  kokiine konumlandirmaya ugrasan ve onun
faydasini arttiran bir diislince yapisidir (Smith, 2013). Milliyet¢ilik kavrami hem miilkiyet
ve yeniden insa, hem de atalarin yasadiklar1 ve tarihin bir "yurt" olarak belirledigi yere ait
olma anlaminda "toprak"la ilgilidir (Smith, 1994). Smith (1994) bir de milliyetciligi, bir
milletin bagimsizlik, beraberlik, kisilik kazanmasmma ve bu sdylenenleri devam

ettirebilmesine yonelik ideolojik bir davranis olarak gérmektedir.

Smith (1994), milliyet¢iligin giiniimiizden bir par¢a oldugu yoniiyle ayn1 zamanda
eski caglara 6zgii imgeleme ve diisiincelere bagli oldugunu, ¢iinkii milliyetcilik denilen

seyin cesitli diizeylerde faaliyetler gosterdigini ve ayni zamanda politik bir ideoloji ve
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toplumsal devinim ¢esidi oldugu kadar bir kiiltiir boyutu olarak da goriilebilecegini ifade

etmistir.
Smith’e gore milliyetgilik farkli bi¢imlerde ifade edilmektedir;

1. Millet ve devletlerin bir biitiin olarak kurulma ve kendi varligini siirdiirebilme
stireci,

2. Bir millete sahip olma ve icinde yasiyor olma suuru, milletin giivenligi ve
kalkinmasiyla ilgili 6zlem ve hisse kapilmak,

3. "Millet" ve roliine bagh olarak bir dil ve sembolizm,

4. Milletler ve milli irade hakkinda bir kiiltiirel doktrin ile milli emellerin ve milli
iradenin gercgeklesmesine dair regeteleri de i¢eren bir ideoloji,

5. Milli iradeyi olusturacak ve milletin amaglarina ulasmasini saglayacak sosyal ve
politik bir hareket (Smith, 1994: 119). Milletin ilk kullanilan tanimi 6tekilerinden
cok daha kapsamlidir ve daha Oncesinden iizerinde durulmustur. Ikinci

kullanimdaki anlam, milli suur ya da hissiyat, 6tekilerinden farkli olan noktadir.

Bir milletin kiiltiirel temellerini olusturan sey ortak bir tarih ve ortak bir dile sahip
olmaktir. Bir egitim siireciyle bunlar vatanseverligin amaci haline getirildiginde, sonug
olarak milliyetgilik ¢ikar (Hayes, 2010: 21). Hans Kohn miliyetciligi; "Belli bir toplumun
belli bir lokasyonda yasamasi,” milliyeti olusturan temel faktordiir ve aynmi cografya
icerisinde yasamak ve biiylimek bireyler arasindaki milli birlikteligi giigclendirmektedir.
Buradan yola ¢ikacak olursak ortak ¢ikarlar ve milli duyguyu hisseden grup, milleti

meydana getirmektedir (Nakavi, 2005) seklinde tanimlamistir.

Calhoun (2012) ise milliyetgiligi problem olarak gormiistiir. Milliyetgilik sadece
politik bir problem olarak degil, kiiltiirel ve bireysel bir kimlik problemidir. Cok milletli
bir devlette siyaset zordur. Boyle bir devlette her milletin kendine 6zgii istekleri olacaktir.
Bu politik bir problemdir. Basarili bir milletin mensubu olan kisi kendi milletiyle gurur
duyarken, tarihi soykirimlarla dolu bir milletin mensubu olan birey herhangi bir eylemi
olmmasina ragmen mensubu oldugu milletten dolay1 utang duyacaktir. Bu da bir kimlik

problemidir.

Milliyet¢iligin  6zellikleri hususunda Kohn, (1944): "Vatana bagliligin derin

duygusu, ona mutlak vefakarlik ve onun alin yazisin da birlikte olma hissi, milliyetciligin
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kokenidir.” Vatanseverlik, insanin vatana vefakarligi yolunda bir engel oniine gegmedigi
middetce asildir. Milliyetciligin vatan sevgisi, ayn1 toprak iizerinde yasamanin verdigi

ortak olma hissi ve topraga olan vefakarligi milliyetciligin temeli olarak gérmiistiir.

Milliyetgilik temel Oziiyle, tarih hakkinda bir yorum ve bu yorum sayesinde
onceden goriillen davraniglardan ibarettir (Giling6r, 1996). Giingor (1996), milliyetgiligi
timiiyle milli tarih ve kiiltliir diislincesine dayali bir diisiince hareketi olarak
ideolojilestirmistir. Gilingdr’e gore milliyetciligin temel amaci1 Tirkiye’de siyasi biitlinliik
ve milli bir kiiltiir insa etmektir. Giingdr’iin ¢aligmalar1, milliyetcilik, Islamiyet ve Osmanl

arasinda bir ¢esit koprii islevi goren anlagma hareketi olarak goriilebilir.

Nakavi (2005) milliyetgiligin esas1 ve temeli olarak inang ve ideoloji etrafinda
birlesme yerine, toprak, kan ve dile asliyet vermeyi milliyet¢iligin temeli olarak gérmiistiir.
Milliyetgilik; dil, toprak ve irk etrafinda birlesme, vatan ve milletin taassub ekseni
olmasidir. "Degisik hiiviyetlerin olusumunda, asil etken nedir?" sorusuna vatanperestler su
cevab1 veriyorlar: "Insam digerlerinden aywran sey, “inan¢”1 degil, dogum yeri, dili ve
wrkidir. "Vatan" ve "Millet" ¢ergevesi icerisinde olanlar, "kendi"; bu cercevenin disinda
bulunanlar ise "yabancidir. 'Vatan ve millet ¢ikarlart", her seyin dogruluk ve yanlislik,

iyilik ve kotiiliik ve insanmin ferdi ve i¢timau iglerine deger verme kistasidur” (Nakavi, 2005).
Milliyetciligin 6zellikleri ile ilgili Nakavi (2005) ise;

1. Yabancimin karsisinda vatandasi savunmak, ister hakli olsun ister haksiz.

2. Kendi iilkesinin milli sahsiyetlerini ve tarihi kahramanlarini (hemen hemen
tapinma derecesinde) saygiyla anmak,

3. Putperestlik vb. eski gelenekleri diriltmek. Milliyetcilik bu yonde eski 6lmiis
geleneklere ve vehimden kaynaklanan mitlere dayanir (Nakavi, 2005) ifadelerini

kullanmustir.

Antoinc Roger (2008) milliyetciligi, genel tanimiyla yukaridan olusturulan fakat
ayni zamanda asagidan, yani normal bireylerin hipotezleri, gereksinimleri, 6zlemleri,
umutlar1 ve ¢ikarlartyla ¢oziime kavusturulmadigi taktirde anlagilmayan cift tarafli bir
fenomen oldugu bi¢iminde agiklamistir. Herbert Luthy ise; "Milliyetcilik, akil ve bilim

acisindan hi¢ bir yorumu olmayan ve ancak inananlarmin yaninda énemi olan bir avug

15



"hurafe"ye dayanan bir "ekoldiir" (Nakavi, 2005) diyerek milliyetgiligin rasyonel bir

hareket olmadig1, mantiga uygun diismedigini ifade etmistir.

Genel olarak baktigimizda milliyet¢ilik, eski kiiltiir bigimlerini ve ailesel egitimin
iistiinii kapatan veya bunlar1 yerinden eden tarihsel bir boyuta sahip egitim ve kiiltiir bigimi
olarak ifade edilebilir. Siyasi diisiince ya da politik bir sdylemden daha fazla, s6ylemini
tiim Diinya’ya yaymus kiiltiir (ideoloji, mitoloji, sembolizm ve biling) ¢esidi ve millet de bu
kiiltiir bigimi tarafindan varsayilan bir kisilik tiirtidiir. Bu ag¢idan milli kimlik ve millet,
milliyet¢iligin bir sonucu olarak goérmek miimkiindiir. Anlam1 ve dnemi milliyetcilerin

olusturdugu emektir (Smith, 1994).

Hobsbawm (1995) “milliyetgilik” terimini, Gellner’in tanimlamasina benzer
sekilde, yani “esasen politik birim ile milli birimin uyumlulugunu éngéren bir ilke’” olmasi
anlaminda kullanmistir. Ona gore milliyetgilik 6nce gelmis ve milletleri yaratmigtir. Millet
once gelip devlet ve milliyetciligi yaratmamistir. Bu diisiincesini Hobsbawm su sozlerle

ifade etmistir:

“Milletlerin, insanlar: siniflandirmanin dogal, tanri vergisi bir yolu oldugu,
dogustan gelen bir politik kader oldugu iddiasi bir mittir, bazen onceden var olan
kiiltiirleri alip onlart milletlere ¢eviren milliyet¢ilik, bazen de milletleri icat eder ve
genellikle onceden var olan kiiltiirleri tamamen yok eder: Bu bir gercekliktir. (Hobsbawm,
1995).”

Hobsbawm (1995), milletleri ve milliyetciligi “toplumsal miihendislik” olarak
gordiigii eserinde uluslagma siireci arastirilirken aydinlatilmasi gereken en dnemli unsurun
“icat edilmig gelenekler” oldugunu belirterek uluslagma siirecinde birlestirici bir unsur olan

“ortak kiiltiire” dikkat ¢gekmistir.

Hobsbawn gore millet ve milliyetgilik bir tist tabakadakiler tarafindan olusturulup
alt tabakaya yayilmistir. Fakat bu kavramlar tanimlanirken, hedef kitle olan insanlarin
gereksinimleri ve duygularindan yararlanilmistir. Millet ve milliyetgilik konusunda bir
arastirma yapilacagi zaman sOylemlerin {iretildigi list tabaka arastirilir ¢linkii alttakiler tist
tabakanin sdylemleri ile eyleme gecer. Hem {iist hem alt kesim birbiriyle iletisim ve

etkilesim halindedir; fakat genelde etkilenen alt kesim olur (Hobsbawm, 1995: 26). Tiirk
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milliyet¢iligi olusturulurken, toplumlarin yasayis ve kiiltlirleri arastirilarak bir kiltiir

milliyetgiliginin insast baglamistir (Caner, 2021).

Gellner, milliyet¢iliklerin kendisine 6zel esaslarinin oldugu sdylemini abart1 olarak
degerlendirirken milliyet¢iligin insanligin ortak tarihi oldugunu ve her millette
milliyet¢iligin  bir etkisinin oldugunu soyler (Gellner, 2013). Diger bir husus ise
muhafazakarligin ve milliyetciligin benzer oldugunun diisiiniilmesidir. Muhafazakarlik

gecmisi korumaktir. Milliyetgilik ise gegmise ve gelecege yon vermektir (Caner, 2021).

Milliyetgilik her seyden Gte, milletlerin kendisini ifade etme bigimidir. Bilincimizi
ve konusmamizi etkiler. Bir¢ok soru ve sorun ortaya ¢ikaracak, nasil iletisim kurmamiz, ne
sekilde diistinmemiz gerektigi konusunda da biiyiikk tartigmalar yaratacak kadar da
karmagiktir ~ (Calhoun, 2012). Hayes’e gore her ideolojinin tabakalart oldugu gibi
milliyetgiligin de tabakalar1 vardir. Devlete, millete, ailemize, kutsal bildiklerimize kars1
gosterdigimiz sadakatimiz farkli mertebelerce belirleniyor ve bizi belirli bir yasam icine
hapsediyor olabilir. Diger taraftan milliyetgilik en iist tabakaya ¢ikip alttakilere yon veren,
sekillendirici bir sadakatte olabilir. Bu, ¢ogu zaman milli ve dini duygular birlikte

yasandiginda; milliyetcilik dinin fonksiyonunu alan bir konuma gelebilir (Hayes, 2010).

Milliyetcilik modern bir gelismedir ve modern diinyadaki asikar ve stirtikleyici bir
harekettir. Milliyetgilik 1rk, simif gibi kisinin bedensel 6zellikleriyle ilgili ve onunla ayn
cizgideymis gibi diisiiniilmesini tetiklemekle kalmaz, ayn1 zamanda kisilere de somut ve
ayn1 kiimede yer almalar1 miinasebetiyle soyut bir esdegerlik kiimesinin {liyesi olmalari
hasebiyle bag kurmus gibi diisiinmeye sevk eder. Yani kategorilere ayrilmis kimligi
iletisim kurulan kimlige tercih eder. Bunun nedeni ise, milliyet¢iligin iletisin kurma imkamn

olamayan biiyiik topluluklara hitap etmesidir.

Yapilan aragtirmalardan anlasildigi tizere milliyet¢ilik farkli sekillerde agiklanmaya
calistlmistir. Kimilerine gore etnik bir kimlik, bazilarina goére sanayilesmenin {iriind,
kimine gore toplumsal esitsizlige baskaldiri, bazisina gére ideolojik mesrulagtirma aracinin

sonucu olarak meydana gelmistir.

Yukarida sayilan ve diger unsurlar milliyetci kitllerin olugsmasina ve milliyetei
sOylemlerin yayginlagsmasina katki saglamistir; ama higbirisi tek basma bir anlam ifade

etmemektedir. Yapilan agiklmalardan herhangi birisine bu tek basia milliyetciligi agiklar
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demek yanlis bir yorum olur. Ciinkii milliyet¢ilik bir anlam ile olgiilecek kadar kapsami
kiiglik, kolaylikla olgiilebilecek kadar basit bir kavram degildir. Bu tanimlamalar
miliyet¢iligin farkli ydnlerine aciklik getirse de bir tanim tek basina milliyet¢iligi
aciklamaya yetmez. Tanimlamalar milletin kendisini ve milliyet¢i sdylemi ifade etmekten

uzaktir (Calhoun, 2012).
2.1.4. Tirkgiiliik

TDK Tiirkgiiliigii; Osmanlinin dagilma siirecine girdigi , Osmanlilik ve Islamcilik
akimlart karsisinda biitiin Tiirklerin tek vatanda ve tek bayragin golgesinde bir araya

gelmesini hedef edinen akim, Pantiirkizm (TDK, 2022) olarak tanimlamustir.

Osmanli Devleti’nde 17. yiizyilin sonunda baslayan 18. ve 19. yiizyillarda
cogalarak devam eden toprak ve gii¢ kaybina engel olabilmek i¢in sunulan recgetelerden
biriside Tiirkgiiliiktiir. Baslangicta, tipki Islamcilik ve Yenicilik akimlarinda oldugu gibi
kotii gidise son vermek i¢in ortaya atilan bu fikir akimi da, sonraki donemlerde diger
akimlardan farkli bir yonde yol alarak yeni kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyet’inde resmi
ideoloji haline dontisecektir (Arslan, 2021). Tirkgiilik, Tirklerin hepsinin bir devletin
catis1 altinda bir araya gelerek her agidan tiim milletlerden gelismis ve iistiin olmasi

iilkiisiidiir (Atsiz, 2011).

Ziya Gokap’e gore “Tiirkgiilik, Tirk milletini en yukarilara tagimak demektir
(2019: 27)”. Ziya Gokalp bu tanimlamayr olusturduktan sonra, Tiirk¢iiligiin Oziini
anlamak i¢in, millet kavraminin taniminin bilinmesinin 6énemli oldugunu séylemis ve Tiirk

milliyetcilerini ayr1 ayr1 tammmlamistir. Ziya Gokalp’in tanimlari sunlardir;

1. “Irki esas alan Tiirkgiilere gore 1k, millet demektir.

2. Millet ile kavmi, kavmi tiirk¢iileri birbirine karistirmaktadir. Kavim, ayni
atadan, ayni irktan tiiremis i¢ine yabanci kimse karigmamis ayni kana sahip
olan bir cemiyet demektir.

3. Millet, cografi tiirkgiilere gore  aymi iilke vatandaslarinin birararaya
gelmesidir.

4. Osmanlicilara gore millet, Osmanli Imparatorlugunda yasayan halklari icine

katmaktadir. Oysa ki bir imparatorlugun tim halkimimn bir tek millet olarak
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gormek blyiik bir yanlisti. Ciinkii, bu birbiri igine karigsmis  farkl
topluluklardan olusan yapiya millet denilemez.

5. Islamcilara gére, millet, tiim miisliimanlarin biraraya gelmesidir. Ayn1 dine
sahip olan bireylerin tiimiine tmmet adi verilir. O halde, Ummeti
miislimanlarin tamami olusturmakadir. Millet kavram1 ¢ok farklidir iimmetin
kapsami genistir. Millet kavramindan ¢ok uzaktir. Millet kiltir ve dil
birlikteligidir.

6. Bireycilere gore millet, bir kimsenin i¢inde huzur buldugu bir topluluktur. Her
birey duygu ve diisiinceleri vasitasiyla belli bir milletin mensubudur. Bu
millet, o bireyin, i¢cinde yasamis oldugu ve ahlaki &zelliklerini kazandigi
toplumdur. Ciinkii, bu birey, birlikte yasam siirdiigii toplumun biitiin
duygularin1 terbiye aracilifiyla almig, tamamen onlardan olmustur. Bu
durumda o kisi ancak o toplumun i¢inde hayat bulur ve kendisini huzurlu
hisseder. Sahislarin keyfiyete gore farkli milletlere gegis yapmasi miimkiin
degildir. Milliyet, dis diinyada var olan bir gergektir (Gokalp, 2019: 27-31).

Ziya Gokalp yaptigi millet taniminda, toplum bireylerinin ortak paylasimlar
tizerinde durmustur. Toplumlar ortak duyugu ve diisiinceler etrafinda bir araya gelirler. Bu
siire¢ besikten mezara kadar devam eden uzun bir yoldur. Bebekken duyduklarimiz,
uyurken dinledigimiz ninni bile yasam boyu bizi etkiler demistir . Burada Gdokalp dilin

etkisine dikkat ¢eker. Konusulan dil kisiyi yasadigi topluma baglar.

Bagka bir topluma ge¢gmemizin Oniindeki en biiyiik engel i¢inde yasadigimiz
toplumdan kazandigimiz terbiyeyi sokiip atamamamizdir. Bu diisiinceye gore millet; 1k,
kavim, cografya, politika triinii degildir. Millet; ortak dil, din, ahlak, ortak terbiye,
giizellik duygusunu almis bireylerden olusan topluluktur. Tiirk koylerinde milleti “dili
dilime uyan, dini dinime uyan” seklinde ifade ederler (2019: 31-32). O halde millet maddi
degil, manevi duygu biitiinliigiidiir. Toplum {iyesi manevi olarak haz aldig1 benzer
paylasimlart oldugu ortamda rahat eder. Birey icin bunu gerceklestirebilecegi en giizel

ortam kendi milletinden olanlarin yagsam siirdiigli ortamdir.

Tiirk diisiincesinin birinci hedefi bu iilkede tek kiiltiiriin egemen olmasidir. ikincil
ve uzak hedefi ise ‘Turan’dir (Gokalp, 2019). Turan bazilarmin disiindiigii gibi Tirk

harici mogol, tonguz, firavun, gibi kavimleri i¢ine alan kozmopolit bir kavim degildir.
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Turan, Tirkler demek oldugu igin, sadece Tiirk toplumunu igine alan toplulugun adidir. Bu
sebeple Turan tiim boylar1 kapsayan biiylik bir Tiirk toplulugu olarak kullanilamaz

(Gokalp, 2019). Turan Tiirklerden olusan toplululugu ifade etmek i¢in kullanilir.

Tiirkgtiliik Tiirk milletinin kendisidir. Sondaki ek ise sahiplik, mensubiyet bildiren
bir ektir. Tiirkgtilikk Tiirk sempatisi ve Tiirk’e olan sevgi oldugu icin kelime tam yerinde

kullanilmistir. Tirkgtliik Tiirk milletine bagliliktir. (Atsiz, 2011).

Tirkglilik Atsiz’a gore (2011) bir davadir. Davalar toplumlarin fikirsel olarak
beslendigi manevi gidalardir. Bu davalar gercek olan ve hayal edilenin birlesiminden
ortaya ¢ikan, gegmise bakarak yarini sekillendiren, toplumlara gii¢ veren ve ugrunda can
verilen isteklerdir. Tirkgiilikk, Tirk soyunun bagimsizligi, Tirk toplumunun gelismesi
muassir medeniyetler seviyesine ¢ikmasi ve Tirk rkinin diger tiim milletlerden ileride
olmasidir. Atsiz da (2011) Ziya Gokalp gibi Tirkgiiliik ilerlemek icin degil ilerletmek
icindir, milletlerin cefakar fetlerin fazlalig1 ile ilerleyecegini sOyler. Burada bahsedilen
husus bencil olmamak millet i¢in ¢aligmaktir. Atsiz’a gore (2011: 51) “Ziya Gokalp,
Tiirk¢iiliiglin mimaridir. Parg¢a parca olan fikirleri biraraya toplayip onlari sistemlestiren
kisidir. Tirkeiiliige ilmi vasfini kazandirandir. Amiyana tabirle Tiirkgiiliigiin babasidir

diyebiliriz.

Ziya Gokalp, Tirkgiilerin gayesinin muasir bir islam Tiirkligi oldugunu ifade
etmektedir. Tiirk¢iilerin millet dlkiileri Tiirkliikse, timmet ilkiisi de islamciliktir.
Gokalp’in ifadelerinden anlasildig: gibi , Tiirkgtliik diger bir yoniiyle islamci diisiincedir
fakat Tirkgiiler islamin {immetgisi olmalari ile kendilerini islam milliyetcilerinden ayri

tutarlar (Gokalp, 2010).

Tiirkgiiliik bir fikirdir, fakat ayn1 zamanda bir inangtir. Inang olma vasfi oldugu icin
de kayitsiz sartsiz kabul edilir. Tiirk¢iiliigiin tartismaya agilacak yani ayrintilaridir, usiil ve
esaslarn tatrtisma konusu degildir. Tirkgiiliik Tirklerin damarlarinda yasayan hayat

ilkelerinin diislince haline gelmis seklidir.
Atsiz Tirkgiiliigiin dort kaynaktan geldigini sdylemektedir;

1. Temeli ge¢mise dayanan ve Tiirk soyunun bilingcaltinda yillardir varolan

milliyetcilik,
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2. Tanzimat doneminden sonraki donemde Batidaki milli hareketlere benzeyen
toplumcu bir hareketin bizim tilkemizde varolmasini arzu eden milliyetcilik,

3. Ulkemizin icerisinde varolan ihanet sebekesine tepki olarak dogan milliyetcilik,

4. Tiirklerin eskiden beri maruz kaldigi sikintilar (Atsiz, 2011: 32-33). Bu dort
sebepten gelen fikirler hep birlikte yogrulup simdiki Tiirkgiiliik anlayigi ¢gitkmustir.

Tiirkciiliik, Ulkemizde heniiz yokken Batida Tiirkgiiliikle alakali iki hareket
olmustur. Bu hareketlerden bi tanesi Tiirklere olan hayranliktir. Tiirkiyede iiretilen hali
kilim, ¢ini, dokumalar, cilt ve tezhip Tiirk sanat eserleri Batidaki sanatcilarin ilgisini
cekmistir. Onlar Tiirk eseri olan bu sanatlara biiyiik meblaglar vererek alir ve evlerinin bir
kosesini bu eserlerden  Tiirk kosesi yaparlardi. Avrupada yasanan bu gelismeler

Tiirkiyedeki Tiirklerin giizel sanat alanindaki ve ahlaki yiikselislerinin bir neticesidir.

Avrupadaki diger hareket ise Tiirkiyat (Tiirkoloji) 'dir. Rusya, Almanya, Macaristan,
Danimarka, Fransa, Ingiltere gibi iilkelerde bircok bilim insani arkelojik kazilar yapip
Tiirkleri arastirmiglardir. Bu arastirmalar sonucunda Tiirklerin ¢ok kokli bir gegmisinin
oldugunu, diinyada ¢ok genis topraklarda hayat siirdiiklerini ve farkli zaman diliminde

diinyaya hiikmettiklerini ortaya koymuslardir.

Kendi tarthimize baktigimiz zaman Osmanli imparatorlugunda Tirkgiiliikle ilgili
yapilan ¢alismalar1 gérmekteyiz. Osmanli Sultan1 Abdiilaziz’in son donemleri ve Sultan
Abdiilhamid’in ilk devrinde kurulmus olan Darii’l-Fiinun’da Tarih Felsefesi Profesorii
Ahmet Vefik Pasa, Secere-i Tiirki’yi ve Lehge-i Osman-i hazirlamistir. Bu eserler
Tiirklerin soy kiitiigiinii ve lehgesini aragtirmak tizere kurulmustur. Darii’l-Fiinun’dan bir
profesor Tirkgiiliigiin ilk ilkelerini tesis ederken, egitimden sorumlu bakan olan sapka
kahramani Siileyman Pasa da Tiirkcliligli askeri okullarda okutmaya bagslamistir.
Siileyman Paganin Tiirkg¢iiliigiinde, De Guignes’in tarihi tesirli olmustur denilebilir. Cilinkii
tilkemizde ilk olarak Cin bilgi kaynaklarindan faydalanarak Tiirk tarihi yazan Siileyman

Pasa, bu eserini yazarken, 6zellikle De Guignesten faydalanmistir.

Siileyman Pasa, askeri okullarin ilk kademelerinde okunmasi i¢in Esma-y1 Tiirkiyye
(Tiirk Isimleri) isimki kitab1 Osmanlica’nin etkisinde Tiirkce sdzciikler unutulmasin diye
yazmistir. Tiirkgiiliigiin ilk {istadalar1 Ahmed Vefik Pasa ile Siileyman Pasa’dir (Gokalp,
2019).
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Ziya Gokalp (2019) soyle diyor; Tiirkgligiin gelismesi igin atilan bu adimlar yok
olacakti. Tiirkleri Tiirkgiiliik diisiincesi etrafinda toplayan ve Tiirkgiiliigl etkisiz kalmaktan
kurtarmay1 basaran idealist bir dnder ortaya ¢ikti ve bu ideal yok olmaktan kurtuldu. Biitiin
alem bugiin o yiice liderin adim1 saygiyla yad etmektedir. O biiyiilk 6nderin adi Gazi

Mustafa Kemal Atatiirk’tiir.

Eskiden Tiirkgiiliik diisiincesi, azinlik denilecek kadar kiigiik bir topluluga 6zgii bir
diisiinceden ibaretti. Bu azinlik durumundaki toplulugun zihninden gegen diisiinceyi Tiirk
milletine tanitan ve onu ulagilmasi gereken iilkii haline doniistiiren Balkan, Sakarya, Biiyiik
Taarruz savaslartyla bu ideale resmilik veren, onu uygulamaya koyan kisi yine Mustafa
Kemal Atatiirk olmustur (Gokalp, 2019)

Gelecekteki yillarda da halkgilik ve Tiirkgiliik birlikte nice {ilkiilere dogru birlikte
adim atacaklardir. Tiirk¢ii politikalar halke1, halke1 politikalar da Tiirkgii kalacaktir. Islam
ilmihalimiz, bize “Inancta mezhebimiz maturidilik ve hukukta mezhebimiz hanefilik”
oldugunu gosteriyor. Bizler de bu ilkeye benzeterek su diisiinceyi ortaya koyabiliriz.

“Siyasette isimiz halk¢ilik ve kiiltiirde isimiz Tiirkgtliktir (Gokalp, 2019).”

Gokalp’e gore (2019) Tiirkgiiliiglin vazifesi, halk icinde varolan Tiirk kiiltiiriinii
bulup ortaya ¢ikarmaktir. Tiirkgiiler Bati’nin teknigi ile milli kiiltiiriinii bir araya getirip
karsilagtirtp iyi yanlarimi kaynastirmalidir. Osmanli medeniyeti ile Bati medeniyetini
birlestirmeye ¢alismak Tanzimatgilarin yaptigi bir hatadir. Bir insan iki dine sahip

olamayacag gibi, bir devlet de ayn1 zamanda iki medeniyetli olamaz.

2.2. Bir ideoloji Olarak Milliyetcilik
2.2.1. Milliyetcilik Fikrinin Diinyada Ortaya Cikis1 ve Gelisimi

Milliyetcilik fikrinin diinyada varolusunun net ve kabul edilen bir tarihi yoktur fakat
bununla beraber milliyet¢ilik devamli canlanan ve tekrarlanarak var edilen bir kavramdir.
Milliyetgilik fikrinin tarihsel gelisimi ile ilgili farkli goriisler mevcuttur. Bu boéliimde bu
goriislere yer verecegiz. Kisaca ifade edecek olursak, milliyet¢ilik algisinin toplumun
varolusuyla ortaya ¢iktigin1 ve bugiine geldigini iddia edenlerin yani sira milliyetciligin

son zamanlarda var olmus bir alg1 gibi savunanlar da bulunmaktadir.
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Ortaya ciktig1 sartlar agisindan incelendiginde milliyetcilik sosyolojinin konusudur;
fakat bir ideoloji olarak ele alindiginda, siyaset teorisi ve felsefesinin inceleme alanina da
girer. Milliyet¢iligi anlamak, milliyetciligin dayandigi sosyal ve politik tasavvurlar

incelemeyi gerekli kilar.

Milliyetgiligin diinyada nasil ortaya ¢iktig1 konusundaki en ¢arpict agiklamalardan
biri de, Hobsbawm’in; “milletler milliyet¢iligi degil, milliyet¢ilik milletleri ortaya
cikarmistir” (1995: 24) seklindeki ilging tespitidir. Milliyetgilikle ilgili en temel ¢aligmalari
yapan Hobsbawm bu tespiti, “analitik olarak ulus¢ulugun ulustan 6nce var oldugu”
iddiasina dayanarak aciklamaktadir. Fakat, genel olarak milliyetgilikle ilgili hemen hemen
tiim kaynaklar, milliyetciligin bir sistem ve fikir olarak 18. yiizyilin sonlarina dogru ortaya

¢iktig1 konusunda hem fikirdir.

Milliyetgilik, medeniyet tarihinin doniim noktalarindan birisidir, tizerine ¢ok fazla
calisma yapilmis olmasi bunun en oOnemli kamitidir. Milliyetcilik, cagdaslasma ile
senkronik olarak Bati Avrupa’da dogan siyasi bir dgretidir (Karakas, 2007). Ozellikle
Fransiz Ihtilalinde agirligmi hissettirmis olan milliyetcilik insanlar1 bir arada tutacak bir

bag olusumu saglamak i¢in ortaya ¢ikmis/¢ikarilmistir (Arslan, 2021).

Avrupa’da ash tarihin en diplerine kadar giden kuvvetli ve etkili milli kiinyelerin
var oldugu kuskusuz bir husustur. Boyle bir durum oldugu halde 19. asrin baglarinda bu
kimlikler daha halihazirda yoktu. Bu durumu soyle izah edebiliriz; milliyetgilik son 2 asrin
en biyiik ideografik ve sosyal gelismelerindendir. Ayrica Avrupa’daki diger milli kiinyeler
yogun uluslararas iliskiler neticesinde bilinen bir ortamda insa edilirken bu ayriliklar

icinden ortak bir modelin ne sekilde var oldugu ise bilinmemektedir (Ozkan, 2013).

Yirminci yiizyila kadar milliyetgilik sistematik bir bi¢cimde teorisel anlamda ele
alinarak agiklanmaya ¢alisiimamigtir. Bunun nedeni bu déneme kadar yapilan galismalarin
felsefi veya ahlaki esasta yiiriitiiliiyor olmasidir. Baska bir ifadeyle, milliyetcilikle alakali
caligmalarin pozitif ya da negatif yonleri ele alinarak yapilan calismalardan ibaret

olmasidir (Smith, 1995).

Milliyetcilik aslinda, millet olgusunun benimsendigi bir kanaat ve diisiince tarzidir.
Tiim disiincelerden farkli olmaksizin milliyetgilik net bir tarihsel birikime sahiptir. Bu

birikim ¢ogunlukla milliyet¢ilik-cagdaslasma birliginden hareketle modernite dncesi pre-
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modern feodal donem olarak nitelendirilmektedir. Diger biitiin devirler gibi feodal devri de
var eden ekonomik toplumsal medeni ve politik etkenler bu varolusu belirlemistir (Oncel,
2011).

Milliyetgilik tarihinde saygin yeri olan Fransiz Devrimi, Fransiz doneminde
ekonomik ortamda gii¢ Ustiinliigii olan kent soylularin, 1789 yilinda politik yonetimi de
himayesi altina alarak sermayeci g¢evreyi olusturmasidir. Fransiz Devrimi’nin hedefi,
Fransiz politik kisilerinden Tocquville'nin de ifade ettigi gibi Orta Cag’in izi olan sosyal
kuruluglart yok etmektir. Orta Cag izlerini ¢evreden yok eden devrim, bazi evrelerden
sonra Fransa'da 6zgiir bir yonetim bi¢imi insa edilmesine 6ncli olmustur. Devrim Oncesi
Fransiz halki, adalet 6niinde ayricalikli ya da ayrimsiz bazi topluluklara boliinmiistiir.
‘Ordre’ yani ‘Emir’ ismini alan bu topluluklarin tam olarak igtimai grup olduklar
sOylenemez. Bu olusumda, ayricalikli Ordre sayilan kilise tiyeleri, bagka bir igtimai grup
icinde olmadiklar1 gibi ayricaliksiz topluluklari olusturan ve dilimizde ¢cogunlukla {igiincii
grup diye amlan ‘Tiers Etat’ da biinyesinde degisik gruplari barindirmaktaydi. Uzerinde
durdugumuz devirde Fransa’da cogu kisi bir topluluk veya grubun {iiyesi olarak var
olmakta ve degisik hukuki dereceye hakim olmaktaydi. Fransiz Voltaire 1756 senesinde bu
yasal gruplar1 (milletin i¢cinde milletler) diye belirtmektedir. Papazlar millet i¢indeki
oncelikli olan ayricalikli grubu olusturmaktadir. Yonetimin tiim iist diizey ¢alisanlar1 ve
askeri yonetim soylularin iradesindeydi. Fransa’da soylular hiikiimdarin emri altindaydi.
Fakat {ist diizey makam mevkilerde (ordu, saray, kilise ) gorev yapabilirlerdi. Ugiincii
gruplar ise, aralarinda yaygin sinirlartyla iki toplumsal grup bulunduruyorlardi: Biitiin
is¢iler ve soylular. Aslinda emek harcayip hanedani dik tutan, Katolik ve soylu grubu
doyuran grup ti¢lincii gruptur. Tagralilar, ¢evrenin tiim her seyini sirtlanan ve zedelenen bir
gruptur. O donemin bir ressami, tasralinin sirtina iki insan ¢izer biri derebeyi biri de vaiz.
Yani bu ihtilal, Katolik ve inanca yaslanan derebeylik ortaminda usul usul ilerleyerek

yonetime sahip olan soylu grubun ¢abasiyla olusan bir ihtilaldir (Sarica, 1981).

Milliyetci gelismeler, biiyiik devrimler déneminde en iist diizeye erismistir. ingiliz
ihtilali, Ingiliz milliyetciliginin ilk kez tam olarak kendini ispatlamasina yol a¢mistir
Amerika ihtilali, yakinlarda yalniz Amerikan milli duygularini canlandirma konusunda yol
almig; bitiminde Fransiz ihtilali sadece Fransa da degil, tim Avrupa topraklarinda ulusgu

giiclin tiim varhigini ortaya ¢ikarmistir (Baron, 2007).
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Ulusun ezeli ve cagdasligi konusunda degisik ve zit fikirler olmasina ragmen yaygin
yonelim milliyetcilik fikrinin tiimiilyle cagdasliga doniik oldugu iizerinedir. Kohn
ulusgulugu, 16. yiizyildan 18.yiizyila uzanan donemde révansta olan modern yonetimden
varliginin diistinemeyecegimizi ifade etmistir. Kohn’un diisiincesine gore milliyet¢iligin bu
cagdas olusumu benimseyip, ancak onu var olan bir dini tutku ve hayatin dogal duygusuyla

harmanlayarak degistirmistir (Kohn, 2012).

Milliyetgilik fikrinin kaynagi 18. asrin bitimine dogru Herder ve Fichte’ye, iistelik
bazi yazarlar araciligiyla, Kant ve Rousseau’ya kadar evvele gelse de milliyetciligin bir
toplumsal bilim meselesi gibi goriilmesi, 1920’lere tstelik 1930°lara kadar uzanmaktadir
(Ozkirimli, 2013).

Smith’e gore milliyet¢iligin malum olan sosyal ve siyasal tabiriyle raporlara islemis
ilk hali, 18. asrin bitimine dogru Alman diisiiniir Johann Gottfried Herderve’e Fransiz zit
ihtilalci Abbe Augustin de Barruel’e dayanir. 19. asrin ilk donemlerinde seyrek segilen
kavramin Ingilizcedeki ilk secimi 1836 senesinde, birtakim uluslar tanrisal bir bicimde

segilirler seklinde dinsel bir inang ifadesidir (Smith, 2013).

1930’lu yillarda Carleton Hayes’in 1940’larda da Hans Kohn’un incelemeleri
milliyet¢iligi akademik camiyanin giindemine tagimistir. Hans’a gore varlik medeniyeti her
zaman farkli dil gelenek ve orfle degismis oldugu i¢in milliyet insanlik tarihi siiresince yer
almistir. Ancak insanlar ulusun aklina ulasamadik¢a ve onu yurtseverlik iilkiisii haline
getirmedikge medeni veya politik milliyetgilik iiretemezler (Hayes, 2010). Su anda,
diinyada ¢okca yer kaplayan bu milliyet¢ilik aslinda nedir? Kanaatimce milliyetgiligi fark
etmenin en iyi yontemi, Avrupa’ya veya ilk olarak bati Avrupa’ya yonelmektir; ¢iinkii
gercek dogdugu yer buradir, burast onun temelinin fark edilebilir bir sekilde ge¢misin
diplerine ulastigi yerdir; ve bu bolge hi¢ yoktan bes asirdir tarihi kiltiiriimiiziin
degisiminde iyice 6nem arz etmis bir etkendir. En anlasilir sekilde milliyetgilik

yurtseverligin ve ulusguluk bilincinin bir birikimi gibi anlatilabilir (Hayes, 2010).

Hayes, medeni ulusgulugun tarim ve ticaretin sahip oldugu bir ¢evrenin etrafinda
var oldugunu dile getirmektedir. Bu manada yol aganlar ise arazi soylular1 veya tacir,

tiizeci, kamu gorevlisi okumus arastirmacidan olusan ayakta tutan dahiler i¢inde var
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olmustur. Topluluk tarafindan ise, kirsal kesimdeki haberlesmenin daha uygun ve eylem
yapma sanslar1 daha ¢ok olan kent yerlerine gore hayli kiiciik reaksiyon vermislerdir

(Hayes, 2010).

Gellner, milliyetgiligin var olusu sirasinda yonetim egitim ve ortak kiiltiir ilkelerine
dikkat ¢eker. Bu ii¢ etkenin halk iizerindeki yayilisina baglh kalarak milliyetcilik var olur.
Baslica sanayi iktisadinin, medeni olarak ayni olmayan bir ¢evrede insa edilmesi olayinda

da milliyetgilik var olur (Gellner, 2012).

Yaygin inanca bakilarak milliyetgilik Bati Avrupa'da var olmus ve buradan yayilmis
bir fikir egilimidir. Bati Avrupa'da var olan ve bu bolgede kuvvetli milli kiinyelerin var
olmasma ve Ulus Devletlerin insa edilmesine sebep olan milliyetgilik, 19. yiizyilda
bilhassa Napolyon harpleri bitiminde Orta ve Dogu Avrupa'da egilmis yiizyilin bitiminde
ve 20. yiizyilda diinyanin geri kalan yerlerinde de etkili hale gelmistir (Kohn, 2012).
Yayilis1 esnasinda milletlerin tarihsel, toplumsal, iktisadi, medeni vs. insalarina gore halini
degistiren milliyet¢ilik, farkli izlenimler almig; bir ulusun i¢ yasaminda bile kendi
aralarinda yaris halinde olan milliyetgilikler kayda gecmistir. Kokenini ve hizli varolusunu
Avrupa’da gergeklestirmis, Avrupa’nin etkisiyle Amerikaya ve Bati medeniyetinin tim

yerlerine yayilmistir.

Benedict Anderson, Hayali Cemaatler isimli yapitinda, milliyet¢iligin kdkeninin
matbaa kapitalizmi ve Protestan Reformu’nun kesisiminde bulanabilecegini iddia eder.
Anderson pek c¢ok arastirmacmin aksine, milliyet¢iligin ilk olarak Amerika’daki
somiirgelerde ortaya ¢iktigini ileri siirer. Yapitinda matbaanin bulunusuyla, Latinceyi bilen
yayincilarin pazarin doyuma erismesinden sonra, yerel dillere agirlik verdigini vurgular.
Protestan Reformu ile birlikte Incil’in de Latince disindaki dillere cevrilmesinin yerel
dillerin 6nemini arttirdigin1 ve sonug olarak da ayni dili konusup yazan halkin, ayni ‘hayali

cemaate’ mensup olduklar diisiincesinin ortaya ¢iktigini sdyler (Anderson, 1995).

Tiirkiye’de milliyetgilik, IT. Mesrutiyet doneminden itibaren gelismeye baglamistir.
Sirplarin ve Yunanhlarin  milliyetgilik  akimlarindan  etkilenmeleri  sonucunda
bagimsizliklarimi1 elde etmeleri bir tepkiye yol agmis, bu tepki de kendisini sirasiyla

Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik olarak ifade etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

26



kurulmasi ile birlikte Tiirkgiilikk, yeni kurulan devletin resmi ideolojisi haline gelirken,

alternatif milliyetcilik tiirleri de ortaya ¢ikmustir (Oncel, 2011).

Bu noktadan sonra, yasalarla altinin ¢izildigi sekliyle vatandasliga dayali olarak
tanimlanan bir ulus anlayisi, kendisini yurttas olarak tanimlayan biitiin insanlarina esit hak
ve sorumluluklar vermis, ancak bu durum, daha sonra kan bagina ve ortak dil, kiiltiir ve
tarith ekseninde gelisen bir “Tiirk” kimligine dogru yol almistir. Teritoryal ulusguluk
hukuki diizlemde teorik olarak hep var olsa da, pratik diizlemde var olmayi pek
bagaramamuistir. Hatta bu noktadan sonra sadece etnik unsurlar degil, laiklik ilkesine uygun

hareket etmedigi diisiiniilen unsurlar da dislanmistir (Oncel, 2011; Ergiin, 2010).

Millet ve milliyetcilik, tam da yukarida bahsedildigi gibi modern ¢aga 6zgii
olgulardir ve Hobsbawm’in belirttigi gibi “cifte devrimin cocuklari”dir. 18. ve 19.
yiizyillarda Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi’nin ortaya ¢ikardigr koklii ekonomik,
siyasal ve toplumsal doniisiim; bir toplumdaki insanlarin millet ¢atis1 altinda toparlanmasi
ithtiyacin1 dogurmustur. Milliyet¢ilik bu yenigaga ait birlik ve aidiyet duygusunun adidir.
Neye hizmet ettigi, nasil yeniden firetildigi ve kitleleri nasil harekete gecirebildigi
onemlidir. Milliyet¢iligin dogusu biiylik 6l¢iide Fransiz Devrimi’nin ortaya ¢ikardigi halk
egemenligi, parlamento, vatandaslik gibi kavramlarin etkisiyle ve ayrica kapitalizmle
birlikte hizla artan kara ortak olmak isteyen devletlerin ihtiyaglar1 dogrultusunda

gerceklesmistir (Ergiin, 2010).
2.3. Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri, Dogusu ve Unsurlar:

Milliyetgiligin diger tilkelerle benzer olarak Asyada Bati’dan sonra ortaya ¢iktigina
dair kanaatler bulunmaktadir. Bu kanaati giiclendiren iddialardan bir tanesi de
milliyet¢iligin uygar bir olgu olarak endiistri devrimiyle ortaya ¢iktigidir. Bunun yaninda
milliyet¢iligin baska olusum vakitleri de vardir. Hicbir milletin dogusu bu ylizden bir
baskasina benzememektedir. Her milletin kendine 6zgii olusum siiregleri ve zamanlari

vardir (Arik, 2012).

Milli kimlik denilen sey heniliz Avrupa’da olugsmadan, varligini hissettirmeden once
Tiirklerin anayurdu olarak bilinen Orta Asya’da olusmaya baslamistir. Farkli bir goriise

gore ise, Tiirk kimliginin yeni bir millet olarak milli miicadeleden sonra Cumhuriyet’le
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birlikte ortaya ¢iktigidir. Bu iki farkli Tiirk milli kimliginin olugmasiyla ilgili goriislerin
yaninda baska goriislerde mevcuttur (Ozberk, 2019).

Tiirk Ulus kiinyesinin varolus evresi ile ilgili degisik fikirler ve bunun neticesinde
miinakasalar vardir. Ulusgularin ortaminda daha fazla hissedilmis olan bu miinakasalarda
yogun olarak hissedilen fikir, Tiirk ulusunun kronolojisinin ¢ok eskilere uzandigr milli
kiinyesinin ¢ok oncelerden var oldugu yolunda. Gergekte Tiirk ulusunun ne zaman ortaya
ciktigiyla alakali miinakasalar Tiirk ulusunun tabirlerinde ve Tiirk ulusgulugu ifadelerini de
kendisini agik eder. Tiirk ulusgulugunun ne zaman var oldugu ile alakali fikirler de hayli
degisiklikler bulunmaktadir. Fakat, Tirk ulusgulugunun cagdas bir fenomen oldugu
Bati’daki ulusgu davraniglardan ilham alarak var oldugu tizerine de hayli genis bir literatiir
bulunmaktadir. Tiirk ifadesinin degisik manalar1 oldugu ve farkli topluluklarla alakasi
tizerine zit diisinceler olmasina ragmen, bir kelime tiirii olarak kuvvetli manasina geldigi;
ilk olarak Toriik veya Tiirlik seklinde ifade edilirken daha sonra, Tiirk seklinde tek sesli
olarak soylenmistir. Bir ulusun ismi olarak ilk kez Goktiirklerce kullanilmig olmasina
ragmen, 4. asirdan beri bazi kaynaklarda politik bir isim gibi sdylendigi kayda gegmistir.
Cografi bir hitap olarak Tirkiye ismine, ilk kez Bizans kaynaklarinda rastlanmistir. 6.
asirda Tirkiye tabiri ile Orta Asya’ya kastedilirken, 9. ve 10. asirlarda Volga’dan Orta
Avrupa’ya uzanan boélgeye denilmistir. Anadolu ise, 12. yiizyildan itibaren Tirkiye
(Turcia) olarak tanimmustir (Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirdi, 2016).

Tiirklerin Aziz bir millet olarak var oldugunu savunan Ortayli’ya nazaran, bu olayin
yeteri kadar farkinda olunmamasinin nedeni, Tiirklerin tarih yazmakla ugrasan degil bir
tarih var eden bir ulus olmalaridir (Ortayli, 2016b). Tiirklerin ¢ok ge¢ zamanlara kadar
yazili Kaynaklar1 yoktur fakat yan bolgedeki topluluklarda;  Cin, Iran, Bizans
kaynaklarinda isimleri oldukca yogun bulunmaktadir. Fakat elde olan bu kaynaklar diizenli
halde bulunmadig1 ve kaynaklar1 arastiracak gerekli sayida milli veya millet dis1 olan
Tiirkolog olmadigindan Tiirklerin ilk donemine iliskin diizenli bulgu ve belge yoktur
(Ortayli, 2016a).

Koéseoglu, Tirklerinin Bir ulus namiyla tarih alaninda var olusu ile iligkili fikirleri
acik bir sekilde ifade eder. Ona gore, Tirk medeniyetinin kokleri kag¢ bin seneye
uzaniyorsa, Tiirk ulusunun varolus evresi de o kadar eskilere dayanir. Bu izahat ilkeselci

Tirk wulusgularinin, Tiirk kiinyesinin varolusuna dair kapsamli diisiincelerini
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gostermektedir (Koseoglu, 2018). Bu diisiincelere gore, Tiirklerin bir millet olarak varolus
zamani1 bulunan kaynaklara bakilirsa cesitlilik gosterebilen genis bir zaman dairesidir.
Simdiki bulgular, Tirklerin kronolojisini mutlak bir bi¢imde milattan 6nceki zamanlara
dayandirmaktadir. Herkesge kabul edilen diisiince bu alanda incelenecek kaynaklar

vasitasiyla bu varolusun daha eskilere uzandiracag diisiincesi ve inancidir (Ozberk, 2019).

Osmanl’nin  Tirk kiinyesine ve Tirkliik suuruna karsin, uygar manada bir
milliyetgiligin ilk zamandan beri oldugunu dile getirmek uygun degildir. Osmanli’da
milliyetci fikirle, Imparatorlugu’n beraberligini, giivenligini saglamak ve sayismni Ve
niifusu tekdlize yapma amaci glidiilmiis ve hayata gecirmeye ugrasilmistir. Bu amagla
yapilan ¢alismalar, ¢agdaslasma ugrasglarinin var oldugu, 19. asrin ilk dénemlerine kadar
uzanabilir. Sanayi Ihtilali’nin bir mamulii olan sehirli orta grup (burjuvazi) hemen hemen
Sanayi Ihtilali’ni hissetmemis, bu gorevi Osmanli bilgini ve biiroktar kesim iistlenmistir
(Heyd, 2010).

Tiirk ulusgulugu diisiincesinin ilk zamanda net sekilde adlandirilmis olmasinin
sebebi degisik 1rkli ve farkli unsurlu Osmanli tebaasinin iligkisini giivende tutmak ve
saglamlastirmaktir. Fakat gercekte, Tiirk olarak birbiriyle bagdasik bir toplum olusturma
fikridir. Bu nedenledir ki, Tanzimat’tan beri yapilan Osmanlicihk ve Islamcilik
siyasetlerinin gergek tilkisii i¢te ve digta Tiirkiye olarak asil olan Osmanli beraberligini

saglamaktir.

Milliyet¢i ideolojinin bas iilkiisii olan ulusal kimligin diriltilmesi ve saygimn hale
getirilmesi Osmanlicilik ve Islamcilik hitaplart ile birlikte ilerletilmistir. Tiirk ulusal
kisiliginin diriltilmesi Tiirk ifadesine sayginlik yiiklenmesi de Avrupalilarin Tiirklerden
gercek manada esinlenmelerini saglamiglardir. Aslina bakacak olursak bu ifadeler yalnizca
Tiirkleri ve Tiirk¢e konusan kisileri degil imparatorlugun ¢izgileri igerisinde hayat siiren
diger Misliimanlar1 da kapstyordu. Avrupa toplumu Osmanli toplumundan bahsederken
Tiirkler ve Tirkiye kelimelerini kullaniyorlardi. Dis diinya ile canlanan iligkiler neticesinde
iceride de bu ifadeler yayildi (Kushner, 2009). 1893 senesinde eski Tiirk runik yazisi ile
ve Goktiirk Tirkcesiyle yazilmig abidelerin okunmasi yalniz bir dilbiliminin bir basarisi
olarak kalmadi. Bu Tirk terminolojisine zamansal bir yap1 kazandirmustir. Tirk
kronolojisinin Islam’dan evvelki kokenlerini ve gecerliligini ortaya koymustur. Islam’dan

evvelki zamana olan ilgi ve merakinin artmasini saglamistir (Ozdogan, 2015). Tiirkiye ve
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Tiirk Islam sézciiklerinin anlamdaslhigi Orta Asya’da hayat siiren kesim ve Osmanlida
yasayan milletlerin ayni ulusun bilesenleri oldugu diisiincesinin benimsenmesine neden

olmustur.

Tirk ulusgulugunun bu sekilde Tiirkgiliik adiyla benimsenmeye baslamasinda ve
Osmanli Tiirkiye’si disinda var olan Tiirkleri de igine alacak bigimde irredantist
(kurtarimci) bir boyut kazanmasinda Osmanli Tiirkiye’si haricinde biiyiiyen gelisen
bilginlerin bliylik pay1 vardir. Bunlarin ¢ogu, Rusya’nin isgal ettigi yerlerde daha erken
reaksiyonel bir ulusculugu benimseyerek Osmanli Tiirkiye’sine yerleserek ulusguluk

islerine burada hiz kazandirmay1 hedeflemislerdir (Ozberk, 2019).

Ik Tiirk uluscularindan biri sayilan ve ondan sonraki yillarda kendini yetistiren pek
¢ok Tiirk ulusgusunu etkileyen Celaleddin Velidi’ye bakilirsa, Kuzey Tirklerinde ulus
bilinci, 1885-1895’li yillarda Usul-i Cedit (Yeni Usul) o6nderliginde gergeklesmistir.
Velidi, Usul-i Ceditle Tatar ulusunun amaglari olan ulusal edebiyat, ulusal miizik, ulusal
sanat Ustelik de ulusal politika diislincesinin asilanmadigini fakat hak ve batil esasina
nazaran ag¢ilan konularin diizene koyulmaya calisildigini iddia eder. Ona bakilirsa, Usul-i
Cedit, her alfabeyi ne ise yaradigi belli olmayan ebcetlerden kurtarmis, birbirine karisan
kissa, yakarma, ahlak, kiraat ve tarih kitaplarin1 birbirinden aywrip bir dereceye kadar

sistematik hale getirmistir (Velidi, 2011; Ozberk, 2019).

Tirk kimligi, Bat1 Tiirklerinde kisacasi, Osmanli vilayetinde daha erken ve uygar
bir bicimde sekillenirken, 19. asrin ortalarindan ve Ruslar tarafindan esir edilmis
bolgelerde hayat siiren Tiirkler i¢in bunu sdylemek dogru olmaz. Bu bélgelerde daha geg
sekillenmistir. Yabanci devletler tarafindan isgal edilen ve somiirge haline gelen bu
vilayetlerde, halkin somiirgeye kars1 gosterdikleri reaksiyonlarla ulusgulugun daha ¢abuk
var oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir (Ozberk, 2019). Bu sebepten, Tiirk
ulusculugunun Osmanli vilayetinde var olmasini ve gelismesini saglayan en onemli
faktorlerden biri erken vakitte milliyet¢ilik suuruna ulasan ve bu suuru suuru Osmanli
Tiirkiye’sine aktaran diger vilayetlerdeki Tiirk aydinlaridir. Osmanli kurulduktan sonra bir
kimlik olarak Tiirk ismi kullanilmasa da Osmanli’nin yikiliginda Tiirk ismi ve kimligi
ulusgulukla ayni ¢izgide biiyiitiilmiis ve Cumhuriyet’le beraber milli irade ve birlikteligin

gercek nedeni olmustur (Oncel, 2011).
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Tirk kelimesinin politik anlamda Geng Osmanlilarla birlikte kullanilmaya
basladigim ifade edebiliriz. Misal Namik Kemal imparatorluktaki toplumlarin birlikteligini
gosterirken Osmanli kelimesini dile getiriyordu. Fakat bu ifadenin yaninda ulus, iimmet ve
topluluk gibi inangsal ifadeleri ve Tiirk ifadesini de kullanmaktadir (Ozdogan, 2015). Fazla
dile gelen ve vatan, vatansever tarzinda ifadeleri yayginlastiran oyunu “Vatan yahut
Silistre” beraberinde Tiirklerin azmini de biyltmekteydi. Mardin, Namik Kemal’in
memleket {izerine fikirlerinin, Ernest Renan’in “bir ulus nedir “konulu soéylesisini
animsattigini1 séylerken su ifadeleri dile getirir: Renan gibi Namik Kemal’de vatanin yalniz
bir yerdeki beraberligi degil, bununla birlikte, atalarin anilarinin kisinin kendi ¢ocukluk
hatiralarinin ve en eski deneyimlerinin tamaminin bir yere sahip oldugu insani kendisine

baglayan bir yer oldugunu dile getirmekteydi (Mardin, 2006).

Tiirk ulusculugu Islam iimmetciliginden sonra ¢ok uluslu Osmanliciliga buradan da
I[slamciliga ve bitiminde Tiirk ulusgulugu ve vatanseverligine dogru evrilmistir. Bu
degisim ve doniisiim, Osmanli Imparatorlugu’nun gesitli inang¢ ve uluslardan olusan ¢ok
uluslu bir reaksiyon ve kendini fark etme hareketi gibi var olmus ve Tirkgilik diye
isimlendirilmistir (Sarmay, 1994). Fikir tarihimizde g¢agdas tabiriyle ulus fikrinin var
olmasi ve bu fikre gore bliyliyen ulusguluk, Tirkgiiliik diisiincesinin tekamiiliine dayali
olarak var olmustur. Tiirk¢li hareket, Osmanli’nin yikilmasina dogru Kurtulus savasimizda
ve ulusgu Tiirk milletinin varolusunda onder fikirdir ve milliyetgilik Tiirkiye devletinin asil

prensiplerinden biri olmustur (Simsek, 2006).

Diinya harbinin bitiminde dik durabilen en etkili diisiince hareketi olan Tiirk
milliyetciligi 1970’lerin baslarindan, 1980 darbesine kadar uzanan tarihte Milliyetci
Hareket Partisi’nin var olusu ile birlikte komiinizm ile harp halinde olmus ve bu zamanda
Osmanli’nin son evresinde oldugu gibi Islam’la ayrilmaz bir biitiin olarak var olmustur.
Sadece burada Islam’la biitiin olarak var edilmesinin sebebi Osmanli zamaninda milletin
birligini muhafaza etmekten ayr1 olarak, MHP’nin komiinizme zit olarak milli ve ruhsal
fikirleri miidafaa ve komiinizmin genislemesini engelleme ¢abasidir. Bu zamanda Tiirk
milliyet¢iliginin kalesi diye kabul edilen MHP, Tiirk ulusgulugunu Tiirk ulusuna, Tiirk

milletine duyulan derin sevgi ve baglilik seklinde tarif etmistir.

Tirk milliyetciligi hakkinda Tiirkes; “Bu millete bagli olmak yine bu milleti

sevmekten gecer. Millet i¢in ¢alismali, haklarimi korumali, vatani pargalamak isteyenlere
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karsi biitlin olunmalidir ve bu millete hizmet etme yolunda canla basla miicadele
edilmelidir” sozleriyle bu yolun Onemini belirtmistir (Siginak, 2017). Milliyetciligi
besleyen en 6nemli iki unsurun Islam inanc1 ve Tiirkliik oldugu diisiincesini benimsemis ve
bu iki unsurun ayrilmaz bir biitiin halinde ilerleyecegini séylemistir. Higbir zaman ik
ayrimindan yana tutum sergilememis, bdyle bir diislinceyi empoze etmemistir, bu tarzda
bir goriis Islam Inanci ile ¢elismektedir. Bu tiir bir ayrimeilig1 asla kabul gérmeyecegi gibi
onemli olanin milli degerlerimize sahip ¢ikarak, Tiirk milliyetciligini yasatmak oldugunu

vurgular (Seminer, 2022).

Tiirkciliigiin sistematiklestirilmesinde ¢cok onemli bir yere sahip olan Ziya Gokalp,
Tiirk¢iiliigiin Esaslart adh eserinde Tirkgiiliige goniil veren, kendisini Tirk hisseden
herkesin Tiirk sayilacagini soylemis, irk¢iligi karst ¢ikarak kiiltiir temelli bir Tirk
milliyetciligi fikrini savunmustur (Gokalp, 2019).

Mustafa Kemal Atatiirk, Tirk Milliyetcilik anlayisinin etnik bir kokene
baglanmadigini, Tirk milleti tabirinin Tirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tirk halkina
dendigini ifade etmistir (Acun, 2015). Mustafa Kemal Atatiirk’tin milliyetcilik diisincesi
modern ve gelecege doniiktiir. Atatiirk, “Biz dogrudan dogruya milliyetperveriz ve Tiirk
milliyet¢isiyiz” demesi farkli bir zamanda yaptigi konusmada ise, “Tiirk milliyetciligi
gelisme ve ilerleme cabalarinda farkli temaslara, gelismis milletlerle temas ve eszamanli
yiirimekle birlikte, Tiirk toplumunun kisilik ve 6zgiirliglinii korumaktir” seklinde ifade
ederek modern Tiirk milliyetgiligi anlayisini dile getirmistir (Eroglu, 1992). Mustafa
Kemal Atatiirk’tin Tiirk milliyetciligi goriisii, toplumsal beraberlik ve biitiinliige biiyiik
deger atfetmektedir. Milli Miicadelede ki milliyet¢ilik ruhunu kendisine kilavuz edinen
Mustafa Kemal Atatiirk, Milli miicadelenin ilk zamanlarindan baslayarak, birlik,
beraberlik, biitiinliik ve milli gli¢ diisiincelerine ¢ok deger vermis, bu miicadele durumunu
maddi ve manevi olarak Tiirk milletinin kuvvetini birlikte kullanmasiyla basarmistir

(Siginak, 2017).

Atatiirk milliyetciliginin bir baska 6zelligi ise 1rk¢ilifa karst yer almasidir. Bu
fikirlerini su sozlerle dile getirmistir; “Tiirk Milleti Tiirkive Cumhuriyeti’ni kuran Tiirk
vatandaslarima deniliv. Karsh, Adanali, Samsunlu, Istanbullu, Konyali, Giircistanl,
Trakyali ve Makedonyali hepsi ayni soyun ¢ocuklaridir ve damarlarinda ayni cevheri

tasimaktadr. Biz direkt, oldugu gibi Tiirk Milliyetcisiyiz ve milliyetperveriz. Tiirk Milleti
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Cumhuriyet’in dayanak noktasidir. Bu Milletin bireyleri ne kadar genis bir Tiirk kiiltiiriine
sahip olursa, o toplumun dayandigi Cumhuriyet de o kadar giiclii olur” (Acun, 2015). Irk

ve din ayrimciligina kars1 olmasi 6zelligiyle laiklik prensibiyle de iliskilidir.

Kafesoglu (Kafesoglu, 2013), Tiirk milliyetciliginin pozitif ve negatif olmak tizere
iki farkli prensibi oldugunu dile getirmis ve pozitif ve negatif prensipleri su sekilde

aciklamaktadir:
Negatif Prensipler:

1. Tiirk millivetciligi fasist degildir: Net bir dille ifade edecek olursak Tiirk
Milliyetcisi saf Tiirk kanina sahip olanlar ya da olmayanlar seklinde bir ayrimecilik
yapmaz.

2. Tiirk milliyetciligi dinci degildir.

Tiirk milleti dindar olmakla beraber, yiizyillar boyunca yasadiklar1 hayat1 yalnizca
dine gore degerlendirecek ve dine gore ayarlayacak bir caba igerisine girmemistir. Din ve
vicdan ozgiirligli Tiirk Milletinin temel karakterlerinden biridir. Dini toleransa sahip olan
milletlerin en 6niinde Tiirkler yer almaktadir. Laiklik, Tiirk devletlerinde her zaman yer

alan bir ilke olmustur.

3. Tiirk milliyetciligi sosyalist degildir: Diger bir ifadeyle ozgiirligli kisitlayan,
hukuku ¢igneyen bir fikre Tiirk Milliyetcisi yardim edemez.

Pozitif Prensipler:

1. Tiirkge: Ug bin y1li asan cesitli ve farkli tarihimizin Islam safhalarinda icerik ve
sekil kazanmas1 Tirk dilini, milliligimizin 6nemli bir temsilcisi olarak kabul
edilmesi ve koruma altina alinmasit Tirk Milliyet¢iliginin  temel
amaglarindandir.

2. Din: Toplumu kardeslik ¢ercevesi igerisinde bir birliktelige kavusturan din,
Tiirk milletinde Islamiyet olarak tarihte belirmistir. Bu yiizden Tiirk Milliyetgisi
her zaman Islamiyet’i koruma altina alma gerekliligindedir.

3. Tarih suuru: Milletler varligimi stirdiirmek igin bireyler arasinda kaderde
birliktelik duygusu ve hissi i¢inde tarih suuruyla birbirine baglanir.

4. Seciye ve ahlak: Tiirk seciye ve ahlaki Tiirk gazileri tarafindan, eski yillarda

yasayan Tiirk Alp’lerini temsil etmistir. Insani duygularla ¢evrelenmis Tiirk
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seciyenin bir sonucudur.

5. Ferdi hukuk: Tirk milliyet¢isi millet bireylerinin temel haklardan yoksun
birakilmamasimi ve Ozgiirliigiin verdigi rahatliktan her Tirk Milliyet¢isinin
yararlanmasti i¢in ¢aba sarf eder.

6. Kisilik: Tirk milliyetciliginin 6nemli faktorlerinden biri de sahsiyettir. Sahsiyet
demek dogru olmayi, iyi niyetli ve giizeli i¢gimizden gelen bir duyguyla dile
getirmek ve savunmaktir.

7. Iktisat: Tirk milliyetgiliginin iktisadi kalkinmasmin hedefi Tiirk Milletini
refaha ulagsmasini saglamak, amaci ise biiyilk Tirk Milletinin saadete
kavusturmaktir.

8. Demokrasi: Tiirk Milletinin politik diizlemde bagli oldugu rejim demokrasidir.
Tiirk Milliyetgisi her zaman, kanunlarin, anayasanin, meclisin, se¢imlerin ve
diger boliimlerin miidafisidir. Iste tiim bunlar, Tiirk Milliyetciligidir (Kafesoglu,
2013: 271-282).

Darendelioglu (Darendelioglu, 1977) ise, Tirk milliyetgiligini bir cimle ile Tiirk
Milletinin gelismesini, yasal haklarini, namusunu topraklari igerisinde egemenligini hedef
olarak goren diisiince hareketi olarak ifade etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti demek,
Tiurk Milliyetciligi demektir. Anayasamizda da ifade edildigi gibi, Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin biitiin iiyelerini ayn1 amag etrafina, ayni toprakta, milli biling ve lkii
cercevesinde bir arada tutmak ve Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni milli birliktelik ruhu

igerisinde her zaman yiikseltmeyi hedeflemektir (Darendelioglu, 1977).

Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk Milliyet¢iligini kendisine yol gosterici olarak gormiis
ve milli miicadelenin ilk yillarindan itibaren Tiirk Milletini dagilmaktan kurtarmis ve
hukuksal bir hareket gergevesi igerisinde dagilmis yerel giiglerin temsilcilerini, kongre ve
cemiyetlerle, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi igerisinde bir sentezle birlestirmistir.
Boylelikle, Tirk Milletinin bu miicadele hareketi {immet halinden millet haline
gecmesinde Onemli rol istlenmistir. Bu nedenle, Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan
milliyet¢ilife modern anlamda bir anlam kazandirma milli miicadeleyle birlikte hayata
gecirilmeye baslanmistir. Atatiirk Tiirk Milliyetciligini bolgeciligin yerine koymus, Tiirk
Milletini ortak amaglar icerisinde bir araya getirmistir. Tiirk Milliyetgiligi, boylelikle Milli
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Miicadele yillarinda, belirli bir amag¢ etrafinda bir ideolojiye doniismiis ve ulusal bir

devletin kurulmasiyla neticelenmistir.
2.4. MHP’nin Tarihsel Siireci

9 Subat 1969 tarihinde Cumbhuriyet¢i Koyl Millet Partisi Kurultayinda alinan
kararlar ile parti adi MHP, amblem ise ii¢ hilal olarak degistirilmistir (Oznur, 2008).
MHP’nin siyasi tarihini daha iyi anlayabilmek i¢cin CKMP’yi de olusturan siirecin
bilinmesi daha dogru olacaktir. MHP nin tarihine kaynaklik ve onciiliik eden ilk parti, 20
Temmuz 1948 yilinda kurulmus olan Millet Partisi’dir. Millet Partisi’nin Demokrat Parti
tarafindan kapatilmasi sonrasinda Cumhuriyet¢i Millet Partisi kurulmustur. Tiirkiye Koyli
Partisinin Cumbhuriyet¢i Millet Partisine katilmasiyla partinin adi Cumbhuriyetgi Koyl
Millet Partisi’ne doniismiistiir (Parlar, 2021). Bu siire¢ asagida kronolojik olarak

aciklanmaya calisilmistir.

2.4.1. Millet Partisi

Millet Partisi 20 Temmuz 1948 tarihinde CHP ve Demokrat Parti’nin ardindan
liclincii parti olarak mecliste yer almistir. Parti programinin ilk maddesinde MP’nin, adalet
cumhuriyet, liberalligin {ilkiilerine ve milli esaslara son derece bagli bir parti oldugu ifade
edilmistir (Tunaya, 1952; Parlar, 2021). MP’nin kurucu kadrosunu olusturan isimler: Fevzi
Cakmak, Hikmet Bayur, Enis Akeygen ve Osman Boliikbasi’dir (Oznur, 2008; Parlar,
2021). Partinin Fahri Genel Baskani Fevzi Cakmak, Genel Bagkan1 Prof. Hikmet Tanyu
olmustur (Parlar, 2021).

Zafer Tuna’ya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler isimli yapitinda Demokrat Parti’nin hitap
ettigi kitle iginde ¢esitli nedenlerle alana gelen dagilmalarin Millet Partisinde bir araya
geldigini ve Millet Partisinin hem dogrudan mubhalif parti olan Demokrat Parti’ye hem de 0
donem iktidarda olan CHP karsisinda olan cephenin temsilcisi olarak Tiirk siyasi hayatinda

dogdugunu ifade etmistir (Turhan, 2016: 713)

Millet Partisi, kurulduktan sonra CHP’lilerin gerici ithamlarinin hedefi haline
gelmistir. MP  sozciilerinin  konusmalarinda Allah kelimesini kullanmasi, “irticact”
yargilamalarina kadar gitmis, hatta parti hakkinda “kiifiirbaz dervisler partisi” seklinde
sOylemler kullanilmistir. Demokrat Parti de siyaseten rakibi gordiigli MP’ni ayn1 sekilde
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yargilamaktan geri kalmamistir. Buna benzer sdylemlerle rakip daha kurulus
asamasindayken zayiflatilmaya calisilmistir (Boliikbasi, 2011). Millet Partisi, 14 Mayis
1950 secimlerinde 240.209 rey almis, rey oram1i %3,03 olarak tanimlanmistir. Bu
secimlerde Millet Partisi’nden yalniz Osman Boéliikbas1 Kirsehir’den milletvekili olarak

meclise girmistir (Caylak, 2010).
2.4.2. Cumhuriyet¢i Millet Partisi’nin Kurulusu

10 Subat 1954 tarihinde MP kapatildi, onun yerine Cumhuriyet¢ci Millet Partisi
kuruldu. CMP’nin on dort kurucusu arasinda MP kurucularindan Osman Boliikbasi, Sadik
Aldogan, Enis Akeygen de vardi. Partinin Genel Baskanligina Ahmet Tahtakili¢ getirildi
(Oznur, 2008; Parlar, 2021). Parti tiiziiginde CMP’nin gayesinin, Tiirkiye’de insan
haklarini tesis edecek ve bu haklari emin, saglam bir temele istinat edecek bi¢cimde bir

devlet tertibi kurmak oldugu belirtilmistir (Partisi, 1954; Parlar, 2021).

Kurulus gerekgesi ve amaci parti programin da soyle ifade edilmektedir:
“Tiirkiye’'de insan haklarimi hakim kilacak ve bunlar: giivenilir teminata baglayacak bir

devlet nizami kurmaktir.” Bu amag¢ dogrultusunda;
“1- Adalet, Hiirriyet, Emniyet, esaslarina

2- Laik cumhuriyet ve Milli Hakimiyet esaslarina,
3- Bati demokrasi hukukuna,

A-Milliyet¢ilik ilkesine samimiyetle bagl kalarak ulasabilecegine kanidir” (Program,
1954; Arslan G. , 2021).

2 Mayis 1954 segimlerinde CMP Tiirkiye genelinde 5 milletvekili ¢ikarabilmistir.
CMP’nin, MP’nin devami oldugu goz oniinde bulundurulursa, daha onceki 1950
secimlerine nispetle oy oranlarini neredeyse iki katina ¢ikardigi, hatta Kirsehir ilinde ylizde
yetmis oraninda oylarini artirdigi soylenebilir. Kuruldugu giinden beri basina ¢ok
ehemmiyetli hadiseler gelen ve bir irtica hareketi olmak, inkilap husumeti yapmak gibi
iddialar ile kapatilmis bir partinin devami olan CMP i¢in bu oranlar kuskusuz biiyiik

galibiyettir (Caylak, 2010). Daha sonra 1958 Ekimine gelindiginde CMP Genel Baskani
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Boliikbasi ve TKP Genel Baskani Demiray Istanbul’da bir araya gelerek iki Parti,
partilerini birlestirme karar1 almislardir (Ozdemir, 2007: 68)

CMP, 1958 yilinda Tiirkiye Koylii Millet Partisi ile birlestikten sonra Cumhuriyetgi
Koyli Millet Partisi adint almigtir. Birlesmenin akabinde bir beyanname yayimlanmistir.
Bu beyannamede, CMP lideri Osman Boéliikbasi ile TKP lideri Tahsin Demiray CHP ve
DP’nin sahip oldugu anlayis ve uygulamalar1 sevmeyen vatandaslarin bir “ligiincii kuvvet”

olarak CKMP’de birlesilmesi gerektigini ifade etmislerdir (Caylak, 2010; Ozdemir, 2007).

2.4.3. Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi

CKMP, 27 May1s 1960 Ihtilali sonrasinda DP’nin kapatilmastyla CHP ile beraber
calismalarina devam etmistir. DP kitlesinin oylarin1 elde etmek i¢in ¢alisgan CKMP, DP
geleneginden geldigi iddiasiyla kurulan Adalet Partisi ve Yeni Tirkiye Partisi’nin
gerisinde kalmis, 1961 segimlerinde oylarin %13,9’unu hanesine yazdirmis ve 54 mv.
cikarmistir (Caylak, 2010: 432-435).

1961 segimlerinde partinin beklendigi kadar oy alamamasi, oylarin AP’ye
kaptirilmis olmasi ve Boliikkbasinin ekip ruhu yerine kendini 6n plana ¢ikardig: iddialart
parti i¢i bir muhalefet olusturmus, partinin 6nde gelenleri olarak Osman Boliikbasi’na karsi
actk muhalefete gecmis, bu gelismeler iizerine Osman Boliikbast 31 Mayis 1962°de
partiden istifa etmistir (Caylak, 2010; Parlar, 2021).

Osman Boliikbagi’nin CKMP Genel Baskanligindan istifasi ile parti giic kaybetmis
lider arayisina girmistir. CKMP’1i Partililer siirgiin hayatindayken Tiirkiye’ye doniis yapan,
siyasete girmek i¢in kamuoyu yoklamasi yapan ve halkin dikkatleri {izerinde topladigi
Tiirkes’e yogunlasmistir (Ozdemir, 2007). Tiirkes ve arkadaslarinin partiye katilmasi 1965
yilinda Ahmet Oguz’un davetiyle olmustur (Sanli, 2019).

24.4. CKMP’de Alparslan Tiirkes Donemi

25 Kasim 1917°de Kibris’ta diinyaya gelen Alparslan Tiirkes, ilkogrenimini ve orta
ogrenimini Kibris’ta tamamlamistir. Tiirkes hayatina yon verecek olan Tiirk milliyetgiligini
Kibris’ta egitim gordiigii yillarda kazanmstir. i1k adi Ali Aslan’dir. Alparslan ismini 3.
Sinifta siif 6gretmeni Zeki Bey vermistir  (Turgut, 1994). Kibris’tan sonra ailesi ile

birlikte Tiirkiye’ye go¢ ederek 1933 yilinda Kuleli Askeri Lisesi’ne girmistir. 1936’da
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buradan mezun olan Tiirkes 1939 yilinda da Harp Okulu’ndan mezun olarak ordu i¢indeki
gorevine baglamistir (Satilmis ve Turhan, 2002a, s. 88). Tarihe 3 Mayis 1944 Irkeilik-
Turancilik davasi olarak gececek hadiseler sonrasinda donemin Tiirkgii yazarlarindan H.
Nihal Atsiz, Zeki Velidi Togan gibi isimlerin yani sira Alparslan Tiirkes de tutuklananlar
arasinda yer almistir (Satilmig ve Turhan, 2002c¢, s. 766).

Tiirkes tahliyesinden sonra Genel Kurmay Baskanligi tarafindan ilan edilen sinavi
kazanarak 1948 yilinda Amerikan Kara Harp Akademisine ve Amerika Piyade Okulu’na
gonderilmis, 1951 yilinda kurmay derecesine yiikselmis ve 1955 yilinda Kurmay Binbasi
sifatryla Washington’da Tiirk Genelkurmay1’nin Temsil Heyeti Uyeligine tayin edilmistir
(Sanli, 2019; Parlar, 2021). Tiirkes, 1960 yilima kadar Avrupa’da cesitli NATO
toplantilarinda ve askeri konularda Tiitk Genelkurmayimi temsil etmistir (Satilmis &

Turhan, 2002).

27 Mayis 1960 darbesinde Darbe Bildirisini Tiirkiye’ye Alparslan Tiirkes
duyurmustur. Ihtilali planlayan ve gergeklestiren 37 subay ile Emekli Orgeneral Cemal
Giirsel'in olusturdugu komite, iilke yonetimini iistlenmistir. Ihtilal sonrasinda Cemal
Giirsel devlet baskanligi gorevine getirilmis, komitedeki isimler onemli kademelere
yerlestirilmislerdir. Alparslan Tiirkes, 27 Mayis 1960 Askeri Darbesinin 6nde gelen
simalarindan olmustur. Ileride darbenin kudretli albay1 olarak anilmistir. Ihtilalin akabinde
Milli Birlik Komitesi tarafindan Basbakanlik Miistesarligi gorevine getirilmistir (Yalgin,
2001).

Kamuoyunda “13 Kasim Hadisesi” olarak isimlendirilen ordu i¢i tasfiye siirecinde
Tirkes ve 13 arkadasi ¢esitli gorevlerle yurtdisina “stirgline” gonderilmislerdir. Alparslan
Tiirkes 19 Kasim 1960’da “Hiikiimet Miisaviri” olarak Yeni Delhi’ye gonderilmistir
(Satilmis & Turhan, 2002; Parlar, 2021). Tiirkes 60 ihtilalinden sonra Mili Birlik Komitesi
ile yasadig1 fikir ayriliklar1 neticesinde gonderildigi Hindistan'da; “Beni Hindistan'in
baskenti yeni Delhi’ye siirdiiler, gérev olarak maslahatgiizarlik gérevi verdiler, bir bos
masa bir kuru sandalye hi¢hir yetki hi¢bir sorumluluk vermediler sadece oturuyor mesai
saatini dolduruyordum” diyerek kendisini yurttan uzaklastirdiklari ig¢in sitem etmistir.
14’ler olarak bilinen siirglindeki dostlar1 ile mektuplagsmalarinda, yurda dondiiklerinde
askerlik gorevi yerine siyasi faaliyetlere atilmalar1 gerektigi hususunda hem fikir

olmuslardir (Cengiz, 2015; Altuntag, 2015).
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23 Mart 1963 tarihinde Alparslan Tiirkes Hindistan siirgiiniinden yaklasik {i¢ sene
sonra yeniden Tiirkiye’ye donmiistiir. Istanbul’a geldiginde basta Tiirkcii gengler olmak
iizere igerisinde dénemin CKMP milletvekili Ismail Hakki1 Yilanlioglu ve Hami Tezkan’in
da bulundugu bir kalabalik tarafindan karsilanmustir. Tiirkes, yaptig1 basin agiklamasinda
izleyecegi yolu ve planlarini kendisini karsilayanlara anlatmistir. Tiirkes, amaglarinin Tiirk

Ronesans’in1 gergeklestirmek oldugunu da ifade etmistir (Sanli F. , 2017; Altuntas, 2015).

Alparslan Tiirkes, 31 Mart 1965 giinii 27 Mayis 1960 Ihtilalinde birlikte yer alip,
daha sonra ordu iginden tasfiye edilen “14’ler” adiyla bilinen gruptan Rifat Baykal,
Muzaffer Ozdag, Ahmet Er ve Diindar Taser ile birlikte CKMP’ye katilmistir (Sanli,
2019). CKMP’nin 7. Olagan Kurultayinda Genel Baskanlik i¢in Ahmet Tahtakili¢ ve
Alparslan Tiirkes yarigsmis, li¢ giin siiren ve son derece hararetli bir ortamda gerceklesen
kongreden Alparslan Tiirkes genel baskan olarak cikmistir (Oznur, 2008; Satilmis &
Turhan, 2002; Parlar, 2021).

Tiirkes’in CKMP’ye katilmasiyla birlikte parti politikalarinda 6nemli degisimler
yasanmaya baslanmistir. Laiklik kaytsiz sartsiz benimsenirken diger yillarda bu sdylem
farklilik gostermeye baslamistir. Parti, farklilasan diisiincelerini “Tiirk-Islam sentezi”
diisiincesi c¢ergevesinde savunmaya baglamistir. Tiirkes, bu goriisiinii 1969°da “Biz Tanrt
Dagi kadar Tiirk, Hira Dagi kadar Miisliimaniz. Her iki felsefe bizim siarimizdir”
sOzleriyle ortaya koymustur (Karakurt, 2016).

Alparslan Tiirkes 1965 se¢imleri i¢in Tiirkiye gezisine ¢ikmis, 34 sayfalik “Temel
Ilkelerimiz, Ana Davalarimiz, Icraat Planlarrmiz” adli parti programi ile 29 sayfalik bir
secim bildirisini kampanya boyunca millete eristirmeye ugrasmustir (Oznur, 2008).
Alparslan Tiirkes liderligindeki CKMP 1965 se¢imlerinde 208.696 se¢menin oyunu alarak
tilke genelinde %2.2 oy oraniyla 11 milletvekili ¢itkarmistir (Arslan A., 2007).

8-9 Subat 1969 kurultay:, siyasete atildiktan sonra yavas yavas
Islamilesen/muhafazakarlasan Tiirkes, onciiliigiinde CKMP’nin, sahsiyetini ortaya
koydugu tarihi bir kurultay olmustur. Parti, Tiirkes ve dostlarinin istirak etmesi, Tiirkes’in
partinin genel baskan secilmesi, partinin programimi giincellenmesi, genglerin dikkatini
¢ekmesi ve partiye olan ilginin artmasi ile birlikte, kolay telaffuz edilebilecek, zihinde
kalic1 bir isim ve amblem arayist olmustur (Cengiz, 2015). CKMP 1969 yilina kadar iilke
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genelinde teskilatlanma calismalarina devam etmis ve 8-9 Subat 1969 tarihleri arasinda
Adana’da diizenlenen Biiylik Kurultay’da partinin yeni bir kimlikle yola devam etmesi

karar1 alinmustir.
Dokuz Isik Doktrin

CKMP’den MHP’ye geg¢is siirecinde Parti’nin ideolojisi yavas yavas belirmeye
baslamistir. CKMP’nin 1965 Kurultayr’ndan itibaren kurgulamaya calistigi diisiince
zemini, daha sonralar1 “9 Isik Doktrini” ismini alarak fikirler diinyasinda belirginlesmeye
baglamistir. Aydin‘a gore; Alparslan Tiirkes’in siyasi bir lider olarak CKMP iginde verdigi
dort yillik miicadele sonuca ulagmistir. CKMP’den MHP’ye doniisiimde ’9 Isik Doktrini’’
benimsenmis, Tiirkes’in liderligi tartisitlmaya kapanmis ve “’Basbug’’ sifati pekismistir
(Aydin & Taskin, 2016). Alparslan Tiirkes siyasal onderligini, ideolojik kisiligiyle
birlestirerek kuvvetlendirdigi “’9 Isik’” doktrini esaslarina gore parti politikalari
sekillendirmistir. Dokuz 1s1k doktrinin ilkeleri su sekildedir: “Milliyeteilik, iilkiiciiliik,
ilimcilik, hiirriyet¢ilik, koyciililkk, gelismecilik ahlakeilik, toplumculuk ve halkeilik,
endiistricilik ve teknik¢ilik”ten olusmaktadir (Bora & Can, 2015).

Dokuz Isik’1n esaslar1 su sekildedir:

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagimsizligi i¢in milli bir goriis etrafinda birlesilmelidir.
Birlesilecek olan goriis dokuz 1sik doktrinidir. Dokuz 1s1k doktrini Tiirk milletinin
kiiltiiriine, tarihine ve ona inanlarin doktrinidir. Bu doktrinin nasyonal sosyalizmle

herhangi bir ilgisi yoktur.

Tiirkiye’nin hizli kalkinmasi Tiirk milletinin atom ve uzay ¢agina sokulmasi ile
mimkiindiir. Bu da kaliteli ve iyi egitilmis teknisyenler yetistirmekle miimkiindiir.
Tirkes’e gore Bati’li memleketlerin yonetim sekilleri taklit edilerek {ilkenin kalkinmasi
miimkiin degildir. YoOnetim seklinin millilestirilmesi sarttir. Ona gbre komiinizm,
kapitalizm, liberalizmin iilkeye bir faydasi yoktur. Tiirkiye’yi kalkindiracak ekonomik
sistem Tirk milletinin 6ziine uygun, Miislimanliga aykir1 olmayan, son derece modern
ilim ve teknigiyle yol gosterici olmalidir. Bunu basarmanin yolu, Tiirk is giiclinlin
millilestirilmesi, milli {iretim esaslarina akilci bir sekilde baglanmasi, devletin vatandasa
{iretim yollarin1 agmasi, tesviklerle kolaylik saglamasi ile miimkiindiir. (TURKES, 2010;
Mirik, 2018). Tiirkes yerli olmayan ekonomik sistemler hakkinda tenkit edici ve bu
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sistemleri ¢liriitlicii yazilar yazmigtir. Ona gore yabanci ideolojilerle savagmanin yolu Tiirk
Milliyetgiliginden gegmektedir. Tiirkiye’de faaliyet gosteren yabanci ideolojilerin panzehri

de Tiirk milliyet¢iligini benimsemekle miimkiindiir (Tiirkes, 1975)

Dokuz 15181n esaslarinda da gectigi lizere Tiirkes hayalini kurdugu sistemin, milli
olmasimin yaninda, dini tarafinin olmasini da istemektedir. Bu esaslarda milliyetgilik- din

uyumana sahit olmaktayi1z. Dokuz Isik’1in maddeleri ve tanimlamalar1 6zetle su sekildedir:

1. Milliyetgilik: Dokuz 151k doktrinin ilk ilkesidir. Tiirk milletine duyulan derin
sevginin yansimasidir. Kalbinde Tiirk’ten baska kimsenin gururunu tasimayan,
kendisini Tirk hisseden herkes Tiirk milleti kavraminin kapsamina alinmustir.
Ilkenin hedefi Tiirk milletini bulundugu durumdan ¢ikarmak ve uygarligin ilk
siralarina tasgimaktir. (Tirkes, 1965). Milliyetciligi benimsemeyen toplumlarin
ilerleme kat edemeyecekleri, farkli milletler olmasa ayni milletten kisilerin
birlikte yasayamayacaklari, toplumlarin ahlak, kiiltiir, ekonomi olarak
gelismesinin temelinde milliyetciligin olmas1 gerektigi, milliyetgilik anlayist
gelisen toplumlarin refaha iilkelerinin refah seviyesini daima artirma gayretinde
olacaklar1 benimsenmistir (Altuntas, 2015). Tiirk milliyet¢iligi, Tiirk milletine
baglilik ve Tiirk milletine sadakatle hizmet etmektir.

2. Ulkiiciiliik: Tiirk milletini muasir medeniyetler seviyesine ¢ikarma, en gelismis
toplum haline getirme diisiincesidir.

3. Ahlakelik: Tiirkliiglin ruhuna uygun, orf adetlerine bagli, kaliteli bireyler
yetistirmeyi esas alir.

4. Tlimcilik: Icra edilecek faaliyetleri akil ve bilimi prensip edinerek yapmaktir
5. Toplumculuk: Icra edilen faaliyetlerin Toplum yararina yapilmasidir.

6. Koyciiliikk: Koyleri daha yasanilabilir hale getirip kalkindirmayi Ongoriir.
Koyliiye ihtiyact olan yardim yapilmali koyliiniin mali devlet eliyle alinip
pazarlanmalidir. Orman kdoyliilerinin bir an dnce refaha kavusmasi amaci tasir.

7. Hiirriyetcilik ve Sahsiyetcilik: BM Anayasasi’nda yazili 6zgiirliklerin
saglanmasi amacini giider. Insanlarm karakter olarak iyi yetistirilmesini,
toplumun kalkinmasi i¢in iy1 bir yol olarak kabul eder.

8. Gelismecilik ve Halke¢ihik: Toplumlar her zaman daha iyiyi, en giizeli
istemekle gelisir. Gelismecilik, var olanla yetinmeme, hep daha iyiyi isteme
gayretidir. Ancak bu gayeyi giiderken asil hedeflerden sapmamak, milli benlik
ve Tirkliik suurunu kaybetmemek gerekir. Yiikselme halkla birlikte ve halk i¢in
olmaldir.
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9. Endiistricilik ve Teknikgcilik: Bugiin bir toplumun gii¢lii olmast i¢in modern
bir sanayi agmin olusmasit gerekmekte, Tirkiye ziraat ve sanayi arasinda,
hangisinin gelismesi gerektigi konusunda kararsiz kalmistir. Modern bir devlet
meydana getirebilmek i¢in sanayi alt yapis1 olusturarak ¢aga ayak uydurulmasi ve
endiistrinin hizla gelistirilmesi amag edinilmistir (Altuntag, 2015). Tiirk milletinin
kalkinmasi i¢in acele sanayilesmesi lazimdir (TURKES, 2010; Mirik, 2018).

Bu doktrin goriildiigii iizere insan, devlet ve ekonomi merkezli temeller iizerine
kurulmustur. Tiirkes bu ilkeleri milliyet¢i bir bakis agisiyla ortaya koymus ve bu sekilde
bir doktrinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Milliyetgilik bu doktrindeki en Onemli
maddedir. Tim ilkeler milliyet¢ilik esasina gore diizenlenmistir. Partinin ideolojik

tabaninin saglamlastirilmasinda ve milletin devlete olan bakisinin degismesinde 6nemli rol

Oynamistir.
2.45. CKMP’den MHP’ye Doniisiim

8-9 Subat 1969°da Adana’da Biiylik Kurultay karari alan Cumhuriyet¢i Koyli
Millet Partisi’nde teskilat i¢cinde ve 6zellikle genglik kesimlerinde partinin yeni bir heyecan
ve dinamizm kazanmasi adina isim ve amblem degisikligi ile ilgili hararetli tartigmalar
mevcuttu (Sanli, 2019). Bu tartismalarda partiye ad olarak Milli Hareket Partisi, Milliyetci
Hareket Partisi, Ulusal Birlik Partisi gibi isimler 6ne siirlilmiis, parti amblemi olarak da ii¢

hilal ve bozkurt sembolleri &ne ¢ikmistir (Oznur, 2008).

Kurultay1 Adana il teskilat1 tertip etmis ve Alparslan Tiirkes ve beraberindekiler
partinin isminin “Milli Hareket Partisi” ambleminin ise “l¢ hilal” olacagim
dillendirmislerdir Tiirkes kurultay oncesi hem ortami sakinlestirmek hem de partililerin
heyecan ve motivasyonunu arttirmak maksadiyla bir konugsma yapmistir. Konugmanin

mesaj1 ve icerigi su sekildedir:

“Icimizde Tanri Dagi’ndan tasidigimiz Ergenekon setini eriten ates, gonliimiizde,
zihnimizde Hira Dagi’ndan dogan giinesin 15181 var. Biz Miisliiman Tiirk’iin 6z
nizanuni, milli nizami temsil eden hareketiz. Islam imani ve fazileti, Tiirkliik gurur
ve suuru, Tiirk harst ile XXI. Yiizyil medeniyeti feza, atom, elektronik ¢agin yeni
Miisliiman Tiirk medeniyeti; davamiz budur. Bu gaye ile iktidara talibiz...
Genglerimizin sebebiyet verdigi hi¢bir kavga olmamistir. Solcular ve milliyetgilik
diismanlart suurlu milliyet¢ci gengligin Dokuz Isik fikirleri etrafinda bir ¢ig gibi
biiyiimesinden ve karsi ¢ikilamaz bir hizla giiclenmesinden tirkmiislerdir. Once fikir
miicadelesini denemigsler fakat basari gosteremeyince her zaman adetleri oldugu
tizere kavga ¢ikarmamin yollarini aramislardir. Genglerimizin kendileri icin degil,
yvoluna bas koyduklari biiyiik Tiirk Milleti’'nin varligini korumak icin mukabele
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etmislerdir. Komiinistlerin bazilarimin doviildiigii, koksiiz fikirlerinin daha iistiin
milli fikirler tarafindan baskiya alindigi dogrudur. Fakat kimler doviilmiistiir? Tiirk
Milleti’'ni kolelestirmek isteyenlerin aletleri olanlar, Tiirk’iin Allah’ina sévenler,
tarihiyle alay edilenler doviilmiistiir. Genglerimizin mesru savunma haklarin
/g_ullanmaktan ibaret kalan davramglarina asla golge diisiiriilemez (Turhan, 2016;
Oznur, 2008; Sanli, 2017)”.
Tiitkes bu konugma ile temsil ettigi Tanr1 Dagi’nin yanina Hira Dagi’n1 da
ekleyerek Tiirk-Islam sentezini gergeklestirmistir. (Sanli, 2017: 372). Tiirkes sadece
milliyetciligin degil, Islam’inda temsilcisi olduklarin1 acik acik beyan etmistir. Islam’in

kendileri i¢in 6nemli oldugunu, inancina kiifredenlere karsi tepkisiz kalmayacaklarini,

gerekli her tiirlii miicadelenin verilecegini ifade etmistir.

Kurultay konusmasini, divan bagkanligi se¢cimleri takip etmis ve bu se¢imi partinin
ambleminin “Bozkurt” olmasini isteyen Orhan Kaleli kazanmis ve (Karabacak, 2011)
Orhan Kaleli’nin se¢ilince delegeler ile gencler arasinda kavga ¢ikmistir. Kurultayin ertesi
giinli Alparslan Tiirkes ve beraberindekilerin verdigi teklifle parti ismi “Milliyet¢i Hareket
Partisi” olarak degistirilirken (Oznur, 2008) amblem degisikligi tartiyjmaya devam
edilmistir. Divan Bagkani olan Orhan Kaleli amblem degisikligini oylamaya sunmus ve
Bozkurt isaretinin kabul gordigiinii soylemistir (Karabacak, 2011). Ancak, bu karara
kurultaydaki diger isimler tarafindan zorlayici bir tavir denilerek karsi ¢ikilmis ve bu
davranis1 sebebiyle gorevden alinmistir. Yerine ise, “Hilalci” olarak bilinen Tevfik
Kilickaya secilmistir (Karabacak, 2011; Sanli, 2017). Kurultayda amblem ve isim
tartismalarinin devam etmesi iizerine Genel Idare Kurulu, partinin amblemini “Ug Hilal”,

genglik kollart amblemini ise, “Bozkurt” olarak degistirmistir (Sanli, 2017).

Ahmet Karabacak; “Bu kongrenin sadece amblem meselesi olmadigini biliyordum.
Bu kongre partinin gergek kimligini bulma kongresi olacakti. Yani, hareket Tiirkiin gergek
karakteri olan Tiirk-Islam iilkiisiine giden yolun birinci basamag: olacakti” (Karabacak,
2011) sozlerini sarf etmistir. Bu sozler, partinin gelecegi hakkinda yol gostericidir. Partinin
sadece milliyetgilik eksenli bir politika izlemedigini, politikalarinda Islam’in da etkili

oldugunu anlamaktayi1z.

Parti ismi ve ambleminin tanimlanmasi noktasinda ortaya c¢ikan tartisma ve
gerginlik ortamiin Hiiseyin Nihal Atsiz gibi milliyet¢i aydinlarin ¢evresinde bir araya

gelen Tiirkeii genclerle geleneksel milliyet¢ci muhafazakar taban arasindaki ilk ideolojik
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ayrihigin yasandigi sdylenebilir. Muzaffer Ozdag, Rifat Baykal gibi Atatiirkcii, laik
subaylarin partiden istifa gerekgesi olarak “partinin saga kaydigi, Atatiirk muhalifi oldugu”
gibi ifadeler de, bu konuda parti icinde bir ayrilma yasandigmi gostermektedir (Oznur,
2008; Sanli, 2019; Parlar, 2021).

Bu kongrede, CKMP’nin ismi MHP olarak ve parti amblemi de kirmizi zemin
iizerine Ug Hilal seklinde degistirilmistir. Ayn1 kongrede, Tiirkes’in “biz Tanr1 Dagi kadar
Tiirk, Hira Dag kadar Miisliimaniz” sozlerine, 1965’ten beri partinin ideolojisinin
temellenmesinde rol alan Nihal Atsiz ve g¢evresindekiler karsi ¢ikinca partiden tasfiye
edilmislerdir (Bakirezer, 2008). Adana Kongresi parti i¢in bilyliik 6neme sahiptir. Partinin
ismi, amblemi gelecekte izleyecegi ideoloji ve politikalarin ne olacagi bu kongrede

netlesmistir.
2.5. Milliyetci Hareket Partisi

MHP’nin 1969 yilinda hazirladigi se¢im bildirisinde partinin ilk temel ilkesi olarak

su ifadeler kullanilmistir:

Bizim i¢in Tirkiye’nin ve Tiirk Milleti’nin birligi, biitiinliigii, saadet ve selameti,
her tiirlii diislincenin tstiindedir. Boliicii, ayiric1 ve topluma nifak sokucu her tiirlii
davranisin karsisindayiz. Tirkiye tarihi ve Tiirk vatani, atalarimizin ve hepimizin
ortak eseridir. Onu hep birlikte, baris ve kardeslik diislinceleriyle savunacagiz
(MHP 1969 Secim Bildirisi, 1969).

Tiirk milletine ve Tirk milletinin huzuruna vurgu yapilmistir. Boliicii, yikici,
milleti birbirinden ayirici akimlara karsi olundugu net bir sekilde ifade edilmistir.
Tiirkiye’nin Tiirk toplumunun eseri oldugu mesaji verilmistir. Partinin hedeflerini ve siyasi
anlayisint ise, Alparslan Tirkes tarafindan yazilan 9 Isik doktrinine atifla soyle tarif
etmistir:

Hedefimiz Tiirkiye’de insan hak ve hiirriyetlerini, kisinin ve toplumun refah ve
huzurunu, sosyal giivenligi gerceklestirecek ve teminata baglayacak bir devlet
diizeni ve yonetimini biitiin miiesseseleri ile birlikte hizla kurmaktir. Partimiz Milli
devlet iilkiisiine bagl olup; Hiirriyet, milliyet, ahlak, ilim, toplumculuk, gelisme,
halkeilik, koyciiliik ve endiistrilesme ilkelerine samimiyetle inanmaktadir (MHP
1969 Secim Bildirisi, 1969).

Parti 1969 se¢imlerine dogru giderken mitingler, salon toplantilar1 diizenlemis ve bu

toplantilarda vatandaslarin sorunlar1 dinlenmistir. Bu miting ve toplantilarin hedefi genis
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kitlelere ulasmak olarak goriilmiistiir. Halk arasinda da MHP’nin 1rk¢1 bir parti oldugu ve
Islam’1 arka plana ittigi sdylemleri yayginlasinca, Tiirkes islam dinine verdikleri dnemi ve

degeri gostermek i¢in su sozlerle sarf etmistir:

“Manevi kalkinma olmadan maddi kalkinma olabilir mi? Bizim ve genclerimizin
namaz kilmasini istismar sanwrlar. Yani bizi de kendileri gibi zannederler. Biz, Tanri Dagt
kadar Tiirk, Hira Dagi kadar Miisliimaniz. Biz madde olarak yiice bir sey olan Tiirkliige,

mana olarak da en son ve hak dini olan Miislimanliga mensubuz...” (Ozdemir, 2007)

Parti i¢in milliyetcilik kadar din de 6nemlidir. Tiirkliige verilen 6nem Tanr1 Dagi ile
dine verilen 6nem ise Hira Dagi sembolii ile ifade edilmistir. Bu iki sembol, MHP
tarafindan yillarca milliyet¢ci muhafazakar kesime hitaben kullanilmistir. Milliyetgilik ve

din, MHP politikalarinda ¢atismadan uyumlu bir sekilde siirekli yer almistir.

MHP, 1969 se¢imlerinde %3 oy orani ile yalnizca 1 milletvekili ¢ikarabilmistir. Bu
secimde, Genel Bagkan Alparslan Tiirkes Adana milletvekili olarak parlamentoya girmistir
(Oznur, 2008). 14 Ekim 1973 secimlerinde MHP oy oranim %3.4’e milletvekili sayisini da
1’den 3’e yiikseltmistir (Satilmis & Turhan, 2002). 5 Haziran 1977 se¢imlerinde ise, MHP
% 6.4 oy oraniyla totalde 951.544 oy alarak milletvekili sayisin1 16’ya yiikseltmistir
(Oznur, 2008).

1977 secimlerinde birinci parti olan CHP’nin mecliste glivenoyu alamamasi {lizerine
Cumhurbaskan1 Fahri Korutiirk hiikiimet kurma goérevini AP’ye vermis, 2. Milliyet¢i
Cephe olarak adlandirilan koalisyon AP, MSP ve MHP arasinda 21 Temmuz 1977°de
kurulmustur. 2. MC Hikiimeti’nde MHP bes bakanlikla temsil edilmistir. 2. MC
Hiikiimeti’nin 6émrii uzun siireli olamamis, AP’den istifa eden 11 milletvekilinin hiikiimete
gensoru vermesi iizerine 2. MC Hiikiimeti 31 Aralik 1977°de diisiiriilmiistiir (Oznur, 2008;
Parlar, 2021). 1980 yilinin Tiirkiye i¢in tam bir “cehenneme donmiis” oldugunu ifade eden
Kemal Karpat, Kisa Tirkiye Tarihi adli kitabinda 12 Eyliil ihtilaline giden donemi

anlatmaktadir:

“Siyasi cinayetler o kadar tirmanisa gecmisti ki giinde 20-25 kisi siyasal nedenlerle
oldiiriilmekteydi. Ayrica cesitli etnik ve dini gruplar da birbirleriyle catigmaya
baslamiglardi... Bardagi tasiran son damla MSP tarafindan organize edilen ve
Islami bir diizen talep eden kitle gdsterileri olmustu. 12 Eyliil 1980°de ordu bir kez
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daha miidahale ederek hiikiimeti devirme yoluna gitmisti” (Karpat, 2012; Parlar,
2021).

2.5.1. 12 Eyliil Sonrasi Yeni Olusum: Muhafazakar Parti

12 Eylil 1980 ihtilali sonrasinda milliyetci-lilkiicti hareketin ilk partilesme
tesebbiisli, 7 Temmuz 1983 tarihinde kurulan Muhafazakar Parti olmustur. Muhafazakar
Partinin simgesi Tirkiye’nin tizerinde ylikselen bir ¢inar olarak tanimlanmis, partinin genel
baskan1 Mehmet Pamak olmustur. Mehmet Pamak ve bazi idare heyeti liyelerinin donemin
Milli Giivenlik Kurulu tarafindan geri ¢evrilmesinin ardindan partinin genel bagkanligina
Ahmet Ozsoy getirilmis, yeni ydnetim kurulundan 19 sahis daha MGK tarafindan geri
cevrilmistir. MGK’nin yeni yonetimi onaylamamasindan dolayr Muhafazakar Parti 1983
Genel Segimlerine katilamamistir. Ozsoy’dan sonra Genel Baskanhgi Ismail Hakki
Yilanlioglu devralmistir. Bu vetirede, Muhafazakar Parti bir yilda toplam ii¢ genel baskan
degistirmistir (Satilmis & Turhan, 2002).

2 (13

Muhafazakar Parti’nin programi, kapsadigi “hiir millet”, “milli devlet” ve “giicli
iktidar” ilkeleriyle kapatilan MHP’nin programiyla eslik gostermektedir. Muhafazakar
Parti’nin 1985 yilinda bir araya gelen 1. Biiyiik Kongresi’nde partinin genel bagkanligina
Ali Kog secilmis; partinin adi Milliyet¢i Calisma Partisi, amblemi de bir hilalin etrafinda
“9 Isik’1 temsilen dokuz yildiz olarak tanimlanmistir. Muhafazakér Parti, 12 Eylil 1980
Ihtilali sonrasinda Milliyetcilerin derlenmesi siirecini yiiriitmeye calismis, fakat o donemin
politik kosullar1 ve toplumsal psikolojisi haysiyetiyle bu ¢alismalarinda istedigi galibiyeti
saglayamamistir (Satilmis & Turhan, 2002)

12 Eyliil 1980°de, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin idareyi ele gecirmesinin ardindan
MGK karariyla siyasal partilerin faaliyetleri durdurulmus, siyasi parti liderleri hapse
atilmistir. 12 Eylil’de hakkinda arama karar1 ¢ikartilan Alparslan Tiirkes de 14 Eyliil’de
teslim olmustur. 19 Agustos 1981°de baslayan MHP ve Ulkiicii Kuruluslar Davasi’nda,
Alparslan Tiirkes ve 63 sanik i¢in idam, diger 56 sanik icin de hapis cezalar istenmistir.
Alparslan Tiirkes, 4,5 yil hapis yattiktan sonra 1985 yilinda tahliye edilmistir (Satilmis &
Turhan, 2002; Parlar, 2021).
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2.5.2. Milliyet¢ci Calisma Partisi ve MHP’ye Doniisiim Siireci

Muhatazakar Parti’nin 1985 yilindaki kurultayinda partinin ad1 Milliyet¢i Calisma
Partisi olarak degistirilmisti. 1987 yilinda MCP iki olaganiistii kurultay geg¢irmisti.
Bunlardan birincisi, Genel Baskan Ali Kog¢’un istifasi iizerine 19 Nisan 1987’de
gerceklesen kurultaydi. Bu kurultayda Genel Baskanliga Abdiilkerim Dogru secilmistir
(Satilmig & Turhan, 2002).1987 yilinda referandumla siyasi yasagi kaldirilan Tiirkes,
MCP’nin Olaganiistii Kurultayi’nda delegelerin tamaminin oyunu alarak Genel Baskanliga

secilmistir (Mirik, 2018).

MCP, sag muhalefet olarak her zaman iktidar parolasi ile meclise girmeye calismis,
diger muhaliflerin arasinda olan daha onceki dava dostlarini saflarina ¢ekmeye ¢alismis,
milletin refah1 ve yiikselmesi icin MHP ile ayn1 yolu izlemeye devam etmistir. Alparslan
Tiirkes’in de partiye katilmasi ve genel bagskan olmasi ile beraber, parti programi ve
ideolojisi MHP’nin kaldig1 noktadan yalmizca parti adi degistirilerek yiiriitilmiistiir.
Alparslan Tiirkes’in ortaya koydugu 9 1s1k ideolojisi, Tiirk-Islam sentezi ve iilkiicii genglik
yapilanmasi ile yurdun her noktasina ulasmaya calisilmigtir (Tiirkes, Tiirkiye nin
Meseleleri, 1976; Altuntag, 2015). Tiirkes kurultayda yaptigi konusmada MCP’yi “Tiirk
milliyet¢iligi misyonunun icra edilebilecegi tek yer” olarak tarif etmistir. MCP, 29 Kasim

1987°de yapilan genel secimlerde % 2.91 oy almistir (Satilmis & Turhan, 2002).

20 Ekim 1991 genel se¢imlerinde, iilke ve il barajin1 asmak i¢in RP, IDP ve MHP
ittifak yapmus, se¢imlere RP listesinden giren ittifak partileri %16.9 oy oraniyla meclise
girmistir. Alparslan Tiirkes ve 18 milletvekili se¢cimlerden kisa bir zaman sonra ittifaktan
ayrilarak Demokratik Hareket Partisini kurmustur. Demokratik Hareket Partisi 29 Aralik
1991°deki MCP Ugiincii Olagan Kurultaymda MCP’ye katilma karar1 almistir. Boylelikle
kapatilan MHP nin eski yonetici kadrosu 12 Eyliil’den sonra yeniden meclise donmiislerdir
(Parlar, 2021). 1992 Temmuz ayinda Muhsin Yazicioglu ve bes milletvekili MCP’den
istifa ederek ayrilmis, daha sonra Biiylik Birlik Partisi’ni kurmuslardir (Satilmis & Turhan,
2002).

1992 yilina kadar partilerin eski isimlerini kullanmalar1 yasakti fakat bu tarihte
yasak kaldirildi. Ocak 1993’te olaganiistii bir kongre yapilmis ve bu kongrede MCP ismi
degismis, parti eski ismini (MHP) geri kazanmistir. Amblemi de ii¢ hilal olarak
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degistirilmigtir. (Tekin, 2011). Tirkes, vefat etmeden once 1995 segimlerine katilmistir.
Secim barajt %10 oldugu icin MHP %8 de kalarak meclise girme hakkini kazanmamustir.

Oy oranini bir 6nceki 1987 secimlerine gore yaklasik 6 puan arttirmistir. (Mirik, 2018).

Tiirkes, Nisan 1997 tarihinde kalp rahatsizligi nedeniyle vefat etmistir. Vefat ettigi
tarihte milletvekili degildir. Oy orani az olmasina ragmen Tiirkes’in cenazesine katilanlarin
sayis1 oldukea fazladir. Cenazeye katilmak icin her ilden ¢ok sayida vatandas Ankara’ya
akin etmistir. Tahmini ara¢ sayis1 dort bindir. (Mirik, 2018). Tiirkes’in, Tiirk bayragina
saril1 tabutu, yaklasik on binler tarafindan tasinmis, defini oncesi ilk téren Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde diizenlenmistir. Daha sonrasinda naas, MHP Genel Merkezi’ne,
ardindan da Kocatepe Camii’ne intikal ettirilmistir. (Altuntag, 2015). Buradaki yapilan
torene devlet kademesi eksiksiz katilmistir. (Bahar, 2016).

Cenazesi defnedildigi esnada KKTC’den, Kirim’dan ve Namik Kemal Zeybek
tarafindan Ahmet Yesevi'nin Tiirbesinden getirilen toprak mezarma atilmistir (Cengiz,
2015; Altuntas, 2015). Basbug adina diinyanin farkli yerlerinde de vefati dolayisiyla
torenler diizenlenmistir. 10 Nisan 1997 tarihinde Kibris Tiirk Cumbhuriyetinde giyabi
olarak Tiirkes’in diinyaya geldigi evin yakinlarindaki Selimiye camiinde cenaze namazi
kilmmustir. Bunun yani sira Londra Tiirk Islam Ocagi'nda da giyabi cenaze namazi
diizenlenmistir. Kosova Tiirk Demokratik Birligi tarafindan da Tiirkes adma téren
diizenlenmistir. Kosova Tirk Demokratik Birligi genel bagkani Erhan Koéroglu da
Tiirkes’in hedefledigi Tirklerin birligi iilkiistiniin sonsuza kadar devam edecegini kadar

stirdiiriilecegini soylemistir (Yal¢in, 2001; Altuntag, 2015).

2.5.3. MHP’de Devlet Bahceli Donemi

Devlet Bahgeli 1948 yilinda Osmaniye'de diinyaya gelmistir. ilkokulu
Osmaniye'de, ortaokulu Istanbul'da okuyan Bahgeli, Ankara iktisadi ve Ticari Bilimler
Akademisinde tniversite egitimin tamamlamistir (MHP, 2022). Bahgeli iiniversite
yillarinda 6grenciyken Ulkii ocaklarinin kurucusu ve yoneticisi olarak gdrev yapmistir.
1972 yilindan sonra §grenim gordiigii liniversitede boliim asistanlig1 goérevini ytliriitmistiir.
Daha sonraki yillarda Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde doktora egitimini

tamamlamis ve ayni iiniversitede Ogretim Uyesi olarak gorev almistir (MHP, 2022).
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Alparslan Tiirkes’in daveti iizerine partide gdrev almaya baslayan Bahgeli, Ogretim
Gorevlisi oldugu tiniversiteden ayrilmistir. 19 Nisan 1987 tarihli kurultayda partinin
yonetiminde yer almistir. Partide sekreterlik, baskan yardimciligi gibi gorevleri icra
etmistir (Satilmis & Turhan, 2002). Partinin teskilatlanmasini ve birgok Onemli gorevi
yerine getirmesine ragmen Bahgeli 6n plana ¢ikmay1 sevmeyen ve miitevazi kisiligi ile bir
dava adami durusu sergilemistir. Kendisine has bu kisiligi, hem partililerin hem de
vatandasin sempatisini kazanmistir. Ayrica, MHP ¢izgisine ve 12 Eyliil 6ncesinin mirasina

sahip ¢ikmustir (Oztiirk, 2018).

Tiirkes 1997 de vefat etmis, onun vefatiyla genel bagkanlik koltugu bos kalmistir.
Tiirkes sadece bir genel baskan degil, aym1 zamanda karizmatik bir liderdir. Yeri
doldurulamaz, tek soéziiyle kitleleri harekete geciren bir Bagbug’dur. Bunun eksikligi
MHP’de hissedilmistir. Tirkes’in vefatindan sonra gecici olarak koltuga oglu Tugrul
Tiirkes oturmustur. Bu olaylarin akabinde, genel baskanlik se¢imi i¢in 18 Mayis’ta 5.
Olagan Kongre toplanmig, Kongre 6 kisi aday olmustur. Adaylar arasinda Bahgeli ve
Tiirkes’in oglu Tugrul Tiirkes de vardir (Oztiirk, 2018).

Olagan Kongre sonucunda Tugrul Tiirkes, Bahgeli’den 53 oy fazla oy almustir.
(Yeni Akit, E.T. 29.08.2015). ikinci tur oylamasinda ise, diger adaylar Bahgeli’nin lehine
secimden ¢ekilme karar1 almistir. Bu karara Tiirkes’in tepki gostermesi lizerine Tiirkes’in
destekgisi bir partili “Ya ¢eki¢ olacaksiniz ya érs, aradaki demir olmayacaksiniz” sdziinii
sOyleyerek kiirsliyii isgal etmistir ve bu kongreyi tanimadigini, bagkaldirida bulundugunu,
kendisi gibi diislinenleri birlikte hareket etmeye ¢agirmistir. Kongre olaylar sebebiyle daha
sonraki giinlere ertelenmistir. Ikinci turda ise Bahgeli, Tiirkes’ten daha fazla oy alarak

genel baskan segilmistir (Oztiirk, 2018).

MHP, Tiirk siyasal yasami i¢indeki en fazla oya Devlet Bahgeli ile girdigi 18 Nisan
1999 secimlerinde %18 oy alarak ulagsmistir. Bu oy oraniyla, Tiirkiye’de en yliksek oy alan
ikinci siyasi parti konumuna yiikselmistir. Bu basariy1, Alparslan Tiirkes hayatta degilken
elde etmistir fakat bu basarida vefat etmeden Once Tirkes’in biraktigi etki biiyiiktiir.
Yapilan secimler sonucunda, 1970’li yillardaki Milliyetci Cephe hiikiimetlerinden bu yana
MHP ilk kez ikinci parti olarak hiikiimette yer almistir. Bir diger 6énemli konu ise, MHP
partinin en ¢ok olay yasadigi donemde bu basariyr yakalamistir (Teazis , 2001). 1999
yilinda yapilan se¢imde MHP baraj1 agmis, hiikiimette yer almis ve 5 Kasim 2000°de 6.
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Biiylik Kongresini toplamistir. Kongre olaysiz ge¢mistir, Bahgeli’nin kargisina aday

cikmamistir (Demirdag, 2016). Bahgeli yeniden Genel Baskan olmustur.

Devlet Bahgeli, 21. Donem Milletvekilligi Genel Segimleri’nde Osmaniye
Milletvekili secilmis ve bu donemde Demokratik Sol Parti, Anavatan Partisi ve MHP ile
beraber kurulan 57. Hiikiimet’te Bakan ve Bagbakan Yardimcilig1 gérevlerini icra etmistir.
22. Dénemde MHP’nin se¢im barajinin altinda kalmasi sebebiyle parlamentoya giremeyen
Devlet Bahgeli, 23-27. Donemler arasinda Osmaniye Milletvekili segilerek, parlamentoda

mubhalefet partisi lideri olarak yer almistir (Parlar, 2021).

3 Kasim 2002 tarihinde yapilan se¢imlerde Bahgeli ummadigi bir yenilgi almas,
yenilgiden kendisini sorumlu tutarak Ekim 2003’te yapilacak olan genel baskanlik
secimlerinde aday olmamaya karar vermistir. Bahgeli 3 Kasimda yaptig1 basin
toplantisinda sorumlulugu kabul ederek; 2003 yilinda biiyiik kurultay:r toplayacagini,
MHP’yi giiclii bir yonetime teslim edecegini ve yeni genel baskanin liderliginde hedefe
kavusmak icin ¢aba gosterecegini belirtmistir. Fakat olaylar beklendigi gibi olmamus, il
bagkanlar1 kongreden bir giin Once toplanti yapmislar kendi aralarinda Bahgeliyi aday
olarak gosterme konusunda ittifak etmislerdir. 950 delegenin aday olarak gosterdigi

Bahgeli, dordiincii kez parti Genel Baskan1 secilmistir (Oztiirk, 2018).

9. Olagan kurultay karar1 19 Kasim 2006’da alinmis, Umit Ozdag aday olmus fakat
kazanamamustir. Umit Ozdag kurultay baslamadan 6nce yaptign agiklamada, Bahgeli ve
yonetiminin MHP ¢izgisinden ¢iktigii sdylemistir. Ozdag iilkenin sorunlarinmn ¢dziilmesi
icin bastan asag1 bir degisime ihtiyac oldugunu; Bahgeli ¢izgisinin ise, giinii ge¢irmekten
ibaret oldugunu ifade etmistir. Ozdag’a gore, Tiirkiye nin biiyiik sorunlarma Bahgeli’nin
iirettigi politikalar ¢6ziim degildir (Cetinkaya, 2006). Bu beyanatlar1 iizerine Ozdag
partiden ihrag¢ edilmis ve kurultay sessiz, tartismasiz bir ortamda gerceklesmistir. Kurultay

sonunda ise, Bahgeli yeniden partinin Genel Baskan1 olmustur (Oztiirk, 2018).

8 Kasim 2009’da yapilan Kurultayda da Bahgeli aday olmustur. MHP’nin parti
tiiziigiindeki 43. maddeye gore bir kisi art arda besten fazla aday olamaz ve aday
olabilmesi i¢in aradan ii¢ yil siire gegmelidir. Bu maddeye gore Bahgeli son kez aday
olabilirdi ancak tiiziik partililer tarafindan degistirildi ve Bahgeli’nin yeniden aday
olabilmesinin 6nii agildi (MHP, Milliyetci Hareket Partisi Tiizligi, 2000).
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MHP’nin daha sonraki olagan kurultayr ise 2015’te yapilmistir. Kurultayda
Bahgeli’nin tek rakibi Mesut Tiirklerdi. Aday olabilmesi i¢in 40 delege imzas1 gerekliydi
(Oztiirk, 2018). Ancak yeterli say1ya ulasamad1 ve Bahgeli bir kez daha aday oldu ve Genel
Bagkan sec¢ildi. Totalde Devlet Bahgeli, 2000, 2003, 2006, 2009, 2012, 2015 ve 2018
yillarinda MHP Olagan Biiylik Kongrelerinde yeniden Genel Bagkan secilmistir. Devlet
Bahgeli halen MHP Genel Bagskani olarak gorevine devam etmektedir (MHP, 2022).
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UCUNCU BOLUM
1998 SONRASI MHP’DE DiNiN YERI

3.1. Milliyetcilik ve Din Iliskisi

Din fenomeni, din sosyolojisinin ilk ortaya ¢iktig1 donemlerden beri tartigsilagelen
bir kavramdir. Sosyal bilimlerdeki pek ¢ok kavram gibi iistiinde fikir birligi olusmamis ve
pek ¢ok tartismaya konu olmustur. Din kisinin onu ne sekilde anlatmak istedigine ve onu
ele alis bicimine gore farkli tanimlarla karsimiza g¢ikar. Dini ele alan kisinin dindarlik
seviyesi, bir dine olan mensubiyeti bu tanimlamalarin c¢esitlemesinde etkili olan

faktorlerdendir.

Tiim bunlara karsin, ortak kabul gérecek bir din tanimi1 yapmak miimkiin degildir.
Zaten din alaninda ¢alisma yapan modern sosyologlar, tanim mevzusunda temkinli
davranmiglar, bu isin felsefe alaninin konusu oldugunu diisiinerek tanim mevzusunu
felsefecilere birakmuslardir (Hervieu-Leger, 2017). Inangsizligin bile inanma bi¢imi oldugu

bir konjektiirde, din tanim1 yapmak pek miimkiin gériinmemektedir.

Her ne kadar, din tanimi konusunda fikir birligi olmasa da, genel kabul goren iki
tanimlama vardir. Bat’li akademisyenler dini 6zsel ve islevsel olarak, iki farkli kategoride
aciklama meylindedirler. Islevsel tanimlar pragmatisttir ve dinin mensuplarma sagladig
fayday1 ele alir. Ornek vermek gerekirse, islam dinine inanan bir bireyin ilk hedefi
Allah’mn rizasin1 kazanmak olsa da ikincil hedeflerde onsuz alemde(ahirette) rahat yasama
ve cenneti kazanma arzusu vardir. Ozsel tamimlar ise terimseldir. Dinin 8z, igerik ve ne’ligi

ile ilgili durumlarla alakadar olur (Kurt, 2008).

Ozsel tamimlara gore, Ilahi giigleri(tanr1) benimseyip onlar1 kutsal gérenlerin dini
vardir; reddedenlerin ise yoktur. Ozsel tanimlarda din, sadece kisinin bireysel yasantisini
ilgilendirir sosyal yasantiya miidahalesi yoktur. Bir nevi kisinin kendi i¢ diinyasimi
anlamlandirmasina yardimci bir olgudur (Inger &amp; Repstad, 2006). Alman ilahiyatgi
Rudolf Otto ’nun “Din kutsalin tecriibesidir” (Wach, 1995) seklindeki tanimi &zsel

tanimlara ornek teskil eder.

Islevsel tamimlar dinin insan iizerindeki etkisiyle ilgilenir. inanan kisi {izerinde

dinin etkisi nasil tecelli eder? Islevsel tanim bu soruya yanit arar (Kurt, 2008). Séz gelimi,
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Insanin inandig1 degerler sistemi yasantisi iizerinde degisimler meydana getiriyorsa bu

dindir, herhangi bir etkisi yoksa buna felsefe denilebilir.

Islevsel agidan din, insanlarin yasantilarini agiklamaktan daha ¢ok anlamlandirmaya
yoneliktir. Bircok dinin Hedefi insanin sosyallesmesine katki saglayip yalnizliktan
kurtarmaktir. Dinlerin bir pargasi olan toplu ibadet ve ritiieller bu amaca yoneliktir (Kurt,
2008). Toplu ibadetlere katilan bireyin ruh sagligi kolay kolay bozulma egilimine girmez.
Cemaat halinde yapilan ibadetler kisinin birlik beraberlik ruhunu arttirir ve mensup oldugu
din ve toplumla olan bagini giiclendirir. Bu durum bireyi hem dini agidan hem de milli

acidan bir {ist seviyeye tasir.

Dinler hafiza ve kimligin atif noktalaridir Din, baglilarina ortak bir yasam alani
olusturarak inanlarina aidiyet duygusu saglar. Ayni dine mensup kisiler arasinda olusan
Ortak biling sayesinde bireysellik azalirken toplumsallik artis gosterir. Artan toplumsallik
ise ortak hafizay1r meydana getirir. Ortak paylasimlarla olusan bu hafiza birlik beraberligi
arttirarak manevi duygularin yaninda milli duygularinda gelismesine katki saglar (Ortiz,

2007).

Milliyetciligin din ile etkilesimine gelecek olursak bu konu tartismalidir. Aralarinda
ters orant1 vardir. Milliyetgiligin ortaya ¢ikmasi ile dinin etki alaninin distiigi goriisii bu
alandaki hakim goristir. Ulus devlet bilincinin yayilmasi ve kilisenin otoritesinin
sarsilmasi bu goriisii hakli ¢cikarmaktadir. Ayrica Milliyetciligin dinden gii¢ aldig1 misaller
de vardir. Bu misaller daha ¢ok Ortadogu toplumlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Kiirtlerde
tarikat lideri olan Seyh Ubeydullah Nehri, Seyh Said ve Molla Mustafa Barzani;
Kafkaslardaki tinlii Cecen lider Seyh Samil gibi kisiler tiyesi oldugu toplulugun hem dini
hem de milli liderleridir (Firat, 2018).

Avrupa da modern milliyetcilik, kisiler arasi iligkilerde dinin roliinii iistlenmistir.
Dinler mensuplarinin milliyet¢i-vatansever, kavmi vefalarindan biiyiik gii¢ alirken bir siire
sonra bu giliciinii kaybetmistir. Birinci siradaki konumunu kaybeden din, muhtelif
bicimlerde devlet hakimiyetinde, devletten destek alarak veya devlet harici faaliyetlerde
bulunan kiliseler, siyasetten uzak ahlaki igerikler vasitasiyla ulusal alanda yerini korumaya

devam etmistir (Baron, 2007).
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(Cagdas devlet lizerine ¢alisma yapan ve devletin i¢gyapisini anlamini ve neticelerini
biitiin olarak kavrayan Machiavelli devletin laik anlamda iktidarla iliskili oldugunu sdyler.
Machiavelli’ye gore din iktidarin mesrulastirma aracidir ve ikinci planda kullanilmak {izere
hazir beklemektedir. Kriz, kaos veya ¢oziimii gii¢ konularda iktidar halki din vasitasiyla

yatistirma yoluna gidebilmektedir (Machiavelli, 2015).

Yahudi asilli uzman Elie kedourie, milliyet¢iligin modern dénemin bir vebasi
oldugunu, Avrupa’da ve diger toplumlarda kiiltiirel yozlagsmaya yol actigini, insanlarin
dinlerine olan bagini zayiflatigini belirtir. Milliyet¢ilik bir devirde simarik gelenek
gorenek bilmez asi gengligin kendisinden onceki nesillere karsi baskalarinda kullandigi bir
kalkandir. Ortaya ¢iktig1 donemde milliyetgiligin ilk diismani din olmustur. Kedourie’ye
gore milliyetcilik halkin giivenini kazanmak i¢in dini otoriterle savas halinde olmustur.
Geller de milliyetgilik 6ncesi donemde inanlarin din adi altinda topluma taptigini ifade

eder (Aktiirk, 2014).

Avrupa’da modern milliyetcilik, insanlar arasindaki grup iliskilerinde bas etmen
olarak dinin yerini almigtir. Dinler baglilarinin vatanperver, kavmi ve kiiltiirel vefalarindan
biiylik efor alirken, lehte ve aleyhte, hem ulusallasmanin hem de ulusgulugun ortadan
kalkmasinin en ehemmiyetli araci olmustur. Birinci siradaki yerini yitirmis olan din, hem
muhtelif bicimlerde devletin hakimiyetin de, devlet destekli veya devletten ayr1 faaliyet
gosteren kiliseler hem de uluslar iistli, siyasal olmayan etik Ogretiler vasitasiyla ulusal

yasamda ehemmiyetli derecede rol almaya devam etmistir (Baron, 2007).

Modern oncesi donemde varliga, evrene, beseri hayata ait anlam haritasinin
apsislerini tanimlayan din; milliyet¢i argiimanlarin sekillenmesinde belirleyici olmustur.
Tam aksine milliyet¢ilik de dinin modern topluma uyum saglamasinda etkili olmustur.
Din, milliyetgilik ile birlikte ideoloji haline gelmis, daha net ifade edilecek olursa dinin,
ideolojiler arasinda yer edinmesi milliyetcilik sayesinde olmustur. Bu iki kavram dénem
donem c¢atisma halinde olsa da bazi donemlerde birbirinin mesrulastirma araci

konumundadir (Bora, 1998).

Westphalia siirecinin evvelinde batili devletlerde papalik karsisinda dine olan
memnuniyetsizlik aktifliini yavas yavas hissettirmeye baslamisti. 1648 tarihine

gelindiginde ise bu memnuniyetsizlik acik hale gelmistir. Dini sahis ve miiesseselerin

54



devlet idarelerinde tesirlerinin azalmaya baglamasiyla birlikte milliyetciligin yiikselise
gectigi manasina gelen bu diisiincenin yanmi sira dinin milliyetgilik iizerinde olumlu

etkisinin oldugunu iddia eden goriisler de mevcuttur.

Modern dénemde milliyetcilik heniiz popiiler hale gelmeden once, din belirleyici
bir otorite olarak varligimi siirdirmekteydi. Toplumlarin smirlarini milliyetleri degil ait
olduklar1 din belirliyordu. Toplumlar isimlerini milliyetlerinden degil mensubu olduklar
dinden aliyorlardi. Milliyetc¢iligin dogusu dinlere dayanak oldugu kadar bazen de dinlerin
yasaklanma sebebi olmustur. Dini degisikliklerin milletlerin ayrigmasina ve gii¢

kaybetmesine sebep oldugu da bir gergektir (Kohn, 2012).

Icinde bulundugumuz zamana baktigimizda ise dinlerin halen varligi siirdiirmesi
dinin kimlik ingasinda tayin edici bir roliiniin oldugunu gostermektedir. Fakat
milliyetciligin ylkselmesi ile din kimlik insasinda tek belirleyen olma 06zelligini
kaybetmistir. Din giiclinli yaraticidan (Tanr1) alirken milliyetgilik yaratic1 yerine ulusu
koymus ve dinle rekabete baslamistir. Milliyetcilik din karsiti eylem ve soylemlerle
insanlarin dine karst duyduklar1 sadakati kendisine ¢ekme yoneliminde olmustur. Kimi
zaman da insanlara esitlik, adalet, cagdas bir toplum hayali sunarak kendisini kiliseye karsi
alternatif olarak ortaya koymustur (Aktoprak, 2015).

Modern milliyet¢ilik henliz Avrupa’da yokken yasamis olan toplum bilimcisi ve
din sosyologu Ibn-i Haldun toplumlari bedevi ve hadari olmak iizere iki kisimda ele
almigtir. Toplumlarin ilk gelisme basamagi olan bedevilikten bahsederken bireylerin bir
cat1 altinda toplanma sartinin asabiye (kan bagi) oldugunu belirtir. Ona gore toplumlar
asabiye bagiyla birbirine baghdir. Bu baglilik son derece giiclii ve katidir. Baglilar,
dogruda da yanlista da kan kardesinin yaninda ve kardesinin savunucusudur. Fakat ibn-i
Haldun’a gore toplumlar yalmizca asabiye ile baglilik kurmazlar; din de toplumlarin
birlikteligini tesis eden bir diger faktordiir. Haldun din ve asabiye toplum hayatinda
olmadig: takdirde insanlarin yasayis ve ahlak olarak hayvandan farksiz olacagimi dile

getirmistir (Acet, 2014). Haldun’a gére Din ve Milliyetcilik insanca yasamin sigortasidir.

“Islamiyet’in bir millet olarak kavramlastirilmis olmasmin yap: bakimindan
sonuglar1 nelerdir?” sorusuna cevap arayan Serif Mardin’e gore Islamiyet’in yap1

bakimindan en ehemmiyetli 6zelligi asabiye ve kabile iligkilerinin en giiclii oldugu
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donemde inzal olmaya baslamasidir (Mardin, 2014). Asabiyet bagini milliyetgilik olarak
ele aldigimiz zaman dinin milliyetgilikle gatistigini1 sdyleyebiliriz. Ciinkii haksiz da olsa

sirf kan baglis1 oldugu igin bir sahs1 savunmak Islam’1mn adalet prensibine terstir.

Milliyetgilik baz1 durumlarda kendisini din {izerinden insa eder. Hal boyle olunca
din ve milliyetgilik sanki i¢ ice gegmis gibidir ve bu birliktelikten dini bir milliyetgilik
ortaya c¢ikar. Bu uyumu olast kilan sebep iki olgunun benzer yoénlerinin varhigidir
(Aktoprak, 2015).

Din ve milliyetcilik arasinda benzer noktalar olmakla birlikte farkliliklar da vardir.

Benzer yonler su sekildedir (Firat, 2018):

1. Milliyet¢ilik de din de bireylerin davraniglarina hakim olmak ister. Her ikisi de

davranislar1 kontrol altinda tutar.

2. Her ikisinin de degerler sistemi vardir. Bu degerler sistemine gére topluma yon vermek

isterler.
3. Hem milliyetcilik hem de din insanligin varolusundan beri faaldir.

4. Iki kavramin da 6zel giinleri ve inanlarindan yapmasini istedigi ritiielleri vardir. Dini

bayramlar dinin, milli bayramlar ise milliyet¢iligin 6zel giinlerine 6rnek tegkil eder.
Farkliliklart ise su sekilde siralayabiliriz:

1. Milliyetgiligin baglilig1 vatanadir, dinin baglili1 ise tanrtyadir. Milliyetgilikte baglilik

somut olana dinde ise soyut olanadir.
2. Milliyetgilik belirli bir topluluga hitap eder dinin muhatabi ise birden fazla topluluktur.

3. Milliyetgilik kendi deger sistemini kutsal goriir. Din ise tiim insanlik i¢in ortak degerler

sistemi olusturur.

4. Milliyetcilik insanlar1 sinif ayrimina tabi tutar. Din de ise farkli irktan insanlarin din

kardesligi esastir.

5. Milliyetcilik ayristirici, din ise birlestiricidir.
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6. Milliyetgilikte kendi irkindan olmayan1 dislayici bir anlayis varken, Dinin anlayis yapisi

birlestirici ve davet edicidir.

7. Milliyetcilikte topluluk olarak “millet” kavrami benimsenirken din “limmet” anlayisini

benimser.

Anderson’a gore din milliyetgilikten ¢ok daha 6nce faaliyet halinde idi ve hayali bir
topluluk kurma yeterliligine her zaman sahipti. Bu sebeple din, tiim milliyet¢i olusumlar
icin bir ilham kaynagi olmaya devam edecektir (Anderson, 1995). Dinler milliyetciligin
atalar1 gibidir. Milliyetgilik i¢in yol gosterici konumundadir. Dinler olusumlarini
liderlerinin G6gretileri dogrultusunda biiyiik oranda tamamlamisken milliyetciligin yenilik

hareketleri siirekli evrilerek devam etmektedir.

MHP’ye gore milliyetcilik ise asil Tiirk milletine olan sevgi ve baglilig
giiclendirmek, Tiirk milleti adina kararlar alirken Tiirk milletinin hassasiyetlerini goz
oniinde bulundurmak ve ona gore karar vermektir. Milliyet¢i diisiincenin bir degerler
sistemi vardir. Bu sistem igerisinde milli kimlik, milli dil, milli kiltiir, milli hakimiyet,
milli devlet ve dayanigma kavramlar1 belirleyicidir. Parti, Tiirk milletine kars1 duydugu
sevgiden aldig1 giicle Tiirk milleti adina gosterilecek her tiirlii ¢abayr gerekli gerekli
gormektedir (Milliyetgi Hareket Partisi, 2009). Parti, Milliyetgilik anlayisinin temeline

insan (millet) faktoriinii oturtmustur. Devletin var olmasi i¢in milletini refah1 6nemlidir.

3.2. 1998 Sonrasi Donem MHP Parti Politikalarinda Din Olgusu

3.2.1. MHP’nin Laik Devlet Anlayis1

Hem ge¢miste hem de giintimiizde din- devlet miinasebeti, dinin devlet politikalar
icerisindeki yeri siirekli tartisma konusu olmustur. Insanlarin manevi hazlarini doyuran,
varlik dleminde cevap bulamadigi sorulara kendisine basvurarak cevap bulup aydinliga
ulagsmasini1 saglayan dinler, insanlik i¢in Onemini korumaya her asirda devam etmistir.
Ciinkii insanlarin inanma ihtiyaci siirekli var olmustur. Bu ihtiyag var oldugu siirece de dini

tartismalar devam edecektir.

Laiklik prensibi, farkli donemlerde tarihi deneyimlere sahitlik ederek din-devlet
iliskilerine ¢ekidiizen vermek, dini gruplarin devlet kademelerine yerlesip birbiri iizerinde

ustiinliik kurmasimi engellemek i¢in gelistirilen bir sistemdir. Diinya {ilkelerinin ¢ogu,
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laiklik prensibine, kendi milli ve tarihi deneyimlerini de ilave ederek devlet yonetimlerini
sekillendirmek i¢in bu ilkeyi kullanmislardir. Tiirkiye’de ise, bu miicadeleler bir gereklilik
olarak 19. yiizy1l igerisinde ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ulkemizde bir ilke olarak
kullanilmas: kurtulus miicadelesi sonrasi olmustur. Cumhuriyet’le birlikte laiklik

Cumhuriyet’in alt1 temel ilkesi i¢erisinde yer almistir.

Tiirkiye’de, basta Diyanet Isleri Baskanlig1 olmak iizere, devletin dinle ilgili siyasi
adimlarin1 dinin sorgulanmasi ya da dine kars1 agilmig bir savas gibi gormemek gerekir. Bu
adimlar devletin dini gruplara hakim olmast ve onlar1 denetim altinda tutmasi agisindan
Oonem arz etmektedir. Denetimsiz kalan cemaat veya dini gruplarin giiclendik¢e bu giiclinii
devlete baskaldirmak icin kullandigi ge¢miste oldugu gibi gilinlimiizde de bilinen bir
gergektir. Ote yandan, halkin ibadetlerini icra edebilecegi uygun ortam olusturmak da

devletin birincil gorevleri arasinda gelmektedir.

Dini algilama ve uygulamalar arasinda var olan degisikliklerin, bireylerin ikili
iligkilerine zarar vermemesi, toplumsal kargasa ve ayrigsmaya neden olmamasi arzu edilen
sonuctur. Bu konuda devlete ve toplum bireylerine diisen 6nemli gorevler vardir. Devletin
gorevi halkin dogru bilgiye ulasmasini saglamak halkin gorevi ise tartismalar karsisinda

sagduyulu olmaktir.

5 Kasim 2000 tarthinde MHP lideri Devlet Bahgeli’nin MHP 6. Olagan Biiytik
Kongresi’nde yapmis olduklar1 konusmada, Tirk milliyet¢ilerinin biiyiik ¢ogunlugunun
inanglarma samimiyetle bagli olduklarma ve ayni zamanda diger inanglara saygili

olduklarini ve bireyler arasinda bu anlamda bir sorun olmayacagina inandigin1 belirtmistir

(MHP, 2000).

Bahgeli’ye gore problemin temelinde yatan sebep samimiyetsiz insanlar
toplulugudur. "Sahsi menfaatleri igin dini istismar edenler Islamiyet’i kullanmaktan;
laikligi istismar edenlerin ise Atatiirk ve Cumhuriyet adina konugmaktan vazgectigi zaman
sorun ¢oziime kavusacaktir.” Eger vaziyet boyle devam ederse isler daha da karmasik bir

hal alacaktir (MHP, 2000).

Yine Bahgeli 2000 yilinda 6. Olagan Biiyiik Kongresinde partililere hitabinda Asil
Tiirk Milleti’nin Dini inanglarini, demokrasiyi, Cumhuriyet rejimini basarili bir sekilde

uygulayacak tarihi birikimi sahip oldugunu, milletin her bir ferdinin de bu olanak ve
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iradenin yok edilmesine sebep olmaktan dikkatle kacinmasi gerekli oldugunu dile

getirmistir.

MHP Genel Baskan’it Devlet Bahgeli’nin 15 Kasim 2006 yilindaki basin
toplantisinda, Din ve laiklik iizerine yapilan anlamsiz tartigsmalarin amacindan saparak
cumhuriyet rejimine yonelecegini ve siyasi krizlere sebep olacagini, etnik tartismalarin ise
toplumsal kargasa ortami olusturacagii dile getirmistir. Bahgeli’ye gore cumhuriyetin
temel degerlerinin tartisma konusu olmasinin hi¢bir kimseye katkisi yoktur. Bu tarz

tartismalar bos ve anlamsizdir. Laiklik ilkesi tartismaya agilmamalidir (MHP, 2006).

Ulkenin hem milli hem manevi degerlerinin siyaset konusu yapilmasi terk edilmeli,
Tiirk milleti agisindan hassas olan bu konular {izerinden siyaset iiretilmesi iilkeye ve
millete kotiilikten bagka bir sey getirmeyecegi unutulmamalidir. Tiirk milletinin kutsal
degerler temelinde kutuplasmasi laik-dindar gibi smiflara ayrilmasinin hi¢bir kimseye
yarar saglamayacagl kin ve nefret iklimini tetikleyecegi herkesce bilinmelidir (MHP,
2006). Bahgeli’ye gore, Kutsal degerler Cumhuriyet’e ve devlete karsi ¢ikmak igin
malzeme yapilmamali, devlet ve kurumlari da dini inanglarla ters diismemeye dikkat

etmelidir (MHP, 2006).

3 Eylil 2007 yilinda yapilan 60. Hiikiimet Programi Goriismelerinde Tiirk
milletinin, “ilerici-gerici”, “laik-dindar”, “inangli-inangsiz” seklinde siniflara ayrilmis
oldugunu ve bu sekilde farkli iki Tirkiye tablosu olusturulmaya galisildigini Bahgeli
yapmis oldugu konusmada dile getirmistir (MHP, 2007).

Laiklik, din ve inang¢ konulari, icerisinde ¢ok yonlii hassasiyetler barindiran nazik
konulardir. Bahgeli’ye gore yiice Tiirk milleti, cumhuriyeti ve demokrasiyi, dini degerlerini
birada yasama kudretine muktedirdir. Ulkenin milli ve manevi degerleri siyasi ve
toplumsal catisma malzemesi yapilamamalidir. I¢ siyasette bu degerler bahse konu
edilmemeli, siyasi rant olarak kullanilmamalidir (MHP, 2007). Laiklik basta olmak {izere
Tiirk milletinin kutsal saydigi degerlerin siyasete alet olmamasi i¢in siyaset kurumu
tizerine diisen sorumlulugun bilincinde olmalidir. Siyaset makami kargasa makami degil

¢Oziim makamidir. Bu sebeple siyasiler iizerin diisen gorevi 1yi niyetle yapmalidir.

MHP’nin iizerinde ittifak ettigi ve millet olarak da herkes¢e kabul edilmesini

gerekli gordiigii temel ilkeleri; dil, bayrak, cumhuriyet, sosyal devlet, demokrasi, din ve
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vicdan Ozgiirliigliniin teminati laik devlet anlayisi, tek devlet, sinirlarin degismezligi ve
teror karsisinda olmasi seklinde siralanabilir (MHP, 2007). Bu ilkelerin tamami bir

milletin huzur i¢inde yasamasinin asgari sart1 olarak goriilmektedir.

MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli mecliste yapmis oldugu konusmada, hig
kimsenin Tiirkiye’yi temel hak ve hiirriyetler konusunda yasakli, sosyal ve ekonomik
acidan geri kalmis toplum gibi gostermeye hakki olmadigini ifade etmistir. Yine aym
TBMM grup toplantisinda Bahgeli; Tiirkiye Cumhuriyeti’ni sokaklarinda, diisiince ve
inang hiirriyeti problemlerinin oldugu, ancak diktator rejimlerde goriilebilecek olaylarin
yasandigi, iiniversite ¢agina gelmis kizlarin baglarmi ortiip Ortmeyecegine karisan bir
devlet olma goriintlisiinden kurtaracaklarini dile getirmistir. Bahgeli’ye gore, 21. yiizyil
Tiirkiye’si, laik-dindar kutuplarinin olmadigi, yasaksiz ve baskisiz bir c¢aga agilmak

demektir (MHP, 2007).

Dini konular ve laiklik ilkesi son derece hassas konulardir. Devlet Bahgeli’ye gore
bu konular ele alinirken ince eleyip sik dokunmalidir. Kavramlarin gercevesinin iyi
cizilmesi, kavramlarin dogru yerde kullanilmasi, konulara 6n yargiyla yaklasilmamasi
gercekei bir bakis agisiyla konularin ele alinmasi objektif bir sonug elde etmek igin son
derece onemlidir. MHP nin laiklik ve dini konulardaki ortaya koydugu ilkeler su sekildedir
(MHP, 2008):

1. Tirk toplumu inanglarina ve milli manevi degerlerine samimi bir sekilde baghdir.
Farkli inanglara mensup kisilere ise son derece saygilidir. Tiirk milletinin bu
tutumu insanlik sevgisinden ileri gelir.

2. Devlet diizeninin kilit taslarindan olan laiklik; insan-devlet, devlet-din
miinasebetlerini sekillendiren 6nemli bir ilkedir.

Bir deger olarak laiklik, degisik inanglarin sevgi, saygi, hosgorii ortami igerisinde
birlikte yasam ortami bulmasini saglayan temel ilkedir. Laiklik bu bakimdan modern bir
devletin, milli birlik ve biitiinliige ulagsmis toplumun teminatidir. Laiklik kesinlikle din
karsithigr degildir. Devletin tiim inanglara esit yaklasmasi ve biitiin inanglara saygi
duymasidir. Laiklik yalnizca din-devlet islerinin ayrilmasindan ibaret degildir. Bunun
haricinde din ve vicdan hiirriyetinin ger¢ek manada yararlanilmasinin sartlarini olusturan

laik bir sistemdir (MHP, 2008).
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Din-vicdan 6zgiirliigii ve laiklik bir biitiiniin pargalar1 gibidir, birbirini besleyen iki
temel degerdir. Bu iki kavramdan birisinin olmadig1 ya da kenara itildigi bir ortamda digeri
anlamsiz olacak, i¢i bos ve degersiz kalacaktir. Bu iki degerin birlikte hayat bulmasi
toplum ve devletin yasamasi i¢in vazgecilmez bir zorunluluktur. Din ve vicdan hiirriyetinin
teminat1 laikliktir. Laik, demokratik bir hukuk devleti olmanin 6n sart1 din ve vicdan
hiirriyetidir. Fikirlerin 6zgiirce ifade edilemedigi bir toplumda din ve vicdan hiirriyetinden
bahsedilemez. Bir devlet din-vicdan hiirriyetine verdigi 6nem Olg¢iisiinde demokratik

sayilabilir.

Din, kul ile arasinda ve vicdani bir meselesidir. Tiim toplumun dini inang ve fikir
Ozglrliigii anayasayla teminat altina alinmistir. Din-vicdan 6zgiirliiglinlin baskilanmasi
hukuk dis1 yollarla engellenmesi demokratik hukuk devletlerinde mesru bir dayanagi
olmayan, hukuk dis1 bir engellemedir. Temel hak ve 6zgiirliikler kotiiye kullanilarak din-
mezhep ayrimina gitmek ve bu yollarla ayrimci goriislere dayanan bir devlet kurmak fikir
ozgirliigiine set ¢cekmektir. Dini duygular siyasete ve devlet islerine alet edilemez. Dini
olarak kutsal sayilan degerler devletin sosyal, siyasi, ekonomik, hukuk diizeninin
isleyisinde az da olsa din hiikiimlerine dayandirilarak istismar edilemez. Bu anayasanin

yasa hiikmidiir (MHP, 2008).

Milliyet¢i Hareket Partisi’ne gore, vicdanen rahat, milli ve manevi degerlerimizin
Tiirk toplumu tarafindan benimsendigi ve korundugu bir Tiirkiye icin su temel prensipler

etrafinda goriis birligine varilmalidir (MHP, 2008):

1. Tiirkiye cumhuriyetin yap1 taslar1 olan milli ve manevi degerler siyasi
tartismalardan uzak tutulmalidir.

2. Milli ve manevi degerler iki kutup olarak degil birbirine tamamlayan iki
vazgecilmez deger olarak goriilmelidir.

3. Bu degerler siyasete alet edilmemeli, siyaset kurumu tarafindan istismara
ugratilmamalidir.

4. Tirk toplumu din ve inang meselelerinde ayristirildigi zaman son derece tehlikeli
bir catigsma ortaminin olusacagi herkes tarafindan bilinmeli ve ona gore tedbir

alinmalidir. Bu yollara tenezziil edilememelidir.
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5. Dini degerler cumhuriyet ve devlete karsi bir silah olarak kullanilmamali, devlet
kurumlar1 da din karsiti eylemlerde bulunmamali karsilikli giiven ve huzur ortami
tesis edilmelidir.

6. Devlet kurumlart laiklik ve toplumun dini degerlerinin ¢atismaya girmesini
engellemek icin tiim ¢abay1 gostermeli bu konuda sorumluluk bilinciyle hareket
etmelidir.

7. Temel hak ve Ozgiirliikler, hukuk, anayasa bu konuda yol gosterici olmali,

toplumun biitiin tiyeleri ortak bir akilda bulusmak i¢in ¢aba gostermelidir.

Devlet Bahgeli 5 Subat 2008 yilinda TBMM grup toplantisinda yapmis oldugu
konusmada, MHP’nin din ve vicdan 6zgiirliigli ve laikligin teminati, koruyucusu oldugunu
ifade etmistir. Bahgeli Partinin bu iki degerleri yalnizca savunmakla kalmayip, iki degerin
birbiriyle uzlasma igerisinde olmasini saglayacaginin sozinli vermistir. Ayrica bu

kavramin istismar edilmesine ve catismasina da izin vermeyeceklerini dile getirmistir

(MHP, 2008).
3.2.2. MHP’nin Dini Gruplara Bakisi

MHP’nin cesitli dini gruplara bakisi, birlik ve beraberligi saglamak, huzursuzluk
alanlarinin tartisma alanina doniismesini engellemek ve toplumdaki tiim bireylerin inandig1
degerlere saygi gostererek beraber yasam siirme iilkiisii ¢evresinde toplumun tamamini
ilgilendiren problemleri birlik ve beraberlik duygusu i¢inde ¢6zmeye calismak temel
amagtir. MHP’nin parti politikalarinda, Alevilik tartigmalarindaki problemlerin sona
ermesi i¢in Oncelikle goriig birligine varilmasi gerektigi inanci goriilmektedir. Olaylara
bakis tarzinin nasil olmasi gerektigi ile ilgili Bahgeli’nin 18 Kasim 2008 yilinda TBMM’de
yaptig1 konusmada su ifadelere yer vermistir (MHP, 2008):

1. Karsilikli endise, korku ve onyargilar bir kenara birakilmali ve Tiirk toplumunun
gecmisten bugiline kadar ulasan zenginligi olan bu degerler sistemi, endise, korku
ve Onyargilardan temizlenerek sahih bilgilere dayali bir ortamda ele alinmalidir.

2. Alevilik tiim inanglar gibi siyasi polemiklere konu edilmemeli, sahsi veya kurumsal
iktidar alan1 olarak goriilmemelidir.

3. Bu konu inan¢ konusudur, inancin disinda tartisma konusu yapilmamalidir. Konu

kesinlikle ideolojiden ve siyasalliktan uzak tutulmalidir.
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4. Bir inang¢ bi¢imi olan bu goriis, zithk iligskisi ve yahut zit iki kutbun ¢atismasi
olarak goriilmemeli Alevi-Siinni, Camii-Cemevi zithig1 seklinde dar bir diislinceye
hapsedilmemelidir.

5. Sevgi, saygi, hosgorii ortami higbir zaman bozulmamali; higbir inang ve diisiince
sistemi kiicimsenmemeli ve higbir kimsenin bdyle davranmaya hakki olmadig:
unutulmamalidir.

6. Toplumlar i¢in hassas olan konularda daha dikkatli olmali, dislayict ve
kiiciimseyici davraniglarda bulunulmamalidir.

7. Konu dogru anlasilmali, kavramsal ¢ercevesi iyi ¢izilmeli ve biitiinciil bir anlayisla
konuya ¢6ziim tiretilmelidir

8. Aleviler ve kurumlar arasinda toplum diizeyinde fikir birligi olmayan konularda
tarafsiz ¢oziim iliretmeyi amacglamak, ortak zeminde konuyu ¢6zmek icin bilimsel
caligmalardan yararlanmak gerekir (MHP, 2008).

MHP, Alevilerin sorunlarini ¢6ziime kavusturmak igin, “karsilikli anlama ve

anlagsma” siireci baglatilmas1 gerektigi goriisiindedir.

MHP’nin Alevi Islam inancim benimseyenlerle ilgili beklentileri, inang ve kiiltiir
temelli sorunlarin anlayisla ele alinmasi, TBMM’de konunun sorumluluk duygusu i¢inde
giindeme getirilmesidir. Samimi duygularla herkesin bu konuya hassasiyetle yaklasmasi ve
¢ozimil i¢in kararlililk gostermesi gerekmektedir. MHP’nin Alevilik konusundaki
goriisleri; ¢ok eskilerden gelen ve Tiirk kiiltlirliniin ayrilmaz bir parcasi olan bu zenginligin
son bulmamasi, ayrismaya mahal vermeden birlik beraberlik igerisinde milli duygularla

¢oziimlenmesidir (MHP, 2009).

Alevi Islam inancina sahip bireylerin odaklandiklar1 temel konu ve istekler; Cem
evlerinin ibadethane statiisii kazanmasi, Diyanet Isleri Baskanlig:1 gibi alevi baskanligi
kurulmasi, Alevi Islam inancimin egitim miifredatinda alevi &grencilere okutulmasina
yoneliktir. Bahgeli 9 Haziran 2009 yilinda TBMM grup toplantis1 konusmasinda, bu
taleplerden yola ¢ikarak sorunlara yonelik atilacak adimlarin genel gercevesini ¢izmis ve
partinin somut ¢6zlim Onerilerini dile getirmistir. Parti bu konuda Calistaya katilacak olan

tiyelerin degerlendirmesini almak igin diislincelerini bes baslikta toplanmistir (MHP,
2009).
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Birinci baslik, Alevilerin Islamiyet inanci ile ilgili bilgilendirme faaliyetleridir. Bu
konuda alevi temsilcileri genis kapsamli kaynak taramasi yaparak alevi 6gretilerine iligkin
yazilmis eserleri giincel hale getirmelidir. Ikinci baslik, egitim alaninda yapilacak
diizenlemelerdir. Kurumlarin egitim ihtiyaglar1 ve nitelikli kadro sorunlar1 belirlenmelidir.
Devlet destegi alinarak Alevilik iizerine aragtirma yapmak fiizere Alevilik arastirma
merkezi kurulmalidir. Ugiincii bashkta ise Alevi Islam inancinin dgretilmesi igin din
derslerinde yapilacak degisiklik ve diizenlemelerdir. Bu kapsamda, Din Dersi miifredatina
Alevilik inan¢ ve Kkiiltiirini 6gretmek maksadiyla dogru, tarafsiz, bilimsel igerikler
eklenmelidir Dérdiincii  baslik, Diyanet Isleri Baskanligi biinyesinde yapilacak
degisikliklerdir. (MHP, 2009).

Diyanet Isleri Baskanligmin Islam dini ile ilgilendigi bir gergektir ve laiklik
prensibi ile milli birlik ve beraberligi biitiinlestirmeyi amaglayan bir nosyonu da vardir. Bu
konumu sebebiyle, Alevilerin sorunlarina ¢6ziim tireten bir kurum halini almasi dogru bir
karar olacaktir. Aleviler de Diyanet Isleri kadrolarinda temsil edilmelidir. Ciinkii, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni resmi din ve mezhebi yoktur, dini isleri yiiriiten bir kurum olarak Diyanet

Islerinin bu konuda ¢alismalar yapmas1 elzemdir.

Besinci baslikta ise, Cem Evleri konusunda yapilabilecek goriis ve Onerilerden
olusmaktadir. Tiirkiye’de yasayan aleviler sosyal bir gercekliktir. Cemevleri ise Alevilerin
ibadet mekanidir ve bu ibadet mekanlarina herhangi bir yardim saglanmadig1 gercek bir
olgudur. MHP’ye gore Tiirkiye Cumhuriyeti’nin inan¢ hayatinin bir ger¢cegi cemevlerine

destek olunmali ve giderleri igin biitgeden pay ayrilmalidir (MHP, 2009).

MHP’nin Tirk mili kimligine ve Tiirk kiiltiiriine biiyiik katki saglayacagini
diisiindiigii bu fikirler, Alevi kuruluslarin goriis ve degerlendirmeleriyle, hukuk icerisinde
olgunlastirabilecegine ve anlasma zemini olusturmaya hizmet edebilecegine dair bir inang

barindirmaktadir.

MHP, 2007 se¢imleri sonrast TBMM’de Alevilerin taleplerini grup toplantilarinda
dile getirmis bu konuya diger siyasi partilerden daha fazla yer vermistir. 18 Kasim 2008
tarthli grup toplantisinda konu kamuoyunun bilgisine sunulmus ve konu muhataplarla
yapilacak diyalog ve anlagsma siirecine birakilmistir. Milliyet¢i Hareket Partisi’nin temel

amaciin, otekilestirme degil, Tiirk milletinin birlik beraberliginin korumak, toplumsal
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sikintilara neden olan konulara ¢oziim bulmak, konunun toplumsal ayrismaya neden
olmasin1 engel olmak, farkli inan¢ ve fikirlerin iilkede sevgi saygi ¢ercevesinde

yasatilmasini saglamak oldugu grup toplantisinda belirtilmistir” (MHP, 2009).

MHP lideri Devlet Bahgeli’nin, 2022 yilinda TBMM Grubunda yapmis oldugu

hitabinda su ifadeleri kullanmustir:

Tiirk mezheplerle, sifatlarla ifade edilemez, Tiirkiin Stinni’si, Sii’si olamaz. Tirkiin

siniflandirmaya tanimlamaya ihtiyac1 yoktur; Tiirk Tirk’tiir, Tirkmen ise

Tirkmen’dir. Cevremiz diismanlarla dolu iken, tehlike yam1 basimiza gelmisken,

Tiirk’e olan diismanlik kitalar1 agsmisken bir de mezhep ayrigmasina mi1 gidilecektir?

Birbirimizi mezheplerle mi ifade edecegiz? Bdyle yaparsak tarih Oniinde nasil

hesap veririz? Bunun hesabini sehitlerimize, ecdadimiza, milletimize nasil veririz?

Mezhepeilik yapmak fitne tiretmektir. Mezhepcilik Tiirk milletine dogrultulmus bir

silahtir. Bu silaht kullananlar bizden gibi goriiniirler ama esasindan bizden

degildirler. Higbir zaman bizden birisi olmayacaklardir. Tiirkii gérmek isteyenler
bizi mezhepte aramasinlar bulamazlar. Bizi kardeslikte, zaferde, Tiirk kiiltiir ve
medeniyetinde bulacaktir. Cok stikiir ki bizler Miislimaniz ve Tiirk’iiz. Allah’1miz
bir, dinimiz bir, kiblemiz ayni, kitabimiz bir, imanimiz birdir, farklt bir tasnife ne
ihtiyactmiz ne miisaademiz vardir. Bir mezhebe mensup olmak bir tercihtir.

Tiirklik ise sonsuz bir kaderdir. Tiirkliigi geri planlida tutmak, mezhepgiligi 6n

plana almak ve bunu konusma ve diyaloglarimizin merkezine oturtmak ilkel bir

davranistir, vebali ise agirdir (MHP, 2022).

Anlagildig: tizere, Bahgeli’ye gore Tiirkliik farli mezheplere indirgenmemeli, farkli
tanimlar yapmaya ¢alistlmamalidir. Tirk’iin Tirk olmasi yeterli bir sebeptir. Tiirk
oldugumuz i¢in birbirimize kenetlenmemiz, birlik haline gelmemiz, mezhep ¢atismasina
girmemek gerektigini ifade etmistir. Tirk milleti, tiim mezhepleri kucaklayabilecek
gecmise ve Kkiiltiirel cesitlilige sahiptir. Kardeslik mezhepte degil, Tirk kiiltiiri ve

medeniyetindedir. Bahgeli’ye gére mezhep bir se¢imdir, Tiirkliik ise ezeli ve ebedidir.
3.2.3. MHP’nin Egitim ve Din Egitimine Bakis

MHP Grup Bagkanvekili Oktay Vural yaptigi basin aciklamasinda, MHP’nin;
vatandaslarin ig¢inde yasadigi toplumun medeniyetler i¢indeki konumunu bilen, milli-
manevi degerleri benimseyen, i¢inde bulundugu toplum ile uyumlu, egitim seviyesi
yuksek, nitelikli bireyler yetistirmeyi hedefleyen bir e§itim sisteminin yaninda olduklarin
ifade etmistir. Grup Baskan Vekili Vural, CHP’nin milli-manevi hassasiyetlerden uzak,
AKP’nin ise millikten uzak ve farkli kimliklere gore ayrigmay1 dngéren ve dini konularda

da baska programlar1 vermeyi dnceleyen bir tavir icinde oldugunu savunmustur. Baskan

65



Vekili Vural, milli kimlik ve dini bilgilerin temel egitimde toplumun tiim bireylerine

verilmesi gerektigini ifadelerine eklemistir (MHP, 2012).

Egitimi fidanlarin gelecegi olarak gordiiklerini ifade eden Vural, “Bu fidanlar
soldurmaywn. Bunlarin farkll farkli renkleri, meyveleri olabilir ama hepsi bir agaca,
topluma bagl fidanlard” diyerek ifade etmistir (MHP, 2012). Burada dikkat edilmesi
gereken nokta Tiirk milletine bagli biitiin ¢ocuklarin, etnik ya da dini bir fark
gozetmeksizin egitim almasi, egitim hakkindan yararlanmasi1 gerektigidir. Etnik, mezhebi
tehlikelerin altin1 ¢izen Vural, milletlesme siirecimizi sekteye ugratacak mevzularin

Onilinlin agilmamasinin gerektigini ifade etmistir.

Vural’in, 4+4+4 teklifinin TBMM Genel Kurul’daki goriismelerindeki diisiinceleri,
su sekildedir: “Biz Milliyet¢i Hareket Partisi olarak sistemi kismen destekliyoruz. CHP
gibi diistinmiiyoruz. CHP’nin goriis ve Onerilerinde temel egitim sathasinda hassasiyetle
tizerinde durdugumuz konular yok. Parti olarak milli kimlikten, din egitiminin
verilmesinden ve dinin Ogretilmesinin taraftariyiz. Hiikiimet meslek okullarinin orta
kisimlari i¢in teklifte bulunuyorsa biz bunu destekleriz buna herhangi bir itirazimiz yoktur.
Bu kisisel tercihtir. Tiirk milletinin Dinini, imanini, Kurani, Peygamberini bilmesi gerekir.
CHP-AKP ayrigma siyasetini biraksmn. Fidanlarin kurutulmasi i¢in degil filizlenmesi igin

davetimiz var” seklinde konusmustur (MHP, 2012).

Bagskan Vekili Vural’in ifadelerine gore, MHP egitime hassasiyetle yaklagmaktadir.
Temel egitimde din ve diyanetin Ogretilmesi gerektigi anlayist hakimdir. Egitimin
cocuklara dinini, imanini, Kurani, peygamberini Ogretmesi, biitin bu dini egitim
igeriklerini kapsamasi, i¢cine almasi gerekmektedir. Sylem ve eylemlere bakildigi zaman
MHP, Imam Hatip Okullarmin orta kisimlarmin agilmasi, Kur’an-1 Kerim ve Peygamber
efendimizin hayatinin egitim miifredatina eklenmesi yoniinde ilk adimlar1 atan,

girisimlerde bulunan bir parti olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

MHP, cogunlugu Miisliman olan bir milletin, ¢ocuklarina, kendi inang ve
degerlerinin Ogretilmesi ve dini egitiminin verilmesini bir hukuk haline getirmeye
calismistir. MHP, ilkogretim kanunu ve bazi kanunlarda degisiklik gidilmesine dair kanun
teklifini TBMM’ye sunmustur. Bu teklif sirasinda MHP milletvekili Mehmet Sandir

konusmasinda, artik millet ile cumhuriyeti baristirmanin zamani geldigini ifade etmistir.
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Sandir: “Meclis, cumhuriyet, devlet, hukuk hepsi milletimize hizmet etmek igin vardir.
Tiirk Milletinin inanglarini, milli manevi degerlerini gormezden gelerek ne gelecegi insa
edebiliriz ne de kiiresellesen bu diinyada kendimizi koruyabiliriz” (MHP, 2012). Milliyet¢i
Hareket Partisi, 1999 yilindan bu yana, din dersinin okullarda miifredata eklenmesi
gerektigini, bunun gerekli oldugunu, bunun okullarimizda okutulmasi gerektigini 1srarla
vurgulamigtir. Se¢im beyannamesinin hemen hemen hepsinde, her programinda her grup

konusmasinda bunu dile getirmistir.

Yapilan ve yapilacak olan diizenlemelerin cumhuriyet rejimine ve Atatiirk’e karsi
olmadigini Sandir konusmasinda ifade etmis ve su ifadeleri kullanmistir: Biiylik Atatiirk
diyor Ki: “Dini mekteplerde &gretiniz.” Iste din mekteplerde ogretilecek. Bu iilke
Miisliiman bir iilke, Miisliiman bir {ilkenin ¢ocuklarinin dini egitim almasindan daha dogal
ne olabilir? Bu kesinlikle ne cumhuriyete ne de Atatiirk ilkelerine karsi olmaktir (MHP,
2012) . MHP, TBMM’ye sundugu teklifin ne laiklige ne de cumhuriyete karsi oldugunu
disiinmektedir. Tirk milleti Misliiman bir millettir. Bu Miisliimanligin okullarda

Ogretilmesi gereklidir ve bunda higbir sakinca yoktur.

Atatilirk’lin soziine gelecek olursak Atatiirk de din egitimini destekliyor fakat bunun
Ogretilecegi yer olarak mektepleri isaret ediyor. Bunun sebebi ise mekteplerde verilen
egitimin denetlenebilir olmasi. Diger tiirlii her cemaat, her dini grup kendi diisiincesine
gore egitimler verir. Dindar bir nesil yetismesini beklerken karsimizda kindar, rejim
diismani devlete asi gelen bir nesil bulabiliriz. Egitim konusu da diger meseleler gibi

hassas ve dnemlidir.

TBMM Genel Kurulu'nda “Ilkégretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” teklifi goriisiilerek 20 Subat 2012 tarihinde kabul
gormiistiir. Boylece Milli Egitim Bakanligi, egitimde kamuoyunun bildigi sekliyle
“4+4+4” seklindeki egitim sistemi yasalasmistir. MHP, milli ve manevi degerlerin
muhafaza edilmesi igin egitim konusunda gerekli destegi vermis bu konuda karakterli bir
tutum sergilemistir. Bu minvalde, ortaokul ve liselerde “Kur’an-i1 Kerim ve Peygamber
Efendimizin  hayatimn” goniilliilik esasmna baghh ve Imam Hatip ortaokullarinin
miifredatina segmeli ders olarak eklenmesi Milliyetgi Hareket Partisi’nin samimi gayret ve

cabalariyla hayata ge¢mistir (MHP, 2012).
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Yine Devlet Bahgeli, 3 Nisan 2012 tarihinde TBMM’de yapmis oldugu konusmada,
milli egitimde yapilan yeni diizenlemelerin en giizel ve en faydali tarafinin imam Hatip
Liselerinde ortaokul kademesinin agilmasi, Kur’an-1 Kerim ve Peygamber efendimizin

hayatinin goniilliiliik esasina gore se¢meli ders olarak okutulmasmin kabul edilmesi

oldugunu ifade etmistir (MHP, 2012).

Bakildig1 zaman, ilk ve temel egitimde isteyen ve talep eden her bireyin dinini ve
inanglarin1 tam ve eksiksiz Ogrenmek istemesi ve bu konudaki isteklerinin yerine
getirilmesi her seyden Once devletin gorevidir. Bu sekilde davranmak laik demokratik
hukuk devletinin gereklerindendir. Bu konuda da devlet tarafindan Milletin ihtiyag ve

hassasiyetleri géz oniinde tutularak gerekli adimlar peyderpey atilmaktadir.

Sonug olarak MHP’nin, imam Hatip Liseleri’nin orta kisimlarmin agilmasi, Kur’an-
1 Kerim’in ve Peygamber Efendimiz’in hayatinin se¢meli ders olarak okutulmasi
yonilindeki girisimlerimi olumlu bir sonu¢ bulmustur. Yapilan konugmalar verilen
demeclere bakip milliyet¢i bir parti olan MHP'nin din konusundaki diisiincelerini

degerlendirmek gerekirse:

1. MHP dinini bilen milli manevi degerlerini Oziimsemis bireyler yetismesini
desteklemektedir

2. Kerim’in ve Peygamber Efendimizin hayatinin se¢gmeli ders olarak okutulmasi
konusunda c¢abalar1 biiytiktiir.

3. Mezhepgilige karsidir

4. MHP inang ve degerler yok sayildigi zaman kendi 6z benligimizi
koruyamayacagimizi ve kiiresellesen diinyada yok olacagimizi belirtmektedir.

5. Devlet eliyle yiiriitillen, denetlenebilir, rejime karsi tehdit olusturmayan, dini

egitimi desteklemektedir.
3.2.4. Basértiisii Konusunda MHP’nin Takindigi Tavir

Bu baglik altinda, MHP’nin bagortiisii meselesinde ortaya koydugu tavir ele
alinacaktir. Konuya 151k tutacak olan konuyla ilgili yapilan grup konusmalar1 ve verilen
demegler olacaktir. Oncelikle konuyla ilgili MHP’ ye ait diisiincelere yer verilip, akabinde

genel bir sonuca ulasilacaktir.
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Devlet Bahgeli, 2000 yili Kasim ayinda MHP 6. Olagan Kongresi’'nde yapmis
oldugu konugmada, milleti iizen basortiisii meselesinin, yeni gerilim ve ¢oziimsiizliiklere
yol agmadan en giizel bir sekilde ve mutlak suretle halledilmesi gerektigini savunmustur.
“Biz, diin boyle diisliniiyorduk, bugiin de boyle diisiiniiyoruz. Yarin da boyle diisiinmeye
devam edecegiz” (MHP, 2000). Bahgeli’ye gore, Yiice Tiirk Milleti, Cumbhuriyeti,
demokrasiyi, dini inanglarini hep birlikte sorunsuz bir sekilde uygulayacak tecriibe, birikim
ve iradeye sahiptir. Toplumun tiim kesimlerinin, bu imkan ve iradenin tiiketilmesine,

¢ikmaz sokaklarda yok edilmesine sebep olmaktan 6zenle kaginmasi sarttir (MHP, 2000).

Basortiisii meselesi, Tiirk toplumunda ¢ok yonlii hassasiyetleri olan ve hala da
toplumun kanamaya devam eden bir yarasidir. MHP’ye gore, toplumun sagduyu bir

sekilde hareket etmesi, bu konuda ortak bir sonuca varabilmenin vazgecilmez sartidir.

Bahgeli’ye gore, basortiisii meselesinde toplumsal uzlagsmanin odaginin kamu
hizmetlerinden yararlanmada esitlik ilkesinin korunmasi olmahidir. Egitim, saglik, adalet,
ibadet ve inan¢ Ozgiirliigli gibi toplumun temel ihtiyaglarinin karsilanmasi sosyal bir
devletin birincil gorevleri arasindadir. Bahgeli, bagértisi sorununun ¢oziimii konusunda 17
Ocak 2008 tarithinde yaptig1 basin agiklamasinda, kamu hizmeti alan vatandaslarin, bazi
haklarindan yararlanip baz1 haklarindan ise mahrum birakilmasinin hem inan¢ hem de
insan haklar1 agisindan dogru olmadigini ifade etmistir. Devletin vatandasa sundugu
hizmetlerinden yararlanmada esitsizlige sebep olmasi nedeniyle MHP uygulamada olan

basortiisti yasagina karsidir (MHP, 2008).

Bagortiisii konusunda Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin ¢6ziim Onerisi su sekildedir:
Mevcut Anayasa’nin 10. Maddesi 4. Fikrasinda yer alan “deviet organlar: ve idare
makamlart biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
zorundadir” 1fadesine ek olarak biitiin islemlerinden ciimlesinden sonra gelecek sekilde
“her tiirlti kamu hizmetlerinin sunulmasinda ve bunlardan yararlanilmasinda” ctimlesinin

eklenerek konunun ¢éziime ulastirmasini teklif etmektedir (MHP, 2008).

Partinin 6nerdigi Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 10. maddesinin 4. fikrasinin

degistirilmesi hakkinda kanun teklifi ise sudur (MHP, 2008):
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Madde 1: Anayasa’nin 10. maddesinin 4. fikrasinin “devlet organlar1 ve idare makamlari
biitiin islemlerinde ve her tiirlii kamu hizmetinin sunulmasinda ve bu hizmetlerden

yararlanilmasinda kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadir.

Madde 2: Bu kanun yayimu tarihinde yiiriirliige girer, halkoylamasina sunuldugu takdirde

tiimiiyle oylanir.

Basortiisiiniin  yasaklanmasi ile ilgili herhangi bir yasal diizenleme yasalarda
mevcut degildir. Bu konuda muhalif diisiincedeki kisilerin dayandigi nokta Anayasa
Mahkemesinin 1989 senesinde aldigi bir karardir. Bu konuda bir yapilacak bir
diizenlemeyle yiiksekdgretim kuramlarindan yararlanilacak ve anayasal esitlik
saglayacaktir. Bu diizenlemeden sonra tartismalara konu olan yasal diizenlemelerin
anayasaya Ve laiklik ilkesine aykiriligi esitlik ilkesi birlikte ele alinip
degerlendirileceginden daha dengeli daha net ve saglikli bir sonuca ulasilmasi miimkiin
olacaktir. Bahceli’ye gore yiiriirliikteki anayasanin 10. Maddesinin 4. fikrasina ilave
edilecek bir climle ile bu mevzu hukuk zemininde toplumsal ve siyasal ¢atigmalara konu

olmadan ¢6ziimlenmis olacaktir (MHP, 2008)

Devlet Bahgeli, bagortiisii sorununun ¢oziimii konusunda 2008 yilinin ocak ayinda
yapmis oldugu bir degerlendirmesinde, MHP’nin sundugu bu onerinin kabul edilmesi
halinde bu konudaki tiim polemiklerin son bulacagini ifade etmistir. Ayn1 zamanda MHP
konuya kesin, kalict ve hizli bir ¢6ziim bulmak maksadiyla Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisini goreve cagirmistir (MHP, 2008). Bunun i¢in yeni anayasa hazirliklarini

beklememistir.

Milliyet¢i Hareket Partisi’nin anlayisina gore, basortiisii sorununa ¢oziim bulmak
amaciyla yapilan arastirma ve g¢aligmalarda ¢alisma heyetinin hareket noktasi, soruna
objektif ol¢iilerle yaklasmak ve sorunu toplumun tiim kesimleri tarafindan anlasilir hale
getirmek olmalidir. Ote yandan sorun neden ¢dziime kavusmuyor? Coziimsiizliik

kaynaklar1 neler? Sorularina da yanit aranmalidir (MHP, 2008).

22 Ocak 2008 tarihinde Bahgeli TBMM grubunda yaptigi konusmada su objektif
tespitler tizerinde dikkatle durulmasi gerektigini ifade etmistir (MHP, 2008):
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e Din bireylerin vicdaniyla ilgilidir ve sahsi bir meseledir. Basortiisiiniin dindeki
yerini yorumlamak ilahiyat¢ilarin isidir, bu meseleye yorum getirmek siyaset
Kurumunun isi degildir.

e Tirkiye'de soyle bir sosyolojik gerceklik vardir: Bu da bagortiisiiniin dini bir
gereklilik olduguna inanan ya da kendi gelenek ve goreneklerine gore basortiisii
takan insanlarin varligidir.

e Birtakim ¢evreler tarafindan basortiisii siyasi ve ideolojik bir simge olarak
kullanilmaktadir.

e Bazi cevreler ise yiiksekogretimde basortiisiinii laiklige aykir1 bir argiiman ve
Cumbhuriyete dogrultulmus bir silah olarak gérmektedir. Bu ve benzeri gergeklikler
g6z Oniine alindiginda sorunun ¢6ziimii igin tiim kesimlerin sorumluluk bilinciyle

ve sagduyuyla hareket etmesi elzemdir.

Ayrica Asagidaki hususlara da dikkat edilmesi gerektigi ifade edilmistir (MHP, 2008):

e Konunun ¢dziime ulasabilmesi i¢in Oncelikle konu istismarci diisiince ve kotii
niyetlerin esaretinden kurtarilmalidir. Siyaset konuyu politika malzemesi yapmay1
birakmalidir.

e Basortiisii ideolojik bir malzeme olarak goriilmemeli bu sekilde davrananlar bu
huylarindan derhal vazge¢cmelidir.

e Basortiisiinii 1se girmek i¢in kullanan ve yahut gelir kapisi olarak gorenler bu
davranislarini terk etmelidir.

e Dini inanglar ve samimi duygularla takilan basortiisiiniin devlete ve cumhuriyet
rejimine bir tehdit olusturmayacag bilinmelidir.

e Bu konu ele alinirken dislayici ve suglayici tavirlar terk edilerek konu sagduyulu ve

objektif bir tutum tercih edilmelidir.

Bahgeli sorunun ¢dziim yeri olarak TBMM'yi isaret etmistir. Bahgeliye gore bu
sorunun ¢oziime kavusabilmesi icin karsilikli iyi niyet, sagduyu, samimiyet ve ortak bir
biling olusturmak sarttir. TBMM konunun ¢6ziimii i¢in ortak bir biling olusturmali,
konunun ¢6zlimiine ulagmasi i¢in Onciilik yapmalidir (MHP, 2008). MHP’ye gore bu
konuda ortaya atilacak ¢0ziim; insani bir ¢o6ziim olmalidir. Basortiisii toplum iginde

kanayan bir yara olmaktan ¢ikarilmalidir. Toplumsal huzur 6n planda tutulmali; devlet ve
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milleti c¢atigma haline getirecek, yeni tartigmalara kapi aralayacak, hukuki diizenini
bozacak, gerilim yaratacak tutum ve davraniglar terk edilmelidir. Konuya hakkaniyetli
¢oziimler bulmak i¢in c¢aba gosterilmelidir. MHP’nin bu konudaki temel fikirleri bu
sekildedir (MHP, 2008).

MHP; lizumsuz tartigmalarin ve anlamsiz gerginliklerin tarafinda olmayarak
tilkenin ve milletin sorunlarinin ¢6ziimii i¢in dogru bildigi ilke ve inanglarla siirece olumlu
katkida bulunmayi, ortak degerler iizerinden kardeslik hukukunu gelistirmeyi siyasi
ahlakin bir geregi olarak kendisine siar edinmistir. Bagortiisii konusunda ortak bir uzlastya
varmak igin ortaya koymus oldugu somut fikirler MHP’nin bu konudaki ilkeli tutumun bir
sonucudur (MHP, 2008).

MHP, bu konuda ortak uzlagiya kamu haklarindan yararlanmada esitlik saglandigi
takdirde varilacagini diistinmektedir. Bu minvalde Anayasanin genel esaslar konusundaki
birinci kismimin bireyleri kanunlar karsisinda esitleyen 10. Maddesinde degisiklik
yapilmasi ve egitim, adalet, yargi gibi kamu hizmetlerinden yararlanmada esitsizlige yol
acacak uygulamalarin Oniine gecilmesi Onerilmistir. Anayasa’nin Ustiinligii ve baglayict
oldugunu diizenleyen 11. maddesi burada 6nem arz etmektedir. 11. Madde Anayasa
kararlariin yargi uzuvlar1 ve idare makamlarini baglayan temel hukuk kurallari oldugunu

buyurmaktadir.

MHP’nin Onerileri yalnizca kamu hizmetlerini kapsamaktadir. Kamuda calisan
personel kilik kiyafet yonetmeligine uyacaktir. MHP liderine goére basortiisii meselesi
yalnizca yiiksekdgretim kurumlarinda egitim goren genglerin kilik kiyafet sorunu olarak
giindeme gelmistir. Cozliim onerisinin merkezinde de Yiiksekogretimde egitim hakkindan
mahrum kalan kizlar vardir (MHP, 2008). Yiiksekogrenim kurumlari digindaki egitim
birimleri bu degisikliklerden etkilenmeyecek, mevcut uygulama devam edecektir.
Basgortiisii serbestisine ilk ve orta 6gretim kurumlar dahil degildir. Bahgeli, toplum olarak
bizi zehirleyen ve politik istismara agik bu meseleyi giindem dis1 birakmak i¢in verdigi
cabanin amaciin ve kapsaminin bu temeller 151¢inda sunulmasinin, gereksiz kaygi ve

kararsizliklarin ortadan kaldirilmasi agisindan 6nemli oldugunu diisiinmektedir (MHP,
2008).
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MHP basortiisii konusunu kamu hizmeti veren ve kamu hizmetinden faydalanan
seklinde ayirarak ¢ozlime kavusmasi i¢cin AKP heniiz siyaset sahnesinde yokken 2000
yilinda dile getirmistir. AKP’nin siyaset sahnesine ¢ikmasi ile MHP siireci AKP ile
yuriitmiustiir. Yiksekogretim kademesi, basortiisii meselesinde yiiriitiilen temaslarda
olumlu gelismeler yasanmis, MHP ile AKP arasinda baslatilan gériisme siirecinde 28 Ocak
2008 tarihinde anlagmaya varilmistir. Boylelikle Tiirkiye glindemini mesgul eden ve tiiziik
durusmasinin 1989 kararindan sonra 19 yil boyunca ¢6ziim kayda deger bir mesafe kat
edilemeyen bu mesele ¢oziim asamasina getirilmistir. Iki partinin bu konuda vardigi

anlagsma kamuoyuna duyurulmus ve anlasmanin esaslari da su sekilde agiklanmustir:

1. Yiksekogrenim kurumlarinda sorun olarak ortaya c¢ikan basortiisii yasagi
kalkacaktir.

2. Yapilan diizenleme yiiksekogrenim kurumlari igin gecerli olacak ilk ve ortadgretim
kurumlari bu diizenlemenin disinda kalacaktir.

3. Kamu kurumlarinda hizmet verenler bu diizenlemenin disinda tutulacaktir.

4. Bu amagclarla Anayasa’nin 10. ve 42. maddeleri ile Yiiksekogretim Kanunu’nun Ek.

17. maddesinde baz1 degisikliklere gidilmesi 6ngorilmiistiir (MHP, 2008).

Bu kapsamda; Anayasa’nin kanun Oniinde esitligi diizenleyen 10. maddesine bir
climle eklenmesi marifetiyle ile kamu hizmetlerinden yararlanilmasinda saglanacak esitlige
vurgu yapilmistir. Bu degisiklik ile devletin Oncelikli 6devlerinden olan kamu
hizmetlerinden yararlanmada esitlik ilkesi saglanmig olacak ve yiiksekogretim
kademesinden faydalanma hakkinin kisitlanmamasi anayasal gilivence altina alinmis

olacaktir.

Devletin idare makamlarmma egitim ve Ogrenim hizmeti sunarken, bundan
faydalananlar agisindan ayrimcilik yapilmamasi yikiimliligi acik bir sekilde dile
getirilmisgtir. Bunun yani sira Anayasa’nin egitim ve Ogrenim hakkini diizenleyen 42.
maddesinin birinci fikrasinda yapilan bir degisiklik ile hi¢bir vatandasin acik bir yasal
diizenleme yoksa egitim ve Ogrenim hakkindan mahrum birakilmayacagi kararina

baglanmistir (MHP, 2008).

Bu sekilde egitim Ogretim hakkinin sadece kanunla kisitlanabilecegi bu hakki
kullanmak i¢in baz1 yasal kisitlamalar koyulabilecegi Anayasa karari haline getirilmistir.

Bu diizenlemenin amacinin yiiksekdgretim kurumlarinda egitim ve 6gretim kurumlarinda
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egitim hakkinin esit sekilde kullanilmasi i¢in oldugu kamuoyuna duyurulmustur. Ik ve
orta 6gretim kademesinde uygulanacak esaslar, kilik-kiyafet sartlar1 yiiriirliikkteki yasalarla

diizenlenmistir (MHP, 2008).

Anayasa’nin bu maddesinde kilik-kiyafet sebebiyle hicbir bireyin bu haktan yoksun
birakilmayacagi yolunda agik bir karara yer verilmemis, bu konudaki sinirlarin
belirlenmesi ilgili kanuna birakilmistir. Bu dogrultuda Yiiksekogretim Kanunu’nun Ek 17.
maddesinde agik bir diizenleme yapilmasi ongoriilmiistiir. Bilindigi iizere Ek 17. madde
halen yiiriirliikktedir. Buradaki amag, egitim ve 6grenim hakkini kullanmak, bu haktan
faydalanmak isteyenlerin bunun i¢in uymak zorunda olduklar1 kilik kiyafete ait kaidelerin
bu maddede acik¢a sayilmasi, bunun disinda kalan giysilere sinirlama ve yasak

getirilmesinin karara baglanmasi olmustur.

Bu diizenlemelerle yiiriirliikkteki kanunlara aykiri olmamak kaydiyla yiiksekdgretim
kurumlarinda kilik ve kiyafet serbest hale getirilmistir. Yiiriirliikteki kanunlar, kilik-
kiyafete iligskin kisitlama getiren gegerli mevzuattir. Bu kanunlara konu olan kilik ve
kiyafetlerle iiniversitelere girilmeyecektir. Bu diizenleme ile basortiisii, yliksekdogrenim

hakkindan mahrum birakma sebebi olmaktan ¢ikartilmistir.

Bu dogrultuda farkli sekilde uygulama ve diizenleme yapilamayacagi yasal giivence
altina alinmis ve basin nasil ortiilecegi Ek 17. madde icinde net bir sekilde belirtilmistir.
Buna gore yiiz agik kalacak ve bu Ortiinme kisinin kimliginin taninmasina engel
olmayacaktir. Bas c¢ene altindan baglanacak sekilde ortiilecektir. Boylece, tarif edilen
seklin disinda carsaf, pece, burka ve benzeri kiyafetlerle yiiksekogretim kurumlarina

girilmesine miisaade edilmeyecektir (MHP, 2008).

MHP’ye gore basortiisii sorunu, Yiiksekogrenimde yasanan bir sorun olarak ortaya
cikmistir. Coziimii de sadece yiiksekogretimle sinirli kalacaktir. Yiiksekdgrenim kademesi
disindaki kurumlarla ilgili boyle bir diizenlemeye higbir sekilde gidilmeyecektir. MHP nin
tavrt bu konuda kesindir. Bahsedilen hususlar, kamuda c¢alisanlar, kamu yetkilerini
kullanarak kamu hizmeti verenler icin de gecerlidir. MHP bu yo6ndeki taleplere kapiy1
kapatmistir bu taleplerin arkasinda durmayacagini net bir sekilde ifade etmistir (MHP,
2008).
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Bahgeli, ikinci bir kaygi konusunun, {iniversitelerde bagortiisii yasaginin
kaldirilmasinin, basortiisii  disindaki carsaf, pege, cilibbe ve benzeri kiyafetlerin
yayginlagmasinin Oniinii acabilecek oldugunu agikg¢a dile getirmistir. Bu endisesinin de
yersiz olup olmadigi varillan mutabakatin agik hiikiimlerinin uygulanmasiyla ortaya
cikacagini belirtmistir. Basortiisiinlin siyasi bir ara¢ ya da siyasi bir simge goriilmesinin

asla kabul edilemeyecegi de belirtilmistir (MHP, 2008).

Bahgeli, yliksekogrenimdeki bagortiisii sorununun 6zl itibariyle bir temel hak ve
ozgiirliik sorunu oldugunu diisinmektedir. Ozetle, MHP ile AKP arasinda baslatilan ¢dziim
stirecinde varilan anlagmanin 6zii ve esasi; basortiisii sebebiyle yliksekdgrenim hakkindan
yoksun kalan genglerin bu sorununun hukuki siire¢ isletilerek ¢oziime kavusmasidir. 5
Subat 2008 yilinda yapilan TBMM grup toplantisinda Bahgeli, kilik kiyafet farkliliklarinin
kisisel tercihlerin bir yansimasi olarak kabul edilmesi gerektigini, basortiisiiniin cumhuriyet
rejimine kars1 getirilmemesini dile getirmistir. Bu hususta iiniversite yoneticilerinin gerekli
her tedbiri almasi, bunu sebep edinerek bir baski ortami olusturmak isteyenlere her tiirlii
caydirict Onlemin hi¢ tereddiit etmeden tereddiitsiizce uygulanmasi gerektigini ifade

etmistir (MHP, 2008).

Diger taraftan o sartlarda, basi agik olan dgrencilerin ise, tasra {iniversitelerinde
baski ile karsilagabilecekleri, basortiisiinii serbest hale getirmenin basi acik dgrenciler igin
tehdit ve tehlike olusturabilecegi algisi, toplumun biiyiik cogunlugunda etkili olan diisiince
ve endiseler olmustur. MHP’ye gore bunun gérmezden gelinmesi, yersiz goriilmesi ne
gecerli ne de dogru bir tutumdur. Bu konunun takipg¢isi olmak endiselerinin ortadan

kalkmasi i¢in bir gerekliliktir (MHP, 2008).

Higbir 6zgiirliigiin, baskalariin 6zgiirliik alanini ihlal ederek ve bunlar1 yok etme
yoniinde kullanilamayacagi evrensel bir hukuk ilkesidir. Bahgeli’ye gore, bir kimsenin sirf
bas1 ortiilii diye yiiksekdogrenim hakkindan mahrum kalamayacagi kabul edilirken, aym

sekilde bu hak bagkalarinin 6zgiirliikk alanini kisitlamak i¢in de kullanilamaz (MHP, 2008).

Bahgeli’nin ifadesine gore “Milliyet¢i Hareket Partisi, kimseyi asla bir tercihe ve
taraf olmaya zorlamadan, her ikisini de en yiiksek seviyede benimseyen ve temsil eden, bu
degerler arasindaki iliski ve bagin kopartilmasina asla izin vermeyen durusu ile Anittepe

ile Kocatepe arasina ¢ekilmis celikten bir halattir” (MHP, 2008). Bahgeli bu serbestinin
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karsilikli saygiya dayali uygulanmasmi ve toplum iginde herhangi bir endiseye mahal
verilmemesini istemektedir. Devlet bahgeli basortiisi meselesinde hem bas1 agik
vatandasin hem de bas1 kapali olan vatandaslarin 6zgiirliigii i¢in teklifler sunmustur. Bu
konudaki ¢aba tek tarafli degildir. MHP, din ve vicdan Ozgirliigiinin ve laikligin
koruyucusu olarak kendisini goérmektedir. Parti bu degerleri savunmakla kalmayip bu
degerlerin birbiri ile birlesimini arzulamaktadir. Bu yapinin yikilmasina ve istismarina asla
izin vermeyecekleri bir politika hakimdir. Universitelerde basortiisii serbestisinin laiklige
aykir1 ve laikligi kaldirmaya yonelik bir girisim olarak goriilmesi MHP tarafindan kabul
edilemez bir tutumdur. MHP nin din ve vicdan 6zgiirliigi, laiklik konularindaki tutumu ve

bu ilkelere baglilig1 bu tarz isnatlarin disinda kaldigin1 géstermektedir (MHP, 2008).

MHP’ye gore, lniversitelerdeki basortiisiine ¢6ziim bulacak merci TBMM dir.
Konunun din alimlerini, Diyanet islerini ya da moda tasarimcilarini alanina goren bir tarafi
yoktur. “Bu ¢agda, kilik kiyafetlerinden dolayi kizlarimizin tiniversite egitiminden mahrum
edilmeleri son derece ilkel ve geri bir yaklagimdw” (MHP, 2010). Kimin nasil
giyinecegine, inanci geregince nasil davranacagina siyasetin yargi vermek icin pozisyon
almasi toplumsal baris ve uzlasma acisindan talihsizlik, ayni zamanda da ilkel bir
tutumdur. Basortiisii meselesi anlasma ve anlayisla, hosgorii ve konusmayla c¢oziiliip
bitirilmesi gerekirken, iktidar ile ana muhalefet arasinda tartismaya neden olmasi, eskide
kalan tartigmalarin tekrar yiizeye ¢ikmasi kimseye bir sey kazandirmayacaktir (MHP,
2013). Bahgeli’ye gore vatandaslarin giyim tarzina karigmak, onlara bir kalip ¢izmek
uzlagidan uzak demokratik olmayan, aykiri, ilkel bir davranistir. Bu konu, anlayisla
¢oziilmesi gereken bir konudur, eski tartigmalarin yeniden agilmasi sorunun ¢éziimiine bir

katki saglamayacaktir.

2022 yilina gelindiginde halen daha mecliste basortiisii meselesinin tartisma konusu
olmaya devam ettigi goriilmektedir. Bu tartismalar, Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Bagkan1 Kemal Kiligdaroglu'nun 3 Ekim 2022 tarihinde yaptigi aciklamalarindan sonra
CHP'nin basortiisii serbestligi ile ilgili TBMM’ye bir kanun teklifi vermesinin ardindan
baslamistir. TBMM'deki grup toplantisinda konusan Kiligdaroglu, "Kadinlarin inanglarini
istismar ettiginiz yeter" demis ve grup toplantisinin ardindan kanun teklifini Meclis'e

sunacaklarini sdylemistir (BBC, 2022).
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Partisinin grup toplantisindan sonra basin mensuplarinin sorularini yanitlayan MHP
Genel Baskani Devlet Bahgeli, Kiligdaroglu'nun c¢ikisiyla ilgili su ifadeleri kullanmistir
(BBC, 2022): "Helallesme kisvesi altinda bagsdrtiisiinii istismar etmenin bir manasi yoktur.
Boyle bir yasa TBMM ye geldiginde MHP, ge¢mis donemde basortiisii konusunda vermis

oldugu Meclis kararimin arkasinda durur. Yeni karar da ihtiyag olmadigini soyler.”

11 Ekim 2022 TBMM grup toplantisinda Bahgeli, basortiisii meselesinin milletin
kalic1 ve koklii anlagsmasiyla ¢6ziilmiis bir mesele oldugunun iizerinde durmustur. Kalici
¢ozlime kavusmus bu konuyu tekrar tekrar giindeme getirmenin, siyasete alet etmenin,
kisir tartigmalart yeniden agmanin kimseye faydasinin olmayacagini, basortiisii sorununun

bittigini, magduriyetlerin son buldugunu dile getirmistir.

Hatirlatmak gerekirse, 9 Subat 2008 tarihli 5735 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunla Anayasa’nin 10.
maddesinin dordiincii fikrasina “biitiin islemlerinde” ibaresinden sonra gelmek lizere “ve
her tiirlii kamu hizmetlerinden yararlamilmasinda” ifadesiyle, 42.maddesine altinci
fikradan sonra gelmek tizere, “kanunda acik¢a yazili olmayan herhangi bir nedenle kimse
yiiksekogretim hakkini kullanmaktan yoksun birakilamaz ve bu hakkin kullaniimasinin
smirlart kanunla belirlenir” fikras1 eklenmisti. MHP, AKP ile birlikte yaptig1 bu degisiklik
esas itibariyle bagortiisii meselesini 411 milletvekilinin oyuyla tamamen ¢ozerek anayasal

giivenceye kavusturmustur (MHP, 2022).

Devlet Bahgeli, MHP’ nin bagortiisii sorununun biitiiniiyle glindemden ¢ikarilmasi
amaciyla hayirh bir girisim olarak degerlendirdigi anayasa degisikligine her zaman hazir
oldugunu ve soziiniin de 2008 yilinda oldugu gibi arkasinda oldugunu dile getirmistir.
Diger dini konularda oldugu gibi, bu konuda da bahgelinin tavri nettir. Basortiisii meselesi
ile ilgili gegmiste verdigi sozlerin arkasindadir. MHP, basortiisiinii glivenceye alan ve
ailenin korunmasini hedefleyen anayasa degisikligini desteklemektedir. Bahgeli’ye gore
MHP’nin goriisii bellidir. Karar ve iradelerinde bir degisiklik yoktur. Bu anayasa degisiklik
teklifini ya genis bir anlasma halinde TBMM’de ele alip sonuca gitmeye veya halk
oylamasiyla milletin takdirine sunmaya agik ve hazirdir (MHP, 2022).
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DORDUNCU BOLUM

SONUC ve ONERILER

Tirkiye’de milliyet¢i kesimin ideolojik ve eylemsel temsilcisi MHP’dir. Bu
hareketi partinin temel ideolojisi 9 151k doktriniyle sekillendiren, yonlendiren, harekete

geciren sag parti gelenegindeki lider konumuyla Alparslan Tiirkes olmustur.

Bu ¢aligmada, MHP milliyetgi bir parti oldugu i¢in ilk iki boliimde milliyetgilik ile
ilgili kavramlara, partiyi sekillendiren liderler oldugu i¢in de parti genel baskanlar1 ve
partisinin kurulus asamasiyla ilgili bilgiler verilmistir. Son boliimde ise Bahgeli’nin partiye
genel bagkan olarak secildigi 1998 yilindan bu giine kadar nasil bir politika izledigi, parti
politikalarinda dinin yeri ve dnemi, parti politikalarinda énemli kirilmalarin olup olmadig,

varsa politikalarin hangi etkenlere gore sekillendigini ortaya koymaya yonelik olmustur.

Milliyet¢i hareketin lideri Devlet Bahgeli’nin sahsina miinhasir 6zelliklerine
calismanin sonu¢ kisminda deginmeyi okurlarimizin yiiksek miisamahasina siginarak
politik 6znellikten uzak bir bi¢cimde, siyaseti bir kenara birakarak ve yalnizca var olan bir

durumun tespitini yapmak i¢in ele aldigimizi belirmemiz gerekir.

Devlet Bahgeli, algakgoniillii yasami, hosgoriilii tavri, 6fkesine hakim olabilen,
kiskirtict ifadeleri Onemsemeyen sogukkanliligini her daim koruyan nadir siyasi
liderlerdendir. Vatanseverlik, ¢ikar gozetmemek ve vatanina olan ahde vefa borcu
cercevesinde milletvekili maasin1 hi¢ almamis, maasinin tamamini sehit ailelerine
dagitilmak iizere sehit ailelerine bagislamistir. Aym zamanda Universite’den gelen emekli
maagint kiz yetistirme yurtlarina bagislamis ve yaptigr bagislarin lafin1 etmemis bunu

se¢im malzemesi olarak kullanmamustir.

Diger taraftan, Tiirkliiglin bir geregi olarak Ermeni olaylarimin arastirilmasi igin
Tiirk Tarih Kurumu’na 400 bin TL bagis yapmuistir, Ayrica, sahsina ait olan araziyi devlete
hibe etmis ve arazi iizerine yapilan hastaneye ailesinden birisinin ismimin verilmesi
teklifini  ‘riya olur’ diyerek kabul etmemistir. (Devlet Bahgeli Belgeseli) yukarida
bahsedilen hassasiyetleri dolayisiyla siyasete girdigi giinden sonra mal varligi siirekli

azalmistir
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Siyasi hayatinda kisiligine yoneltilen elestirilere olabildigince miisamahali bir
tavirla kariglik veren Bahgeli, ara ara medya diinyasinda sahsina miiteveccih ¢ikan makas
ve hakaret sayilabilecek seviyedeki karikatiir ve elestirileri dikkate almamis ve bunu basin

Ozgiirliigiiniin bir kapsaminda degerlendirerek konuyla ilgili dava siireci baglatmamaistir.

MHP ideolojisinin diisiince esas1 “Tiirk Milliyetciligi/Tiirk-Islam Ulkiisii” olarak
ozetlenebilecek degerler ve diisiinceler sistemidir. Bu ideolojide Islam dininin énemli bir
yeri vardir. Islam’a, Tiirkes’in “9 Isik” doktrininde ve “Ahlak¢ilik” kisminda “Temel
Gortigler” isimli ¢alismasinda yer verilmistir. Tiirkes’in ortaya koydugu bu fikirler, MHP
parti Programlarinda, Se¢cim Beyannamelerinde ve Parti AR-GE yaymlarinda yer
edinmistir. MHP bu konuda asiriliktan ve dislayiciliktan uzak, herkesi bir ¢ati altina alict
“orta yolu” benimsemistir. MHP Islam’1 siyaset disinda tutmus dini siyasete alet etmekten

uzak durmustur.

MHP, Tiirk siyasete girdigi giinden itibaren Tiirk milletinin dini dogru 6grenmesini,
dini konularda yeterli bilgiye sahip olmasin1i bu konuda ihtiyacini1 karsilayabilecek
seviyeye ulasmasini samimi duygu ve tavirlarla istemis ve bu yolda adimlar atmustir.
MHP’de bu ¢izginin olusmasinda ve bu ¢izginin devam etmesinde kurucu lider Alparslan
Tiirkes’tir anlayisinin rolii biiyiiktiir. Alparslan Tiirkes, yazdigi kitaplarda, kendi adini
tasiyan ve kendisi ile baglantis1 bulunan eserlerde dini siyasetten ayr1 tutmus dinin yerini
belirlemis, asirilik ve tefrite karst gelmis, dinin olmasi gereken yerde olmasini istemistir.
O, dini siyasete aleti etmeyi diisiinmemis ve siyaset malzemesi olarak kullanmamis ve

kullanilmasina kars1 ¢ikmistir.

Devlet Bahgeli MHP Genel Baskani olduktan sonra parti daha c¢ok geleneksele
yakin bir durus sergilemistir. Tiirkes’in “Tiirk-Islam sentezi” diisiincesi Bahgeli doneminde
de varhigini stirdiirmistiir. “Tanrt Dagi kadar Tiirk, Hira Dag1 kadar Miisliimaniz”

ideolojisi partinin politikalarinda etkisini hissettirmeye devam etmistir.

MHP’nin din anlayisint ve dine olan bakisini olusturan kisi Alparslan Tiirkes’in
kendisidir. O, milletin hayatinda dinin vazgeg¢ilmez bir yerinin oldugunu belirtmis ve dini
gerekli bir kurum olarak gormistiir. Tirkes, Tirk milletinin dini olmadan
yasayamayacagini, din 6gretiminin gerekli oldugunu, dinin 6gretilecegi yerin ilkokuldan

baslamak kaydiyla devlet okullar1 oldugunu, din derslerinin ortadgretim kademesinde
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zorunlu ders olarak okutulmasini, imam Hatip Liselerinin ortaokullarinda oldugu gibi
Kur’an-1 Kerim derslerinin se¢gmeli ders olarak diger okullarin miifredatina eklenmesi

gerektigini ifade etmistir.

Din mevzusundaki samimi ve diirlist yaklasim MHP politikalarinda Tiirkes’in
vefatindan sonra da devam etmistir. MHP Genel Bagkani olan Devlet Bahgelinin din
konusundaki tavr1 yasaklayici degil yol agic1 olmustur. Bahgeli, ayn1 gelenegi gelistirerek
devam ettirmis ve bu konuda Onemli ¢alismalarin yapilmasinda Oncii olmustur. Tiirk
milletinin hangi irktan, hangi mesrepten, hangi mezhepten, hangi irktan olursa olsun biitiin

fertlerinin bir, beraber ve kardesce yasamasini temel amag edinmistir.

Yaygin egitim kurumu olan camilerin daha islevli, Kur’an kurslarinin iyilestirilmesi,
dini yaymlarin Tiirk milletinin taleplerine gore yapilmasi, din gorevliliklerinin kidem ve
maas artiglarinda bagar1 kriterinin esas alinmasi gibi Oneriler sunmustur. Burada ifade
edilen oOnerilerin bir kismi; 1999, 2000, ve 2022 tarihli se¢im beyannamelerinde yer

almistir. Bu 6nerilerin birgogu ilk olarak MHP tarafindan giindem konusu yapilmustir.

Tiirkiye Diyanet Isleri Baskanligmin kurulus amacina uygun hizmet etmesi,
Diyanetin ¢cagin problemlerine, Tiirk milletinin beklenti ve ihtiyaglarina cevap verebilecek,
toplumun tiim kesimlerini kucaklayacak bicimde, DIB genel miidiirliigiiniin kurulmas1 ve
bu yeni olusumun buna gére yapilmasi ile ilgili MHP nin verdigi 6neriler Diyanet Isleri’ne

ylklenen anlamin 6nemini ifade etmektedir.

[Ikogretimin 6. sinifindan itibaren segmeli ders olarak “Kur’an Okuma ve Tiirkge
Anlam1” dersinin eklenmesi, dini alanda bilgi edinmek isteyenler i¢in merak edilen
konularda segmeli derslere imkan saglanmasi ve yaz aylarinda faaliyet gdsteren Kur’an
kurslarinin  her yastan, her kesimden ve seviyeden insana hizmet verebilmesinin
saglanmast bu ve benzer caligmalarin yapilmasiyla ilgili MHP’nin TBMM’ye Oneriler
sunmast, MHP’nin din derslerine ve Kuran’a verdigi degeri gostermektedir. Bahgeli, Din
egitimi devlet harici gruplarin eline ge¢mesin diye 4+4+4 sistemine destek vermis bu

destegi sebebiyle de biiyiik elestiri almistir.

Alevilik konusunda halki dogru bilgilendirmek ve ¢6ziim Onerileri sunmak i¢in
arastirma birimlerinin kurulmasi onerilmis, camilerden hem ibadetler i¢cin hem de egitim

icin daha fazla yararlanilmas1 gerektigi dile getirilmistir. Din gorevlilerinin meslege
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imamliktan baslatilmasi, calisma ve gosterdigi basarilara bakilarak daha iist makamlara
kadar terfi etmesinin Oniiniin agilmast ve din gorevlilerinin ilahiyat fakiiltesi mezunu
olmalarinin saglanmasi gibi Oneriler sunmustur. Dini gruplarin ayrismamasi, hosgorii

cercevesinde biitiin mezheplerin bir arada kardesce yasamasi saglanmaya ¢alisilmistir.

Yine dini ve toplumsal bir diger konu Basortiisii meselesi, Tiirk toplumunda ¢ok
yonlii hassasiyetler tasiyan bir konudur. MHP basoértiisii meselesinin kamu hizmeti veren
ve alan ayrimina dayali olarak ¢6ziimiinii 2000 yilinda agikga dile getirmistir. Bahgeli,
basortiisii sorununun ¢éziimii konusunda 2008 tarihinde yaptig1 yazili basin agiklamasinda,
kamu hizmeti alan vatandaglarin bu haklarindan bazilarindan yararlanip bir bazilarindan
mahrum birakilmas1 vatandaglik haklar1 ve inan¢ 6zgiirliigii agisindan dogru olmadigini
belirtmistir. Devletin sundugu kamu hizmetlerinden yararlanirken esitsizlige yol agmasi
sebebiyle MHP basortiisii yasagi uygulamasina karsidir ve yasagin kaldirilmasi igin ¢6ziim

Onerini ortaya koymustur (MHP, 2008).

Basortiisli sorunu, siyasi istismara alet edilmeden, iyi niyet, sagduyu ve anlayis,
ortak akil ve ortak cabalarla ¢oziime kavusturulabilecegi diislilmiis ¢6ziim yeri ise TBMM
oldugu kanisma varilmistir. Universiteler basértiisiiniin serbest olmas1 konusunda MHP
onciiliiglinde baslatilan temaslarla somut gelismeler yasanmis, MHP ile AKP arasinda 28
Ocak 2008 giinii baslatilan gdriisme siirecinde anlagmaya varilmustir. Iki siyasi parti
arasinda baglatilan ¢oziim siirecinde varilan anlagsmanin 6zii ve esasi; basortiisii sebebiyle
yuksekogrenim hakkindan yoksun kalan gencglerin yasadigi bu sorunun hukuki siire¢

isletilerek ¢6ziim bulmasidir.

Gilintimiize gelindiginde 2022 yilinda bile halen basortiisii meselesinin kapanmayan
bir yara oldugu goriilmektedir. Bu sorun yeniden tartigmaya acilmistir. MHP’nin bu
konudaki tavri nettir. MHP bagortiisiinii giivenceye alan ve ailenin korunmasini hedefleyen
anayasa degisikligini desteklemektedir. Milliyetgi Hareket Partisi bagortiisii sorununun
biitiiniiyle giindemden ¢ikarilmasi i¢in anayasa degisikligine her zaman hazir ve 2008
yilinda oldugu gibi s6ziiniin de arkasindadir. Bahgeli’ye gore de MHP’ nin goriisii bellidir.
Karar ve iradelerinde bir degisiklik yoktur.

MHP din ve vicdan ozgirliigii ve laikligin teminati savunucusu konumunda

kendisini gérmektedir. Bu konuda MHP hem din adina konusan din istismarcilarinin hem
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de Cumhuriyet adina konusan fakat samimi olmayan laiklik istismarcilarinin karsisindadir.
MHP Laikligin istismar edilerek catisma ortaminin olusturulmasina karsidir. Laiklik
dinsizlik degildir, Laiklik farkli din mensuplarinin bir beraber ¢atismadan yasamasinin

teminatidir.

Tezimizde 1998-2022 aras1 donemi ele aldik. MHP ve Bahgeli 6zelindeki ortaya
koydugumuz bu calismayla bizim yaptigimiz literatiire bir katki saglamaktir. Ortaya
koyulan bu ¢alisma tarihe ayna tutmaktan ibarettir. Konunun gercek niteligiyle ilgili karari

her seyde ve her zaman oldugu gibi kuskusuz tarihin kendisi verecektir.
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