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OZET

Bu doktora tez ¢alismasi Istanbul Bogazi’nin yaklasik 20 km batisinda Marmara
Denizi’ne bakan Trakya’nmin gliney kiyisinda onemli bir nokta da yer alan Bathonea
yerlesiminde 2013-2015 yillarinda yapilan kazlar sirasinda ele gecen M.O. 2. bin yila ait
buluntu grubunu irdeler. Hitit karakteri yansitan seramik ve metal figiirinler, Kibris ve
Balkan koékenli bazi seramikler ve bol miktarda % 100’e yakin saflikta kalay madeni
kalintilar ile kalayimn elde edildigi temel cevherlerden olan kasiterit gibi buluntular1 igeren
M.O. 2. bin tarihli yeni bulgular Marmara bélgesinin bu béliimiinde bu ana kadar bu
donemi yansitan arkeolojik verilerin olmadigr g6z Oniine alindiginda oldukca dikkat
cekicidir. Ozellikle Tun¢ Cagi’'na admi veren alasimin temel madenlerinden birisi olan
kalayin bolca bulunmus olmasi ¢ok onemlidir. Yakin cografyada bulunmayan kalayin
varlig1 ¢ok uzak erisimli ticareti igsaret ederken, Bathonea limanlarinda bulunmusg olmasi
ise bu limanlarin Tung¢ Cag siirecinde ¢ok dnemli olmalar1 gerektigini dnermektedir. Bu
bakimdan bu tez c¢alismasi s6zli edilen yeni bulgular 1s183iInda ve Bathonea’nin
Kiiclikgekmece GOl havzasi iginde bulundugu stratejik a¢idan 6nemli cografik konumu
geregi Orta Tung Cagi’'nda Bathonea’nin bir tiir aktarma ticaret limani olabilecegi {izerine
yogunlagmaktadir. Bu yoniiyle Ege ve Karadeniz diinyasi kiiltiirleri arasinda mevcut olan
iletisim aglar1 i¢inde Bathonea’nin bu dénemde ticari mallarin tasinmasinda bogazlari
kullanmayan, ¢ok daha giivenli bir ulagim ag1 i¢inde 6nemli bir yer tuttugu sdylenebilir.
Orta Tun¢ Cagi’'nda bir liman yerlesimi olarak Bathonea’nin stratejik dnemi Orta Tung
Cagi’nda sahip olunan gemi teknolojilerinin onciilii Erken Tun¢ Cag1 ve ardili Geg¢ Tung
Cagr’'nda oldugu gibi Istanbul ve Canakkale bogazlarin1 gegebilecek diizeyde olmamasi
sebebine kismen baglanmalidir. Cilinkii kargo yiiklii bir ticari geminin Ege’den Karadeniz’e
gecebilmesi Orta Tung Cagi olarak miimkiin gériilmemektedir. Sanilanin aksine ters yonde
gelen kargo yiiklii bir ticari geminin, 6zellikle doneme¢ ve degisken akintilara sahip
Istanbul Bogazi’m gecebilmesi ¢ok tehlikeli oldugu sdylenebilir. Bu baglamda bu doktora
tez calismasinda oncelikli olarak Orta Tun¢ Cag1 boyunca kullanilmis olabilecek gemi
teknolojisinin Canakkale ve Istanbul bogazlarmdan gecebilme durumu olup olmadigmin
degerlendirmeyi amaglar. Ikinci olarak da Ege ve Karadeniz diinyalarinda ticari iliskiler
gelistirebilecek veya ticari bir sistemin dogmasina sebep olabilecek kiiltiirlerin var olup
olmadig1 konusu degerlendirir. Bu degerlendirmeler Erken Tung ¢agi sonlarindan itibaren
uzun mesafeli bir ticaret aginin gelismesine sebep olacak bir gemi teknolojisi oldugunu,

Canakkale ve Istanbul bogazlarinin gecilememesi yiiziinden bu sistemde aktif rol



oynamadigini, alternatif rotalar lizerinden Ege ve Karadeniz arasinda ticari mallarin
iletildigi ve Karadeniz cografyasinin sahip oldugu ticari degerler sayesinde onemli bir
ticari ortak olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu ticaret sistemi i¢inde Bathonea’nin

limanlarinin Orta Tung Cagi’nda ¢ok dnemli bir gorev listlendigi onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bathonea, Orta Tun¢ Cagi, Troya, Hitit, Karadeniz, Tung,
Kalay, Uzboy, Amu Derya, Hazar Denizi, Orta Asya, Tasimacilik, Erzgebirge, Cornwall,
Bohuslan, Gobustan, Kura, Phasis, Shortugai, Indiis, Harappa Uygarligi, Mezopotamya,



ABSTRACT

This Ph.D. dissertation examines a second millennium BC assemblage excavated
during the 2013-2015 field seasons at the site of Bathonea, situated on the southeastern
coast of Thrace facing the Sea of Marmara, nearly 20 km west of the Bosphorus Strait.
This assemblage, containing pottery and metal figurines of Hittite character, a Cypriot,
Mycenaean and Balkan origin pot sherds, a serious quantity of pure tin, and the cassiterite
is intriguing in view of the fact that finds representing this period has so far not been
documented in this part of the Marmara region. Especially the existence the tin is very
important due to the fact that it posits the existence of long range trade routes both towards
east and towards northwest, also it proposes an important role to the harbors of Bathonea

during the Bronze Ages.

Based upon this newly discovered second millennium BC assemblage from
Bathonea, as well as the site’s geographically important location within the Kiigiikcekmece
Lake Basin, it is argued here that the site may have acted as a port of trade within a
network of trade during the Middle Bronze Age. The role of Bathonea as a port of trade in
the Middle Bronze Age could in part have derived from the incapacity of the ships that
could made it through the straits of the Dardanelles and Bosphorus, a case that was also
prevailing during the periods both preceding and succeeding the Middle Bronze Age. This
is because it may have been nearly impossible for any commercial ship loaded with a cargo
to pass through these two straits when sailing from the Aegean to the Black Sea direction
or the opposite during the Middle Bronze Age. In addition, it is also very difficult for a
similar commercial ship with a cargo to sail within the Bosphorus which is defined with
strong currents. In this context, one of the aims of this dissertation is first to evaluate the
ship technology that could have been provided the communication between the Aegean
and the Black Sea through the straits of Dardanelles and the Bosphorus during the Middle
Bronze Age. Secondly, it aims to demonstrate whether there were cultures that could
develop commercial relationships and networks of exchanges based on mutual benefits in
the Aegean and Blacks Sea realms. These assessments in return will show that a required
ship technology that would allow a long-distance exchange network to develop already
took place towards the end the Early Bronze Age. It is argued that the straits of the

Dardanelles and the Bosphorus do not appear to have played active roles within the



iv

networks of maritime communication networks during the Middle Bronze Age, while
alternative commercial routes involving the distribution of goods that tied the cultures of
the Aegean and Blacks Sea realms together might have existed during this period. In this
system, the Blacks Sea area is viewed as a raw-material rich zone with which Aegean
cultures opted to develop commercial relationships during the Middle Bronze Age. In this
Middle Bronze Age network of trade that has its beginnings as late as the later parts of the
Early Bronze Age, sites such as Bathonea may have played key role during the movements
of commercial goods between the seas of Marmara and the Black Sea in order to escape

navigating the straits of Dardanelles Bosphorus.

Key Words: Bathonea, Middle Bronze Age, Troya, Hitites, Black Sea, Bronze,
Tin, Uzboy, Amu Derya, Caspian Sea, Central Asia, Transportation, Erzgebirge, Cornwall,

Bohuslan, Gobustan, Kura, Phasis, Shortugai, Indus, Harappa Civilization, Mesopotamia.



ONSOZ

Her ikisi de Sengiil Aydingiin’iin baskanliginda siirmekte olan Istanbul Tarih
Oncesi Arastirmas1 (ITA) ve Kiiciikcekmece GOl Havzasi Bathonea Kazilarmmn bilim
heyetleri tiyesi olarak ¢caligmaktayim. Kiiglikgcekmece Firuzkdy yarimadasi lizerinde tespit
ettigimiz, Helenistik Doneme tarihlenen ¢ok biiyilik bir liman alt yapisina ilave olarak az
sayidaki test agmasindan elde edilen Hitit, Kibris, Miken, Balkan mallarinin, ayrica bol
miktardaki kalay ve bitlimenin varlig1 “neden burada bu kadar biiyiik bir liman alt yapisi
kurulmug ve bu egzotik objeler neden burada ortaya ciktilar?” sorularinin sorulmasini

saglamistir. Bu sorular tezimizin temel problematigini olusturmustur.

Bu problematigi irdelerken oncelikle Prof. Dr. Turan Takaoglu’nun yardimi,
destegi ve her seyden oOte konuya insan odakli yaklasimi tezin olusturulabilmesini
saglamistir. Temel olarak son 12 yilda yaptigi ¢alismalarin sonuglarinin kullanildigi bu
tezde Dog. Dr. Sengiil Aydingiin Bathonea kazilar ile ilgili yapilan tim caligmalarin ve
cikan malzemelerin tarafimdan dogru kullanimini saglarken bir kazi ve arastirma baskani
olarak da bu konuda tam kontroliinii olusturmustur. Aydingilin yonettigi bu iki projesinde
de bulgularimi ¢ok farkli uzmanlik alanlarindan gelen bilim insanlar1 ile paylagsmis oldugu
icin Bathonea kazilar1 iizerine ¢ok sayida yaymin yapilmasini, dolayisiyla kazi bulgularinin
ve Kiiglikgekmece g¢evresinin gegcmisi hakkinda ¢ok ayrintili bilgilerin derlenmesini ve
olusturulmasimi saglamistir. Prof. Dr. Zeynep Kocel Erdem Gelibolu Yarimadas: Yiizey
Arastirmast ¢ergevesinde tespit ettigi prehistorik tiim malzemesini c¢alismamiz igin
tarafimiza vermistir. Prof. Dr. Halime Hiiryilmaz Gokg¢eada Yenibademli Hoyiikte, Dog.
Dr. Goksel Sazci ise Eceabat, Maydos-Kilisetepe’de siirdiirdiikleri bilimsel kazilar ile hem
problematigin olusturulmasinda hem de tezin ilerleyisinin denetlenmesinde yardimci
oldular. Polonyali Prof. Dr. Gosciwit Malinowski Orta Asya ile ilgili tezin 6nemli bir
sorununun ¢ozlimiinde yardimci olmus, Dr. Preslav Peev, Prof. Dr. Yiannis Papadatos da
yaptigimiz goriismelerde Bati Karadeniz ve Giliney Ege’de ki ETC denizciligi iizerine
bulgularini bizimle paylasmislardir. Oguz Cebeci ve Ali Sahin Osmanli kaynaklarin1 ve
eski haritalar arsivlerden tarayarak cikardilar. Burhan Giilkan seramik ve eser ¢izimlerinin
biiyiik boliimiinii yaparken Ayberk Enez ise teknik destek sagladi. Yukarida adi gegen tiim

bilim insanlaria bu tezdeki emekleri i¢in tesekkiirii bir borg bilirim.
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Istanbul Tarih Oncesi ¢alismalari sirasinda Istanbul’un
batisinda Erken Demir Cagi’na tarihlenen buluntularin
bulundugu yerler (Cizim: Haldun Aydingiin).

Kiigiikcekmece GOl Havzasi'nda ylizey arastirmalari
sirasinda ele gegen M.O. 5-4. yiizyillara tarihlenen amfora
dipleri.

Bathonea'y1r Via Egnatia’ya baglayan ara yol.

1940 y1l1 civar1 Regium (Prof. Dr. Muhibe Darga
arsivinden).

VII. Konstantin’in babasi Basileios’un yaptirdigi diisiiniilen
koprii.

Bathonea'dan Kale yapisi.

Bathonea Kazilarindan Bazilikal planli yap1 kalintilari.
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Biiylikgekmece yakininda Harami deresinde Sultan IV.
Mehmet (1648-1687)’in kasriin kalintis1 (Nezih Baggelen
Arsivi).

Kiictikgekmece Kopriisii'nde konuslanmis Rus askerleri.
Kiiclikgekmece Golii ile Marmara denizini birbirine
baglayan Menekse (Myrmex) Kanalinda Rus Askerleri ve
arkada g6l i¢inde uzanmis Firlizkdy Yarimadast.

19. yy. Osmanli haritalarinda Firuz, Amindos, Alibey,
Mamas Ciftligi gibi gbliin etrafinda siralandigi goriilen
ciftlikler. (Yukaridaki haritadan ayrint1 alinmistir).

Gol ¢evresinden, Troya I Geg Evre (g-h-k) ve Troya II a-b
doneminin seramikleri ile analojik benzerlikler gosteren
seramikler.

Erken Tung agirsak

Apsis kubbesi kalintilarini indirmeye baslarken.

Apsis duvarlar alt tabakalarindan kirlangi¢ kenet sistemi.
Apsis i¢inde seviye indirilirken deniz seviyesi altinda
karsilagilan ¢ift sira tas dizisi ve demir heykelcik.

Denizel seviye indirilirken alttan sandik bi¢cimli mekan
cikariliyor.

Sandik bi¢cimli mekanin kazisi.

Sandik bi¢cimli mekan i¢inde bozulmus kalay ¢ikan seramik
pargasi.

Sandik bi¢cimli mekan i¢ginde bozulmus kalay ve seramik
parcasi. (Yakin plan)

Kirmizi hamur ve astarli, metalik goriiniimlii seramik
pargalari.

Apsis arkasinda indirilen seviye sonrasinda ortaya ¢ikan
denizel taban (iistteki resim) ve altindan ¢ikan mimari
(Alttaki resim).

Seviye indirilince denizel taban altindan ortaya ¢ikan ocak.
Ortaya ¢ikan ocak

Bitlimenli yap1 kalintilar1 temelinde ele gegen demir erkek
heykelcigi.

Bathonea kazilarinda Alan 8 ve Alan 24 de ele gegen Orta
Tung Cagi’na ait Hitit karakteri yansitan kirmizi kaplar.

“Gold glimmer” tekniginde tiretilmis seramigin yakin plan
goruntimu.

“Gold glimmer” tekniginde liretilmis seramigin i¢indeki
tascik katkisi.

2013 kazi sezonunda Bathonea kazilarinda tek bir parca

olarak ele gegen Kibris White Slip II kap parcasi ve tiim bir
kabin resmi tizerinde karsilastirmas.

76

&3
83

86

93

94
95
96
97
97

98
98

99

100

101

102
103
105
108
109

109

113

Xiii



Resim 3.19.
Resim 3.20.
Resim 3.21.

Resim 3.22.

Resim 3.23.
Resim 3.24.
Resim 3.25.

Resim 3.26.
Resim 3.27.
Resim 3.28.
Resim 3.29.

Resim 3.30.

Resim 3.31.
Resim 3.32.

Resim 3.33.
Resim 3.34.
Resim 3.35.

Resim 3.36.
Resim 3.37.
Resim 3.38.
Resim 3.39.
Resim 3.40.
Resim 3.41.
Resim 3.42.

Resim 3.43.
Resim 3.44.

Resim 3.45.

Bathonea kazilarinda ele gegmis iki adet Miken kap pargasi.
Kursundan yapilmuis, figiirinin buluntu ani.

Agik kalip tekniginde tiretilmis, 6n ayaklarini geriye dogru
biikmiis bir geyik tizerinde duran figiirinin Restorasyon
merkezince temizlendikten sonraki hali.

Kursun Figiirinin Niikleer Arastirma Merkezinde alinan
rontgeni ve XRF sonucu.

Demir Tanriga Heykelcigi.

Demir/kalay Tanr1 Heykelcigi

Pigmis toprak heykelcige ait yumrugunu sikmig bi¢imli kol
pargast.

Yilan bash kursun agirlik

Bitiimenlerin bulundugu 14/15 J agmalari.

14/15 J agmasinda ele gecgen bitiimen parcalarindan biri.
Bathonea kazilarinda Alan 8 i¢inde bir kap i¢inde bulunmusg
kasiterit ham maddesi.

Dairevi diizenleme ile ¢ok biiytlik ve diizgiin 2,5 metrelik
radyal doniislii kireg tas1 bloklardan olusan, kule temeli.
Kule temelindeki tek parga bloklar.

Kule temelinde ele gegen ve Geg Helenistik doneme
tarthlenen yazili kulp pargasi.

Kule temeli yakinlarda ele gegen mezar steli pargasi.
Kiy1 teras duvarlar kazist.

Bazi yerlerde bir kag tas sirasi tist {iste durumda tespit
edilen kiy1 teras duvarlari.

D1s sirasi diizgiin kesme tastan i¢i hargsiz ve i¢i moloz dolu
kiy1 duvarlar.

Kiy1 Duvarlari yer yer 3 metre yiikseklige ¢cikmaktadir.
Kiyidan yerlesmeye giris kapis1 temel kalintilari.
Kuzeydeki kiy1 duvarlar1 arasinda kap1 agikligi.

Firlizkdy Yarimadasi'nin kuzey dogu kiyilarinda yiiriitiilen
kiy1 duvari takip kazist.

Biiytlik Sarni¢ Kazisi. (Agaglarin goriintiiyli bozmamasi i¢in
resim 14 fotograftan mozaik olarak olusturulmustur —
Haldun Aydingiin)

Biiyiik Sarni¢ kazis1 sonrasi su dolmasi.

Biiyiik sarnigta mimari plan ¢ikarma ¢aligsmalari.

Sarnicin kosesi su basincini azami kontrol altinda
tutabilecek gibi tasarlanmis ve arkasi kapali kiinkler
yerlestirilmistir.

Konstans, Aberkios, Konstantin yazili damgali Ge¢ Antik
Caga ait tuglalar.

115
118
119

120

125
126
132

133
134
135
136

139

140
140

141
142
142

143

144

144

145

146

146

147

148
149

150

Xiv



Resim 3.46.

Resim 3.47.
Resim 3.48.
Resim 3.49.
Resim 3.50.
Resim 3.51.

Resim 3.52.
Resim 3.53.

Resim 3.54.
Resim 3.55.
Resim 3.56.
Resim 3.57.
Resim 3.58.

Resim 3.59.
Resim 3.60.
Resim 3.61.

Resim 3.62.
Resim 3.63.

Resim 3.64.

Resim 3.65.
Resim 3.66.
Resim 3.67.
Resim 3.68.
Resim 3.69.
Resim 3.70.

Resim 3.71.
Resim 3.72.
Resim 3.73.
Resim 3.74.
Resim 3.75.

Resim 3.76.

Deprem sonrasi yasanan heyelanla sarnicin kuzeydogu
yoniindeki duvar geriye dogru kayarak patlayan ve
kullanilmaz hale gelen agik sarnig.

Biiytlik Sarnig tiineli girisi.

Tiinelin i¢indeki tonozlu yapi.

Stitunlu yap1 kazis1 baglangici.

Sutiinlu yap1 kazis1 agma genisletme c¢aligmast.

“Stitunlu yap1” olarak adlandirilan mimari kalintilarin 12-
13-14 EFG agmalarinda ortaya ¢ikan goriintimii.

Sutiinlu yapida 7. yiizyil bagina tarihlenen yangin tabakasi.
Latrina duvarinda ele gegen 7. ylizyil basina tarihlenen altin
sikkeler.

Yapi icinde yogun bir sekilde ele gecen unguanteriumlar.
Spatula bigimli mermer havan eli.

Mermer havan.

Porfir havan.

Bazalt, mermer, granit gibi degisik tas malzemeden
yapilmig havan pargalari.

Kemik spatulalar ve ila¢ kutusu.

Apsisli Yap1’nin havadan bir goriintiisii.

Her biri 25 cm uzunlugunda dort par¢adan olusarak bir
metre uzunluga erigsmis bir kiink sirast.

Apsisli yap1 yanindaki tiinele giris an1 ve tlinelin girisi.
Tiinelin degisik donemlerde insa edildigini kanitlayan 6rgii
tekniklerinden tugla tonoz.

Googleearth'den Kiigiik Liman koyunun kazi yapilmadan
onceki goriiniimii.

Kii¢iik Limandaki tas iskele.

Kiiciik Limandaki tas iskele.

Kii¢iik Limanda iki iskele arasindaki duvarlar.

Tas iskelenin kazisinin baglangici.

Tas iskelenin demir kenet sistemi.

Iskelenin arkasindaki antik yol kazisinda 5x10 araliklarla
acilan sondajlar.

Karadan gelerek tas iskeleye baglanan antik yol kazisi.
G0l i¢inde Korint siitun basi.

Tekne baglama i¢in hazirlanmis palamar taslari.

Kiy1 boyunca goriilen biiyiik boyutlu tekneleri baglama
palamar taglart.

(Cekek yeri ya da tekne yapim yeri oldugu diisiiniilen kare
planlt kiy1 yapisi.

Kaz1 ve basit onarim sonrasinda Kii¢lik Liman iskelesi.
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Kiictik Liman Yolunun havadan goériintimii ( foto Murat
Oztiirk),

Kiictik Liman yolu kazi ve onarim sonrasi.

Kiictik Limandan sonra Via Egnatia'ya baglanan Roma
Yolu kalintisi.

Mermer ve tas doseli yol yer yer 8 metre genislige ulasiyor.
Eskinoz nehri iizerinde Via Egnatia ile birlesen tek gozlii
koprii.

Kiigiik Liman teras duvarlar1 kazisinda ele gecen gemi
insasinda kullanilan ¢iviler.

Tekne ¢ekek yeri ve arkasindaki silo /depo mekani.

V bicimli gelerek tekne ¢ekek yerine ulasan temiz su temin
hatlar.

Meydana bitisik durumdaki havuzun dis duvarlari.

Havuz kazis1 ve arkada meydan.

Havuzun 1980'lere kadar ayakta kalmis anitsal girisi.
Meydana bitisik durumdaki 5 x 7 m 6l¢iilerindeki havuzun
temizlik ve kazi sonrasi.

Kazilarak ortaya ¢ikarilan meydan 40 x 40 m.

Meydan kazist sonrasi kesisen yollar.

Havuzun giiney yoniindeki yap1 kalintis1 ve sonradan
eklenen Osmanli hamami.

Google Earth'den Firiizkdy Yarimadasinin giiney ucu.
Biiytik/Bilgili Liman1 havadan goriiniimii (Foto. Murat
Oztiirk ).

Biiytlik/Bilgili Limani teras duvarlari dogu ve bat1 yondeki
kalintilari.

Biiyiik Liman kara kisminda sur ve kule temelini gosteren
jeofizik caligma.

Biiyiik Liman’da {ist iiste bir ka¢ mimari tabakay1 gosteren
Jeofizik caligmalar.

Biiylik Liman’da {ist liste bir kag mimari tabakay1 gosteren
Jeofizik ¢aligmalar.

Go6l icinde Roma Donemi lahit kapag.

Gol icindeki lahit kapaginin teknesi.

Side Scan Sonar ¢aligmasi.

Biiytik/Bilgili Liman yapisinin ucu ve agikta fener kalintisi
(Foto Murat Oztiirk).

Biiyiik/Bilgili Limani1 plan1 (Cizim Hakan Oniz).

Fener kalimtisinin planlar1 (Cizim Hakan Oniz).

Gol icinde mimari yap1 temel kalintilar1.

G0l i¢inde su alt1 ekibinin ¢alismalari.
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Fener yapisina ait tas bloklar, g6l sularinin kirliginden
goriintii net degildir.

Biiytik/Bilgili Limani kazi ¢alismalarinda ¢ikan duvar.
Biiytlik/Bilgili Limani kazi ¢alismalarinda ¢ikan kanal.
Bristol Universitesi tarafindan yapilan dendrokronolojik
calisma sirasinda 6rnek alimi.

Bristol Universitesi tarafindan yapilan dendrokronolojik
calisma.

Biiytlik/Bilgili Limani ile Kii¢iik Liman arasinda takibi
yapilan 1,5 metre kalinligindaki teras duvarlari.

Soldaki resimde M.O. 5 yiizyila ait amfora agz1.

Soldaki resimde M.O. 5 yiizyila ait amfora dip parcas.
Helenistik-Roma Amfora kulbu.

Helenistik -Roma seramik pargalari

Roma donemine ait pismis toprak figiirin pargasi ve sikke.
Yikimi gosteren 6-7. ylizyillarda kullanilmig amhporalarin
izerine ¢cokmiis duvar.

Mrymex / Menekse kanalinin Google Earth’ten goriiniimii.
Gol ile denizi birlestiren gidegen (Menekse/Myrmex
Kanalinda tekneler).

Baltik Polonya- Volin kdkenli kirmizi kehribar hag.
Bathonea kazisindan Ouroboros tasvirli metal halka.
Bathonea'da bulunan Hnefatafl oyunu tasi.

Norveg-Oslo miizesinden 15. ylizy1l Hnefatafl oyun tahtasi
ve taslar

Bathonea kazilarindan Viking hagi

Bathonea kazilarindan Viking ha¢i ve -Boyunda Viking
hag¢1 tagiyan birey.

Vikinglerin ulasim hatlart.

Tezimizde onerilen Ege ve Karadeniz arasi ticari amagl
kullanildig1 6nerilen giizergah (Cizim: Haldun Aydingiin)

Canakkale akintilar1. (The United Kingdom Hydrographic
Office, Seyir Hidrografi ve Osinografi Dairesi Bagkanligi,
Cizim: Haldun Aydingiin)

Istanbul Bogazi, yerlesimler, denizcilik agisinda bazi
onemli noktalar ve ylizey akintilar1 (Ullyott ve Ilgaz, 1946:
45’den adapte edilmistir. Cizim: Haldun Aydingiin)

Ege Denizi akintilar1 ve Canakkale Bogazi’na dogru
ilerleyen bir Tung Cag1 gemisi i¢in en olasi rota (Olson’dan
adapte edilmistir (Olson vd. 2007: 1909), Cizim: Haldun
Aydingiin)
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Meteoroloji Genel Miidiirliigii tarafinda hazirlanan, anlik
dalga boyu ve yonlerini gésteren SWAN: Simulating

WAves Near shore haritasi. (Erisim tarihi: 22.04.2019 / saat

08:45).

https://www.mgm.gov.tr/deniz/swan.aspx

Gelibolu yarimadasinda 6nerilen Saros korfezi — Marmara
gecisi (Cizim Haldun Aydingiin)

Kardia limaninin harita iizerindeki yeri ve uydu goriintiisii
(Google.earth)

Giineyli (Ide) liman1. uydu gériintiisii (Google Earth)

Ege — Karadeniz rotasinin Marmara Denizi gegisi Onerisi.
Istanbul’un batisindaki Biiyiikcekmece ve Kiiciikcekmece

gollerinin ve ¢evre akarsularinin havzalarini gésteren harita.

Sazlidere tizerinde bulunan Roma kopriisti.
Yarimburgaz magaralariin girisi ve Sazlidere’nin
giiniimiizdeki goriiniimii.

Karaburun (Phylia) Antik liman bolgesi

Karaburun (Phylia) Antik liman bélgesinde, deniz iginde
yiizeye yakin duran kesme taglar.

Sozopol (Bulgaristan) Tarih Miizesi’nde sergilenen Tung
cagina ait kil tekne modeli.

Strofilas savunma duvarlarindaki gemi betimlemelerinden
biri (Televantou, 2008: 47).

1900’ler civarinda Bagdat’ta ¢ekilmis fotografta binlerce
yildir kullanilan nehir tagit1 “Kufa” goriilmektedir.

Cok aktarmal1 ticaret modeli.

Aktarma limani ¢aligsma prensibi.

Karadeniz havzasinda bilinen 6nemli hazineler. Cizim:
Haldun Aydingiin

Kizilirmak yay1 icinde M.O. 3. bin yerlesimleri (Dénmez,
2014b: 187) Cizim: Haldun Aydingiin

Gimbutas’in 6nerdigi sekliyle Avrupa’da M.O. 1600-1100
Donemi olasi ticaret rotalart (1965:47) Cizim: Haldun
Aydingiin

Kuzey Bat1 Avrupa i¢inde Karadeniz ile iliskisi olan
bolgeler (Cizim: Haldun Aydingiin)

Karadeniz’i Hazar Denizi’ne baglayan Phasis ve Kura
nehirleri (Cizim: Haldun Aydingiin)

Tung Cagi’nda Hazar Denizi’nin dogu ve glineyindeki
onemli yerlesimler (Philip L.Kohl’a dayanarak ¢izilmistir
(Kohl, 2009: 183) (Cizim: Haldun Aydingiin)

Gonurdepe’de ele gegen Akkad miihiirii (Lamberg-
Karlowsky, 2013: 25)
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Resim EK-2.1.

Tablo No

Tablo 4.1.

Tablo 4.2.

Tablo 4.3.

Tablo 4.4.

Karadeniz Havzasinin Tun¢ Caginda olabilecek ekonomik
iligkiler ag1 (Cizim: Haldun Aydingiin)

Afganistan—Hazar Denizi—Karadeniz ticari giizergah.
Afganistan—Indus—Arap Denizi-Basra Korfezi —
Mezopotamya ticari giizergah.

Orta Avrupa Kiiltiirleri tarafindan kullanilmis kalay
kaynaklari. (Nessel vd., 2015: 112) Cizim: Haldun
Aydingiin

Aktarma limani kullanmadan alt1 ana liman arasinda
kurulmasi gereken deniz yolu hatlart.

Cizimde de goriildiigli gibi sadece alt1 adet hat agarak tiim
tagimacilik islemleri yapilabilmektedir.

Tekirdag Kutsal Ganos Dag1 ve Canakkale Gelibolu
Yarimadasi (Trakya Khersonessos’u) Yiizey Arastirmasi ve
katalogda ad1 gecen yerlesimler.

TABLOLAR
Aciklama

Afganistan-Hazar Denizi- Karadeniz ticari glizergahi
ayrintili analizi.

Afganistan-Hazar Denizi- Karadeniz ticari glizergahi sonug
dokiimii.

Afganistan — Indiis — Arap Denizi - Basra Kérfezi —
Mezopotamya ticari giizergahi ayrintili analizi.

Afganistan—Indiis — Arap Denizi - Basra Korfezi—
Mezopotamya ticari glizergahi sonug dokiimii.

274

276
277

282

288
288

378

Sayfa
292
292
293

293

XiX



Kat. No.
Kat.No.1
Kat.No.2
Kat.No.3
Kat.No.4
Kat.No.5
Kat.No.6
Kat.No.7
Kat.No.8
Kat.No.9
Kat.No.10
Kat.No.11
Kat.No.12a
Kat.No.12b
Kat.No.13
Kat.No.14
Kat.No.15
Kat.No.16a
Kat.No.16b
Kat.No.17a
Kat.No.17b

Kat.No.18
Kat.No.19
Kat.No.20
Kat.No.21
Kat.No.22
Kat.No.23

SERAMIKLER LIiSTESI

(Bathonea Kazi Alan’’nda Ele Gegen M.O. 2. Bin Seramikleri)

Aciklama

Kulp ve omuz pargasi
Testi ve pargalari

Testi agz1

Boyun ve kulp parcalari
Boyun ve kulp parcasi
Ibrik agz1

Kulp pargasi

Kulp parcasi

Kulp pargasi

Omuz pargasi

Govde pargasi

Govde pargast

Taban parcasi

Ag1z pargasi

Govde pargasi

Kibris tipi govde pargasi
Miken tipi kulp parcasi
Miken tipi gévde pargasi
Balkan tipi kulp pargasi (iist)
Balkan tipi kulp parcasi (alt)

Gelibolu Yiizey Arastirmasi Prehistorik Seramikleri

Govde pargasi

Kaide parcasi

Agiz kenari pargasi

Ip delikli yatay kulp

Dikey ip delikli, kulp pargasi
Kulp parcasi

Sayfa
347
349
352
355
357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370
371
372

373

375
376
376
377
377
378

XX



Kat.No.24
Kat.No.25
Kat.No.26
Kat.No.27
Kat.No.28
Kat.No.29
Kat.No.30
Kat.No.31
Kat.No.32
Kat.No.33
Kat.No.34
Kat.No.35
Kat.No.36
Kat.No.37
Kat.No.38
Kat.No.39
Kat.No.40
Kat.No.41
Kat.No.42
Kat.No.43
Kat.No.44
Kat.No.45
Kat.No.46
Kat.No.47
Kat.No.48
Kat.No.49
Kat.No.50
Kat.No.51
Kat.No.52
Kat.No.53
Kat.No.54
Kat.No.55
Kat.No.56

Yatay kulp parcasi

Yatay tutamak parcasi

A1z kenar1 pargast

A1z kenar1 pargast

Al tabak, Agiz kenar1 pargast
Kase agzi parcgasi

A1z kenar1 pargast

Ag1z kenar1 pargast

Kulp ve agi1z kenari pargasi

Bant keramik

Yatay bant iizerinde aplike parmak baskil1 gdvde pargasi

Yatay ip delikli, tutamakli kabin agiz parcasi
Govde pargast

Govde pargast

Disa doniik agiz pargasi
Ag1z kenar1 pargast

Dik formlu agi1z pargasi
Kaide parcasi

Kaide parcasi

Dik formlu agiz pargasi
A1z kenar1 pargast

Ag1z kenart pargasi

Ag1z kenart pargasi

Ag1z kenar1 pargast

Kulpun bagli oldugu dikey gévde pargasi
Tutamak pargas1 yada ayak?
Ag1z kenart pargasi

A1z kenar1 pargast

Ag1z kenar1 pargast

Kulp parcasi

Tutamak pargasi

Kulplu kase parcasi

Ag1z kenar pargasi (Orta Anadolu kirmizisi)

378
379
379
380
380
381
381
382
382
383
383
384
384
385
385
386
386
387
388
389
389
390
390
391
391
392
393
393
394
394
395
395
396

XXi



Kat.No.57
Kat.No.58
Kat.No.59
Kat.No.60

Agi1z kenar1 pargast
Iyi perdahli ag1z kenar1 pargasi
A1z kenar1 pargast

A1z kenar1 pargast

397
397
398
398

XXii



Plan No

Plan 1.

Plan 2.

Plan 3.
Plan 4.
Plan 5.
Plan 6.
Plan 7.
Plan 8.
Plan 9.
Plan 10.
Plan 11.
Plan 12.
Plan 13.
Plan 14.
Plan 15.
Plan 16.

Plan 17.

Plan 18.

Plan 19.
Plan 20.
Plan 21.
Plan 22.
Plan 23.

KAZI ALANI PLANLARI LiSTESI

Aciklama

Kiiciikcekmece GOl Havzasi, Bathonea kazilar1 karelaj
haritasi

Kazi alaninin kuzey boliimiinii olusturan 8. Alan’daki
karelaj sistemi

Sarnig plani (8.Alan)

Helenistik kule yapisi plani (8. Alan)

8-11, I-M A¢masi Plan1 (8. Alan)

13-14, L-M Plani, Opus Sectile (8. Alan)

E-G, 12-14 A¢masi, Emperyal Yap1 kalintis1 (8. Alan)
E-G, 12-17 A¢masi, Emperyal Yap1 kalintis1 (8. Alan)
F-G, 15-17 Agmasi (8. Alan)

Kazi alaninin orta boliimiinii olusturan 24. Alan'daki karelaj

24. Alan’daki Apsisli yapi, yollar, meydan ve havuz
Meydan

Plan 13. G-I, 16-19 Agmasi, Apsisli yap1 (24. Alan)
J-K, 14-15 A¢masi (24. Alan)

Apsisli yap1 ayrint1 ve Tung Cagi mimarisi izleri (24. Alan)

I-J, 1-5 A¢masi, sahile ulasan boru hatlar1 ve bina kalintisi

(24. Alan)

Kiictik Liman, Meydana baglayan Roma yolu (24. Alan).

Google Earth resminde ayn1 nokta 24. Alan’nin Apsisli
yapisi gibi diger detaylar ile goriilmektedir.

Kiictik Liman iskele ve Roma Yolunun baglangici (24.
Alan)

Biiyiik Liman (39. Alan)

Hitit Eserleri buluntu noktalar - I

Hitit Eserleri buluntu noktalari - II

Hitit Eserleri buluntu noktalar - 111

Hitit Eserleri buluntu noktalar - IV

Sayfa

399

400

401
402
403
404
405
406
407
408
409
410
411
412
413
414

415

416

417
418
419
420
421

XXiii



Belge No

Belge 1.

Belge 2.

Belge 3.

Belge 4.

Belge 5.

Belge 6.

Belge 7.

Belge 8.

OSMANLI BELGELERI LiSTESI

Aciklama Sayfa

Basmahane yakininda deniz kenarinda bulunan asar-1 422
atikay1, Miizehane-i Amire'ye getirmek lizere miize

miidiirii Mosyd Diri'ye Cekmece-i Sagir Kaymakamligi'nca
kolaylik gosterilmesi.

Gelibolu Baruthanesi'nden baska Cekmece-i Sagir 424
kurbunda (yakininda) insa olunan baruthane i¢in kiilliyeti
giihercile (barut yapimi i¢in gerekli madde) tedarikine

llizum oldugundan bahisle giiher¢ile miibayaasi.

Azatli Baruthanesi'nde imal olunan barutun Istanbul 428
Baruthanesi'ne nakli i¢in Cekmece G6lii agzinda

mavnalara ve kayiklara, oradan da mahzenlere nakli i¢in

gereken orta hamallarin tedarik olunmasi hakkinda

kethiidalara hitaben bir divan tezkiresi i¢in emr-i serif

1sdar1 (1223 Za 16);

Kibrit fabrikasinin tesisi i¢in Kii¢likcekmece Kaymakami 429
tarafindan bildirildigi lizere segilen yerin dalyana muzir

(zararl1) olup olmadiginin tahkiki ve tayin olunacak

memurlarin serian malal-i mezkura gonderilmesi

(Sehremaneti).

Tahkikat-1 fenniye yapmak icin Dersaadet ile kordon 433
dahilinde seyahat etmesine izin verilen Dersaadet Rus

Asar-1 Atika Mektebi Miidiirii Mosyo Osyanski'ye gerekli
kolayligin gdsterilmesi ve kendisine sezdirilmeden

hareketlerinin kontrol altinda bulundurulmasi.

Dersaadet Rus Asar-1 Atika Mektebi Miidiirii Mosyo 438
Usbaneski'nin tahkikat-1 fenniye igin gest Ui giizar edecegi
mahallerde teshilat olunmasina dair (Dahiliye Hariciye

49022).

Kiiciikcekmece, Yarimburgaz, Taslikdere, Kirikkavak 440
mahalleleriyle sinirh arazilerde, asar-1 atika (eski eser) asar

tahriri i¢in, Mustafa Cafer Aga tarafindan verilen istidaya
(dilekge) dair hususlar.

Bahsi gegen sahsin (Mustafa Cafer Aga ) Cekmece'de eski 443
eser aramasina ruhsat verildigi.

XXiv



GIRIS

Istanbul’un batisindaki ilgelerde Dog. Dr. Sengiil Aydingiin baskanhiginda 2007
yilinda baslayan Istanbul Tarih Oncesi Arastirmalar1 (ITA) projesinin bilim heyeti iiyesi
olarak gorev aldigim caligmalarda, heniiz modern yapilagsmanin etkisi altina girmemis,
gorece kirsal alanlarda’ cok ©Onemli bulgulara erisilmistir. ITA projesi vyiizey
arastirmalarinda en fazla wveriler Kiiciikcekmece Goli'nlin  kuzeyinde Firuzkdy
Yarimadasi’ndan gelmistir. Istanbul’un hakkinda fazla bilgi bulunmayan Tung Caglari ve
Demir Cagi baslangict ile ilgili aydinlatici verilerin bircogu Kiiciikgekmece Goli
cevresinden elde edilmis, ayrica Paleolitik ve Neolitik donemlerle ilgili 6nemli bulgulara
ulagilmistir. Bu bulgular arasinda 6zellikle tas alet teknolojisi deger tasimaktadir. Bunun
yaninda Firiizkdy Yarimadasi iizerindeki ylizey arastirmalari sirasinda tezin {igiincii
boliimiinde detayli tanimlar1 yapilacak olan anitsal mimari kalintilar ile Helenistik ve
Roma donemleri seramik ve kii¢iik buluntulariyla karsilagilmistir. Yarimada {izerindeki
yiizey bulgularindan yola ¢ikarak antik kaynaklar ve gesitli yaymlar iizerinden yapilan
degerlendirmede bolgede Helenistik Cag’da Byzantion’a bagli Bathonea adinda bir phyle
yerlesmesinin varligr so6z konusu oldugu goriilmiis ve oOzellikle liman kalintilariin
Helenistik yap1 izleri gdstermesi nedeniyle, Bathonea ile ilgili oldugu diisiiniilmiistiir.
Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirliigii {izerinden yapilan bagvuru sonunda 2009
yilinda s6z konusu bolgede Dog. Dr. Sengiil Aydingiin’iin bagskanliginda Kiiglikgekmece
GOl Havzasi (Bathonea?) kazilar1 olarak Bakanlar Kurulu Karariyla bilimsel bir heyet ile

arkeolojik kazilara baslanilmistir.

Yiizey arastirmalar1 sirasinda Kiigiikcekmece Golii’'nlin kuzeyindeki Firtizkoy
Yarimadasi’nin giiney ucunda kesfedilen sahil teras duvarlari, rihtimlar ve yarimadanin
ucundan 272 metre kadar agikta ortaya ¢ikarilan, iki ayr1 ingaat evresi bulunan, kare planh
yapinin biiyiik bir liman kompleksine ait antik bir deniz fenerinin varlig1 biiyiik bir liman
alt yapisin igaret etmistir. 2009 yilindan sonra baslayan kazilarda yapilan test agmalarinda

ve devam eden ylizey arastirmalart sonucunda sahil duvarlarinin Helenistik ve Erken Roma

! Calisilan bolgeler; Silivri’nin kdyleri, Catalca’min kuzeyi, Selimpasa, Arnavutkdy, Biiyiikcekmece goli
cevresi, Kiiciikgekmece Golii gevresi, Firuzkdy Yarimadasi, Sazlidere, Yarimburgaz Magarasi, Karaburun ve
Istanbul’un Karadeniz sahilleri



doneminde Firuzkdy yarimadasinin tamamini ¢evreledigi anlasilmistir. Goliin karsi kiyisi
ile birlikte 8 km’ye varan bir teraslamanin varlig1 tespit edilmistir. Ayrica, sahilin farkli
bolgelerinde su anda kismen gol suyunun i¢inde kalmis kare planh yapilara ve iskelelere
ulasilmis ve bir boliimiiniin kazilar1 yapilmistir. Ortaya c¢ikan sonug, Roma Donemi
oncesinde Firuzkdy yarimadasina ¢ok biiyiik bir denizcilik alt yapisinin kurulmus oldugu
ve takip eden donemlerde de, M.S. 6-7. yiizyila kadar, bu alt yapinin kesintisiz olmasa bile,
yogun olarak kullanildig1 seklindedir. Kazilar ilerlerken biiyiik ve kii¢iik olmak iizere iki
adet liman, liman yollari, meydan ve etrafina dizili yap1 gruplar1 ortaya cikarilmaya
baslamistir. Simdilik {ist tabakalarin kazilan yapilarin biiyiikk kismi Ge¢ Antik Cag
yapilaridir. Ancak bu yapilarin alt tabaklarinda Helenistik yapilarm temelleri ortaya
cikarilmaya baglanilmistir. Hatta Helenistik yapilarin altinda da daha eski donemlerin
varligina ait izler, baz1 sondaj ve derinlesilen tabakalardan anlasilmaktadir. Derinlesilen
seviyelerden ve sondaj yapilan birka¢ noktadan 2013 ve 2015 yili kaz1 sezonlarinda Alan
24 ve Alan 8 olarak numaralandirilan kazi alanlarinda ele gecen Hitit karakteri gosteren
birisi tiime yakin ¢esitli seramik pargasi, yine Hitit karakteri gosteren bir adet kursun ve iki
adet demir heykelcik, az sayida da olsa Balkan, Kibris ve Miken kokenli seramik pargalari,
bir adet Misir ya da Mezopotamya kokenli olabilecek yilan bagl bir kursun agirlik yan
sira hammadde olarak da ¢cok miktarda bitiimen ve donemin ¢ok degerli madeni olan kalay
kalintilar1 ele ge¢mistir. Bu ilgi ¢ekici buluntular genel hatlariyla Orta Tung Cagi’na
tarihlenmektedir. Bu buluntularin ele gectigi alanda belirlenen bazi mimari 6geler ve su
tiinelleri mimari acidan Anadolu’da M.O. 2. bin yildan bildigimiz 6rneklerle
karsilagtirilabilir. Bu Orta Tun¢ Cagi buluntular1 veren tabakanin Helenistik yap1
temellerinin altindaki deniz kumu kapli 25-30 cm kadar altindan gelmesi ise bolgenin Orta
Tung Cagi’nda deniz seviyesi degisikligine isaret etmektedir. Bu buluntular kazisi devam
etmekte olan Istanbul Kiiciikgekmece Golii'niin kiyisindaki Bathonea’nin o dénemde bir
liman yerlesmesi olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu tlir buluntularin bugiine kadar
Marmara denizinin bu béliimiinde ele ge¢memis olmasi Orta Tung Cagi Bathonea

buluntularini 6nemli kilmaktadir.

Orta Tun¢ Cagi’na tarihlenen, yukarida sozii edilen bulgular, gerek Bathonea
kazilarinda, gerekse yakin cevrede yapilan yiizey arastirmalar1 ve jeofizik ¢aligmalar ile
ortaya ¢ikan Erken Paleolitik tas aletler, PPN tag aletler, Neolitik, Tun¢ Cag1 ve Erken
Demir Cagi’na tarihlenen seramikler, yaygin sekilde goriintiilenen yapi izleri, tarihi

donemlere ait, Helenistik’ten Erken Bizans’a kadar uzanan yaygin bir liman alt yapisi,



bolgenin ve ozellikle de Bathonea kazilarinin siirmekte oldugu Firuzkdy yarimadasinin

tarihin ¢ok genis bir doneminde son derece aktif bir bolge oldugunu diisiindiirmektedir.

Roma Imparatoru Biiyiik Konstantin'in (M.S. 306-337) Istanbul’u baskent yaptigi
330 yilindan sonra, Istanbul surlarmin sadece 20 km batisinda bulunan, Bathonea kazi
alan1 ve cevresindeki liman alt yapilarinin genis bir alana yayilmasi ¢ok sasirtict
olmayabilir. Ancak daha eski caglarda, bolge gorece kenarda kalmis bir cografi nokta
olarak bilinirken, nasil bir islevi olabilecegi beraberinde ilging sorular1 getirmektedir.
Ozellikle de Orta Tung Cagi’nda Bathonea ve ¢evresinde neler olabilecegi, bdlgenin nasil
bir iglev {iistlenebilecegi arastirma konusudur. Bathonea kazilarinda ortaya ¢ikarilan liman
alt yapisinin 6nemli bir boliimiinii her ne kadar Helenistik Cag’a tarihlesek de biiytikliigii
g6z Oniine alindiginda bu limanin ¢ok daha onceleri var olan limanlarin iizerine yapilmis
olmas1 gerektigi ve bolgenin ¢ok uzun bir denizcilik, liman ve dolayisiyla da ticaret
gelenegine sahip olabilecegi lizerinde durulmus ve bu noktadan hareketle arkeolojik sorun

olusturulmustur.

Tez icinde denizcilik ve ticari tasima yontem ve teknolojilerinin ge¢misten Orta
Cag’a (Hatta baz1 noktalarda M.S. 20. yiizyila) kadar gelisiminin degerlendirilmesi 6nemli
kabul edilmektedir. Clinkii ulasim sistemlerinin belli bir donemdeki yetenekleri, kisacasi,
hangi miktarda yiikii ne kadar uzaga ne kadar siirede tasiyabilecekleri iyi bilinmeden
tarihteki uzak erisimli ticaret hakkinda dogru sonuglara ulasmanin sorunlu olabilecegi
tarafimizdan diisiiniilmiistiir. Bu denizcilik ve tagima teknolojilerinin tezimiz baglaminda
incelenmesinin en 6nemli amaci, Orta Tun¢ Cagi’nda ticari mallarin uzak pazarlara
taginmasinin miimkiin olup olamayacagi sorusuna da yanit aranmaktadir. Ardindan Orta
Tung Cagi’nda bolgede Bathonea’nin dahil oldugu uzak erisimli bir ticari iletisim agi
mevcut olabilir miydi? sorusuna mevcut arkeolojik veriler 1s18inda yanit aranacaktir. Bu
baglamda Bathonea yerlesiminin Orta Tun¢ Cagi1 sirasinda Ege ve Karadeniz kiiltiirleri
arasinda iletisim saglayan aktarma limani olabilir mi? konusu degerlendirilmesi gereken

bir diger 6nemli konudur.

Yukaridaki sorularin ve tezin problematigini agiklayabilmek i¢in Canakkale Bogaz1
girisinde bulunan Troya ve Maydos-Kilisetepe gibi yerlesimler biiyiik 6neme sahiptir. Bu
yoniiyle her iki yerlesimin Orta Tung Cagi’nda kiiltiirel iletisim aglarin1 anlama konusunda
Oonemli bilgiler sundugunu sdylemek gerekir. Canakkale Bogazi icinde Gelibolu

Yarimadas: gliney kiyisinda Dog. Dr. Goksel Sazci baskanliginda 2010 yilindan beri



stirdiiriilmekte olan Maydos-Kilisetepe kazilar1 bugiline kadar ortaya c¢ikan bulgular
is1ginda M.O. 2000 civarindan baslayarak giiniimiize kadar kesintisiz tabakalanma
gostermekte olup, Gelibolu yarimadasindaki en biiyiik hoyiiktiir (Sazei, 2012b: 227).
Ayrica, Gelibolu yarimadasindaki tek bilimsel kazi olma 6zelligine de sahiptir. Pek ¢ok
arkeoloji calismasinda oldugu gibi Kilisetepe kazilarinda elde edilen bilgiler Bathonea’nin
Orta Tun¢ Cagi’ndaki durumunu yorumlayabilmek i¢in yeni imkanlar saglarken ayni
zamanda gelen yeni bulgular yepyeni sorular1 da beraberinde getirmektedir. Her seyden
onemlisi, geleneksel olarak bolgenin Tung Caglari igin temel referans noktasi olarak alinan
Troya kazilarinin verdigi bilgilere de alternatif olarak gelismektedir. Orta Tun¢ Cagi
baslangicina karsi gelen Troya’nin IV. tabakasi tung buluntularin ¢ok az oldugu degerli ve
yar1 degerli madenden hicbir eserin bulunmadigi, Troya’nin ¢ok fakir ve ¢ok soniik oldugu
bir doneme kars1 gelmektedir. Bu tabakanin her yap1 evresi biiyiik bir yangin ve yikimla
son bulmustur. Goksel Sazci bu durumu o donemdeki fakirligin bir gostergesi olarak
degerlendirmektedir (2007: 125). Troya V donemi ise kentte daha sonraki yiizyillarda
yapilan ingaatlar ve teraslamalar nedeni ile son derece az bilgi sunabilmistir (2007: 133).
Netice itibari ile Troya’nin Erken Tun¢ Cagi sonundan baslayarak, Orta Tung ortasina
kadar gegen donemle ilgili elimizdeki bulgular kentin diger donemlerine gore daha az kanit
sunarken Maydos Kilisetepe kazilar1 gorece yeni bir ¢alisma olmasma ve hdyiigiin bati
yamacinda, kisith bir alanda kazilar gerceklestirilmis olmasina karsin Orta Tung Cag1 ve
takip eden Ge¢ Tung Cagi ile ilgili ¢ok zengin bilgiler saglamistir ve gelecek yillarda ¢ok
daha fazlasin1 ortaya koymasi beklenmektedir. Maydos ozellikle Troya IV. ve V.
Tabakalar ile ¢agdas tabakalara sahiptir ve Troya’daki V. Tabakadan VI. Tabakaya gegcis
Maydos-Kilisetepe’de goriilmektedir (Basaran, 2018: 1) (Res. 1.1).

Tezin caligmas1 yapilirken ¢ok temel bir yaklasim benimsenmis ve arkeolojik
olarak incelenen bir bolgenin cografi olarak ¢evresinden bagimsiz olamayacagi, benzer bir
sekilde de zamansal olarak yakin, hatta uzak gegmisinden tamamen ayrn diisliniilemeyecegi
kabul edilmistir. Ornekle agiklamak gerekirse Bathonea’da Tun¢ Cagi’nda nelerin oldugu
Marmara Bolgesinde, Bati Anadolu’da, Trakya ve Balkanlar’da yasananlardan tamamen
bagimsiz diisliniilmesi miimkiin degildir. Tezin ileriki boliimlerinde goriilecegi gibi,
aslinda Tun¢ Cagi’nin tamami i¢in o dénemde bilinen diinyanin neredeyse tamami igin
gecerli olacak sekilde soyleyebilecegimiz gibi, farkli cografyalarin birbirlerini etkilemis

oldugu / olabilecegi Onerilmektedir. Zamansal agidan da ayni yaklasim s6z konusu



olmaktadir. Bathonea’nin Orta Tun¢ Cagi’ndaki durumunun Erken Tung¢ Cagi’nda bolgede

yasananlarin devami olarak goriilebilir.
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Resim 1.1. Maydos Kilisetepe M.O. 2. Bin Kronolojisi ve Troya ile karsilastirilmasi

(Basaran, 2018: 74) (Yeniden Cizim: Haldun Aydingiin)

Komsu ya da uzak bir bolgenin incelenen bolgeye etkisi oldugu i¢in ve Komsu ya
da uzak bolgenin kendisinin de kendi ge¢misinden bagimsiz olamayacagi ig¢in, bu
bolgelerde daha oOnceki donemlerde yasanan olaylarin da inceledigimiz donem ve
inceledigimiz bolgeye etkisi olmast miimkiindiir. Bunun sonucu olarak, sadece
inceledigimiz bolgeden gelen bulgular1 degil hem onun disinda kalan cografyalardan hem
de daha eski donemlerden elimize gegen bilgileri degerlendirebilecegimiz sonucu ve

yontemi ortaya ¢ikmaktadir.
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Ikinci bir ¢ikarim daha bulunmaktadir; yukarida énerdigimiz tarihsel bagimlilik
nedeni ile arastirma yapilan bir bolgede, aragtirilan donemden daha sonra yasananlar ve
bunlardan ele gecen bulgular da degerlendirmeye alinabilirler. Ciinkii kiiltiirel ya da
teknolojik uygulamalarin mutlaka gelisme siirecleri ve 6nciilleri olmaktadir’. Eger
aragtirma yaptigimiz bolgede, daha sonraki doneme ait Onemli teknolojik ya da
uygulamalara doniik izlere ulasabilmigsek, geriye doniik olarak arastirdigimiz dénemle

ilgili teoriler dne siirebiliriz’.

Bu iki ¢ikarimi yaptigimiz zaman dogal sonuglar1 olarak iigiincii bir ¢ikarim daha
gelmekte ve uzak bolgelerde, daha sonraki donemlerden ele gegen bulgularin da tezi

destekleyecek ipuglarini sunabilecegi ortaya ¢ikmaktadir.

Bu temel yaklasimin sonucunda elimize ii¢ boyutlu bir matris gegmektedir. Bu
matrisin iki ekseni “x” ve “y” cografi olarak herhangi bir noktanin diinya {lizerinde nerede
konumlandigim® gosterirken iigiincii eksen geometriden alistigimizi gibi yiikseklik
anlamina gelen “z”, olmayip, matematikten bildigimiz ve zaman1 anlatan “t” olarak ifade

edilebilir.

Tezde bu ii¢ boyutlu matrisler bir matematik ifadesi gibi kullanilmamiglardir.
Ancak tezin altinda yatan temel yaklagim geregi, tiim diinya cografyasindan (x ve y) ve
biitiin zamanlardan (t) bulabileceklerimize bakilmistir. Dogal olarak bu arastirma
sathasinda pek ¢ok yer ve pek ¢ok zaman diliminin Orta Tung Cag1 Bathonea’si i¢in fazla
bir etkisi olabilecegi tespit edilememis, en bliylik etkisi olabilecek olan Troya’ya ile
baslandiktan sonra yapilan arastirmalar siire¢ i¢inde tezin eristigi noktalar1 hem cografi

olarak hem de zamansal diizlemde genisletmistir.

Orta Tung Cagi cok dnemli bir donem olan Ik Tung Cagi’min ardindan ve arada
yasanan, tezimizde 4.2K Olay1 olarak isimlendirdigimiz, yikimdan sonra gelmistir. Bu
tezde sOzl edilen ticaret ile ilgili tim ulasim aglarmin, 6deme, haberlesme, Olgiim,
miilkiyet kaydi gibi sistemlerin ayrica metaliirjinin olgunlasip tam olarak kullanima

gecildigi dénemin Ik Tung¢ Cagi oldugunun alti tarafimizdan ¢izilmektedir. Bu nedenle

? Bir bolgede aniden ortaya ¢ikan herhangi bir teknoloji veya uygulama burada yaptifimiz Snermeyi
clritmemektedir. Ciinkii cografi etkilesim baglaminda s6z konusu teknoloji veya uygulama bagka bir
bolgeden, olgunlagmis bir sekilde gelmis olabilir.

3 Bu noktada gok dikkat edilmesi gereken nokta, arastirdigimiz dénemle ilgili elimizde arkeolojik kamit
olmadiginin altinin iyi ¢izilmesi ve yaptigimizin matematikte ¢ok iyi bilinen bir yontem olan “interpolasyon”
oldugunun net bir sekilde belirtiliyor olmasidir.

4 e [T 1]
X

ve “y” nin haritalarda kullanilan enlem ve boylam olduklarmi diisiinebiliriz



Bathonea’da Orta Tun¢ Cagi’nda olanlar1 anlayabilmek igin ilk Tun¢ Cagi’na bakmamiz
zorunlu gibi durmaktadir. Aragtirmamizin ilk noktas1 da bdlgenin genel olarak en 6nemli

referans noktasi oldugunu yukarida belirttigimiz Troya’dir".

Troya’nin en zengin donemi oldugu belirtilen ve Ge¢ Tung Cagi’na tarihlenen
Troya VI donemine ait Troya II’de ele gecene benzer bir hazineye rastlanmamis olmasi
ilgingtir. Schliemann’in yikici kazi metotlar1 sayesinde, eger kazdigi alanlarda Troya VI'ya
ait bir hazine bulunsa onu da ¢ikarmis olacagi kesindir. Schliemann’in VI. Tabakada
Hazinelere neden rastlayamadig1 konusunda farkl tezler ortaya atilmaktadir. Ilk akla gelen,
bu tiir zenginliklerin Troya’nin heniiz el atilmamis yerlerinde olabilecegidir. Bir baska
diisiince ise Troya VI’'min var oldugu tabakalar daha yukarida, dolayisiyla yiizeye daha
yakin oldugu icin, ge¢miste bu hazinelere ulasilip tamami yagmalanmis olmasidir.
Helenistik ¢aglarda hoyiik tepesinde yapilan genis kapsamli hafriyatin boyle bir sonucu
dogurmus olmasi da miimkiindiir. Troya VI’da hazine(ler)in olup olmamasi sadece
akademik bir tartisma degildir, tez konumuzu da yakindan ilgilendirmektedir. Ciinkii Tung
Caglar1 boyunca Bathonea’nin nasil bir islevi oldugu konusundaki 6ngdriilerimiz Troya
tizerinden yapacagimiz degerlendirmelere bagh gibi durmaktadir. Cok zengin bir Troya VI,
Orta Tung sonu- Ge¢ Tung Cagi i¢inde Bathonea’ya farkli islevler yiikleyecektir. Ancak ne
yazik ki lizerinde ¢ok ciddi calismalar ve tezler yapilan hazinelerin Troya’nin diger
tabakalarinda (dénemlerinde) olup / olmadig1r konusunun yakin bir tarihte aydinlatiimasi

miimkiin degil gibi durmaktadir.

Troya hazineleri ya da arkeolojik yontemlerle ele gegmis olan uzak ge¢misteki tiim
hazinelerle ile ilgili kuramsal temelde yapilmas1 gereken énemli bir tartigma daha olabilir;
O da Troya hazinelerinin ger¢ekten bir hazine olup olmadiklart ile ilgilidir. Soru
giinlimiizdeki kiiltiirel birikimimiz c¢ergevesinde anlamsiz gelebilir ancak hatirlanmasi
gereken Onemli noktalardan birisi, bugiin degisik objelere verdigimiz degerlerin bir

boliimiiniin kiiltiirel kaynakli olduklaridir. Ornegin saf altin giiniimiizde ¢ok kiymetlidir.

Maydos Kilisetepe Kazilar1 oldukga yeni bir calisma olmast dolayisiyla heniiz Erken Tung Cag ile ilgili
yeterli ve Troya’ya alternatif bilgiler verebilecegi diigliniilmemistir. Ancak 2017 yilina kadar tamamlanan
kazi ¢aligmalarinda VIII. Tabaka olarak tanimlanan ETC’de 3,6 m genisliginde bir sur duvarina rastlanmstir.
Bu olduk¢a kalin bir duvar yapisidir ve insast ig¢in Oncelikle bdyle bir koruma duvarina gerek duyulacak
kadar bir zenginligin “igerde” bulunmasi, ardindan da bdyle bir duvari insa edecek is giiciiniin organize
edilmesi gerekmektedir. Ayrica kazi heyeti VIII Tabakadan 24.25 m daha derine kadar inen sondaj
caligmalarinda ana kayaya rastlayamadiklarint belirtmislerdir (Basaran, 2018: 64-65). Siiphesiz Maydos
Kilisetepe yerlesimi ¢ok daha eski tarihlere uzanmakta ve ileriki yillarda bize verecegi ¢ok daha fazla bilgi
bulunmaktadir.



Ancak bu madenden yapilacak hicbir alet ger¢ek anlamda ise yaramayacaktir, ¢linkii saf
altin cok yumusak ve ¢ok kullanissizdir. Ornegin, saf altindan yapilmis bir bicak yerine
vahsi dogada tung bir bigakla, hatta obsidyen bir benzeri ile kalmak hayatta kalmak
acisindan ¢ok daha faydali olacaktir. Saf altinin gilinlimiizde elde ettigi deger tamamen
kiiltiirel olarak olugmustur. Bu nedenle, giiniimiizden 4500 y1l 6nce yagamis bir toplulugun
altin madenine bizden ¢ok daha az deger vermis olmasi miimkiin olabilir. Tamamen
kuramsal, bdyle bir toplulugun, zengin altin pargaciklari iceren bir akarsuyun yaninda
yerlesik olduklarimi ve sirf parlak rengini sevdikleri i¢in bu altinlardan birgok siis esyas1 ve
basit kap kacak yaptiklarini diisiinelim. Arkeologlar bu yerlesimi kazdiklarinda giiniimiiz
Olciilerinde biiyiik bir hazine ile karsilasacaklardir ama kazdiklar kiiltiir agisindan durum

boyle olmayacaktir.

Troya II hazineleri agisindan benzer bir durum s6z konusu olabilir mi? diye
soruldugunda yanit biiyiik 6l¢lide “hayir” olacaktir. Cilinkii hazinelerin i¢indeki ¢ogu altin,
giimiis, bronz eserler geliskin bir is¢ilik ve ustalik gostermektedir. Emek yogun bir ¢calisma
ve uzmanlasma gerektiren bu iiretimler tarihin her déneminde, siparisi verenlerin zengin
olmalarim1 gerektirecektir. Ayrica hazinelerin i¢inde uzaklardan gelmis, temini giic,
kiymetli taglardan yapilmis eserler de bulunmaktadir. Dolayisiyla Troya II’nin hazinelerini
giiniimiizde anladigimiz anlama yakin bir sekilde “hazine” olarak belirtmekte sakinca
olmayacaktir ve bdyle bir hazineyi biriktirebilen bir ekonomik sistemin de “zengin”

sayilmasi gerekecektir.

Troya II’nin zengin bir donem oldugunu var sayarak diistinmeye basladiktan sonra
bu zenginligin nasil meydana gelmis olabilecegi sorusu akla gelmektedir. Sanayilesme
oncesi bir donemde, giiniimiizdeki petrol benzeri ¢ok Onemli “stratejik kaynaklar” s6z
konusu degilken, topraktan az bir emekle ¢ikardiklar (petrol gibi) bazi maddeleri satarak

bliyiik bir zenginlik yaratmalar1 pek olas1 géziikmemektedir.

Troya II'nin zenginligini agiklayabilmeye en 6nemli aday ticaret gibi durmaktadir.
Troyalilarin kitalarin birlestigi noktada, Ege-Karadeniz ve Anadolu-Balkan gecislerinde
konuslanmis olduklari i¢in bu bolgeler arasinda akan mal trafiginden énemli bir pay almis
olmalar1 akla yakin gelmektedir. Ancak bu durumda sorulmasi gereken bir dizi temel soru

ortaya ¢ikmaktadir:

a) Bir ticari islemin var olabilmesi icin Oncelikle ticareti yapilabilecek mallarin

saticidan alictya tasmabilmesi gerekmektedir. Bu nedenle M.O. 3. Bin’in ikinci



yarisinda diinyadaki deniz tagimaciligi basta olmak {lizere, genel tasimacilifin
geldigi seviyenin eldeki veriler kapsaminda incelenmesi gerekmektedir. (Bkz. Blm.
4.2))

b) Bir ticari islemin var olabilmesi i¢in alan tarafin 6deme yapabilecek imkanlara,
satan tarafin da satilabilecek nitelikte iirlinlere sahip olmasi gerekir. Paranin
olmadig1 ¢aglar icin de bu kural az bir farkla gegerli sayilabilir; her iki tarafin da
birbirlerine verebilecek degerli (gereksinim duyulan) mallara sahip olmasi
gerekmektedir. Her tiirlii ticari islem i¢in gecerli olan yukaridaki 6nerme tezimiz
kapsaminda ise Ozellikle Ege-Karadeniz bolgeleri arasindaki ticarete
yogunlagmaktadir. Tun¢ Caglari’'nda Dogu Akdeniz bolgesinin olduk¢a zengin
oldugu yazili kaynaklarda ve arkeolojik kayitlarda kendini gdstermektedir®
(Korfmann, 2001a: 360-361; Matthaus, 2006: 336; Klengel, 2006: 369-374; Genz,
2006: 375-380; Papadatos ve Tomkins, 2014: 329-339; Kristiansen, 2016: 158;
Sahoglu, 2005: 345; Tekin, 2015: 202). Dogu Akdeniz bdlgesinden Karadeniz
bolgesine dogru yola ¢ikacak mallarin Ege’den ge¢meleri de akla ilk gelen
segeneklerden birisidir. Dolayisiyla bu boliimde asil ortaya konan soru, Karadeniz
bdlgesinin ticaret yapmaya yetecek kadar kaynaklarinin olup olmadig ile ilgilidir.
Kisaca sOylemek gerekirse; Tun¢ Caglari i¢cinde Karadeniz Havzasi yeterince
zengin miydi? Tezimizde bu konu ¢ok ayrmtili bir sekilde 4.3. ve 4.4. boliimlerde
incelenmektedir.

¢) Yukarida sozii edilen tiim kosullarin saglanmasi ve donemine gore yiiksek hacimli
bir ticaretin var olmasi, ¢ok yiiksek karlarin ortaya ¢ikmasini kendiliginden
saglayamamaktadir. Ciinkii giiniimiizde oldugu gibi, ge¢cmiste de tiiccarlarin satin
alacaklar1 mallar i¢in en ucuz fiyati bulmak amaciyla arastirmalar yapacaklarini ve
satacaklar1 zaman da en yiiksek fiyati1 arayacaklarini diisinmememiz i¢in bir neden
olmamalidir. Troya Ornegine geri donersek, bulunan hazinelerin isaret ettigi
zenginligin gergeklesmesi i¢in 6zel bir politik yapinin da Onerilmesi faydali

olacaktir.

% Tung Cagi’'nda Dogu Akdeniz Bolgesinin, Ege’yi de icine alacak sekilde, zenginligini hakkinda ¢ok sayida
bilimsel calisma yapilmis bulunmaktadir. Yukarida verilen referanslar sadece kiiclik bir secki niteliginde,
Tun¢ Cagi’nin hemen Oncesinden baglayarak, Tun¢ Cagi sonuna kadar olan donemdeki bolgede yasanan
ticari iligkileri, sonuglarin1 ve ortaya konan zenginligi tanimlamaktadir. 20. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya
¢ikan Uluburun ve Gelidonya batiklarinin sagladiklar: bilgiler bélgenin zenginligini daha 6nce ulagilmamis
bir 6l¢iide gozler oniline sermistir. Tiim bu ¢aligmalarin 15181 altinda Dogu Akdeniz’in zenginligi konusunda
tezimizde ayrintili bir ¢alisma yer almayacaktr.
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d) Cok karli bir ticari sistemin kurulmus ve isler durumda olmasi ne yazik ki
siirdiiriilebilirligini garantileyememektedir. Isleyen ticari sistemler, pek c¢ok
nedenden dolayr durma noktasina gelebilirler. Bunlarin basinda da iklimle
baglantili olanlar gelmektedir. Gliniimiizde iklim degisikligi ya da iklimsel nedenler
dendiginde akla Oncelikle felaket senaryolari gelmektedir (Aon Benfield, 2017,
Hansen, 2007; Steadman, 2017; Guzman, 2013; Schwartz ve Randall, 2003; Lee,
2009). Ornegin, yemyesil ormanlar ¢dle doniismekte, sulak alanlar ¢ok daha fazla
yagmur alip yasanmaz hale gelmekte, deniz seviyeleri yiikselerek kentler sular
altinda kalmaktadir. Oysa sosyal yapilart bozabilmek, dolayisiyla da ticareti
sekteye ugratabilmek acisindan ¢ok daha kiigiik kapsamli iklimsel degisiklikler
(hatta kiiciik donemsel oynamalar) oldukca yikici roller oynayabilmektedir
(H.Aydingiin, 2014: 77-104.). Ozellikle Troya gibi, iki biiyiik ekonomik blok (Ege
ve Karadeniz) arasindaki ticaretten kazang saglayan bir yap1 iklimsel
degisikliklerden kendisi en ufak bir zarar gérmese bile, ekonomik bloklardan
birinin olumsuz olarak etkilenmesi durumunda, ticaretin durmasi veya azalmasi
sonucunda sosyal olarak ¢okiise girmesi miimkiin olabilir. Bu nedenle Erken Tung
Cagri’ni1 inceleyen ve 6zellikle de son donemlerine yogunlasan her tiirlii caligmanin,
literatiirde 4.2K Olaylar1 adiyla anilan ve Kuzey Yarim kiirede ¢ok genis bir
bolgeyi etkileyen iklimsel degisiklikleri incelemesi gerekmektedir.

Yukarida belirtilen noktalar 15181 altinda tezin inceledigi kapsamin Tung Caglari ile
sinirlt oldugu kanisi edinilebilir. Ancak, Bathonea ve yakin cevresi agisindan durum bu
donemle kisith degildir. Ciinkii Bathonea kazilarinda elde edilen ve saglam konteksten
gelen Erken Hitit eserleri ve seramigi, Kibris ve Miken seramik pargalari, Bathonea’nin
Orta Tung Cagi’ndan M.S. 6. ylizyil sonu 7. yiizyil basina kadar “Aktarma Liman1” olarak
islevini siirdiirdiigiinti diistindiirmektedir. Savas¢1 olduklar1 kadar tliccarliklar1 da bilinen
Vikinglerin ise M.S. 9-11 yiizyillarda Bathonea’da konuslanmis olduklarinin kanitlari
Bathonea kazilarinda bulunmus ve dolayisiyla Bathonea’nin Aktarma Limani olarak 11.

yiizyila kadar kullanilmis olabilecegini 6nermek miimkiin olmustur.



BIRINCi BOLUM

KUCUKCEKMECE GOL HAVZASI’NIN JEOMORFOLOJISi

Marmara Denizi’nin kuzey kiyisinda, Istanbul Bogazinin 18 km batisinda yer alan
ve 15,22 km”lik bir alani kaplayan Kii¢iik¢ekmece Lagiinii, son buzul déneminin sonunda
deniz seviyesinin ylikselmesi ile dnce koy sonra da bir kum seti ile kapanarak lagiin haline
gelmigtir. Lagiin 1,5 m su derinligine sahip bir kanal (Menekse) ile Marmara Denizi’ne

baglantis1 oldugundan suyu yari tuzludur (Akger-On vd. 2011).

Istanbul’'un batisindaki lagiin gollerinden olan “Kiigiikcekmece” batidan
Biiyiikgekmece-Avecilar arasindaki kiy1 bolgesi ile Biiylikgekmece Golii Havzasi; kuzeyden
Terkos Golii Havzasi ile Sazlidere Baraj Goli Havzasi; kuzeydogudan Alibeykdy Baraj
Goli  Havzast dogudan Menekse-Yedikule arasindaki kiyr bolgesi; giineyden
Biiylikgekmece-Avcilar arasindaki kiy1 bolgesi ile ¢evrilidir (Ertek ve Kaya 2017: 95). Gol
yaklasik 16 km2 alani kaplarken, havzasinin alani ise 176,32 km2 olup, 5400 km?*’lik
Istanbul ili alaninin % 3,2’sini olusturur. Yapilan hesaplamalara gére, Kiiciikcekmece Gol

Havzasi'nin ortalama yiiksekligi 90-100 m degerleri arasinda (ortalama 95,5 m)’dur.

Istanbul Bogazi’nin dogusundaki Kocaeli Yarimadasi ile birlikte Marmara
Bolgesi’nin bu alt boliimiine “Catalca-Kocaeli Boliimii” adi verilir (Darkot ve Tuncel,
1981: 1). Catalca ve Kocaeli yarimadalar1 ayrintida birbirine benzememekle beraber,
birlikte ayni dinamik asinim siireclerinin etkinligine dayanarak, neredeyse deniz seviyesine
kadar kazilmig, birer algak plato goriinimii kazanmis, benzer sahalardir. Bu sahalar;
“Catalca-Kocaeli Platosu” ya da “Catalca-Kocaeli Penepleni” olarak adlandirilirlar (Ertek,
2007: 19). Kiigiikcekmece GOl Havzasi, Catalca Yarimadasi, {izerinde bulunur (Koral,
1998; 1994).
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1.1. Kiicitkcekmece Gol Havzasi’nda Jeomorfolojik Degisimler

Kiigiikcekmece Golii Havzasi'nin ana morfolojik birimlerinin; % 22’sini platolar
(35,52 km?) ve % 9’unu ovalar ve vadi tabam diizliikleri (13,66 km?®) olusturur. Havzada
belirgin bir ova karakteri gosteren alan yoktur. Ancak dar vadi tabanlarindaki aliivyal
diizliik sahalar, ovalar grubuna dahil edilmistir. Havzada dag yoktur, ancak plato yiizeyleri
tizerinde ylikselen belirgin tepelere rastlanir. Kiiciikcekmece Golii Havzasi'nin % 69 unu
111,14 km® alami yamaclar olusturur. Bu da sahadaki yarilmayr ve dolayisiyla
parcalanmanin siddetini gostermektedir. Yarilimin plato yiizeyinden aliivyal tabana ve gol
yiizeyine dogru oldugu diisiiniildiigiinde ve yamagclar plato alanlarina dahil edildiginde %
91 gibi bir alan ortaya ¢ikmaktadir (Ertek ve Kaya 2017: 95-96). Bu degere gore; sahanin
genelde 9/10’unun platolardan, geriye kalan 1/10’unun ovalar ve taban diizliiklerinden
meydana gelmistir. Bu taban diizliikleri; Eskinoz (Nazli) Dere, Sazlidere ve Nakkas Deresi
tabanlarinda genelde kuzeybati-giineydogu yoniinde izlenir. Yenikap: kazilari ile goreli
iligkili olarak Marmara deniz seviyesinin yaklasik olarak 7 m daha diisiik oldugu goz
Oniine alindiginda bu akarsularin daha giineyde ge¢miste Marmara Goli’ne dokiiliiyor

olmaliydr (Koral 2007: 571-601; Algan vd, 2011: 30-45).

Kiiciikcekmece GOlii Havzasi'min biiyiikk c¢ogunlugunu plato diizliikkleri ve
yamagclarin olugsma gerekgeleri arasinda, sahanin hemen kuzeyinde yiizlek veren Paleozoik
ve Mesozoik temelin iizerine gelen Tersiyer Ortii Formasyonlarinin genis yer kaplamasi
sayilabilir. Kiigiikcekmece Lagiiniinde tespit edilen formasyonlardan Bakirkoy kirectaslar
ve bunun altinda Giingdéren Uyesi kum-mil ara katkili killer ve en altta kumlu, killi
Cukurcesme formasyonu goriiliir. Kiiciikcekmece Golii dogu ve batisindaki sahalarda
gocmeler ve toprak kaymalari bu formasyonlar nedeniyle olusur. Gol ¢evresinde sik sik
kiitle hareketlerine ve heyelanlara rastlanir (Kaya, 1999: 99-139-161; Ering, 2000: 320-
322; Ertek ve Kaya, 2001: 385-394; 2017: 95; Uskiipliioglu, 2003: 77; Duman vd., 2004:
4-44; Ertek ve Erginal, 2006: 177-191). Sonbahardaki yagislarla, kirectaslarinin
catlaklarindan gegen ylizey sulari, kumlardan siiziilerek, en alttaki killerin biinyelerine
girip sismesine ve daha asagiya dogru onlarin gecirgenliklerini 6nleyerek iistteki kiitlenin
yer¢ekiminin etkisiyle egim yoniinde hareketine dolayisiyla heyelanlara ve kiitle
hareketlerine neden olmaktadirlar (Ering, 1980: 279-290; Ertek, 2007: 24-25; Ertek ve
Kaya, 2017: 96 ).
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1.2. Bathonea ve Yakin Cevresinde Jeomorfolojik Degisimler

Kiigiikcekmece Goliu kiyilart 25 km uzunluga sahiptir. Goliin bulundugu kesim
karaya dogru girinti yapan eski bir koya karsilik gelir. Bu nedenle ii¢ taraftan ana kaya ile
sinirlidir. G6l giineyden tutturulmamis aliivyonlardan olusan bir kiy1 kordonu ile koyun
onili kapanmak suretiyle bir lagiine doniismiistiir. Gole {i¢ ana akarsu (Eskinoz, Sazlidere ve
Nakkas Deresi) dokiiliir. Akarsu agizlart daha ¢ok alcak kiyilar grubuna girerken,

aralarinda yer alan kesimlerde falezler meydana gelmistir (Algan, 1987: 121).

Kiiclikgekmece GOli’nilin giiney kiyilarinin meydana gelisinde {ic 6nemli etken s6z
konusu olmustur. Bunlardan ikisi kiyr akintis1 ve dalga etkinligidir. Ugiinciisii ise denizalti
topografyasidir. Bu nedenle, batidan doguya dogru etkili olan Marmara Denizi
kiyilarindaki kiyr akintisi kiyida malzeme gogiinii kolaylagtirmistir. Ardindan hakim
rizgarlardan o6zellikle giineyli riizgar lodosun (gilineybati riizgari) etkinligi ile bu kiyida
dalga ve akintilarla tasmman malzemenin Avcilar Burnu’ndan doguya Kiiclikgekmece
Koyu’nda birikmesine neden olmustur. Boylece Avcilar ile Menekse arasinda bulunan
mevkide, karsilikli kiyinin en dar ve sig olan kesiminde, dalga ve akintilarin {ist {iste
yigdigr kum, cakil ve kilden olusan aliivyal malzeme ile bir kiy1 kordonu meydana
gelmistir (Doganer, 2001: 1-28). Kiy1 kordonu aracilifiyla deniz ile geride olusan 16 km?
alana sahip lagiin arasinda bir kiy1 seti olusturmak suretiyle Kiigiikcekmece Golii meydana
gelmigtir. Kiyt kordonunun uzunlugu 2,5 km, genisligi 500-1000 m arasinda
degismektedir. Kiy1 kordonunun dogu kesiminde 1 km uzunlugunda bir gidegen ile denizle
baglantis1 bulunur. Bu gidegen Menekse deresi olarak da adlandirilir. G6l, fazla sularim
buradan denize tasir. Bu nedenle, Kiigiikcekmece Golii’niin sular1 tathidir. G6liin en derin
yeri kiy1r kordonunun orta kesiminin 300 m kuzeyindeki bir noktada 20 m’dir (Ertek ve

Kaya 2017: 97; Inandik 1965: 14-16; Algan 1987: 119; Ertek 2007: 47).

Sazlidere ile batisindaki Eskinoz deresinin getirdigi aliivyallerin gol {izerinde
olusturdugu Firuzkdy Yarimadasi’min plato yiizeyi, Eosen-Oligosen yasli Ceylan
Formasyonunun marn-kiltaglar1 {izerinde gelismistir. Kuzeyde 150-160 m’lerde uzanan
plato yiizeyi Sisekumlar1 Tepe (154 m)’de yiikselti biraz artar, ancak platonun genel
yayilimi ile tepenin yiikseltisi arasindaki seviye farki hissedilmeyecek kadar diismiistiir. Bu
mevkide genis plato ylizeyi giineye dogru ylikselen bir sirta doniisiir. Goliin kuzeye dogru

yaptig1 girintilerden batidaki ikisi arasinda ise, Orta Oligosen-Alt Miyosen yagh Glirpinar
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Uyesi kiltas1 ve seyllerinde 5 km uzunlugunda tamamen dar-uzunca algak bir sirt halini

alir. Burada yiikselti degeri 35 m’lere kadar diiser (Ertek ve Kaya, 2017: 97).

Kiiclikcekmece GOl Havzast (Bathonea) kazilarmin vyiiriitildigi Firuzkdy
Yarimmadasi’nin lizerinde bulundugu sirtta 44 metre yiiksekliginde bir tepe yer alir ve gole
dogru bir burun yaparak sonuglanir. Bu nedenle Eskinoz Dere Havzasi'nin bat1 su boliimii
izerinde plato yiizeyi yiikseltisi kuzeybatida 165 m’lerde iken, giineydoguda 25 m’lere
kadar azalir ve goreceli yiikselti farki 140 m dolayindadir. Kuzeybatidan-giineydoguya
dogru olan platonun genel egim degeri ise; 0,8° (% 1,4)’dr.

Goliin kuzeyinde Sazlidere ile birlesen agiz kesimi ile Kiigiikgcekmece kiy1 kordonu
arasinda uzanan kiyilarin yaklagik uzunlugu 10 km’dir. Kazilarin yiiriitiildiigii Firuzkoy
yarimadasinin 15 km giineyinden gecen Kuzey Anadolu Fayi’nin varligi (Ergintav vd.
2007: 1-18) burada depremlere ve heyelanlara neden olmaktadir. Nitekim 1999
depreminde bu durum ¢ok net bir bigimde goriilmiistiir. Kiigiikcekmece Golii Havzasi'na
kuzeyden ulasan akarsular, yiiz binlerce y1l igerisinde yaklasik kuzeybati-glineydogu yonlii
fay hatlarin1 takip ederek vadilerini agmistir. Buradaki paralel drenajin (Ering ve Bilgin,
1956: 124-156) ana karakterini de bu yap1 olusturur. Sazlidere vadisinin ve Eskinoz Dere
vadisinin ve de dogudaki Nakkas Dere vadisinin gdl alt1 topografyasinin birer bogulmus ve
dolayisiyla gol sular altinda kalmis vadiler oldugu bilinmektedir. Burada 6zellikle antik
Firuzkdy kiyilar1 boyunca -14 ve -15 m’lere kadar uzanan sular altinda kalarak bogulmus

vadiler bunun kanitidir.

Son buzul donemi Oncesinde (giinlimiizden 11.700 yil 6nce) Akdeniz’in ve
dolayisiyla onunla baglantili Ege Denizi ve Marmara Denizi’nin bugiinkii seviyesinden 90-
100 m daha algak seviyede bulunmasi Kiiciikcekmece G61 Havzasi (Bathonea) kazilarinin
yuriitildiigi alandaki antik yerlesmenin zaman zaman su basman kotunun altinda ve
tistiinde kalarak yerlesmenin yer degistirdigini géz Oniinde bulundurmak gerekir. Bu
durum, son yillardaki arkeolojik arastirma ve kazilarda da belirgin olarak ortaya

cikmaktadir (Ertek ve Kaya, 2017: 97-98).

1.3 Paleoiklim

Gol sedimanlari, gegmis iklim ve gevre degisimlerinin ¢ogunlukla kesintisiz olarak

kaydedildigi dogal arsivlerdir. Bu 6zelliginden dolay1 goller; jeofizik, biyoloji, arkeoloji ve
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cevre gibi farkli disiplinlerin konu ile ilgili aragtirmalarinda siklikla c¢alisilan ortamlardir.
Gol tabanindaki malzeme atmosfer, gol havzasi veya ana kayadan gol igerisine taginarak
gecmis cevresel silireglerin bir kaydini tagimaktadir. Bu malzeme igerisinde bulunan
manyetik minerallerin analizleri ile elde edilen manyetik parametreler, paleoiklim ve
paleoortam arastirmalarinda oldukca kullanish belirtecler (proxy) saglamaktadir. iklim,
rliizgar, asinma siiregleri ve sucul iiretimlerdeki degisimler gol sedimanlarinda bulunan
manyetik minerallerin kompozisyon, tane boyu ve yogunlugunda degisimlere neden
olmaktadir (Thompson ve Oldfield 1986). Gol sedimanlarinin manyetik 6zelliklerinin
yorumu goliin akaglama havzasindan taginan kirintili malzemelerin kontroliindedir. Bu
malzemeler cogunlukla vejetasyonun seyrek ve erozyonun siddetli oldugu zamanlarda
soguk veya kurak iklim donemleri boyunca depolanan sedimanlarin manyetik

Ozelliklerinin agiklanmasinda yeterli bilgi saglayabilmektedir (Thompson vd. 1980).

Kigikcekmece Lagini Batimetrisi
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4542000+
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T T T
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Resim 1.4. Kiiciikgekmece Lagiinii’niin konumu, batimetri haritas: ve karot noktalari.
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Kiiciikcekmece Lagilinli'nlin c¢evre manyetik Ozellikleri Bathonea kazi bilim
heyetinden Dr. Ozlem Makaroglu tarafindan incelenmistir. Yapilan calismalar ekolojik
sistem igerisindeki orneklerin manyetik 6zelliklerinin ¢alisilmasi esasina dayanmaktadir.
Sedimanlarin; topragin, tozlarin ve diger dogal materyallerin manyetik 6l¢timleri iklim ve
ortam degisimleri ile iliskili sorular1 ve problemleri analiz etmek i¢in giiclii ve etkili bir
aragtir (Maher ve Thompson 1999). Taginma, erozyon ve asinmayi etkileyen bircok iklim
siireci, dogal materyallerde bulunan manyetik minerallerin yogunlugu, boyutu ve
mineralojisi iizerinde oldukca biiylik bir etkiye sahiptir (Thompson ve Oldfield 1986).
Kesintisiz Holosen dénemi (giiniimiizden 6nce 10.000) kayitlarin1 sedimanlarla barindiran
goller, buzul arasi donemlerdeki ¢evre degisimlerinin belirlenmesinde olduk¢a Snemli
bilgiler icermektedir (Makaroglu 2017: 103-110). Sedimanlarin manyetik 6zellikleri yagis
ve sicaklik gibi iklimsel etkilerle iliskili oldugundan dolay1 Kiigiikcekmece Lagiin
sedimanlarinin manyetik 6zelliklerinin belirlenmesi, lagiiniin i¢inde bulundugu havzada

geemis iklim degisimlerinin yorumlanmasinda 6nemli katkilar saglamistir.

KCL12P1, Kiigiikcekmece Lagoon
Magnetic susceptibility (x10 ) ARM intensity (mAn") SIRM intensity (mAm"™) HIRM intensity (mAm'")
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Resim 1.5. KCL12P1 no’lu karotun manyetik mineral yogunlugu.
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Kiiciikcekmece Lagiinii'nii besleyen derelerden en Onemlisi Sazlidere ve
Eskinoz’dur (Res.1.2.). Her iki derenin lagiine yaklastig1 yerler arkeolojik agidan, insanlik
i¢in en uygun yasam alanlar1 konumundadir. Bu nedenle bolgede yasamin yiiz binlerce yil
once bagladig1 ve lagiin etrafinda farkli donemlere ait yerlesmelerin kuruldugu bolgede
yapilan Bathonea Kazilariyla ortaya cikmistir. Kazilarda lagliniin deniz baglantisinin
oldugu donemlerde insa edildigi diigiiniilen limanlarin varlig1 tespit edilmistir. (Aydingiin

2017a: 1-13; Aydingiin ve Oniz 2008; Aydingiin vd. 2011).

Kiiclikgekmece Lagiinii ve ¢evresi tarihi ve arkeolojik 6nemi yaninda, bulundugu
cografik ve jeolojik konumu agisindan da doga ve yerbilimleri disiplinlerinde de énemli bir

arastirma alanidir (Makaroglu 2017: 103-104).

KCL12P1, Kiiciikgekmece Lagoon

Median desctructive field (ARM) KARMKLF ARM/SIRM SIRMix,. (kAm") Seratio
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Resim 1.6. KCL12P1 no.lu karotun manyetik mineral tane boyu degigimi.
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Resim 1.7. Kiigiikgekmece Lagiinii manyetik duyarlilik ve S-oran1 degisimi.

Lagiinde yapilan paleoiklim arastirmalarinda, kii¢iik Buzul Cagi ve Orta Cag 1lik
doneminde Kiigiikcekmece Lagiinii iklim kayitlarinin Avrupa’da izlenen kayitlarla genel
bir benzerlik gosterdigi ve giinlimiizden once 1200-600 yillar1 arasinda yagish ve
giinimiizden 6nce 1300-1200 yillar1 arasinda kurak donemlerin hakim oldugu ortaya
konulmustur (Akger-On vd. 2011). Kurak dénemlerin Holosen dénemde gergeklestigi
yapilan incelemelerde. Bu sonuglar lagiin sedimanlarinin iklim degisimlerine duyarl

oldugunu gostermektedir.
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1.4. Kiicitkcekmece Bolgesi Kiy1 Kenar Cizgisinin Son 4500 Yildaki Gelisimi

Kiiciikcekmece GoOlii iizerinde bulunan limanlarin Tun¢ Caglari’'ndan Demir
Caglari’na kadar gecen donemdeki durumlarmi anlayabilmek i¢in gol i¢indeki kiyr kenar
c¢izgisinin bin yillar boyu ge¢irmis oldugu degisiklik ve farkli evreleri bilmek siiphesiz
faydali olacaktir. Yaptigimiz kaynak taramalarinda 6zellikle Marmara Denizi’nin, son
buzul ¢agi sonundan baslayarak (Holosen i¢inde), dis denizlere kapali bir gél havzasindan,
bir i¢ denize dontlismesi ile ilgili pek ¢ok arastirmaya ulasilmistir (Meri¢ vd., 2009; Merig¢
ve Algan, 2007; Eris ve Cagatay, 2008; Ediger vd., 2018; Kayan, 2012; McHugh vd.,
2008) ancak bu ¢aligmalarda Kiiciikgekmece g6liiniin tarihsel olarak kiy1 kenar ¢izgilerinin
nasil gelistigi ile ilgili bir bilgiye rastlanilmamistir. Bu nedenle son buzul ¢agin1 takip eden
donemdeki, karalarin iizerlerindeki buzullarin erimelerine bagl olarak deniz sularinin nasil
yiikseldigine bakmak Kiiciikcekmece Goli’ndeki kiy1 kenar ¢izgilerinin hareketi hakkinda
da temel bir fikir verebilir. Yakin jeolojik gecmiste diinya denizlerinin ortalama seviyesi
biiyiik salinimlar gostermistir. 125,000 yil 6nceye tarihlenen, son buzul ¢cagindan 6nceki
ilik donemde giliniimiizden 4-6 metre yiiksek seviyede oldugu bilinmektedir. Son buzul
caginin zirveye ulastigr 20,000 yil 6nceyse diinya denizlerinin seviyeleri giinlimiizden

yaklasik olarak 120 metre daha asagida bulunmaktayd:’.

Tam dogrusal olmadan, zaman i¢inde farkli hizlanmalar, yavaslamalar hatta Younger
Dryas doneminde oldugu gibi, buzullarin yeniden artis gostermesine bagl olarak, kisa
donemli algalmalar gostererek, diinya denizlerinin genel seviyesindeki yiikselmeler
giinlimiizden 6,000 y1l 6ncesine kadar hizla gelmis ve o tarihlerde belli bir denge noktasina
ulagilmistir. Kurt Lambeck’e gore 6000 yil Oncesinde diinya denizlerindeki seviye
giiniimiizden 1-2 metre yiiksege ulastiktan sonra ¢ok yavas ve neredeyse diizenli bir
sekilde giiniimiize kadar diismiistiir (1990: 210). ilhan Kayan 6000 y1l éncesine kadar hizli
bir seviye yiikselmesi oldugunu belirtip, Lambeck’in s6z ettigi dnermenin bu konudaki ti¢
teoriden birisi oldugunu sdylemektedir (2012: 73). Diger iki teoriyi de asagidaki sekilde

Ozetlemek mimkiindiir:

"https://www.giss.nasa.gov/research/briefs/gornitz_09/ (Erisim tarihi: 26/06/2018)
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Resim 1.8. Diinya denizlerinin seviyesinin son 20,000 yildaki yaklasik yiikselmesi (Balsilie
ve Donoghue, 2011: 63)

Ikinci teoriyi destekleyen bir grup bilim insam, deniz seviyesinin 6000 yil 6nce
giinlimiizden 1-2 metre algak bir seviyeye ulastigini ve sonrasinda hizinin giderek azalarak,
yavas bir seyir ile giiniimiiz seviyesine yiikseldigini iddia etmektedir (2012: 72). Ugiincii
teoriyi ortaya atan bilim insanlar1 ise 6000 yil Once deniz seviyesinin giiniimiiz
yiiksekligine ulastigini, uzun bir siire bu seviyede kaldiktan sonra 3500 y1l 6ncesine kadar
birka¢ metre algaldigini ve sonra tekrar giiniimiiz seviyesine geldigini diisiinmektedir

(2012: 73).

Buzullarin erimesi sonucunda karalarin tizerinde duran biiyiik bir kiitle denizlere
transfer olunca yer kabugunda, Kuzey Amerika, Kuzey Avrupa gibi bolgelerde
“hafifleyen” kita bloklarinda ytikselmeler, agirlasan okyanus tabanlarinda ise algalmalar ve
tiim bu hareketlerin ¢evre kiyilarda farkli etkiler ortaya ¢iktigi anlagilmaktadir. Burada s6z
konusu olan 1-2 metre gibi, diinyanin boyutlari ile karsilastirildiginda son derece kiiciik
kalan bir seviye farkidir. Bu kadar hassas bir 6l¢ii ile arastirmalar yapilmaya kalkildiginda

kitalar, deniz tabanlari, kitalarin denizlerle birlesen kiy1 hatlar1 sabit ve kati cisimler gibi
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degil, dinamik, hareketli malzemeler gibi hareket ettikleri diisliniilmektedir. Bu nedenle
diinyanin farkli yerlerindeki kiyilarda, son 6000 yillik deniz seviyesindeki degisiklikleri
irdeleyen yukarida adi gecen, her ii¢ tezi de dogrulayacak cografi noktalarin var olmasi

sagirtict olmayacaktir.
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Resim 1.9. Biiyiikcekmece ve Kiigiikgekmece lagiin gdllerinin ve bu gollere baglanan dere yataklarindaki

aluvyal dolgu sahalarim bir biitiin olarak gdsteren harita (Bdlgenin Genellestirilmis Jeoloji Haritas1, IBB-

2011 temel alinarak ve sadece aliivyal dolgu alanlari ile su anda gol olan alanlar isaretlenerek ¢izilmistir.
Cizim: Haldun Aydingiin)
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Resim 1.10. Google Earth uydu resimlerinden yararlanarak ¢izilmis olan, Eskinoz deresinin 15 yilda
meydana getirdigi dolgu.(Cizim: Haldun Aydingiin)
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Resim 1.11. Firuzkdy yarimadasinin batisini olusturan Eskinoz Deresinin Roma Donemi ve Tung
Caglari’ndaki olasi kiy1 kenar ¢izgileri (Cizim: Haldun Aydingiin)
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Sonug olarak, 6000 yil énce hemen hemen giliniimiiz deniz seviyelerine ulasilmig
oldugunu diislinebiliriz. Kapsam1 4500 yil oncesine kadar giden tezimiz agisindan da
diinya denizlerinin seviyesini ‘“sabit” olarak diisinmek ve bu tarihten sonra buzul
erimelerinin etkilerini “Onemsiz” saymak cok yanlis olmayacaktir. Ancak gecmiste
meydana gelmis olabilecek sismik hareketler ve aliivyal birikim bazi noktalarda kiy1 kenar
cizgilerini oldukga etkilemektedir. Res. 1.9°da goriilecegi gibi Firuzkdy yarimadasinin bati
kiyisint olusturan Egkinoz Deresi ve onun olusturdugu aliivyal dolgu bolgesi oldukca
kuzeye uzanirken, yarimadanin giiniimiizde kuzey dogusuna dokiilen Sazlidere’nin aliivyal
dolgu hatt1 ise neredeyse Karadeniz kiyilarma kadar gidebilmektedir. Bu derelerden
Eskinoz’un yarattig1 aliivyal yigilma bolgede arastirma yapmaya basladigimiz 2007 yaz
sezonundan itibaren giliniimiize kadar gecen 11 yillik siire i¢inde rahatca fark edilecek
sekilde kendini gostermistir. Sonug olarak jeolojik Olgekteki bir zaman diliminden degil,
bir insan Omriine rahatga sigabilecek bir siirecteki gozle goriilebilecek bir farktan soz
ediyoruz. Birincisi 2002, digeri ise 2017 yilindan uydudan c¢ekilmis Google Earth
resimlerinden yola ¢ikarak ¢izilmis olup, bu siire zarfinda Eskinoz deresinin agzindaki kiy1

kenar ¢izgisinin degisimini gostermektedir (Res.1.10).

Kiigiikgekmece Goli'nlin su andaki batimetri haritasinda (Bkz. Res.1.12)
goriilecegi gibi Firuzkdy yarimadasinin dogu sahilinde es derinlik ¢izgileri oldukga
birbirlerine yakin durmakta ve hizla derinlesen bir suya isaret etmektedirler. Son 6000
yilda 1-2 metre i¢inde alcalip yiikseldigi diisliniilen diinya denizlerindeki su seviyesinin
Bathonea kazilarinin yakinda siirdiigii Firuzkdy Yarimadasi dogu sahilindeki kiy1 kenar
cizgisine fazla bir degisiklik yapmasi miimkiin gériinmemektedir. Arastirmalar ve kazilar
cercevesinde, en giineydeki Biiyilk Liman bolgesinden, en kuzeydeki Sur I¢i ve Su
Yapisina kadar olan sahildeki, Helenistik Doneme tarihlenen duvarlarin biiyiik bir boliimii
giinlimiizde de genel olarak kiy1 kenar ¢izgisini takip etmektedir. Etmedigi noktalarda ise
gerek kara icinde, gerekse goliin i¢ine dogru sadece 1-2 metrelik bir degisimler sz
konusudur. Bu baglamda son 2300 yilda, Firuzkdy yarimadasinin dogu sahilindeki kiy1
kenar ¢izgisinin hemen hemen hi¢ degismemis oldugunu var saymamiz miimkiin

goriinmektedir.

Eskinoz Deresinin ¢ok hizli bir sekilde getirdigi aliivyonlar Firuzkdy
Yarimadasinin tarihsel donemlerde giliney yoniinde uzanan, ince, uzun bir yarimada oldugu

diisiincesini ortaya ¢ikarmaktadir. Yapilan jeolojik calismalardan Eskinoz Deresinin
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MARMARA DENizi

. (Ertek ve Kaya, 2017:102).

Resim 1.12. Kiigiikcekmece golii giincel batimetri haritasi
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giintimiizde i¢inden aktig1 vadinin tamamen aliivyal dolgu oldugunu biliyoruz. Elimizdeki
somut kanitlardan bir tanesi 2007 yilinda tespit ettigimiz tek kemerli Roma kopriisii (Res.
3.81.) ve buna bagh olarak kazi alanimizin i¢inden ¢ikarak gelen, bati yoniine donerek

kopriiye ulasan, diizgiin tag doseli Roma yoludur® (Res. 3.80.-81.).

Kopriiniin tek gozlii olmasi Eskinoz Deresinin akmakta oldugunu ancak kopriiniin
yapildig1 noktada derenin iki yanindaki aliivyal dolgunun iyi oturmus, saglam bir yap1 arz
ettigini gdstermektedir. Oyle olmasa gelen yolu bu noktada stabilize etmek miimkiin
olamazdi. Dolayisiyla giinlimiizden iki bin yil once bu noktada yeni dolmakta olan,
bataklik bir dere agz1 olmasi s6z konusu degildir. Roma Doénemi’nde Eskinoz Deresinin
agz1 daha gilineyde, haritada temsili olarak ¢izilmis noktaya yakin bir yerlerde bulunmasi
daha mantikli gelmektedir. Hitit Eserlerinin ve Kibris kap pargasinin bulundugu Orta Tung
Cagi icin 1se Eskinoz Deresindeki dolgunun, Roma Déneminden geriye dogru bin bes yiiz
yil daha gidecegimiz diisiiniilerek vadi i¢inde daha kuzeyde olmasi gerekmektedir. Bu
diisiincelerden hareketle Tung Caglar i¢inde Firuzkdy yarimadasinin hem dogu hem de

bat1 kiyilarinin dis denizlere agik oldugu diisiiniilebilir.

S6z konusu koprii bir yil sonra yapilan bir yol galismast sirasinda yikilmis ve Roma yolunun iizeri de
defalarca molozlarla kaplanip, sonunda stabilize modern bir yol haline getirilmistir.



IKiNCi BOLUM

KUCUKCEKMECE GOL HAVZASI YERLESIM TARIHI

Yiizbinlerce yillik bir ge¢mise sahip olan Istanbul Bogaz1 ve gevresindeki insanlik
izleri Alt Paleolitik Cag’dan baslayip kesintisiz olarak giiniimiize kadar devam etmistir.
Tezin bu boliimiinde iki kitanin kesisme noktasinda yer alan Istanbul gibi her daim gozde
olmus bir cografi merkezin dis c¢epherinde kalmis ve de ¢ok fazla deginilmemis
Kiigiikgekmece GOl Havzasi'min tarihgesi {izerinde durulacaktir. Tez konumuz olan
Bathonea Aktarma liman1 bélgesi, Istanbul ilinin bat1 yakasinda Istanbul Bogazi’na 20 km.
uzakliktaki Kiiclikcekmece Lagiin Goli'niin Avcilar kiyilarinda yer almaktadir. Kazi
alanmin bélge tarihi verilirken, Istanbul’un ge¢misindeki olaylarla birebir iliskide kalmis
Gol Havzasi'ni Istanbul tarihinden ayirmak miimkiin olamamaktadir. Ancak, Istanbul gibi
bir kentin binlerce kez yazilmig tarihi burada tekrar edilmeyecektir. Amacimiz tezin ana
konusunu olusturan Liman yerlesmesinin yer aldig1r Kiiclikgekmece ve yakin g¢evresinin
tarihoncesinden baslayip bolgedeki deniz ticaretinin zayiflayip ortadan kalktigi ve kazi
alanindaki yasam izlerinin son buldugu 13. yiizyila kadar olan tarihsel ge¢misini detayli

olarak ele almaktir. Ayrica, bolgenin Osmanlt donemi de 19. yilizyila kadar anlatilmaktadir.

Bu bolim hazirlanirken ¢evrede yapilmis arkeolojik kazilar, arastirmalar,
numizmatik ve epigrafik bulgular ile Antik ve Orta Cag kaynaklar1 ile Osmanli arsiv

kayitlarindan saglanan bilgilerden yararlanilmastir.

2.1. Tarih Oncesi Caglarda Kiiciikcekmece Gol Havzasi

Kiictikgekmece Go6l Havzas1 doguda Kiiclikgekmece, batida Avcilar ve kuzeyde
Basaksehir ilceleri sinirlarinda kalmaktadir. Havza kuzeyde Istanbul ve Tiirkiye’nin en
eski insanlik izlerini barmdiran Yarimburgaz Magarasini da i¢ine alir. Giinliimiizde

Basaksehir ilcesi’ sinirlari icinde Altingehir mevkiinde kalan bu dogal magara, yalniz

*Yarimburgaz Magarasi 2008 yilina kadar Kiigiikgekmece simirlart igerisindeyken, 5747 sayili kanun ile yeni
kurulan Basaksehir ilgesi sinirlarina alinmustir.
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tilkemizin degil, Avrupa'nin da en eski insanlik izlerini barindirmasi agisindan Diinya

kiiltiir tarihinde ayr1 bir 6neme sahiptir.
2.1.1. Paleolitik Donem

Yarimburgaz Magarasi, giinlimiizde 2,5 km giineyinde yer alan Kiiclikgekmece
Lagiin Golii ve Oniinden gecen Sazlidere (Antik Bathynias Nehri) ile zengin su
kaynaklariin yakininda olmasi sayesinde dogal bir barinma ve konaklama yeri olma
Ozelligine sahiptir. Binlerce yil onceki konumunda Kiiclikgekmecenin Marmara'nin bir
koyu oldugu diisiiniilecek olursa, Marmara Denizi sularinin Magaranin Oniine kadar
yaklagtig1 diisiiniilmektedir. Kuzeyden gelen Sazlidere'nin tathi sularinin deniz suyuyla
birlestigi magaranin 6niinde olusan eko-sistemde gelisen zengin su {iriinleri ve buna bagl
beslenen su kuslari ilk yerlesimcilere sonsuz bir besin kaynagi yaratmis olmalidir. Magara
icindeki yaz kis degismeyen sicaklik insanlarin barinmasi i¢in ¢ok ideal kosullar1 olusturur

(Aydingiin, 2015a: 170).

Resim 2.1.Yarimburgaz Magarasi ve Oniinden akan (Antik Bathnias) Sazlidere.
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Yarimburgaz Magarasi, yaklasik 1.000.000 yil oncesinde olugmus bir Orta
Pleistosen donem magarasidir. Magaranin olusumundan yaklasik 400.000 y1l sonra insan

gruplarinin magaray1 kullanmaya basladig1 anlagilmaktadir (Res. 2.1).

Burada insanliga ait izlerin yaklagik 600.000 yil evvel basladigi sanilmaktadir'®.
Yarimburgaz Magarasi, arkeoloji, jeoloji, jeokronoloji, jeoarkeoloji ve paleoekoloji
acisindan ¢ok biiyiik bir éneme sahiptir. Icindeki dolgular 4. zamandan (Kuarterner) bu
yana degisen iklim, ortam, biodiinya, deniz seviyeleri ile Kkiiltiir tarihinin birlikte

izlenebildigi ¢ok 6nemli bir jeoarkeoloji rehberi niteligindedir (Aydingiin, 2015a: 171).

Magara, 19. yiizyll ortalarindan itibaren bilim diinyasinca bilinmektedir.
Yarimburgaz Magarasi’nin bilim diinyasinca taninmasinda Abdullah Bey’in baglattig
jeolojik incelemeleri onemlidir. Tarih 6ncesi ¢aglar1 arastirmalar1 agisindan ¢ok 6nemli bir
yer olan Yarimburgaz Magarasi, 1869/70 yillarinda jeolog Miralay Macarli Abdullah
Bey'in bilim diinyasina sundugu birka¢ yaymin ardindan (Abdullah Bey 1869; 1870;
1874), 1900’1 yillarda Rabius Bousquet (1900: 295-302), Harun Resit Kocacan (1921: 12-
18), Raymond Hovasse (1927: 1-19, 396-422), G. E. Hubbard (1932: 321-328) tarafindan
jeolojik olarak incelenmis ve yaymlanmistir. Hovasse, bu magaranin tarih dncesi yerlesime
uygunluguna dikkat ¢eken ilk kisidir. Magaradaki ilk arkeolojik incelemeler 1959 yilinda
Sevket Aziz Kansu tarafindan yapilmistir (Kansu 1966; 1972). 1963 de Ismail Kilig
Kokten (1963: 277-278), 1964-1965 de Sevket Aziz Kansu-Necati Dolunay (Kansu 1966:
491-492) tarafindan agilan sondajlarla bazi arkeolojik bilgiler saglanir.

Yarimburgaz Magarasindaki ilk sondajlar ve 1990’lardaki kazilar daha ¢ok insanlik
tarihini ilgilendiren kiiltiir kazilar1 olmustur. Bu nedenle magaranin ana kaya tabanina
kadar inilmemigtir. Ancak yinede bu kazilar, magaranin jeolojik Onemini de ortaya
cikarmistir. Boylece Marmara bolgesinin gegirdigi jeolojik degisimler ile iklim farkliliklar:
tespit edilebilmistir. Calismalarda Marmara Bolgesinin Orta Pleistosen baglarindan
giiniimiize kadar soguk-kurak, soguk-yagisli, sicak-kurak ve sicak-yagisli donemler
gecirdigi anlasilmistir. Bu degisimleri gosteren katmanlarda donemin hayvan fosilleri de
ele geemistir. Magarada ele gecen buluntular arasinda insan kemiklerine

rastlanilamamistir. Ancak, onlarin kullandig: aletler (Paleolitik Cag’a tarihlenen) agirlikli

""Mehmet Ozdogan ilk yayinlarinda Magaranin en alt tabakalarin1 400.000 yila, daha sonraki yaymlarinda
cogunlukla 600.000 bin y1l, bazen de 800.000 yila tarihlemektedir. Son yayinlarinda tekrar 600.000 y1l olarak
yayinladig1 igin biz de bu tarihi kullanmayr uygun goérdiik (Bkz. Mehmet Ozdogan, “Istanbul'un Tarih
Oncesi”, Aktiiel Arkeoloji, 2013: 37, 36-45).
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olarak yer almaktadir. Bunlar ¢imentolasmis bres tabakasi altinda kitlenmis durumda,
Olduwan tiirii olarak bilinen ¢ay tasi, Orta Pleistosen’e tarihlenen, 3 milyon yil evvel
kullanilmaya baslanmis ve yiiz binlerce yil aynmi1 bigimde {iretilip, kullanilan ilk aletlerdir.
Bunlar magarada Asagi Pleistosen’in sonlar1 ile Orta Pleistosen’in baglarindan itibaren
insanlarin yagamis olduguna isaret etmektedir. Magarada ele gegen bu buluntularin bir
diger 6nemi ise insan elinden ¢ikma ilk Orneklerin, satir ve kiyici satir endiistrisine ait
belgelerin gercek tabakalar1 i¢inde saptanabildigi ilk yer olmasidir. Afrika ve Asya ile
Avrupa arasindaki dogal gecis yollarmin iizerindeki Yarimburgaz Magaras1 stratejik

konumu agisindan da ¢ok 6nemlidir (Aydingiin, 2015a: 172-173; 2016: 217-218).

Magaranin farkli kotlarda iki agz1 bulunmaktadir (Res. 2.2). Asag: giris, A galerisi,

Yukan girig B Galerisi olarak kotlandirilmistir.

Resim 2.2. Yarimburgaz Magarasi’nin iki farkli kottaki A ve B kot girisleri.

Yukar1 magaradan; alttaki galeri bi¢ciminde bagslayan daha sonra kayaligin
derinliklerine dogru tiinel goriiniimiinde, kavisler ¢izerek, yer yer genis salonlarla devam
eden alt bolime (Asagr Magara/A Galerisi) agiz kismina yakin bir yerde bir rampa ile
gecilmektedir. Yukari magaranin biiyiik ve tek bir salondan olusan yapisina karsin asagi
magara yaklasik olarak 700 m kadar devam etmektedir. Asagr magarada agizdan yaklasik

240 m igerde ikiye ayrilir. Sagda kalan kol soldakine gore daha fazla uzayarak en sonda
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genisce bir dehlizden sonra takip edilemeyecek kadar daralmaktadir. Yarimburgaz
Magarasi'nda yapilan kazilarda Asagi Magarada ana kayaya yalmiz agiz kisminda
ulasilmistir. Yarimburgaz Magarasi kazilari ilk kez kiiltiirel siire¢ icinde tabakal1 olarak Alt
Paleolitik donemden (600.000) Ge¢ Kalkolitik Cag’a (M.O. 3200) kadar tarihsel
kronolojinin tespit edildigi calismalardir. Asag1 ve Yukar1t Magarada yapilan es zamanl
arkeolojik kazilarda Ozdogan’in belirledigine gére, Yukar1 Magaramin 15-12, Asag
Magaranm 12-3. Tabakalar1 en eski kiiltiir evresi Alt Paleolitik Cag’a aittir (Ozdogan ve,
Koyunlu 1986: 4-14).

Alt Paleolitik Cag aletleri, yontma tas endiistrisi cakmaktasi, ¢ert ve kuvarsit gibi
irili ufakli yumrularin yontularak giinliik igler i¢in kullanim goéren basit fakat donemi igin
oldukca kullanigh bu aletlerin i¢inde yongalar, disliler, ¢entikliler, gagalilar, kaziyicilar
cogunluktadir (Arsebiik ve Ozbasaran, 1994: 17-27). Bu ¢agda 10-12 kisilik gdger ailelerin
Yarimburgaz’t kullandiklari, bunlarin ¢evredeki c¢esitli ve zengin besin kaynaklarini
kullanarak avcilik ve toplayicilikla ge¢imlerini stirdiirdiikleri anlagilmistir. Yukar1 Magara
11-8. tabakalar1 Orta Paleolitik dénem olarak kabul edilmistir. 7-6. Tabakalar ise Ust
Paleolitik—Epipaleolitik olarak yorumlanmistir. 5. Tabaka ilk tarimsal faaliyetlerin
baslangic1 olan (Neolitik Cag)’da da devam etmistir (M.O 6300-4300). Bu donemde
Magara bir Kiilt yeri olarak kullanilmis olmalidir. 4.-2. Tabakalar, Kalkolitik Cag’lara ait
seramik ve diger buluntular vermistir. Yarimburgaz’da sonraki donemlerde de yasam

devam etmistir (Aydingiin, 2015a: 174).

Magara duvarlarindaki bazi tekne resimleri Hovasse tarafindan Tung Cagi
gemilerine benzetilmistir (Hovasse, 1927: 1-19)'". Bu gemilerden bir tanesi ¢ok kiirekgili
(Res.2.3), digeri ise yelkenlidir (Res. 2.4), Kansu da ayni kanida oldugunu bildirmistir
(Kansu, 1963: 659). Magara girisindeki bazi tas siralari, burasinin Helenistik ve Roma
(M.O. 5. - M.S. 5.yiizyillar) dénemlerinde de kullanildigin1 gdstermektedir. Yol yapimi ve
ISKI insaati sirasinda bu kalintilar oldukga tahrip olmustur. Asag: ve Yukar: Magaralarda

ortak olan 1. Tabaka ise Bizans donemine aittir.

Yarimburgaz kazilari, Istanbul’'un bati yakasindaki en &nemli prehistorik kazi
olmustur. Bu kazilar ilk kez kiiltiirel siire¢ i¢inde tabakali olarak Alt Paleolitik’ten Geg
Kalkolitik Cag’a kadar tarihsel kronolojinin tespit edildigi caligmalardir.

" Bu yaym Obruk dergisinin 2013 yili 6. Sayisinda giiniimiiz Tiirkge'sine ¢evrilerek tekrar yaymlanmustir.
12-26;



Resim 2.4.Yarimburgaz Magarasi i¢inde yelkenli bir gemi resmi.

33



34

Cumhuriyet Oncesinde 19. yiizyilda jeologlarca kesfi yapilan Yarimburgaz
magarasi, aslinda olduk¢a uzun yillar sonra arkeolojik anlamda Sevket Aziz Kansu
tarafindan 1959 yilinda yapilan ilk sondaj c¢alismalariyla degerlendirilmeye alinmaya
baslanilmistir (Kansu, 1960: 708-709). 1980°li yillarin sonunda Mehmet Ozdogan ve
1990’larin baslarinda Giiven Arsebiik ekiplerince kazilmistir (Ozdogan vd.1991; Arsebiik
ve Ozbasaran. 1994 17-27).

Yarimburgaz Magaras1 disinda Kiiciikgekmece Gol Havzasi ve Istanbul gevresinde
uzun yillar prehistorik doneme ait caligmalar yapilmamistir. Bolgenin tarihdncesi,
Cumhuriyetin ilan1 sonrasinda Atatiirk'iin istegiyle 1936-39 yillar1 arasinda Arif Miifit
Mansel'in bagin1 ¢ektigi Trakya Tiimiiliisleri 1938, 1940, 1943 yillar1 kazilariyla baslamis,
ancak daha sonra uzunca bir siire Trakya ve Istanbul'un bati bdlgeleri unutulmustur
(Basgelen, 2009). Bu calismalar éncesi Tiirkiye Trakya's1 ve Istanbul'un merkezi disindaki
bat1 yakasindaki kirsal alanlar1 neredeyse bombos, bilinmeyen bdlge olarak yorumlanmigtir
(Vajsova, 1966: 31). Tiirkiye'de uzun yillar yasamis David French (1965) ve James
Mellaart (1966) gibi yabanci bilim insanlarmimn 1960’lardan sonra Istanbul ve g¢evresi
arastirmalar1 yaninda, Kansu (1965) ve Istanbul Arkeoloji Miizeleri'nden Nezih Firath ve
Ayasofya Miizesinden Feridun Dirimtekin'in 1960-70°1i yillarda yiiriittiigi bolge tarama
calismalar1 kayda deger olmakla birlikte yetersiz kalmistir (Firatli, 1958; 1964; 1965).
1978 yilindan 2000°1i yillarin baslarina kadar Istanbul Universitesinden Mehmet Ozdogan
baskanliginda bir ekip Trakya ve Marmara Bolgesinin tarihoncesi arastirmalarini devam
ettirmistir. Bu kapsamda arastirmalarin ilk yillarinda istanbul'un bat: kesiminde genis caplt
arastirmalar gerceklesmis, dzellikle Istanbul’un Karadeniz kiyilarinda, Bogaz’m batisinda
kalan Agacgli, Gimiisdere, Pasaalani, Bogaz’in dogusunda kalan Domali, Dogangali,
Alacali gibi Alt Paleolitik'ten itibaren Epipaleolitik’e kadar Prehistorik izler veren
merkezler tespit edilmistir (Ozdogan, 1998: 63-93). Istanbul'un Marmara kiyilarinda ise
Ambarli, Biiyilkgekmece Eskice Sirti, mevkilerinde Paleolitik doneme ait izler tespit
edilmistir (Ozdogan, 1988: 158, 164-165).

Istanbul’un Paleolitik Cag bilgilerine yeni ilaveler, bilim heyeti iiyesi olarak gérev
aldigim Istanbul Tarihoncesi Arastirmalar1 (ITA) projesi ile 2007 yilindan itibaren
yiiriitiillen Istanbul’'un Trakya kesimindeki arastirmalardan gelmektedir. ITA projesi

caligmalarinda onceden tespiti yapilmis Paleolitik yerlesmelere ek olarak, Kii¢iikcekmece
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Go6l Havzasi'min da Alt Paleolitige kadar inen bir ge¢misinin oldugu kanitlanmistir.
Arastirmalarda Kiigiikgekmece Golii'nlin kuzey batisinda yer alan Avcilar Firuzkoy
Yarimadas: iizerinde Paleolitik donemde kullanildigi anlasilan bir tas alet atdlyesinin
varlig1 ortaya ¢ikarilmistir. Bu alet atdlyesinin Alt Paleolitik’ten, Orta ve Epipaleolitik ve
Canak Comlek Oncesi Neolitige kadar uzanan bir siirekligi oldugu anlasgilmistir (Res. 2.5-

2.8).

Resim. 2.5. Kiigiikcekmece G61 Havzasi Firiizkdy yarimadasi iizerinde ele gecen alt paleolitik donem
caytasindan satirlar ve aletler.

Resim 2.6.-2.7.-2.8. Avcilar Firuzkdy Yarimadasi lizerinde Paleolitik doneme tarihlenen tas alet 6rnekleri.
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2.1.2. Neolitik Donem

Avcilar Firuzkdy Yarimadasi’nin bati ucunda (Res. 2.9 — 2.10) tespit edilen tag alet
atolyesinde Canak Comleksiz Neolitik doneme tarihlenen naviform bi¢imli hammadeler ve
dilgiler ile yarimadanin batisindan gegen Eskinoz deresinin dogu kiyisindaki kuyularda ele
gecen Geg¢ Neolitik doneme tarihlenen seramikler, bolgedeki Neolitik hakkinda bilgi

vermektedir.

Canak Comleksiz Neolitik Doneme tarihlenen Naviform bi¢imli ¢akmaktas: aletler
ve hammaddeler Kiigiikcekmece Golii'ntin bati kiyillarinda Eskinoz deresi ile goliin
birlesme noktasindaki yarimadanin iistiindeki iki kiigiik su kaynagi yakininda ele gegmistir.
Tas alet atdlyesi olarak belirledigimiz bolgede, naviform olarak adlandirilan g¢ekirdekler,

kesiciler ve dilgiler ay ¢igegi tarimi sonrasinda yapilan traktorlii toprak havalandirmasi

ardindan tarla ylizeyine ¢ikmaistir.

Resim 2.9. Tas aletlerin ele gectigi Firtizkdy yarimadasinin Eskinoz nehri ile birlestigi bolge (Google Earth)
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Buluntular Eosen donemine tarihlenen, sarimsi cakmak taslardan olusan ve

yarilanmig, dilgi ¢ikarilmis olanlar yaninda cogu tamamlanmis haldeki tas aletlerden

olusmaktadir (Res. 2.11.).

8.Alan @
24. Alan @
PPNB
Kuyular Tas
® aletler

Kiigiikcekmece Golii

N

2 km

[ aaa—
Marmara

Resim 2.10.. Kiigiikgekmece Golii tizerinde Tasg aletlerin bulundugu yeri gosteren harita (Cizim: Haldun

Aydingiin)
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Resim 2.11. Eosen kirecli gakmak tas1 yumrular icinden ¢akmak tas1 hammadelerin gériiniimii.

Tiirkiye’nin bu bolgesi icin olaganiistii sayillacak dort karakteristik naviform
cekirdek (Res.2.12) ve diger sivri uclu aletler (Res. 2.13 —2.16) Orta ve Bat1 Anadolu’nun
Canak Comlek Oncesi Neolitik B doneminin (PPNB) ge¢ evrelerini isaret etmektedir
(Conolly, 1999).

Resim 2.12. Naviform g¢ekirdekler.
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Bunlarin 6nemli bir bolimii uzun ve dar kesiciler ve bigaklar olurken, genis bask1

yongalar1 ve ¢ekirdeklere de ulasilmistir. Buluntular baski teknolojisinin ve alet yapiminin
bolgesinde gerceklesmis oldugunu gostermektedir.

Resim. 2.13. Cakmaktaslarinin dilgi ve kesici olarak hazirlanmis 6rnekler.

-

Resim 2.14. Naviform bi¢imli ¢cakmaktaglarinin dilgi ve kesici olarak hazirlanmis 6rnekleri.

Istanbul cevresi ve Giiney Avrupa icin bu tas aletler kendi tiirlerinin ilk 6rnekleri

sayllmaktadir (Aydingiin, 2009a).
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Resim. 2.15. Naviform bi¢imli ¢akmaktaslarinin dilgi ve kesici olarak hazirlanmis 6rnekleri.

Resim. 2.16. Naviform ¢ekirdekler dilgi ve kesiciler bir arada .

40
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Benzer c¢akmaktasi aletler vermis olan yerleri saymak gerekirse Eskisehir
bolgesindeki Kegicayir1 ve Kalkanli’yr saymak gerekmektedir (Efe 2005; 2007). Ayrica
Canakkale bolgesindeki Calca’da sayilabilir (Ozdogan ve Gatsov, 1998). Tiim bu Anadolu
topraklarinda bulunmus yerlesimler Marmara Denizi'nin giineyinde Bathonea Kaz1 alanina
200 kilometreden daha uzak konumdadirlar ve M.O. 7. Bin’in ilk yarisina

tarihlenmektedirler (Aydingiin 2009a, 320 ).

Goliin bu bolgesinde yapilacak bir kazi bulunan PPNB tas aletlerin tarimsal
faaliyetlere baglamis insanlarin kurdugu bir yerlesimden gelip gelmediklerini ortaya
cikarabilecektir. Marmara Denizi’ni ve tath su kaynaklari diisliniildiigiinde bu aletleri
kullananlarin bolgede kamp kurmus olan avci toplayict guruplar olduklar: da diistintilebilir

(Res. 2.9).

Eger ilk hipotez dogrulanirsa, Kiiciikgekmece Golii Avrupa’da kaydedilmis en eski

Neolitik yerlesim olabilir ve kitaya Neolitik ekonominin ve yasam bi¢iminin gelis tarihini

bilinenden daha da geriye itebilir (Aydingiin, 2009a; 2009b).

Resim 2.17. Firiizkdy Yarimadasinda iki su kaynagi arasi ¢anak ¢omleksiz neolitik donem kamp yeri.
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Bathonea kazilarinin oldugu Firuzkdy yarimadasinda Canak Comlekli Neolitik
yerlesmenin de varligi tespit edilmistir. Son yillarin en kurak gecen senelerinden birisi olan
2007 yilinda, Kiigiikcekmece Gl Havzas1 Bathonea Kazilarinin sahasi i¢inde kalan ve 24.
Alan olarak adlandirilan agmanin iki km giineybatisinda bulunan bir noktada Firuzkoyliiler
tarafindan sebze bahgelerini sulayabilmek i¢in, Eskinoz deresinin yakininda genis ¢apl iki
adet bostan kuyusu ag¢mislardir (Res.2.18.). Bir dozer yardimiyla acgildigi anlagilan
kuyularin i¢inde ¢ikan toprak hemen yakina yigilmis ve bir anlamda ters hoyiikler

olusturmustur.

Kuyudaki toprak kesitlerinden bolgede iki kez deniz seviyesi yiikselmesi oldugu
anlagilmistir. Bu durum Karadeniz ve Marmara'daki deniz seviyesi degisiklilikleri tezi igin

bir yeni o6rnek olarak incelenebilir (Yanko-Jombach vd. 2007).

Resim 2.18. Firiizkdy'de agilan su kuyularindan biiyiik olani.
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Kuyulardan ¢ikarilan balgik toprak icinden ele gegen el yapimi, koyu renkli, mika
katkili ince hamurlu seramiklerin bazilar1 iizerince ince Yarimburgaz IV ve V
tabakalarindaki Geg¢ Neolitik kaplarda goriilen ¢izi bezekler vardir. Bezeksiz 6rnekler ise
Yenikapi'da ele gecen neolitik canak c¢omlek ile benzemekte oldugu goriilmiistiir

(Aydingiin, 2008; 2009a-b; Brami ve Heyd 2011: 165-206).

Ozellikle daha biiyiik olan, ikinci kuyunun atik topraklari iginde yapilan
arastirmada Kiigiikcekmece bolgesinde daha dnce rastlanilmamis pek cok seramik parcasi
(Res. 2.19) ile siirtme tag aletler, ezgi ve 6gilitme taglar1 ve balik¢ilikta kullanilan agirlik ele

gecmistir.

Resim 2.19. Neolitik ¢canak pargalarinin toplanisi.

Kuyularin profilleri ¢ok dénemli bir tabakalasmaya isaret etmektedir. Ozellikle
birinci kuyunun asagi seviyelerinde bu durum bariz bir sekilde ortaya ¢ikarken, kiiltiirel,
denizel ve nehirsel tabakalar arka arkaya birbirlerini takip ederken Eskinoz deresinin
vadisinin ge¢mis donemlerde deniz tarafindan doldurulmus oldugu ortaya cikmaktadir
(Res.2.20.) Yapilan Jeofizik caligmalar kuyularin yakinlarinda doért birimlik bir anomali

yakalamistir. Bu izlerin yerlesim birimleri oldugu sanilmaktadir (Res. 2.21.)
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Resim 2.20. Altta denizel tabaka, midye siralar1 ve kiiltiirel tabaka, tekrar denizel tabaka ve iistiinde kiiltiir
topragi.

Resim 2.21. Firiizkdy'de yapilan jeofizik ¢alisma sonucunda agilan su kuyularinin yakininda doért birimlik
yerlesme olduguna dair veriler.
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Istanbul’un batisinda Yarimburgaz'n iist tabakalarinda ( IV ve V) rastlanilan Geg
Neolitik-Erken Kalkolitik yerlesmeler disinda bilimsel kazis1 yapilmis baska bir Neolitik
yerlesme yakin zaman kadar bulunmamaktaydi. 2004 yilindan itibaren baglayan biiyiik
imar faaliyetleri ve ulasim aglar1 insaatlar1 yeni bilgilerle Istanbul ve yakin ¢evresinin tarih
oncesine katki sunmaktadir. Bunlardan en dikkat c¢ekeni, Marmaray projesi sayesinde
Yenikapr’daki kurtarma kazilarinda ele gegen canak ¢omlek, kremasyon ve humasyon
tipindeki iki farkli 6lii gbmme gelenegi ve dal orgii tipindeki evleriyle Ge¢ Neolitik
doneme tarihlenen bir yerlesmenin varligini ortaya c¢ikmasidir (Kiziltan, 2014: 67-69;

Yilmaz, 2014: 256-271 ).

Istanbul’un bat1 yakasindaki kazi calismalarindan yillar énce Anadolu yakasinda
yapilan ilk prehistorik kazi calismalar igerisinde 1952—1954 yillar1 arasinda yliriitiilen
Fikirtepe ve 1980’li yillarda Istanbul Arkeoloji Miizesi tarafindan vyiiriitilen Pendik
kazilar1 Canak Comlekli Neolitik Kiiltiirlerin Anadolu’dan batiya dogru ilerleyislerinin
kanitlarin1 sunmuslardir (Ozdogan, 2011: 415-430). Bat1 yakast olan Avrupa kiyilardaki
kazilar ile Istanbul'un bugiinkii merkezi ile yakin cevresinde &zellikle nehir ve denizin
bulustugu koylarda Neolitik yerlesmelerin varligi kesinlik kazanmis, hatta Canak
Comleksiz Neolitigin ilk izleri de Kiiclikgekmece GOl Havzasi'nda tespit edilmistir.
Bulgularimizin énemi ardindan miize tarafindan Istanbul'da yapilan kurtarma kazilarinda
ele gecen malzemeler daha dikkatli incelenmeye baglanilmistir. Heniliz yaymlanmamis
naviform bigimli aletlerin varlig1 bu sayede anlasilmistir. Ozdogan Yenikap1 kazilarinda

bir adet Naviform cekirdegin varligindan s6z etmektedir (Ozdogan, 2013: 192-193).

Istanbul ve civarindaki Neolitik olarak tanimlanan ilk yerlesik topluluklara
baktigimizda, genellikle canak ¢omlekli dénemi temsil ederler. Istanbul'da Neolitik izler
ilk olarak Fikirtepe yerlesiminde tanimlandigi i¢in benzer maddi kiiltiir kalintilarmin
bulundugu cografi dagilim alanma “Fikirtepe Kiiltiiri” adi verilmistir (Ozdogan 2013,
173). Son yillarda yapilan yeni arastirmalar bu kiiltiire ait 6zelliklerin Eskisehir bolgesine
kadar uzandigin1 gosterir. Buna gore s6z konusu toplumlara iligkin en eski veriler Marmara
Denizi’nin dogusunda, i¢ kesimlerden gelmekte, iznik Havzasi'nda yer alan Barcin,
Mentese ve Ilipmar gibi M.O. 7. bin yilin ortalarindan M.O. 6. bin yilin ortalarina kadar
uzanan ilk yerlesimlerin, daha ¢ok kiiciik ovalarda konumlandig1 anlasilmaktadir (Karul,
2010, 2012). Tam anlamiyla tarim ve hayvancilifi benimseyen bu topluluklarin yani sira

bolgede yerel Mezolitik gelenekli avci-toplayicilarla, ilk ciftgilerin etkilesimini yansitan
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yerlesmelere de rastlanmaktadir. Ozellikle Istanbul ve cevresinde yasayan avci-
toplayicilarin Anadolu’dan gelen giftcilerle olan etkilesimini yansitan ilk bulgular M.O.
6400’li yillardan itibaren Marmara Denizi kiyilar ile yliksek kesimlerde izlenebilmektedir

(Karul, 2009).

Istanbul'un batsisinda Biiyiikgekmece Golii kiyilarinda da ita Projesi kapsaminda
ele gec¢irdigimiz siirtmetas endiistrisine ait pek ¢ok Cilali Tas Balta, dilgi ve agirsak, tas
boncuk, seramik pargast Neolitik-Kalkolitik yerlesmelerin gol ve nehir baglantili

bolgelerde varligin1 kanitlamaktadir (Aydingiin vd., 2015a, 1-3)
2.1.3.Kalkolitik Donem

Kiiciikgekmece GOl Havzasi'min Kalkolitik Caglarda kullanildigina dair bazi
seramik pargalar1 ITA yiizey arastirmalarinda ele gegmistir. Ayrica Bathonea kazilarinm II.
Alan olarak adlandirilan bolgesinde bir test agmasinda el yapimi koyu kahverengi ackili
seramik parcalar1 ele gecmistir (Res.2.22.). Bu seramiklerin benzerleri Istanbul'un bati
yakasinda Silivri, Kanalli/Kmali Koprii (Kansu 1963: 658-660) ve Selimpasa Hoyiik'te de
ele gecmistir (Aydingiin vd. 2014: 21-34; Heyd vd. 2010: 553-570; Heyd vd. 2016: 169-
202).

Resim 2.22. Kiigiikgekmece Gl Havzasi'nda kazida ele gegen ve Kalkolitik Cag’a
tarihlenen seramik pargalari.
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Bu veriler disinda, Istanbul'da 1920°li yillarda Tarihi Yarmmada’da bulunan
Hipodromda yapilan kazilarda Kalkolitik seramiklerin ve tastan bir topuz basinin ortaya
cikarildigl, ancak, kazi ekibince buluntularm iizerinde durulmadigi, istanbul Arkeoloji
Miizeleri Miidiirliigii depolarinda ¢alisan bir arastirmaci grubu tarafindan tesadiifen bu
malzemenin fark edildigi Donmez tarafindan ifade edilmektedir (Dénmez 2004; 2006;
2008; 2011; 2014a). Yarimburgaz ve Yenikapi’da, Kalkolitik Donem’e tarihlenen

buluntulara da rastlanilmistir.

Anadolu’nun genelinde oldugu gibi Istanbul’da da Kalkolitik Dénem’in yalnizca
baslangici, Neolitik Donem’in devami olacak sekilde izlenebilmekte, Orta ve Son
Kalkolitik donemler ise yeterince bilinmemektedir. Bu boslugun arkeolojik acidan
¢oOziilebilmesi icin yeterli kazi ve yerbilimi arastirmalar1 sarttir. Daha Once yalnizca
Anadolu ile olan kiiltiirel etkilesimi yansitan bulgularin aksine, Kalkolitik donemde Trakya
Bolgesi’nde “Toptepe Kiiltiirii” adiyla anilan Balkan kiiltiirleri 6zelliklerinin ilk kez

Istanbul yakinlarina kadar geldigi gériilmektedir (Ozdogan 2013; Karul 2015).
2.1.4. Tun¢ Cagi

Istanbul'un batisindaki Erken Tung¢ Cagma ait kiiltiirel izler son yillarda hiz
kazanarak artmaktadir. Istanbul’'un batisinda Erken Tung¢ Caginin varligi yakin zamana
kadar (M.O. 3 bin yillar1) Biiyiikcekmece Golii’niin kuzeybatisinda Gladina Mevkii
(Harmankaya ve Erdogu, 2002: 13) ve Selimpasa hoyiigiindeki malzemeden bilinmekteydi.
Selimpasa Hoyiik'teki seramikler Erken Tung¢ I-III donemleri arasina tarihlenmektedir

(Ozdogan 1983a: 21-58; Aydingiin vd., 2014: 21-34; Heyd vd. 2016: 169-202).

2015 yili sonunda Istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiirliigiince Silivri Canta K&y’de
Cambaztepe Mevkiinde yapilan bir tiimiiliis/kurgan kurtarma kazisinda iskelet yaninda ele
gecen el yapimi koyu gaga agizli testi ve tung mizrak ucu bolgede sanilandan daha yaygin
bir Erken Tung¢ Cag Kiiltiiriiniin varligina isaret etmistir (Polat, 2016: 231-236 ). Bunun
ardindan 2017 y1li sonunda baslanilip halen devam etmekte olan Bogaz'in hemen Besiktas
kiyisindaki kazilarda ortaya ¢ikarilan kurgan mezarlar 6nce Neolitik'e, daha sonra Demir
Cag'a tarihlenilse de mezar buluntular1 ve arsenikli tunctan madeni eserler bu tarihi Geg

Kalkolitik-Erken Tun¢ Caginin basina cekmistir'2.

"2 stanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiir Vekili Rahimi Asal'in 19. Nisan 2019 tarihli Yap1 Kredi Kiiltiir ve
Sanat Merkezindeki konferansindan
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Resim 2.23. Silivri Cambaztepe Kurgani (Foto.Sengiil Aydingiin).

Agacli kumlugunda ele gecen bir kag parca cakmak tagindan ok uglart da Ozdogan
tarafindan Erken Tung dénemine tarihlenmektedir (Ozdogan, 2014:45).

Istanbul’un dogusunda ise Erken Tun¢ Cagma ait bir buluntu grubu Kalamis Yat
Limani temizligi sirasinda Belediye gorevlilerince ele gegmis olan testi ve magrapalardan
anlasilmistir. Istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiirliigiinde yer alan bu koleksiyonun
degerlendirmesini yapan Sevket Donmez, Anadolu yakasinda Geg¢ Kalkolitik ve Erken

Tung Cag’larinin varligini belirtmektedir (Dénmez, 2004: 43).

Istanbul'un Orta Tung Cag1 ise kronolojisinde en eksik halka olarak goriilmektedir.
Yakin zamana kadar M.O. 2. bin (Orta ve Ge¢ Tung Caglar1) ve M.O. 1. bin y1lin basindaki
Erken Demir Cag kiiltiirlerine ait izler neredeyse yok kabul edilmekte ve bu durum
Istanbul Kronolojisi i¢in biiyiik sorulardan birisini olusturmaktaydi. Ancak yeni arastirma
ve kazilarla bu ¢agda da Istanbul Bogaz1 ¢evresinde de M.O. 2. Binyila ait arkeolojik
maddi kiiltiir kalintilarinin bulundugu tespit edilmistir.

Sultanahmet Carsikap1 kazilarinda ele gecen M.O. 2. bin yilin tipik beyaz astarh
boyal1 Kibris testi parcast bu donemin varligina dair bilim insanlarinca dikkat ¢ekilmis ilk
buluntudur (Firatli, 1958: 29-32; Donmez, 2004: 41-55; 2006: 239-264; 2011: 19-25;
2014a: 48-54). 1900’li yillarin baslarinda Istanbul Sultanahmet cevresinde yapilmis
kazilarda ele gegen malzemeler Istanbul Arkeoloji Miizeleri deposunda yer almaktadir ve
bu malzemelerin tekrar gézden gecirilmesi halinde daha dnce gdzden kagmis M.O.2. Bine

tarihlenebilecek seramiklere ulasilabilecegini diisiinmekteyiz. Ayrica, Hayes’in Istanbul
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Merkezinde Sarachane’de yiiriittiigii kazilarda Bizans tabakalar1 altindan, ¢ark yapimi
kirmiz1 astarli ve ackili gold glimer tekniginde seramiklerin ele gectigi, ancak Hayes’in
bunlarin Hitit kaplarim1 hatirlattigini belirterek alt tabakalara karismis Osmanli kaplari
olarak niteledigi goriilmiistiir. O yillarda Istanbul’da Hitit varlig1 diisiiniilmediginden ve de
jeolojik olaylarin varligit goz ardi edilerek yapilmis bu calismalardan elde edilen
malzemenin giiniimiiz bilgi ve anlayislariyla yeniden incelenmesi gerekmektedir.Selimpasa
Hoyiik ve Biiyiikcekmece kiyilarinda ITA projesi c¢alismalarinda ¢ark yapimi kirmizi
astarli dikey ackili mika katkili birkag par¢a seramik de M.O. 2. bin basma
tarihlenebilmektedir. Ayrica, tezin Ugiincii Béliimiinde ayrmtili olarak tanitilacak olan
Kiiciikcekmece Bathonea kazist M.O. 2 bin buluntulariyla Istanbul’un batisinda M.O. 2.
bin yilda yerlesmelerin oldugu kanitlanmis olmaktadir. Bathonea kazist buluntulari
Istanbul’da ilk kez konteksli olarak mimari igerisinden gelen kiiltiir varliklar1 olarak

oldukca 6nem kazanmaktadir.

Bathonea kazilar1 buluntular1 diginda, M.O. 2.bin yila ait izlere istanbul simirlari
icerisinde Yarimburgaz'daki F salonunun magara duvarlarma kirmiz1 kil ile yapilmis iig
tekneden bir tanesinin de Orta Tung Cag1 tekne modellerine benzemesi disinda pek fazla

bulgu yoktur (Res. 2.24.).

Resim 2.24. Cok kiirekg¢ili tekne iizerinde insan betimleri.
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Raymond Hovasse tarafindan Yarimburgaz Magara duvari ilizerine resmedilmis
yaklagik 1 metrelik kiirek¢ili teknenin ve de kiirek¢i betimlerinin Girit'teki Knossos Saray1
ile Misirlilara ait duvar resimleri ile benzerliklerine dikkat ¢ekilerek Orta Tung Cagi basina
ait oldugu konusunda, ortaya atilan goriis (1927:12-13, Res. 9-10) tezimiz agisindan
onemlidir. Hovasse, Giritlilerin denizci tiiccarlar oldugundan yola ¢ikarak magarayr depo
olarak kullanmis olabileceklerini, boylece kotii havaya karsi bir avantaj teskil eden goliin
magaraya yakin olmasi ve biiylik gemilerin géliin 200 metre mesafeye kadar girebilmesine
olanak saglayan derenin mevcudiyetinden s6z ederek magara i¢indeki insan eliyle yapilmis
baz1 hendeklerin bu donemden kalmis olabileceginden de bahsetmektedir. Yarimburgaz
Magarasi'nda gecmiste Kansu, Ozdogan ve Arsebiik tarafindan yapilmis sondaj ve kazilar
sadece magara agzinin girisindeki A ve B salonlarinda yiiriitiilmistiir. Bu nedenle duvar
resminin ve hendeklerin bulundugu F salonunda arkeolojik bulgu ele gecememistir. Bu
salonda gergeklesecek kazilarla Orta Tung Caginda bolgedeki diger kiiltiirlerle yapilmis
olan ticarete ait arkeolojik maddi kiiltiir kalintilarinin ele ge¢cmesi olas1 goriilmektedir.
Ancak Hovasse'nin deniz, g6l ve nehrin Orta Tun¢ Cagindan itibaren kullanimina dair

gorisi temizi destekleyecek en 6nemli bilgilerden birisidir.

Istanbul’un yakin cevresinde Orta Tun¢ Cagina dair buluntular ise yalnizca
batisindaki Tekirdag Sarkdy Kozman Deresi mevkiinde tesadiifen bulunan bir metal hazine
grubu icinde ele gegen Miken tipi kilig ve kamalarin varligi bu déneme tarihlenmektedir

(Harmankaya 1995: 217-254).
2.1.5. Erken Demir Cagi

Erken Demir Cag'da Dogu Trakya'da kuzeyden gelen gdgebe bir toplulugun
hakimiyeti s6z konusudur. Traklar/Frigler olarak bilinen bu topluluk farkli boylardan
olusmakta ve hayvancilik (koyun, kegi, sigir ve at yetistiriciligi) ile ugrasmaktadir. Traklar
hayvanlarina otlak bulmak i¢in siirekli yer degistirmektedirler. Bu 6zellik onlarin fazla
kalic1 olmayan konutlarda yasamalarina ve el yapimi ip ya da parmak baski bantli, koyu
renkli az pismis seramikler, megalitik ve tlimiiliis tarzi 6lii gdmme yapilarindan baska
maddi kalintilar birakmamalarina neden olmustur. M.0.1200 civarinda yasanan iklim
degisiklikleri onlar1 Balkanlarin kuzeyinden giineye dogru Trakya'ya oradan da Anadolu'ya
dogru goc ettirmistir (H. Aydingiin 2014, 24).

Heredot (7.73), Homeros (ILII 683, III 184) ve Strabon (XIII, 586). gibi antik

yazarlar Balkanlar’dan gelip Anadolu’ya go¢ eden Trak kavimlerinin hem Canakkale hem
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de Istanbul Bogazlari iizerinden gectiklerini kaydetmislerdir. Bu bilgilerin Canakkale
Bogazi ile ilgili boliimii gerek Troya kazilarmin VII bl tabakasinda bulunan eserlerle
(Dietrich, 1997: 295-353) gerekse son yillarda Maydos Kilisetepe kazilarinda ortaya ¢ikan
yeni bulgular ile dogrulanirken (Sazci, 2012:13-20). Traklarin Istanbul Bogazi'm
gectiklerine dair higbir arkeolojik veri yakin zamana kadar bulunamamis kabul
edilmektedir. Oysa, Istanbul’da Erken Demir Cag’a ait arkeolojik kamitlar Arkeoloji
Miizeleri ek bina kazisindan ele gegen el yapimi parmak baskili bir parca Balkan seramigi
Donmez tarafindan Erken Demir Cag basina tarihlenerek Trak/Frig goclerinin daha once
Sandars’in da belirttigi gibi, Istanbul iizerinden de yapilmis olabilecegini dne siirmiistiir
(Dénmez 2004; 2006; 2011; 2014a). 2007 yilinda baslayan ITA projesi bu dngdriileri
kuvvetlendiren pek ¢ok yeni veriyle Istanbul’un Tarih 6ncesinin aydinlatilmasina katkilar
sunmaktadir. Arastirmalar sirasinda Kiiclikgekmece, Biiylikgekmece ve Catalca ve
koylerinde pek ¢ok el yapimi koyu renk hamurlu, tascik katkili, az pigmis seramik
pargasiin tipik Erken Demir Cag seramigi 6zellikleri gosterdigi anlasilmistir. Ayrica bu
seramiklerle birlikte Balkanlar’in ip bi¢iminde parmak baskili, aplike seramikleri bir arada
bulunmustur. S6z konusu seramikler genellikle acgik hava kiilt merkezi olabilecek
platformlarin altina agilmus kiilt kuyular1 ve kor kapili nisleri olan kaya tapinaklari yaninda
ele gectiginden Balkan/Trak halklarmmin (Aydingiin vd., 2015c: 115-126) bolgede uzun

siiredir bulunduklar1 anlasilmaktadir.

Resim 2.25. Bathonea Kazi alaninda yapilan yiizey arastirmasinda ele gegcen parmak baskili 6rnekler.
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Bathonea Kazilarinin siirdiigli alanda yapilan yiizeyde ele gecen koyu kahve renkli
ackili parmak bant baskili ve diigme c¢ikintili birkag seramik parcasi yaninda bu durumu
kanitlamaktadir. Seramikler az pismis, oldugundan ylizeyi ve igi farkli renktedir. Hamuru

icinde tas¢ik ve mika katkisi bulunmaktadir (Res.2.26.).

Resim 2.26. Erken Demir Cagin az pismis seramikleri.

Resim 2.27. Erken Demirgag'a tarihlenen seramik pargalari.
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Bir baska Erken Demir Cag1 seramik grubu ise Bathonea kazilarinin yapildig: 24.
alandan gilineybat1 yoniinde 2.2 km uzaklikta, Firuzkdy’de, ¢ok kurak gecen 2007 yilinda
koyliilerin agtig1r genis bir bostan kuyusuna ait hafriyat topraginin icinden ¢ikmistir.
Olduke¢a ¢ok miktarda kaba el yapimi seramik parcasi kesitten anlasildig1 kadariyla iki kez
deniz seviyesinin yiikselip al¢aldigi kiy1 seridinde neolitik malzemenin ele gectigi kesitten

degil, daha iist seviyedeki kesitten gelmektedir (Aydingiin ve Aydingiin, 2013: 71,73).

Kiiglikgekmece goliinlin tam kuzeyinde Karadeniz kiyisinda bulunan Karaburun’da
yapilan ylizey arastirmasinda ait parmak baskili el yapimi seramik pargalari ele gegmistir

(Res. 2.28).

0 S5em
[N N

Resim 2.28. Karaburun'dan Erken Demir Cagi parmak baskili seramik pargalari.

Istanbul Tarihoncesi Arastirmalar1 ve Kiigiikcekmece Gl Havzast Bathonea
Kazilarinda ele gegcen arkeolojik veriler, Erken Demir Caginda Balkanlardan gelen
Trak/Frig halklarinin, antik ¢ag yazarlarmin belirttigi bigimde, Istanbul Bogazi iizerinden
Anadolu'ya dogru ilerleyisine taniklik etmektedir (Aydingiin ve Aydingiin, 2013: 65-78,
Aydingiin H., 2015: 24-33; Aydingiin, 2017d: 369-390).

2017 yili sonunda baslayan ve heniiz yalnmizca basin yoluyla bilgi alinabilen

Istanbul’un Besiktas semtinde, Bogaz kiyisinda Istanbul Arkeoloji Miizelerince yiiriitiilen
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metro istasyonu kazilarinda Erken Demir¢ag’a tarihlendigi belirtilen dairevi mezar yapilari
ve buluntularin ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir. Bu yeni bilgiler de Istanbul’daki M.O. 1 bin
bosluguna katki sunarken Trak/Frig halklarinin Bogaz kiyisinda Yunan Kolonilerinden ¢ok

daha 6nce bolgede yasadiklarin1 kanitlamaktadir.

Biiyiikcekmece, Kiiclikgekmece gibi, kaynaklar1 Karadeniz’e yakin sayilabilecek,
kuzeyden gelen akarsularla beslenen lagiin alani ile Istanbul Bogaz1 kiyisinda yerlesmis
olduklar1 anlasilan Traklarin bilinenden ¢ok Once ticari suyollarini tutmus olduklar
gorilmektedir. Stiliyan Stanimirov, iki bin y1l boyunca Traklar’in Karadeniz, Marmara ve
Ege Denizleri sularinda gemicilik yaptiklarini ve Akdeniz Diinyasi’nin diger halklariyla

iletisim i¢inde olduklarini séylemektedir.13

Istanbul’un Demir Cag1, yakin zamana kadar Yesilkdy Ayamama Deresi, Istanbul
Arkeoloji Miizeleri ek bina ingaat1 (Firatli, 1978) ve Yenikapr kazilarinda karsilagilan az
sayida buluntu yaninda Istanbul’un kuzeyindeki Safaalam ve Silivri yakinlarindaki Siiliiklii
Mevkii Istanbul ¢evresindeki Demir Cag1 yerlesimi olarak kabul edilmekteydi.istanbul
Tarihoncesi Aragtirmalar1 s6z edilen yerlere Dagyenice, Sinekli, Catalca, Biiylikgekmece,
Danamandira, Karaburun ve Kiiciikgekmece Firlizkdy gibi yeni buluntu alanlar1 eklemigtir

( Res. 2.29.).

2.2. Tarihi Caglarda Kiiciikcekmece Go6l Havzasi

Yunan anakarasindaki iklim degisimleri, depremler gibi dogal afetlerin tetikledigi
sosyal olaylar yiiziinden ¢oken Miken kent devleti sistemlerinin dagilmasiyla baslayan
kargasada, ekonomi bozulmus, uluslararasi ticaret ortadan kalkmistir (H. Aydingiin, 2014:
159). Uzun bir siire devlet modelinden yoksun kalan halk, bagimsiz kii¢iik gruplar halinde
balikciliga ya da hayvanciliga dayali yasam siirdiirmiistiir. M.O. 9. yiizyildan itibaren
diizelen iklim sartlariyla beraber halkin ge¢imlerini saglamak icin balik¢ilik ve
hayvanciliktan uzaklasip tarima yoneldigi kabul gormektedir. Tarima yonelme ile birlikte
yagsamin, sosyal siniflar bicimde organize edilmesi gerekmistir (Donlan, 1985: 293-308).
Ancak daglik bir cografyaya sahip Yunan anakarasinin bu asamada Helen halkina
yetmemesi nedeniyle, halkin bir boliimii Ege denizinin dogu kiyilarindan baglayarak yeni

yurtlar bulmak amaciyla Anadolu kiyilari, Akdeniz ve Marmara {izerinden Karadeniz'e

Phttp: //www.athenapub.com/12blksea.htm (Erisim: 25.03.2017)
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dogru arayisa yoneltmistir. BOylece Yunan anakarasina bagli pek c¢ok koloni kenti

kurulmustur.
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Resim 2.29. Istanbul Tarih Oncesi ¢alismalari sirasinda Istanbul’un batisinda Erken Demir Cagi’na tarihlenen
buluntularin bulundugu yerler (Cizim: Haldun Aydingiin).

2.2.1. Arkaik ve Klasik Donemler

Kolonizasyon faaliyetlerinin ana nedeni sadece arazi sikintis1 olmamstir. Siyasal
ekonomik, dinsel ve politik durumlar disinda primagenius (kisith arazinin kiigiik paylara
boliinmemesi ilkesi nedeniyle ilk dogan erkek ¢ocugun babasinin tiim mirasina sahip
olmas1) yasasi (gelenegi) nedeniyle baba mirasindan pay alamayan, arazisiz, parasiz ve
igsiz kalan genglerin sanslarini yeni yerler aramak i¢in ana yurtlarindan ayrilmalar
kolonizasyonu arttirmistir (Arslan, 2010: 15). Ne kadar uzak olursa olsun Helenler
anayurtlarindaki sosyal sistemden kopmamislardir. Sosyal siniflardan Oikos, kan bagi ve
aile ile birlikte yasayan, calisan tiim kisiler ile ailenin iizerinde yasadigi tiim araziyi ve
bunlara ait tiim gayrimenkulii ifade etmektedir. Oikos'lar kiigiik yerlesimlerde

kiimelenmigler, akrabalik ve komsuluk iliskileri icinde sosyalleserek daginik koy
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gruplarinin i¢inde varliklarmi siirdiirmislerdir. Oikos yapilanmasinin ardindan gelen daha
biiyiik bir sosyal smif olan Genos'lar ise Oikos’larin fiziksel ve ekonomik olarak daha
gelismis, aile yerine siilalelerden olusan modelidir (Grant, 1989: 39). Genos'lar devaminda
Phratiralan1 olusturmuslardir. Bir Genos lideri Phratira’da lider (Basileus) olarak gérev
almistir. Phratira’larin bagindaki Basileus 'lar da kan bagi esash kabile birligini temsil eden
Pyhle’leri kurmuslardir (Fine, 1983b: 186). Baslangigta Yunan anakarasinda, Atina
cevresinde kurulan Pyhle'ler benzerleri kolonilesen Yunan Kentlerine bagli olarak yeni
gidilen cografyalarda da kurulmustur.Halkin soylara ve boylara gére boliinmesi U¢ Dor
kabilesi (Phyle) formunda saglanmis ve bunlarda kent devleti Polis’i olusturmustur

(Arslan, 2010: 15).

Istanbul’un kurulusuyla ilgili bilinen ve siirekli tekrarlanan efsaneye gore M.O.
660/658 tarihlerinde Bogaz’da Hali¢ ile Marmara arasma Dor kokenli Megara’dan
gelenlerin  basindaki Byzas oOnderliginde kurularak Polis’e doniisen Byzantion’un
komsular1 doguda, Asya kiyilarinda kurulu Kalkhedon (Kadikdy), batida ise Selymbria
(Silivri)’dir. Byzantion’un siirlar1 Trakya’da Terkos ve Kiigiikcekmece’ye uzanmaktadir

(Miiller-Wiener, 2001: 17).

Kiiciikcekmece ¢evresinin Dor kokenli Megaralilarin kolonizasyonu zamanindan
itibaren kullanilmaya bagladigina dair kazi alaninda arkeolojik kanitlarin ele ge¢mesi
burasinin Byzantion’a bagl bir Phyle olacagimi diisiindiirmektedir. Bu konuda Mansel;
Byzantion bir Polis (kent devleti) oldugundan Antik Yunan gelenegine gére, phylelerinin
olmasi gerekir. Byzantion’un phyleleri hakkinda, "Byzantion'da phyleler ve hekatostyslerin
mevcut oldugunu tespit ediyor, fakat bunlarin adlarimi bilmiyoruz" demektedir (1957: 395-
427). Mansel makalesinin ilerleyen sayfalarinda Tersane Lahti olarak taninan bir lahit
tizerindeki “Bathonea” yazisi iizerinden yola ¢ikarak bu ismin bir Phyle ya da Hekatostys
olacagini belirtir. Mansel ayni makalesinde iki lahit daha tanitirken bunlar iizerindeki
Krateinea ve Philoktorea yazilarinin da phyleya da hekatostysis mi? oldugunu aciklar
(Mansel, 1957: 401). Kisa bir siire sonra, Kii¢iikcekmece civarindan gelen stelleri okuyan
Tashiklioglu da Krateinea ve Philoktorea isimli iki phyle’den de s6z ederek, bunlara
Bathonea’nin da eklenmesiyle, Byzantion’un ii¢ phylesi oldugunu kabul eder (Tasliklioglu,
1959: 555). Arif Miifit Mansel, Tersane Lahti olarak kayitlara gecen lahit {izerindeki
"Bathonea'li Rufus'un oglu Damas otuz ii¢ yasinda 6ldii" yazisindaki “Bathonea” ismini

"Damas'in mensubu oldugu bir sehir phylesi yahut bunlarin tali gruplarindan olan
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“hekatostys "lerinden birini gosterse gerekir" demektedir (Mansel, 1957: 401). Mansel,
Bathonea'nin ¢evredeki hangi Polisin  phylesi olabilecegi konusunda yaptig
degerlendirmede ise ¢evredeki diger Grek kokenli kolonilerden Kalkhedon'un, pyhle ya da
hekatostys adlart bilindigi icin dahil edilemeyecegini belirtir. Bathonea isminde bir
phylenin  Selymbria'ya ait olmas1 ihtimalini ise Roma Imparatorluk déneminde
Selymbria’nin bir koy haline gelmesi nedeniyle kabul etmez. Mansel, Bathonea'y1
Byzantion kentinin yerlesik bir phylesi yahut hekatostysi olarak, kabul eder (Aydingiin,
2017b: 73).

Tasliklioglu da Byzantion Phyle'leri hakkinda,eski kaideye gore olen kisilerin
mezar stellerindeki tesmiyelerde mensubu oldugu phyle nin adinin yazildigini, 6len kisi,
eger bagka bir kentin Phyle'sine dahil ise phyle ad1 yerine bagli bulundugu kentin adinin
tesmiye edildigini belirtmektedir (Aydingiin, 2017b: 73). Bathonea yazith lahit ile birlikte
Krateinea ve Philoktorea yazili lahit ve kitabelerde herhangi bir Dor kentinin adinin
yazilmadigint belirten Tasliklioglu, bunlarin Byzantion hinterlandinda ele ge¢mesi
nedeniyle Byzantion’a bagli Phyle'ler olmasi gerektigini savunur (Tasliklioglu, 1959: 554).
Kiiclikgekmece Golii'ne dokiilen antik Bathynias nehri ile Bathonea benzerliginden yola
cikan Semavi Eyice, Bathonea yazili diger kanitlar1 ve bu konudaki tartigmalara genis yer
vererek Bathonea'min'* Kiigiikcekmece civarinda bir Phyle olabilecegini belirtir (Eyice,

1977/78: 59-60; Aydingiin, 2017b: 70).

Kiiclikgekmece GoOlii yakin zamana kadar balik¢ilik agisindan zengin tiirlerin ¢ok
bol bulundugu bir konumdadir. Byzantion’un en Onemli gecim kaynaklarindan olan
balikeilikta da Halig ile birlikte yer tutmaktadir (Bursa, 2010: 14-18). Kiiclikgekmece Golii
Istanbul Bogaz’ina dogru ilerleyen ya da Bogaz’dan batiya uzanan gecis yollarinin
tizerindeki konumuyla hem kara hem de deniz yollarinda bir istasyon/menzil bolgesi
olmustur. VI. yiizyilda Perslerin bogaz iizerinden sallarla koprii kurarak Asya’dan
Avrupa’ya ge¢mesi sonrasindaki ilk menzil noktasi Kiiglikgekmece civart olmalidir. Temiz
sular1, bol balik ve su kuslarinin bulundugu bu bélge bir ordu i¢in ideal dinlenme ve birkag
giinliik yiyeceklerini depolama noktasi durumundadir. Bu nedenle Istanbul’dan batiya
uzanan basit bir kiy1r yolunun olmasi ve bu yolun Roma doneminin Via Egnatia’sinin

onciisii olmas1 gerekmektedir. Nitekim Ksenophon, (M.O. 430-354’e dogru) On binlerin

“istanbul Universitesi’nden Oguz Tekin bu ismin yer ad1 degil,hekatostys ad1 olabilecegini ileri stirmektedir.
Tekin’in siddetle karsi ¢iktifi Bathonea ismi ile yazdigi yazilar uzun yillar mensubu oldugu istanbul
Universitesinin kazi alanim sit derecesinden ¢ikarma gayretlerine alt yap1 saglamak igin hazirlanmis ¢alisma
oldugu diisiincesindeyiz.
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kalan ile M.O. 400’e dogru Byzantion’dan Perinthos-Heraklea (Marmara Ereglisi)’ya bu

yoldan gitmis olmalidir'.

2.2.2. Helenistik Donem

Kiiciikcekmece ve cevresi ile ilk detayl tarihi arastirma, Semavi Eyice tarafindan

hazirlanmistir. Eyice bolgenin Helenistik ¢aglari i¢in;

Ilk¢ag cografyacilarindan Strabon, Silivri’den sonra Athyras ve Bathynias
derelerine rastladigini ve Byzantion’a ulasildigini bildirir. Ancak Strabon el
yazmasinda bu kismu kurtlar deldiginden Kiigiikgekmece deresinin adinin
sadece sonu olan ...ovvia harfleri okunabilmistir. Kramer ve Forbiger
bunu Bathynias ve Bathounias olarak tamamlamislardir'®. Boylece Strabon
Kiiciikcekmece’de bir dereden bahsetmekte fakat bir kasabaya isaret
etmemektedir. Romali yazar Plinius da M.S. 1. yiizyilda buray1 Bathynias
olarak adlandirr'’. 11. yiizy1l sonlarinda sehrin diginda ve az otesinde olan
Batheos-rhyax’in da yine Kiigiikcekmece dolaylar1 oldugu tahmin edilebilir.
Derindere anlamina gelen bu ad, gole dokiilen derenin cukur bir vadi
icinden akmasindan dolayr verilmis olabilecegi gibi, Yarimburgaz
magaralar1 etegindeki kaynaklardan da olabilir. Ne olursa olsun, Bizans
halkinin ziyarete geldikleri Theodoros kilisesine sahip olan Batheos-
rhyax’in adi, ilk¢agin Bathynias’ma benzerligi g6z 6niinde tutulursa ikisinin
de aym yer oldugu tahmin edilebilir. Ancak R. Janin, Gedeon’un fikrini kabul
ederek Bathyxrhyax’in igeride, Coban Ayazmasini’nda oldugu goriisiinii Gne
stirmektedir (Janin, 1964: 444). Bathynias veya Bathounias Kiigiikcekmece
dolaylarindaki derelerden biridir. Ancak buralarda bir yerde Bathonea
adinda, Byzantion’a bagl bir phyle, kii¢iik bir mahalle veya bir yerlesme
yerinin varlig1 bir ihtimal olarak diisiiniilebilir. Evvelce Silivri’de bulunan
bir kitabede rastlanan bu adi, kitabeyi yayinlayan Seure, Bathynias ile ayni
olarak kabul etmisti (Seure, 1912: 588, no. 14) '®. Gegen yiizyil i¢lerinde
Kasimpasa’da bulunan ve 1933' de Istanbul Arkeoloji Miizesine getirilen
(Inv. no. 4474), Tersane 1ahdi olarak bilinen 1ahit {izerinde “Bathoneah
Rufus'un oglu (Aapac) Damas 33 yil yasadr” yazisinin okunmasi (Mansel,
1957: 401; Firatli, 1964: 148), Istanbul (Byzantion)’a bagli mahalleler
arasinda gercekten boyle bir yerin varligmi bir defa daha ortaya
koymaktadir (Eyice, 1977/78: 57-12 ; 1978: 62/351).

19. yiizyilda yasamis Balkan ve Bulgar tarihi ve arkeolojisi iizerine yaptigi

caligmalarla bilinen Cek asilli Avusturyali tarih ve cografyacist Konstantin Yosif Jirecek

"Xenophon, Anabias, VII, 2; Anabase-Economique, ¢ev.P. Chambry (Classiques Garnier) Paris 1933, s. 239

16Strabon, Geographia, V11, 56; A. Forbiger baskisi, Erdbeschreibung, Stuttgart 1857, 11, s. 148-149; Loeb
baskis1, Geography, 111, s. 379; ayrica bkz. A. Forbiger, Handbuch der alten Geographie, Leipzig 1844, 111,
s. 1074, not 33.

"Plinius, IV, XI, 45-48; Loeb baskis1, Natural History, 11, s.153.
'8L. Robert bu teshisi kabul etmemektedir, (1946: 61-63).
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de Kiiciikgekmece bolgesinin M.S. 1. ve 2. ylizyillarda yagamis cografyacilarca bu mevkii

Bathynias deresi olarak tanidiklarini belirtmektedir.

...... Goliin agagsiz ve bataklik sahili, sayisiz su kuslar1 ve 6zellikle leylekler
tarafindan senlendiriliyor. Bu gol denizden bataklik, kumsal, dar, sazlik ve
kamisliklarla kapli bir kumsal seridiyle ayrilir. Deniz ve gol sulari eski
zamanlarda Myrmex adi verilen dar bir kanalla birlesmektedir. Siddetli
lodos firtinalarinda deniz sularmin gole, Poyraz riizgarinda ise g6liin sulari
denize dokiliirdii. ve I. II. yiizy1l cografyacilart bu mevkii Bathynias deresi
olarak tanirlardi. Daha sonraki zamanlarda, dogu tarafinda, ¢ok sayida
villalar1 ve bir de Imparator Sarayiyla Rhegion liman1 kurulmustu” (Jiregek,
1887: 51).

Bolgedeki Helenistik pyhle tarzi kiigiik yerlesmelerin varligi 1850’lerden itibaren
Kiiciikgekmece ¢evresinden toplanan eserlerin ve pek ¢ok Helenistik stelin Istanbul
Arkeoloji Miizelerine getirildigini belirten Osmanli Arsiv belgelerinden anlasiimaktadir'.
Bu steller, daha sonra baska zamanlarda eklenen Ornekleriyle toplu halde Tasliklioglu
tarafindan yaymlanmstir (Tashklioglu, 1957: 545-562). Istanbul Arkeoloji Miizeleri
bahgesinde yer alan envanter no 71-82 numaral {izeri silah kabartmalari ile bezeli ilk Cag
lahti de Kiiclikcekmece Sefakdy’den (eski adiyla Safrakdy) getirilmistir (Eyice, 1977/78:
96).

ITA projesi olarak Kiiciikkgekmece Gl Havzasi'nda yaptigimiz arastirmalarla da
gol i¢inde bulunan bir oineokhoe parcasi, omuzu iizerindeki nokta bezeme Korinth
seramiginin Transisyonel ve Erken Korint Donemleri’ne uygundur (Amyx, 1988: 374-
376). Bu nedenle kabin M.O. 6. yiizyil baslarma tarihlenmesi yaniltici olmaz. Bélgede
Helenistik steller ile firnisli seramik pargalar1 (Sparkes-Talcott, 1970: 146-147) ve Khios,
Samos ve Thasos gibi Helen kentlerinden gelen, iiretimi M.O. 5-4. yiizyillara tarihlenen
amforalardan, limanda yiiriittiiglimiiz ¢caligmalar sirasinda azimsanmayacak sayida tespit
edilmistir (Res. 2.30). Ayrica Bathonea kazilarimin yiiriitiildiigi Biiylik Liman/Bilgili
Limani olarak adlandirdigimiz, burun ile yarimaday1 ¢evreleyen kiyilardaki teras duvarlar
Helenistik ve Helenistik 6ncesi mimari 6zellikleri gostermektedir. Kiy1 agmalarindan ve
apsisli yapmin alt tabakalarindan siyah firnisli ve Bati Yamaci desenli Helenistik

seramikler ele gegmistir (Aydingiin, 2017a: 52, fig.74, 75).

"Bkz.Osmanh Arsivleri, Belge No: ME.MKT. 62-53 (1269 CA 16) (Bkz. EK-4 Belge 1.)

Basmahane yakininda deniz kenarinda bulunan asar-1 atikayi, Miizehane-i Amire'ye getirmek iizere miize
miidiiri Mosyd Diri'ye Cekmece-i Sagir Kaymakamligi'nca kolaylik gosterilmesi. Belge temini i¢in bilim
heyeti iiyemiz Ali Sahin’e tesekkiir ederiz.
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Resim 2.30. Kiiciikcekmece Gl Havzasi'nda yiizey arastirmalari sirasinda ele gegen M.O. 5-4.
yiizyillara tarihlenen amfora dipleri.

Bu durum Kiiciikgekmece Golii ¢evresinde yasayanlarin Kolonizasyon doneminden
itibaren uzak deniz ticareti yaptiklarmi gostermektedir. Ancak, Helenistik donemde
oldukga biiyiik bir liman alt yapisinin (rihtim, iskele, fener ve teras duvarlarinin) halk
tarafindan yapilmasi miimkiin olmadigindan, kamusal bir gii¢ ile yapilmasi gerekmektedir.
Bu nedenle Byzantion Kent devletinin burasini 6zel bir alan olarak gorerek diizenlemis

oldugunu diistinmemiz gerekmektedir. Bu durum tezin ileriki boliimlerinde tartisilacaktir.
2.2.3. Roma Donemi ve Ge¢ Antik Cag

Roma ¢aginda, bugiinkii Kiiclikgekmece’nin Onciisii olarak Regium'un (Grekge=
Rhegion) ortaya ¢iktig1 goriiliir (Kiilzer, 2008a: 615; 2010b: 440). Ciinkii Regium kdytliniin
adm veren Ilk¢aga ait herhangi bir kitabe ile simdiye kadar karsilagiimamistir. Simdiye
kadar Kiigiikgekmece Golii’niin yakin ¢evresinde ¢esitli yerlerde pek ¢ok Ilk¢ag kitabesi ve
bilhassa mezar stelleri bulunmakla beraber bunlarin hicbirinde sahibinin nereli oldugunu
gosteren bir ada rastlanilmamistir (Tasliklioglu, 1959: 545-562). Regium admi ilk kez
Roma devrinde, Imparatorluk igindeki yollarin mesafelerini veren Tabula

Peutingeriana’nin VIII. Boliimiinde “Konstantinopol” yakinlarinda goérmekteyiz. Haritada
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Byzantion’un 12 kara mili (yaklasik 18-20 km) kadar batisinda Regium (Grekge =
Rhegion) kasabasi gésterilmistirzo. Ayasofya Oniindeki Milion tas1 olan baslangi¢

noktasindan itibaren 12 karamili giinlimiizde Kiigiikcekmece Golii’ne denk diismektedir.

M.S. 536-582 yillar1 arasinda yasadigi kabul edilen Myrinali Agathias, Roma
déneminde Regium’un istanbul’un bir demir yeri oldugunu bildirir'. Regium hakkinda en

detayl1 bilgiyi bir diger M.S. 6. yiizyil tarih¢ilerinden Prokopius vermektedir;

..Sehrin varoglarinda bi¢imi yuvarlak oldugu i¢in Strongylon denilen bir
kale vardir. Buradan itibaren Rhegion’a kadar uzanan yol biiyiik kismi diiz
olmayan bir araziyi asmaktadir. Rhegion denilen bu yerin hemen yaninda
cevredeki yiiksek araziden ciliz derelerin i¢ine aktig1 bir goliin varligi biiyiik
bir talih eseridir. Bu gol denize dogru o surette uzanir ki, onunla deniz
arasinda kalan ince bir toprak pargasi iizerinde miisterek kiyilar1 vardir.
Deniz ve gol riizgar estiginde karsilikli olarak dalgalarini bu kiyr seridi
tizerinde ¢arpistirlar. Boylece her ikisi de devamli bu miisterek kiy1 seridine
hiicum ederler. Birbirlerine ¢ok yaklastiklarinda sanki simirlarini
biliyorlarmig gibi sularini geri ¢ekerler. Birbirlerine karistiklart bu yerde
aralarinda bir kanal vardir fakat bu kanalin ig¢indeki suyun hangisininki
oldugu anlasilmaz ¢ilinkii ne deniz tamamen goéle geger ne de gol suyunu
tamamiyla denize akitir. Ancak biiyiik yagmurlar basladiktan sonra ve
giiney riizgan da siddetle isteginde kanal go6liin suyunu gole akitir gibidir.
Riizgar kuzeyden estiginde ise gol denize akar gibi goriiniir. Fakat burada
deniz olduk¢a yeni bir ¢cevrede sighktir. Yalniz kiiciik bir yerde derinlik ¢cok
fazladir burada o kadar dar bir toprak parcasi vardir ki buna Myrmex
(=karinca) denilmistir. Denizi ve goli birlestiren bu bogazdan evvelce
sOyledigimiz gibi eski caglarda agagtan bir koprii sayesinde gegiliyordu.
Agaglarin ¢iiriimesi nedeni ile koprii sik stk bozuldugundan burada gegis
biyiik 6lciide tehlikeli oluyordu... Diyerek agiklamaktadir® (Prokopius,
116)

MS. 3.yiizyillda Roma Imparatorlugunun icine diistiigii ekonomik ve siyasal krizin
ardindan Imparatorlugun dikkati bat1 blgeleri yerine doguya yonelmistir. Boylece dogu ile
bat1 ve Karadeniz ile Akdeniz arasinda koprii gorevi goren Istanbul Bogazi, Giineydogu
Trakya ve Marmara Bolgesi askeri ve stratejik anlamda onem kazanir. M.S. 3. yiizyil
Roma’nin farkli bir kirilma noktasinin yasandigr dénemdir.Asker ve ordunun 6n planda
oldugu bu yillarda Roma smirlarin1 genisletirken, idari yonetim kendi i¢cinde miicadeleye

baslamustir. Imparator Diocletian tarafindan gelistirilen Tetrarsi (Dortlii Yonetim) sistemi

OTabula peutingeriana https: //www.euratlas.net/cartogra/peutinger/8_aegyptus/ (erisim tarihi 20 Haziran
2018)

?! Agathias, (Viyana baskis1)1878, 1, s. 113, nr. 240.

2periktismaton (De aedificiis), VI, VIII, 9-18; Loeb baskist. Buildings, ¢cev. H. B. Dewing-Gl. Downey,
London-Cambridge Mass. 1954, s. 116).



62

giindelik hayattan uzaktir ve basarisizliga mahkum olmustur. Her biri tek basina liderlige
yonelen Roma'nin dort yoneticisi genellikle birbirlerine glivenmeyip, aralarinda savasirlar.
Diocletian'n 306'da 6liimiinden kisa bir siire sonra "Tetrarsi I¢ Savaslar1" dénemi baslar.
Dort yonetici arasindaki savaslardan sadece Biiyiik Konstantin" (324-337) basariyla ¢ikar

ve Roma Imparatorlugu'nun tek imparatoru olur (Kiilzer, 2018: 245).

M.S. 324 yili Kasim ayinda Byzantionlular kusatmalar nedeniyle kentte meydana
gelen hasarlari onarmaya baslarlar. Iki y1l sonra, Konstantin Roma Imparatorlugu'nun
baskentlerinden birisini Bogazi¢i'nde kurma karari alir. Ardindan Imparator tarafindan
sistematik olarak kentte yeni imar faaliyetleri baslar. Bu siirecte sehrin genisligi 6nemli
Ol¢iide artirilir. Kentin Roma’nin baskenti olarak agilis1 yalnizca dort yil sonra, 11 Mayis

330'da gerceklesir.

Tarihteki tanim1 ile Byzantion sehir devletinin Trakya Bolgesi’ndeki arazisi,
Konstantinopolis’in 11 Mayis 330°da Roma Imparatorlugu’nun baskenti ilan etmesi ile
birlikte daha da onem kazanmistir. Ozellikle Dogu Trakya'da kirsal alanlarda gerceklesen

siyasi olaylar Imparatorlugun tarihsel ¢ekirdegini olusturur.

Yapilan diizenlemede yeni bagkentin batisinda kalan bolge biiyiik l¢iide imparator
ve senatdrlerin arazisi olarak diizenlenmistir (Sayar, 2017: 111). Bu alanda koylerin yani
sira askeri birliklerin konuslandig1 garnizonlar ve gérkemli sayfiye yapilar1 da yer almaya
baslamistir. Kiiclikcekmece GOl Havzasi'nin, Avcilar sinirlar1 i¢inde kalan, Firuzkdy
Yarimmadasi’nin dogu kiyis1 boyunca uzanan alan, bir taraftan hemen yani basinda bulunan
gol ve tath su kaynaginin avantajlarini kullanirken, diger taraftan limanlarn vasitasi ile
denizi de kullanabilen bir konumda yer almaktadir. Ayrica ¢evresi genis tarim arazilerinin

bulundugu dogal zenginlikler ile kaplidir.

Kentteki yoOnetim bicimi Roma'ya benzer sekilde yeniden diizenlenir.
Konstantinopolis bir praefectusurbi tarafindan yonetilen 6zel bir idari statiiye sahip olur.
Konstantinopolis’in ¢evresindeki arazinin bu donemde nasil yonetildigine iliskin herhangi
bir somut bilgi heniiz ortaya ¢ikmamistir. Bélgenin ne bagkentin yonetiminden sorumlu
(profectusurbi) unvanini tastyan yoneticiye, ne de Herakleia’da bulunan Europa (Avrupa)
eyaleti yonetim merkezinde bulunan vicarius’a bagli olmadig1 anlasilmaktadir (Sayar,
2017: 111). Bu da kazilarin yapildigt GOl c¢evresinin heniiz kayitlarina ulasilmamis
Manastir vb. gibi baska sistem i¢inde yer alabilecegini gostermektedir (Sayar, 2017: 111;
Atik, 2018: 229-230).
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Konstantin, 30'uncu yilin1 yeni baskentte 335'te kutlar ve sadece iki y1l sonra oliir.
Onun oglu Konstantius II (337-361), hem sivil hem de kutsal olan muhtesem binalarla
Konstantinopolis'in ve c¢evresinin gelisimini destekler. Bu arada Kiiclikgekmece Gol
kiyisina yazlik saraylar, villalar insa edilir. Bathonea kazilarinda bu yapilarin kalintilar
ortaya ¢ikarilmaktadir. Konstantius batida Cermen kabilelerine karsi basariyla savasir.
Onlar engellemek i¢in, bircok yeni kale insa eder ve Trakya'daki karayolu agin1 genisletir

(Velkov, 1977: 30 dipnot 79; Kiilzer, 2008b: 80; 2018: 245 ).

Balkan Yarimmadasi'ndaki en onemli iletisim yollarindan biri olan Via Egnatia,
dogu-bati dogrultusunda ilerleyerek o donemde Dogu Trakya'yt Adriyatik Denizine
baglamaktadir (Soustal, 1991: 132-134, 137-138; Kiilzer, 2008a: 199-202, 342-344;
Lolos, 2008: 36-37; Popovi¢, 2010). Ancak yol, Roma déneminde, Adriyatik’ten Maritsa
(Meri¢) nehrinin kiyisina kadardir. Daha sonra Dogu'ya dogru Avcilar-Kii¢iikcekmece
hattindan gegerek baskent Konstantinoplis'e kadar uzatilir. Via Egnatia, Heraclea
(Marmara Ereglisi) yakinlarinda Via Trajana'ya baglanir. Yol aginin genislemesi sirasinda
eski yollarin bazi boliimleri onarilir ve iletisim sistemleri diizenlenir. Kii¢iikcekmece
Goli’nilin kuzeyinde Via Egnatia’nin kalintilar1 (Res.2.31) ile bugiin hala goriilebilen sur
kalintilar1 da bu faaliyetlerin arkeolojik izleri olmalidir. Yol aglarinin bir kism1 ¢ok eski,

hatta bazi kisimlari tarih oncesinden kalmadir.

Resim 2.31. Bathonea'y1 Via Egnatia’ya baglayan ara yol.



64

Bulgaristan iistiinden kuzeyden gelen Via Militaris'de Bogaz’a kadar uzatilirken
Kiigiikgekmece’nin kuzeyinde her iki yol birlesmektedir. Askeri birliklerin glivenligi ve
onlarin isleri basta olmak {izere her tiirli gereksinimlerinin karsilanmalar1 yol
giizergahindaki sehirlerin 6nemini artirmig, gelisen kentlerin ve yerlesimlerin etraflar
surlarla ¢evrilmistir. Cografi konumundan 6tiiri Roma doneminde Kiiclikgekmece’deki
Regium, hem denizden hem karadan baglantinin oldugu énemli bir menzil ve de demir yeri

olmustur.

Bizans imparatoru Julian (361-363) doneminde de Insaat ¢alismalar1 ve onarimlar

devam eder. Trakya'nin tamami boyunca, sehirler ve kaleler, en izole yerler bile yenilenir

(Soustal, 1991: 64; Kiilzer, 2008b: 81).

Bizans Imparatoru I. Theodosius (M.S. 379-395) déneminde 391 sonbaharinda
Bizans ordusu Maritsa'min (Merig) kiyilarinda yenilgiye ugratilir. Iimparator son anda kagar
(Wolfram, 1979: 156—160). Hunlar da M.S. 394/395 kisinda, ilk kez donmus Tuna'y1 ge¢ip
Trakyanin pek cok bolgesini talan ederler. Bu saldirilar Got'lar1 da cesaretlendirerek
Athyra (Biiyiikgekmece) ve Région (Kiigiikcekmece) bolgesine dogru ilerlemelerini saglar
(Wolfram, 1979: 164—166; Kiilzer, 2008b: 82—83).

Theodosius I'in oliimiinden sonra, biiyiik oglu Arcadius (M.S. 395-408) Dogu
Roma'y1 yonetirken, kiigiik oglu Honorius (M.S. 395-423) Bati Imparatoru olur.
Imparatorlugun Dogu kesimi, Bizanslilar i¢in bati kisimlarindan daha énemlidir. Bizans
ordusunda c¢ok sayida Got bulunmaktadir ve bunlardan bazilar1 Konstantinopolis ve
cevresinde yasamaktadir. Arian Hiristiyanlar1 olarak yasayan Gotlar, Ortodoks
cogunluktan farklidir. 400 yil1 yaz aylarinda Arianlar ve Ortodokslar arasindaki diismanlik
biiyiir ve baskentte planli bir katliam ile 7 bin Arian inancina sahip Got 6ldiirtiliir. Kagmay1
basaran Got askerler, Avrupa eyaletinin Avcilar ve Kiiciikgekmece’nin de i¢inde oldugu

arazileri harap ederler. (Kiilzer, 2008b: 83, 238; Kiilzer, 2016a: 412; 2018: 247).

Artan tehditler ve niifus artis1, Bizans Imparatoru II. Theodosius'un (M.S. 408-450)
Konstantinopolis'in kent alanin1 405 yilinda genisletmesine ve giiclii bir sehir duvart insa
etmesine ve sehir digindaki 6nemli merkezlerde de 1yi korunakli saraylar yapmasina neden
olur. (Wolfram, 1979: 176-177; Kiilzer, 2008b: 83, 238; Kiilzer, 2016a: 412). Il
Theodosius tarafindan M.S. 438’de yaymlanan ve Konstantin devrinden beri ¢ikarilan

biitiin kanun ve nizamnameleri toplayan Codex Theodosianus’daki bir kanunun yazildig
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yer olarak Rhegion gosterildiginden burada Imparatorlarin bir yazlik sarayinmn varligi da

tahmin edilmektedir®>.

Theodosius zamaninda Trakya ve Marmara bolgesi depremlerden ¢ok aci geker.
Besinci ylizyilin yazili kaynaklarinda bu felaketlerden pek ¢ogundan bahsedilmektedir:
M.S. 409, 417, 422, 423, 437 ve 442 yillarina ait kanitlar vardir. Daha sonra, M.S. 447 yili
Ocak ayinda, ¢cok agir deprem meydana gelir. Cok sayida kale ve savunma sistemi yikilir
ya da harap olur. 460 yilinda ve yine 477 ve 487 yillar arasinda, Trakya kalelerini tahrip
eden agir depremler yasanir. Hunlar ve Gotlar bu durumlar1 yagma igin firsat bilirler. 486
yilinda, Gotlar Konstantinopolis’in Biiyiikgekmece, Avcilar, Kiigiikkgekmece, Bakirkdy'iin
de icinde oldugu banliydlerini fethederler ve surlarin 6niinde dururlar (Wolfram, 1979:
343-347; Guidoboni, 1994: 300-305; Kiilzer, 2008b: 86—87; 2018: 248). Imparator Zenon
(M.S. 474-475, M.S. 476-491), Gotlarin diplomatik yollarla italya'ya ¢ekilmesini saglar.
Ardindan Proto Bulgarlar M.S. 493 ve M.S. 499'da Bizans ordularii bozguna ugratirlar.
Daha sonra 502'de Bizanshi askerlerle temas saglamadan Trakyanin g¢ekirdek alanlarma
dogru ilerlerler. Yerli halk pek ¢ok kayip yliziinden yeni bir savastan kagmir (Kiilzer,
2008b: 87).

Dogu Trakya'nin Bizans niifusu ¢ok sayida istiladan dolayr biiylik olgiide
azalmigtir. Ustelik istilalar sonucunda siirekli yagmalanan arazilerde hi¢ tarim
yapilamamaktadir. Bu nedenle, bagkentin iagesi bile risk altindadir. 503/504 yillarinda,
Bizans Imparatoru Anastasius (M.S. 491-518) Konstantinopolis'in hinterlandi olan
Trakya'da gii¢lii bir sur duvari insa ettirerek yagmalamay1 azaltmayi amaclar. Karadeniz
kiyisindaki Evcik iskelesi denilen kumsalin iistiindeki dik kayaliklardan baslayan insaat 56
km’lik “Uzun Duvar”1 olusturur. Uzun Duvar (Makra Teiche), Selymbria (Silivri)
yakinlarinda Marmara Denizi'nin kiyisina kadar gelir. Uzun duvarin Bagkente olan
mesafesi 60 ile 65 kilometre arasindadir. Duvar ¢ok sayida kule ile tahkim edilir. Yiizlerce
asker, surlar1 korur (Crow, 1995: 109-124; Kiilzer, 2008b: 87, Kiilzer, 2008a: 507-509;
Kiilzer, 2011: 198).

Proto-Bulgarlarin ardindan, Slavlar da Bizans'a saldirirlar. Yazili kaynaklar, Dogu
Trakya'da, Bizans Imparatoru I. Justin déneminde (M.S. 518-527) siyasi ve sosyal duruma

iliskin ayrintili bilgi vermemektedir. Ancak, onun halefi Justinian I (M.S. 527-565)

“Codex Theodosianum, Lex 5, De contraemtione. J. Von Hammer, Constantinopolis und der Bosborus,
Pesth 1822, 1I.
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déneminin, kaynaklari, Imparatorlugun diismanlarinin neredeyse her yil Trakya'y: isgal
ettiklerinden bahsederler. Boylece uzun duvarin ¢ok da etkili olmadigin1 anlamaktayiz.
Proto-Bulgarlar 540 yilinda “Uzun Duvar"it ge¢ip Avcilar ve Kiigiikcekmece Golii
cevresindeki arazileri tahrip ederler (Kiilzer, 2008b: 88-89; Kiilzer, 2012: 7; Kiilzer,
2016a: 412; 2016b: 161-182).

Theophanes 557°de veya 558’de Istanbul’da gerceklesen siddetli depremde bolgede
surlar ve kiliseler yikildiktan baska, en fazla zarar Regium’da meydana geldigini
sOylemekte ve burasi icin “yerle bir olmustur, oyle ki taminmaz hale gelmistir. Yine
Regium’da bulunan Aziz Stratonikos ve Kallinikos kiliseleri de temellerine kadar
yikilmigtir™®*, demektedir. Yasanan depremler sonrasi zayiflayan Bizans’m bu durumunu
firsat bilen Bulgarlar, M.S. 558/559 kisinda yine Dogu Trakya'nin i¢ine dogru ilerleyip
Melas Kolpos (Saros korfezi) kiyilarina kadar gelirler. Bir kisim Bulgarlar ise baskentin
hinterlandindaki farkli kdyleri yagmalarlar ve Biiyiikgekmece yakinlarindaki Melantias'ta
kamp kurarlar. Justinianus, General Belisarius (M.S. 502-565) sayesinde diismanlarini sinir
dis1 eder (Velkov, 1977: 99-100; Guidoboni, 1994: 336337, 340-345; Kiilzer, 2008b: 90—
91; Kiilzer, 2016a: 413). Ardindan Justinianus Balkanlar’in ¢esitli bolgelerinde hasar goren
yerlesimlerde yeniden onarimlar ve insaatlar baslatir. Digerlerinin yani sira Agoraion
Teichos ve “Uzun Duvar’, aym zamanda Region (Kiigiikcekmece), Athyra
(Biiylikgekmece), Rodosto (Tekirdag) ve Selymbria’da (Silivri) surlar ve su kemerleri ve
Heraclea'daki (Marmara Ereglisi) saray binalar1 da yenilenir (Soustal, 1991: 72; Sayar,

1998: 78; Kiilzer, 2008b: 91).

Justinianus donemindeki onarimlar hakkinda bilgi veren Prokopius Kiiciikgekmece

cevresiyle ilgili olarak;

Rhegion’a kadar uzanan yol biiyiikk kismi diiz olmayan bir araziyi
asmaktadir. Bu ylizden de yagmur yagdiginda arazi batak oluyor ve
yolcularin buraytr agmasinmi biiylik Olciide engelliyordu. Fakat simdi
Imparator bu yolu her biri bir araba genisliginde &l¢iisiinde tas bloklar1 ile
kapatarak onu daha kullanigh ve daha rahat yapmistir. Bu yol Rhegion’a
kadar uzanmakta ve genisligi aksi yonlerde giden iki arabanin rahatga
gecisine imkan vermektedir. Doseme taslar1 bilhassa iri se¢ilmis olup adeta
degirmen taslari andirirlar. Dolayisiyla her biri genis bir toprak parcasini
orter ve yerden hayli ylikselir. Bunlar itina ile islenmis olduklarindan diiz ve
esit bir satth meydana getirirler o kadar ki aralar1 sanki birbirine bitismis
degil adeta kaynamis gibidir.

%752-818 yillar1 rasinda yasayan Theophanes, dogumdan iki yiizy1l énceki olaylar1 “6050 yili olaylari” adh
kitabinda anlatir.
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Denizi ve golii birlestiren Myrimex bogazindan evvelce soyledigimiz gibi
eski caglarda agagtan bir koprii sayesinde geciliyordu koprii agaglarin
cliriimesi ile sik sik bozuldugundan burada gecis biiyiik dlgiide tehlikeli
oluyordu. Fakat simdi imparator Justinianos taslardan kurulmus genis bir
kemer iistiine kopriiyli oturtmak suretiyle buradan gecisin tehlikesini
ortadan kaldirmistir (Prokopius, Buildings, I, IV, 55).

Ayn1 yazar, imparatorun yaptirdigi kiliseleri sayarken onun, Konstantinopolis

disinda Rhesion denilen yerde Aziz Theodoros adinda bir kilise insa ettirdigini bildirir®.

Justiniaus’un Sliimiiniin artindan, 568 yilinda, imparator II. Justin (B.S. 565-578)
doneminde Avarlar’a kars1 askeri seferler baslatilir. Alti yi1l sonra Bizanslilar agir bir
sekilde maglup edilir. 575'te imzalanan bir anlasmada, Avarlar’a yaklagik 180 kg altin
O0demeyi kabul ederler (Soustal, 1991: 72; Pohl, 2002: 61-65). Kisa bir baris doneminden
sonra M.S. 584'te savas tekrar baslar. Ertesi yil Slav kabileleri Dogu Trakya'yr “Uzun
Duvar” a kadar talan eder (Soustal, 1991, 72-73; Kiilzer, 2008b: 92). Avarlar ya da Slavlar
tarafindan M.S. 585, 587 ve 589'da Trakya’daki araziler tekrar isgale ugrar. M.S. 592'de
Imparator Maurice'in (M.S. 582-602) hazirladig1 bir Bizans seferi birka¢ hafta sonra
basarisizlikla sonuglanir. Buna cevap olarak Avarlar Tzurulon ve Dogu Trakya'nin
merkezindeki Druzipara (Silivri-Biiyiilk Karistiran) hinterlandinda harekatlarina devam
eder ve kendiliklerinden bolgeyi terk ederler. Avarlar ve Slavlarla ¢atismanin sonu yoktur.
Bizanslilar anlagsmaya c¢alisirlar. Ancak her zaman kisa bir siire sonra anlagmalar bozulur.
Bizanshilar Trakya'daki savaglar disinda Anadolu'daki Persler’e (Sasani) karsi da

savasmaya zorlanirlar.

Maurice hiikiimdarhiginda, Bizans ve Pers (Sasani) halklar1 arasindaki iliskiler
miikemmeldir. Ancak, Phocas 602 yili Kasim ayinda Imparator ve ailesini 6ldiirtiip basa
gectiginde Persler’le diismanlik baslar (Pohl, 2002: 128-132). Sonraki yillarda
Balkanlar'da ve Kiiclik Asya'da ¢ok sayida askeri sefer olur. 610'da Phocas'in yerinden
edilmesinden sonra bile savasglar devam eder (Fine, 1983a: 32—42; Pohl, 2002: 237-248;
Kiilzer, 2008b: 94-95). Imparator Heraclius déneminde (M.S. 611-641), Avar ve Persler,
ordularimi birlestirdikge durum Bizans i¢in dramatik hale gelir. M.S. 626 yazinda,
Konstantinopolis kusatmasini baslatirlar. Konstantinopolis kusatmasi sirasinda iglerinde

Avcilar ve Kiiclikcekmece'nin de oldugu banliydler yagmalanir, etrafindaki tarlalar ve

Bprokopios, Peri ktismaton-De aedificiis,1, IV, Buildings, s. 55; R. Janin, Costantinoplebyzantine, s. 414; ay.
yaz. Les Sainis mil taires’ “Echos d’Orient” XXXIV (1935) s. 62-63, Janin, Rhegion ile Rhesion’un ayn1 yer
olabilecegi hususunda bir fikir ortaya atmazken, Semavi Eyice Resion ile Rhegion’un yazilig hatasindan
dolay1 ayni yer olmasi gerekyigini belirtir (Eyice 197/78: 63; 1978).
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bahgeler yakilir, yikilir. Bu yikimin izleri Bathonea kazilarinin M.S. 7. yiizyil
tabakalarinda tespit edilmistir (Aydingiin, 2013b; 2015b; 2017a; 2017b; Aydingiin ve
Bilgili, 2015b). Theodosius zamaninda yaptirilan surlar saldirganlar1 uzak tutacak kadar
giicliidiir. Bir ay sonra Avarlar kusatmayi bitirir, Persler ise M.S. 627 yilinin bahar aylarina

kadar kusatmaya devam eder.

Kusatma basarisiz olduktan sonra Avarlar, Bizans Imparatorlugunun topraklarindan
ayrilir. Bazilari, kirsal yerlesimlere geri donerken, bazilar1 Avrupa'nin orta ve bati
kisimlarina gider. Artik Avarlar Bizans tarihi i¢cin 6nemini kaybeder. Diger taraftan
Anadolu'da da Araplar, Pecenekler ve Osmanlilar yiizyillar i¢inde Roma topraklarina
girmislerdir. Bizans, daha sonraki nesiller boyunca da hep savagmak zorunda kalmustir.
Ge¢ Antik Donem ve Erken Orta Cag’da yasanan olaylarin benzerleri, daha sonraki
yiizyillarda da devam eder. Dogu Trakya ve 6zellikle de Konstantinopolis'in daha genis
hinterlandi, muazzam bir sekilde c¢esitli diismanlar tarafindan hep talan edilen bir bolge
durumunda, devasa bir kirsal gecis alanidir. Baskente yaklasan diismanlar siirekli olarak bu
alanlara biiyiik hasar verirler. Ayrica Bizanslilar, Dogu Trakya'da 6rnegin Hebdomon
(Bakirkdy) ya da “Uzun Duvar’in g¢evresinde askeri toplanma yerleri olarak 6zel kirsal
yerlesimler de kurarlar. Siirekli savaslar ve yagmalar altinda kalan Konstantinopolis'in
batisindaki kirsal alanlarinda bu doéneme tarihlenebilecek nispeten az sayidaki arkeolojik
kalintinin varligmi bu sekilde aciklamak miimkiin goriinmektedir. Bizans''n M.S. .-7.
ylizyillar arasindaki yapilarindan giiniimiize gelebilmis olanlarnin durumu oldukca
kotiidiir. Bu donemden kalma yapilardan sadece Arcadiupolis'teki ya da Propontis'in
kiyisinda bulunan eski Daneion (Kinalikdprii) piskoposlugundan kalma birkag Bizans

kalintisindan s6z edilebilir (Kiilzer, 2008a: 266, 322; 2018: 251).

Kiiclikgekmece Goli'nlin dogu agzindaki tepedeki bazi kalintilardan yola ¢ikan
Istanbul Arkeoloji Miizelerinin Miidiirleri Aziz Ogan ve Arif Miifit Mansel, burada
Regium’a ait yapilar1 bulmak iizere®® 1938-1940 ve 1941 yillar1 arasinda {i¢ sezon kazi

yapmuglardir (Ogan, 1939: 436-445; Mansel ve Ogan, 1942: 1-36) (Res.2.32).

DEVLET Arsivleri Genel Miidiirliigiindeki belgelere gore; Rhegion’da kazi yapilmasi i¢cin 19.10.1937
tarihinde ilk teklif Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi Dahiliye Vekillince gelmistir. Tarih Kurumuna
yazilan yazilarda, bolgedeki harabelerden koyliilerce tas ¢ikarildigi, bilgisinin incelenip arastirilarak bolgenin
korunmast istenilmistir. Miizenin raporlar1 ardindan Tiirk Tarih Kurumunun destekleriyle Rhegion kazilar
yapilmistir. (Belgeler 5 adet ) Oguz Cebeci tarafindan temin edilen belgeler i¢in kendisine tesekkiir ederim.
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Resim 2.32. 1940 yili civar1 Regium (Prof. Dr. Muhibe Darga arsivinden).

Ancak bu kalmtilarin tanimlar1 yapilamadan kazilar kisa siirede bitirilmistir. Ogan
ve Mansel bulduklar1 yapilart sur, hamam, kilise ve sivil mimari olarak tanimlamaktadir.
S6z konusu kalintilarin batidan baskente kara ve deniz yoluyla gelenleri gozetlemek ve
eski seyyahlarin soziinii ettigi bicimde, karakol ve de menzil gorevi goren yapilara ait

olduklarini diistinmekteyiz.
2.2.4. Orta Cag

7. yiizyilldan sonra yiiz yili1 askin bir siire Bizans yazili kaynaklar1 susar. Yazili
kaynaklarin birdenbire kesilmesi Bizans Imparatorlugunda M.S. 7-8. yiizyillar arasinda
yasananlar hakkinda bilgi edinmemizi zorlastirmaktadir. M.S. 9. yiizyildan itibaren Bizans
tarihi tekrar aydinlanmaya baslar. M.S. 9. vyiizyildan itibaren Kiigiikcekmece ve
cevresinden so0z ederken, kuzeyde gole dokiilen bir akarsu olan Bathynias-Batheos-
rhyax’da bir Theodoros kilisesinin varligindan s6z edilmektedir. Bu kilisenin Bathonea
kazilarinda ortaya ¢ikarilan Bazilikal yapi olmasi ihtimali giiclenmektedir (Aydingiin ve

Bilgili, 2015b: 379; Aydingiin, 2017a: 3; 2018: 270).

Bulgar Krali Krum'un (803-814), 813’te V. Leon (813-820) déneminde Istanbul
surlar1 Onlerine geldigi sirada Regium’u da yaktig1 bilinir. Bizanslilarin ihanetine ugrayan

Krum intikam i¢in biitiin Marmara kiyilarin1 talan etmis, Hagios Mamas sarayini yagma



70

ederek, Athyras ve kopriisiinii tahrip etmis, Selymbria (Silivri) Heraklea (Eregli), Rodosto
(Tekirdag1), Apros (Egnecik?)’u ele gegirmistir. Sonralari Imparator I.Basileos (M.S. 867-
886) tarafindan kasaba yeniden yapildigi gibi Hagias Petros ve Kallinikos kiliseleri

yeniden insa edilmistir.

Resim 2.33. VII. Konstantin’in babasi Basileios’un yaptirdig: diisiiniilen kopri.

VII. Kostantin Porphyrogennetos, babasi Basileos’un hayatina dair kitabinda, “¢ékme
tehlikesi oldugundan icine girilemeyen Regium daki Petros kilisesini tamamen yiktirarak
temelinden itibaren yeniden yaptirttigini” yazar’ . Eyice, Kostantin Porphyrogennetos’un
Babarsos suyu olarak tarif ettigi akarsuyu Bathynias ile eslestirip, bu akarsu {izerindeki
Justinianos Kopriisiiniin basindaki yikik martir Kallinikos kilisesini de Basileios’un
onarttigin1 kabul eder. Eyice’ye gore, Kiiciikgekmece kopriisii Bulgar akininda iyice tahrip
edilmis olmalidir. Ancak Kiiclikcekmece’deki tas koprii, gol ile deniz arasindaki Myrmex
kanali iizerindedir. Akarsu iizerinde degildir. Fakat Bathynias (Sazlidere) nehri {izerinde
Justinianus  kopriisii  olabilecek tas bir koprii bulunmaktadir. Bunun yaninda
Yarimburgaz’in arkasindaki vadiden akarak gole dokiilmeden 6nce Bathynias’la birlesen

bir bagka akarsu {izerinde Imparatorluk sembolleri tasiyan ii¢ gozlii son derece etkileyici

*"Constantin Porphyrogennetos, Basil. 63; Theophanes Continiatus, V, s. 94; J. P. Richter, Quellender
byzantinischen Kunstgeschicte 11, Wien 1894, s. 227, nr. 580.
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bir tas isciligine sahip baska bir koprii de bulunmaktadir (Aydingiin, 2015a: 162-193). Bu
koprii ilging bir sekilde yakin zamana kadar géz ardi edilmis ve hicbir yayinda ve tescil
kaydinda yer almamistir. ITA projesi arastirmalarimiz sirasinda ii¢ gozlii tas koprii Istanbul
I Numaral Kiiltiir Varliklar1 Koruma Kuruluna 2009 yilinda tescil ettirilmistir. Bu
kopriiniin  VII. Kostantin Porphyrogennetos’un séz ettigi, babasi Basileios tarafindan
Bulgar akini sonrasinda onartilan Martir Kallinikos kilisesinin yanindaki Jiistinianus

kopriisii olmasi daha uygun goriinmektedir (Res.2.33.).

Ciinkii yazar tarafindan kopriiniin onarimindan degil, kilisenin onarimindan s6z
edilmektedir. Tarafimizdan Justinianus’a Onerilen koprii ise yaptigimiz incelemede
gecmiste bir onarim gegirmis gibi durmamakta ve oldukga orijinal haliyle hala sapa saglam
durumda TEM otoyolunun kenarinda kalmaktadir.Yine Porphyrogennetos’un bagka bir
eserinde bildirildigine gore, Imparator 1. Basileios, kendi istegi, kendi parasi ile Rhegion
kopriisiinii yeniden yaptirmis, ingaatini teftis i¢in Baskentten bir kayiga binerek deniz
yoluyla Rhegion’a gelmistirzg. Bu bilgi de bizim yukaridaki Bathynias ve ona baglanan
akarsu {izerindeki kopri ile ilgili Onerimizi desteklemektedir. Ciinkii eger akarsu
tizerindeki koprii kotii durumda olsaydi Porphyrogennetos ilk kitabinda babasi
Basileios’un kilise ile birlikte kopriiyi de onarttigindan s6z ederdi. Eyice,
Porphyrogennetos’un iki ayr1 yayminda soz ettigi kopriileri karigtirmakta ve ayni koprii
olarak yorumlamaktadir. Ancak, Eyice’nin hakli olarak yorumladigi bir konu ise,
Kiiclikgekmece kopriisiiniin Justinianus tarafindan sadece bir kemerinin kagire ¢evrildigini
fakat esas yapisinin M.S. 9. yiizyilda I.Basileios tarafindan yaptirilmis oldugunu ifade
etmesidir (Eyice, 1977/78: 64). Bu durumda biri gol ile denizi birlestiren kanal iizerinde,
digeri ise goliin 10 km. kuzeyinde gole dokiilen akarsular {izerinde iki adet Jiistinianus
kopriisiinden s6z etmek miimkiin goriinmektedir. Ozellikle goliin yukarisindaki tas
kopriiniin diagonal olarak batidan gelen Via Egnatia ile kuzeyden inen Via Militaris’in
birlestigi noktada yer almasi dnemlidir. Bu koprii, baskente dogru akarsu ile kesilen ana

yol hattinin engelini ortadan kaldirmaktadir.

Regium’a biiyiik ilgi gosterdigi anlasilan 1. Basileios’un 6liimiine dair bilgiler de bu
bolgenin eski durumu hakkinda bazi ipuglar1 verir. Rhegion’un hemen yakinindaki
Apamea’daki av koskiinde kalan yetmis dort yasindaki Imparator, 20 Agustos 886’da

avlanirken son derecede iri bir geyikle karsilasmis ve onu atindan diisliren geyigin

*Constantin Porphyrogennetos, De administrandoImperio, yay. G. Moravscik R. J. H. Jenkins, Washington
1967, 51,9, 19, s. 246-247.
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boynuzlari kemerine takilarak Katasyrtae denilen yere kadar siiriiklenmistir®. Bu kazadan
dokuz gilin sonra Basileios Olmiistiir. Aziz Euthymios’un hayatinda anlatilan bu olay
Regium yakininda M.S. 9. yiizyilda bir Bizans av kdskiiniin bulundugunu gosterdigi gibi,
cevrenin avlanmaya uygun oldugunu ve buradaki ormanda iri geyiklerin varhigin1 da ortaya
koyar. M.S. 10. yilizyilin ikinci yarisinda yasayan Symeon Metapherastes’in verdigi bilgiye
gore, Rhegion’daki, Biiyiik kilisenin rahibi Aziz Markianos, tarafindan M.S. 557 de yikilan
Regium-Stratonikos kilisesi yeniden yaptirilmistir (Migne, 1875: 449,17). Eyice’ye gore
bolgede bu yiizyilda bir de saray insa ettirilmis olmalidir (Eyice, 1977/78: 64). Imparator
VII. Konstantin Porphyrogennetos (M.S. 913-959), yazmis oldugu meshur “Merasimler
Kitabi’nda, Seferden veya uzun yolculuktan dénen Imparatorun, devlet ileri gelenleri ve
saray erkam tarafindan Rhegion’da karsilandigini yazdigina gore, M.S. 10. yiizyilda
buradaki saray herhalde iyi durumda olmaliydi. Adi gegen kitapta bu hususta bir bilgi
bulunmamakta, ¢esitli tinvanlara sahip ¢ok sayidaki ileri gelenlerin sadece hangi kiyafet ve
alametlerle giyimli olarak Imparatora karsilayici olduklar1 anlatiimaktadir. Bu karsilama
toreni Rhegion gibi, Herakleia (Eregli), Selimbria (Silivri) ve Hebdomon (Bakirkdy)’da
yapilabiliyordu.

Bizans Imparatorlugunun smirlar1 daralip, Trakya’dan Istanbul surlarma yaklasan
tehlikeler arttikca Rhegion'da zarar gérmiis olmalidir. Bizans tahtini ele gegirmek {izere
baskent {izerine yiirliyen komutan Alexios Komnenos (1081-1118)’un Athyras’1 gectikten
sonra Kiiciikcekmece yakinlarinda Skhiza (Altinsehir-Yarimburgaz) adinda bir koyde
konakladig bilinir’'. Komnena’nin yazdigina gore; 1091°de Pecenekler, 1. Alexios’a karst
yaptiklari akinlarda Kiigiikgekmece yakinlarina kadar gelirler ve Imparator onlar bir nehir
kiyisinda olan Khoirobakkhou (Catalca) kalesine kapanarak karsiladiktan sonra, baskente
cekilir (Komnena, Aleksiad, 11, VI,10). Bathonea kazilar1 gdl ile nehrin birlestigi bir
noktada olup bir kale kalintisina sahiptir (Res.2.34.). Bu kalintinin yakinlarinda M.S. 7.
yiizyilda Avar saldirilariyla yikilmis kalintilarin iizerine tekrar yapilip M.S. 11. yilizyildaki
depremle yikildigini tespit ettigimiz biiyiik bir yap1 grubu kalintist bulunmakta olup, s6z

edilen kale ile iliskisinin olup olmadig1 bilinmemektedir.

PVogt, A., Basile I er empereur de Byzance (867-886) et la civilisationbyzantine a la fin da IX esiécle, Paris
1908, tipkibasim Hildesheim- New York 1973, s. 422.

*Constantin Porphyrogennetos, De Ceremoniis Auloe Byzantinae, yay. Reiske, Bonn 1829, I, s. 495; G.
Schlumberger, Un empereur byzantin au xixiéme siécle, Nicéphore Phocas, Paris 1890, s. 505-506.

3'Anna Komnena, Alexiad, II, VI, 10, B. Leibbask., 1937, I, s. 84; Bousquet, Skhiza adindaki bu yerin
Yarimburgaz olabilecegini ileri siirer (1900: dipnot 81).
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Resim 2.34. Bathonea'dan Kale yapisi.

Resim 2.35. Bathonea Kazilarindan Bazilikal planli yap1 kalintilari.
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Pegenekler sehrin disindaki ufak kasabalari yagmalamislardir. Komnena’nin
yazdigma gore Aziz Theodoros’un kilisesinin oldugu Batheos-Rhyax’a kadar gelen
Pecgenekler, “her giin pek ¢ok kimsenin ziyarete geldigi her Pazar biiyiik kalabaligin geceli
glindiizlii toplandigi bu yeri ele gegirmislerdi, Pegeneklerin korkusundan kimse sehrin
kapilarini agarak disart ¢tkmaga cesaret edemedi" (Komnena, Alexiad 111, 1). Bathonea
kazilarinda kazis1 yapilan bir kompleksin martiryon ve bazilikal plan gostermesi (Res.
2.35.) ve yakin ¢evresinde ele gecen bazi kiiclik buluntularin igerdigi dini sembollerden
dolay1, burasinin Komnena’nin Alexiad’inda s6z ettigi, Aziz Theodor Theron adina ayrilan

kutsal yer olabilecegi diisiiniilmektedir (Trifonova 2010: 53-64; Aydingiin, 2017c: 374).

Ortagag’in sonlarma dogru Bizans’in baskenti, 13. yiizyilda dordiincii Hagli seferi
ordusu tarafindan alinarak topraklar sovalyeler arasinda paylasildiginda, Istanbul’a
yakihg dolayisiyla Kiiciikgekmece dolaylart Latin imparatorunun hissesine diismiistiir.
Kazi alaninda ele gegen birka¢ adet Latin sikkesi, Hagli izlerini kanitlamaktadir (Tekin,
2013a: 61). Bunun yaninda bazi kabartmali seramikler de Dirimtekin’in tanimladig
bicimde Haglilar doneminden kalma olmalidir (Dirimtekin 1965:83,96; Aydingiin ve
Tirkmen 2017: 313-316).

1206°da Latinlere kars1 biiyiik bir savas hazirhigina girisen Eflak ve Bulgar kral
Johannitza, baskente on iki fersah uzaktaki Nature denilen yeri kusatmis, pek ¢ok insanin
sigindig1 bu yer alindiginda buradakileri kilictan gecirmistir (Villehardouin, 1939: 420-
421/233-235). Nature’nin, Athyras ya da Biiylikgekmece ile ayni yer oldugu kabul edilir.
Bu sirada, Istanbul’a bes giinliik uzakliga kadar biitiin yerlesme yerleri, sadece Vize ile
Silivri hari¢ kalmak {izere Johannitza tarafindan tahrip edilmistir. Bizans Imparatorlugunun
son devrinde Andronikos’lar (dede ile torun) arasindaki iktidar miicadelesinde, Regium’un
adi sik sik geger. Istanbul’un fethinden kisa bir siire dnce 15. yiizyiln ilk yarisinda Bizans
Imparatorlugunun sonlara gelinmis ve artik Rhegion 6nemsiz bir kdy olmustur. Koprii
ise iyice harap olmustur. 1432 yilinda biitin Anadolu’yu gezerek yurduna donen
Bertrandon de La Broquiére 1433 yili 23 Ocak giinii Istanbul’dan ¢iktigin1 ve Rigory
dedigi Regium’a ilk menzil olarak ulastigini bildirir. “Burada deniz ¢ok igerilere girer.
Evvelce ¢ok iyi tahkim edilmis olan bu yerde bir képrii ile bir kule vardir. Fakat Tiirkler bu
kuleyi yikmislardir. Burada uzun bir kaldirim ile bir Rum kéyii bulunmaktadir. Istanbul’a
kara yoluyla gelenler ya buradan ge¢mek veya yukaridaki bir dere iizerinden gegen bir

yoldan gelmek zorundadirlar (Eyice, 1975: 104).
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2.2.5. Osmanlh Donemi

Istanbul’un fethinden az dnceki giinlerde Regium tamamen bosalmustir. Tiirk devri
ile birlikte Regium, Kiigiikcekmece adin1 almustir. Fatih’in Istanbul kusatmasinda
kullandig1 toplarm bir kismimi1 Kiiglikgekmece’de doktiirdiigii konusu ispatlanmis degildir.
Istanbul’un fethinden sonra 1455 yazinda Edirne’ye giden Sultan II. Mehmet, kist
gecirmek {izere Istanbul’a déndiigiinde, Saray1 ve Yedikule hisarin1 tamamlanmis
bulmustur. Bu sirada “son firtinalardan zarar gorerek yikilmis olan Athyras ve Regium
koylar1 iistiindeki kopriilerin tamirleri yapilmistir. Bunun yaninda tehlikeli ve zor olan
sehir dis1 yollar tas kaplatirmistir. Yol boyunca disarilardan sehre gelen biitiin yolcularin
barmabilecekleri ve geceyi gegirecekleri kervansaraylar ve dinlenme yerleri de yaptirmistir
(Kritobulos, 1912: 102). Boylece Tiirk devrinde Kiiciikgcekmece’nin bagkente giden
sehirlerarasi yol iistiinde 6nemli bir konaklama yeri olarak planlanir ve dolayisiyla burada
bir Tiirk kasabasi da dogar. Bu kasabanin gelirleri yalniz yolculardan degil, ¢evredeki
verimli topraklar ile bilhassa ylizlerce yildir bolgede yasayanlarin yaptigi gibi gol
tiriinlerinden gelmektedir. Cesitli baliklar ve yaban 6rdegi bakimindan ¢ok zengin olan

Kiiclikgcekmece Golii'niin balik¢ilik ve avcilik alaniydi.

16. ylizyilda bu adin kullanildig1 goriliir. ...Bataga gayet kalin kaziklar ¢akilmis ve
aralarina halatlar gerilmisti, yolcular ....... biiyiik bir sala, salin alabildigi kadar binip
dolar, salcilar da o halatlara yapisip ¢eke ¢eke sali kanalin bir yakasindan éte yakasina
yiizdiiriir gotiiriirlerdi; bundan otiiviidiir ki .... 1ki goliin gegitlerine “Kiiciikgekmece” ve

“Biiylik cekmece” isimleri verilmisti (Kogu, 1963: 3220).

Eyice’ye gore; Istanbul’un fethinden itibaren buradaki képrii bakimli ve kullanilir
halde olduguna gore salla gecise lizum olmadig1 disiiniilebilir (Eyice, 1977/78: 67).
Cekmece adinin gole giren baliklar1 tutmak i¢in kanala konmus olan yukari1 gekilerek
acilan kafesli barajdan dolay1 verilmis olabilecegini 6nerenler de vardir (Bousquet, 1900:
297). A. Boué, Cekmece adinin, gollerin arazinin igine dogru birer “Cekmece”yi andirir
bicimde girmesinden dolay1 verildigini bildirir (Boué, 1854: 46). Abdiisselam Bey zaviye
ve mescidinin H. 953 (=1546) tarihli Vakif defterindeki kayitlarinda Cekme-i kiiciik de
olarak kayitlidir. Cekmece adinin bu bolgede olan ¢okiintiilerden dolay1r Cékmece’ den

geldigi yolundaki goriis higbir saglam esasa dayanmaz.

Kiigiik olarak adlandirilan gol Olgiileri bakimindan yakin zamana kadar Biiyiik olarak

adlandirilandan daha biiyiiktiir. Ancak, Biiyiikgekmece Golii’niin kentin igme suyu rezerv
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alan1 olarak secilip 1980'lerden sonra Oniine kurulan baraj setiyle iki misli biiylimesi
gollerin Olciilerini  degistirmigtir. Bu biiylime go6lin dogal haznesinin dl¢iilerini
yansitmamaktadir. Gegmiste Biiylik ve Kiigiik sifatlarinin gollere gore degil, gollerin
iistiindeki kopriilere ait olmasindan meydana geldigi de diisiintiliir. Batililar Osmanli devri
boyunca Biiyiikgekmece kopriisiine oOtekinden daha uzun oldugu igin Pontegrande,
digerine ise Pontepiccolo (=Kii¢iik koprii) diyorlardi. Tiirk devrinde kasaba eski yerinden

kayarak gole dogru inmistir. Eski kalintilarin taglar1 yapilarda kullanilmistir.

Resim 2.36. Biiylikgekmece yakininda Harami deresinde Sultan IV. Mehmet (1648-1687)’in kasrinin
kalintis1 (Nezih Baggelen Arsivi).
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Kiigiikgekmece onemli sefer ve kervan yolunun basinda ve ilk menzili teskil ettigi
icin, Osmanl1 devrinde gelismistir. Istanbul Belediye kiitiiphanesinde Muallim M. Cevdet
yazmalar1 arasinda olan H.904 (=1498/99) tarihli Kanunname-i havass-1 Konstantiniye adl
bir tahrir defterinde Kiigiikcekmece kdpriisiinli tamir ile gorevlendirilmis ve bunun iginde
bazi vergilerden muaf tutulmus altt meremetgier’in varligi Ogrenilir. Koyiin igindeki
kervansaray da yapilmis olmalidir. Kopriinlin tamirine dikkat edilmis ve 16. yiizyil
baslarinda veya ig¢lerinde, yeni bastan yapilmis, bu arada Justinianos devrine ait kopri
kalintilarindan, ayaklarindan da faydalanilmistir (Culpan, 1975: 137-138). Kopriiniin 1509
depreminde ve 1563 yilindaki biiyiik sel felaketinde biiylik dlglide zarar gordiigii bilinir.
Kiigiikgekmece kasabasinda, 16. yiizyilin ilk yarist i¢lerinde Abdiisselam Bey tarafindan
bir medrese ile bir zaviye-imaret de yaptirilarak uzak yolcular i¢in hizmet verdigi

seyahatnamelerde geger (Eyice, 1977/8: 75).

Kiigiikgekmece icinde olmasa bile 16. ve 17. yiizyillarda civarinda padisaha ait
kasirlar, av kosklerinin oldugu bilinir. Biiylikgekmece yakininda Harami deresinde Sultan
IV. Mehmet (1648-1687)’in kasr1 (Res. 2.36.), Florya’da Baruthane’nin yerinde Iskender
Celebi bahgesi ve kasri, Halkali’da yine Sinan’in yaptig1 bir Sultan saray1 vardir (Eyice,

1977/8: 71).

Kiigiikgekmece goliiniin batt kiyisinda, kazilarm siirdiigii Firuzkdy yarimadasi
tizerinde Alibey ciftligi ile Firuzkdy’ii arasindaki burunda ise Sultan koskleri harabesi
denilen bazi kalintilar vardir. Bu kalintilar Helenistik doneme tarihledigimiz ve
Biiylik/Bilgili liman1 olarak adlandirdigimiz liman kalintilarinin  devsirme olarak
kullanilmasiyla insa edilmis, ancak sonradan onlar da ¢evreye 19. yiizyil sonu 20. yiizyil
basinda gelen Balkan gd¢menlerinin konut ihtiyacini karsilayan yapi malzemesi olarak

kullanilmistir. Burnun tam ucu da Kosk burnu olarak adlandirilmustir®?.

Kiigtikgekmece dolaylarinin Bizans ¢aginda oldugu gibi, Osmanli devrinin de bazi
kesimlerinde hiikiimdarlarin avlanmak i¢in tercih ettikleri bir bélge oldugu bilinir. Sultan
Kanuni Siileyman (1520-1566) da, 20 Eyliil 1563 tarihinde Kiigiikgcekmece dolaylarinda
Halkali’da avlanirken korkung bir firtina ve yagmura yakalandiginda, her seyi siiriikleyen

siddetli selden ancak iskender Celebi kasrina siginmak sureti ile kurtulabilmistir. Bu afetin

32 Avcilar Belediyesi Sehir Plancisi Secil Yalginkaya'mn ilk fark edip gostermesi nedeniyle Segil Burnu
olarak adlandirmaktayiz
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arkasindan da Mimar Sinan’a Biiylikcekmece kopriisiinii yenilemesi emrini vermistir

(Danismend, 1948: 329).

Bat’dan Osmanli Imparatorluguna gelen elgilik heyetlerinin hemen hepsi 16.
yiizyildan itibaren Kiiclikgekmece’den gecen yolu kullandiklarindan seyahatnamelerinde
buranin adini verirler. Birgok elgilik heyetinin ise Istanbul’a varmadan dnce son geceyi
burada konaklamak sureti ile gecirdikleri ve burada karsilandiklari bilinir. Avusturya
Imparatoru Ferdinand’in 1530 yili baslarinda Istanbul’a gonderdigi elgileri Joseph von
Lamberg ile Niklas Jurischitz’in beraberindeki kalabalik heyet 16 Ekim gecesini Cekmece
(Annder Ctzeckmetze) dedikleri burada gecirdikleri ve doniislerinde de 22-23 Aralik gecesi

yine burada konakladiklarim giinliiklerinden 6grenmekteyiz>”.

Kanuni Siileyman’1t 1553 yilinda, ziyarete gelen kalabalik bir elgilik heyeti ile
Istanbul’a gelen Alman H. Dernschwam, 24 Agustos’da Silivri’den ¢ikarak onbir saatte
Czekmese dedigi Biliyiikgekmece’ye vardiklarini, burada biiylik kagir bir handa
gecelediklerini yazar. Dernschwam, Ertesi giin Istanbul’a dogru giderken sik sik eski
Roma devrinin tag kaldirirmhi Via Egnatia’sinin kalintilarin1 gordiiklerini ve doniislerinde 3
Temmuz 1555 tarihinde Istanbul’dan ¢iktiktan sonra ilk menzil olarak Kuczug
Czeqmedi’de kaldiklarini bildirir. “Asagida bir tarafinda deniz bir tarafinda su (gol) olan
bir kol iizerinde kaldirimli bir yol ile bir képrii vardwr. Burada Tiirklerin biiyiik bir
mezarligi vardw. Ayrica burada pek ¢ok mermer siitun govdeleri de bulunur”
(Dernschwam’ 1923: 28-29). Boylece Derschwam, Aziz Ogan ve Arif Miifit Mansel’in
1938-1940 kazilarinda bulduklar1 eski Rhegion sehri kalintilarini ilk olarak gérmiis ve

kayda ge¢irmis olan seyyah durumundadir.

Alman Imparatorunun elgisi olarak 1554 yilinda istanbul’a gelen®* A. Ghislen de
Busbecq Istanbul’a yaklastiklar1 sirada denizin iki kolu {izerindeki (Biiyiik ve
Kiiclikgekmece) kopriilerden gectiklerini yazar. “Burasi o kadar giizel bir yer ki, esi bagka
hicbir tarafta bulunmaz sanirim” diyen Busbecq, insan eliyle hicbir bakimin
yapilmadigindan sikayet eder ve sozlerini ekler: “Burada goziimiiz éniinde tutulan deniz

baliklarint lezzetle yedik” (Eyice 1977/8: 73). 1573 wyili Subatinin son giinii

33 B. Curipeschitz, 1530 yilinda Bosna, Swrbistan ve Bulgaristan iizerinden Istanbul’a giden Joseph von
Lamberg ile NiclasJurischitz’in Elgilik giinliigii.

The Four Epistles of A. G. Busbequius cancerning his Embassy into Turkey, London 1694, s. 41; Ogier
Ghiselin von Busbecq. Vier Briefeaus der Tiirkei, yay. W. Von der Steinen, Erlangen 1926, s. 33; Busbecq,
Tiirk mektuplari, gev. Hiiseyin Cahit Yalcin, Istanbul 1939, s. 39-40.
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Biiyiikgekmece’den sabaha kars1 yola ¢ikan Fransiz Philippe du Fresne-Caneye, Sultan’a
ait cok yiiksek agaclarla kapl bir bahgeye geldiklerini yazar. Fakat burada bir kasir yoktur.
Seyyah yolun geri kalan kismi hakkinda sunlar1 yazar:
“...Kiiclik koprii’ye geldigimizde, buradaki bir yamaca kondurulmus
olan muhtesem ve zarif kervansarayda biraz dinlendik. Bu bir hisar gibi
yapilmistir ve Sultan da Edirne’ye gitmek iizere yola ¢iktiginda burada
konaklar. Padisahin Bas terciimani Oram Bey (=Aram Bey) burada El¢i
hazretlerini karsiladi ve onun Oniine ¢ikmak {izere saray c¢avuslarmin da

geldiklerini ancak el¢inin denizden gittigini 6grenince geri dondiiklerini
bildirdi” (Canaye,1897: 50-51).

Avusturya Imparatoru tarafindan Istanbul’a elgi gonderilen J. von Sinzedorff’un
yaninda elgilik papazi olarak bulunan S. Schweigger, 29 Aralik 1577 aksami
konakladiklar1 Kii¢iikgcekmece’yi Pontipicolo veya Kleinbruck (=Kiigiik koprii) olarak
adlandirir. O sirada Istanbul’da elci olarak bulunan David Ungnad’in génderdigi
karsilayicilar yeni elciyi burada karsilayip ona yiyecekler ve nadide meyveler takdim
ederler (Schweigger,1608: 49; Eyice, 1977/8: 73). Baska bir el¢ilik heyeti ile birlikte Ponte
Picolo dedigi Kiigiikgekmece’ye Kasim 1591 giinli gelen Mitrowitzli Baron Wenceslas
Wratislaw da bolgede manzaranin giizelligini éver ve burada dalyanlarda aglarla balik
tutulduguna isaret eder’ (Eyice, 1977/8: 74). Daha sonralari Avusturya elgilerinin VI.
Murat icin burada konakladigi bilinir®®. Gérildiigii iizere Osmanli zamaminda Biiyiik
elgilik heyetlerinin Kiigiikcekmece’de konaklatilarak Bagkentte huzura kabul edilmeden

once bekletildigi anlagilmaktadir.
Kiiciikcekmece’yi Evliya Celebi 1651 yilinda su sekilde anlatir:

“Eyub mevleviyeti hilkkmiinde naibliktir. Kalesi lebiderya da olup ziyade
haraptir. Sehri, lebiderya ile sahili bahirde nisfi diizde, nisfi bayir {lizerine
climle alt1 yiiz evli bagli, bahgeli, ab-1 hayat sulu, serapa kiremit ortiilii
evlerdir. Ciimle on yedi mihrabdir. Bayir basinda Tekke camii bir minareli
ve kursun ortiilii bir camidir. Medresesi Abdiisselam Bey’indir. Cars1 camii
cemaati kesiremalik bir minareli, kursunlu harbusta kubbe Ortiilii cami
sagirdir. Bir hamami, yedi adet kagir bina han1 ve mekteb-i sibyani {i¢ yliz
kadar diikkan1 vardir. Suk-i Sultanisi (Carsis1) cadde iizerinde vaki olmakla

33 Adventures of Baron Wenceslas Wratislaw of Mitrowit, ¢ev.A. H. Wratislaw, London 1862, s. 47; asli ¢ek
dilinden olan bu kitabin yeni baskisi i¢in bkz.Vdclav Vratislaw — Mitrovicprihody, Praha 1976. Ayni kitabin
yine ¢ekce Prihody Vaclava Vratislava—Mitrovic (Praha 1977) bagligi ile basilmis daha yeni ve resimli bir
baskis1 vardir. Buradaki resimler ayni tarihlere dogru Istanbul’a gelen Alman SalamonSchweigger’in
kitabindan alinmistir. Vratislav’in seyahatnimesi, 1939 yilinda Siireyya Dilmen tarafindan Ingilizceden
dilimize ¢evrilerek Son Posta gazetesinde yaymlanmistir.

36Avusturya Imparatoru II. Ferdinand tarafindan kalabalik bir elgilik heyeti basinda Sultan IV. Murad (1623-
1640) ile goriismek lizere gonderilen Hans Ludwig von Kuefstein (1582-1656), 1627 yilinin 18 Kasim giinii
Kii¢likgekmece’de konaklamistir
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cimle tarik-1 ammeleri serapa beyaz tas kaldirnm doselidir. Bunun
arkasindan gol hakkinda da bildiklerini yazan Evliya Celebi, Roma caginda
Istanbul’a Tuna’dan bir kol akitildigin1 iddia ederek, sonra kaybolan bu
suyun hala Cekmece Goli’ne bir agzi oldugunu ve buradan sizdigini bu
ylizden de Tuna’ya mahsus morina, mersin, ¢ika gibi bazi balik tiirlerinin
Cekmece Golii’'nde tutuldugunu bildirir. Hatta burada Topkapili Mahmud
Aga yalisinda otururken, balik¢ilarin bir kiigiik morina balig1 tuttuklarini ve
bunu Sultan Ibrahim (1640-1648)’e hediye yolladiklarin1 soziine ekler.
Koprii, Evliya Celebi’ye gore tipki Biiylikgekmece kopriisii gibi Kanuni
Siileyman tarafindan yapilmaga baslanmig ve ancak II. Selim zamaninda
tamamlanmigtir. “Goliin ¢evresi magmur bagl bahgeli ciftliklerdir.” Golde
ayrica yilan, pisi ve belarya (?) baliklar1 tutulmaktadir. Evliya Celebi’nin
Kiiciikgekmece kasabasinda 17 cami ve mescid bulundugu sézii ciddiye
alinamaz fakat verdigi diger bilgiler bu kasabanin XVII. Yiizyilda hayli
varlikli ve giizel goriinlislii bir yerlesme yeri oldugunu acik¢a ortaya
koymaktadir’’.

Fransiz G. J. Grelot, Kiigiikgekmece hakkinda. 1670’li yillarda Seyyah izmir’den
Istanbul’a deniz yoluyla seyahati sirasinda, bindigi geminin &nce Bouiouc Tchesmega
(Biiyiikcekmece) veya Bouiouc Kupri (Bliyiik koprii) denilen yere ugrayarak burada birkag
saat mal bosaltigin1 yazar (Grelot, 1681: 72). Boylece 17. yiizyilda Cekmecelerin deniz

ticareti bakimindan bir faaliyete sahne oldugu anlagilmaktadir

Kiiciikgekmece’nin 17. Yiizyilh hakkinda 6nemli bilgiler 1665 yilinda Dr. J. Covel
tarafindan verilir. Dr. J. Covel, Edirne’ye gitmek {izere Edirnekapisi’ndan ¢iktiklarini ve 2
Mayis 1675 tarthinde K ‘ootch’ookchekmeje dedigi Kiiclikgekmece’ye vardiklarini bildirir.
Halki kismen Tiirk, kismen Rum olan bu kasabaya Rumlar Mikro Khorio yani “Kiigiik
Koy” demektedirler. Iki yaminda cok sayida diikkdnlarin swralandigi genis bir caddesi
vardir. Bu diikkanlarda yiyecek saticilari, saraglar ve demirciler (nalbantlar?)
bulunmaktadir. Kasabada pek ¢ok han ve ahir vardiwr. Burada ¢ok iyi ve her ¢esit baligin
yaminda et ve kebap yenilmektedir. Kasabaya girerken dogu tarafta bir mescit ile bir
medrese (college) veya misafirhane (hospital) bulunmaktadir. Bunlar Sultan Siileymanin
Defterdart (Tefterdore) olan bir Avdisallah tarafindan yaptirilmistir... (Covel, 1892: 174-
176; Eyice, 1977/8: 77). Medresede kalan Ogrencilere verilen tahsisati da bildirildikten
sonra J. Covel, hatirli yolcularin burada kaldiklarin1 ve vakif sartlar geregince birka¢ kap
piring ¢orbast almaga haklar1 oldugunu da yazar. Bina, hos ve genis bir avlu etrafinda
siralanan revaklardan meydana gelmistir. Bu revaklarin gerisinde ocakli kiiciik odalar

vardir. Avlunun ortasini bir sadirvan stisler. Covel’in Pontepiccolo dedigi koprii ise on iki

'Evliya Celebi, Seyahatndmesi, istanbul 1314, III, s. 289; yeni baskisi, Evliya Celebi seyahatndmesi, yay.
Zuhuri Danisman, Istanbul, 1970, V, s. 176.
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gbze sahiptir. Boyu kendi adimi ile 312 adim (ortalama 230 m. kadar) olup, tastan olan bu
yapimnin iki yaninda ince ahsap korkuluklar vardir (Covel, 1892: 174-176).
Kiiciikgekmece’den gecen yabancilar arasinda en iyi bilgi veren, Ingiliz seyyahi Dr. J.

Covel’dir.

18 yiizyilda ise Lady Montague 1717 yili Mayisinin sonlarinda Edirne’den Istanbul’a
gelirken, bir gece Kiiciikgekmece’de kaldiklarini yazar. Geceledikleri yer hakkinda,
...vaktiyle dervis tekkesi imis. Icinde mermerden revaklarla ¢evrili bir avlusu var, bunun
da ortasinda giizel bir sadirvan bulunuyor... ifadesini kullanir (Montague, 1934: 140;
Eyice, 1977/8; 78).

18. Yiizyll sonlarmnda Istanbul’a gelen J. Dallaway, Kiigiikgekmece’yi denizle
baglantili biliyiikk bir koy olarak tanmimlar. 18. ylizyilda Kiigiikgcekmece artik baskenti
koruyan on karakol durumundan ¢ikmistir. Kalesi tamir edilmeyen Cekmece,baskentin
disinda “tagra”nin baslangi¢ sinir1 olarak kabul edilmektedir. Bu durum dénemin Osmanli
belgelerinden anlasilmaktadir. H. 1137 (1724/25) tarihli bir fermanda Istanbul’a gdciin
onlenmesi istenmekte ve Edirne-Istanbul arasindaki biitiin gérevlilerden Cekmece’lerden
Oteye, baskente dogru gidilmesinin yasaklanmasi ve go¢ edenlerin geri ¢evrilmesi
emredilmektedir. Bir baska belgede de H. 1179 (1765-66) tarihli yeniceri ¢uhasi igin
gerekli yapaginin Kiiclikgekmece’den Adriyatik kiyisindaki Drag iskelesine kadar olan
bolgedeki ciftliklerden toplanacagi bildirilmekte, bunun icin digar1 yapagi satilmamasi

istenilmektedir (Altinay, 1930: 80-81, 109, 208, 251; Eyice, 1977/8: 79).

Polonyal1 Kont E. Raczynski, 5 Ekim 1814 tarithinde Troya’ya yaptigi geziden
Silivri’den gegerek Istanbul’a dénerken ugradigi Kiiciikcekmece’yi anlatirken, giizellik
bakimindan Biiyiikcekmece ile kiyaslanmasi miimkiin olmayan bir kdpriiden gecerek

ulastigini belirtir (Raczynski, 1824: 187; Eyice, 1977/8: 80).

Giliniimlizde Basaksehir smirlarinda kalan Kiigiikgekmece GOlii’nlin  kuzeyinde
Sazlidere tlizerinde 18. Yiizyil sonlarinda dnemli bir sanayi tesisi meydana getirilmis ise de,
ana yol disinda kaldigindan hicbir yabanci seyyah bundan bahsetmemistir. Osmanh
ordusunda genis c¢apta yenilikler yapan Padisah III. Selim (1789-1807), zamaninda
Kiiclikgcekmece’nin kuzeyinde ve gole kus ugumu 4 km. uzaklhikta Biiylik Azadl

Baruthanesi insa edilmistir’®. Osmanh Arsivlerine gére H. 1205 yilinda yapimi planlanan®

**padisah II1. Selim, 11 Sevval 1208 (=12 Mayis 1794)’de bizzat buraya gelmistir (Tahsin Oz, 1949: 196)
**(Bkz. EK-4, Belge 2.) C..AS.. 1125 49934 (1205 Za 15) (2 sayfa)
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ancak, H. 1210 (=1795/96)’da kuruldugu, baska bir arsiv belgesinden anlagilan (Bas bak.
Arsivi, Maliye Deft.-Ahkdm Dft. no. 7945, s. 33-b),**. Siki koruma tedbirleri alman bu
yerde bir havuz, degirmen ve ¢esitli binalar yapilmis, ayrica 1804 yilinda Samlar kdyiiniin
kuzeyinde bir de bent insa edilerek, buradan baruthaneye su bir kanal ile iliskilendirmistir.
18. ylizyilhn ilk yarisinda Azadli Baruthanesi bir¢ok defa tamir gormis, tesisler
genisletilmis, ek binalar yapilmis, 1835 Selanik baruthanesi kapatilarak onun araglar1 da

buraya getirilmistir*' (Eyice, 1977/8: 80).

Onceleri Azadli Baruthanesi’ne golden mavnalarla yapildigi yine bir H. 1225
Osmanl arsiv belgesinden anlasilan sevkiyat (Bkz. Ek-4 Belge 3.), g6l ¢ikisinin siglig1 ve
cesitli baska zorluklar yiiziinden deve kervanlari ile yapilmaya baslanmistir. Azadh
baruthanesi 1877/78 Tiirk-Rus savasinda Kiiclikgekmece’ye kadar ilerleyen Rus ordusu
tarafindan tahrip edilmistir. Baruthane tamir edilmeyerek birakilmistir. Bugiin havuzu, bazi
binalarinin yikintilari, degirmen taslar1 hala goriilebilmektedir. Baruthaneye hakim
yamacin istiinde ise Resneli’ler ¢iftliginin kagir koskiiniin harabesi yiikselmektedir (Eyice,

1977/78: 78).

Osmanli-Rus savaglarinin baglamasi ve Rus ordularmmin Balkanlardan gelerek
Istanbul’u tehdit etmeleri sonucunda Kiigiikgekmece yeniden askeri stratejik dnemiyle
ortaya c¢ikar. Bagkentin 6n karakolu durumundadir. Osmanli-Rus savasi sirasinda bir yil
boyunca Rami kislasinda kalan Sultan II. Mahmut 1829/30 kisinda, o siralarda Istanbul’a
heniiz gelmis olan bir buharli vapurla Biiylikgekmece’ye gelmis, buradan Balatina kdyiine
giderek o ¢evrede avlandiktan sonra, yine vapurla Kiiciikcekmece’ye gegmis ve oradaki
Barutcubast koskiinde gecelemistir (Kogu, 1953: 1523). Bizans c¢agindan beri
hiikiimdarlarin avlanma i¢in tercih ettikleri bir yer olan Kiigiikgekmece bu 6zelligini 19.
Yiizyilda da devam ettirmistir. Trakya’da incelemeler yapan A. Boué de Kopriiniin ucunda

bir kontrol maniasi ile bir karakol oldugunu yazmaktadir (Bou¢, 1854: 46; Eyice, 1977/8:

Gelibolu Baruthanesi'nden baska Cekmece-i Sagirkurbunda (yakininda) insa olunan baruthane igin kiilliyeti
gither¢ile (barut yapimi i¢in gerekli madde) tedarikine lizum oldugundan bahisle giihergile miibayaasi (satin
alma)

*Azadli baruthanesi ile ilgili biitiin kaynaklar icin bkz..Cevdet Pasa, Tarih, V1, s. 181; Muzaffer Erdogan,
Arsiv vesikalarima gore Istanbul baruthaneleri, Istanbul Enstitiisii Dergisi, 11 (1956) s. 130-138, Tahsin
Esencan, Tiirk topculugu ve kaynaklari, s. 48-51.

*1(Bkz EK-4, Belge 3.) AE.SMST.IV 13 1008 (1223 Ca 04) (1 sayfa)

Azatlu Baruthanesi'nde imal olunan barutun Istanbul Baruthanesi'ne nakli i¢in Cekmece Golii agzinda
mavnalara ve kayiklara, oradan da mahzenlere nakli i¢in gereken orta hamallarin tedarik olunmasi hakkinda
kethiidalara hitaben bir divan tezkiresi i¢in emr-i serif 1sdar1 (1223 Za 16);

Baruthane hakkinda 6nemli yayinlar i¢in bkz. M. Erdogan (1956) ile Resat Ekrem Kogu (1960), Mahmud
Raif (1798), S. J. Shaw (1971).
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83). Kiigiikgekmece Golii ve ¢evresi 1877/78 yillarinda tekrar Ruslarin Istanbul'a dogru

ilerlerken 6nemli karargahlarindan birisi olur (Res.2.37, 2.38).

Resim 2.38. Kii¢iikgekmece Golii ile Marmara denizini birbirine baglayan Menekse (Myrmex) Kanalinda
Rus Askerleri ve arkada gol i¢inde uzanmis Firlizkdy Yarimadasi.
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Kiiciikcekmece’nin, Trakya kasabalarinin ¢ogu gibi, ¢okiintiisii 19. yiizyil iclerinde
olmustur. Nitekim Osmanli Imparatorlugunun Avrupa’daki topraklarinda 1847-1848
yillarinda biiyiik bir cografya arastirmasi yapan A. Viquesnel Kiigiikcekmece’de veba
salgininin korkung derecede tahribat yaptigini1 ve 1847 yilinda bu kasabada sadece iigii
Tiirk ve dordii Rum olmak iizere yedi evde insan kaldigini bildirir. O sirada burada harap
durumda bir cami, biiylik bir han ile bir kahve vardir. Kopriiniin girisleri de bir kontrol

maniasi vardir ve burada “miirur tezkiresi” sorulur (Viquesnel, 1868: 1; Eyice, 1977/8: 84).

Kiiciikgekmece c¢evresinde Baruthane’den baska sanayi tesisleri olarak
Kiiciikcekmece ile Florya arasinda (Mrymex) Menekse kanali kenarinda Fransiz sermayesi
ile Société Ottomaned’Allumettes adiyla bir kibrit fabrikasi insa edilmistir (Bousquet,
1900/01: 295). H.1310 tarihli Osmanh Arsiv belgesinde Kibrit Fabrikasi i¢in segilen
alanm, dalyana zarar verip vermeyecegi sorulmaktadir™”. Paspatis’in yazdigma gore,
golden denize gegen baliklari tutmak ic¢in yapilmis bir dalyan setinden dolayr buraya
Cekmece denilmistir. Rumlarin burada Hagios Georgios (Aya Yorgi) adina bir kiliseleri

vardir ve g6liin baliklar saraya aittir (Paspatis, 1877/78: 33-42; Eyice, 1977/8: 85).

Istanbul’un Trakya tarafindaki Bizans Cag dis ¢eperi hakkinda bir inceleme
yayinlayan, Paspatis, Kiiclikcekmece’nin eskisi gibi parlak donemini kaybetmesi
konusunda artik kara kervan yolunun ihmal edilmesi ve vapurlarin da buraya

ugramayislarindan s6z etmektedir (Paspatis, 1877/78: 33-42; Eyice, 1977/8: 85).

Istanbul’da ¢ok genis olciide 6zel ve genel binalarda tahripler yapan son biiyiik
deprem olan 1894 depreminde de Kiigiikcekmece’de tahribat oldugu bilinir. Kasabanin
evlerinde ne dlglide zararlar oldugu bilinmemektedir. Ancak burada cami, kilise ve Rum

okulunun yikildig1 bir gazetede ¢ikan listenin yardimiyla anlasihir® (Eyice, 1977/8: 85).

Kiiglikgekmece'nin 6nemini kaybetmesi akinlar ve eskiyalik, sitma ve ticaret yolunun
degismesi gibi sebeplere baglanir (Bousquets, 1900/1901). Aslinda en énemli sebep olarak
Paspatis’in de gosterdigi, ticaret yolunun degismesini dikkate almak gerekmektedir. 19.
yiizyilin ikinci yarisina dogru vapurlar Istanbul 6ncesinde tek liman olarak Tekirdag’mna

ugradiklar1 i¢in, Kiiclikcekmece’nin Onemi bitmistir. Bunda goliin agzinin giderek

*(Bkz. EK-4 Belge 4.) BEO 98, 7323 (1310 R 10) (4 sayfa)

Kibrit fabrikasinin tesisi i¢in Kiiciikgekmece Kaymakami tarafindan bildirildigi tizere segilen yerin dalyana
muzir (zararll) olup olmadigmin tahkiki ve tayin olunacak memurlarin serian malal-i mezkura gonderilmesi
(Sehremaneti).

“Sabah gazetesi. 29, 30 Haziran ve 1, 3 Temmuz R. 1310 (=1894)’de ¢ikan listede.
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kapanmasinin roliiniin oldugunu diisiinmek gerekir. Avrupa’ya giden Sark Ekspresi Tren
hatt1 buradan gecirildiginde ise artik kasaba sonmiistiir. Bousquet: “Lokomotif onu

uyandiramadi, Rhegion ebediyen 6lmiistii”” yazmaktadir (Bousquet, 1900/01: 295-302; Eyice,
1977/8: 86).

Osmanli doneminde de 20 yiizyil baslarinda Kiiclikgekmece Golii’niin denizcilik ve
ulasim agisindan stratejik konumu nedeni ile Sultan II. Abdiilhamit devrinde goliin
giineybat1 boliimiinde bir kanal agilarak Liman olarak kullanilmak {izere projelendirildigi
gortliir. Ancak, proje gerceklesmemistir. II. Abdiilhamit devrinde yapilmasi planlanan
biiyiik Istanbul Limanimim Yenikapi, Yedikule ya da Kiigiikcekmece de yapilmasi
konusunda arastirma yapmak {lizere Miihendis Mustafa Efendi’ye gorev verildigi ve
Fransizlara Kii¢iikgekmece Goli’niin Liman yapilmasi ile 1ilgili olarak proje
hazirlattirildigit Osmanli Arsivlerinden 6grenilmektedir (Cebeci, 2017: 496-499) (Belge 1
ve 2).

1900’lerin baglarinda Osmanli Arsiv belgelerinden anlasildigi kadariyla Ruslarin
Kiigiikcekmece civarinda arkeolojik arastirmalar yapmak iizere Osmanli’dan izin aldig
goriliir. Kiigiikcekmece, Yarimburgaz, Taslikdere, Kirikkavak mahalleleriyle sinirh
arazilerde, asar-1 atika (eski eser) asar tahriri i¢in, Osmanl tebasindan Mustafa Afer Aga
adinda bir sahsa da arastirma izni verildigi de anlasilir (EK-4, Belgeler 6, 7, 8)*®.
Kiiciikcekmece G0l ¢evresinde ilk arkeolojik arastirmalarin Rhegion kazilarindan ¢ok 6nce

basladigini 6grenmekteyiz.

Kiictiikgekmece’ye 1912 yilindaki Balkan savasi ardindan Bulgaristan’dan gelen
Tiirkler yerlesmistir. 1923 yilindan sonra ise miibadele ile giden Rumlarin yerlerini, 1924
yilinda Yunanistan’dan gocen Tiirkler almistir. 1928°de Kazaklar, 1935 yilinda ikinci

dalga olarak Yunanistan’dan yeni bir gd¢men toplulugu gelmis, bunu 1954°de Yugoslavya

*(Bkz EK-4, Belge 5.) DH.MKT. 428 21 (1313 Ra 24)

Tahkikat-1 fenniye yapmak igin Dersaadet ile kordon dahilinde seyahat etmesine izin verilen Dersaadet Rus
Asar-1 Atika Mektebi Miidiiri Mdsyo Osyanski'ye gerekli kolayligin gosterilmesi ve kendisine sezdirilmeden
hareketlerinin kontrol altinda bulundurulmasi.

(Bkz EK-4, Belge 6.) BEO 677 50724 (1313 RA 12)

Dersaadet Rus Asar-1 Atika Mektebi Miidiirii Mosyd Usbaneski'nin tahkikat-1 fenniye icin gest i gilizar
edecegi mahallerde teshilat olunmasina dair (Dahiliye Hariciye 49022)

*(Bkz EK-4, Belge 7.) SD. 2878 10 (1291 R 26)

Kiigiikcekmece, Yarimburgaz, Taslikdere, Kirikkavak mahalleleriyle sinirli arazilerde, asar-1 atika (eski eser)
asar tahriri i¢in, Mustafa Afer Aga tarafindan verilen istidaya (dilekge) dair hususlar.

(Bkz EK-4, Belge 8.) MEMKT 18 114 (1291 Ca 08)

Babhsi gecen sahsin Cekmece'de eski eser aramasina ruhsat verildigi
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ve Bulgaristan’dan gelenler takip etmistir. 1960 yilinda Kastamonu g¢evresinden Ermeniler
gelmigstir. Bugiin Kiiciikgekmece ve gol cevresi hizli bir gelisme i¢indedir. Osmanli
haritalarinda Firtiz Ciftligi, Amindos Ciftligi, Alibey Ciftligi, Mamas Ciftligi gibi gdliin
etrafinda siralandig1 goriilen ciftlikler de artik ortadan kalkmistir (Resim 2.39 ).

Resim 2.39. 19. yy. Osmanli haritalarinda Firiiz, Amindos, Alibey, Mamas Ciftligi gibi goliin etrafinda
siralandig1 goriilen ¢iftlikler.(Yukaridaki haritadan ayrintt alinmstir).
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Kazilarin yiiriitiildiig Kiiclikcekmece Golii’niin bat1 yakasinda da aynit donemlerde
Balkanlardan gelen ailelerin kiigiik ¢iftlikler kurarak once Rumlarla beraber yasamaya
basladig1 goriiliir. Ardindan, miibadele ile gocen Rumlarin arazileri satin alinarak,
Amindos, Ambarli Alibey, Firuzkdy gibi ¢iftlik ve mahalle tarzi kii¢iik yerlesimler
olusturulur. Boylece giiniimiizde 500.000 kisinin yasadigt Avcilar ilgesinin ¢ekirdegi
meydana gelir. Tarih boyunca tek bir bolge olarak ele alinan Goliin iki yakas1 1992 yilinda
idari olarak birbirinden ayrilir. 2009 yilindan beri yiiriitilen Bathonea kazilari,
Kiiclikgekmece GOl Havzasi'nin Avcilar ilgesi sinirlarinda Firuzkdy Yarimadasi iizerinde

kalmaktadir (Aydingiin, 2018: 263-314).

2.3. Boliim Sonu Degerlendirmesi

Kiictikgekmece GOl Havzasi'nin yerlesim tarihine kisaca bakacak olursak, goliin
dogusunda Kiiclikgekmece, batida Avcilar ve kuzeyde Basaksehir ilgeleri bulunmaktadir.
Gole kuzeyden Sazlidere ve Eskinoz olmak iizere iki biiylik ve dogudan daha kiiciik iki
nehir olmak {izere dért nehir bosalmaktadir. Havza kuzeyde Istanbul ve Tiirkiye nin en
eski insanlik izlerini barindiran Yarimburgaz Magarasim1 da igine alir. Giinlimiizde
Basaksehir ilgesi simnirlari iginde Altingehir mevkiinde kalan bu dogal magara, yalniz
tilkemizin degil, 600.000 yillik gee¢misiyle Avrupa'min da en eski insanlik izlerini
barmdirmas: agisindan Diinya kiiltiir tarihinde ayr1 bir Oneme sahiptir. Magaranin,
giinlimiizde 2,5 km gilineyinde yer alan Kiiciikcekmece Lagiin Golii ve Oniinden gecen
Sazlidere (Antik Bathynias Nehri) ve diger nehirler sayesinde olusmus zengin su
kaynaklar1 yaninda, kazi alaniin yer aldig1 Firlizkdy Yarimadasi iizerindeki hem yer alt1
hem de yiizeyde goriilen su kaynaklart insan topluluklar1 tarafindan kullanimini cazip
kilacak konumdadir. Bu nedenle hem magara, hem de Kiiclikgekmece G0l ¢evresinin yliz
binlerce yildan beri insan topluluklarinin kullanirminda oldugunu kanitlayan tas aletlere
rastlanilmasi sasirtict olmamistir. Yarimburgaz Magarasi kullanima dogal bir barinma ve
konaklama yeri olma 6zelligine sahipken, Gol ¢evresi de balik, midye, yabani hayvan, su
kuslar1 gibi zengin besin kaynaklariyla ilkel topluluklar i¢in ideal bir yazlik kamp yeri
olmustur. Firlizkdy Yarimadasi iizerinde ele gecen Alt Paleolitikten itibaren, Orta,
Epipaleolitik ve Canak Comlek Oncesi Neolitik déneme ait yongalama teknikleri gdsteren
pek cok tas cekirdek, dilgi ve kesici gibi alet ve alet atolyesi bu durumun kanitlar1 olarak

tezin bu boliimiinde tanitilmistir (Res. 2.5- 2.8).
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Firlizkdy Yarimadasi'nin batisindan gegen Eskinoz deresinin dogu kiyisindaki
kuyularda ele gecen Neolitik doneme tarihlenen seramikler de, bolgedeki Ge¢ Neolitik
hakkinda bilgi vermektedir (Res. 2.10.). Bu sayede Istanbul'un batisinda Yarimburgaz ve
Yenikapi-Marmaray Kazilariyla daha once kesfedilmis alanlara yeni bir Neolitik yerlesme
daha ilave edilmistir. G6l gevresinde Kalkolitik ve Tun¢ Cagina ait izler olduk¢a zayiftir.
Bu durum yakin zamana kadar bolgede hi¢ bir ciddi arastirma yapilmamasindan
kaynaklanmaktadir. Bathonea Kazilarindan bu donemlere ait mimari bir konteksten bazi
seramik, heykelcik gibi malzemeler ¢ikmaya baslamistir. Tezin iiglincii boliimiinde Orta

Tun¢ Cag1 malzemesi detayli olarak anlatilmistir.

Bathonea Kazilarinin siirdiigli alanda Erken Demirgag'a ait kisitli malzeme ele
gecerken, Gollin kuzeyinde Catalca civarinda yapilan kagak kazilarla agilan bir kuyudan
cok miktarda Balkan 6zelligi gosteren parmak baskili el yapimi seramigin ele gegmesi,
bolgenin Erken Demir Cagi'nda da yerlesimcilere ev sahipligi yaptigi hakkinda bilgi

vermektedir.

Erken Demir Cag'da (M.O. 1200/1100-800) Miken kent devleti sistemlerinin
Yunan anakarasindaki iklim degisimleri, depremler gibi dogal afetlerin tetikledigi sosyal
olaylar yiizinden ¢oken ekonomisi sonucunda, dagilmasiyla baglayan kargasanin ardindan,
Orta Demir Cag'dan itibaren kendilerine yeni yurtlar arayan Yunan halklarinin bir kisminin
Kiiciikcekmece Golii ¢evresini yeni yurt edindigi ve kiiciik yerlesimler kurarak Byzantion'a
bagli Phyle'ler olusturdugu goriiliir. Bolgedeki Helenistik pyhle tarzi kiiclik yerlesmelerin
varligi 1850’lerden itibaren Kiiciikcekmece c¢evresinden toplanan eserlerin ve pek ¢ok
Helenistik stelin Istanbul Arkeoloji Miizelerine getirildigini belirten Osmanli Arsiv
belgelerinden anlagilmaktadir. Bu Phyle'lerden birisinin de Bathonea oldugu sanilmaktadir.

Tezin bu boliimiinde Bathonea Phyle'si hakkinda detayli bilgi verilmektedir (Bkz. S.63)

Roma c¢aginda, bugilinkii Kiiclikgekmece ilgesinin Onciisii olarak goliin dogu
girisinde tepede yer alan Regium'un (Grek¢e Rhegion) ortaya ¢iktigi goriiliir. Roma
Imparatoru Biiyiik Konstantin'den itibaren 6zellikle gol kiyisi gevresinin Regium olarak
adlandirildigi ve Romal1 Senatdrler ile Imparatorlar igin dzel olarak tahsis edildigi yazili
kaynaklarda belirtilmektedir. Antik yazarlar bdlgede bir de antik ilag merkezi olan
Daphnusion'dan bahsetmektedirler. Bathonea kazilar1 antik yazarlari arkeolojik olarak

kanitlanmaya baglamistir.
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Ge¢ Antik Cag'da Konstantinopolis ve g¢evresinde 6. yiizyil ortasinda yasanan
deprem ile GOl g¢evresindeki yapilarin oldukca zarar gordiigli bunun ardindan da tiim
Bizans Diinyasinda dogu ve batida yasanan ekonomik sikintilar, Arap, Sasani, Avar ve
Bulgar saldirilar1 nedeniyle oldukga zayiflayan imparatorlukta 7. ylizyildan sonra, yiiz yili
askin bir siire Bizans yazili kaynaklarinin sustugu goriiliir. Yazili kaynaklarin birdenbire
kesilmesi, Bizans imparatorlugunda M.S. 7.-8. yiizyillar arasinda yasananlar hakkinda bilgi
edinmemizi zorlastirmaktadir. Bu donemde Bathonea ve ¢evresinin biiyiik bir saldiriya
maruz kalarak yikildigi ve bir miiddet bosaldigi kazilarla kanitlanmistir. 11. ylizyil
sonlarinda yazili kaynaklarda Konstantinopolis'in diginda ve az &tesinde oldugu belirtilen
Batheos-rhyax’1in Kiigiikgekmece dolaylar1 oldugu aciklanmaktadir. Bu yerin Bathonea'nin
11. yiizy1l sonrasinda kullanildig1 ad1 oldugu sanilmaktadir.

Istanbul’un fethinden az dnceki giinlerde gol cevresindeki yerlesimler bosalmistir.
Tiirk devri ile birlikte bolge Kiiciikcekmece adini almistir. Kiigiikgekmece Osmanli
devrinde Onemli sefer ve kervan yolunun basinda ve ilk menzili teskil ettigi i¢in
gelismistir. Kiigilkcekmece dolaylarinin Bizans ¢aginda oldugu gibi, Osmanli devrinin bazi
kesimlerinde hiikiimdarlarin avlanmak i¢in tercih ettikleri bir bolge oldugu bilinir. Bati’dan
Osmanli Imparatorluguna gelen elgilik heyetlerinin hemen hepsi 16. yiizyildan itibaren
Kiiciikcekmece’den gecen yolu kullandiklarindan, seyahatnamelerinde burasinin adini
verirler. Tezin ikinci boliimiinde Roma, Bizans ve Osmanli donemindeki seyyahlarin

anlatimiyla ile Kii¢iikgcekmece Golii ve ¢evresinin tarihgesi detayl agiklanmustir.

19. yiizy1l sonu 20. yiizyll basinda Balkanlar'da yasanan i¢ savaslar sonrasinda
Bulgaristan'dan gd¢mek zorunda kalan Balkan Tiirkleri bolgeye yerlesirler. Tarim ile
ugrasan bu halk genis arazilerde ciftlikler kurarak gec¢imini siirdiiriir. Bu sirada
Bathonea'nin kalintilar1 yeni gelenlerin konut ihtiyacini karsilayan hazir yapt malzemesi
olarak yerlerinden sokiiliir. Tarih boyunca tek bir bolge olarak ele aliman Kiiciikcekmece
Gol 1992 yilinda idari olarak tam ortadan bdliinerek, iki yakasi birbirinden ayrilir.
Glinlimiizde kazilarin siirdiigli Kiiclikcekmece Golii'niin bat1 yakasi, 500.000 kisinin

yasadig1 Avcilar ilgesi sinirlarinda kalmistir.



UCUNCU BOLUM

BATHONEA ARKEOLOJIK YERLESIMIi

Kiiclikgekmece Golii Havzasi’nin bati yakasinda Avcilar ilgesi sinirlarinda
kuzeyden gilineye dogru gol ilizerinde en uzun yeri 4 km ve gdlden batidaki Eskinoz
deresine kadar olan en genis yeri 2 km, en yliksek noktas1 ise goliin sularinin bugiinkii
seviyesinden 44 metre olan Firuzkdy Yarimadasi uzanir. Yarimada, en glineyde insan
eliyle sekillendirilmis sivri bir burun yaparak sifirlanmaktadir. Yarimada tizerinde 2009
yilinda Bakanlar Kurulu Kararli kazi izni geldikten sonra genis kapsamli program
uygulamak amaciyla ileriki yillarda yapilacak kazilara alt yap1 hazirlamak tizere 2009 ve
2010 willarinda birkag¢ alanda sondaj, haritalandirma ve karelaj ¢alismalar1 ile jeofizik
caligmalar1 yapilmistir. Kazilara nerelerden baslanilmasi konusunda bilim heyetince goriis
aligverisi yapilmis ve daha once yasal olmayan bigimde agilan kagak kazi ¢ukurlarinda
ortaya ¢ikarilmis mimari kalintilarin tahribat durumunda goriilen 6nceliklerine gore kazi
alanlarmin belirlenmesi konusunda karar alinmistir. Kazilar karelaj ¢alismalarinda 8, 9, 24,
25, 27, 36, 39. alan olarak numaralandirilan bolgelerde ve kiy1 agmalarinda baslatilmistir.
2016 yilinda kazi alani karelaj numaralandirilmasinda yeni bir karelaj kodlama sistemine
gecilmis olup, bu nedenle eski yayinlarimizda verilen kodlama ile uyumsuz kalmaktadir.
Ornegin 2016 yili 6ncesindeki yaymnlarimizda I. Alan olarak tanimladigimiz bélge 8.

Alandir. 27 /V olarak numaralandirilan agma 19/H olmustur.

3.1. Tarih Oncesi Donemde Bathonea

Yiizey arastirmalarinda Canak Comlek Oncesi Dénem’e ait tas aletlere (Aydingiin
2009a: 320; 2010: 59-68; 2013a, 55-56). Gec¢ Neolitik ve Kalkolitik seramiklere
rastlanilmigtir. Kazi1 alanlarinda Bizans, Roma, Helenistik, Erken Demir Cagi ve Tung
Cagina ait mimari ve maddi kiiltiir kalintilarina rastlanilmistir. Ancak, kazilarin 2014
yilindan itibaren asagida aciklanan sebepler yiiziinden yiiriitiilememesi nedeniyle daha alt
seviyelere inilememistir. Ciinkii 2010-2013 yillar1 arasinda diizenli olarak siirdiiriilen
kazilar, 2014 yilinda 6denek yoklugundan yiiriitilememistir. 2015 ve 2016 yillarinda ise

Istanbul Universitesi ile yasanan miilkiyet sorunlari nedeniyle kazi yapilan agmalar yerine
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kiyilarda calisilmistir. 2017 ve 2018 yillarinda ise Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca ¢alisma

izni verilmemistir.

2007 ve 2008 wyillarinda Firlizkdy yarimadasi ve c¢evresinde yapilan yiizey
arastirmalarinda Firuzkdy Yarimdasi’nin bati yakasinda Eskinoz deresinin getirdigi aliivyal
dolgu iizerinde sebze tarimi1 yapan yerel halk tarafindan agilmis su kuyularindaki kesitlerde
rastlanilan arkeolojik izlerle belirgindir. Agilan kuyulardaki kesitlerde kum tabakasi ile
kiiltir topragi tabakalarmin birbirlerinin pesi sira iki kez tekrarlandigi goriilmiistiir.
Kuyulardan bir tanesinde giliniimiiz toprak seviyesinden 4, 5 metre kadar derine inildigi
goriilmistiir. Acilan kuyu kesitlerinde goriilebilen seramik pargalart ve tas aletler ile
kuyulardan ¢ikarilan atik toprak arasinda bol miktarda Geg¢ Neolitik ve Kalkolitik
seramiklere rastlanilmasi da gecmiste Kiigiikcekmece golii kiyilarinda Neolitige kadar inen
izlerin varhigim1 dogrulamaktadir (Aydingiin 2007: 11-23; 2008a: 93-100; 2009b: 154-157;
2009a: 411-426; Aydingiin ve Oniz 2008: 38-41). Bu durum gol/deniz seviyesinden de

asagida Kalkolitik ve Neolitik yasam izlerinin olabilecegini gostermektedir.

Benzer durumla Kiigiikcekmece Golii’niin yaklasik 20 km dogusundaki Antik
Lykos (Bayrampasa) deresinin agzinda deniz ile birlestigi noktada karsilasiimistir.
Gilinlimiizde Yenikap1/ Theodosius Limani olarak tanimlanan bdlgede 2004-2013 yillar
arasinda yiiriitiilen Marmaray-Metro kurtarma kazilariyla tespit edilen (Peringek, 2010:
191-217) Canak Comlekli Neolitik Cag’a ait kiiltlir tabakasina, Theodosius Limani’nin
taban dolgusu altinda bugilinkii deniz seviyesinden 6,30 metre daha asagisinda
rastlanilmigtir (Baran, 2007: 217; Kiziltan, 2010: 10-11). Yenikap1’da Neolitik yerlesmeye
ait mimari, cesitli pismis toprak kap kacak, ¢cakmak tasi, kemik, ahsap buluntular, ayak
izleri ve mezarlar ortaya cikartilmistir. Firlizkdy’de tespit edilen Neolitik yerlesme
Yenikapi’ya gore 2 km kadar denizden daha uzakta (kuzeyde) kalmaktadir. Bu nedenle
Yenikapi’'nin -6.30 metrelik kot seviyesi ile Firuzkdy’deki gol seviyesinden -4,50 metrelik
kuyunun kot seviyesinin denize olan uzakligi g6z Oniine alindiginda karsilastirilabilir
seviyelerde olduklar1 anlagilmaktadir. Giliniimiizden 10.000-7000 yil arast ddnemde
Marmara, bugiine gore daha kiiciik bir alan1 kaplayan bir gél durumundadir. Dolayisiyla o
giinkii kiy1 seridindeki yerlesmeler birkac kilometre daha giineyde olmalidir. Neolitik
toplumlarin bolgeye yerlesme siirecinde Marmara Denizi’nin su diizleminin giderek

yiikseldigi, yerlesmeleri kaplayarak terk edilmelerine neden oldugu, Neolitik Donem
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tabakalarin1 orten denizsel kum katmanindan da anlasilmaktadir (Meri¢ ve Algan, 2007:

128-148; Algan vd., 2010, 2011; Kiziltan, 2010, 2011).

Deniz seviyesi yiikselmesi sirasinda kiyidan daha yukarida kalan vadiler arasindaki
algak seviyelere de su dolarak Marmara’nin koylar1 olusmustur. Boylece Kiiciikcekmece
doguda kuzeyden akan Sazlidere ile batidaki Eskinoz derelerinin olusturdugu algak bir
vadi iken O6nce Marmara Denizine bagl bir koya, zamanla da oniinde olusan set ile
kapanarak lagiin goliine dontismiistiir. Kiigiikcekmece goéliinde kuzeye dogru ilerledik¢e su
seviyesinin azalmast normaldir. Yenikapi’daki Neolitik ile Firtizkdy’deki Neolitik
yerlesmelerin Lykos ve Eskinoz gibi kiyilarina konumlandiklar: derelerden gelen aliivyal
dolgulu birikim sartlar1 da olduk¢a benzerdir. Bilindigi gibi 6zellikle deniz/gdl/nehir
birlesim bolgeleri hem tarim hem de balikg¢ilikla gecinen Neolitik topluluklar igin ideal

yasam alanlardir.

Marmara kiyilarinda Neolitik donemin varlig1 ve yerlesimlerin deniz sular1 altinda
kaldiginin bir bagka gostergesi Avsa Adasi buluntularidir S6z konusu buluntulari toplu
halde bir yiiksek lisans ¢alismasinda G. Donmez tarafindan degerlendirilmistir (Donmez,

2018).

Marmara ve c¢evresinde yakin zamana kadar yapilan aragtirmalarda Kalkolitik
donemde (M.O. 6. bin yili igerisinde) kiyr yerlesimlerinin tamamen ortadan kalktig
goriilmektedir. Yalnizca Marmara Ereglisi ile Tekirdag arasindaki bir yamacta kalan
Toptepe kazilar1 sayesinde (M.O. 5200-4800) Kalkolitik donemin Marmara bolgesindeki
varhigmm izleri belirgindir (Ozdogan, 1991: 345-375). Bu durum kiy1 yerlesmelerinin
tarihoncesi donemde yaklasik 8000 y1l 6nce ciddi bir deniz seviyesi yiikselmesiyle sular
altinda kaldiginin iyi bir 6rnegidir. Yerbilimlerinin saglayacagi yeni bulgu ve sonuglar
kadar bu problematigin ¢6ziimiinde Bathonea kazilarindan gelen ve gelecek olan bilgilerin

de ayr1 bir 6nemi bulunmaktadir.

Ileride degerlendirilen ve bu doktora tezinin konusunu olusturan Orta Tung Cag1
buluntularimin ele gectigi Alan 8 ayn1 zamanda Erken Tung Cag1 buluntular1 da sunmustur.
Kazilar baglarken gecmiste kacak kazicilar tarafindan acilmis derin ¢ukurlarin bazilarinda
2 x 2 metrelik sondajlar yapilarak alt seviyelerde kiiltiir tabakalarmin olup olmadigim
anlasilmaya c¢alistlmistir. Bunlardan Alan 8 14/L numarali agmanin a plan karesi
kosesindeki sondajda +9.31 seviyede kirmizimsi kahve hamurlu el yapimi seramik

parcalar ile bir adet tas agirsak parcasi (Res. 3.1. — 3.2.) ele gegmesi bolgedeki Tung Cagi
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izleri olarak dikkatimizi ¢ekmistir. Bu seviyeye inmek i¢in sondajin ¢evresi genisletilerek
tam olarak seviye indirilmeye baslanilmistir. Acmanin genisletilmesiyle iist kotlarda erken
Hiristiyanlik donemine ait sekizgen plan veren bir martiryon yapisi ortaya ¢ikarilmaya
baslanilmistir. Martiryonun altinda sondajin oldugu kosede +9.60 iist kot farkiyla
Helenistik bir yapmnin tabanma ait kirlangic kenetli bagka bir seviye goriilmiistiir.
Helenistik yapinin 0.30 metre kadar altindan ise Erken Tung¢ Cagi seramikler ve agirsak

daha 6nce sondaj calismasinda gelmistir.

el 4

&3

Resim 3.1. G6l gevresinden, Troya I Geg¢ Evre (g-h-k) ve Troya II a-b déneminin seramikleri ile analojik
benzerlikler gosteren seramikler.

Ancak, Ust yapilarin anitsal boyutlar1 ve donemleri i¢cin 6nemleri gbz Oniine
alindiginda kaldirilmast miimkiin degildir. Yapmin bir kosesinde Erken Tung Cagi
seviyesindeki tabakalar1 anlayabilmek i¢in sondaja devam etmek onemlidir. Bu durumda
bile iist yapilarin tanimli hale getirilmesi ve asagi kotlara inilmesi i¢in hazirlanacak
projenin Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan onaylanmasi gerekmektedir. Bu seviyeden alinan
bir 6rnegin (MKL-2941) radyo karbon tarihlemesine tabi tutulmasi sonucu elde edilen
M.O. 5. bin yilm ilk yaris: tarihi bu alanda yerlesim tarihinin tahmin edilenden daha da
eskiye, Orta Kalkolitik Déneme, gidebilecegini gdstermistir. Bu drnek M.O. 4836-4609 (%

68,2 olasilik) arasina tarihlenmektedir.
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Resim 3.2. Erken Tung agirsak.

3.2. Orta Tun¢ Caginda Bathonea

Firiizkdy Yarimadasi’nda bilimsel kazilar bagladiktan sonra 2012 yilinda bazi
yerlerde agilan deneme sondajlarindan Alan 8 FErken Tung¢ I-II donemlerine
tarihlenebilecek el yapimi seramiklere ve bir adet tag agirsak parcasina rastlanilmasi gol
cevresinde Tung caglarinda da yerlesik yasamin olabilecegi konusundaki ongoriilerimizi

kuvvetlendirmistir.
3.2.1. Arkeolojik Baglam

Alan 24 de Orta Tung¢ Cagina tarihlenebilen buluntular ve mimarisiyle konteks
verebilen bir tabakaya rastlanilmasi Marmara bolgesinin Tung Caglarindaki boslugu
acisindan 6nem kazanmistir. S6z konusu tabaka mimari, seramik, heykelcik gibi sanat
eserleri yaninda, Ege ve Balkan seramikleri, Mezopotamya kaynakli bitlimen ve analizi
yapilmadigindan kdkeni bilinmeyen kalay gibi donemi igin son derece Onemli ticari
hammaddeleri igeren 6zel malzemesiyle dikkat ¢ekmistir. Alan 8 icinde ayrica konumuz
olusturan Orta Tung¢ Cagi buluntular1 ele ge¢cmistir. 24-25 agmalarinda bulunan kirmizi
hamur ve astarli bir kulp ve omuz pargasi birlestirilmistir. Alan 8 de seramikler disinda
dikkat cekici bir Orta Tun¢ Cagi buluntusu daha ele ge¢mistir; Siitunlu yapi olarak
tanimladigimiz ve heniiz ilk insa tarihi anlagilmayan ancak, Ge¢ Roma donemine
tarihlenebilen anitsal yapmin dogu yoniindeki 16/G a plan karesindeki kazilarda + 4.97,

4.90 kotta agma kenarindaki dolgu topragin seviye indirme c¢alismalar1 yapilirken kursun
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bir figiiriin ele ge¢cmistir. Bu figiiriin geyik iizerinde bir tanrigayr andirmaktadir. Figiirinin
ele gectigi seviye ile mimarinin bir iligkisi bunmamaktadir. Dolgu topragin i¢inden ¢ikan

bu figiirinin ¢evreden alinan toprakla beraber bu seviyeye geldigi sanilmaktadir.

Kazilarin yiritildigi  Kiiclikgekmece Goliiniin - batt  yakasindaki  Firuzkdy
Yarimadasinin doguya bakan kiyilarinda Alan 24 olarak tanimlanan alan 6nemli bir yap1
grubunun bulundugu alandir. Yarimadanin tepesinden itibaren dogu ve batida kiytya dogru
giderek egim gostererek inen cografi yapisindan dolayi, yap1 seviyelerindeki kot farklari
olusmaktadir. Yarimadanin yukarilarindan asagiya dogru inildik¢e iist topraktan asagiya
dogru alinan seviyeler ayni olmasina ragmen denizden dlgiilen kotlarin farklari bazen
metreleri bulmaktadir. 2010 yilinda ilk kez kazisina baglanilan 19/H no.lu agmada M.S. 5.
yiizyila tarihlenen ii¢ nefli bazilikal tipteki bir apsisli yapin bati ve dogu yonlerinde
egimden dolay1 kot seviyeleri bulunmaktadir. Apsisli yapinin insa dénemini anlamak igin
apsis yar1 kubbesinden dokiildiigii anlasilan taslar yerinden kaldirilmis ve dolgu topragin
kaldirilmasina gec¢ilmistir. + 11.59 kotta diizeltilen ve igte yaricapt 3.20 x 5.80 m. olan

apsisin i¢ten ve distan temeline kadar inilmesine karar verilmistir (Res. 3.3.).

Resim 3.3. Apsis kubbesi kalintilarini indirmeye baslarken.
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Apsis icindeki toprak seviyesi asagi dogru indirilirken apsis temelindeki tas
orgiisiinde iki farkl is¢ilik ve farkli seviye ortaya ¢ikmistir. Apsisin erken 5. yilizyildaki
ingas1 sirasinda, kirlangic kenet sistemli biiylik kiregtaglarindan yapilmis Helenistik

doneme ait eksedra bi¢cimli gesme/havuzun temel olarak kullanildig1 anlasilmistir.

Resim 3.4. Apsis duvarlari alt tabakalarindan kirlangi¢ kenet sistemi.

19/H agmasinin a plan karesinde igte ve dista seviyesi indirilen apsisin +10.05 kot
hizasinda bir baska donem daha tespit edilmistir. Bu kot kum, sarimsi balcik ve
Ostreaedulis, Mytilus galloprovincialis, Pecten sp. ve Cardidae (sp.) gibi deniz
yumusakcalaria ait kabuklari ile kapli bir kumlu bir taban seviyesidir. Apsis i¢inde +9.45
cm’ye kadar goriilen bu taban, 20 cm lik bir denizel dolguya isaret etmektedir. Bu bulgu da
bir donem yarimadanin kiyilarinda bir deniz yiikselmesi ya da karanin ¢dkmesi
bilinmeyenine dair ipucu vermektedir. Apsis i¢indeki 20 cm lik denizel kum dokusu
altinda iki sira diizenli yerlestirilmis iri tas dizisiyle karsilasilmigtir. Ayn1 seviyeden apsis

duvarina bitisik bir adet demir heykelcik ele gegmistir (Res. 3.5.).

Apsis i¢inde +9.45 m kotta karsilasilan ¢ift sira yassi tag dizisinin, apsis temelinden
disar1 dogru ilerledigi fark edilmistir. Bu nedenle apsis disina da kum seviyesinin
indirilmesine karar verilmistir. Apsis i¢indeki en alt kot +9.06 da birakilmistir. Apsis
disindaki seviye de 19/H b plan karesi olarak ayni1 kota kadar indirilirken apsisin giiney

dogu kosesine 2.10 m. uzaklikta yine +9.60-9.34 kot aralifinda sandik bic¢imli, kii¢lik
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taglarla olusturulmus, distan 1.67 x 1.40 m dlgiilerinde, duvar kalinlig1 30- 35 cm kadar
olan bir mekanla karsilagilmistir (Res. 3.8., 3.9.).

Resim 3.5. Apsis iginde seviye indirilirken deniz seviyesi altinda karsilasilan ¢ift sira tag dizisi ve demir
heykelcik.

Resim 3.6. Denizel seviye indirilirken alttan sandik bi¢imli mekan ¢ikariliyor.
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Resim 3.7. Sandik bigimli mekanin kazisi.

Sandik bi¢imli mekanin i¢ oSlgiileri 1.00 x 0.70 m dir. Sandik bi¢imli mekanin igi
temizlenirken igten 2 cm kalinliginda kire¢ harchi bir tabaka ile duvar i¢i ve tabanin
stvanmis oldugu goriilmiistiir. Ozenle hazirlanmis oldugu anlasilan 40 cm lik derinlige
sahip bu mekanin giiney bat1 kdsesinde kirmizi hamurlu ve astarli, uzun boyunlu, kulplu

yarim bir kap i¢inde beyaz macun kivaminda bir madde ile ele gecmistir (Res. 3.48a-b).

Resim 3.8. Sandik bi¢imli mekan i¢inde bozulmus kalay ¢ikan seramik pargasi.
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Resim 3.9. Sandik bi¢imli mekan i¢inde bozulmus kalay ve seramik pargasi. (Yakin plan)

Yapilan analizlerde bu maddenin toz haldeki kalayin macunlagmis hali oldugu
anlasilmistir®®. Benzer sekilde kirmizi bir ¢anak icinde macunlasmis madde, toz cevher
haline getirilmis kalay, Nigde Kestel yakinlarindaki Goltepe’de ele ge¢mistir (Kaptan,
2012: 249, sek.4). Orta Tung Cagina tarihlenen Gelidonya Burnu batiginda macun
kivaminda okside olmus kalaylara rastlanilmasi da uzun siire su altinda kalmis kalayin
ingot bi¢imlerinin okside olarak formunun bozuldugunu kanitlamistir (Bass ve

Throckmorton 1961: 78-88)

Seramik kap i¢indeki s6z konusu maddenin kalay oldugu Tiirkiye Atom Enerjisi
Kurumu Kiigiikgekmece Niikleer Arastirma Merkezi Uzmanlarinca yerinde yapilan XRF

cihaz1 Ol¢limleriyle anlasilmigtir.

Sandik bi¢imli mekanin igindeki seramikler Orta Tung Cagi icinde Anadolu tipi
yerel ¢ark yapimi, parlak kirmizi astarli seramiklerine benzemektedir (Res. 3.10.). Bu

seramikler katalogda detayli tanitilmistir.

Yukarida tanimlanan sandik bicimli mekanin 6zel bir depolama alani oldugu
anlasilmaktadir. Igteki derinligi 40-45 cm arasinda degisen depo alanmi kuzey dogu

kosesinde baska bir mimari mekana ait duvarla birlesmektedir. 19/H ¢ plan karesinde kalan

*XFR cihaziyla Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu, Istanbul Niikleer Arastirma Enstitiisii-Kii¢iikgekmece
tarafindan yapilan analizler icin Dog. Dr. Sinasi Ekinci ve Asiye Ozsariya ¢ok tesekkiir ederiz.
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bu mekan ile sandik bi¢imli deponun ayr1 donemlerde yapildigini sandik bi¢imli mekanin
kuzey dogu kosesindeki hafif egrilikten anlamak miimkiindiir. Iki sira halinde diizgiince
islenmis tas ortasinda yumruk biiyiikliigiinde moloz taslarla diizenlemis 62 cm

kalinligindaki duvar, kuzey batiya dogru 3.60 metre kadar uzanmaktadir.

Resim 3.10. Kirmizi hamur ve astarli, metalik goriiniimlii seramik pargalari.

Duvar bu noktada apsis yapisinin altinda kalarak takibi yapilamaz hale gelmektedir.
Duvar sirasinin sandik bi¢imli mekanla birlestigi noktada 90 derecilik aciyla doguya dogru
ilerledigi gortilmektedir. Kap1 agikligr olabilecek 1m.’lik bosluktan sonra iri ve {izerinde
iki adet oyuk bulunan bir yass1 tas blok goriiliir. Bu tag muhtemelen kapinin diregi igin
hareketli bir olanak saglamak icin yerlestirilmistir. Boylece 1.52 m. lik oda genisligine

sahip bir mekana da gecis saglanmaktadir (Res. 3.11)
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Resim 3.11. Apsis arkasinda indirilen seviye sonrasinda ortaya ¢ikan denizel taban (iistteki resim) ve altindan

¢ikan mimari (alttaki resim).
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Bu odanin takibi yapilabilen 3.38 m. lik saglam duvarmin kalinlig1 82 cm dir. Bu
duvar Osmanli donemine tarihlenen tas yol altinda kaldigindan devami kazilamamaistir. Bu
mekanin arkasinda kalan genis odaya 1 m lik bir kap1 acikligi ile gecildigi anlasilmaktadir.
En alt kot olan +9.06 seviyeye kadar indirilen genis odanin i¢ersinden Kibris White Slip 11
tekniginde kiiciik bir parca ele gecmistir. 19/H agmasi ¢ plan karesindeki genis odanin,
Helenistik donem yapist altinda kaldigi anlagilmaktadir. Helenistik yapiya ait iistteki

duvarin 2.86 metresi takip edilebilmistir.

Alan 24 de 19/H agmasimin d plan karesinde ikinci bir duvar siras1 da sandik
bi¢imli depo ile ayn1 kotta (+9.51- 9.45 aralik) ortaya ¢ikarilmistir. 3 m. uzunlugunda 0,77

m. genislinde iki sira diiz tas ve icte kiigiik taslarla doldurulmus bu duvarin sandik bi¢imli

depoya bakan tarafinda +9.10 kodunda 0,45 m. ¢apinda kii¢iik bir ocaga rastlanilmistir
(Res. 3.13).

Resim 3.12. Seviye indirilince denizel taban altindan ortaya ¢ikan ocak.

Ocagin icinde yasst 0giitme tasi da ele ge¢mistir. S6z konusu duvarin yukarida
bittigi yerde daha iist seviyede iri tek sira yassi taslarla dizili 2.40 m. uzunlugunda bir
duvarn iistte 50 derecelik, altta ise 28 derecelik ag¢1 yapacak bi¢cimde egik gelerek onceki
dortgen mekanlar1 ikiye ayirdigi gorilmiistiir. Boylece daha altta kalan duvarlar temel
olarak kullanilarak iki adet tiggen birimin olustugu anlasilmaktadir. Bu birimler

icerisindeki tabanda goriilen beyaz toz haldeki ince bir tabakanin Tiirkiye Atom Enerjisi



103

Kurumu Kiigiikgekmece Niikleer Arastirma Merkezi Uzmanlarinca yerinde yapilan
incelemeleriyle kalay oldugu ortaya c¢ikmistir. S6z konusu birimlerde kirmizi astarl
seramik parcalarma da rastlanilmistir. Bu birimlerin ham maddelerin saklandigi depo

amacl kullanilmig oldugu sanilmaktadir.

Resim 3.13. Ortaya ¢ikan ocak

Burada goriilen mimari yapilarin duvarlarinda iki sira halinde, diizgiince islenmis
taglarin ortasinda kiiciik taslarla doldurulmasiyla uygulanan teknik, Alacahoyiik, Bogazkoy
ve Alisar’da da goriilmektedir (Kosay, 1938: 22-28; 1941: 1-8; Bittel ve Naumann, 1938:
22-28; Osten, 1937: 11).

Firuzkdy Yarimadasi iizerinde yiiriitiillen Bathonea kazilarinda Tun¢ Caglarina
tarihlenebilen heykelcik, bitlimen, kalay, seramik gibi Tun¢ Cagina ait olabilecek malzeme

Alan 24 de 17/ ve 15/K a¢malarinda da ele gegmistir.

Alanda 24 de Apsisli Yap1 olarak tanimladigimiz yapiin kazisinin devam ettigi
apsisin giineybati yoniindeki 17/I agmasindan da Orta Tung Cagi’na tarihlenebilen kirmizi
hamur ve parlak astarli ¢ark yapimi seramik pargalarinin ele gegcmesi apsisin alt
seviyelerinde ele gecen malzemenin devami niteliginde olup bir konteks olustugu
gorilmektedir. Yarimadanin gol kiyisina dogru, dogu yondeki egimi dikkate alindiginda bu

acmadaki seviye ile Orta Tung¢ Cagi’na tarihlenen 19/H agmasindaki malzemenin geldigi
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acma seviyelerinin ayni oldugu anlagilmaktadir. 17/ agmasimnin c plan karesinde {ist
seviyeler indirilmis ve Bizans tabakasmin altindan biiyiik bloklar halinde +11.68 kotta
kirlangi¢ kenetli Helenistik yap1 bloklar1 goriilmiistiir. Agcmanin b ve d plan karelerinde ise
iri tag bloklarla kapli iki kanal sistemi bulunmustur. Kanallardan bir tanesi +12.05 digeri
+11.79 kotta olup alt kottakinin i¢inin temizligi yapilmistir. Temizlik sirasinda kirmizi
hamurlu ve astarli seramik kulp ve gdvde parcalarina rastlanilmistir. Ayrica ayni agmanin ¢
plan karesinde dogu yondeki duvarin kenarinda +11.35 kodunda yine iri yassi taslar dizili
bir kanala rastlanilmistir. Kanal kenarindan bir adet kirmiz1 astarh testi agz1 ele gegmistir.
Bu seramikler de Orta Tun¢ Cagi’nda Anadolu tipi seramiklere benzemektedir. Aym
odanin i¢inde kiigiik bir parca acik renk astarli, kahve turuncu bant boyali Miken*” (Geg
Hellas I). seramik pargasi ile ayn1 kabin kulpu olabilecek kirmizi, kahve dikey boyali bir
kulp ele gegmistir (Mountjoy, 1986; 1993; Furumark, 1941a; 1941b).

Apsisli Yapr kazis1 sirasinda yapinin hem apsisi hem de diger boliimlerinin alt
seviyelerinde de ortaya ¢ikan Orta Tung Cagi malzemesinin bulunus sekli ilgingtir. Apsisli
yapinin bati nefi olabilecek kanatin altinda, apsise ge¢miste su saglayan kanallar tespit
edilmistir. Kazinin magara arastirma bilim heyetince kanallarin ig¢ine girilerek yapilan
incelemede bazi kanal onarim bacalar1 tespit edilmis ve bu bacalarin yukaridan

kapaklarinin yerini tespit i¢in kazilara baglanilmistir.

Apsise gore en yukart seviyedeki 15/K no.lu agmada baslatilan kazilarda agmanin
+13.87 metre kotunda bir yapiya ait tek sirali tag temele rastlanilmistir. Bu temelin altinda
daha evvel apsis temeli duvar1 kenarinda ele gegen demir heykelcige benzer bir adet demir

heykelcik daha ele ge¢mistir (Res. 3.14.).

15/K Agmasinin ¢ plan karesinde ele gecen Heykelcik, +15.98 metredeki yiizeyden
itibaren inilen +14.90 kotunda kuzey-giiney yoniinde uzanan tek sirali tas duvar dizisinin
altindaki kum, sarimsi1 bal¢ik karisimi ve deniz yumusakga kabuklari ile yogunluk

kazanmig +13.87 metre kotundan gelmistir. 24. Alanda ele gegen her iki heykelcigin de

*" Miken ve Ege seramigi konusunda ilk énemli ¢aligma Isvecli Arne Furumark tarafindan 1941 yilinda
yaymlanan “The Chronology of Mycenaean Pottery” ve “The Mycenaean Pottery: Analysis and
Classification” isimli iki kitaptir. Furumark’in 1941 yilinda yaptig1 bu ¢aligma daha sonradan yapilan kazilara
bagl olarak, Olivier Dickinson (1974), Elizabeth French (1965) ve Penelope Mountjoy’un (1986, 1993,
1999, 2008) tarafindan gelistirilmistir. Penelope A. Mountjoy 1986 yilinda ilk kapsamli g¢aligmasim
“Mycenacan Decorated Pottery: A Guide to Identification” ve ardindan, 1999 yilinda “Regional Mycenaean
Decorated Pottery I-II” adli iki ciltlik yaymni ile, Miken seramiklerinin nasil bir dagilim gosterdigini kap
tipleri ve boya bezeme ve kronoloji konusunda basvuru kaynagi olmustur. Elimizdeki kisith Bathonea
ornekleri Furmark ve Penelope kaynaklarina gore incelenip tarihlenmistir.
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benzer karakterde yapi tabanlarinda ele gegmesi bunlarin ayni doneme ait olduklarini
gostermektedir. A¢malar arasindaki mesafe apsisli yapiin giiney bat1 yoniinden itibaren
45 metredir. 15 K agmasi1 su ana kadar kazilan en yiiksek seviyedeki agmamizdir. Arazi bu
noktadan itibaren gol kiyisina dogru hizla egimli bir bicimde inmektedir. O nedenle
seviyeler ayn1 kotta degildir. Yukarida da agiklandigi {izere yarimadanin tam orta iist
seviyesinden kiytya dogru egimli sekilde inen cografi yapisindan dolayi, yap1
seviyelerindeki kot farklar1 olusmaktadir. Yarimadanin yukarilarindan asagiya dogru
inildikce toprak seviyesinden asagi dogru olciildiigiinde “derinlik” ayni olmasina ragmen

kot farki bazen metreleri bulmaktadir.

Resim 3.14. Bitiimenli yap1 kalintilar1 temelinde ele gecen demir erkek heykelcigi.

2013 yilinda apsisli yapinin gilineybatisinda, bu bdlgeden baslayan su kanalinin
hava bacasina ulasmak amaciyla agilan ikinci agmada, en yiiksek +15,00 m kotu ile en
disiik +13,95 m kotuna inilmis, agmada ortalama +15,00 m kotunda tas duvar kalintilar1 ve
+15,54-15.22 m kotunda dairesel bir sekilde bir araya toplanmis bitlimen pargalar1 ortaya
cikarilmistir. Bitiimenler 14/15 J agmalarinin kesistigi ¢izginin tam ortasinda kalmaktadir.
Bitiimenler 2.60 metre capinda daire bigimli st iiste istiflenmis bicimdedir. 5-10 cm
arasinda kalinlikta, yass1 kalip halindeki parcalarin tiimiiniin kirikli oldugu gériilmektedir.
British Petrol (BP) uzmanlarinca yapilan incelemede malzemenin ana kaynak yeri
belirtilmesi miimkiin olamamis, sadece Mezopotamya kokeni sOylenebilmis ve iceriginin

saf zift oldugu bilgisi tarafimiza verilmistir.
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3.2.2. Seramikler

Orta Tun¢ Caginin ilk yarisma tarihlenebilecek seramik pargalar1 Bathonea
kazilarmin iki alanindaki agmalarda ele gegmistir. Her iki alanda yarimada iizerinde temiz
su kaynaklarinin oldugu bolgede yer almaktadir. 8. Alan; 14/L ve 24. Alan; 19/H, 15/K ve
17/1 agmalarinda ortaya ¢ikarilan seramiklerin ¢ogunlugunu kirmizi hamur ve astarl
Anadolu Tipi Seramikler olustururken, sadece bir parca seramik Kibris, iki parca seramik

1se Miken ozellikleri tasimaktadir.

Bathonea kazilarinda ele gegen Anadolu tipi yerli, kirmizi parlak astarh
seramiklerin benzerleri Bati Anadolu’daki Orta Tung¢ Cagi kazilarimin Erken Hitit
donemine tarihlenebilen tabakalarinin pek c¢ogunda ele gectigi icin rahatlikla
tanimabilmektedir. Orta Tun¢ Cagi’nda Anadolu seramigi form ve bezeme repertuarr ve
cesitligi bakimindan doruk noktasindadir. Ozellikle, Orta Anadolu'nun yerel halki Hattiler
ile Anadolu'ya sonradan gelmis ve zamanla Anadolu'nun sahibi olmus Hititlerin ortak
tirtinii oldugu kabul edilen, hizl1 dénen ¢ark yapimi, bi¢im ve zenginlik olarak sanatkarane
is¢ilikli, monokrom seramik zirvededir. Bu seramik genel olarak kirmizi ince elenmis
hamurlu, mikali kum katkili, ince cidarlh, kirmizi parlak astarli, perdahli ve metalik
goriiniimliidiir. Bu seramige "Hititli" tanimi yapilmistir. "Hititli Seramigi" taniminin
kokeni, Kayseri'de yer alan Kanis Karumu'nun Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nin geg¢ safhasi
olan Ib katinda ortaya c¢ikan seramiklerdir. Bu tabakadaki seramikler, yazili belgelerde
rastlanilan Hititli isimleriyle birlikte Kanis'te Hititlerin varligimi heniiz Hitit devleti
kurulmadan o©nce ortaya koyar. Anadolu'daki diger Hitit Merkezlerinde bulunan
seramiklerin tabakalariyla kiyaslama yapildiginda, Kanig Karum Ib kat1 bu seramiklerin en
eski orneklerini vermektedir. Kanis Ia kat1 da Ib seramiginin teknik ve bi¢im bakimindan
devamidir (Ozgiic, 2005: 116). Bati Anadolu'da ozellikle kirmmzi renkli monokrom,
metalik goriinlimli seramiklere Hititli denilmesi konusunda pek ¢ok bilim insan1 hemfikir
goriinmektedir (Lamb 1938: 240; Bittel, 1937: 45-49; Mellink 1956: XI; Ozgii¢c ve Ozgiig,
1950: 170-199; 1953: 153-193; Ozgiig, 1959: 47, 101-104; 1986a: 53-69; 2005: 115; Emre
1963: 87-89).

Hititli olarak taniman seramiklerin ilk ii¢ yiiz yillik Eski Hitit Krallik donemine
tarihlenenleri genellikle kirmiz1 renklidir ve yiiksek 1sida ¢ok iyi pigmistir. Seramiklerin
biiyiik cogunlugu M.O. 3. binyilin son ceyreginden itibaren Anadolu'da kullanilan metal
kaplarin formlarini taklit ederler (Ozgii¢ ve Ozgii¢, 1950: 170-199; 1953: 153-193; Ozgiic,
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1959: 101-104; 1986a: 53-69; 2005: 115; Kulakoglu, 2010: 47; Emre, 1963: 87-89).
Yiiksek 1sida ve ayni zamanda diizenli hava akiminin saglandigi bir ortamda pisen
seramigin hamur rengindeki hematit ve maghamit olarak etken olan demir oksit en 6nemli
minerali olusturarak 6zellikle kirmizinin her tonu ile kirmizimsi-kahve, devetiiyii, sar1 gibi
diizenli monokrom renkler meydana getirmistir. Yiiksek 1sida pigmis, ince nitelikli hamura
sahip seramikler gozeneksizdir. Icindeki katki maddelerinden kuvars ve mika yogun
miktarda, katki boyutlar1 yaklasik 0.1-0.2 mm arasindadir (Res. 3.15.). Yiizey islenisi ¢ok
diizgilin, bol mika katkili ince astarli ve perdahlidir. Hamur biskiivi kivamindayken boya
banyo seklindeki astarin yiizeyi ¢ok iyi bir sekilde dikey olarak perdahlanarak piiriizsiiz bir
yiizey elde edilmistir. Kap yiizeylerinde dekorasyon c¢ok azdir. Ozel olarak yapilmis bazi
kaplarda goriilen bezemeler ise nemli kap yiizeyi {izerine ucu kiit bir aletle yapilmis yivler
ve c¢ok derin olmayan oluklar halindedir. Kulplarin govde iizerine baglandiklar

noktalardan agagiya dogru baslayan yiv bezemeler daha yaygindir (Giinel, 1999: 29-33).

Bathonea Kazisindaki Orta Tung Cagi’na tarihlenebilen ve Hititli tanimina uydugu
goriilen seramik pargalarinin birlesebilenleri sayesinde hemen hepsinin kulplu testi
formunda ve onlarin gévde parcalarina ait on dort ayr1 kabin var oldugu anlasilmistir. Bu
seramiklerin ortak 6zelligi kap yapiminda yukarida ag¢iklanan bigimde ¢omlekg¢i ustalarmin
mineral katkili ¢omlek¢i hamuru kullanmalaridir. Biraz demir iceren ¢omlekei kiline
degisik tanecik boyutlarinda kum ya da tas¢ik bazen de samot adi verilen ¢anak ¢omlek
kiriklar1 katarak, hazirlanan hamura sekil verirken, kap yiizeylerinin yiikseltgen ortamda
(firmlama sirasinda yeterli oksijen alan bir ortam) firnlandiginda parlak kirmizi renge

doniigen, aritilmis ince kilden yapilma bir astarla kaplamalaridir (Res. 3.15).

Erken Hitit malin1 tanimlayan en temel 6zellik parlak bakir1 ya da altin1 ¢agristiran,
metalik piriltili kap yiizeyidir. Bu tiirde iiretilmis seramiklerin {iretim teknigine "gold
glimmer" adi verilmektedir. Biiylik olasilikla bu islemde amag¢ degeri yliksek madeni
kaplar taklit etmektedir (Miiller-Karpe, 2002: 502). Bu kaplar yiiksek statii gostergesi olup
kullanildiklari toplumlarda sergilenerek teshir edilmektedir. M.O. 15. yiizyildan sonra gark
yapimu parlak kaplar Hitit diinyasindan kaybolurken yerine standart iiretime dayali

devetiiyii, mat monokrom seramik alir (Schoop, 2013: 366).
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Resim 3.15. Bathonea kazilarinda Alan 8 ve Alan 24 de ele gecen Orta Tung Cagi’na ait Hitit karakteri

yansitan kirmizi kaplar.
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Resim 3.17. “Gold glimmer” tekniginde iiretilmis seramigin i¢indeki tag¢ik katkisi.
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Bathonea kazilarinin Alan 8,14/L ve Alan 24,19/H, 17/1 ve 15K Agmalarinda ele
gecen kirmizi hamur ve astarli, dikey perdahli kaplarin tiimiinde “gold glimer” teknigi ¢ok
net bicimde goriilmektedir. Ozellikle 19/H agmasinda b plan karesinde +9.60-9.34 kotta
ortaya cikarilan sandik bi¢imli depo mekaninda ele gegen kabin bazi parcgalarin
birlestirilmesiyle ¢ark yapimi, iyi pigmis, disa dogru hafifce acilan agizli, boyundan karina
silindirik kulplu, siskin karinli, diiz dipli testi formundaki kap 6zelligi ¢cok belirgindir. Kap,
tiimlenebilir bi¢imde oldugundan restorasyona alimmistir. Govde iizerinde kilin iginde
kiiciik beyaz tascgiklar ve parlaklik veren mika kalintilar1 bulunmaktadir. Uzun boyundan
baslayarak, yukaridan asagiya dogru sik ve ince araliklarla perdahlanmistir. Boylece
yizeyde 151k golgeli parlak bir goriintii olusturulmustur. Boyundan asagiya dogru
genigleyen kesimde yatay bant seklinde ve govdesi {lizerinde geometrik kazima bezmeler

mevcuttur.

Kulplu testi bu haliyle Alacahoytik (Arik, 1937: Al.242: Al.383; Kosay 1951: 77, k.
1), Mahmatlar (Kosay ve Akok 1950: Lev. XXXVIII) ve Horoztepe'nin (Ozgii¢, 1964;
Ozgii¢ ve Akok 1957) altin ve diger metal kaplari iizerinde gériilen geometrik bezemeli
kaplar1 animsatmaktadir. Altin kaplarin bir ¢esit oluk ya da yiv yontemi ile bezenmesi
ETC’den OTC ortalarina kadar devam eden eski bir Anadolu siisleme bigimidir.
Alacahdyiik’te bir mezarda bulunan bir toprak kap ve bir seramik parcasi lizerinde ii¢ sira
oluklu geometrik (Arik, 1937: AL838, al.810), bezeme goriiliir. Ayrica bir ¢aydanlik
tizerinde yine lg¢lii verev kazima bantlar bulunmaktadir (Kosay ve Akok, 1966, Lev.
55,£.35; Kosay ve Akok, 1973a, 1973b:lev. 41, AL.s. 2; AL.n. 167). Cincinati Universitesi
ile Miizeler Midiirligliniin Troya yakinlarinda Kumtepe’de yaptig1 kazilarda (Kosay ve
Sperling, 1936) ortaya cikarilan kirmizi bir kabin (Canakkale Miize Envanter no: 7258)
Alacahgyiik’te ele gegen altin ibrik (Al.242) ile kiyaslanmaya deger oldugu Arik tarafindan
belirtilmektedir (Arik, 1937: CLXX). Kastamonu Kinik kazilarinda da kirmizi hamur ve
astarli baz1 ¢omlekler tizerinde kazima yivli metal bezmeler mevcuttur (Geng, 2008, Res.

4-5).

Metal bir kabin taklidi olarak tiretildigi anlasilan uzun boyunlu tek kulplu testi
formundaki Bathonea kazis1 buluntusu Katalog 2 no’lu kabin benzerleri basta Kiiltepe I1-Ib
(Ozgiig, 2003: 152-154; 2005: 123-125; Kulakoglu 2010: 186-191) ve Acemhdyiik'iin Eski
Hitit tabaklarina tarithlenen II tabakasi (Ozgﬁg:, N. 1966: Lev. VIII; Emre 1966: 53, Lev.
31-33) ile Alacahoyiik (Arik, 1937: Al.83, Al.92; Cinaroglu ve Celik, 2010: Lev. LXII(d)),
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Bogazkoy-Hattusa Asagi sehir 3. tabakada (Fischer, 1962: 22-35; 1963: 125, lev.38 /401;
Bittel, 1937: taf. 26), Ferzant Mezarlig1 (Ozgii¢, 1986b: 387-389) olmak iizere pek cok
Erken Hitit yerlesmelerinde ortaya cikarilmistir. Kuzeybati Anadolu’da az miktarda
goriilen bu mallarin Troya IV-V ve az miktarda VI Tabakalarinda® (Ark, 1937;
Korfmann, 2002a: 352, res. 376; Calis-Sazci, 2002: 184-186) ve izmir Panaztepe’de
benzerleri ¢ikmustir (Giinel, 1999: 29). I¢c Bat1 Anadolu'da Kiitahya Seyitémer kazilarida
(Bilgen ve Bilgen, 2015: fig 99), Afyon Yanarlar Mezarliginda (Emre, 1978: PL.27-37)
kirmiz1 astarli metalik kaplar yaygindir. Gordion Hitit mezarliginda da uzun boyunlu bir
testi Bathonea Ornegine benzerdir (Mellink, 1956: Lev.27a) Orta Tun¢ Caginda
Anadolu’nun batisindan itibaren pek ¢ok yerinde metal kaplarin, toprak kaplarda birebir

taklit edildigi bu 6rneklerde goriilmektedir.

Bathonea kazilarinda Alan 8 i¢inde14/L ve Alan 24 icinde19/H, 17/1 agmalarinda
bir kismi birlesebilen durumda kirmizi hamur ve banyo boya astarli perdahli, mika, ince
kum ve tas¢ik katkili, cark yapimi, Anadolu tipi 14 ayr1 kabin pargalari ele ge¢cmistir. Orta
Tung Cagi’na tarihlenebilen kirmizi astarlt ve hamurlu kaplardan ii¢ tanesinde (Kat no..2-
3- 4) boyun yukari dogru konik olarak genislemektedir. Boyun bitiminde agiz kismi
sikistirilarak yonca bigimli ibrik kismi yaratilmistir. Bu noktada metalik bir kenet sistemi
taklit edilerek kiigiik bir parca ile iki kenar1 ince bir atki ile birlestirmistir. Boylece metal
kaplardaki percin taklidi yapilmistir. Bu tiirde yonca agiz bi¢imlerinin en yakin ornegi
Yanarlar Hitit mezarlarinda ele gegmistir (Emre, 1978: pl XXVII- XXXI). Benzer yonca
agizli testiler Alisar (Osten 1937: sek. 193, Lev. V) Kiiltepe Kanis Karumu'nun Ib katinda
(Ozgii¢ ve Ozgiig, 1949: 80), Acemhdyiik'te (Emre, 1966: XXXII) ve Beycesultan'da IVc
katlarinda ele ge¢mistir (Lloyd ve Mellaart, 1965: Sek. P1. 19, 5). Bu testilerin benzerleri
doguda daha erken donemlere tarihlenmektedir. Gaziantep Islahiye yakinlarinda Gedikli
Karahdyiik Kazilarinda ETC’nin son safhalarma tarihlen ve M.O. 2 bin yil saraymnm

altindaki III k yap1 katinda rastlanilmaktadir (Duru 2006: 94: lev 41-7, 8, 89, 1-5).

Bathonea kazilarinda ele gecen Orta Tung Cagi’na tarihledigimiz diger seramik
parcalar kulp ve govdelere aittir. Kat no.12a ve 12b hamur ve bordomsu kirmizi renginden
dolayr aynmi kaba ait oldugu anlasilan birlesmeyen pargalardir. Bu kabin bordoya yakin
renginden ve boyun kismindaki halka yivlerden dolay1 en yakin benzerleri Kiiltepe Kanis

Karumu'nda Ib tabakada goriiliir (Ozgiig, 2003: 154, fig.117).

*Peter Pavuk tarafindan yapilan Troya kronolojisinde IV ve V. Tabakalar M.0. 2100-1700 dénemine
tarihlenmektedir (Pavuk, 2007: 275. Tablo 1)
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Diger pargalarin ¢ogu degisik testilere ait kulp parcalaridir. Bazis1 agik pembemsi-
turuncu olan kulplarin tamaminin yiizeyinde kirmizi banyo boya teknigi ve dikey
perdahlama mevcuttur. Govde parcalar1 da hamur ve astar rengine gore her biri ayr1 kabin

parcasidir ve ayni bi¢imde dikey perdahlamaya sahiptir.

Istanbul ve yakin cevresinde Hitit varligi ilk defa Bathonea kazilariyla ortaya
ctkmistir. Istanbul Kiigiikgekmece Golii'niin Aveilar kiyilarinda yiiriitilen Bathonea
kazilarinda agiga ¢ikartilan Orta Tung Cagi’na tarihlenen seramik parcalari Erken Hitit
seramik sanatinin 6zelliklerini gostermektedir. Hitit kiiltiir ¢evresi kapsaminda olmayan
Istanbul'un Trakya kiyilarindaki bu seramiklere "Hititli" deyimi W. Lamb ve Mellink'in
belirttikleri gibi en genis anlamiyla kullanilmistir (Lamb, 1938: 40; Mellink, 1956: XI).
Hititli o6gelerin ilk olarak Kanis/Karumu'nun Ib katindan itibaren bazi eserlerde
saptanmasiyla Hitit siyasal yasami Oncesinde Hititlerin Anadolu'daki varligi ortaya
cikmigtir. Gegen yiizyilin baslarinda Hitit aragtirmalarinin  baslangicinda yalnizca
Kizilirmak kavsi icerisindeki bir cografya'da yasadiklari kabul goren Hititlerin Bati
Anadolu'daki varligi onceleri pek diisiiniilmemistir. ilk kez Kusura kazilariyla (Lamb,
1937; 1938) Afyon civarmda 1930'lu yillarda I¢ Bati Anadolu'da maddi kiiltiire ait izleri
beliren Hititlerin, ardindan gelen kazi ve arastirmalarla Denizli-Beycesultan (Lloyd ve
Mellaart, 1965) kazilarla ortaya ¢ikarillan seramik ve diger maddi kiiltiir kalintilariyla
batiya dogru ilerlemeleri kanitlanmistir. Her gegen giin yeni arastirmalar ve yazili belgeler
ile Hititler ile Bati Anadolu ve Ege kiyilar1 ve Ege diinyasinin iligkilerine dair kanitlar
artmaktadir. Bilinen Hitit etkinlik alaninin hem bati hem de doguda giderek genislemekte
oldugu, Giineydogu Anadolu, Ugarit, Kibris'1 da i¢ine aldig1 gériilmektedir.

Asur Koloni Cagi ve Eski Hitit Kralligi doneminde ¢anak ¢dmlek buluntu grubu
yerel iislupta yapilmis kaliteli kaplar1 igermektedir. Bunlarin ¢ogu gaga ve yonca agizli ¢ok
zarif testi bicimleridir. Orta ve Bati Anadolu'da dagilim gosterirler (Schoop, 2013: 368).
Kirmiz1 parlak gark yapimi kaplarin Kibris'ta M.O. 2 bin ortalarindan itibaren iiretilmesi de

Hitit etki alamimin ne kadar giineye indiginin gostergesidir®.

Hitit seramigi bu etkinlik alanini belirlemede 6teki statii esyalariyla birlikte 6nemli

rol istlenmistir. Toplumlarda sosyal gosterge olarak statii kaplari olan yiiksek kaliteli

®Kibris'ta iiretilen M.O. 2 bin kirmizi parlak seramigin tretim yeri tespit edilememistir. Kibris kirmizi
seramiginin Anadolu seramiginden ayrilan yeri testi formlarinin govdelerinin ¢ok uzun boru gibi
uzatilmasidir. Formu belli olmayan seramiklerin kibris kokenli olma ihtimali de bulunmaktadir. Kibris'ta Geg
Tung Caginda iiretilmeye baglayan bu seramikle ilgili bilgi eksikligi nedeni ile pek ¢ok sorun bulunmaktadir
(Kozal, 2016: 55).
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kirmiz1 parlak ¢ark yapimi kaplar ile oteki degerli nesnelere sahip olma ve bunlarin
sergilenmesi bir imtiyaz vesilesidir. Bu nedenle kirmizi parlak kaplarin Orta Anadolu
merkezindeki iiretim atdlyelerine ¢evre bolgelerden gelen talebe gore Orta Tung Cagi’nda
arttig1 goriilmektedir. Yiiksek statii kaplarmin ortak 6zelligi hepsinin sivi tagimak icin

(muhtemelen sarap) yapilmis olmasidir (Schoop, 2013: 366).

Bathonea kazilarinda ele gecen metal taklidi Hititli kaplara ait pargalarin testi
formunda yuvarlak ya da yonca agizli kaplar oldugu anlasilmaktadir. Kiiltepe kazilarinda
ele gecen bakirdan {iretilmis yonca agizli bir testi, Bathonea metal taklidi testilerin

orijinalleri igin iyi bir rnek teskil etmektedir (Ozgiic, 2005: 216).

Bu alanda yapilan kazilarda Anadolu tipi seramikler disinda Kibris kdkenli bir

seramige ait bir parca ele gecmistir (Res.3.18).

Resim 3.18. 2013 kaz1 sezonunda Bathonea kazilarinda tek bir parga olarak ele gegen Kibris White Slip 11
kap parcasi ve tiim bir kabin resmi iizerinde karsilastirmasi.
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19/H a¢gmasmin ¢ plan karesinde 20.08.2013 tarihindeki kazida +9.10 kodunda
bulunan 4.6 x2.3 cm ve 0.2 mm cidar kalinligindaki kiigiik bir seramik parcasi genis odada
ele gegmistir. Kibris’in Orta Tun¢ Cag1 basinda yaygin olan Beyaz Astarli Mallar (“White
Slip”’) olarak taninan seramik grubuna benzemektedir. Seramik parcasi ilizerinde kalin bir
mat beyaz astar iizerinde koyu kahverengi ¢ift sira yatay bi¢imli paralel bir bant ve
ortasinda turuncu boya bulunmaktadir. Turuncu boya {iizerinde 19 adet nokta bezeme
vardir. Mat boyali olan kap pargasi kiiciik kapali bir kabin parcasi olmalidir. Ciinkii kabin
i¢ kisminda boyama yoktur ve yatayda cark izi gériinmektedir. Par¢anin doniis kivrimindan
kiigiik bir kaba ait oldugu anlasilmaktadir. Iyi pismis, koyu renkli cok ince rafine bir
hamura sahiptir. Glinlimiiz porselenleri gibi incelige erismis Kibris kaplart aslinda bir igki
seti (krater, kupa, tankart, siit kasesi bi¢cimli daha c¢ok kiiresel govdeli kaplar) seklinde,
lades kemigi bicimli (Whishbone) kulplu tretilerek, egzotik bir ticari {iriin olarak
kullanmilmistir (Karageorgis, 2000: 36; Knapp, 2013: 403-405). Uluburun ticaret gemisi
batiginda ele gecen beyaz astarli Kibris kaplarinin Dogu Akdeniz’de pazari oldugu
anlasilmistir (Hirschfield, 2006: 105-110).

Buna ragmen Kibris'in Orta Tung Cagi malzemesi Anadolu'da sinirli sayida
merkezde ve olduk¢a az sayida bulunmustur. Bunlarin bircogu kiigiik seramik
parcalarindan 6teye gegmemektedir (Kozal, 2016: 51-64). Kibris Orta ve Ge¢ Tung Caglart
boyunca Dogu Akdeniz'de bakir madeni ticaretiyle 6nemli rol oynamistir. Kiiltepe Kanis 11
tabakaya tarihlenen yazili belgelerde Kibris'in adinin Alasia olarak bakir ile iliskili ada
olarak gectigi goriiliir. Buna ragmen Kibris mali olarak, Kiiltepe Kanis Ib konteksi iginde
sadece beyaz boyali bir kiiciik testi ele gegmistir. Kayseri ¢evresinde White Slip 111 olarak
taninan bir par¢a seramik bulunmustur. Bolkar Daglar1 yakinlarindaki Porsuk hoyiik'te
White Slip 11 kase ele ge¢mistir. Baska beyaz boyali seramik 6rnekleri ¢ogunlukla Ovalik
Kilikya bolgesinde goriiliir. Sirkeli Hoytik, Kinet Hoylik, Mersin Yumuktepe, Soli, Tarsus
Gozliikkule, Ceyhan Tatarlt Hoylik te ele gegmistir. Bunlar White Slip I-11 olarak tanimlanan
seramikler ile Kibris'n “Kirmiz1 Parlak Astarli ve “Halka Dipli” kaplarinin pargalaridir.
Yiizey aragtirmalarinda da Kabarsa, Domuztepe ve Tarmil'de Kibris seramik pargalari
bulunmustur. Daglik Kilikya bolgesinde Kilisetepe kazilarinda White slip II pargalar1 ele
gecmistir. Bati Anadolu'da ise ¢ok daha az Kibris seramigi ornekleri bulunmustur.

Miletos'ta tek bir Proto White-Slip seramik parcasi ele gegmistir. Bunun yaninda Troya VI
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ve VII tabakalar arasinda Halka dipli ve White Slip 11 olarak yiiksek bir rakamda Kibris
seramigi goriilir.”

Alan 24 de 17/ I agmasinda c plan karede iki parga olarak ele gegen ve her ikisi de
eski kirik olan Miken seramik pargasindan bir tanesi kulptur. 9.3 cm uzunlugundaki kulpun
capt 1.8 cm dir. Eski kirik oldugu goriilen kulpun iizengi kulplu kaplara benzeyen formu
tizerinde kahve ve kirmizi dikey paralel boyali bant ge¢mektedir. Kulp cok ince
hamurludur ve ¢ok iyi kalitede yiiksek 1sida pismistir. Hamuru agik pembe renklidir
(Res.3.19). lkinci parganin kapali bir kabin gdvdesine ait oldugu icte boyanin
olmamasindan anlasilmaktadir. 5 mm kenar cidar1 olan boyali kap parcasinin en uzun
kenar1 44 mm.dir. Govde parcasinin i¢ kisminda hizl cark izi belirgindir. Uzerinde krem
rengi mat yiizey lizerine mat boyali olarak kahve ve turuncu paralel bir bant boyamasi
vardir. Boyaya batirilmis fir¢a, carkin hizla dondiigii sirada bandi olusturmustur. Bandin
iist ve alt cizgileri koyu konturludur. Ortada ise kahvenin turuncuya yakin agik rengini
kullanmistir. Orta kisimlarda firca daha yumusak kullanilarak hos bir gecis yapilmistir.
Govde parcasinin hamuru ve boyasi, kulp ile aymi 6zellikleri gosterdiginden her ikisi de

ayni1 kaba ait olmalidir.

5cm

Resim 3.19. Bathonea kazilarinda ele gecmis iki adet Miken kap pargasi.

*0 Kibris eserlerinin dagilimi igin bkz. Harita Ekin Kozal, 2016: 62
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Govde tzerindeki bant bezeme disinda baska bir desenin varligt ve formu
anlagilamadigindan Miken kaplarini Furumark ve Mountjoy bicim kiimelerine gore
karsilastiracak durumda olmadigimizdan dénemini tarihlemek giictiir (Furumark, 1972a;
1972b; Mountjoy, 1985; 1986). Ayrica bu parcalarin ait oldugu kabin Mikenlerin yerli

taklitlerinden olmasi da muhtemeldir.

Orta Tun¢ Cagi’nda Anadolulu kavimler, Kita Yunanistan’in ¢cagdas kiiltiirleriyle
yakin iligki i¢indedir. Bu gelisim siireci, Orta Tun¢ Cagi’ndan baslar ve Ge¢ Tung Cagi’nin
sonuna kadar devam eder. 400 yillik bir zamani kapsayan siirecin en belirgin arkeolojik
kanitlari, karsilikli yapilan ithalatin seramik buluntularidir. Anadolu’da Miken tipi
seramiklerin ilk ornekleri Troya kazilarmin VI. VII. tabakalarinda kendini gostermistir.
Miken seramikleri Kuzeybati Anadolu’nun Ege kiyilarindaki ve i¢ kesimlerindeki
yerlesmelerden Akdeniz, Kibris, Levant ve Misir’a kadar genis bir alanda dagilim
gosterirler. Anadolu’da Ege kiy1 ve kiytya yakin yerlesmelerden itibaren pek ¢ok kazida
ele gegen Miken seramikleri, Akdeniz’e dokiilen Giineydeki Seyhan ve Ceyhan gibi nehir
yolu hatlar ile i¢ kesimlerde Orta Anadolu’da Konya ve Kizilirmak yayr igerisinde

Kayseri, Corum, Cankir1 ve Sivas’a kadar ulagmstir’.

Bathonea kazisinda konteksli olarak ele gecen Ornekler ¢ok az sayida olmasina
ragmen, Miken varlifindan s6z edebilmekteyiz. Ciinkii Miken diinyasina ¢ok daha yakin
cografyalarda bulunan yerlesmelerde yapilan kazilarda, Canakkale Kumtepe’de iki parca,
Denizli Beycesultan’da bir parca stirup (lizengi kulp) kabina ait bir kulp, Aydin Didyma’da
bir parca, Izmir Menemen Larissa’da bir parca, Izmir Bayrakli’da tabakalara baglh
olmaksizin birka¢ parga, izmir Eryhrai Kalem burnunda dért parca, Manisa Alasehir
Gavurtepe’de iki adet, Elmali Beylerbeyi’nde bir adet kap parcasi ile Miken varligindan
s6z edilebilinmektedir (Ozgiinel, 2013: 1-15; 1983: 697-743: 1987: 535- 547).

Bathonea kazilarinda ele gecen bir kulp ve gévde parcasi bilimsel bir kazida ilk kez
Tiirkiye Trakya’sinda ele gecen Ornekler olmalari acisindan ve Propontis’in kuzeyinde
Istanbul bogazina yakin yerde bulunmasiyla Karadeniz ticareti agisindan

degerlendirilebilmesiyle ayrica dikkat ¢cekmektedir.

*'Bu konuda en detayli c¢alisma Coskun Ozgiinel tarafindan yapilmustir. Ozgiinel 2009 yilina kadar
Anadolu’da ele gegen tiim Miken seramiklerini “Anadolu’da Miken Seramigi” adli yayminda toparlamis,
Giris boliimiinde genel bir karsilastirma yapmstir (Ozgiinel, 2013: 1-15).
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Karadeniz Havzas1 ve Miken etkisi ile ilgili bu iki buluntunun énemli bir 6zelligi
daha bulunmaktadir, o da buluntu noktasinin Karadeniz’den sadece 30 km uzakta olmasi
nedeni ile bu denize en ¢ok yaklagabilmis Miken buluntulari olmalaridir. Ciinkii uzak
erisimli ticarette olduk¢a onemli varlik gostermis olan Mikenlerin Karadeniz kiyilarina
hicbir zaman ulasamadiklarini diisiinen bir dizi bilim insan1 bulunmaktadir. Bunlardan
Stiliyan Stanimirov bati Karadeniz kiyilarinda Girit-Miken liiks seramiklerinin hig
bulunmadigim séylemektedir’?. Balkan Heritage Field School’un web sayfasinda ise M.O.
13. yiizyila tarihlenen bir Miken seramik kabinin Bulgaristan’in giiney batisinda ortaya
¢iktigimi ve bu tiir kaplarin Bulgaristan’da ¢ok ender bulundugu yazilmaktadir’®. Buluntu
yerleri de Bulgaristan’in gilineyini kaplayan Rodop daglar1 civarinda, kisacast Yunan
Diinyas1 ile Bulgaristan’t ayiran “dogal” smirin yakinlarindadir. Nona Palincas, bati
Karadeniz bolgesinde Mikenlere ait ne ithal ne de taklit hi¢bir seramik olmadigini, Geg
Tun¢ Cagi’nda Miken kiiltiiriiniin bolgeye etkisi olarak gosterilebilecek mimari higbir
ozellik de tespit edilemedigini belirttikten sonra, Mikenlerin etkisinin sadece birkag¢ parga,
kaynagi tartismali, Miken oldugu iddia edilen kili¢ ile sinirli kaldigini ilave etmektedir
(2007: 231). Jan G. de Boer ise Ege — Karadeniz iliskilerinde hi¢cbir Mikenlinin Troya’dan
Oteye gecememis olmasi gerektigini yazmaktadir (2007: 281).

M.O. 2. bin yila tarihlenebilecek iki adet seramik kulp pargasinmn ise Balkan
kokenli oldugu distiniilmektedir. Alan 24 i¢inde 17/1I ¢ plan kare'de +11.35 Miken seramik
parcalar ile ayni seviyede ele ge¢mistir. Ayn1 kabin kulpuna ait oldugu anlasilan ancak,
birlesmeyen Kat. No.17a ve 17b katalog no’lu parcalar kahverengi hamurlu ve astarsizdir.
Kulp parcalarinin hamuru ¢ok ince olup ¢ok iyi pismistir. Kulp parcalarinin {izeri beyaz
bant boyalidir. ince bir gdvdeye sahip oldugu anlasiimaktadir. Bulgaristan'n batisinda
Sirbistan ile Romanya yakinlarinda, Tuna Nehri kiyisindaki Lomsko yakinlarindaki,
Orsoya Tun¢ Cagr Mezarliginda kahve mat zemin iizerine beyaz boyali seramikler ile
paralellik gosterirler (Maricevic ve Sofaer, 2018: 177, 190; Schalgonova, 1995: 291-308).
Mezarlik M.O. 15-12. yiizyillar arasma tarihlenmektedir. Orta Tung Caginda Trans Tuna
bolgesinde (Macaristan, Hirvatistan, Slovokia ve Romanya) yaygin olan bu tiir "encrusted

seramik" kiiltiirii olarak tanmir (Roberts vd. 2007: 322-330; Kiss 2012: 378 vd.). Bu

>*http: //www.athenapub.com/12blksea.htm (Erisim tarihi: 31.07.2018)
>https: //www.bhfieldschool.org/news/new-mycenaean-find-from-sw-bulgaria (Erisim tarihi: 31.07.2018)
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durumda Orta Tung Cag sirasinda Tuna iizerinden Karadeniz ile Istanbul'a bir suyolu

ulasimi s6z konusu olmaktadir.

Bathonea disinda Marmara denizinin kuzeyindeki kiyilarda bilimsel kazis1 yapilan
nadir yerlerden Canakkale sinirlarindaki Gelibolu Maydos/Kilisetepe kazilarinda da Orta
Tung Cagma tarihlenen Balkan kokenli seramiklerin ele gegmesi Onemlidir.
Maydos/Kilisetepe kazilarinda ele gecen rolyefli kerpi¢ desenleri ile benzer motiflere sahip
seramikler Bulgaristan'in Vratitsa yerlesmesi ile Kara Yunanistan'da Selanik'in batisinda

Kastanas yerlesmelerindeki 6rnekler ile benzerlik gostermektedir (Sazci, 2014 324).
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Resim 3.20. Kursundan yapilmus, figiirinin buluntu an.

3.2.3. Kursun Figiirin

Kursun figtirinler, Erken Tung Dénemi sonundan itibaren Yakindogu toplumlarinda
halk sanatinin ayrilmaz bir pargasi olmus ve izleyen donemde Hitit temsili sanatinin
vazgegilmez ogeleri haline gelmislerdir (Ozgiig, 2005: 247). Kaliptan kursun figiirin
dokiimii, yerli Anadolu halk sanat1 gelenegidir (Ozgii¢, 2005: 238). Bunlar ¢ok tanrili Hitit

dininin gorsel sanata yanstyan en eski tanri tasvirleridir (Ozgiig, 2002: 497).
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2015 yili siitunlu yap1 kazilarinda tizeri korozyona ugramis kalip dokiimlii bir
kursun obje ele gecmistir. Obje incelendiginde hayvan iistiinde bir figiir fark edildiginden
Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu Kiigiikcekmece Niikleer Arastirma Enstitiisiinde
gotiiriilmiistiir. Objenin rontgen ve XRF degerlendirmesinden sonra Istanbul Restorasyon
ve Konservasyon Merkez ve Bolge Laboratuari Miidiirliigii’ne temizligi yapilmasi igin
gotlirlilmiistiir. S0z konusu eserin, detayli temizligi sonrasinda stilistik agisindan Erken
Hitit donemi o&zellikleri gosteren, kursundan yapilmis, 3,5 cm boyunda, agik kalip
tekniginde iiretilmis, 6n ayaklarin1 geriye dogru biikkmiis bir geyik lizerinde duran bir

figlirin oldugu ortaya ¢ikmistir (Res. 3.20-21).

2cm

Resim 3.21. Acik kalip tekniginde tiretilmis, 6n ayaklarini geriye dogru biikmiis bir geyik iizerinde duran
figiirinin Restorasyon merkezince temizlendikten sonraki hali.
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Eserin yapisinda ana madde olarak Pb (Kursun) ayrica az miktarda Fe, Mn, Cu, Ca,

V, Ti, K, Si, Al, Mg elementleri alagim1 gézlemlenmistir54.

x Test-Alapym Plus LTI i
W bt &5
‘O Karat

Kiyaslanacak standart yok
ELEMENT % i

Cul 7285 0.15

Si 1266 0.249

Pb i 0.07

Zn 4.50 0.04

P 193 0.03

Sn 0,93 0.03

Resim 3.22. Kursun Figiirinin Niikleer Arastirma Merkezinde alinan rontgeni ve XRF sonucu.

Sistemli kazilarin ortaya koydugu verilere gore Anadolu’da Erken Tung¢ Devrinin
son donemlerinden itibaren Tliretilmeye baslanildig1 anlasilan kursun figiirinler, Asur
Ticaret Kolonileri Devrinin sonuna kadar (yaklasik M.0.1700) devam etmistir (Emre,
1971: 81; Ozgii¢, 2005: 238-249). Tahsin Ozgii¢, Nimet Ozgii¢c ve Kurt Bittel’in ortaya
koyduklar iizere (Bittel, 1937: 45-49; Ozgiic ve Ozgiic, 1950: 170-199; 1953: 153-193;
Ozgﬁg, 1959: 47, 101-104; 1986a: 53-69; 2005: 115), bu devrin bitimiyle beraber ortaya
cikan Hitit Krallig1 ve onlarin erken donemlerdeki sanati, Asur Ticaret Kolonileri Devrinde
ortaya ¢ikmigtir. Kursun figlirinler bulunduklar1t mekanlarin koruyucu tanr1 ve tanrigalarini
temsil ederler. Yazili belgelerde agiklandigi bigimde Tanrilarin atribiitleri ile kimlikleri
taninabilir. Atribiitleri, boga, geyik, karaca, aslan, at, esek gibi hayvanlar olan tanrilar

ayirmak mimkiindiir.

Geyikli Tanrilar Kirlarin Koruyucu tanrist olarak metinlerde gecer. Geyik {izerinde

ayakta duran tanr1 ya da tanrigca betimleri Hititlerde “Kirlarin Koruyucu Tanrisi/Tanrigas1”

54Rapor: Dr. Asiye BASSARI.(Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu Kiigiikcekmece Niikleer Arastirma Enstitiisii
uzmant).
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D'LAMMA olarak taninir ve kabartmalarda, kabartmali kaplarda, miihiir baskilarinda,
ritonlar tizerinde karsimiza ¢ikar, ayn1 zamanda yazili belgelerde 6zellikleri ayrintili olarak

tanimlanir.

Bathonea kazilar1 2015 yili ¢alismalarinda ortaya c¢ikarilan kiigiik yass1 kursun
figlirin yandan betimlenmis tanrica ve geyigi sembolize etmektedir. Tanriga basindaki
polosu ve iri burunlu olmasiyla stilistik Ozelliklerine gore “Hititli” {islubunu
yansitmaktadir. Geyikli figiirlerin kirlarin koruyucu tanrisi/tanrigasi olarak betimlendigi
bilinir. Bathonea kazis1 kursun figiiriniin geyik iizerindeki kisinin elinde ok ve yay gibi
avcilik malzemesine ait atribiitlerin olmamasi bu figilirin bir tanridan ¢ok, tanriga
olabilecegini gostermektedir. Asur Koloni Cagina tarihlenen kursun figiirinler genel olarak
cepheden gosterilmislerdir. Kiiltepe Kanis Ib kazilarinda Asur Koloni Cagi sonuna
tarihlenen esek {lizerinde yandan duran tanrigaya ait tas kalip ile Bathonea'nin kursun
figiirini bu agidan benzerlik gostermektedir (Ozgii¢ 2005: 243, res. 306). Esekli tanrica,
Koloni Cagi sonunda, baskalasan ve daha sade is¢ilikli olarak Hititli iislubuna gecisi
gdstermesi bakimmdan 6nemli bir 6rnektir. T. Ozgii¢, Kursun figiirinleri ve kaliplarin1 ilk
iiretim baslangicindan (M.O. 2200-1950) itibaren {islup ve kompozisyon semalar
bakimindan dort evrede toplamis ve son grubu Geg¢ Evre (M.0.1800-1730) olarak
tarihlemistir. Dinsel inang¢larin halk sanatina yanstyan iirlinii olan bu figiirinlerin giderek
sadelesen bir siire¢ gdsterdigini agiklamustir™> (Ozgiig, 2002: 497). Bathonea kazisi 6rnegi,
bilinen tiim kursun figiirinlerinden ¢ok daha sade formuyla Ge¢ Evrenin de en sonlarina,

Eski Hitit Dénemi baslangicina tarihlenebilir (M.O. 1700-1650).

Bu tiir kursun figiirinlerin tilkemizdeki en batidaki 6rnegi Troya kazilarinda ele
gecmistir (Schliemann, 1881: 380-381; Sazci, 2007: 319)°°. Troya'daki Mezopotamya
kaynakl1 iirtinlerin karadan mi1 yoksa deniz yoluyla m1 geldigi konusu netlesmemistir. Son
yillarda Eskisehir Kiilliioba (Efe vd., 2014: 291) ve Kiitahya Seyitomer kazilarinda da
kursun figiirinlerin ortaya ¢ikmasi (Bilgen ve Bilgen, 2015: fig.121) Kiiltepe'den sonra
karayoluyla batiya dogru ilerleyen Asur Kervan yolunun kaniti olarak goriilmektedir (Efe

vd., 2014: 291). Troyia, Kiilliioba ve Seyitomer figlirinleri Erken Tung Cagi sonu ile Orta

**Kursun figiirinler icin H. Pitmann'in 6nerdigi (M.O. 2250-1750) tarihler de Ozgiig'le paralelik gosterir
(Pitmann 1997: 69).

**Kursun figiiriinlerleve dagilimlariyla ilgili detayli ¢alismalar icin bkz. kaynakga (Emre, 1971; 1993; T.
Ozgii¢ ve Ozgiig, 1953; N. Ozgiic 1965).
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Tung Cag1 basina tarihlenirken, Bathonea ornegi stilistik 6zelliklerine gore birkag yiiz yil

sonraya, M.O. 18-17. yiizyillara tarihlenebilmektedir.

Geyik ilizerinde tanr1 betimleri, miihiirler ve baskilarinda, kaya kabartmalarinda,
kabartmali vazolarda, yap1 adak heykelciklerinde, goriiliir. Hitit sanatinda geyik motifli
bir¢ok tasvir bulunmaktadir. Geyik sadece av hayvani olarak degil, Kirlarin Koruyucu
Tanrist’nin atribiitii olarak da karsimiza c¢ikmaktadir. Hitit tasvirli sanat eserlerinde
Kirlarin Koruyucu Tanrisi, geyik lizerinde ayakta durur ya da tahta oturur vaziyette
betimlenmektedir (Haas, 1994: 453). Biiyiik Hitit Krallik Cagi’na ait geyik ve karaca
rolyefleri ile bezenmis kap parcalar1 ve Hitit miihiirlerindeki geyik iizerinde ayakta duran
tanr1 tasvirleri, geyik bi¢imli i¢ki kaplari ve hem Alacahdyiik kabartmali ortostatlarindaki
geyik sahneleri hem de ge¢ Hitit Donemindeki geyik tasvirli eserler, geyigin Hitit
yasamindaki onemini gozler oniine sermektedir (Darga, 1992: 209, 216, 236). Hititlerde
geyik tizerinde duran tanr1 betimlerine en fazla miihiirler ve baskilar1 iizerinde
rastlanilmaktadir. Bathonea geyikli tanr1 kursun figiirindeki geyik, ayaklarmi biikerek
oturur durumdadir. Bu nedenle en yakin 6rnek, Bogazkdy- Hattusa Nisantas’ta ele gecen
yiiziik miihiirler ve baskilarinda goriilen ayaklar tizerine ¢cokmiis olarak betimlenmis geyik
tizerinde duran tanr1 betimleridir (Herbord, 2005: fig. 622-624).Bogazkdy Nisantepe’de
damga mihiir baskilarinin birkaginin baskist ilizerinde de geyik iizerinde tanri goriiliir

(Herbord, 2005: fig. 42, 185-186).

Kabartmali sanat eserlerinden en yakin oOrnek ise Alacahdylik yakinlarindaki
Yenikdy’de bulunan 5,5 x 4 cm yiiksekliginde sabun tasindan bir kabartma ilk sirada yer
alir. Boynuzlu bir geyik lizerinde yandan betimlenmis, ayakta duran tanr1 uzun kiilah1 ve
bir elinde tuttugu kus ile diger elinde tuttugu ucu kivrik asasi (Lituus) olan Kirlarin
Koruyucu tanrisi olarak tanimlanmistir (Arik, 1937: 24- 26, sek. 36). Bir baska kabartmali
sanat eseri olarak Eskiyapar'da ele gecen bir kabartmali vazo pargasi ilizerinde yandan
betimlenmis geyik iizerinde tanr1 goriiliir (Ozgiic, 1988: 52 lev. 76.1). Geyik iizerinde tanr1
kabartmasinin baska bir Ornegi Sivas Altinyayla'da (Miiller-Karpe, 2003: 303-319;
Hawkins 2006: 49-76) yer almaktadir’’. Ge¢ Hitit dénemine ait geyik iizerinde bir tanri
kabartmas1 Urfa Golpinar'da (Kulakoglu, 1999: 167-181; 2001: 27-34) bulunmustur.

Miihiir ve kabartma eserler disinda Heykelcik olarak Kibris’ta Kalavassos Ayaios

"Hitit sanatinda geyik pek ¢ok kez goriiliir. Burada Geyik iizerinde yer alan tanri betimlerinden soz
edilecektir. Geg Hitit kabartmalar i¢in detayli bir ¢alisma olarak bkz (Orthmann, 1971) .
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Demetrios’ta kazilarda ele gecen disi bir geyik lizerinde duran giimiisten tanr1 heykelcigi

de Hititlerden ithal olarak yorumlanmaktadir (Karageorgis 2002: 34, fig. 56).

New York Metropolitan Miizesi’nde sergilenen giimiis geyik ritonun agiz
kenarinda yer alan tasvirlerde de Hitit Krali, geyik iizerinde bulunan tanriya ve kirlarin
koruyucu tanrisina libasyon yapmakta ve hemen arkasinda elinde kurban ekmegi tasiyan
bir figiir ile sag elinde bir kurban ickisi tutan ve diz ¢Oken saki krala eslik etmektedir

(Muscarella, 1974: no.123; 1992: 6-7).

Kinik/Kastamonu tung tasi iizerindeki frizde tanri, geyik {lizerinde degil, yaninda
durarak okunu hazirlamis ve yaymni firlatmak {izere betimlenmistir (Emre ve Cinaroglu,

1993: fig. 23).

Hititlerde Kirlarin Koruyucu tanri1 ve tanrigcasina dair boliimler yazili metinlerinde
sikca LAMMA olarak gecmektedir. (KUB IX 17, 5; Bo 5036 III 13 ). (Giiterbock, 1943:
291-293; Collins 2010: 61-64). Hititce metinlerde geyik, ise Siimerce karsiligir “LU.LIM”
olarak gegcmektedir (Unal, 2007: 405). Konya yakinlarindaki Yalburt Hitit Imparatorluk
anit1 tizerinde hiyeroglif Luwicesi ile yazilmis bloklarin 16. blogunda “Geyik Tanris1”’ndan
bahsedilmektedir (Alp, 2000: 168). Ayrica Hititlerde EZEN A-YA-LI adiyla bir geyik
bayrami1 da kutlanmaktadir (Ardzinba, 2010: 24; KUB 13. 4 6y. 1 39 vd). Hititler
doneminde bayramlar sirasinda kral ve erkdmi tarafindan ziyaret edilen ve ¢esitli dini
faaliyetlerin gerceklestirildigi kiilt yerleri bulunmaktadir. Bu kiilt merkezlerinden biri de
PiSkurunuwa Dagi’dir. Dagin iizerinde, kutsal geyiklerin beslendigi ve bakimlarinin
yapildigi ¢itle ¢evrili bir arazi bulunmaktadir. KUB 25.18 11 6-11°de Piskurunuwa daginda
geyige icki kurban edildigi su sekilde kaydedilmistir. “Kral arabadan asagi iner, Kral
oturur. Bir dansor kendi etrafinda bir defa doner, geyigin oniinde durur. Bir saki altindan
bir tapisana kabi ile geyige libasyon yapar.”(Alp, 2000: 168) Geyigin Oniinde yapilan bu
kurban merasimi, geyiklerin kutsal kiilt hayvanlar1 olduguna isaret etmektedir. KUB 15.22
no’lu metnin 12. satirinda “Arinna kentinde geyikler ikinci yilda” ifadesi ge¢cmektedir.
Hititlerin geyikle olan iliskisine dair “/Kr]al ayakta durur Arinna’min giines tanrigasini,
(tanrila)r biiyiik geyik [bicimli kabi] 'ndan (bir?) defa i¢er” (Sir Gavaz, 2016: 84-87 VAT
7683 ay. IV 8-10); ifadesi de 6nemlidir. Bu ifade yukarida agiklanan Geyik Ritonu ve
tizerindeki sahnelere oldukca uymaktadir. Erkut, Arrina kenti ile birlestirdigi
Alacahoyiik'teki zengin geyik figiirlii buluntular ile kentin giris kapisindaki geyikli

betimlere gore Hititlerin Bas Tanrigast ve Arinna Kenti’nin Giines Tanrigasi’ni
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iligkilendirir (Erkut, 1992: 163). Hititce metinlerden genellikle tanrilar i¢in erkek,
tanrigalar i¢in de disi hayvan kurban edildigi anlagilmaktadir. Arinna’nin Giines Tanrigas1
icin inek kurban edilirken, Firtina Tanrist i¢in de o©kiiz ya da ko¢ kurbani tercih
edilmektedir (Alp, 1983: 124 vd. 31; Erkut, 1992: 32; 1992: 164.) Bu durumda Giines
Tanrigas1 kiiltiiyle iligkilendirebilecegimiz geyik inanci, Hatti gelenegi ile dogrudan
baglantilidir, M.O. 2. ve 3. Bin’e ait kiilt esyalar: iizerindeki geyik tasvirleri bunu
kanitlamaktadir (Ardzinba, 2010: 25; Sir Gavaz, 2016: 84-87).

Bathonea kazisinda M.O. 18-17 yiizyila tarihleyebildigimiz geyikli tanrica, stilistik
ozelliklerine gore 2013 yilinda Alan 24 kazilarinda bulunan, Orta Tun¢ Cagi 6zellikleri
gosteren ikili heykelcik grubu ile birlikte Kiiciikcekmece Goli ¢evresindeki Erken Hitit

varligim kuvvetlendiren maddi kiiltiir kanit1 olarak 6nemli bir biitiinii olusturmaktadir.
3.2.4. Demir Heykelcikler

Alan 24 kazilarinda iki ayr1 agmada iki adet heykelcik bulunmustur. Alan 24 i¢cinde
19/H agmasinin “a” plan karesinde, bazilikal yapinin apsisinin temelinde ele gecen 5,4 cm
boyunda, 14 gram agirligindaki sematik heykelcik, olasilikla bir kadin betimidir
(Res.3.23). Iri bir bas, kalin bir boyun, dirsekten biikiilerek yere paralel bi¢imlendirilmis
kollar ve uzun, yuvarlak kesitli bir govdesi vardir. Govdenin alt kisminda hafif
bicimlendirilmis ayaklar bulunmaktadir. Ayak c¢ikintilar1 diiz gelmediginden bir yere
monte edilmek iizere hazirlandig1 anlagilmaktadir. Ayrica, gévde arkasinda sirtta ve kalca
hizasinda var olan kii¢lik c¢ikintilar heykelcigin bir yere sabitlenmesi i¢in hazirlanmig

oldugunu gosterir.

Heykelcigin basinin arkasinda iri bir topuz ya da polos gibi bir ¢ikint1 vardir. G6z
cukuru ile iri burnu, kulagi, ince gergin kapali bir agiz, Erken Hitit-Hurri sanati iislubunu
yansitmaktadir. Basindaki topuz ya da polos gibi cikinti, heykelcigin kadin kimligini
yansitan en énemli belirtisidir. Uzun ve silindirik gelen gévdesi uzun bir elbise giydigini
gosterir. Heykelcigin kalipta yapildigi anlasilmaktadir. Heykelcik % 99,58 demirden
tiretildigi i¢in bulundugu nemli ortam nedeniyle yiizyillar igerisinde asir1 derecede
korozyona ugramistir. Bas ve tliim govde {izerinde derin catlaklar ve demir ile kaynasmis

kiiciik taggiklar bulunmaktadir (Aydingiin, 2013c: 2-5).

[k heykelcigin bulundugu yer, 19/H agmasinda bazilikal tipte bir dini yapinin apsis
kisminin icindeki 9.45 kodudur. Bu kot, bazilikanin apsisinin temelinin ¢ok daha

asagisinda olup, Bazilika ile alakali bir seviye degildir. ilk bakista apsisin ayakta
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kalabilmis kiregtas1 biiyiik bloklar1 gdze ¢arpmaktadir. S6z konusu bloklar kirlangi¢ kenet
yapisindan dolayr Helenistik doneme ait bir eksedraya ait gibi goériinmektedir. Eksedra
olasilikla bir su yapist / ¢esme / havuz olarak kullanilmis olmalidir. 2012 yili kazi
sezonunda tespit ettigimiz ve ASPEG (Anadolu Speleoloji Grubu) tarafindan arastirilan su
kanalinin bu eksedraya temiz su sagladigi sanilmaktadir. Zaman i¢inde su tiinelinin i¢inin
toprak ve moloz ile kapanmasiyla yeniden agilan tlinellerin eksedradan uzaklastigi
sanilmaktadir. Kazilar sirasinda ii¢ ayr1 seviyede kanal sistemi tespit edilmistir. Helenistik
donemden sonra bir siire terk edildigi anlasilan eksedra Ge¢ Antik cagda biiyiik bir
Bazilikanin apsis temeli olarak kullanilmistir (Aydingiin, 2013c: 1-14).

2013 yilinda agilmaya baslanilan 15 K no.lu agmanin +13.87 metre kotunda bir
yapiya ait tek sirali tag temelin altinda ikinci bir heykelcik daha ele gegmistir (Res. 3.24).
2013 yili kaz1 sezonunun bitmesine birka¢ giin kala, Her iki heykelcigin bulundugu
acmalarimn ortasindaki 24/17-1 agmasindan da Erken Hitit donemi karakteri yansitan kirmiz
parlak seramik pargalar1 bulmustur. Bu pargalar ile heykelciklerin geldigi seviyeler aynidir
(Aydingiin, 2013c: 6). Ikinci heykelcik, kazilarmn yine Alan 24 i¢inde, 15 K A¢masinimn “c”
plan karesinde ele geg¢mistir. Bu agma 2012 yilinda tespit edilerek ASPEG tarafindan
icinde inceleme yapilan kanalin bacalarindan birisinin bulunmasi amaciyla kazilmaya

baglanilmistir. Heykelcik, 15 K “c” plan karesi agmasinin 15.98 metredeki yiizeyden

itibaren inilen 14.90 kotunda kuzey-giiney yoniinde uzanan tek sirali tag duvar dizisinin

3cm

Resim 3.23. Demir Tanrica Heykelcigi.
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3cm

Resim 3.24. Demir/kalay Tanr1 Heykelcigi.

altindaki kum, sarimsi bal¢ik karisimi ve deniz yumusakgalari ile yogunluk kazanmis
+13.87 metre kotundan gelmistir. Her iki heykelcigin de benzer karakterde yap1
tabanlarinda ele gegmesi bunlarin ayni doneme ait olduklarini gostermektedir. A¢malar
arasindaki mesafe apsisli yapinin giiney bat1 yoniinde 45 metredir. 15 K agmasi su ana
kadar kazilan en yliksek seviyedeki agmamizdir. Arazi bu noktadan itibaren gdl kiyisina
dogru egimli bir bi¢imde inmektedir. O nedenle ag¢malar arasindaki seviyeler ayni
diizlemde goriinmese de yukarida yer alan 15 K a¢masinda kaziya baslanilan seviye ile
inilen derinlik seviyesi asag1 seviyelerdeki agmalarla benzer araliktadir (Aydingiin, 2013c¢:

2-4).

Ikinci heykelcik 6,1cm boyunda, 11 gram agirhgindadir. Oldukga stilize bigimde
tasvir edilmis, baginda sivri kiilah1 bulunan bir erkegi animsatmaktadir (Aydingiin 2013c:
6). Basinin sag tarafinda kiilahinin bir kism1 kayiptir. Basta iri burun ve kulaklar ile goz
cukurlar1 ve ince gergin bir agiz belirgindir. Kalin boynu, ileri dogru yere paralel uzanmis

kollar1 ve ince uzun yuvarlak kesitli govdesi bulunmaktadir. Gévde 6ne dogru hafifce
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egimli durmaktadir. Bacaklar bitisiktir. Biiyiite¢ altinda dikkatle incelendiginde dizlerden
asagl dogru bacak ayrimlar1 ince bir dikey ¢izgi olarak belirgindir. Hititlerin kisa etekli
erkek tanr1 giysisine benzemektedir. Heykelcigin ayak tabani bir yere monte edilecek
olmasindan dolay1 diiz degil hafifce ¢ikintilidir. Erkek heykelcik de bulundugu nemli
ortam nedeniyle ylizyillar igerisinde asir1 derecede korozyona ugramistir. Yapilan
analizlerde % 68.85 oraninda demir, % 30.96 oraninda kalay, % 1.05 mangan ve % 0.17
zirkonyumdan {iretildigi anlagilmistir. Her iki heykelcik de dokiim tekniginde yapilmistir.
Her iki heykelcigin lizerindeki korozyonun esere verdigi zarar1 6grenmek amaciyla
Kiigiikcekmece Niikleer Arastirma Enstitiisii laboratuarlarina goétiiriilerek rontgenleri
cekilmistir. Rontgen sonucunda heykelciklerin iglerinin tamamen bosalmis oldugu
gorilmiistiir. Bu sonug¢ iizerine restorator tarafindan heykelciklerin sadece yiizeyden
mekanik temizligi yapilmis, fazla ayrintili temizlemeye gidilememistir. Her iki heykelcik
tizerinde detayli temizlik yapilamadigindan heykelciklerin viicut, kiyafet gibi ayrintilar

hakkinda fazla bilgi edinilememistir (Aydingiin, 2013c: 6).

Heykelciklerin baslarindaki, polos, kiilah, iri burun, kulak ve agizlar1 disinda
oldukca sematik betimlendigi goriilmektedir. Heykelciklerin govdelerinin yuvarlak kesitli,
son derece detaysiz hazirlanmasi, yapilarin temellerine, ya da topraga saplamak i¢in
tiretildiklerini disiindiirmektedir. Yalnizca bas ve iist bedeninde hafif detaylar1 verilerek
iiretilen ince uzun govdeli heykelciklerin benzerleri, Loon tarafindan “tanrisal koruma
saglayan objeler” (Loon, 1973: 148) olarak yorumlanmaktadir. Kiiltepe tabletlerindeki
mektuplara gore, Orta Tung Cag1 geleneginde her evin kendi tanrisinin bulundugu Loon

tarafindan one siiriilmektedir (Loon, 1973: 148; 1985: 10).

Bathonea kazilarinda ele gegen demir heykelciklerin baslarindaki detaylar Loon’un
One slrdigi lizere “yapinin ya da evin koruyucu tanrisinin” kimligini verebilmek ig¢in
yapilmig olmalidir. Ancak, ¢ok kotii durumdaki heykelciklerin kimliklerinin tanimlanmasi

oldukca zordur.

Heykelciklerin demirden iiretilmesi onlarin 6nemli bir tanr1 ve tanriga ¢iftini
sembolize ettigini ya da tanrilara adanmis degerli bir armagan olduklarini
diisiindiirmektedir. Hitit metinlerinden (CTH 390) tanr1 betimlerinin altin, glimiis, demir,
kursun, fildisi, pismis toprak, tahta gibi maddelerden tiretildikleri bilinmektedir (Alp, 1962:
196 dipnot 18; Rost, 1961: 192-215; Savag, 2006: 63- 65, 175; Darga, 1985: 19; KBo 11 1
II 34). Demir M.O. 2 bin yil baslarinda heniiz giinliilk yasamda kullanilmayan,iiretimi
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baslangi¢ asamasinda olan nadir bir metaldir (Yalgin, 2004: 221-224). Bu nedenle altin ve
giimiise gore cok daha fazla degerlidir (Erkut, 1983; 2007: 1-4). Civi yazili belgelerde
Akadca amutum, Siimerce, an.bar® olarak gecen demirin, Asur Koloni Caginda 1 sekel
demirin, 8 sekel altina karsilik geldigi anlagilmaktadir (Tekin, 2015: 162). Kt.s/k 89
envanterli Kiiltepe metinde ise demirin giimiise goére 90 kat daha degerli oldugu ve
Anadolu digina yasak olan madenler arasinda goriiliir (Tekin, 2015: 163; Sever, 1994: 92).
Bu nedenle Bathonea kazisindaki demir heykelciklerin déneminin en degerli ticari

malzemesinden yapildigi i¢in ¢ok 6zel iirlinler olduklarinmi diistinmek gerekir.

Hitit Maden ekonomisinde demirin énemli bir yeri oldugu Hititlerin en erken yazili
belgesi Anitta Yazitindan anlagilmaktadir (CTH 1). Anitta metninde demirden (AN.BAR)
krallik simgeleri taht ve asadan soz edilmektedir. Biiylik Krallik déneminde demirden
tabletler iizerine antlagsmalar yazdiriliyor, tanr1 heykelcikleri imal ediliyor, tanr1 evleri-
tapinaklarda temel adaklari demirden de yapiliyor, yapinin bizzat yapiminda demir ¢ivi
kullaniliyordu (CTH 412- 413; Darga, 1985: 19-32-45). M.O. 2. Binde yapilarin temeline
altin, giimiis, demir gibi madenlerden iiretilmis insan ve hayvan betimli heykelcikler, demir
ve bronzdan g¢iviler, kamalar, mizrak uclari, dag kristali, bakir, mavi tas (lapis lazuli),
mermer gibi degerli malzemeden yapilmis kiiglik sunaklar birakildigi, bunlarin agirliklar
ve yapinin hangi temel kdsesine kacar adet birakildigina dair agiklamalarin oldugu yap1
ingaat ritlieline dair pek ¢ok yazili metin bulunmaktadir (Savas vd., 2006: 50; Tekin, 2015:
151-167; Darga, 1985: 19, 46-50).

Buluntu durumlarina bakildiginda Bathonea kazis1 heykelciklerinden tanriga olarak
tanimladigimiz, eksedra bi¢imli bir su yapisinin temelinde, digeri de bir bagska yapinin
temel taslar1 altinda ele gectigi goriiliir. Yapilarin temelinde ya da sikistirilmis toprak
tabaninda, kap1 esiklerinde, ocak altinda gomiilii olarak ele gectikleri icin yap1 adak
heykelcikleri olarak adlandirilan bu tiir heykelciklerin en erken Ornekleri, Giiney
Mezopotamya’da Erhanedanlar II/IIIA doéneminde ortaya ¢ikmistir. Bu gelenek Giiney
Mezopotamya’da M.0O.18 yiizyil basina kadar devam etmistir. Zaman i¢inde kuzeye dogru
genisleyen bu gelenek Orta Tung Cagi basinda Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu’yu
kapsayan bir cografyada, Toroslarin giineyinde yayginlasmis olmahdir. Mari Istar

tapinaginda tapinak tabanina (Parrot, 1936: 3-4, fig.1), Tell Selankahiye’de sikistirilmis

¥ Amutum ve Anbar konusunda Demirin karsiligi konusunda yapilan tartismalar icin bkz. (B. Lansberger,
1929, 279; E. Bilgi¢ 1941, 948, S. Erkut 2014, 236; C. Giinbatt1 2014"63-64; H.Sever 1997: 293-297; H.
Tekin 2015: 162-172; Savas, 2006: 50-69 ) M.0O.2. binde Demir konusu son zamanlarda pek ¢ok yeni yayina
konu olmustur.
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taban ve kap1 esigi, ocak altina birakilmis pismis toprak heykelcikler ile gesitli kaplar
yapilara ait adak esyasi olarak yorumlanmaktadir (Loon, 1973: 148; Loon, 1977: 169, 172
pl.9-10; Cooper, 2006: 121). Dogu Akdeniz’de Tell Nahariyah’da bir grup metal figiirin de
doseme altinda ele gecmistir (Keel ve Uehlinger, 1998: 31, fig.17-18).

Darga, "Hititlerin baskentindeki kazilarda Hitit yapilarinin temelleri meydana
ctkarimis ancak bunlar yerlerinden kaldirilmadigindan in situ durumda bir temel-yapt
adak ¢ivisi heniiz ele gegcmemistir'" demektedir (1985: 32). Bogazkdy'de temellerin altinda
olmasa da hemen civarinda duvarlara yakin yerlerde temel adaklar1 olarak sunulan ¢anak
comlek ortaya cikarilmigtir. Benzer bicimde Tarsus Gozliikkule kazilarinda da Hitit
tapinagmin temelleri altinda 20-30 kadar tun¢ gerecin temel adagi olarak birakildigini

diistinmektedir (Goldman, 1950 ;Darga, 1985: 32).

Tiirkiye’de bilimsel arkeolojik kazilarda M.O. 2. Bin’in basma tarihlendirilen
tabakalara bagli olarak ele gecen Ornekler olduk¢a sinirlidir. Giineydogu Anadolu’da
Alalah, Tilmen Hoylik, Zincirli, Oylum Hoyiik ve Taghgecit’teki, bilimsel kazilarda ele
gecenlerin hemen hepsi ¢ivi govdelidir "Alalah" (Wooley, 1955: 276, pl.70: AT/39/67,
"Tilmen HOyik" (Alkim, 1968: 218, 272, res.142; (Duru, 2003: pl. 37: 2),"Zincirli"
(Luschan, 1943: 113, Abb.156), "Oylum Hoyik" (Engin, 2011: 19-49), "Taslgecit"
(Marchetti, 2011: 297-310).)

M.O. 18-16. yiizyillar arasina tarihlenebilen ¢ivi gévdeli heykelciklerin yerini
smiting god (Savas¢1 Tanr1) olarak tanman form alir. Bu formda M.0.16. yiizyildan sonra
yavas yavas govdenin altinda bacaklarin belirdigi ve zaman iginde bacaklarin birbirinden
ayrildig goriiliir; Bir bacak hafifce ileri atilirken kollardan birisi yukar: kalkar. Kollar ise
once yere paralel dururken sonralar1 bir sey tutar ya da firlatir gibi yukar1 kalkar. M.O.16
ve 13. vyiizylllar arasmnda bu form oldukca yayilir’’. Dogu Akdeniz'de, Levant ve
Anadolu'da yayilan bu dinsel figiir betimlemelerinin Anadolu tipleri ile Levant ayriminin

en belirgin 6zelligi, dogulu tanrilarin pomponlu bagliklaridir.

Bathonea kazisinda yap1 temellerinde ele gecen iki heykelcik, ¢ivi gdvdeli degildir.
Bunlar bir eli ve bacagi ileri dogru betimlenmis (Simiting God = Savase¢1 Tanr1) heykelcik
formunun ilk 6rneklerini animsatmaktadirlar. Ciinkii heniiz bacaklar bitisiktir ve kollar

hafifce yukar kalkmigtir. Bu formda yapilarin temellerinde ele gegen 6rnekler olarak Bati

** Anadolu M.O. 2 bin heykelciklerinin toplu bir degerlendirmesi i¢in bkz. (Ekiz 2012 ), Levant eserleri i¢in
bkz (Seeden 1980).
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Anadolu'da 2002 yilinda Aydin Kusadas: Kadikalesi kazilarinda da, benzer bir sekilde,
Bizans donemine ait kalenin temelinde Hitit imparatorluk dénemine ait bir heykelcik ele
gecmistir. Bu heykelcik, M.O. 2. Bin yilm ikinci yarisina tarihlenen bir elini havaya
kaldirmis ve bir bacagini 6ne atmis Savas¢t Tanri tipindeki heykel grubuna girmektedir
(Akdeniz, 2004: 21-56). Yine kazidan ¢ikmis, elini havaya kaldirmis ve bir bacagini 6ne
atmis Savagel tipteki bir baska bronz erkek heykelcik Troya kazilarindan gelmistir.
Troya'da Vlla tabakasinin yanik mimarisi i¢inde ele gecen heykelcigin yapinin temelinden
cikip ¢ikmadigina dair net bir bilgi verilmemistir (Korfmann, 1996: 1-63; Mellink ve
Strahan, 1998: 141-149). Bati Anadolu disinda Ege cografyasinda Pelepones'de Tyrins
arkeolojik kazilarinda Schliemann tarafindan bulunan bir heykelcik ile Rodos'ta Lindos'ta
1902-1914 de yapilan kazilarda ele gecen heykelciklerin buluntu yerinin yapi1 temelleri
olup olmadig1 yaymlarda belirgin degildir. Heykelcikler baslarindaki ponponlu baslik ile
miihiir ve baskilarindan tanidigimiz daha ¢ok Suriye-Hititli tanrilar1 hatirlatmaktadirlar.
Ege'de kazi malzemesi disinda Teselya bolgesinde Nezero'da, tesadiifen bulunarak Evans
tarafindan satin alinan glimiis heykelcik ise Anadolu tipindedir (Cline, 1991: 135; Canby,
1969: 141-149).

Son yillarda yasal olmayan yollarla ¢ok miktarda piyasaya siiriilen benzer drnekler
ortaya ¢ikmaktadir. Ozel koleksiyon ve miizelerdeki satin alma eserlerin ¢ogu bu gruba
girmektedir. Ozel koleksiyon ve Miize koleksiyonlarinda yer alan yapr adak
heykelciklerinin gelis yerleri agirlikli olarak Giineydogu Anadolu bdlgesi kaynaklidir.
Darga, M.O. 2. Bin yilda iiretildikleri bolgelere dayanarak sematik insan figiirlii yap: adak
heykelciklerinin kokenini Hitit geleneginden ¢ok Hurri gelenekleri ile baglantili
gormektedir (Darga, 1992: 34). M.O. 2. Bin yilin ikinci ¢eyreginde Hititler tarih sahnesine
ciktiklar1 en erken donemlerden itibaren yonlerini Anadolu'nun giineydogusuna ve Kuzey
Suriye'ye ¢evirmisler ve burada M.O 3. Bin yilin sonlarindan itibaren yerlesmis olan giiclii
bir Hurri varlig: ile karsilasmiglardir. Giineydogu Anadolu ve Suriye'de 6nemli bir siyasal
ve kiiltiirel varligin temsilcisi olan Hurriler de zaman iginde batiya dogru ilerleyerek
Hititler’in egemenlik alanina girmislerdir. Boylece Hurriler, Anadolu'da ilk kez genis ¢apl
bir siyasal birlik kurmus olan Hititleri hem kendilerinden hem de Mezopotamya'dan

aktardiklar kiiltlirel degerlerle biiyiik 6l¢iide etkilemislerdir.

Istanbul Kiigiikgekmece Gl Havzasi'ndaki kazilarda ele gecen heykelcikler de

kemerli iri burnu, biiyiik kulaklari, sivri konik basliklar1 ile Erken Hitit -Hurri-Suriye
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sanatindan bildigimiz insan tasvir bi¢imini yansitmaktadirlar. Metal heykelciklerin
kollarinin dirsekten kirilarak ileriye dogru yere paralel uzatilmasi ve hareketsiz durus
pozisyonu, Orta Tun¢ Caginda Kuzey Suriye ve Levant bolgesinde yaygin goriilen tasvir
bi¢imidir (Seeden, 1980). Ozellikle kollarm dirsekten kirilarak yere paralel ileriye dogru
uzatilmas1 M.O.2.Bin’in ilk yaris1 igin énemli bir tarihlendirme &lgiitiidiir. M.O. 2. Bin’in
ikinci yarisinda ise, adak heykelciklerinin yerini bir kolunu yukar1 kaldirmis adim atar
pozisyondaki tanri tasvirleri ile gdgiislerini tutar tarzda tanriga heykelcikleri almistir
(Engin, 2011: 41). Bu tiir heykelcikler genis bir cografyada yaygin olarak ele gegmektedir.
M.O. 2. Bin’in ikinci yarisma tarihlendirilen heykelcikler ile ¢ivi gdvdeli yapr adak
heykelciklerini ayiran en temel fark, islevlerinin ve liretim amaglarinin farkli olmasindan
kaynaklaniyor olmalidir. M.O. 2. Bin’in ikinci yarisina tarihlenen heykelciklerinin, bas ve
yiiz detaylarinin daha iyi islenmesi, bir elini nesne tutar gibi yukar1 kaldirmasi ve ayagin
ileri dogru atmis pozisyonlar1 disinda, ayaklarindaki bir yere saplama ¢ikintilarmin ¢ok
kiigiik olusu, yap1 adak heykelcikleri gibi temel ya da taban altina konulmak {izere
tiretilmediklerini gosterir. Bu grup, daha cok kolye gibi viicutta ya da bir zemine
saplanarak tasinabilen kiilt objeleri olmalidir. Bu nedenle ¢ivi govdeli yap1 adak
heykelciklerinden igerik olarak farkl: iiretildikleri agiktir. Kii¢iikcekmece G61 Havzasi'nda
Avcilar Firuzkdy Yarimadasindaki 24 alan 19/H ve 15/K ag¢malarinda ele gegen
heykelcikler, kollarin1 dirsekten kirarak ileri dogru yere paralel olarak tutmaktadirlar. Her
ne kadar Oonemli farkliliklar goriilse de,oranlar, tasvir bicimi ve TUslup goz Oniine
alindiginda orneklerin ayni atélye ya da ayni usta elinden ¢iktigimi diisiinmekteyiz. Tanr1
ve tanriga ¢ifti olarak yorumladigimiz Kiiciikcekmece GOl Havzasi (Bathonea?)
kazilarinda ortaya ¢ikarilan heykelciklerini Erken Hitit heykelcik sanatinin 6rnekleri olarak

diisinmekte ve M.O. 17-15. yiizyillar arasina tarihlemekteyiz (Aydingiin 2013c: 1-8).
3.2.5. Pismis Toprak Heykelcik Kolu

GOl kenarinda Avcilar kiyillarinda 2012 yilinda sulama ¢alismasi igin agilan bir
kuyunun dibinde goriilen mimari izler ve buradan ¢ikarilmis atik toprak i¢inde Orta Tung
Cagr’na tarihlenebilen baz1 seramik pargalari, tas agirsak kursundan yilan bash agirlik ile
bulunan yumrugunu sikmis bigimli kol, (Res. 3.25) dirsek hizasindan govde ile birlesmis
durumdadir. Bu haliyle Tung Cagi’nda Yakindogu’da ve 6zellikle Hitit cografyasinda bir
kolu havada, bir kolu ileri dogru uzanmis Savasc1 Tanr1 (Simiting God) heykelciklerindeki

Ozellikleri animsatirken en Bati Anadolu’da en yakin 6rnek olarak, Troya’da (Korfmann,
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2002b: 400; Becks ve Thumm, 2001: 419; Rose 2013: 8-43: Mellink ve Donna 1998: 141-
149) ve Uluburun batiginda ele ge¢mis bronz figiirinlerin kol durusu gosterilebilir. Bagka
bir 6rnek ise yine Dogu Akdeniz’den Kenan bolgesinden M.0.1300’lere tarihlenen bronz
iizeri altin kapli Tanr1 EL’in betimindeki durusudur. Yumrugun sikilis bigimi Boston Giizel
Sanatlar Miizesinde sergilenen giimiis yumuk bi¢imli ritonu da animsatmaktadir
(Giiterbock ve Kendal, 1995: 45-60). Ayrica Hattusa’nin Kral kapisindaki tanrinin elinin
yumruk bi¢imi ile tiim kabartma ve kabartmali vazolarda bu tiirde yumrugunu sikmis tanri
ve rahiplere rastlanilmaktadir. Yumruk sikmak o caglar i¢in tiim Yakin Dogu’da torensel

durus bi¢imi ve tanrisal gli¢ gosterisi olarak kabul edilmektedir (Seeden, 1980: pl. 139).

c.

Resim 3.25. Pismis toprak heykelcige ait yumrugunu sikmig bi¢imli kol pargasi.

3.2.6. Yilan Bash Agirhk

Kiigtikgekmece Golii'niin Avcilar kiyilarinda 2012 yilinda sulama calismasi ig¢in
acilan bir kuyunun dibinde goriilen mimari izler ve buradan ¢ikarilmis atik toprak icinde
Orta Tung Cagi’na tarihlenebilen bazi seramik parcalari, tas agirsak ve yumrugunu sikmis
bicimli kol ile ele gecen yilan baslt agirlik da Tung Cagi'na tarihlenebilir. Silindirik govdeli

agirlikta yilanin basi kivrilarak tutamagi olusturmaktadir. Gozleri ve iiggen bigimli kafasi
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belirgindir. (Res.3.26). Govde ¢apt 19 mm ve yiiksekligi 35 mm olan yilan bagh kursun
agirlik 8,3 gramdir. Bu agirlik Tung Caginda kullanilan Suriye- Kenan bdlgesinin standart
sekeline denk gelmektedir.

2cm

Resim 3.26. Yilan bagh kursun agirlik.

Agirligin - yilan bashh olmast ve agirlik biriminin Dogu Akdeniz Levant
Bolgesindeki standartlara denk gelmesi Tung Cag agirliklarindan  olmasim
kuvvetlendirmektedir. Orta ve Ge¢ Tung Cagi’nda Levant, Kibris ve Misir'da tiiccarlar
tarafindan kullanilan silindirik ve mekik bi¢gimli agirliklar yaninda zoomorfik hayvan
formunda olanlar da kullanilmistir. Bu tiir agirliklar 6zellikle denizci tiiccarlarin kisisel
hobileri olarak 6zel olarak iiretildiklerinden az miktarda ele gegerler. Bunlarin iginde
ordek, kurbaga, karaca, akrep, aslan, buzagi, kaplumbaga, sinek, kedi ve hipopotam gibi
pek cok hayvanin iiretildigi bilinmektedir. Denizlerde ve kiy1 yerlesmelerindeki kazilarda
ele gecen agirliklarin pek ¢ogu uzun zaman deniz dibinde kalip tuzlu su ile korozyona
ugradigindan bozulmuslardir. Tung Cagi batig1 olan Uluburun'da sinek, kurbaga, ordek,
kopek, aslan, sfenks, buzagi gibi bronz ve kursundan agirliklar bulunmustur. ikinci énemli

kazi buluntusu zoomorfik agirlik grubu ise Kibris Kalavassos-Ayios Dhimitrios'da ele
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gecmistir (Aruz, 2008: 369). Zoomorfik agirliklarla ilgili en genis koleksiyon Israil Hecht

Museum'de bulunmaktadir®.
3.2.7. Hammaddeler

Biiytik bir aktarma limaninda sadece seramikler ve kiiciik buluntular degil, toplu
olarak ticareti yapilan hammaddelere de rastlanmasi gerekirdi. Bathonea kazilarinda ele
gecen Onemli miktardaki bitimen ve kalay madenini bu agidan degerlendirmek
miimkiindiir. Kaz1 alaninda ikinci Heykelcigin bulundugu 15 K agmasinda iki ayri
seviyede ele gecen bitlimen (zift) kaliplar1 (Res. 3.27) bolgenin Mezopotamya ile ticari
iliskisin de uzun yilar 6ncesinden bagladigini ve Ge¢ Roma donemine kadar siki bir sekilde
devam ettigini gosterir niteliktedir Bitiimen, basta gemilerin yalitimi, ahsaplarin
giiclendirilmesi, sivilarin sizdirmazligr gibi izolasyon malzemesi ve maden eritme
isliklerindeki ocaklarindaki atesin kuvvetlendirilmesi gibi konularda 6nemli bir ticari
emtiaydi. (Alalakh kazilarinda da benzer bigimde bitlimen kaliplarinin deniz seviyesinin
altinda kalan tabakalarda ele gegtigi kaz1 bagkani Aslithan Kutlu Yener tarafindan sozli

olarak bildirilmistir).

Resim 3.27. Bitlimenlerin bulundugu 14/15 J agmalari.

60 https://museums.gov.il/en/museums/Pages/hecht.aspx
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0 3cm

Resim 3.28. 14/15 J agmasinda ele gegen bitiimen pargalarindan biri.

Alan 24 i¢cinde 19 H agmasinin a, b, ¢ ve d karelejlarinda daha 6nceki boliimlerde
s0z edilen sandik bi¢imli mekan ve diger mimari birimler arasinda kalay kalintilarina
rastlanilmistir. Deniz kumlu bir seviyenin altinda ¢ikarilan sandik bigimli tag sirali bir depo
mekan1 iginden gelen M.O. 2. bin yil baslarima tarihlenebilen testinin icinden beyaz macun
kivaminda kalay ¢ikmasi Bathonea'nin Orta Tun¢ Cagi’'nda uzak erisimli ticaret limani

olduguna dair kanitlarin1 giiclendirmektedir®'.

19/H ¢ ve d plan karelerindeki mimari mekanlar igerisinde de + 9.60 - 9.06 kod
araliginda yerde bir-iki cm kalinliginda macun kivaminda SnO2 igerikli cevher
bulunmustur. Kalayin beyaz macun kivaminda ele ge¢mesine benzer bir 6rnek Nigde
Kestel yakinlarindaki Goltepe’de vardir. Goltepe'deki bulunan beyaz macun kivamindaki
kalay Bathonea'da oldugu gibi kirmiz1 bir ¢anak icinde ele gegmistir. (Kaptan, 2012: 249,
sek.4). Erken Tun¢ Cagi sonuna tarihlenen Goltepe O6rnegi disinda Gelidonya Burnu
batiginda da macun kivaminda kalaylara rastlanilmistir. Gelidonya batiginda okside olmus
ingot kalaylara rastlanilmasi, su ve nemli ortamda kalan kalayin bi¢imlerinin okside olarak
formunun bozuldugunu kanitladiginin gostergesi olarak yorumlanmaktadir (Bass ve
Throckmorton, 1961: 78-88). Kiiltepe ¢ivi yazili tabletlerinde an.na=annakum ya da an.na
olarak gegen kalayimn birkag¢ kalite ve bigimde satisi oldugu goriilmektedir (Tekin, 2015:

*IXFR cihaziyla Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu, Istanbul Niikleer Arastirma Enstitiisii-Kii¢iikgekmece
tarafindan yapilan analizler icin Dog. Dr. Sinasi Ekinci ve Asiye Ozsariya ¢ok tesekkiir ederiz.
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186-189). Bozuk kalay olarak tanimlanan ham maddenin toz kalay olabilmesi ya da kalay
vebasina yakalanmis olabilecegi de diisiiniilmelidir (Savasg, 2006: 12-13). Kalaymn kaplama
malzemesi olarak kullanildigi da goriiliir (Savas, 2006: 67). Bu durumda toz kalay

kullanilmis olmalidir.

Resim 3.29. Bathonea kazilarinda Alan 8 i¢inde bir kap i¢inde bulunmus kasiterit ham maddesi.

19/H b plan karesindeki depo birimi i¢inde ele gecen kalayin seramik kap i¢inde
bulunmasi bu kabin 6l¢ek gorevi gérmiis oldugunu diisiindiirmektedir. Filolojik belgelere
dayanarak Hitit kaplar1 ve islevleri konusunda ¢aligmalar yapmis Coskun’a (1972; 1979)
gore, bu tiir kaplar Hitit baskenti Hattusa’da pithoslarin bulundugu depolarda ¢ok miktarda
bulundugu icin Ol¢ek kabi olabilirler. Ciinkii tek kulplu kaplar pithoslarin boyun
kenarlarinda ¢ivi yazili isaretlerle birlikte resmedilmislerdir. Pithos tizerindeki ¢ivi yazili
isaretler pithosun i¢indeki iiriiniin adinmi verirken kulplu testi ¢izimi, pithosun iginden
alinacak ya da aktarilacak {irlinlin 6l¢ek kabini tanimlamaktadir. Alacahdyiik’iin Cinaroglu
baskanliginda yiiriitiilen son déonem kazilarinda da 4. Yap1 katindaki maden atdlyesinde
Bathonea kazilarinda ele gecen kirmizi astarhi testi ile bire bir benzer bir testinin ele
geemesi bu kaplarin toz cevher tarzi madenin dlgeklendirilmesinde kullanilmis oldugunu

diistindiirebilir.
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Miihiir ve kabartmal1 vazo gibi Hitit betimli eserleri lizerinde anlatilan térenlerdeki
sahnelerde daha c¢ok kral ve gorevlilerin ellerinde bu kaplarinin benzerlerini sunum kabi
olarak distiniildiigiinde Bathonea kazilarinda ele gegen testi formundaki kabin igindeki
kalay ile ol¢ek kabi olarak iligkilendirilmesi daha anlam kazanmaktadir. Arkeolojik

buluntularin yorumlanmasinda, kaplarm birakildiklar1 durumlar 6nemlidir.

2012 kaz1 sezonu sirasinda Alan 8 de ortaya ¢ikan biiyiik bir kap i¢inden daha 6nce
kaz1 sirasinda tanimlanmayan maddeler belirlenmistir (Res. 3.29.). ilk bakista bunlarm cam
yapiminda kullanilan ve uzaktan getirilen hammaddeler olabilecegi diisiintilmiistii. Ancak
bu maddeleri daha sonra inceleyen Jeolog Prof. Dr. Hayrettin Koral bunlar1 “kasiterit”
olarak tanimlamigstir. Kalay elde etmekte en ¢ok kullanilan cevher olan kasiterit, agir,
metalik ve sert 6zelliklere sahip, kalaymn oksijenle birlesip olusturdugu kalay dioksittir
(SnO2). Saf oldugu zaman renksiz olan cevher, i¢cinde demir kalintis1 oldugu zaman
kahverengi veya siyah olabilmektedir. Derelerin getirdigi aliivyal birikimlerde 6nemli
miktarlarda bulundugu gibi, granit ve pegmatit gibi kayaglarin i¢inde de damar seklinde
olusabilir. Kaz1 alaninda hem safa yakin kalayin hem de kasiteritin bulunmasi Tung
Cagr’nin bu ¢ok dnemli madeninin hem islenmis hem de cevher olarak uzak mesafelerden

tasinip getirildigini gdstermektedir.

3.3. Erken Demir Caginda Bathonea

2007 yilinda Istanbul'un bati yakasini arastirmak amaciyla baslayan Istanbul
Tarihoncesi Arastirmalart projesinin ikinci bir ayagi olan Bathonea kazilari, ylizey
arastirmasinin  siirdiigii tim diger, komsu ilgelerde ele gegen buluntularla beraber
degerlendirildiginde biitlinciil bir sonu¢ elde edilebilmektedir. Bu nedenle, Bathonea
kazilarmin siirdiigii Kiiclikcekmece GOl Havzasi cevresindeki tarihoncesi caglara ait
bulgular genel degerlendirmede 6nem kazanmaktadir. Istanbul'un batisindaki Silivri,
Catalca, Biiyiikgekmece'deki Erken Demir Cagi buluntular olarak degerlendirilen seramik
malzemenin ve taginmaz anitsal yapilarin yogunlugu, Kiiclikcekmece G6l Havzasi’nin da
icinde bulundugu alanda Erken Demir Caginda Balkan halklarinin Istanbul'un batisindaki
varligimi kanitlamaktadir ve onlarm Istanbul Bogazina dogru ilerlemesini gdstermektedir
(Aydingiin ve Aydingiin 2013: 65-78; Aydingiin H., 2014: 24). Kiiclikcekmece goliiniin
tam kuzeyinde Karadeniz kiyisinda bulunan Karaburun’da yapilan istanbul Tarihoncesi

ylizey arastirmasinda da parmak baskili seramik pargalar1 ele ge¢mistir (Res. 2.27.).
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Heredot (7.73), Homeros (ILII 683, III 184) ve Strabon (XIII, 586). gibi antik
yazarlar Balkanlar’dan gelip Anadolu’ya go¢ eden Trak kavimlerinin hem Canakkale hem
de Istanbul Bogazlar iizerinden gectiklerini kaydetmislerdir. Bu bilgilerin Canakkale
Bogazi ile ilgili bolimi gerek Troya kazilarimin VII bl tabakasinda bulunan eserlerle
(Dietrich, 1997: 295-353) gerekse son yillarda Maydos Kilisetepe kazilarinda ortaya ¢ikan
yeni bulgular ile dogrulanirken (Sazci, 2012c: 13-20). Traklarin Istanbul Bogazini

gectiklerine dair higbir arkeolojik veri yakin zamana kadar bulunamamastir.

Istanbul Tarihdncesi Arastirmalari ve Kiiciikcekmece Gl Havzasi Bathonea
Kazilarinda ele gecen arkeolojik veriler, Erken Demir Caginda Balkanlardan gelen
Trak/Frig halklarmin, antik ¢ag yazarlarinin belirttigi bicimde, Istanbul Bogaz1 {izerinden
Anadolu'nun i¢lerine ileride kurulacak Friglerin baskenti Gordion'a dogru ilerleyisine

taniklik etmektedir (Sams, 1994: 20-32).

3.4. Antik Cagda Bathonea

Tezin ikinci boliimiinde agiklandigi gibi ITA projesi olarak Kiigiikgekmece Gol
Havzasi'nda yaptigimiz arastirmalarla da gol icinde bulunan bir oineokhoe pargasi, omzu
tizerindeki nokta bezeme ile Korinth seramiginin Transisyonel ve Erken Korint
Donemleri’nin siisleme programlarma uygundur (Amyx, 1988: 374-376). Bu nedenle
kabin M.O. 6. yiizy1l baslarina tarihlenmesi yaniltict olmaz. Bélgede Helenistik steller ile
firnisli seramik pargalar1 (Sparkes-Talcott, 1970: 146-147) ve Khios, Samos ve Thasos gibi
Helen kentlerinden gelen iiretimi M.O. 5 ve 4. yiizyillara tarihlenen amforalardan, limanda
yirittiiglimiiz ¢aligmalar sirasinda azimsanmayacak sayida tespit edilmistir. Ayrica
Bathonea kazilarmin yiiriitildiigii Kii¢iik Liman, Klasik Cag’a tarihlenirken, Biiyiik
Liman/Bilgili liman1 olarak adlandirilan, burun ile yarimaday1 ¢evreleyen kiyilardaki teras
duvarlar ise Helenistik ve Oncesine tarihlenebilecek mimari 6zellikleri gostermektedir.
Kiy1 agmalarindan ve apsisli yapmin alt tabakalarindan siyah firnisli ve Bati Yamaci

desenli Helenistik seramikler ele gegmistir (Aydingiin, 2017a: 52).

Buluntular  Kiigiikcekmece Golii  ¢evresinde yasayanlarin  Kolonizasyon
doneminden itibaren uzak deniz ticareti yaptiklarimi gostermektedir. Oldukca biiyiik bir
liman yerlesmesinin alt yapisinin (rihtim, iskele, fener ve teras duvarlarinin) halk
tarafindan yapilmast miimkiin olmadigindan, limanlarin baglantili oldugu arkasindaki

yapilarin kamusal bir gii¢ ile yapilmis olmasi gerekmektedir. Bu nedenle Byzantion Kent
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devletinin ve sonrasinda bolgeye hakim olan Roma’nin burasini 6zel bir alan olarak
gorerek diizenlemis oldugunu diisiinmekteyiz. Bu boliimde kazilarda Klasik, Helenistik ve
Roma donemine tarihlenen yapilar bolgesel olarak tanitilip, tezin kapsamina girmeyen,

daha sonraki dénemlere ait mimariden s6z edilmeyecektir.
3.4.1 Helenistik Kule Temeli

Alan 8 i¢inde11/12 ABCD karelajlar1 sinirlarinda ve biiyiik ¢ogunlugu 11/C agmasi
ve bir boliimii de 12/C agmasi iginde kalan, kagak kazicilar tarafindan tahrip edilmis bir
cukurun dibinde goriilen mimari kalintilarin niteligi 6grenilmek tizere sondaj acilmistir.
Sondaj 1 olarak tanimlanan ve 4,5 x 9,5 metre uzunlugunda agilan alan siitunlu agmanin 25
metre kuzeyinde, kale duvar yakinlarindadir. Dairevi diizenleme ile ¢ok biiyiik ve diizgiin
2,5 metrelik radyal doniislii kireg tas1 bloklardan olusan, kule burcuna benzeyen bir yapinin
temeli ortaya ¢ikarilmistir Bu bloklarin Helenistik donem kirlangi¢ kenet sistemli baglanti

yerleri gortilmektedir (Res.3.30-3.31).

Resim 3.30. Dairevi diizenleme ile ¢ok biiyiik ve diizgiin 2,5 metrelik radyal doniislii kireg tas1 bloklardan
olusan, kule temeli.
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Resim 3.31. Kule temelindeki tek parca bloklar.

Sondajin inilebilen en alt seviyesi 2.92 metredir. Kulenin sivali taban kodu ise 3.35
metredir. Kulenin {izerinde daha sonraki bir evrede baska bir yapinin izleri goriilmektedir.
Bu yapimin kodu +3.83 tiir. Kulenin hemen dis ¢eperinde, 30 cm uzaginda, daha basit,
esmerkezli, dairesel bir duvar siras1 goriilmektedir. Gole dogru egiminden 6tiirii kodu
+2.92 olan duvarin kalinlig1 60-63 cm kadardir. Bu kulenin dayali oldugu bir duvar sirasi
ve bu siranin goéle dogru uzanarak gol kiyisindaki teras duvarlariyla birlestigi

sanilmaktadir.

Kulenin altta bir bodrum boéliimii oldugu pembemsi siva kapli taban altindaki
bosluktan anlasilmaktadir. Taban altindaki boslukta ele gegen seramik parcalarindan
damgal1 bir amfora kulpu iizerinde “Ailios oglu Arispolis” yazmaktadir. Kazinin epigrafi

M. Hamdi Sayar tarafindan Geg Helenistik devre tarihlemistir (Res. 3.34).

Resim. 3.32. Kule temelinde ele gegen ve Geg Helenistik doneme tarihlenen yazili kulp pargast.
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Diger seramik pargalari form vermese de krem ve taba renkli Helenistik testi ve
mutfak kap pargalarini hatirlatmaktadir (Aydingiin, 2017a: 5). Kule yakininda yiizeyde bir
adet Geg¢ Helenistik- Roma mezar steli fark edilmistir. Stel parcasinda klinede uzanmis bir
bireyin kolunu giysisinden c¢ikararak gogsiine dogru tuttugu goriilmektedir. Bireyin

govdesinin kalgasindan asagisi ile basi kopmustur (Res. 3.33).

Resim 3.33. Kule temeli yakinlarda ele gecen mezar steli pargasi.

3.4.2. Kiy1 Teras Duvarlan

2011 yilinda Hakan Oniz baskanhgindaki su alti ekibi tarafindan Firuzkdy
Yarimadasi'nin en alt ucundaki Biiyiik/Bilgili limanindan kuzeye dogru uzanan teras
duvarlarmin bazen su altinda kaldig1 bazen de karada devam ettigi goriilmiistiir. Bu
nedenle duvarlarin kiy1 boyunca kesintisiz uzanip uzanmadigimi takip ve de ne kadar
yiikselebildiginin anlagilmasi i¢in teras duvarinin kazisina baslanilmistir. Yarimadanin 2
km. kuzey dogusunda yiikselen kiyilar bu c¢alisma icin pilot bolge olarak ele alinmistir.
10'ar metre aralikli olarak ag¢ilan 3 x 5 metrelik sondajlarin altindan kiy1 teras duvarlarinin

devam ettigi gorilmiistiir (Res. 3.34. - 3.35.).
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Resim 3.34. Kiy1 teras duvarlari kazist.

Resim 3.35. Bazi yerlerde bir kag tas sirasi iist liste durumda tespit edilen kiy1 teras duvarlart.
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Bu nedenle daha kuzeyde Bilgili Limani’ndan 3 km uzaktaki daha yiiksek bir kiy1
seridi altinda da duvarin var olup olmadig: i¢in 2012 yilinda yen bir sondaj ¢alismasi
yapilmistir. Yaklasik bes metre yiliksekligindeki kiyi, 40 metre boyunca kazilarak bazi
yerlerde 3 metre yiikseklige varan teras duvari ortaya ¢ikarilmistir (Res. 3.36.).

Resim 3.36. Dis sirasi diizgiin kesme tastan i¢i hargsiz ve i¢i moloz dolu kiy1 duvarlari.

Duvarin dis cephesinde ¢ok diizgiin, harcsiz, kesme tas bloklar goriilmektedir.

Duvarin igte yaklasik 1,5 metre kalinliginda tas moloz dolgu ile dolduruldugu anlagilmistir.

Dolgular arasinda da har¢ goriinmemektedir. Bu nedenle duvarin Helenistik
donemde insa edildigini sanmaktayiz. Duvarin bazi yerde 3 metre yiikseklige eristigi
gorilmistiir. Orijinalinde daha fazla yiikseklige ulastigi sanilmaktadir. Duvarin st
seviyelerinden itibaren diizgiin kesme taslarinin muhtemelen baska yapilarda kullanilmak
izere daha sonraki donemlerde sokiilerek alindig1 goriilmektedir. Kesme tas sirasindan en

fazla altta dort sira geriye kalmistir (Res.3.37).

Duvar bir noktada kapi1 bi¢imde bir aciklik vermekte ve sonra yine devam
etmektedir. Agiklik ve tabandaki diizgiin kireg tas1 bloklarla beraber arkada karaya dogru
uzanan basamakli boliim, deniz ulagimiyla yerlesmeye giren ve ¢ikanlar i¢in kap1 olarak

planlanmis gibi goriinmektedir (Res. 3.38 - 3.41.).
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Res. 3.38. Kiyidan yerlesmeye giris kapisi temel kaltilar1.
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Resim 3.39. Kuzeydeki kiy1 duvarlari arasinda kap1 agikligi.
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Boylece 2011 ve 2012 kazi1 sezonlarindaki kiyr ¢alismalar1 Firuzkdy yarimadasinin
tim kiyilarinin teras duvariyla ¢epecevre Oriildiiglinii kanitlamaktadir. Liman, fener ve
kilometrelerce uzanan teras duvarlari gibi gérkemli bir kamu insa isini bugiin bile
istlenmek kolay degildir. Kalintilar Helenistik donemde ekonomik agidan giiclii bir
devletin bolgedeki varligini isaret etmektedir. Boylesi bir yatirim i¢in bolgenin stratejik ve

ekonomik agidan degerinin yiliksek olmasi gerekir.

Resim 3.41. Biiyiik Sarni¢ Kazisi. (Agaclarin goriintiiyii bozmamasi i¢in resim 14 fotograftan mozik olarak

olusturulmustur — Haldun Aydingiin)
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3.4.3. Biiyiik Sarni¢ ve Tiineli

Kiiciikcekmece Gol Havzasi (Bathonea) kazilarinin 8. alaninda yapilan ¢aligmalar

kapsaminda 2011 sezonunda tespit edilen Biiylik Sarni¢’ta kazilar {ic sezon slrmiistiir

(Res. 3.41)

Resim 3.42. Biiyiik Sarni¢ kazis1 sonrasi su dolmast.

7/21-24F-O Agmasi (Ciz. 1): 2009-2012 kazilarinda giin yiiziine ¢ikarilan {ist kotu
+22, 25 m ve alt kotu +16, 80 m olan 7000 ton su kapasiteli, kazis1 yapilan ve 70,20 x
18,10 m ebatlarinda, yaklasik 1200 m2 alan kaplayan sarnicin plan, kesit-goriiniis rélovesi
hazirlanmigti. Tugla ile insa edilmis oldugu goriilen su yapisinin plan rolovesinde lazer
tarayici ile elde edilen nokta bulutu teknolojisinden yararlanilmistir (Yesilirmak, 2017:
145). Kuzeybati-giineydogu dogrultulu dikdortgen planli sarnicin  kazilart  heniiz
tamamlanmamis olup, beden duvarlarindan ikisi kismen izlenebilmektedir (Res. 3.43).

Sarnicin 2012 yilinda gergeklestirilen kazilarda 70,20 m’si ortaya ¢ikarilmistir.

Ancak duvar devam etmektedir. Dogu-bat1 eksenli uzun duvar bir noktadan sonra
yiizeyden 3,50 m alcalarak devam etmektedir. Ge¢ Antik Cag’da meydana gelen tahribatin
ardindan kuzey ve bati yoniinde ayakta kalan beden duvarlarinin korunarak, bati duvarina

yapilan eklemeyle uzatildig1 ve dogu kesimine yeni bir duvar insasiyla yapinin belki de
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farkli bir fonksiyonda kullaniminin devam ettirildigi anlasilmistir. Ozgiin yapmin, mevcut
haliyle plan semasina gore tespit edilebilen i¢ Slgiileri 40 m x 13 m’dir. Yaklasik 3 m
kalinligindaki beden duvarlar igte tugla ve Horasan harci ile yapilmis, dis yiizeyde ise tas
ve tugla almasik bir iscilik gostermektedir. Tugla kalinliklar1 4-5 cm arasinda degisen
yapida, derz kalinliklar1 yaklasik 4 cm’dir. Yapim teknigi ve malzeme agisindan Ge¢ Roma
/ Erken Bizans donemine tarihlenen yapida, sarniglara 6zgii bir tasarim ilkesi olarak suyun
beden duvarlarinin kdse noktasina yapacagi basinca direng kazandirmak iizere duvarlar
koselerde oval formda diizenlenmistir. Beden duvarlariin i¢ ylizeyi 5 cm kalinliginda

kirmiz1 renkli hidrolik siva ile kaplidir. Sarni¢ zemininde ise hidrolik siva kalinligr 10

cm’yi bulmaktadir.

30 modelling of the
Cistern

7 21-24F-1)

S

Resim 3.43. Biiyiik sarnigta mimari plan ¢ikarma ¢aligmalari.

Sarnicin beden duvarlarinda diizenli araliklarla yerlestirilmis pismis toprak
kiinklerin varhig, Istanbul sarmiglarinda rastlanilmayan istisnai bir uygulama olarak dikkat
cekicidir (Res. 3.44). Her biri 20 cm c¢apinda ve 38 cm uzunlugundaki kiinklerin arka

kisimlarinin bilingli olarak kapatilmis oldugu gériilmektedir. Ilk izlenimler, s6z konusu
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kiinklerin sarnigta depolanan yiiksek miktardaki suyun beden duvarlarina yapacagi basinca

kars1 bir tedbir amaci ile yerlestirildigini diisiindlirmektedir (Altug, 2017: 181-192).

Yapim tekniginin sagladigi gostergenin yani sira, Biiyiik Sarni¢’ta ele gecen
damgali tuglalar da, Imparator I. Constantinus déneminde (M.S. 324-337) bu yapinin

insasina baglandig1 ve sonrasinda ogullari tarafindan insaatin devam ettirildigi; M.S. 5. ve

6. yiizyillarda da onarimlarin yaptirildigr anlasilmaktadir (Aydingiin 2013b: 46-47; Sayar
2015: 187-189).

Resim 3.44. Sarnicin kdsesi su basincini azami kontrol altinda tutabilecek gibi tasarlanmis ve arkasi kapali
kiinkler yerlestirilmistir.

Muhtemelen 6. Yiizyildaki bir deprem sonrasi yasanan heyelanla kuzey dogu
yondeki duvar geriye dogru kaymis ve sarnicin havuzu patlayarak kullanilmaz hale
gelmistir (Res. 3.48). Sarnicin tuglalarmin Bathonea'nin daha sonraki yiizyillara ait
yapilarinda kullanildig1r anlagilmistir.  Biiyiik sarnica su saglayan tiinel girisi yapimin
giiney-giineydogusunda, sarnicin kuzey duvarindan 82.m uzakta yer almistir (Res. 3.47).
Bu tiinel de magara arastirma grubunca calisilmistir. Bu tiinel disinda jeofizikgilerce tespiti
yapilan ikinci bir tlinelin biiyiik sarnica su sagladigi anlasilmistir (Erkul vd., 2017: 135-
142). ikinci tiinele giris olmamustir.
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Resim 3.46. Deprem sonrasi yasanan heyelanla sarnicin kuzeydogu yoniindeki duvar geriye dogru kayarak
patlayan ve kullanilmaz hale gelen agik sarnig.
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Resim 3.48. Tiinelin i¢indeki tonozlu yapu.
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Kazi bilim heyetinin Magara aragtirma grubunca incelenen Biiyiik Sarnica su
aktardigi tahmin edilen bu tiinel 168,4 m uzunlukta ve 0,45 - 0,70 m genislikte tek bir
galeriden olugmaktadir. Calismalar sirasinda tiinelin detayli 6lgiimleri alinip plan ve kesit
cizimi yapilmistir. Agzindan her mevsimde su ¢ikisi gozlenen tiinelin girisi ¢ok dar ve

alcak olup, ancak emekleyerek ilerlemeye olanak saglamaktadir (Res. 3.48).

Giristen 20 m sonra, sag duvarin kayarak soldaki diger duvara dogru bombe yaptig1
gorilmektedir. Dar bolim gegildikten 5 m sonra zeminde kurna big¢imli traverten
olusumlar baslamakta ve bunlar tiinelin sonuna kadar devam etmektedir. Belli ki tiinelin
cikis agzimin atmosfere agik olusu dogal magaralarda gordiiglimiiz ortami yaratmis ve
tiinelin icindeki sudan karbondioksit kacisina olanak saglamistir. Kiregtaginin suda
¢Ozlinmesini saglayan karbondioksitin bu sekilde azalmasi sonucunda kiregtas1 artik suda
¢Oziinmiis durumda kalamamis ve ¢okerek bu travertenleri olusturmustur.Travertenler
basladiktan sonra tiinelin gercek zemininin hangi seviyede oldugunu tespit etmek miimkiin
degildir. Galerinin yiiksekligi bugiin 0,4 - 1,15 m arasinda degisse de, tiinel i¢inde ilerleme
ve c¢aligmanin zorlugu diisiiniildiigiinde, insa sirasinda tavanin bu kadar algak planlanmig
olma ihtimali ¢ok diisiiktiir. Bu ylizden tiinelin ger¢ek yiiksekligi cok daha fazla olmalidir.
Ayrica, travertenlerin yiikselmesi ile bazi kurnalarin i¢inde yarim metreden derin golciikler
olusmustur. Golciikler, traverten olusumlarin ylizeyinin keskin olmasi ve tavanin algakligi,
tiinelde ilerleme, arastirma ve harita Ol¢iim calismalarini ciddi sekilde zorlastirmistir

(Egilmez vd., 2017: 195-196).

Travertenlerin basladig1 noktada (giristen 27. m’de) tiinelin mimari yapisinda da
onemli bir degisiklik goriilmektedir. Bu noktaya kadar tas plakalarla kapli olan tavan
yapisi, yerini yontulmus taslarla diizgiin 6riilii tonoz mimariye birakmaktadir. Bu orgii

Erken Roma donemini hatirlatmaktadir.

Buradan 8 m sonra da tugla kullanilarak olusturulmus tonozlu yapi, tagh tonozun
yerini almaktadir. Tiinelin geri kalan boliimii boyunca tavan yapisi tuglali tonoz olarak
devam etmektedir. Ancak tiinelin en son noktasi ¢ok diizgiin yontulmus, 1 m uzunlugunda,

0,25 - 0,35 m genisliginde tag bloklarla yapilmis bir kemer bigimindedir.

Apsisli yapt yakinlarindaki Cesme Tineli'nin 1 km kadar kuzey-kuzeybati
yoniinde, kazilar sirasinda ortaya c¢ikartilan Biiylik Sarni¢ Tiineli'nde de ayn1 Cesme
Tiinelinde karsimiza ¢iktigi gibi degisik mimari teknikler kullanilmistir. Yukarida
belirttigimiz gibi, bu degisikliklerin farkli galerilerde goriildiigli Cesme Tiineli’'nde
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bunlarin farkli yapim evrelerini temsil etme ihtimali kuvvetlidir. Ancak, tek bir galeriden
olusan Biiyiik Sarni¢ Tiineli’nde ise bunu sdylemek zordur. Tiinelde, yiikseklikleri 4,5 ve
6,3 m olan iki baca mevcuttur ve bunlarin duvarlarinda da, Cesme Tiineli’nde oldugu gibi

ayak basma nisleri yer almaktadir (Egilmez vd. 2017: 195-196).
3.4.4. Siitunlu Yap1

2011 yilinda baglayip 2012 kazi sezonu sonunda kadar 12-13EFG ag¢malarinda
yiiriitiilen ¢aligmalara 2013 yilinda 14EFG agmalan eklenerek doguya dogru genisletilen
kazi alaninda (Res. 3.49. — 3.50.), oldukea biiyiik bir yap:1 ortaya ¢ikmaya baslamistir. ilk
kazmanin vuruldugu sirada kagak kazicilar tarafindan 6nceden agilan bir ¢ukurdan siitun
goriildiigii icin Siitunlu Yapr olarak tanimlanan yapinin, 16-17EFG agmalarinda ortaya
cikan yap1 kalintist ile biitiinlestigi goriilmiistiir. 2015 kazi sezonunda 14FG agmasinda
seviye indirme ¢alismalar1 ile ana yap1 biliyiik oranda ortaya c¢ikarilmistir. Gl kiyisina 30
m mesafedeki bu agma grubu toplam yaklasik 740 m”>’dir. A¢mada ortaya ¢ikmaya
baslayan iist kotu + 6,60 m, doseme alt kotu +5,50 m ve yap1 temelinin alt kotu + 4,80 m
olan, duvarlar1 tugla &rgiilii ve hargh ana yapinin duvar kalmhg 95 cm’dir. Ug nefli ana
yapida giiney doguya ydnlenen bir apsisin (16G agmasinda) ortaya ¢ikmaya baglamasi
yapinin bir dini yap1 veya kamusal bir yap1 oldugunu diisiindiirmektedir (Res. 3.51).

Resim 3.49. Siitunlu yap1 kazisi baglangici.
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Resim 3.51. “Siitunlu yap1” olarak adlandirilan mimari kalintilarin 12-13-14 EFG a¢malarinda ortaya ¢ikan
goriinimil.
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Kazis1 ve seviye indirme c¢aligmasi siiren yapinin simdilik en alt seviyesinde ele
gecen bir Perge sikkesi (Tekin, 2017: 359) ile birka¢ Roma seramik parcasi MS. 2-3
yiizyila tarithlenmektedir. Bu veriler yaninda s6z konusu yapinin alt seviyelerinde goriilen
diizglin blok bi¢imli kesme tas orgiisii yapinin ¢ok daha erken bir donemde yapilmis
oldugunu gostermektedir. Bu yapmin birka¢ yiizyil boyunca kullanilmis olmasi
gerekmektedir. Yapinin 7. yiizyll basinda bir yangmn ile kullanilmaz hale geldigi
anlasilmistir (Res. 3.52. — 3.53.). Yapida yangin seviyesinden ¢ikan buluntulara dayanarak
(pismis toprak canak c¢omlek parcgalari, kadehler, amfora parcalari, unguentarium ve
pargalar ile cam elemanlar, bu yap1 grubunun farkli faaliyetler i¢in de (islikler, depolama,

eczacilik vb.) kullanilmig olabilecegini diisiindiirmektedir.

Resim 3.52. Siitunlu yapida 7. yiizy1l basina tarihlenen yangin tabakasi.

Yapi i¢ginde yogun bir sekilde ele gegen unguentarium, spatula, havanlar ve havan
elleri, ilag kutular1 gibi farmakolojik malzemeler (Res. 3.55, 56, 57, 58, 59) Ge¢ Antik
Cag’da bolgede Daphnusion adli antik bir ilag¢ iiretim merkezinin Region yakinlarinda
oldugundan s6z eden M.S. 6. ylizy1l yazarlarin1 dogrulamaktadir (Kiilzer, 2008a: 323 -
324).
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Resim 3.53. Latrina duvarinda ele gegen 7. yilizy1l basina tarihlenen altin sikkeler.
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Resim 3.54. Yapi i¢inde yogun bir sekilde ele gegen unguentariumlar.
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Resim 3.55. Spatula bi¢cimli mermer havan eli.

Havan

Resim 3.56. Mermer havan.
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Resim 3.57. Porfir havan

Resim 3.58. Bazalt, mermer, granit gibi degisik tag malzemeden yapilmis havan parcalari.
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Resim 3.59. Kemik spatulalar ve ilag kutusu.

3.4.5. Apsisli Yapi ve Su Tiinelleri

24/16-20F-1 A¢gmas1 Helenistik doneme tarihlenen kirlangi¢ kenet sistemli eksedra
bicimli su yapisinin tas temeli lizerine insa edildigi diisliniilen yapinin apsis kisminin (Res.
3.94) iist kotu +11.50 m olup apsis i¢i ortalama +9,45 m kotuna indirilmistir. A¢gmanin
plan rélévesinde apsisin bat1 yaninda +11,60 m kotunda mermer déseme kalintilar1 ve daha
batisinda ortalama +12,30 m kotunda mezarlar goriilebilmektedir. Apsisin giiney batisinda
baska bir yapiya ait oldugu diisiiniilen duvarlar ortaya ¢ikarilmaktadir. Bu agmanin diger
Oonemli bulgusu apsisin giineyinde ortalama +11,50 m {ist kotunda ortaya ¢ikarilan 33-57
cm arasinda genislik ve 1,0 - 2,5 m aras1 yiikseklikte 144,4 m uzunlukta (galeriler ve {i¢
baca dahil) su kanalidir ve plan rélovesinde 18/I karesinde kanal girisi goriilmektedir.
Eksedra’nin iizerine M.S. 5. yiizyilda apsisli ve ii¢ nefli bir bazilika yapilmistir. Eksedranin
bu donemden sonra bazilikanin apsisi olarak islev degistirdigi anlasilmaktadir. Tez

kapsami disina girdigi icin Bazilikadan burada s6z edilmeyecektir.
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Resim 3.60. Apsisli Yap1’'nin havadan bir goriintiisii.

Resim 3.61. Her biri 25 cm uzunlugunda dort par¢adan olusarak bir metre uzunluga erigmis bir kiink sirast.
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Alan 24 kazilar1 sirasinda Apsisli Yapr’'min  yan neflerinin  belirlenmesi
amaciyla.18/I agmasinin indirilen seviyede 11.20 kotunda pismis topraktan her biri 25 cm
uzunlugunda dort parcadan olusarak bir metre uzunluga erismis bir kiink sirasina
rastlanilmigtir. Kiink siras1 asagidan yukar1 dogru uzanan daha biiylik bir kiinkle
baglantilidir (Res. 3.61). Bu nedenle seviye indirme dogu bat1 dogrultulu yoniinde devam
etmigtir. +11.10 kotunda zemininde bulunan biiyiik tas blogun kaldirilmasiyla fark edilen
su tiineline ilk kez Dr. Hakan Oniz ve ekibi girerek 20 metre ilerlemislerdir. Daha sonra
kanalin daralmasi nedeniyle, calisma yer alt1 kanallarinin incelenmesinde uzman bir ekibe

yonlendirilmistir.

Resim 3.62. Apsisli yap1 yanindaki tiinele giris an1 ve tiinelin girisi.

Kazi bilim heyetine davet edilen magara arastirma grubu tarafindan ikinci kez
girilmistir (Res. 3.62). Grup tarafindan tiinele girilen noktadan itibaren suyun gelis yoniine
dogru ilerlenilmistir. Magara Arastirma grubunun verdigi bilgilere gore; suyun aktii yon
bir duvar ile kapatilmistir. Diizenli yerlestirilmis taglarla, hargsiz olarak Oriilmiis olan bu
duvar, taslarin arasindan suyun gegisine izin vermektedir. Burast belki de sudaki biiyiikce
nesneleri siizerek c¢esmenin tikanmasini Onleyen kaba bir filtre goérevi goérmektedir.

Calismalar sirasinda tiinelin detayli Olgiimleri alinip plan ve kesit ¢izimi yapilmistir.
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Tiinelin girisinden suyun geldigi yone dogru 57 m uzanan ve i¢inde siirekli su akisi olan
galeri magara ekibi tarafindan “Sulu Ana Galeri” olarak adlandirilmistir (Egilmez vd.,
2017: 194). Yan duvarlan olgiileri 0,2 - 0,4 m arasinda olan kaba islenmis taslarla oriilmiis
bu galerinin tavam ise diizgiin kesilmis genis tas plakalarla ortiiliidiir. Bu galeri, giriste
0,97 m yiiksekliginde ve 0,75 m genisligindedir. Tiinelin genelinde tavanin yiiksekligi ise

1-1,5 m arasinda olsa da bir noktada 2,5 m’ye kadar ¢cikmaktadir.

Giristen suyun geldigi yonde ilerlemeye baslaninca, genislik once 0,57 m’ye, 10.
m’de ise 0,33 m’ye kadar diismekte ve ilerlemeyi gii¢lestirmektedir. Bu dar noktadan 26 m
sonra ise tiinelin ilk bacasina ulasilmaktadir. Kesiti 0,56 x 1,06 m boyutlarinda bir
dikdortgen formunda olan baca 4, 5 m yiiksekligindedir ve iizeri diizgilin kesilmis ii¢c adet
tas blokla kapatilmistir. Bu bacada yaptigimiz en ilging gozlem, zeminden 1,75 m yukarida
baslayan ve kuzeybati ve glineydogu yonlerine dogru uzanan iki kanalin tespiti olmustur.
Zeminleri molozla kaplanmis olan bu kanallarin sonlar1 da muhtemelen yagmurlarla
yukaridan stiriiklenen toprak ve molozla tikanmistir. Bacadan sonra 4 m daha
ilerlendiginde “Sulu Ana Galeri”’den sola dogru, i¢cinde su olmayan bir kol ayrilir. Bu kol
17 m uzunlugundadir ve zeminindeki 1,0 - 1,3 m kalinligindaki ¢amur tabakasindan dolay1
“Camurlu Galeri” olarak adlandirilmistir. Sulu Ana Galeri’nin tavaninin diizgiin kesilmis
taglarla yapilmis olmasma karsin, Camurlu Galeri’nin tavani tuglayla oriilmiis tonoz
bicimindedir. Bu galeri 5 m yiiksekliginde bir baca ile sona ermektedir. Kesiti 0,5 x 0,67 m
boyutlarinda bir dikdortgen olan bacanin {izeri tek bir tag plaka ile kapatilmistir. Tiinelin
yapim ya da onarim tarihi ile ilgili ipucu veren tek buluntu olan damgali bir tugla da bu
bacanin nislerinin birinde bulunmustur. Bazi harfleri belirsiz olan tuglanin fotografi,
Istanbul Universitesi, Eski Cag Tarihi Anabilim Dali 6gretim iiyesi Mustafa Hamdi Sayar
tarafindan incelemis ve muhtemelen 22. vergi donemine (indiktion) yani MS 5-6.

yiizyillara tarihlenebilecegi belirtilmistir (Sayar, 2013: 53-54).

Yol ayriminda saga dogru Sulu Ana Galeri’den devam edildiginde, 10 m sonra bu
galeri 1,60 m yiikseklikte, ancak son derece dar bir yarik halini almaktadir. Galerinin
genisligi en iist kesimde 0,40 m, daha asagida ise 0,10 m’ye kadar diismektedir. Biiyiik
zorlukla gecilebilen bu dar boliim 5,5 m sonra biraz genislemektedir. Burada “Sulu Ana
Galeri”nin yapisal seklinin sona erdigi goriilmektedir. Ancak tavan kaplamasindan, bu ana
galerinin devam ettii, ama devaminin daha sonra bilingli olarak kapatildiginin izleri

gortlebilmektedir. Bu da, tiinelin, degisik zamanlarda tamir gordiigiinii gostermektedir
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(Res. 3.63). Bu noktadan 4,5 m kadar sonra sola doniiliip, alcak ve dar bir yerden
zorlanarak gecildiginde, “Sulu Ana Galeri”’ye su getiren, baska bir galerinin baslandig1
gortliir. 12 m uzunlugunda, 1,5 m yiikseklikte ve 0,35 m genisliginde olan bu yeni galeriye
tavandan sarkan agac¢ koklerinin yogunlugu dolayisiyla “Sarkan Kokler Galerisi” adi
verilmistir. Bir dnceki yan kolda, yani Camurlu Galeri’de oldugu gibi bu galerinin tavam
da tugla tonozla oriilmiistiir. Galeri boyunca 12 m ilerlendiginde, 7,7 m yiiksekligindeki ve
1 x 1 m kesitindeki {i¢iincli bacaya ulagilmaktadir. Bacanin iizeri tas plakalar ile
kapatilmistir. Ust noktaya yakin bir yerden dar bir deligin diizensiz bir bicimde 1-2 m daha
yukar1 devam ettigi goriilmiistiir. Bu deligin altindaki yatay bir siitun dikkat ¢ekicidir.
Yillar igerisinde, bu delikten akan toprak, bacanin zemininde kiiciik bir tiimsek
olusturmustur. Bacada galeri ikiye ayrilmaktadir. Diiz devam eden galeri 1,40 m
yiiksekliginde ve 0,35 m genisliginde 13 m devam edip sona ermektedir. Bu koldaki bir
duvarda gozlenen is lekesi, Antik Cag’da tiinelde yapilmis insa veya tamir islemlerinden
bir kalintidir ve yaptigimiz en ilging gézlemlerdendir. Bacadan sola ayrilan kol ise 1,60 m
yiiksekligindedir ve 11 m devam ettikten sonra genisligin 0,25 m’ye diistiigii noktada sona

ermektedir. Her iki kol da tas duvar ile driilerek kapatilmistir.

Resim 3.63. Tiinelin degisik donemlerde insa edildigini kanitlayan 6rgii tekniklerinden tugla tonoz.
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Genel olarak, tiineldeki mevcut galerilerde birden ¢ok mimari teknigin kullanilmig
olmasi farkli yapim asamalart oldugunu diislindiirmektedir. Tavani tas plakalarla ortiilii
olan Sulu Ana Galeri’nin “ag-kapa” yontemi ile insa edildigi ve diger yan galerilerden

daha eski oldugu tahmin edilmektedir.

Bu ana galeriye baglanan yan kol gorlinimiinde olan diger galeriler ise tugla
tonozlu tavanlartyla mimari bakimdan ana galeriden farklidir ve biiyiik ihtimalle sonradan
yapilmig eklentilerdir. Olasilikla yerlesimin su ihtiyaci zamanla artmis ve tiinelin

biiyiitiilerek su toplama kapasitesini arttirma gerekliligini dogurmustur.

S6z konusu tlinelin yeraltindan topladigi ve ¢esmeye aktardigi su debisi, Kasim
2013°de saatte 1 m3, Agustos 2016’da ise 0,9 m3 olarak Ol¢lilmiistiir. Bu su, kamuya agik
bir ¢esmenin kaynagi olmasi dolayisiyla, yalnizca evsel su ihtiyacini karsilamis olmalidir.
S6z konusu donemde kisi basina diisen giinliik ortalama su ihtiyacini kesin olarak bilmek
miimkiin olmamakla beraber, A. T. Hodge’un Roma Imparatorluk Dénemi igin kabul ettigi
miktar olan giinde 10 litre, akla yakin goriinmektedir (Hodge, 2002: 305). Bu rakam baz
alindiginda, Cesme Tiineli’nin sagladig1 saate 0,9 m3, yani giinde 21.600 litre suyun en
fazla 2160 kisinin giinliik su ihtiyacim karsiladigmi diisiinebiliriz. Ote yandan, bugiin
birka¢ yerde, suyun akisini engelleyen toprak/camur birikintileri oldugu diislintildiigiinde,
bakiminin diizenli yapildigr Antik Cag’da, ¢esmeden akan su debisinin, bugiin dl¢iilenden

yaklasik % 50 daha fazla olmast muhtemeldir.

“Kanat” sistemi, yeriistii su kaynaklariin yetersiz oldugu kurak bolgelerde, yeralti
sularini ihtiya¢ duyulan noktaya nakleden bir tiinel sistemidir. Bu sistemler, yeralt1 suyunu
yavas ama siirekli sekilde akitan ve kaynagindan daha diisiik bir irtifada yeryiiziine
cikmasini saglayan hafif egimli tiineller ve bu tiinellere yer yiizeyinden erisim saglayan
baca dizilerinden olusur. S6z konusu bacalar, hem tiinel kazilirken yeraltinda izlenecek
yoniin dogrulugunun kontroliinii, hem de hafriyat topraginin disar1 atilmasimi saglar.
Ayrica bu bacalar tiinellerde zamanla birikecek c¢amurun temizlenmesi ve gerekli
tamiratlarin yapilmasi i¢in kullanilan giriglerdir (Cressey, 1958: 27-36; Hill, 1997: 33-35;
Wilson 2009: 290). Kiigiikcekmece Golii kiyisindaki yerlesimde ortaya ¢ikarilan ve detayl
tasvirleri yukarida verilen iki yap1 da, yeralt1 suyunu toplayan ve belli bir mesafe tasiyarak
yeryiiziine ¢ikaran hafif egimli galeriler ve bu galeriler boyunca siralanmis bacalariyla

kanat sisteminin tipik 6rnekleridir (Egilmez vd., 2017).
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Arastirilan tiinellerden Cesme Tiineli, i¢inde damgali bir tugla M.S. 5-6. ylizyila
tarihlenmistir. Ancak bu tuglanin orijinal tiinele sonradan eklenmis oldugu diisiiniilen bir
galeride bulunmus olmasi, en eski “Sulu Ana Galeri”nin daha yaslh olabilecegi ihtimalini
dogurmaktadir. Biiyilk Sarni¢ Tiineli ise tarihlemeye yardimci olacak bir buluntu
vermemekle birlikte, besledigi agik sarnicin damgali tuglalar sayesinde 1. Constantinus
donemine (M.S. 324-337) tarihlenmesi, tiinelin de bu dénemde yapilmis olma ihtimalini
kuvvetlendirmektedir. Istanbul’un 22 km batisinda ortaya ¢ikarilan bu yapilarin, baskentin
en biiylik ve onemli su yapilariyla, yani Valens (Bozdogan) Kemeri (MS 373), yalnizca
yazili kaynaklardan bilinen Modestica agik sarnict (MS 363-369), bugiin de yerlerinde
duran Aetius (M.S. 421), Aspar (M.S. 459) ve Mokios (Erken 6.yiizyil) a¢ik sarniglari ve
Bazilika (Yerebatan) Sarnici (M.S. 527) ile biiyiik 6l¢iide cagdas olduklar1 sdylenebilir
(Crow vd., 2008: 14-19, 126-132). istanbul’un M.S. 330 yilinda Roma imparatorlugu’nun

yeni bagkenti yapilmasi bu kenti donemin en 6nemli metropoliine doniistiirmuistiir.

Bathonea olarak Byzantion’a bagli bir Phyle oldugu diisiiniilen (Eyice, 1977-1978:
59; Aydingiin, 2017b: 69-75) yerlesimde siirdiiriilen kazilar, bu girisimin sadece yeni
baskenti degil, onun yakin ¢evresindeki daha kiigiik yerlesimleri de biiyiikk capta
doniistiirdiigiinii gostermistir. Bu kazilarda ortaya cikarilan, Helenistik temeller {izerine
insa edilmis M.S. 4. ve 6. ylizyila ait biiyiikk kamusal yapilar zaten deniz ticareti i¢in miisait
konumda olan kentin bu donemde 6nemli dlgiide biiyiiylip 6nem kazandigini kanatlar.
Yalniz bu biiyiime ayn1 bagkentte oldugu gibi artan su ihtiyacini da beraberinde getirmis ve
bliylik su nakil ve depolama yapilarinin insasmi gerekli kilmistir. Kiiciikcekmece
kiyisindaki yerlesimde ortaya ¢ikarilan yapilar1 farkli ve 6zel kilan nokta ise su toplama ve
nakil islevi i¢in kanat tiinellerinin kullanilmis olmasidir. S6z konusu ¢esmeyi ve sarnici
beslemek igin, yalmiz Istanbul g¢evresinde degil, Anadolu ve Balkan cografyasinin
genelinde ¢ok nadir rastlanan bu teknigin secilmis olmasi gercekten ilgingtir. Romalilarin
kanat sistemini basariyla kullandig1 g6z Oniine alindiginda, aragtirdigimiz tiinellerin, bu
teknigi imparatorlugun baska bélgelerinde uygulamis olan ve Istanbul’un baskent olmasini
takiben bu cevreye getirilen Romali miihendisler tarafindan yapilmis olma olasilig

yiiksektir (Egilmez vd., 2017).
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3.4.6. Kiiciik Liman, Liman yolu ve Cevresi

Firlizkdy Yarmmadasinin en giineyindeki Biiytlik/Bilgili limanindan yaklasik 2,1 km
kadar kuzeyde yer alan arazide tespit edilen mimari, arkeolojik kalintilar gol kiyisinda iki

iskeleli kiiclik bir limanin varligin1 gostermistir. (Res.3.64.).

Resim 3.64. Google Earth'den Kiigiik Liman koyunun kazi yapilmadan dnceki goriiniimi.

Resim 3.65. Kiigiik Limandaki tas iskele.
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Resim 3.66. Kiigiik Liman tas iskele.

Iki iskele arasindaki teras duvarlarinda bazen ii¢ siraya varan biiyiik bloklarin
saglam bigcimde korundugu goriilmiistiir. ikinci iskele ile arasinda 137 metrelik aciklik
bulunmaktadir. Alan 21, 25 X ve 25. Alan 5/] arasinda kalan iskeleler arasindaki boliimde
kiyr seridi iist iiste biiylik tag bloklardan olusmakta olup, har¢siz duvar sirast seklinde
Oriilmiistiir. Denizcilik ve limanlar konusunun 6nemli uzmanlarindan Prof. Dr. David
Blackmann ve Katerina Dellaporte 2010 yilinda Viyana’da gercgeklestirilen "In Poseidon
Realm" baghikli kongrede sunulan bildiri sonrasinda iki iskele arasindaki ii¢ sira biiyiik
bloklardan olusan ve arada har¢ bulunmayan bu kiy1 seridini Klasik Cag’a tarihlemislerdir
(Res 3.67). Kiyida ele gecen baz1 amfora agiz ve dipleri de M.O. 5. yiizyila

tarihlenebilmektedir.
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Resim 3.67. Kii¢iik Limanda iki iskele arasindaki duvarlar.

Bu iskelelerden Alan 21, 25/X karelajina giren giineyde sag taraftakinin agilmasi
kararlastirilmis ve kazi ekibi bir metre kadar derinlige inerek iskelenin 3 x 10 metresini
ortaya ¢ikarmistir. 1 metre derinlige inilen agmada diizgiin kesme tas ve moloz taslarla

yapilmis iskelenin metal kenet izleri goriilmiistiir (Res. 3.69).

Resim 3.68. Tas iskelenin kazisinin baglangici.
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Resim 3.69. Tas iskelenin demir kenet sistemi.

Demir atkili diiz kenet izlerinden iskelenin, Erken Roma déneme ait oldugu

sanilmaktadir.

Resim 3.70. Iskelenin arkasindaki antik yol kazisinda 5x10 araliklarla ag1lan sondajlar.
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Resim 3.71. Karadan gelerek tas iskeleye baglanan antik yol kazisi.
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Resim 3.72. Go6l iginde Korint siitun bast.

Kiiciik Limanin koyunda, gol iginde M.O. 1-2. yiizyillara ait Korint siitun bashig1 ve
parcasi, rthtimda ise gemilerin yanagabilmesi i¢in siitun tablalar1 ve diizgiin bir sekilde

acilmis delikli biiyiik tas bloklara da rastlamak miimkiindiir.

Resim 3.73. Tekne baglama i¢in hazirlanmig palamar taslar1.
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Resim 3.74. Kiy1 boyunca goriilen biiyiik boyutlu tekneleri baglama palamar taslar1.

Delikli taslarin biiylik boyutlu tekneleri baglamak {izere kiyidaki rihtima
yerlestirildigi anlasilmaktadir. Yapilan ¢alismalar ve buluntular kiy1 duvarlarinin en erken
Klasik Cag’da oriildiigli sonraki ¢aglarda da iskele rihtim gibi ekleme ve onarimlarla
devamlilik arz ettigi anlagilmistir.

Duvar siralarmin devami sirasinda zaman zaman kare ya da dikdortgen planh
mekanlara biiylik tas yapi bloklarindan olusan kalintilara rastlanilmistir. Kiigiik limanin
kazis1 yapilan iskele yapisindan 125 metre giineyinde Alan 25 i¢inde 5/J agmasinda kiyida

liman duvarlarina bitisik olarak insa edilen oda bi¢imli bir yap1 ortaya ¢ikarilmistir.
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Resim 3.75. Cekek yeri ya da tekne yapim yeri oldugu diisiiniilen kare planli kiy1 yapisi.

Burasinin gemi, tekne yapimi i¢in kullanilan tersane veya c¢ekek yerleri olabilecegi
sanilmaktadir. Bu yapinin arkasindaki 25/2-6 1-J A¢masinda g6l kiyis1 boyunca devam
eden st kotu +1,50 m olan Roma donemi duvari, ortalama +1,00 m kotunda yol dosemesi
ve limana temiz su saglayan V big¢imli olarak diizenlenmis pismis toprak kiinkten kanallar

gorilmektedir.

Resim 3.76. Kaz1 ve basit onarim sonrasinda Kii¢iik Liman iskelesi.
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Alan 21 iginde 25/X agmasinda baslanilan Kiigiik limanin gilineyindeki iskeleye
baglanan yol 3.80 - 3.85 metre genisligindedir.

Liman yolu olarak adlandirilan yol, kazis1 yapilan tas ve mermer doseli iskeleden
itibaren karaya dogru ilerledik¢e 14/X karelajlar1 arasina ulasir. Batt yonde 110 metre
devam eder ve sonra 90 derecelik agiyla giineye dogru kivrilarak 50 metre takip edilmistir.
Bu yol ge¢ donem yapilarinin altina dogru ilerlediginden kazisina devam edilememistir.
Yolun ulastig1 son karelaj Alan 24 i¢inde 14/B dir. Kii¢iik liman yolunun 06zenle

diizenlendigi, yolun tam olarak bati yone oturmasi ve sonrasinda tam doksan derecelik

aciyla giineye donmesinden anlagilmaktadir (Res.3.77).

Resim 3.77. Kiigiik Liman Yolunun havadan griiniimii ( foto Murat Oztiirk),

Liman yolunun iki kenar1 iri bordiir taglar ile ¢evrelenmistir. Liman yolunun en
altinda kum ve iizerinde yumruk biiytikliiglinde kii¢iik taglar onun da iizerinde sikistirilmis

sert toprak ile stabilize yapilmistir (Res. 3.78.).
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Resim 3.78. Kii¢lik Liman yolu kazi ve onarim sonrast.

Bu teknik Roma Caginin yol yapimimin o6zelliklerini tasimaktadir. Yol {lizerinde
hayvan nallar1 ile nal ¢ivilerinin ele gegmesi kii¢iik limana yanasan teknelerden indirilen
yiikklerin hayvanlarla kent meydanina tasindigini ya da buradan kara yoluyla Via
Egnetia’ya ulagtigimi  gostermektedir. Ciinkii giiniimiizde hala Ecdat Yolu olarak

adlandirilan yol, eski Via Egnatina’nin bir koludur.
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Resim 3.79. Kiiglik Limandan sonra Via Egnatia'ya baglanan Roma Yolu kalintist.

Bu yol yerlesmenin merkezindeki meydana yaklasirken genis bir alana yayilmis
olan kalintilar arasinda tas bloklar ve mermer doseli olarak 8 metreye kadar genisler (Res.
3.80.). Bu asamadan sonra tas ve mermer doseli yol antik yerlesemeden yukar1 kuzeye
dogru ¢ikar ve iizeri yakin zamanda asfalta kapatilmis big¢imde yarimadanin ig¢inde bati
yonde 1,5 km ilerler, Liman yolu sonunda Firlizkdy Yarimadasinin batisindaki Eskinoz
deresi iizerinde 2010 yilinda ISKI tarafindan yikilan tek gozlii Roma Kopriisiine ulasir

(Res. 3.81).
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Resim 3.81. Eskinoz nehri iizerinde Via Egnatia ile birlesen tek gozlii koprii.

Buradan karsiya Avcilar kiyilarina gegerek kuzeye yukar1 kivrilir ve eski Via
Egnetia’ya baglanir. Kiigiik Liman ile yol baglantis1 iligkisi, Bathonea’da deniz yoluyla
gelen mallarin karadan i¢ kesimlere bu yol ile dagiliminin yapildigin1 ya da Trakya

tarimsal {riinlerinin deniz asir1 bolgelere gonderildigi aktarma limani 6zelligini ¢ok iyi
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yansitmaktadir. Bilindigi gibi gemilerin/teknelerin kullanabildigi kiy1 ve koylarin hepsi
Liman tanimina girmemektedir. Liman tanimi igerisinde gemilerin c¢esitli ihtiyaglarinin
karsilandigi, bakim ve onarimlarinin ve/veya insaatlarinin gergeklestirildigi, depolama
imkanlar1 bulunan, bekleme, yiikleme-bosaltma, bakim veya servis hizmeti aldiklar yerler
olmasi disinda en 6nemli 6zelligi geri planinda limanin hizmet verdigi ve etkiledigi kara

alani ile yol baglantilarinin olmasi gerekir.

Kiigiik limanda, iskele ve rihtim ¢evresinde yapilan kazi ¢calismalarinda Akdeniz’in
pek ¢ok kosesinden M.O. 5. yiizyildan itibaren kullanilmis amfora ve seramik pargalar,

sikkeler ile ¢ok sayida metal ¢ivi ele gegmistir.

Resim 3.82. Kiigiik Liman teras duvarlari kazisinda ele gegen gemi ingasinda kullanilan giviler.

Ayrica, ¢ekek yerlerinin (Res. 3.83) ve su kanallarinin (Res. 3.84) varligi yaninda
geri plandaki antik yollar, Bathonea’ya ulasan gemi/teknelerin hem mal bosaltip yiikledigi,
hem de onarim ve temiz su ihtiyacini karsilayarak alt yap1 ve teknik hizmet aldiklarini
gostermektedir.

Ayrica, Kiiciik limanin gerisindeki meydan cevresinde depolama birimleri yer

almakta, bolgede tutulan baliklarin vergisi i¢inde bir havuz yer almaktadir.



179

Resim 3.84. V bigimli gelerek tekne ¢ekek yerine ulasan temiz su temin hatlari.

3.4.7. Meydan (Macellum) ve Havuz

Kiictik limandan, yukar1 dogru gelen liman yolunun diger antik yollarin kesistigi
havuzlu meydanda yiiriitiilen kazilarda 2017 itibar1 ile agilan alan toplami yaklasik 2800

m” “dir. Liman yolu yukarida Helenistik ya da Erken Roma dénemine tarihleyebildigimiz 5
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m x 7 m’lik bir havuza ulagmaktadir (Res. 3.85.). Havuz, kirectasi bloklarin diizgiin

kesimiyle olusturulmustur.

Resim 3.86. Havuz kazisi ve arkada meydan.

Birka¢ basamakla havuza inis merdiveni yapilmistir. Havuzun en iist sirasindaki
taslar, icte silmeli olarak islenmistir. Havuzun tabani da yine ¢ok diizgiin kesimli kaplama
taglariyla oriiliidiir. Havuzun kuzeyinde yakin zamana kadar anitsal bir kap1 girisi olan
birimin oldugu 1980’lerde ¢ekilmis yerel halkin fotograflarindan anlasilmaktadir (Res.
3.87).

Havuz ve hamamin Oniinden gecen tas ve mermer doseli antik yol genis bir

meydana baglanmaktadir (Res. 3.89, 90).
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Resim 3.88. Meydana bitisik durumdaki 5 x 7 m 6l¢iilerindeki havuzun temizlik ve kazi sonrast.

Kazilarak ortaya c¢ikarilan meydanin olgiileri 40 x 40 m’dir (Res. 3.127). Bu
meydanin uzak bolgelerden iiriinlerin satis1 yaninda, antik balik pazari (Makellon ya da
Macellum) olarak da kullanilmis olacagi kazi baskani Sengiil Aydingiin tarafindan

Onerilmektedir.
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Resim 3.90. Meydan kazisi sonrasi kesisen yollar.

Sengiil Aydingiin’e gore; Kii¢iik Liman kiyisinda bulunan, EPARKOU damgali bir
unguentarium pargasi, burada yerel bir yoneticinin varligini belirtmektedir. Bilindigi iizere
antik cagda balik saticilar1 loncasi bagkani gilin agarirken gilinliik balik miktarin1 bolge
yOneticisi olan eparkhos'a bildirmek ve belli bir miktarin1 vergi olarak 6demek zorunda
(Dagron, 2002: 459) oldugundan bu meydan ve havuz balik¢ilarin gece boyunca tuttuklari
baliklar kiigiik liman yolundan tagiyarak meydana getirdikleri yer olmalidir (Res. 3.90).



183

P § € b i, W e M e T Baalts, by
- - = g 1% 2 xh\*{\,‘--:.>\ AT

SR TP B S T

Resim 3.91. Havuzun giiney yoniindeki yapi kalintis1 ve sonradan eklenen Osmanli hamami.

Balik¢ilar, vergiyi buradaki havuza balik olarak biraktiktan sonra da baliklarini
meydan da diger iiriin saticilartyla birlikte pazarlama yoluna gidebilmektedir (Aydingiin,
2017a: 6; 2018: 271-272).Firiizkdy Yarimadasi Canak Comleksiz Neolitikten beri tarimin
yapildig1 bir bolgedir. Giiniimiizde bile mutlak tarim arazisi olarak belirlenmis bu alandan
tarim Uriinlerinin de buradaki meydanda depolanarak gonderilmis olmasi gerekir. Antik
Yunan ve Roma doénemlerinde balik¢iligin kent ekonomisindeki yeri ¢ok dnemlidir. Antik
kaynaklara gore, Kiiciikcekmece’de yasayan niifusa oranla, o yillar igin ¢ok biiyiik bir tutar
olan yillik 15.000 bin ton balik tutulmaktadir (Bursa, 2010: 14-18). Roma ve Bizans
donemlerinde Istanbul ve yakin cevresinde loncalar aracihigiyla yiiriitillen her tiirlii
ekonomik faaliyet rahatga denetlenebilmektedir. Lagiin golleri tuzlu, 1lik ve besinle dolu
olduklarindan palamut ve ton gibi gd¢gmen baliklarin yani sira kefal, kilig, yilan balig1 gibi
diger baliklarin da rahatca {iremelerine olanak saglarlar. Kiigiikgekmece’nin kefal
yumurtasindan iiretilen havyar kurutmasi ve Garum adli balik soslar1 Antik Cag boyunca

oldukca revagtadir (Deveciyan, 2006: 218).

Havuz giiney yonde ince tuglalarla yapilmis kiiciik bir su yapisi ile baglantilidir. Bu
yapinin hamam oldugu sanilmaktadir. S6z konu hamam Osmanli doneminde yeniden

eklemelerle tekrar kullanilmistir.
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Kaz1 ekibince Biiyilk Liman/Bilgili Limani olarak adlandirilan yarimadanin
ucundaki alanda, diizgiin kesme tas ve moloz taslarla yapilmis, 1,5 m kalinliginda, limanin
teras duvarlari, dogu yonde 80 metre, batida 105 metreye uzanan teras bi¢imli rihtimi ile
40 metrelik denize dik uzanan iskeleye ait kalintilar bulunmaktadir (Res. 3.92, 93).
Iskelenin ucunda kanat yapan bir ¢ikinti ve dértgen bir birimin kalintilart mevcuttur.
Kiyidaki teras ve rihtim yapilarinin har¢siz mitkemmel isciligi ile orgii teknigi M.O. 4.
yiizyila tarihlendirilmektedir.

3.4.8. Biiyiik/Bilgili Limam ve Fener

Alan 36, Alan 38 ve Alan 39 igerisinde GOl iizerinde kuzeyden gilineye dogru
uzanan Avcilar Firuzkdy Yarimadasi’nin ucundaki dogal olmayan ve karada en genis yeri

162 metre olan tiggenimsi bir ¢ikinti, bagka bir antik limanin kalintilarina aittir.®

W

Resim 3.92. Google Earth'den Firiizkdy Yarimadasinin giiney ucu.

62 Antik Liman kalintilarina kazilarimiza desteklerini esirgemeyen ve ilk kesif ve kazi ¢aligmalarini beraber
yiiriittigiimiiz Prof. Dr. Ahmet Emre Bilgili'nin ismi verilmistir.
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Fotograf Murat Oztiirk

Resim 3.93. Biiyiik/Bilgili Liman1 havadan goriiniimii (Foto. Murat Oztiirk ).

Resim 3.94. Biiyiik/Bilgili Limani teras duvarlar1 dogu ve bat1 yondeki kalintilari.
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Alanda yiiriitiilen jeofizik c¢aligmalar1 sirasinda {iggen bi¢imli liman yapisinin
yarimadanin kara kisminda ayrica karsilikli iki adet yuvarlak kule temeli tespit edilmistir

(Res. 3.95.).
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Resim 3.96. Biiyiik Liman’da st iiste bir ka¢ mimari tabakay1 gosteren Jeofizik ¢aligmalar.
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Resim 3.97. Biiyiik Liman’da st iiste bir ka¢ mimari tabakay1 gosteren Jeofizik ¢aligmalar.

Biiyiik Liman/Bilgili Liman1 kalintilar1 arasinda; iskelenin ucundan itibaren 272
metrede gol i¢indeki kayalik iizerindeki kalintilar arasinda kiremit-tugla kalintilar1 duvar

formlar1, mermer déseme pargalari, lahitler ve seramik kalintilarina rastlanilmistir.

Resim 3.98. G6l iginde Roma Dénemi lahit kapagi.
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Resim 3.100. Side Scan Sonar ¢aligmasi.
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GOl igindeki diger kalintilarin incelenmesi igin tekneler esliginde “Side Scan
Sonar” tarama g¢aligmasi yapilmis olup (Res. 3.100), bu taramalar sirasinda gol iginde

metal ¢apalar olabilecek, veriler gdzlenmistir (Aydingiin ve Oniz 2008: 42).

Kiyidan g6l i¢ine uzanan bir mendirek ve gol i¢inde deniz feneri olabilecegi sanilan
mermer bloklarin varligi sonar cihazi verileri yaninda su yiizeyinden de takip

edilebilmistir. Fener olabilecek yapinin kalintilar1 gol i¢inde belirgindir (Res. 3.101).

Resim 3.101. Biiyiik/Bilgili Liman yapisinin ucu ve agikta fener kalintist (Foto Murat Oztiirk).

Kare plan verebilen bir bi¢imde yapinin iki ayri1 seviyede temel taslari yer
almaktadir (Res. 3.106). Ustteki seviyedeki kalintilarin har¢ oOrnekleri 5. yiizyila
tarihlenmektedir. Alttaki biiyiik bloklar arasinda har¢ yoktur o nedenle ¢ok daha eski
olmalidir. Fenerin Kazis1 gol sularinin asir1 derecede kirliligi nedeniyle sagliga zararh
oldugundan yapilamamistir. Kiiglikcekmece GoOlii lizerindeki Firiizkdy Yarimadasi’nin
iizeri ve g¢evresinde tespit ettigimiz tim bu verileri genel olarak degerlendirdigimizde;
Yarimadanin en giiney ucundan baglayarak kuzey dogusu boyunca uzanan teras duvarlari
ve rihtim siralariyla kilometrelerce kaplanmis iki limanli, bir antik fenerli ve karadaki
anitsal yapilariyla oldukga biiyiik bir biitlinciil liman kompleksi organizasyonunun varligini

gorebiliriz.
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Resim 3.102. Biiyiik/Bilgili Limani plan1 (Cizim Hakan Oniz).

Resim 3.103. Fener kalintisinin planlar1 (Cizim Hakan Oniz).
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Resim 3.104. Gol i¢cinde mimari yap1 temel kalintilari.

Resim 3.105. Gol i¢inde su alt1 ekibinin ¢aligmalart.
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Resim 3.106. Fener yapisina ait tag bloklar, gol sularmin kirliginden goriintii net degildir.
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Biiyiik/Bilgili limanindaki kazi ¢alismalart limanin hemen gol ile baglanti noktasinda
yapilmistir. Kazi ¢alismalarinda yaklasik 1 x 3 metre boyutlarinda bir sondaj agilmistir. Bu
agmada 50 cm derinlikte daha 6nce jeofizik ¢alismalariyla tespit edilen duvar kalintisina
ulagilmistir (Res. 3.107.). Biiyiik Liman ve ¢evresinde diizglin kesme tas ve moloz taslarla
yapilmis liman duvarlar1 kalintilart ve limanin hemen arka tarafinda Osmanli dénemi
ciftligine ait havuz kalintilar1 altinda sarni¢ yapisit bulunmaktadir. Sarnigtan denize dogru

bir kanalin varlig1 1 x 2 metrelik sondaj kazis1 sirasinda tespit edilmistir (Res. 3.108.).

Resim 3.108. Biiyiik/Bilgili Liman1 kazi ¢alismalarinda ¢ikan kanal.
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Heyette bulunan Bristol Universitesi ekibi tarafindan alanda yiiriitiilen jeofizik calismalar
sirasinda da bu kanal tespit edilmistir. Aym1 ekip sarni¢ yapisindaki ahsap kalintilar
iizerinde de dendrokronolojik ¢alismalar yapmistir (Res. 3.109, 110).

Resim 3.109. Bristol Universitesi tarafindan yapilan dendrokrononolik ¢alisma sirasinda érnek alima.

Resim 3.110. Bristol Universitesi tarafindan yapilan dendrokrononolik galisma.
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S6z konusu alanin yarimada seklinde gole dogru uzamasi ve goéle uzanan ug
noktasinda diizgiin kesme taglardan yapilmis duvar kalintilar1 olmasi nedeniyle buranin

biiyiik bir antik bir liman ve liman agiklarinda bir antik fener kalintisi lizerinde oldugu

sanilmaktadir.

Resim. 3.111. Biiyiik/Bilgili Limani ile Kiigiik Liman arasinda takibi yapilan 1,5 metre kalinligindaki teras

duvarlari.
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Firlizkdy Yarimadasi ve ¢evresinin gol ile uyumlu jeolojik yapisi, korunakli dogal
koylar1 nedeniyle ¢ok daha oOncelerinden itibaren Tun¢ Cagi’nin denizcilige hakim
topluluklan tarafindan fark edilmis ve kullanilmis olmas1 gerekir. Yarimadanin en giiney
ucunda ve dogusundaki Biiylik ve Kiiciik Limanlar disinda dogu yonde Eskinoz deresi
tarafindaki kiyilarda Tun¢ Caginin koton tarzi (dere agizlarinin ya dere igindeki koylarin
cekek yeri olarak kullanilmasi) limanlarin da bulunmasi olasidir. Ancak Eskinoz deresi
sirekli tasidig1r aliivyal birikimiyle yarimada ile anakara arasindaki boslugu
doldurmaktadir. Bu nedenle Tung Cagi Limani jeofizik, karot ve sondaj gibi yontemler
kullanilarak tespit edilebilir. Kiiclikcekmece Go6li'niin gegmiste deniz baglantili agik bir
koy oldugu jeolojik olarak belirgindir. 6 x 10 km uzunluga sahip koya riizgarli giinlerde
girildiginde de kiytya yakin si@macak yerler aranmalidir. Ilk basta Tun¢ Cagi boyunca

dogal haliyle kullanilmis olmalidir. Sonraki donemlerde de ihtiyaca gore tasarlanmistir.

Elimizdeki bilgiler simdilik Firlizkdy Yarimadasinda ilk insa edilen limanin Klasik
donemde Kii¢iik Liman olarak adlandirdigimiz bdlgede kurgulandigin1 gdstermektedir. Bu
nokta Yarimada tizerindeki dogal kiiclik girintisiyle s6z konusu caglardaki tekneler igin
uygun bir nokta olup maliyet agisindan daha ekonomiktir. Yap1 taslarinin goéliin hemen
kuzeyinden Yarimburgaz karsisindaki kayaliktan Once nehir sonra gol baglantisiyla

getirilmis oldugu malzeme benzerliginden anlagilmaktadir.

Ikinci olarak Biiyiik/Bilgili Limamn yapildigi malzeme ve teknikten
anlasilmaktadir. Yarimadanin ucundaki iiggenimsi plan veren bu liman toplam 500
metrelik 1,35 - 1,50 cm araligindaki teras duvarlariyla insa edilmistir. Bilgili Limaninin
insast Kiiclik Limana gore ¢ok daha fazla is giicii ve maliyet gerektirmektedir. Ayrica
yarim adanin ucunda dogal olmayan bir bigimde ¢ikint1 seklindeki {iggenimsi alanin 8850
m2 doldurularak limanin insa edildigi belirgindir. Biiyiik/Bilgili Limani ile Kii¢iik Liman

arasinda da karadan kuzeye dogru uzanan bir baglant1 yolu olmalidir.

Takip eden resimlerde (Res. 3.112 — 3.116.) M.O.5 yiizylldan Roma Dénemine
kadar tarihlenebilen Kiiciik ve Biiylik/Bilgili liman1 ¢evresinde ele gegen amfora, firnisli

kap parcalar, figiirin ve sikke gibi arkeolojik malzeme goriilmektedir.
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Resim 3.112. Soldaki resimde M.O. 5 yiizyila ait amfora agz1.

Resim 3.113. Soldaki resimde M.O. 5 yiizyila ait amfora dip pargasi.

Resim 3.114. Helenistik-Roma Amfora kulpu.
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Resim 3.115. Helenistik -Roma seramik pargalar1

-l

Resim 3.116. Roma donemine ait pismis toprak figiirin pargas1 ve sikke.

Kiiciikcekmece Goli'niin, ilk zamanlar Marmara Denizi’nin bir koyu oldugu

zamanla kapandigi bellidir. Ge¢ Antik Cag gezginlerinden, M.S. 552-558 yillar1 arasindaki
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olaylar1 aktaran Myrinal1 Agathias, Kii¢iikgekmece GOlii’niin, Iustinianos doneminde (527-

565) Istanbul’un bir limani/demir yeri oldugunu bildirir (Agathias, V. 3).

Bathonea Limanlarinin en yogun kullanildig1 dénemler M.O.4 - M.S. 6. yiizy1l aras1
olarak goriilmektedir. Bunun nedenleri arasinda M.S. 6. yiizy1l oncesinde deniz ile goli
ayiran kumsalm bugiinkiinden ¢ok daha acik oldugu sanilmaktadir. 6. Yiizyilda Istanbul’da
yasanan ve Ayasofya’nin da kubbesinin ¢oktiigii biiyiikk depremden Kiigiikgekmece ve
cevresi ¢ok etkilenmistir (Res.3.127). Deprem sonrasinda gol icinde ve agzinda ¢okme ve

yiikselmelerin oldugu sanilmaktadir.

Resim 3.117. Yikimi gdsteren 6-7. yiizyillarda kullanilmis amforalarin iizerine ¢6kmiis duvar.

Bu olaydan sonra muhtemelen deniz ve goliin ayrismasi daha hizli gerceklesmis
olmalidir. Koyun 6niinde ince bir kiy1 kordonunun (kiyr oku) olusmasinin hizlanmasiyla

deniz ve koy birbirinden ayrilarak lagiin géliine donligmiistiir (Res. 3.128).

K1yt okunun doguya dogru uzamas: ile birlikte 1650 m uzunlugunda ve 45 m
genisliginde gol ile denizi birlestiren bir gidegen (gol ayagi) olusmustur (Doganer, 2000:
6). Bu cografi olusum antik cagda Myrmex giinlimiizde ise Menekse Kanali olarak
tanimlanmaktadir (Res. 3.129).
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Kicukgcekmece
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Resim 3.118. Mrymex / Menekse kanalinin Google Earth’ten goriiniimii.

Resim 3.119. Go6l ile denizi birlestiren gidegen (Menekse/Myrmex Kanalinda tekneler).
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3.5. Bathonea Limanlarmin Son donemleri

Dogal konumu nedeniyle ilk denizcilik faaliyetlerinden itibaren denizcilerin
sigiacagl, i¢cme suyu gibi temel ihtiyaclarmi karsilayabilecegi, mallarmi karaya
cikarabilecegi, daha i¢c kesimlere aktarabilecegi bir koy olarak tercih edilmis olan
Kiiciikcekmece'de olusturulmus limanlarin uzun yillar islek bir vaziyette kullanildigt
kazilarla ortaya ¢ikmistir. Limanlarin ve yerlesmenin 6. yiizyilda yasanan deprem ve
ardindan gol oniindeki ¢dkme yaninda, 7. ylizyll basinda yasanan Avar saldiris1 olarak
dislindiiglimiiz ugradigr yikimh saldiridan sonra, bir kag¢ yiizyll kullanilmadigi
anlasilmistir. Kazilarda ele gegen malzemeler arasinda 7.yiizyilin ilk ¢eyreginden 9. yiizyil
basina kadar hi¢ bir buluntunun olmamasi bdlgenin bu tarihlerde terk edildigini
gostermektedir. Bathonea'nin 9.-12. yiizyillar arasinda tekrar canlandigi, bazi yapilarin
alttaki yapilarin {istiine tekrar insa edildigi ve limanlarin onarildig1 goriiliir. Bu yiizyillar
arasinda uzak mesafeden gelen tiiccar topluluklarinin arasinda kuzeyli gruplarin da oldugu
anlasilmaktadir. Bu donemlerden kalan seramik ve amforalar yaninda 2012 ve 2013 kazi
sezonlarinda, Limanlar ¢evresinde ve 8. Alan olarak adlandirilan bolgede yapilan mezar
kazilarindan bir dizi yabanci kokenli oldugu anlasilan obje ele gecmistir. Yapilan
incelemeler ile kaz1 ekibi liyesi Blazej Stanislawski'nin degerlendirmesiyle bu malzemenin
Viking kokenli oldugu anlasilmistir. Buluntulardan biri Baltik kokenli Polonya Volin
kaynakli bir kehribar objedir (Res. 3.130).

Resim 3.120. Baltik Polonya- Volin kokenli kirmizi kehribar hag.
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Bir diger obje ise birbirlerinin kuyrugunu yiyen iki yilan ya da ejderha seklindeki
metal halkadir (Res. 3.131). Bu obje onemli bir kuzey efsanesi olan Ouroboros’u, "kendi

kuyrugunu yiyen yilan ya da ejderha" mitini betimlemektedir.

Resim 3.121. Bathonea kazisindan Ouroboros tasfirli metal halka.

Kemikten yapilmis Resim 3.145°de {i¢ degisik agidan fotografi goriilen kemik
malzeme Viking denizcilerinin “Oyun tas1” dir. Bu oyunun adi Hnefatafl’dir, dama ya da
satran¢ gibi ve kendi 6zel tahtasi {izerinde oynanmakta (Res. 3.132- 3.133) ve Viking
(Varangian) savascilarinin uzun deniz yolculuklarinda oynanmaktadir (Hall, 2016: 439-

455).

0 3cm

Resim 3.122. Bathonea'da bulunan Hnefatafl oyunu tast.
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Resim 3.123. Norveg-Oslo miizesinden 15. yiizy1l Hnefatafl oyun tahtasi ve taslar163.

Oyunun en onemli 6zelligi ise bir Viking savascist 6ldiigli zaman mezarina tek bir
Hnefatafl tagi konmasidir. Kuzey Avrupa-Vikinglerin kiiltiriinlin merkezi olarak da
goriilen bu oyununa ait kemik oyun tasi, kazida oldukea iri bir bireyin yattig1 bir mezardan
sadece bir adet ¢cikmistir. Bireyin boynunda da kuzeyin tipik haglarindan birisi yer almistir
(Res. 3.150-3.151). Adli Tip ekibinin incelemelerinde s6z konusu bireyin, kafatas1 ve diger
kemik dokular1 olduk¢a kalin ve sert olarak tamimlanarak, kuzeyli irklardan oldugu

belirtilmistir.

0 3cm

Resim 3.124. Bathonea kazilarimdan Viking hac1.

® https://www.atlasobscura.com/articles/what-is-hnefatafl-viking-board-game
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Resim 3.125. Bathonea kazilarindan Viking ha¢i ve -Boyunda Viking hag1 tasiyan birey.

Vikingler M.S. 9-11 yiizyillarda Istanbul’a gelip ticaret yapmuslar, Bizans
ordusunda parali asker olmuslar ve savasci yetenekleri ve fizik giicleri dolayisiyla da
imparatorun yakin korumasi1 olarak caligmiglardir (Stanistawski wvd., 2015: 3).
Iskandinavya’dan Istanbul’a gelmek igin biiyiik dl¢iide Avrupa kitasinin icini ag gibi dren
akarsu yollarini kullanmiglardir. Bu yollardan en &nemlisi Iskandinavya’daki Birka,
Hedeby veya Gotland’dan baslar, Baltitk Denizi’'ni dogu yoniinde gec¢ip Finlandiya
Korfezine girer, Neva Nehri’nin takip ederek Ladoga Goliine ulasir. Yol Volkhov Nehrini
akis yoOniine ters yonde izleyerek Staraya Ladoga ve Velikiy Novogorod sehirlerini,
ardindan da Limen Goliinii geger ve akis yoniiniin tersine dnce Lovat Nehrini, ardindan
Kunya Nehrini ve bir olasilik da Seryozha Nehrini “tirmanir”. Oradan tekne Toropa
Nehrine karadan tasmir ve akis yoniinde Bati Dvine Nehrine devam edilir. Bu nehirden
gemiler Kasplya Nehri boyunca akintiya ters yukari ¢ikarlar ve yeniden karadan tasinarak
Dinyeper’in bir kolu olan Katyn Nehri’ne ulasirlar. Dinyeper nehri boyunca yol pek ¢ok
cavlanlardan gegerek ilerler ve Kiev’den geger. Karadeniz’e girdikten sonra bati sahilini

takip ederek Konstantinopol’e ulasir (Res. 3.136), (Stanislawski, 2017: 445-465).

Vikingler’in ¢ok uzak mesafelere ulasmak i¢in kullandiklar1 bu yollarin Tung Cagi
kapandiktan 3000 y1l sonrasina ait olmalarina karsin, heniiz sanayi devriminin baglamadigi,
kendinden gii¢ alarak hareket eden ulasim araclarinin icat edilmedigi bir donemde (Orta

Cag’da) bir anda ortaya ¢ikmalarinin s6z konusu olamayacagina inaniyor ve binlerce yildir
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kullanilan farkl: ticaret yollarinin yavas yavas birbirlerine baglanarak, (¢oken siyasi ya da
cevresel sistemlerin nedeni ile zaman zaman gerilemeler ve kopmalar olsalar da) ortaya
¢tkmis olduklarini diisiiniiyoruz. Bu nedenle Vikinglerin M.S. 9-11 yiizyillar arasinda
kullandiklar1 bu rotalar ¢ok daha eski tarihi dénemler i¢in de, en azindan uzak erisimli
ticaret rotalar1 aranirken nerelere bakilmasi gerektigi konusunda 11k tutacak nitelikte

sayilmalidirlar.

/" SAAMI
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Resim 3.126. Vikinglerin ulasim hatlari.

Vikinglerin (Varangian) 11. yiizyildan sonra Konstantinopol ile arasinda gelisen
olumsuz ekonomik sartlar nedeniyle bdlgeden ¢ekildikleri goriilmektedir. Kazi
buluntularimiz da bunu dogrulamaktadir. Bathonea Limanlarinin 12. yilizyildan sonra yavas
yavas islevsiz kalmaya basladig: 13. yiizyilda Konstantinopol'iin Latin Istilas1 sonrasinda

ise tamamen terk edildigi anlagilmaktadir.
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3.6. Boliim Sonu Degerlendirmesi

Kiigiikcekmece Lagiin Golii'niin kuzeyinden ortalarina kadar bir dil gibi uzanan
Firtizkdy Yarimmadasi iizerindeki arkeolojik kalintilar, Kiiclikgekmece GOl ¢evresinin yliz
binlerce yildan beri insan topluluklarinin kullaniminda oldugunu kanitlamistir. Firtizkéy
Yarimadas: iizerinde ele gegen Alt Paleolitikten itibaren, Orta, Epipaleolitik ve Canak
Comlek Oncesi Neolitik doneme ait pek ¢ok tas cekirdek, dilgi ve kesici gibi alet ve alet

atolyesi bu durumun gdéstergesidir.

Yarimadanin batisindan gegerek gole bosalan Eskinoz deresinin dogu kiyisindaki
kuyularda Neolitik doneme tarihlenen seramikler, bolgedeki Geg Neolitik hakkinda bilgi
vermektedir. Bolgede Kalkolitik ve Tun¢ Cagina ait izler olduk¢a zayiftir. Bu durum yakin
zamana kadar bolgede hi¢ bir ciddi aragtirma yapilmamasindan kaynaklanmaktadir.
Bathonea Kazilarindan bu dénemlere ait mimari bir konteksten bazi seramik, heykelcik
gibi malzemeler ¢ikmaya baslamistir. Bathonea'da 8 ve 24. Alanlarda Tung¢ Cagina
tarihlenebilen buluntular ve mimarisiyle konteks verebilen bir tabakaya rastlanilmasi,
Trakya'nin ve Kuzey Marmara bdlgesinin Tung Caglarindaki kronolojik boslugunun
doldurulmasi agisindan 6nem kazanmistir. S6z konusu tabaka Anadolu koékenli mimari,
seramik, heykelcik, kursun figiirin gibi sanat eserleri yaninda, Ege ve Balkan seramikleri,
Mezopotamya kaynakli bitiimen ve Orta Asya (ya da Almanya) kaynakl kalay gibi donemi

icin son derece dnemli ticari hammaddeleri iceren 6zel malzemesiyle dikkat cekmistir.

Bathonea kazilarinda Orta Tung¢ Cagi'nin ilk yarisina tarihlenebilen malzemenin en
onemli grubunu, Anadolu tipi olarak tanimlanan kirmizi hamurlu ve parlak astarli dikey
perdahli kirmizi seramikler olusturmaktadir. 24 ve 8. alan kazilarinda genellikle denizel
kum tabakasi altindan gelen seramik parcalar1 incelendiginde, 14 ayr1 kabin parcalarina ait
olduklar1 anlagilmistir. Bunun yaninda bir adet seramik parcasi Kibris'm M.O. 2. Bin
donemine ait beyaz astarli 6rnektir. Iki parca Miken ve yine iki parcadan olusan bir Balkan
kulpu, Bathonea'nin stilistik &zellikleri gz oniine alinarak M.O. 2. Bin’in ilk yarismin
ikinci ¢eyregine tarihleyebildigimiz, Erken Hitit tipindeki kursun figiirin, heykelcikler ile
kirmiz1 astarli parlak seramik ornekleri yaninda, beyaz astarli Kibris ve Miken ve Balkan
ozellikleri gdsteren seramik parcalarinin ilk kez Istanbul’da bilimsel bir kazida ortaya
¢tkmast M.O.2. Bin’li yillarda Trakya, Ege, Balkanlar ile Anadolu iliskilerinin var olup
olmadigina dair sorular1 tekrar giindeme getirmektedir. Anadolu’nun gilineyinde Asur,

Hurri-Mitanni, Misir, Merkezinde Hitit, Batisinda Arzawa, Miken gibi Akdeniz ve Ege’de
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biiyiik devletlerin ve imparatorluklarin ortaya ¢ikip, ¢ikar bolgelerini genigletmeye calistig
bir dénemde, ne Istanbul ne de yakin gevresinde M.0.2. Bin’e ait herhangi bir yasam izinin
bugiine kadar bulunmamis olmasi sasirticidir. Bu durumun agiklamasi, yeterli arastirma ve
kazilarin olmamasi yaninda cografi kosullarin ve bitki ortiisiiniin Orta ve Giineydogu
Anadolu’ya gore ¢ok farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Marmara'daki kiy1 seridinin de
son 10 bin yilda sik sik degistigi anlasilmistir. Kazi alaninda kum, balgik ve deniz
kabuklular1 sirali tabakanin hemen altindan gelen M.O. 2. Bin eserleri, kiy1 seridi
degisikligine dair bu sorunun yer ve deniz bilimcileri esliginde, multidisipliner bi¢cimde
coziilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. kuzey, giiney hattinda kesisen liman yerlesmesi

ozelliginden kaynaklaniyor olmalidir.

Bathonea Kazilariin siirdiigii alanda Erken Demir Cagi'na ait kisith malzeme ele
gecmistir. Demir Cag sonrasinda ise Bathonea yerlesimi Biiyiik/Bilgili ve Kiigiik Liman
olarak adlandirilan iki liman tesisiyle dikkat ¢cekmektedir. Firuzkdy Yarimadasi'nin kuzey
dogusundaki Kii¢iik Liman'in Biiyiik/Bilgili Limani'ndan daha Once yapildig:
sanilmaktadir. S6z konusu liman, dogal bir girintiden yararlanilarak iki iskeleli olarak
planlanmis ve antik bir yolla kara ile baglanmistir. Kii¢iik Liman, Klasik Cag yapim
teknigi ozellikleri gostermektedir. Firuzkdy Yarimadasi'nin giiney ucundaki Biiyiik/Bilgili
limani ise iiggen bicimli genis ve diiz bir planda yapay bir uzanti ile olusturuldugundan
daha sonra yapildigi sanilmaktadir. Bu liman Helenistik dénem insa 6zellikleri
gostermektedir. Her iki liman arasinda ve Yarimada'nmin tiim kiyilar1 boyunca diizenli
olarak kesme tas ve molozlarla oriilen kalin kiy1 duvarlart ortaya cikarilmistir.
Yarimadanin en ucunda kare planli yapi ile bir eski deniz feneri kalintis1 tespit edilmistir.
Bu yap1, Kiigiikcekmece Golii'niin bir zamanlar Marmara Denizinin koyu oldugu dikkate
alarak degerlendirilmelidir. Goliin 6niinde zamanla olusan bir kumsal, golii denizden
keserek, lagiin golii haline getirmistir. Helenistik donemde Kiiclikgekmece Goli
cevresinde Byzantion'a bagli Phyle'ler olusturdugu goriiliir. Bu Phyle'lerden birisinin de

Bathonea Liman yerlesmesi oldugu sanilmaktadir.

Roma c¢aginda, bugilinkii Kiiclikgekmece ilgesinin Onciisii olarak goliin dogu
girisinde tepede yer alan Regium'un (Grek¢e Rhegion) ortaya ¢iktigi goriliir. Roma
Imparatoru Konstantin'den itibaren o6zellikle g6l kiyis1 cevresinin Regium olarak
adlandirildigi ve Romali Senatdrler ve Imparatorlar igin 6zel tahsis edildigi yazili

kaynaklarda belirtilmektedir. Antik yazarlar bdlgede bir de antik ilag merkezi olan
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Daphnusion'dan bahsetmektedirler. Bathonea kazilarmin 8. Alan kazilarinda ele gegen
yiizlerce ilag¢ sisesi ve tip aletleri yaninda temiz ve atik su kanallar ile olusmus mimari

mekanin bu Daphnusion adli merkezle iligkisi oldugu giiglenmektedir.

Bathonea Kazilar1 Ge¢ Antik Cagda bolgede hem ciddi bir deprem hem de bir
yiizyil sonra yangin ile sonuglanan saldirilarin varligint ortaya ¢ikarmistir. Muhtemelen
Avarlar'in 626 yilindaki saldirisina denk gelen yikimin izleri yapilarda goériilmektedir. Bu
donemden sonra Bathonea ve c¢evresinin bir miiddet bosaldig1 goriiliir. Bu tarihten sonra
goliin agzinin eskiye oranla ¢ok daha daraldigi da anlasilmaktadir. Bu durum yer bilimi
uzmanlarinca 6. ylizyilda yasanan biiyiik bir depreme bagli olarak gél agzinda sismik bir
¢okis ile ortaya ¢ikan bir setin, lodos ve poyraz gibi riizgarlarla goliin agzinda bir kordon

olusturmasi bi¢ciminde agiklanmaktadir.

Cografi konumunun verdigi avantajla denizcilik tarihinin ilk yillarindan itibaren,
buharli biiylik gemilerin kullanimina kadar gecen bir kac¢ bin yillik siirecte, Karadeniz-
Marmara hattinda Marmara Denizi'nde seyir eden tiim denizcilerin Kiigiikcekmece'yi
kullanmis olmalar1 kaginilmazdir. Denizciler baslangigta goliin igindeki dogal koylara
demir atmislar ve sonrasinda ise kamusal bir giicle insa edilen Liman ve Fener
yapilarindan ve arkasindaki kompleskten yararlanmiglardir. Kazilarla agia ¢ikarilan
Limanlara ulasan antik yollar, depolama birimleri, meydanlar, havuzlar, sarniclar ve anitsal
yapilar bir liman yerlesmesi i¢in gerekli tim tanimlara uymaktadir. Kazilarda ele gegen
tagiabilir durumdaki lilks mallar ve amforalar da ¢ok uzak bélgelerden gelen ticareti
aciklamaktadir. Buluntular Bathonea'nin bir aktarma limani olarak yilizyillar boyunca

kullanildigin1 kanitlamaktadir.



DORDUNCU BOLUM:

TUNC CAGINDA EGE VE KARADENIZ ARASI ILETISIiM

AGLARI

4.1. Oneri Bir Giizergih

Orta Tun¢ Cagi siiresince Ege ve Karadeniz kiiltiirlerini birbirlerine baglayan
ulasim aglar1 arkeolojik anlamda cok bilinen bir konu degildir. Ancak bu dénemin
anlasilmasinda Erken Tung¢ Cag1 sonlarinda olugsmus sistemin anlasilmasi Orta Tung Cagi
sisteminin anlagilmast admma Onemli bir modeldir. Bu baglamda bu doktora tez
calismasinda ana tartisma Resim 4.1 de Onerilen bir glizergdhin varlig1 {izerine
dayandirilmaktadir. Bu oOnerilen gilizergdh kendi iginde birbiriyle baglantili bes ayri
sistemden olusur. I) Ege Saros Korfezi gecisi, II) Gelibolu Yarimadasinda Saros Korfezi ve
Marmara Denizi aras1 gegis; III) Marmara Denizi gegisi; [V) Marmara Denizi ve Karadeniz

aras1 gecis; V) Karadeniz’de batiya ya da doguya dogru gidis.

Onerilen ve iginde hem karasal hem de denizsel ulasimlar1 barindiran bu giizergah,
Ege’den Karadeniz’e gonderilecek ticari mallarin Tung Cagi kosullar1 altinda en kolay
nakledilmesini saglayacagimi diisiintilebilecek bir hatti takip etmektedir. Bu 6neri Tung
Cagr’min yiiklii gemilerinin Canakkale Bogaz1 ve ozellikle de Istanbul Bogaz’ini
Karadeniz’e dogru agmalarinin ¢ok zor oldugu temel savindan yola cikilarak ortaya
atilmistir. Ancak 6nerilen rota sadece Ege’den Karadeniz’e taginan ticari mallar i¢in degil
Karadeniz’den de Ege’ye sevk edilenler i¢in, kisacasi her iki yonde de gecerli olabilecegi
bu doktora tezinde Onerilen bir yaklasimdir. Ciinkii kuzey dogu yoniinde ilerleyen Tung
Cagi’na ait gemilerinin her iki bogazin akintilar1 nedeniyle zorlanacaklar1 savi bdlge

cografyasini bilenler tarafindan genelde kabul gérmektedir (Stefan ve Romanescu, 2010:
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178; Carpenter, 1948; Graham, 1958: 26; Coates, 1990: 114; Gunnerson ve Ozturgut,
1974: 107; Hobbs, 1847: 8)%*.

4’ TRAKYA Kiigiikgekmece

Bathonea Limanlari

istanbul
Bogazi

Gelibolu

Canakkale
Bogazi

ANADOLU ==m===ap Deniz Gegisleri

——— Kara Gegisleri

Resim 4.1. Tezimizde onerilen Ege ve Karadeniz arasi ticari amaglt kullanildigt 6nerilen giizergah (Cizim:
Haldun Aydingiin)

Bu bilgiler 1518inda Bogaz’daki asil sorunun Marmara’dan Karadeniz’e gegerken
neredeyse siirekli olarak karsidan gelen akinti ve bodlgenin en hakim riizgar1 olan ve
Bogaz’in kuzeydogu — giineybati ekseninde esen poyraz oldugu sonucu elde etmek
miimkiindiir. Bu riizgarin bir 6zelligi de diinyanin doniisii ile ortaya ¢ikan Coriolis etkisi ile
desteklenmekte olmasidir (Persson, 2005: 2). Neumann’in belirttigine gore Kuzey
yarimkiirede riizgarlar, eger baska bir etkinin altinda degillerse, izobar hatlar iizerinden
esmektedirler ve esis yoniinde bakildiginda algak basing alani sol tarafta kalmaktadir.
Karadeniz ve Dogu Akdeniz bolgesindeki deniz seviyesindeki Temmuz ay1 i¢in hazirlanan
ortalama basing haritalarinda 1011 mb’lik izobar ¢izgisi hem Istanbul hem de Canakkale

bogazlarinin tam {izerinden gegmektedir (1986: 346).

Bu riizgar etkisi altinda ve siirekli tek yonde hareket eden yiizey akintis1 da
diisiiniildiiglinde, Karadeniz’den gelip Marmara’ya ge¢cmekte olan yiiklii ticari teknelerin
hem arkalarindan esen riizgarin hem de akinti ile ayni1 yonde hareket ediyor olmalari

nedeniyle hizli1 ve sorunsuz bir sekilde yol alabilecekleri sonucuna ulasilabilir. Ancak bu

 Ayrica Istanbul Bogazi'nda yapilacak seyirlerle ilgili en genis bilgi. The Black Sea Pilot — The
Dardanelles, Sea of Marmara, Bosporus, Black Sea, and Sea of Azov‘da bulunmaktadir. (The Hydrographic
Office under the Authority of the Secretary of Navy, 1920)
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dogru bir yaklasim olmayacaktir. Ciinkii Istanbul Bogaz’inin, icinde 13 doniis (Altan ve
Otay, 2018: 264) bulunduran ¢ok kivrimli yapisi, siirekli degisen akint1 ve ters akinti
hizlar1 nedeniyle giinlimiiz tekneleri i¢in bile Karadeniz’den gelip Marmara yoniine yapilan
seyirler ciddi sorun yaratmakta ve kontrollerinin daha zor olmasma neden olmaktadir®.
Ayrica glinlimiliz Bogaz geg¢islerinde giliney yoniinde yapilan seyirlerin daha fazla kaza
riski tasidig1 ve daha kazalarin daha ¢ok bu yonde ilerleyen gemiler tarafindan yapildig
bilinmektedir (Otay ve Ozkan, 2005: 11). Bunun neden bdyle oldugunu Emre Otay su
sekilde aciklamaktadir: “Giiney yonlii trafigin daha riskli olmast pratikte de bilinen bir
gercek. Akintiyla aymi yonde giden gemiler suya goreceli hizlar: diisiik oldugu icin diimen

kontrolii daha zor oluyor. Bunu bir kag¢ farkli yontemle bilgisayar ortaminda teyit ettik.

Kanlica, Rumeli Hisar1 veya Kandilli gibi burunlardan zorunlu olarak sert doniisler
yaparak gecerken giiniimiizde bile gemilerin ki¢ taraflari1 kontrolsiiz olarak
savrulabilmektedir. Tun¢ Cagi’nin kiirek¢isiz ticari yiik tasiyan tekneleri ile buralar
sorunsuz ge¢mek cok zor olacaktir. Aslina bakilirsa Tung Cagi igcinde herhangi bir yiik
tastyan teknenin Istanbul Bogazi’m Karadeniz ya da Marmara yoniinde ge¢mis oldugu

konusunda elimizde yazili ya da arkeolojik hi¢bir kanit bulunmamaktadir.

Ikinci sorun ise, Tun¢ Cagi’nda ticari bir geminin yukarida anilan sorunlar1 bir
sekilde ¢ozlip Karadeniz’den gelip yiikleri ile birlikte Marmara’ya hasarsiz bir sekilde
acildigin1 var saydigimizda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorun teknenin nasil geri donecegi
konusudur. Eger tiiccar gemisini igindeki kereste, maden cevherleri ya da tahil gibi olasi
yiiklerle birlikte satmayacaksa®’ teknenin geri dondiiriilmesi, Istanbul Bogazi’mi
kuzeydogu yoOniinde “tirmanarak” Karadeniz’e yeniden girebilmesi gerekecektir. Bu
konuda ortaya atilacak bir ¢6ziim, Karadeniz’den Ege’ye yiik tasiyan gemilerin, doniiste
yiiksiiz olarak Karadeniz’e donmelerinin akinti ve hakim riizgarla bas etmelerini daha

kolay hale getirebilecegi yoniindedir®.

% Emekli Deniz Yarbay: ve Piri Reis Unviersitesi 6gretim gorevlisi Serhan Sernikli ile yapilan kisisel

goriismeler (12.03.2018)

% Emre Otay ile 02.03.2019 giinii yapilan yazismalardan alintidur.

%7 Jan G. de Boer’in aktardigina gére Manfred Korfmann bitmis gemileri de Karadeniz bolgesinden giineye
ithal edilen ticari mallar arasinda saydig: teori hakkinda de Boer hicbir arkeolojik kanitin olmadiginin da
altin1 ¢cizmektedir (De Boer 2007: 281).

6% «“Yiiksiiz” tammima denizcilik agisindan itiraz edilebilir. Ciinkii, giiniimiizde oldugu gibi Antik Caglar’da
da ticari tekneler bos seyahat etmek zorunda kaldiklarinda, balast ad1 verilen, gemiyi dengede tutmasi igin
gereken, belli bir agirligi alirlardi. Giiniimiiz teknelerinde 6zel depolara deniz suyu alinirken, Antik
Caglar’da tas ya da kum kullanilmaktaydi (Casson, 1967: 99), ancak bu durumdaki tekne hi¢bir zaman tam
yiiklii halinde oldugu kadar agirlik almiyor, sadece geminin dengesini saglamaya yetecek kadar tas ya da
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Arkaik Yunan kolonizasyon hareketleri siirecinde Kuzey Karadeniz bolgesinden
Atina’ya tahil tasiyan teknelerin bu yontemi kullanmis olabilecekleri de bu doktora tez
caligmasinda onerilmektedir. Ancak giiniimiizdeki ticari uygulamalara bakildiginda, genel
yiik tasiyan gemilerin bos olarak seyir yaptiklarinda her mil zarar hanelerine yazilmaktadir
ve gegmiste de bunun bdyle olmamasi i¢in bir neden bulunmamaktadir. Dolayisiyla da sirf
Istanbul Bogazi’'n1 gecebilmek icin doniiste bos olarak yolculuk yapilmas: belki
Karadeniz’e c¢ikilmasina yardimci olacak ama bu sefer de yolculugun (nakliyatin)

masrafim arttiracaktir®.

Bu doktora tezinde Onerilen temel goriis, Ege ve Karadeniz arasi ticari rotanin Tung
Cag1 mevcut tasima teknolojileri ve Yakin Dogu’da yaygin olarak kullanilan ticaret
uygulamalan cer¢evesinde en yapilabilir uygulama oldugudur. Bu oneri Kiiclikgekmece
Gol Havzas: kazilarinda konteksten ele gegen ve Istanbul’un bati yakasinda siirdiiriilen
ITA (Istanbul Tarihdncesi Arastirmalar1)’da  yiizeyden bulunan malzemelerle
desteklenmektedir. Ayrica bu tez c¢aligmasinda ‘“hi¢bir” geminin Ege’den Karadeniz’e
c¢tkamamis oldugu iddia edilmemektedir. Bu tez ¢alismasina konu olan rotanin dénemin

kosullarinda en yapilabilir ve en ekonomik olmas1 gerektigi onerilmektedir.

Bu bakimdan, ticari mallarin Ege ve Karadeniz arasinda tasinabilmesine iliskin
onerilen giizergdih Canakkale ve Istanbul Bogazlarmdan deniz yoluyla gegilmesini
icermemektedir. Bu bogazlarin kullanilmamasi bogazlarin yapilart ve akinti durumlari ile
ilgilidir. Genel itibariyla Canakkale Bogazi 61 km uzunlugunda, 1,2 ile 6 km aras1 degisen
geniglikte ve ortalama 55 metre derinliktedir. En derin yeri 103 metre ile Canakkale
kentinin yakininda, bogazin en dar oldugu noktadadir. Karadeniz’in hidrolojik dengesinin
stirekli fazla veriyor olmasi Karadeniz’den Ege denizine yil boyunca devam eden bir yiizey
akintisina neden olmaktadir. Karadeniz’den Istanbul Bogazi kanaliyla Marmara Denizi’ne
giren sular, Canakkale Bogaz1 kanaliyla da Ege denizine ulasirlar. Canakkale Bogazi’nin
derinliklerinde ters yonde hareket eden bir akinti daha bulunmakta ve Akdeniz’in sularmi

Karadeniz’e tasimaktadir. Ancak denizcileri asil ilgilendiren ylizeydeki akintilar ve

kum konuyordu. Dolayistyla ticari yiik tagimayan bir ticaret gemisi tam yiiklii durumuna gore ¢ok daha
hafif olmaktadir.

%Bu doktora tez ¢alismasinda giiniimiizde baz1 6zel yiik gemilerinin doniis yiikii olmadan siirekli olarak tek
yonde mal sevk ettiklerinden so6z ettik. Bunlara en iyi 6rnek petrol tankerleri, Basra Korfezinden yola ¢ikip,
ornegin Japonya’ya petrol nakleden geminin bos olarak dénmesi bir zorunluluk olarak durmaktadir. Ayni
durum otomobil tagimak i¢in 6zel olarak tasarlanmis gemiler icin de gegerlidir. Bu sektorlerde nakliye
masrafi yolculugun tiimii dngoriilerek hesap edilir.
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bunlarin bogazin morfolojik yapisina, bogazdaki kivrimlarin etkilerine, hakim riizgarlarin

esig yoniine ve siddetine gore gosterdikleri degisikliklerdir.

Ege Denizi yoniinden Canakkale Bogazi’na girildiginde Kumkale Burnu ile
Seddiilbahir arasindaki akinti Canakkale Bogazi’nin tiim genisligini kaplamaktadir. Bu
boliimde ortalama akint1 hizi 1,5 deniz milidir ancak agirlikli olarak Asya tarafinda olmak
tizere, 3 deniz miline kadar g¢ikabilir. Akintinin bogazin tiim kesitini kapladigi Kepez
Burnu'nu saymamak sarti ile Kumkale Burnu’ndan Nara Geg¢idi’ne kadar ana akinti
Bogaz’in Kuzey Bati tarafinda kalmaktadir ve hizi 2 ile 3,5 deniz mili arasinda
degismektedir. Nara Gegidi civarinda akintini hizi yiiksek, Abide Burnu ile Karanfil Burnu
arasinda ise diisiik seyretmektedir. Bogazin Giiney Dogu tarafinda ise genis bir ters akinti
sistemi Kumkale’den baslayip Kepez Koyu'nun giiney girisine kadar uzanmaktadir (The
United Kingdom Hydrographic Office, 2003: 68).

Canakkale ile Kilitbahir arasinda, Nara Gegidinin gliney girisinde, akint1 bogazin
tim genisligini kaplamaktadir ve bogazin ortasindaki akintinin hizi iki yanda olciilen
hizlara gore daha azdir. Canakkale agiginda 5 deniz mili hiza erisir. Nara Geg¢idi’nin kuzey
girisinde ise akint1 tiim bogazi1 kapsarken Bati-Giiney-Bat1 istikametine yonelir ve bir
sekilde Poyraz Koyu’na girmeyerek orada kiiclik bir ters akinti olusturur. Eceabat
yakinlarinda bati yakasmma vuran akinti buradan giiney-giineybatt yoniine sapip
Canakkale’ye yonelir ve dogu kiyisinda ii¢ kiiciik ters akinti olusturur. Nara Burnu ile
Uzun Burun arasinda ana akintinin hizi 1,5 deniz milidir. Giiney dogu sahilinde ise ters bir
akint1 sahilden 1 mil agiga kadar uzanir. Kuzey bati sahilindeki Akbas Limaninda kiigiik

bir ters akint1 daha bulunmaktadir.

Uzun Burun’dan Dalyan Burnuna kadar olan 10 millik bdliimde 1,5 deniz mili hizla
akan akinti kuzey bat1 sahilini takip ederken Uzun Burnun kuzey dogusundaki koyu da
doldurur. Giiney dogu sahilinde ise genis bir ters akinti sistemi Gocuk Burnunun giiney
batisindaki koyda yerlesmistir. Bu ters akinti Kunduzkaya Burnu mevkiinde oldukga
giicliyvken Gocuk Burnuna dogru zayiflar. Kuzey batidaki kayda deger tek ters akinti
Cumal1 Limanini doldurandir (The United Kingdom Hydrographic Office, 2003: 71).

Gelibolu Gegidi’nde hakim olan akinti ise genelde 1 ile 1,5 deniz mili hizla
akmaktadir. Akint1 kanalin ortasinda en gii¢lii konumdadir. Gelibolu liman igindeki ters
akinti Canakkale Bogazi’nin kuzey bati kiyisindaki en genis akintisidir. Bag¢esme limani

icinde de kiiciik bir ters akint1 bulunmaktadir. Cankaya Burnu ile Hoskdy Burnu arasinda
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kalan kiyidaki akinti genelde giiney-bat1 ve bati yonlerinde akmaktadir. Hiz1 yarim ile 1
deniz miline ¢ikabilmektedir (The United Kingdom Hydrographic Office, 2003: 74).

Bogazlarin Karadeniz yoniinde gegcislerinde karsilasilan zorluklarla ilgili elimizdeki
Tung Cagi’na ait oldugu One siiriilen tek yazili kaynak Argonotlarin efsanesi gibi
durmasina karsin daha sonraki donemlerden bu zorlugu betimleyen belgeler
bulunmaktadir. Ornegin Imparator Konstantin M.S. 330 yilinda yeni baskentini kurduktan
kisa bir silire sonra Misir’dan Roma’ya bugday tasiyan dev kargo gemilerinin istikametini
kuzeye, Istanbul yoniine ¢evirmistir. Misir’dan hareket eden yiiklii gemiler i¢in bu yeni
giizergdh ¢ok daha kisa ve ¢ok daha kolay oldugu icin bir gemi, bir mevsimde iki tam
sefer, hatta iic tam sefer yapabiliyordu. Ancak bu rotanin tek zorlugu Canakkale
Bogazi’nin gecilmesiydi. M.S.6. yiizyilin baslarinda Imparator Jiistinyen Bozcaada’da
bliylik bir tahil ambar insa ettirerek bu sorunu ¢6zebildi. Bina yaklasik olarak 90 x 30
metre Ol¢iilerinde ve oldukga yiiksek tasarlanmisti. Misir’dan dolu gelen tekneler yiiklerini
buraya bosaltiyorlar ve vakit kaybetmeden geri doniiyorlardi. Ambara giren tahillar ise

kiiciik teknelerle havalar izin verdigi 6l¢lide tasiniyordu (Casson, 1967: 245).

Istanbul Bogazi’nin uzunlugu 32 km’dir, degisken olan genisligi ise en dar yerinde
600 metreye kadar diiger (Stefan ve Romanescu, 2010: 179). Bogaz’in en derin yeri, gene
Karadeniz girisinde olup, 120 metredir. Gilineydeki Marmara girisinde ise bu derinlik
sadece 36 metreye inerken, Besiktas yakininda ise 33 metre olarak ol¢lilmiistiir. Bir deniz
yolu olarak Bogaz son derece kivrimli ve dar sayilir. Morfolojik etkenlere ilave olarak
ortaya ¢ikan hidrolojik etkenlerin asir1 derecede degisken olan yapilar1 yaniltici olmakta
hem Bogaz boyunca hem de bir kiyidan digerine gegisleri ¢ok zorlastirmaktadir.
Bogaz’daki riizgarlar genel olarak kuzey-kuzeydogu - giiney-giineybati yoniinde
esmektedir. Bogaz’in igindeki kivrimlarda kiigiik tonajli tekneler bu riizgar1 yandan

aldiklarinda ciddi kontrol sorunlar1 yasamaktadirlar.



215

K
SAROS KORFEZi
l",
~ A
Gelibolu - : * ol
GELiBOLU /
YARIMADASI
Lapseki
' llgardere /
Uzun Burun
\/ =~ Gocuk Burnu
EGE DENIzi ‘//

Kilitbahir Canakkale

Karanfil )
Burn|_7

seddiilbahir 7
7
A\ 954?

Kepez Burnu

ANADOLU
Abide Buriu 7o’ i
-~ /(...-v
/{ Kumkale
0 20 km
I S ]

Resim 4.2. Canakkale akimtilari. (The United Kingdom Hydrographic Office, Seyir Hidrografi ve
Osinografi Dairesi Bagkanligi, Cizim: Haldun Aydingiin)
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Resim 4.3. Istanbul Bogazi, yerlesimler, denizcilik agisinda bazi énemli noktalar ve yiizey akintilari
(Ullyott ve Ilgaz, 1946: 45°den adapte edilmistir. Cizim: Haldun Aydingiin)
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Liman Tepe kazilar1 biinyesinde deneysel amagli {iretilen Uluburun teknesi
replikasiyla yaptiklari yolculuklar sirasinda, Osman Erkurt riizgarin tam arkadan gelmesi
durumunda teknenin burnunun suya gomiiliip, ki¢ tarafin da yiikselerek, iki yanda duran ve
diimen gorevi goren kiireklerin islevinin azaldigimi ve tekneyi kontrol etmekte ¢ok
zorlandiklarim belirtmistir’’. Serhan Sernikli ise Bogaz’da akinti ve poyraz riizgarimn
etkisinde Karadeniz’den Marmara’ya gecen teknelerin Bogaz’in kivrimlarinda giiniimiiz
teknik olanaklariyla bile ¢ok zorlandiklar1 ve doniis noktalarinda geminin ki¢ tarafinin
kontrolsiiz bir sekilde savruldugunu aktarmaktadir’'. Kiirekeisi ve motoru olmayan, sadece
tek bir kare yelkenle hareket eden, yiiklii bir teknenin ise ¢ok daha fazla tehlikeye agik
olacagm belirtmistir. Bu iki deneyimli denizcinin anlattiklarindan sonra M.O. 1. bin yilda
Karadeniz’den dénen bugday yiiklii teknelerin, Istanbul Bogaz’in1 Marmara’ya dogru
gecerken triremeler tarafinda yedege alindiklar1 yazili kaynaklarda belirtilmektedir
(Beresford, 2013: 81; Morrison ve Junker., 2002: 124). Her ne kadar riizgar ve akinti
teknenin izledigi yonde olsa da teknenin kontrol edilmesinin getirdigi zorluklar nedeni ile
170 kiirekeisi olabilen ikinci bir deniz aracinin yardimina ihtiyag duyuldugu

anlasilmaktadir.

Karadeniz, art1 degerlere sahip bir hidrolojik dengeye sahiptir. Karadeniz Bogaz’in
alt katmanlarindan gelen ters akinti ile Akdeniz’den su almakta, havzasina dokiilen,
Kizilirmak, Yesilirmak, Tuna, Dinyeper, Dinyester, Don gibi nehirlerin sular1 ve iizerine
gelen yagislart ekleyip buharlagsma ile kaybedilen suyu ¢ikardigimizda s6z konusu arti
veren hidrolojik denge meydana gelmektedir. Karadeniz’in su fazlasi, tek ¢ikis yolu olan
Bogaz yolu ile Marmara’ya akmaktadir. Karadeniz’den ¢ikan suyun yillik ortalamasi 260
km™’tiir. Derin akint1 ile Karadeniz’e giren su ise 123 km’® civarindadir. Bu iki ters yonlii

akint1 y1l boyu siirmektedir.

Bogaz’da tespit edilen azami yiizey akinti hizi, ortalama olarak Beylerbeyi
burnundan Kadikdy’e kadar olan bolgede 4-5 deniz mili olabilmekte, baz1 6zel kosullarda
ise Rumeli Hisari, Anadolu Hisar1 arasinda 7 deniz miline kadar ¢ikabilmektedir. Bu

bolgeye denizciler “Seytan’in akintis1” adin1 vermektedirler.

" 360 Derece Arastirma Grunbu’ndan Osman Erkurt ile yapilan Sézli Goriisme. (Goriisme tarihi:
19.11.2017)

""Emekli deniz yarbay1 ve Piri Reis Universitesi 6gretim gorevlisi Serhan Sernikli ile 12.03.2018 tarihinde
yapilan sozlii goriisme.
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Normal kosullarda ortalama yiizey akintt hizi 2 — 2,5 deniz mili civarinda
olmaktadir (Stefan ve Romanescu, 2010: 182). Yiizey akintist Bogaz’in Karadeniz’e
baglanan kuzey ucunda 40-49 metre derinlige ulasmakta, gliney ucunda ise sadece 10-20

metre derinlik civarinda kalmaktadir.

Bogaz’m en kuzeyinden baslayarak, Karadeniz ¢ikisindaki Garipge-Poyraz
burunlar1 arasinda kuzey-giliney yonlii akint1 0,5 — 1 deniz mili arasinda degismektedir. Fil
Burnu ile Dikilikaya arasinda akint1 Avrupa yakasina yonelip hizini 1 deniz miline, Kavak
Burnu’na dogru ise 1,5 — 2 deniz miline ¢ikmaktadir. Selvi Burnu’nu gegtikten sonra akinti
Bogaz’in dogu yakasina yogunlasirken hizi 1 — 1,5 deniz mili civarindadir. Akinti
Biiyiikdere Limani’na girmeden Kire¢ Burnu’na yonelmektedir. Selvi Burnu ile Tarabya
Koyu arasinda akint1 tiim Bogaz’a yayilmakta olup 1 — 1,5 deniz mili hiza sahiptir. Istinye
Koyu’nun gilineyinden Kandilli’'ye kadar olan bolimden akinti tekrar tiim Bogaz’i
doldurmaktadir. Kandilli’den giineydeki Bogaz’in girisine kadar akinti dogu kiyisin1 takip
etmekte ve hiz1 3 — 4 deniz miline ¢ikmaktadir. Baz1 ¢ok 6zel durumlarda ise bu hiz 7

deniz miline kadar ulasmaktadir.

Yiiksek hizli akintilarin ve donemegli dar bir koridorun varlig1 normal bir seyir i¢in
Oonemli engel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle Bogaz’1 kullanan denizcilerin ¢ok
dikkatli olmalar1 gerekmektedir. Giiniimiizde derin su ¢ekimli, biiyiik tonajli gemilerin
mutlaka gecis sirasinda bir kilavuz kaptan almalar1 gerekirken, kiiclik tonajli veya hobi
tekneleri i¢in, ¢ok degisken derinlikler, Bogaz’a uzanan burunlar, derin koylar, hakim
rizgarlardaki degisikliklerle degisebilen akint1 hizlari, hatta giineydogudan esen lodos
nedeni ile olusan ters akintilar, dairesel akintilar ve bazi noktalardaki girdaplar biiyiik
tehlike olusturmaktadir (Stefan ve Romanescu, 2010: 183). Kanimizca Tung Cagi yiik
gemilerinin Istanbul Bogaz’inda nasil davranacaklari konusunda diisiiniirken giiniimiiziin
bliyiik tonajli degil, kiiciik tonajli teknelerini esas almamiz gerekmektedir. Bunu yaparken
de gliniimiiz kii¢lik yelkenlilerinin sahip oldugu ¢ok yetkin yelken donanimi yerine kare
yelken kullandiklarini, diimen sistemlerinin ilkelligini ve motorlart olmadigin1 da akildan
cikarmamak zorunlu olacaktir. Ayrica, Ge¢ Tun¢ Cagi’nda Bogaz’i Karadeniz’e dogru
gectigi ileri siiriilen Argo’nun tayfalarinin ne 6lgiide zorlandiklarini ve bu nedenle 3000

yildir canliligini muhafaza eden bir efsane yaratmis olduklarini da hatirlamakta fayda
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vardir’%. Ayrica Argo’nun Uluburun gemisi gibi yiiklii olmadigini, 50 kisilik (Jason dahil)
iyi egitimli, kiirek ¢ekebilen tayfasi oldugunu, geminin biiyiik olasilikla hizli gidecek
sekilde ince uzun tasarimda oldugunu da unutmamak gerekmektedir. Sonu¢ olarak, bu
donanimda bir geminin ¢ok zorlandigi bir deniz yolculugu agir yiikli, az tayfali ve

kiirek¢isiz bir Tung Cag1 gemisi i¢in neredeyse imkansiz gibidir.

Canakkale ve Istanbul Bogazlarinin hangi tarihte gegilmis olabilecekleri ile ilgili
tartismalar gegmiste akademik cevrelerde yasanmistir (Carpenter, 1948; Graham, 1958;
Labaree 1957). Yakin bir tarihte Carol Thomas da bu ii¢ bilim insanina referans vererek
tartismaya katilmistir (2005: 77-78). Carpenter, Graham ve Labaree’nin giiniimiizden 60-
70 yil 6nce yaptiklart yayinlarin ve tartismanin en temel sorunu, Santorini’de ortaya ¢ikan
Filotila Fresk’inin (Marinatos, 2015: 11; Friedrich ve Sorensen, 2010: 243; Strasser, 2010:
3), Uluburun ve Gelidonya batiklarmin (Bass, 1986: 269; Pulak, 1995: 8), Andros
adasindaki Strofilas yerlesiminde ortaya ¢ikan M.O. 4. Bin’e ait gemi betimlemelerinin
(Televantou, 2008: 47) ve tezimizde ayrintili bir sekilde isledigimiz bir dizi arkolojik
verinin heniiz bulunmamis oldugu bir donemde yapilmis olmalaridir. Bu tezin hazirlanisi
sirasinda goze Oniine alinmis olan temel imge Uluburun gemisinin bir benzerinin 20 tonluk
bir yiikle Salacak agiklardan Istanbul Bogazi’na girmeye ¢alismasi olmustur. Tezimizin
bircok yerinde belirttigimiz gibi Tun¢ Cagi’nin higbir doneminde, hicbir su tasitinin
Bogazlar1 asamayacagi one siiriilmemistir. Kanimizca ¢ok kiirek¢ili ve yelkeni olmayan,
Strofilas’da betimlenen, M.O. 4. Bin sonlarina tarihlenen teknelerle bile, yerel insanlarin
akint1 ve cografya bilgilerini kullanarak, Canakkale ve Istanbul Bogazlarini her iki yonde
de asabilecekleri tarafimizdan diisiiniilmektedir. Tezimizde Onerilen temel sav, Tung
Cagi’nda sahip olunan denizcilik teknolojisinin Bogazlari kullanacak bir ticaret
giizergahinin prestij esyalar1 disinda kalan tahil, maden, kereste gibi yiikte agir, pahada

hafif emtialarin ticaretine tamamen ticari nedenlerl yziinden imkan vermeyecegidir.

Yukarida belirttigimiz gibi Ege’den Karadeniz’e Bogazlar1 kullanarak ge¢menin

teknik olarak miimkiin oldugunu ama yogun ve diizenli bir deniz trafiginin ancak M.O. 1.

™ Tim Severin 1984 yilinda Argaunotlarin kullandig1 Argo gemisinin belli 6lgiilerde bir replikasini yapip
Atina Pire limanindan yola ¢ikarak Canakkale ve Istanbul Bogazlarini1 gegmis ve Sovyetler Birligine ait olan
eski Colchis’e ulagmistir. Hazirlamis oldugu belgeseli YOUTUBE’de bulmak miimkiindiir. Bu belgeselde
Istanbul Bogazi’m Karadeniz’e kadar gecerken, yanlarina ilave kiirekgiler almislar, Jason’un sahip
olamayacag olciide geligskin akinti bilgilerini pilotlardan 6grenmisler, yerel denizcilerden yardim ve bilgi
almislar ancak gene de gegiste ¢ok zorlandiklar1 videoda agikca goriilmektedir. (Erisim Tarihi: 03.04.2019,
https://www.youtube.com/watch?v=z02Bd4TAePs&list=PLOWFJHS5ka9r IR4XeAkJ50ZXbmO2VYs6&ind
ex=4&t=687s)
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Bin’de, Karadeniz’deki Yunan kolonizasyonu sonucunda basladigini 6ne siirmekteyiz.
Ciinki denizel bir alg tiirli olan Emiliana huxleyi’nin Karadeniz’de ortaya ¢ikis tarihi farkl
tartismalar1 da i¢inde barindirmig ve Karadeniz’e Ege’den diizenli gemi seferlerinin
baslangi¢ tarihi hakkinda da 6nemli bir noktay: isaret etmistir. David Bukry vd. (1970:
157) Karadeniz’in farkli noktalarinda aldiklar1 karotlarda Emiliana huxleyi’yi sadece en iist
tic metrtelik boliimde tespit edebilmislerdir. Daha sonra Bukry tiim diinya denizlerine
yayllmis olan bu algin Karadeniz’de Holosen’in sonlarinda, giiniimiizden 3000 yil
Oncesinde itibaren goriilmeye basladigini bu karotlar1 yorumlayarak belirtmis ve belli bir
tuzluluk oraninin altinda yasayamayan algin, Karadeniz’in tathi su ile dolu oldugu
zamanlarda orada olamayacagini, Diinya denizleri ile birlesip de belli bir tuzluluk oranina
ulasinca (% 1,8-1,6) var olabileceklerini belirtmis ve bu bilgiden hareketle de Karadeniz’in
Akdeniz’den tuzlu su almaya basladig1 tarihi M.O. 1. Bin baslarina tarihlemistir (1974:
362). Jones Karadeniz’in diinya denizleri ile bu kadar gec birlesmesini kabul etmek yerine
yeni bir hipotez 6nermis ve Emiliana huxleyi’nin yilizeyden en derin 50 metreye kadar
yasabilen bir canli olmasi ve kendi basia yiizmesinin s6z konusu olmamasi nedeni ile
Bogazlardan akan akintiy1 yenip Karadeniz’e giremeyecegini sdylemis’ ve algin M.O. 8.
ve 7. yiizyillarda baglayan Yunan kolonizasyonu ile Karadeniz’e gelen gemilerin sintine
suyunda taginmis olmasi gerektigini Onermistir (Jones, 1994: 193). Ryan ve Pitman
Jones’un hipotezine destek vermisler ve Yunanlilarin Karadeniz’e ilk girislerinin tarihi
olarak M.O. 7. yiizyili ile algin Karadeniz’deki yayilimini birlestirmislerdir (2003: 173-
174). Peter Jablonka da Karadeniz’de baslayan Yunan kolonizasyonuna paralel olarak
M.O. 8. yiizyildan itibaren diizenli gemi seferlerinin basladiginin bir kanit1 oldugunu 6ne
siirmiistiir. Ayrica Jablonka bu bilgiler 15181 altinda M.O. 770 yilindan énce diizenli gemi

seferlerinin baglamamis olmasi gerektigini sonucuna ulagmaktadir (2003: 93).

Emiliana huxleyi’nin Karadeniz’de sunmus oldugu bilgi savundugumuz, Bogazlarin
kare yelkenli, az kiirekgili, ticari teknelerle gegilmesinin ¢ok zor, hatta imkansiz oldugu

konusundaki tezimizi desteklemektedir.

Dolayisiyla, ayni bilgi yukarida verilen tarihten Once diizenli seferlerin
yapilamamis oldugunun da bir kanit1 olarak algilanabilir. ikinci gériis ise Bulgaristan’da

ele gecgen tas ¢apalarla ilgili yapilan arastirmaya dayanmaktadir. Preslav Peev (2008: 218)

3 Bge’den Karadeniz’e akan ters dip akintisi akla gelebilir ve algin bu akinti ile Karadeniz’e gidebilecegi
onerilebilir. Ancak Istanbul énlerinde bin metre civarlarina inen derinlikleri gegerken bu dip akintisinin daha
agir oldugu i¢in derine dalacagi ve eger icinde Emiliana huxleyi varsa bunlarin karanlik ortamda
yasayamayacagi diisiiniilmelidir.
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stilistik agidan M.O. 2. bin’e tarihlenebilecek tas ¢apalarin Akdeniz’de kullanilanlar gibi
olduklarin1 ve Fenikelilerin, Misirhilarin, Giritliler ve Ege denizcilerine ait olmalari
gerektigini One slirmektedir. Bulgaristan Merkez Arkeoloji Konsiilii iiyesi Stiliyan
Stanimirov’un tas ¢apalar iizerinde yaptig1 petrografik arastirmalar ¢calismaya dahil edilen
tag apalarin % 90’min Bulgaristan’da bilinen iki tas ocagindan geldigini sdylemektedir’*.
Bu calismada kalan % 10’luk boliimiiniin de Akdeniz yada Ege’den geldigi ile ilgili bir

veri yoktur.

Resim 4.4. Ege Denizi akintilar1 ve Canakkale Bogazi’na dogru ilerleyen bir Tung Cag1 gemisi i¢in en olast
rota (Olson’dan adapte edilmistir (Olson vd. 2007: 1909), Cizim: Haldun Aydingiin)

MStiliyan Stanimirov ile 12-19 Ekim 2016 tarihleri arasinda yaptigimz yazismalarda bu bilgiye ulastigimiz
ilk kaynak olan Athena Review-Journal of Archaeology, History, and Exploration adli derginin internetteki
kopyasindaki bilgileri teyit etmistir. (http://www.athenapub.com/12blksea.htm - Erigim tarihi: 21/03/2016)
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4.1.1. Ege ve Saros Korfezi Aras1 Ulasim

Bu doktora tezinin ana problematigini Canakkale ve Istanbul Bogazlari’nin
akintilar1 ve kuzeydogudan esen hakim riizgarlar ve bunlarin yarattigi ulasim sorunlar
olarak tanimlamis olmamiza karsin ilk asamada Ege’den gelen gemilerin Tun¢ Cag1 gemi
yapim teknolojisi ve denizcilik bilgileri sayesinde Canakkale Bogazinin yakinlarma kadar
nasil gelebilecekleri ve hangi rotay1 izlemelerinin daha iyi olacagi konularinin irdelenmesi
gerekmektedir. Eski Cag denizcilerinin denizlerdeki akintilart bilip bunlardan da yardim
alarak yol aldiklar1 bilinmektedir (Garrison, 1998: 88). Ege Denizindeki akintilar ve bu
akintilara gore Akdeniz’den gelen bir geminin ¢izmesi gereken en uygun rota Resim 4.3 de

gosterilmektedir.

(Canakkale Bogazi’ndan gelen akintinin 6nemli etkisi ile kiyilarda siklonik dongiiler
olusmaktadir. Ege’nin dogu sahillerinde Akdeniz’den gelen akintilar bu siklonik dongiileri
tamamlamaktadir (Olson vd. 2007: 1909). Bu dongiler sayesinde Ege Denizi’nin
ortasinda, Anadolu’ya gorece yakin bir giizergahta kuzeye dogru ilerleyen bir akintilar
dizisi goze carpmaktadir. Bu akintilarnn takip ederek c¢izilecek kuzey yoniindeki bir
giizergah sirasiyla Sakiz (Khos), Midilli (Lesbos) ve Limni (Lemnos) adalarinin batisindan
ilerleyerek, Semadirek (Samothrake) ile Tasoz adalarinin arasinda ge¢ip, Semadirek’in
kuzeyinden donerek, doguya yonelip Saros Korfezine gorece kolayca ulagabilecektir (Res.
4.4.). Bu rotanin izlenmesinin nedeni Res. 4.4°de goriilecegi gibi Semadirek’in ¢evresinde
saat yoniinde donen siklonik bir akintinin olmasidir. Bu nedenle dogu yoniinde ilerleyecek
gemilerin Semadirek’in kuzeyinden, bat1 yoOniinde ilerleyecek olanlarin ise adanin
giineyinden seyir yapmalar1 daha dogru olmaktadir. Gene ayn1 harita incelendiginde Saros
Korfezinden Ege ve Akdeniz yoniine gidecek bir geminin Gokgeada (Imbros) dogusundan
ve Limni giineyinden gegerek giineybati yoniinde ilerleyen akintilar1 kullanarak Yunan
anakarasinda, Egriboz (Euboia) adasina ulasacagi ve burada giliney yoniinde ilerleyen
kuvvetli akintinin da yardimiyla, Ege’nin bati kiyilarini takip ederek Ege Denizi’ni kolayca

terk edebilecegi goriilmektedir.

4.1.2. Saros Korfezi ve Marmara Arasi Ulasim

Tezimizde ticari mallarla yiikli Tun¢ Cagi gemilerinin Canakkale ve Istanbul
bogazlarini her iki yonde de ge¢melerinin donemin denizcilik teknolojilerinin yetersizligi
acisindan ¢ok zor, hatta imkansiz olduklarmi iddia etmistik. Ayrica tarihsel agidan M.O. 3.

Bin’in ikinci yarisina ulasildiginda tiiccarlarin ¢ok uzak mesafelerden ticari mallar1 getirip,
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gotiirdiiklerini, bunu yaparken de farkli tasima sistemlerini kullanabildiklerini belirtmistik.
Bu baslangic noktasindan hareketle, a) Canakkale Bogazi’nin ticari nakliyata izin
vermeyecegini, b) Ama Karadeniz Bolgesi ile Ege arasinda ticaret yapildiginmi ileri
stirliyorsak, tiiccarlarin bu mallar1 nasil tagidiklar lizerine alternatif bir glizergah, bir gecis
onermemiz gerekmektedir. Yaptigimiz harita ¢aligmalarinda Gelibolu Yarimadasinin en
dar noktasinin Ege’den Marmara’ya ticari mallarin aktarilmasi i¢in en dogru nokta olmaya
aday oldugu gériilmiis ve arastirmalarimiz bu noktaya yogunlasmustir. ilk bakilmasi
gereken kaynak, Ege’den gelen yiiklii ticari gemilerin yiiklerini rahatca bosaltabilecekleri,
ya da Karadeniz’den gelen mallar yiikleyebilecekleri, agik denize korunaklilik sunacak
olas1 liman noktalarmin tespiti i¢in Saros Korfezi i¢cindeki dalga boyu ve dalga yonlerini

gosteren haritalar olmaktadir.

SAROZ BAY Wave Height and Direction

40.70

40.65

— e e e e

40.60 K

40.55

40.50 §

40.45

e Wy o T e
T W, e, W, R, Ee, W, W,

40.40 K

26.0 26.1 26.2 26.3 26.4 26.5 26.6 26.7 METEBRALOJI
Significant Wave Height(m) -

_ilIIIIIJl_;

00 03 06 09 12 15 18 21 24 27 30 33 36 39 42 45 48 51 54 57 B0

Resim 4.5. Meteoroloji Genel Miidiirliigii tarafinda hazirlanan, anlik dalga boyu ve yonlerini gosteren
SWAN: Simulating WAves Near shore haritasi. (Erigim tarihi: 22.04.2019 / saat 08:45).

https://www.mgm.gov.tr/deniz/swan.aspx

Resim 4.5.’de kuzeydogudan esen poyraz riizgarinin olusturdugu dalgalarin Saros
korfezi civarindaki topografyanin etkisi ile yonlerinde degisiklikler olustugu
gorilmektedir; korfezin dogu yoniine dogru ilerlendik¢e dalgalar kuzeydogudan gelmek

yerine dogu yoniinden gelmektedirler, ayrica dalga boyu da kiigiiliip azalmaktadir
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(6zellikle resimde beyaz dikdortgen icinde gosterilen bolgede). Resim 4.5.’de gosterilen
veriler poyraz riizgarinin hakim oldugu bir gilinde, 6zel bir an1 kayit altina almis olmakla
birlikte bolgenin en hakim riizgan altinda kiyilarda olusabilecek dalgalar hakkinda fikir
vermesi agisindan onemlidir. Resimde “A” ile tanimlanan sahil bolgesi ise bolgenin firtina
yaratan en Onemli ikinci rlizgar1 olan ve giineybatidan esen Lodos riizgarindan korunakli
durmakta olup riizgarlar acisindan ideal bir konuma sahiptir. “A” ile tanimladigimiz
bolgeye yakindan baktigimizda ise Resim 4.6.’da siyah daire i¢inde 1 ve 2 olarak
isaretlenmis derin koylarin iyi koruma saglayabilecekleri, 3 ile isaretlenmis bolgenin ise de

potansiyel ve ¢ok daha biiyiik 6l¢ekli bir liman olabilecegi diisiiniilm{istiir.
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Resim 4.6. Gelibolu yarimadasinda onerilen Saros korfezi — Marmara gegisi (Cizim Haldun Aydingiin)

Bu potansiyel limanlarin en biiylik ortak ozelligi Saros Korfezinin Gelibolu
yarimadasi1 iizerinden Marmara’ya en ¢ok yaklastiklar1 bolgede kurulu olmalaridir. Bu

asamadan sonra bolgede arastirma yapan bilim insanlarinin ¢alismalarina bagvurulmustur.

Resim 4.6.°da “1” ve “2” olarak gosterilen noktalar Helenistik ve Roma
limanlarinin gosterildigi calismada de Graauw tarafindan Ide (Giineyli) limani olarak
tanimlanmaktadir. Haritadan tanimlamadigimiz ve Ide’nin 4 km batisinda Paeon (Lestepe)

liman1 yer almaktadir. “3” no’lu nokta ise Kardia liman1 (Bakla Burnu) olarak
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goriilmektedir. Marmara sahilinde ise Pactya limani bulunmaktadir (de Graauw, 2017:
155). Pactya limam1 12 km giineybatisindaki Kallipoulis (Gelibolu) ve 32 km dogu-
kuzeydogusundaki Tiristasis (Sarkdy) limanlar1 arasinda de Graauw’un calismasinda
tanimlanabilmis tek liman olma 6zelligini korumaktadir’”” ve Saros Koérfezi — Marmara
gecisi i¢cin Marmara kiyisinda olmasini 6ngordiigiimiiz aktarma limanmin yeri ile tam

ortiismektedir.

Paeon-Lestepe bolgesinde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nden Prof. Dr.
Zeynep Kogel Erdem’in yiiriitmekte oldugu “Gelibolu Yiizey Arastirmasi” kapsaminda
tespit edilen bir hoyliglin her iki tarafinda da liman olmaya cok elverisli koylarin
bulundugu belirtilmektedir’®. Séz konusu calismada antik bir limandan geride kalan
arkeolojik kayitlara ulasmak amaciyla yapilan arastirma sirasinda ¢ok sayida Prehistorik ve
Helenistik ve Roma dénemi seramik ve diger buluntulara rastlamiglardir. Hoyiigiin her iki
yaninda da birer tatil sitesi bulunmasi nedeniyle, bozulan dogal ortam, sahilde antik limana

ait herhangi bir mimari kalintiya rastlanilmasini engellemistir (Erdem, 2016: 8).

Mehmet Ozdogan, Giineyli limanimi, Giineyli koyiiniin 3 km’’ kuzeydogusunda,
Giineyli koyuna bakan bir yiikseltinin {izerinde, tamamen tahrip edilmis bir hoylik olarak
tanimlamakta ve ylizeyden topladiklar1 seramik parcalari i¢in “...ge¢ donemlerin yaninda,
Troya I’e ve hatta daha eskiye tarihlenebilecek” ifadesini kullanmaktadir (Ozdogan, 1986:
57). Zeynep Kogel Erdemin Gelibolu Yiizey Arastirmalarinda ise, Giineyli Kdyii’'nde
Orfoz Motel’in bulundugu tescilli hdyiigiin hemen yaninda bulunan Orkide Tatil Sitesi’nin
sahilinde, plaj olarak kullanilan beton iskelenin 6niinde, bir tanesinin iizerinde ve yaninda
oyuklar bulunan 3 adet mermer blok saptanmistir (48 x 72 x 35 ve 54 x 120 cm) Elverisli
bir koya hakim bu alan, olasilikla antik yerlesmenin limani olarak kullanildigini ve taglarin
ise limana ait antik bloklar olabilecegini gostermektedir. Daha icerde olabilecek antik
limana ait diger kalintilarin ise, sitenin iskele ve genis gilineslenme terasi olusturulurken
dokiilen beton platformunun altinda kalmis oldugunu diisiinmektedir (Erdem, 2016: 8).

Erdem, Giineyli’de prehistorik seramik parcalarina rastlamamistir.

7 De Graauw’un (2017) ¢alismasinin bir eki olan ve web sitesinden erisilen haritadan alinmustir.
http://dare.ht.lu.se/places/21217.html (Erisim tarihi: 22.04.2019)

76 “Gelibolu Yiizey Arastirmasi”nin prehistorik seramik érnekleri, Zeynep Kogel Erdem tarafindan tezimiz
kapsaminda ¢alismamiz i¢in verilmistir ve Sengiil Aydingiin tarafindan bu malzemenin ilk degerlendirilmesi
yapilmistir. Tezin ....... Boliimiinde seramiklerin katalog bilgileri yer almaktadir. Zeynep Kocgel Erdem’e
malzemesini ¢alismamiza izin verdigi i¢in ¢ok tesekkiir ederiz.

77 Ozdogan’in verdigi 3 km’lik mesafe abartili durmaktadir. Google Earth’ten yapilan l¢iimde 1,8 km olarak
bulunmustur.
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Kardia antik kenti haritada “3” ile gosterilen, Bakla Burnu diye adlandirilan
noktada bulunmaktadir (Koérpe ve Yavuz, 2014: 431) ve Onemli bir liman oldugu
onerilmektedir. Her ne kadar antik kaynaklar buradaki yerlesimin kurulusunun Miletoslular
ve Klozemenailer tarafinda M.O. 8. Yiizyil oldugunu iddia etseler de, yerlesimin liman
kesiminde bes metre kalinliga ulasan kiiltlir tabakasi i¢inden gelen buluntular Prehistorik
Cagdan Roma donemine kadar siiren bir yerlesime isaret etmektedir (Tombul, 2015: 487).
Erdem ise, yiizeyde Arkaik-Roma donemi seramiklerine rastladiklarin1 belirtmektedir
(Erdem, 2016: 11). Kardia bdlgenin énemli bir yerlesimi olmasi nedeniyle M.O. 4.
Yiizyilda kendi adina sikke basmistir. Antik kaynaklar Kardia’da yasayanlarin glinlimiizde
Bolayir ilgesinin bulundugu noktada M.O. 309 yilinda Lysimakhos tarafindan kurulan
Lysimakhia kentine nakledildiklerinden s6z etmektedir (Tombul, 2015: 487).

Lysimakhia antik kenti ise gliniimiiz Bolayir ilgesi sinirlart i¢inde bulunmaktadir.
Bulundugu mevkiinin adi Agora Tepesidir. Yerlesim alaninin sinirlart Bolayir’in en dis
evlerinden baslayarak giliney ve giineydogusu yoniinde, Marmara Denizi’ne dogru
yayillmistir. Bu alanda ele gegen seramikler M.O. 4. Yiizyilldan M.O. 1. Yiizyila kadar olan
doneme tarihlenmekteyken, yerlesimin en yiiksek boliimiinde M.O. 6. Yiizyl dzellikleri
gdsteren pismis toprak yap: elemanlarina rastlanmistir. Tombul Ksenophon’un M.O. 6.
yizyilda soziinii ettigi Agora yerlesiminin bu noktada kurulmus olmasi gerektigini
diisiinmektedir (Tombul, 2015: 488). Antik kent 1982 yilinda Ozdogan ekibi tarafindan
yapilan yiizey arastirmasinda, askeri alan icinde kaldig i¢in incelenememistir (Ozdogan,
1986: 53), ayn1 durum 2000’11 yillarda Erdem i¢in de biraz daha giineyde kalan Marmara
kiyilar1 igin s6z konusu olmustur’®. Bolayir’in giineyinde yapilan ¢alismalarda erken
donemlere tarihlenebilecek seramikler ve Tun¢ Cagi’na tarihlenebilecek bir tas balta
bulunmustur. Hem Saros Korfezini hem de Marmara’y1 ve Canakkale Bogazin1 gorebilen
hakim bir noktanin ise Lysimakhia’nin sitadeli konumunda bulunabilecegi, ancak daha
eski donemlerde burasinin Agora yerlesimi olabilecegi Onerilmistir (Sayar ve Bektas,

2013: 43).

Agora kenti M.O. 6. Yiizyilin ortalarinda Atinali Miltiades tarafindan kuruldugu ve
Philaid Beyliginin baskenti oldugu sdylenmektedir (Korpe ve Yavuz, 2014: 434). Kardiya
ve Paktye yerlesimleri (ve limanlar1) arasinda 6nemli bir gecis noktasinda bulunan Agora

kentinin isminin bu alanin ticari 6nemine vurgu yapiyor oldugunu diisiinmekteyiz. “Pazar

78 Pactya’nin sahil boliimiinde var olabilecek liman alt yapist askeri saha olmasi nedeni ile incelenememistir.
Zeynep Kocel Erdem ile kisisel goriisme (tarih: 10.02.2017).
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yeri” anlamina gelen bir kelimenin dogrudan bir yerlesime ismini vermesi ile ilgili en akla
yatkin agiklama, daha onceki donemlerde, Ege’den gelen mallarin kuzeyden gelenler ile
alinip satildigi, degis tokusunun yapildig1 bir pazar yerinin, bir agoranin, zaman iginde
geliserek ve biiyiiyerek ticaret ile ugrasan biiyiik bir kente déniismesi olmasidir’”’. Bu
bakimdan Canakkale Bogazi’nin ortaya ¢ikardigi nakliye sorunlarinin az farklar disinda
degismeden kalarak, Tun¢ Cagi’ndan Helenistik Doneme kadar benzer ¢oziimlerin, az
degisikliklerle, stirekli olarak kullanilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu bakimdan
Bolayir civarindaki antik ¢ag ticari yapilanmasinin Erken Tung¢ Cagi’na kadar uzanan bir

ge¢misin eseri olmasi gerektigi tarafimizdan 6nerilmektedir.

Ozdogan, Maltepe Hoyiigiinii kiregtasi bir tepenin iizerinde bulunan, orta boy,
prehistorik bir yerlesme olarak tanimlamis ve sadece Kumtepe Th ve Troya I tipi seramikler
verdigini sOyledikten sonra, c¢evresindeki genis sahada Geg¢ Antik Cag ve Orta Cag
seramiklerinin de bulundugunu belirtmistir (Ozdogan, 1986: 57). Erdem, Gelibolu Bolayir
kiyr bolgesinde yapmis oldugu yiizey aragtirmasi kapsaminda, Gelibolu’dan Bolayir’a
giden eski yolda bulunan ve tescilli yapilmis olan Maltepe Hoylik’te yaptiklar
gozlemlerde ylizeyde Klasik’ten Roma Donemi’ne kadar yayilan ¢ok sayida seramige
ulagsmigtir. Maltepe Hoylik, Gelibolu — Bolayir kiy1 hattinda tespit ettikleri en biiyiik hoyiik
olma ozelligine de sahiptir (Erdem, 2016: 10). Maltepe Hoyiik’ten ele gecen prehistorik
seramik Erdem tarafindan tezimizde calisilmak iizere verilmistir. Cizim ve fotograflari i¢in
bkz. EK-2. Ozdogan’in toplayip yaymladigi prehistorik parcalar ise tipik Balkan
Ozelliklerinde, Neolitik’ten Demir Cagi’na kadar fazla degismeden kullanilmis olan kaba,
canak ¢comlege ait durmaktadir (Ozdogan, 1986: pl II — pl III). Mustafa Hamdi Sayar ve
Goknur Bektas da yaptiklart ylizey arastirmasinda yiizeyden Erken Tung¢ malzemeye
ulagsmiglardir (2013: 45, 48). Ayrica antik kaynaklarda yeri tam belirli bir sekilde
anlatilmayan Pactya kentinin bulundugu cografi noktanin giiniimiize kadar tespit
edilmemis oldugunu belirttikten sonra Maltepe HOyiiglin Pactya olabilecegini de
Onermislerdir (2013: 45).

Gelibolu Yarimadasinin en dar oldugu noktada Antik Dénemde biiyiik 6lclide bir
yerlesim yogunlasmasi oldugu yukaridaki bilgilerden gozlenmektedir. Her ne kadar
Gelibolu topraklarinin ¢ok verimli olduklar1 diisiiniilse ve Antik Caglar’da tahil ihrag etmis

oldugu bilinse de (Korpe, 2011: 118) mevcut kentlesmenin sadece tarim ve su iirlinleri

” Bu ¢nermemiz bolgede uzun yillardir yiizey arastirmasi yapmakta olan Zeynep Kogel Erdem ile de
konusulmus ve kendisi tarafindan kabul edilebilir bulunmustur (Kisisel goriisme 10.02.2017).
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kullanim1 ile ayakta durmasinin zor olabilecegi ve bu yogunlasmanin dnemli bir ekonomik

temelinin Bolayir civarindan gegmekte olan ve tezimizde 6nerdigimiz uzun erisimli ticaret

giizergahina isaret ettigini diisiindiirmektedir.

Resim 4.7. Kardia limaninin harita tizerindeki yeri ve uydu goriintiisii (Google Earth)

Gerek Mehmet Ozdogan, gerekse Zeynep Kogel Erdem’in yiizey arastirmalarindan
elde edilen buluntular inceleyen Sengiil Aydingiin tiim bolgede Troya I-I1I ile ¢agdas ETC

seramiklerinin bulundugunu tespit etmislerdir™.

Bu bilgilerin 15181inda giizergahimizi su sekilde sekillendirebiliriz: Ege’den gelen
ticari mallar Saros Korfezine bakan Kardia, Giineyli (ide) ya da Lestepe (Paeon)
limanlarinda indirildikten sonra kervanlara yiiklenip sadece bes km mesafede bulunan
Marmara kiyisindaki Pactya limanina gotiiriiliiyor ve orada inci bir tekneye yiiklenip dogu
yoniinde yola ¢ikiyordu (Karadeniz’den gelen mallar da aymi gilizergaht ters yonde

aliyorlards.).

%*Mehmet Ozdogan’in yiizey arastirmasinda Karaagagtepe, Kilisetepe, Maltepe, Akbas Sehitligi, Bastepe,
Asartepe, Tepecik, Musaltepe, Kaynarca Mevkii, Kalanuro Tepesi, Giineyli Limani cografi noktalarinin
tamaminda Troya [ tipi seramik rapor etmis, biiylik gogunlugunda ise bu seramikler Kumtepe I seramikleri ile
birlikte goriilmiistiir (Ozdogan, 1986). Zeynep Kogel Erdem’in prehistorik seramikler buldugu ve Sengiil
Aydingiin tarafindan incelemesi yapilan Gelibolu bdlgesi cografi noktalar1 sunlardan olusmaktadir: Beyoglu
Kaleoncesi, Dolucatepe, igde Baglari, Ilgar Dere, Kaletepe, Karaagactepe, Kizilcaterzi-Buruneren,
Kunduzalti, Lestepe, Maltepe Hoyiik, Palear Antik Kenti, Safunya, Sofukdy-Yertarla, Yenikoy-Cakircesme,
Yenikdy-Kocabahgeler, Zeus Tepe,

Zeynep Kocel Erdem bagkanlhifinda yiiriitiilen Tekirdag Kutsal Ganos Dagi ve Canakkale Gelibolu
Yarimadasi (Trakya Khersonesos’u) Yiizey arastirmalari prehistorik buluntularinin genel bir incelemesi igin
bkz. Katalog .....
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Resim 4.8. Giineyli (ide) limani. uydu gériintiisii (Google Earth)

4.1.3. Marmara Denizi Gecisi
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Resim 4.9. Ege — Karadeniz rotasiin Marmara Denizi gegisi Onerisi.

Marmara Denizi’ni Gelibolu Yarimadasi’ndan Istanbul yakilarina kadar siirecek bir
geciste izlenmesi gereken en mantikli rotanin denizin kuzey sahillerine yakin bir hattin
olmast gerektigi ortaya c¢ikmaktadir (Res. 4.9.). Denizcilerinin de hem kiy1 goriisi
saglamak hem de Marmara’nin ortalarindaki kaba dalgalardan etkilenmemek icin kuzey

kiyisin1 takip ederek Gelibolu’dan Istanbul kiyilarma dogru seyir yapmis olmalari akla
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yakin gelmektedir. Giiniimiiz yelkenlilerine de bu yolun Oneriliyor olmasi bu savi

desteklemektedir.

4.1.4. Kiiciikcekmece Lagiinii (Bathonea) -Karaburun (Phylia) Aras1 Ulasim

Istanbul’a yaklasan ticari rota Bogaz gecisine yonelmek yerine Tung Cagi’nda girisi
tamamen agik olan ve giiniimiizdeki gibi bir lagiin golii degil, kuzeye dogru uzayan, derin
bir korfez konumundaki Kiigiikcekmece’ye girmekte ve Firuzkdy yarimadasindaki
Bathonea kazilarinda ortaya ¢ikan liman tesislerine gelmektedir. Burada iki farkli segenek

ortaya ¢ikmaktadir.

Segenek I: Bathonea limanlarinda yiikler bosaltilir. Karadan yol alacak bir kervana
yiiklenir. Kus ucusu 36 km uzakta ve kabaca kuzey yoniinde bulunan Karaburun’daki
limana dogru yola ¢ikilir (Res. 4.10.). Arazi yumusak hatli, derin vadi ya da kayaliklarla
engellenmemis bir yap1 arz etmektedir. Bu tiir bir yiik kervanm bir, en ge¢ iki giin iginde
Karaburun limanina ulasabilecektir. Gelibolu’dan gelen kiigiik bir ticari tekne Sazlidere
iizerinden kuzeye dogru yoluna devam edebilir.*' Bu sistemde Karaburun limanma 15-18
km kalana kadar ilerleyen gemiler bir nehir limaninda yiiklerini bosaltip geri donebilir.
Kalan ¢ok kisa yol ise bir giinliik bir kervan tasimaciligi ile kolaylikla alinabilecektir. Bu
tezi destekleyebilecek bazi isaretler bulunmaktadir. Oregin Yarimburgaz magarasi iginde
mevcut olan tekne grafitileri bu konuyla ilgili olabilir (Hovasse, 2013: 18, 19)*. (Bkz.
Sayfa 33)

Genel olarak bu segenekte iki sorun ortaya c¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi
Gelibolu’dan gelip dogrudan Sazlidere’nin igine girip yoluna devam edecek ticari
teknelerin Firuzkdy yarimadasinda kurulu genis liman alt yapisint (Bkz. Sayfa 177, 193)
kullanmayacak olmalaridir. Dolayisiyla bu alt yapiya gerek duyulmayacagi i¢in en basta
insa edilmis olmasmin da mantifi kalmayacaktir. Ikinci sorun ise Yarimburgaz’m
kuzeyinde, Sazlidere Barajmin giineyinde, derenin i¢ine kurulu olan ve Istanbul Tarih
Oncesi Arastirmalar1 kapsaminda tespit edilip tescili yaptirilmis olan Roma dénemi

kopriisiidiir (Res. 4.11.). Kopriiniin ayaklar1 dar ve algak durmakta, altindan yiiklii

#'Bathonea arkeolojik kazilar1 baskami ile yapilan sozli goriisme Sengiil Aydingiin, Goriisme tarihi:
20.06.2016)

%2 Raymond Hovasse 1927 yilinda Yarimburgaz magarasi ile ilgili bulgularmi Istanbul Dariilfinunu Fen
Fakiiltesi Mecmuasi’nda Tiirkce ve Fransizca olarak yaymnlamistir. Obruk dergisi ise Tiirk¢e’sini hi¢
degistirmeden, Latin harfleri ile 2013 yilinda tekrar yayinlamigtir. Hovasse magara i¢inde gordigl “kiirekli
kayigin  Girit’de bulunan Cnosse Sarayimin duvarlarindaki resimlere benzemesine hayret ettigini”
bildirmekte ve daha sonra da Kayik resminin Giritlilerin devrine ait oldugunun muhtemel oldugunu
soylemektedir.
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teknelerin gegisine izin verecek gibi goriinmemektedir. Bundan ¢ikarabilecegimiz sonug

Roma doneminde bu ikinci segenegin artik kesinlikle kullanilmiyor olmasi gerektigidir.

Tkinci Segenek: Gelen ticari geminin yiiklerini Bathonea limanlarinda bosaltmasi
ardindan bu mallarin acik denize uygun olmayan ama Ozellikle nehir tasimaciliginda
kullanilabilecek, Tun¢ Cagi’nda pek ¢ok 6rnegi diinyanin ¢esitli yerlerinden bilinen, sallara
ya da alt1 diiz, su kesimi ¢ok az olan 6zel teknelere yiikleniyor ve Sazlidere {izerinden
kuzeye dogru génderiliyor olmasidir. Ozel nehir tekneleri Sazlidere’yi kuzey yoniinde
ilerleyebilmek i¢in ¢ok daha verimli kullanabilecekler ve karadan yapilacak olan sevkiyat
daha da kisalacaktir. Ancak bu yontemin sorunu nakliye sirasinda ilave bir yiikleme-
bosaltma igleminin daha devreye girmesi ve bunun hem is¢iligi hem de ticari mallarin zarar

gorme riskini arttirmasidir.

4.1.5. Biiyiikcekmece Lagiinii (Athyras) Gegisi

Istanbul Tarih Oncesi Arastirmalarini yiiriiten Sengiil Aydingiin, Biiyiikekmece
g0l icinde ve cevresinde Neolitik’ten baslayarak Osmanli Dénemine kadar ¢ok sayida
bulguya ulagsmistir (Aydingiin, 2017d: 369-390). Bu bulgulardan Biiylikgekmece’nin de
Antik Cag’da ve daha oOncesinde Onemli bir konumda oldugu anlasilmaktadir.
Biiylikgekmece Golii'nti 1980’1 yillara kadar denizden ayiran lagiin dilinin Tung Cagi
itibari ile var olmadigini ve donemin kiiclik tonajli gemilerine rahatlikla gecis imkan
biraktigin1  diisinmemiz  gerekmektedir. Ancak Resim 4.10.°da  gosterilen ve
Biiylikgekmece Golii  kullanillarak Karadeniz’e ulasim Oneren hatlar tamamen
kuramsaldirlar. Ciinkii bolge nehirlerinin tasidig biiylik miktardaki aliivyal dolgu havzalari
tizerindeki pek ¢cok Tung Cagi’na tarihlenebilecek kalintiyr oldukca derinlerde birakmis
olmalidir. Ayrica Biiylikcekmece Baraji da goliin tarihi havzasinin ¢ok Gtesine kadar
yayildig1 i¢in normalde sahillerde eskiden var olabilen bulgular1 da gizlemektedir. Bu
durumun tek istisnasi, 2014 yilinda oldugu gibi, 6-7 yilda bir ortaya ¢ikan asir1 kurakliklar
nedeni ile baraj goliinlin kurumasi ardindan cekilen sularin biraktigi yerlerden in situ

durumda mimari pargalara ve kiiciik buluntulara erisiliyor olmasidir.
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Resim 4.10. Istanbul’un batisindaki Biiyiikgekmece ve Kiigiikgekmece gollerinin ve gevre akarsularinin
havzalarini gosteren harita. Giiniimiizden 3 — 4 Bin yil once, akarsu havzalarinin aliivyonlarla ¢ok daha az
doldugu ve korfez agizlarmin kum dilleri ile kapali olmadigi donemle ilgili fikir verebilmektedir. Karada
¢izilmis olan ulasim hatlari, Biiyiikgcekmece G611 ve takip eden nehir Sazlidere i¢indeki ¢izili ulagim hatlari
tahminidir. “1” Bathonea kazilarmin siirdigii alan1 gostermektedir. “2” Biiylik Liman. “3” Konumlandig: her
iki hat tizerinde de teorik gecis noktalaridir. Bolgede yapilan genis ¢apli ylizey arastirmalarinda, aliivyal
dolgularin da ¢ok fazla olmasit nedeni ile bu olasi ge¢is noktalart ile ilgili arkeolojik bir bulguya
rastlanamamustir.

(Bolgenin Genellestirilmis Jeoloji Haritas1 (IBB-2011) temel almarak ¢izilmistir. Cizim: Haldun Aydingiin)

ITA kapsaminda 2014 yilinda Biiyiikgekmece kurumus gol yatag: ve yakin ¢evresinde ¢ok

miktarda prehistorik ve klasik ¢aglara ait buluntuya ulagilmistir. Bu buluntular ve ¢evrede
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daha once yapilan ylizey arastirmalar ile ele gegen arkeolojik malzemenin incelenecegi bir

kitabin hazirliklar1 siirmektedir.

Resim 4.11. Sazlidere iizerinde bulunan Roma kopriisii. Sazlidere’nin genis yatagi resimde goriilmektedir.
Zaman i¢inde meydana gelmis olan aliivyal dolgu ise kopriiniin “gémiilmiis” gibi duran pozisyonundan
ortaya ¢ikmaktadir.

Resim 4.12. Yarimburgaz magaralarinin girisi ve Sazlidere’nin gliniimiizdeki gértiniimii.
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4.1.6. Karaburun Uzerinden Karadeniz Ulasimi

Kiiciikcekmece GoOli'niin kuzeyinde kalan Karadeniz sahilinin ¢ok biiylik bir
bolimii oldukga diiz olup kuzeyli riizgarlara agik ve korunaksiz durumdadir. Tek istisna
Bathonea kazi alanina gore 353 derece agida ve 35 km uzakta kalan Karaburun’dur. Burasi
bolgenin en hakim riizgari olan poyraza kars1 kisith da olsa bir koruma saglamaktadir (Res.
4.13., Res. 4.14.). Karaburun’un cevresinde benzer bir koruma saglayacak en yakin
noktalar1 aragtirmak amaciyla haritalara bakildiginda ise, dogu yoniinde sahil takip
edildiginde 31 km uzakta kalan Kilyos ve bat1 yoniinde sahil takip edildiginde 90 km
uzakliktaki Igneada goriilmektedir. Bdyle bir konumun ge¢miste mutlaka liman olarak
kullanilmis olmasi gerektigini diistinerek 2014 yil1 ylizey arastirmalar1 kapsaminda bolgeye
yaptigimiz ziyarette, yiizeyde Demir Cagi’ndan baslayarak, Helenistik, Roma ve Bizans
donemlerine ait seramik pargalari, sahilde yap1 kalintilar1 ve denizin icinde kesme tas
bloklara rastlanmistir. Daha sonra yapilan kaynak arastirmalarinda Antik Cag’da burasinin

Phylia limani ad1 altinda bilinen bir nokta oldugu bilgisine ulasilmis ve daha 6nce tescili

yapilmamis bu tarihi limanin tescili tarafimizdan teklif edilmistir.

Resim 4.13. (Karaburun (Phylia) Antik liman bolgesi

Karaburun’daki dogal limanin Antik Cag yazili kaynaklarmnda yer almasi ve
yiizeyde buldugumuz Demir Cag1 malzemesi tezimizde savundugumuz savlardan biri olan;

ulagim c¢oziimlerinin ¢ok eski ge¢mise dayanan geleneklerin iizerine bina edilmis
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olabilecekleri Onerisini de destekler nitelikte durmaktadir. Karaburun limam1 Ege —
Karadeniz ticari mal trafigi i¢in yapmis oldugumuz 6nerinin son halkasini olusturmaktadir.
Bu limana giineyden ulasan ticari mallar burada el degistirdikten sonra Karadeniz i¢inde ve
olasilikla da Karadeniz’e dokiilen biiylik nehirlerde de faaliyet gosteren teknelere
yiiklenerek ve Tun¢ Cagi’nda biiylik olasilikla kiyilar1 takip ederek, uzak pazarlara dogru
yola ¢ikmis olmalidirlar.

Resim 4.14. Karaburun (Phylia) Antik liman bélgesinde, deniz i¢inde yiizeye yakin duran kesme taglar.

4.2. Tasimacihk Yontemleri

Tung Cagi’nda ticaret rotalarinin ne Ol¢lide uzaga erisip ne miktarda yiikleri
tagiyabildigi hakkinda fikir sahibi olmak i¢in en oncelikle bilinmesi gereken, anilan
donemdeki ulastirma teknolojilerinin seviyesidir. Bu yiizden deniz, nehir ve kara

tagimaciliginin nasil kullanilmis oldugu konusu burada irdelenmektedir.
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4.2.1. Deniz Tasimacilig1

Karadeniz bdlgesinde deniz tagimaciliginin yapildigina ait en eski tarihli arkeolojik
veri M.O. 5. bin yila ait bir kil tekne modeli olarak kabul edilmektedir. S6z konusu 6,1 cm
uzunlugunda ve 2,5 cm genisliginde tekne modeli Bulgaristan’da Golyama Kamchiya
nehrinin, Varna’ya yakin olan asagi bolgelerindeki Sava hdyiigiindeki kazilarda ortaya
cikarilmistir (Peev, 2008: 217). Kaz1 yapan M. Mirachev ve D. Zlatarsky’e gore bu dini bir
kiilt objesidir. Benzer bir kil tekne modeli ise Erken Tung¢ Cagi’na tarihlenmekte ve
Sozopol Tarih Miizesi’nde sergilenmektedir (Res. 4.15) Sozopol Miizesi miidiirii Dimitar
Nedkov’un Romeo Bosneagu’ya verdigi bilgilere gore bir Bulgar balik¢t 2014 yilinda
sahilden 15 deniz mili agikta, 2,5 metre uzunlugunda, 70 cm genisliginde, mese agacindan
oyulmus bir kiitiik kano bulmustur. Simdiye kadar Bulgar arastirmacilar ¢ok iyi durumda

korunmus toplamda dort kiitiik kano bulmuslardir (Bosneagu vd., 2015: 289).

Resim 4.15. Sozopol (Bulgaristan) Tarih Miizesi’nde sergilenen Tung ¢agina ait kil tekne modeli.

Insanlarin var oldugu donemlerde ana karayla baglantis1 olmadigim bildigimiz
adalarda bulunan insan izleri ya da insanlar tarafindan getirilmis oldugu kesin olan
malzemeler, aslinda bize dolayli yoldan denizciligin var oldugu gostermektedir. Oysa
Kiklat adalarindan Andros’da ortaya ¢ikan tarih Oncesi yerlesimlerden birisi olan ve
Christina Televantou tarafindan kazilar1 yapilan Strofilas’da, genis bir kaya sanat1 dizisi
icinde gemi resimlerine de rastlanmigtir. Kazi baskanmin belirttigine gore kayalara
kazimarak elde edilmis resimlerde adadaki yasamu siirdiirebilmekle ilgili en hayati iki konu
ele alinmis ve tarimsal faaliyetlerle, gemiler konu olarak iglenmistir. Kaya resimlerinde 12
adet farkli ve degisik boyutta gemi betimlenmistir (Televantou, 2008: 47) (Res. 4.16).

Kaya resimleri M.O. 4. Bin sonlarma tarihlenmistir. S6z konusu kaya resimleri Ege’deki
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en eski gemi betimlemelerini olusturmaktadir. Bu betimlemelerdeki en dnemli 6zellik ise
teknelerin tek bir kiitiikten oyulmus kiiciik bir araca degil, gayet kapsamli ve agik denizde

sefer yapabilecek biiyiikliikte, ¢ok kiirekeili, “uzun gemilere” benziyor olmalaridir.

Resim 4.16. Strofilas savunma duvarlarindaki gemi betimlemerinden biri (Televantou, 2008: 47).

Eski Misirhilarin sahip olduklar1 farkli inang diinyalar1 ve yasadiklari topraklarin
cok ozel iklimsel kosullar1, M.O. 3. bin ortalarinda yapilmis, biiyiik bir geminin eksiksiz ve
hasarsiz olarak giinlimiize kadar gelebilmesini saglamistir. Boyutlar1 géz Oniine
alindiginda, Keops gemisinin ge¢mis caglardan giiniimiize kalan en eski, en biiylik ve en
iyl durumda korunmus deniz tasiti oldugunu iddia etmek abartili kagmamaktadir. 43.6 m
uzunlugunda ve 5,9 metre genisligindedir, Liibnan sedirinden yapilmistir (Renfrew, Bahn
2012: 95, 329). Uzmanlar geminin gliniimiizde suya indirilse sorunsuz ylizebilecegini
diistinmektedirler. Ancak yapilis amacinin deniz ya da nehir tagimaciliginda kullanilmak
olmadigini, dlen firavunun oOteki diinyaya “gdtlirecegi” mezar esyalarindan birisi olarak
tasarlandigini da one siiriilmektedir. Tekne Biiylik Giza Piramidinin hemen yaninda,
kayaya oyulmus 6zel bir saklama boliimiinde, parcalara ayrilmis ve mantikli bir sirayla
yerlestirilmis olarak bulunmus ve yillar siiren bir ¢alisma sonunda birlestirilerek Giza Solar

Boat Museum’da sergilenmeye baglamistir.

Gemilerin parcalara ayrilmasi ve sokiiliip, takilabilir sekilde tasarlanip iiretilmeleri
Misirli miithendislerin yaygin olarak bas vurduklar1 ve gelistirdikleri teknikler arasindaydi.
Misir’in can damari gibi duran ve {ilkenin ana ulagim yolu gorevini goren Nil {izerinde
bulunan, 6zellikle ikinci ¢cavlanin normal denizcilik teknikleri ile agilamiyor olmasi, ayrica
Kizildeniz’in Akdeniz ve Nil ile baglantilarmin saglanamamasi Misirlilar1 bu konuda

yaratict ¢oziimler liretmeye yoneltmistir. Resimlerden ve yazili kayitlardan gemilerin
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Kizildeniz sahillerine tamamen sokiiliip tasindiklari, ya da tekerlekli araglarla nakil
edildikleri veya kerestelerin bdlgeye gotiiriiliip gemilerin Kizildeniz sahillerinde insa
edildikleri konusunda ipuglar1 bulunmaktayken, Kizildeniz sahillerinde, Wadi Gawasis ve
Ayn Soukhna’da yapilan kesifler bu uygulamalarin kesin kanitlar1 olarak rapor
edilmislerdir. Wadi Gawasis’de kirectast bir terasa oyulmus, depo olarak kullanilan en az
yedi oda bulunmustur. Bu odalarin i¢inde sokiilmiis gemi keresteleri ve gemilerle ilgili pek
cok parca ve arag gereg ele gecmistir. Ayn Soukhna’da ise benzer bir sekilde dokuz galeri
kesfedilmistir. Bulunan bu tesisler Misir’in Eski Kralligina ve Orta Krallifina

tarihlenmistir (Creasman ve Doyle, 2010: 15).

Keops gemisinin tezimiz kapsamindaki en onemli ozelligi, Erken Tung¢ Cagi
ortalarina gelindiginde donemin 6nemli uygarliklarindan birisi olan Misir’in son derece
geligkin bir gemi insaa teknolojisine sahip oldugunu tartisilmaz bir sekilde ortaya koyuyor
olmasidir. Elimizde bu kadar énemli bir kanitin olmasi, donemin Dogu Akdeniz bdlgesi,
Ege bolgesi, Giiney Mezopotamya ve Indus Vadisi uygarliklarinin da karsilastirilabilir
denizcilik  seviyelerine  erismis  olabileceklerini  diisiindiirmektedir. ~ Gemilerin,
saglamliklarindan 6diin vermek pahasina, sokiiliip takilabilir olmalar1 ise (Creasman ve
Doyle, 2010: 15) tezimiz kapsaminda ¢ok Oonemli olabilecek bir baska noktanin altini
cizmekte ve sonu¢ olarak Erken Tun¢ Cagi insanlarinin ulasim ve lojistik sorunlarinin
hakkindan gelebilmek amaciyla yaratict ve karmasik miihendislik ¢ézlimlerini basart ile

hayata gegirebildiklerine bir 6rnek teskil etmektedir.

Ege bolgesinden Erken Tung Cagi’na ait en eski ikonografik betimlemeler Naksos
adasinda bulunmus, kursundan yapilmig, iic adet gemi modeli olarak gelmektedir ve
betimledikleri deniz araglar1 geligkin bir yap1 gostermektedirler (Waschmann, 1998: 69).
Bu {i¢ model Ashmolen miizesinde sergilenmektedir (McGrail, 2001: 106). Bir baska
model, Girit Palaikastro’da bulunan ve Girit Heraklion Miizesinde sergilenen, seramik
gemi modelidir. Bir diger seramik model ise gene Girit’te, Mochlos’da bulunmustur
(McGrail, 2001: 107). Ege’de Erken Tung¢ Cagi’na tarihlenebilen ¢ok sayida iki boyutlu
“cizimler” bulunmaktadir (Marthari, 2017: 147). Bu buluntular temelde {i¢ ana gurupta
incelenir; Pismis toprak kaplara kazinarak yapilmis resimler, tas yiizeylere kazinmis
olanlar ve ¢anak ¢omlek parcalari lizerinde bulunmus olanlar. Sayilar1 yiizlerle ifade edilen
bu buluntular Ege Denizinin onlarca adasina dagilmis olarak yasayan halklarin hem adalar

arasinda, hem batidaki Yunan ana karasi, hem de dogudaki Anadolu ile olan iligkilerini
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stirdiirebilmek i¢in ¢ok sayida gemiye ihtiya¢ duyduklar1 ve bu gemilere de sahip
olduklarinin bir ifadesi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Thera adas1 Bati Ege’nin Kiklad adalar gurubu icinde yer almaktadir. Adanin
tizerinde bulunan Akrotiri yerlesiminde yapilan kazilarda belki de Tung Cagi’na ait en iyi
korunmus duvar resimleri ele ge¢mistir. Thera, bir volkan patlamasi sonucunda pek ¢ok
duvar resminin korunabilmis olmas1 nedeni ile Pompei’ye benzetilmektedir. Adada ¢ok
sayida, gercek boyutlarda ya da daha kiiciik freskler seklinde ¢alisilmis, duvar resimleri ele
gecmistir. Bir odada ele gecen fresklerden bir tanesi ‘Filo Freski’ olarak isimlendirilmis ve
Tung Cagi resimleri i¢inde belki de iizerinde en ¢ok arastirma yapilan fresk olmustur
(Sorensen vd., 2013: 152). Bu freskler on dort gemi betimlenmistir ve bunlardan yedisi
zamanina gore oldukca biiyiik teknelerdir. Resmedilen olayin genis katilimli bir deniz
yolculugunu mu yoksa Thera adasinda diizenlenen bir resmige¢idi mi tasvir ettigi iizerine
tartismalar stirmektedir (Strasser, 2010: 3). Tartigmalarin daha siddetli slirdiigli bir bagka
konu ise Thera Patlamasinin ne zaman oldugu ile ilgili olandir. Baz1 arkeologlar ¢anak
¢omlek ve stilistik verilere dayanarak patlamanin M.O. 1520-1500 seneleri arasinda
oldugunu 6nermekteyken, radyo karbon verileri, buzul karotlarindan alinan bilgiler ve
dendrokronolojik arastirmalar 100-150 y1l daha erken bir tarihi isaret etmektedir (Friedrich
2013: 38, Manning vd., 2014, Renfrew, Bahn 2012: 155; Meller vd., 2013: 9). Gemilerdeki
teknolojik gelismeleri bin yillar 6l¢eginde ele aldigimiz bu boliimde tartigilan tiim tarihler
Orta Tung Cag1 sonu ile Ge¢ Tung Cagi baslarina denk gelmektedir. Sonug olarak, M.O. 2.
bin yilin ortalara gelindiginde Ege denizinde ne tiir deniz tasitlarinin faaliyet gosterdigini
ayrintili bir sekilde vermektedir. Ayrica freskteki gemiler incelendiginde farkli amaclar
icin degisik sekillerde insa edilmis deniz tasitlarinin varligi ortaya ¢ikmaktadir. Bir 6nemli
nokta da M.O. 2. bin yilin ortalarinda Ege denizinde geliskin yelkenli teknelerin var
oldugunu kesin olarak kanithiyor olmasidir. Yelkenli teknelerin var olmasi, uzak erisimli
ticari iligkilerin (uzak bolgelerden mal getirilmesinin veya gonderilmesinin) var olmasinin
en Onemli kosullarindan birisini teskil etmektedir. Ciinkii yelkenli bir tekne riizgarlar ve
akintilar1 kullanarak, az sayida tayfa yardimi ile ¢ok uzak mesafelere agir yikleri

tagtyabilmektedir (Garrison, 1998: 88).

4.2.2. Nehir Tasimacilig1
Cavlanlarla kesilmemis, diizgiin akan nehirlerde sallarin, kayiklarin, gemilerin,

kisacasi suda yiizebilen her tiirlii aracin uzun mesafeler kat edebilmesi ¢ok kolaydir. Nehir
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tasimaciliginin - denizde yapilan tasimaciliga gore c¢ok Onemli iki avantaji goze
carpmaktadir; Bunlardan birincisi, nehirde hareket eden bir teknenin acik denizde hareket
eden bir benzeri gibi rotadan ¢ikmasinin ya da yoniinii kaybetmesinin pek miimkiin
olmamasidir. Ikincisi ise nehirlerde, agik denizde gériilen boyutta dalgalarin olmamasidir.
Bu sayede nehir teknelerinin bordalarinin ¢ok algak yapilabilmesi miimkiin olmustur.
Ancak dalga olmamasimin getirdigi tek avantaj bu degildir. A¢ik denizde bas ve kig
tarafindan iki biiyiik dalganin askisinda ya da ortasindan tek bir dalganin tizerinde kalacak
bir teknenin govdesinin kirilmamasi igin, nehir teknelerine gore yapisal olarak ¢ok daha
saglam tasarlanmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla nehir tekneleri yapisal olarak ¢ok daha
zay1f tasarlanabilirken, en azindan Tung¢ Caglari’ndaki tagimacilik uygulamalarina gore,

acik deniz teknelerinin tagiyabileceginden ¢ok daha biiyiik yiikleri nakledebilmislerdir.

Tung Cagi sonlarma dogru gemilerin gelisip ne biiyiikliiklere eristikleri ve ne
Olgiilerde yiikleri tastyabildikleri konusu, hem gemicilik teknolojisinin gelisimini
izleyebilmek hem de o zamanki uzak mesafeli ticaretin hangi boyutlara gelebilecegi
hakkinda yorumlarda bulunabilmek acisindan ¢ok énemlidir. Stieglitz (1984) bu donemde
250 ton kargo tasiyacak kapasitede ticari gemilerin yapilabildigini, bunlara gévdelerinden
dolay1 “yuvarlak” gemiler dendigini ve yavas ama siirekli bir sekilde ¢ok uzak mesafelere
az bir miirettebatla ¢ok fazla yiik tasiyabildiklerinden s6z etmektedir (1984: 140). Monroe
ise bu teze kars1 ¢cikmakta ve Tung Cag1 sonundaki agik denizde sefer yapabilen en biiyiik
yiik gemilerinin yaklasik 20 tonluk bir yiik kapasitesine ulastigini iddia etmektedir. Ancak
Monroe akarsularda ¢alisan gemi ve sallarin bu Olgiilerden ¢ok daha biiyiiklerine
ulastiklarini da belirtmektedir. Ozellikle Nil’de biiyiik dikilitaslar1 nakledebilmek i¢in dev

sallar ve gemiler, igse 6zel bir sekilde, insa edilmislerdir (Monroe, 2007: 1).

Buhar makinelerinin yayginlik kazanmasindan onceki donemlerde, nehirlerde

yapilan yolculuklarda dort temel itis sistemi s6z konusu olabiliyordu:

a) Suyun hareketini (deniz akintist ya da nehir akis1) kullanarak

b) Kas giicii kullanarak (Kiirek ¢ekerek ya da uzun bir sopa ile nehir tabanini
iterek)

c) Riizgari kullanarak (yelkenle)

d) Yedege alarak (Kiyidan bir insan veya hayvana ¢ektirerek ya da bir bagka tekne
tarafindan cekilerek) (McGrail, 2014: 21)
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Eski caglarda oldugu gibi giinlimiizde de Misir’a hayat veren Nil ve iizerinde
yapilan tagimacilik ise 6zel bir duruma sahiptir; Nil nehri, Mezopotamya’nin Dicle ve Firat
nehirlerinin aksine kuzey yoOniinde akmaktadir. Bolgedeki hakim riizgar ise kuzeyden
giineye esmektedir. Dolayisiyla, yelken agarak Nil’de giineye dogru, nehrin akis
istikametinin tersine, yolculuk etmek miimkiin olabilmektedir. Eski hiyeroglif
uygulamalarinda yelken agmis tekne imgesi gilineye yapilan yolculuklar anlamina gelirken,
yelken agmamis tekne ise, tam tersine, (nehrin akintisi ile) kuzeye gidildigini isaret

etmektedir (McGrail, 2001: 16)

Resim 4.17. 1900’ler civarinda Bagdat’ta ¢ekilmis fotografta binlerce yildir kullanilan nehir tagiti “Kufa”
goriilmektedir. Bu geleneksel nehir araci ile ne kadar ¢ok yiikiin taginabilecegini bu resim daha fazla
aciklamaya gerek duymadan anlatabilmektedir.
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Nil nehrinin bu 6zel durumuna sahip olmayan baska nehirlerde ise, tarih boyunca
bu konuda pek cok farkli ¢oziim gelistirilmistir. Bunlardan ilging bir tanesi de dallardan,
dairesel bir gerceve catip etrafin1 hayvan derileri ile kaplamaktir. Nehrin akis yOniinde,
Ozellikle tahil gibi, hacimli ama ¢ok pahali olmayan yiikleri tasiyan tiiccarlar, hedeflerine
vardiklarinda mallarmi satarlar, tekneyi kapladiklari hayvan derilerini sokiip katlayarak
yanlarinda getirdikleri esek’e yiiklerler ve dallardan olusan ¢erceveyi de biiyiik olasilikla
atarak kara yoluyla geri doniis yolculuguna baslarlardi. Tiiccarlar kendi yerlesimlerine geri
dondiiklerinde dallardan ayni tasarimda yeni bir ¢ergeve yapip geri getirdikleri derilerle
yeniden kaplardi. William Bernstein bu tiir nehir tagimaciliginin binlerce yil kullanildigin

belirtmektedir (Bernstein, 2008: 24).

Herodot da kendi zamaninda benzer sekilde insa edilmis, dikili derilerden olusan
teknelerden s6z etmektedir. Bu teknelerle palmiye agaci gévdesinden yapilmis figilarda
sarap tasimaktadirlar. S6z konusu araglar “kalkan” gibi yuvarlaktir. Bernstein’in
Herodot’tan aktardigina gore, iki Ermeni tliccar Firat nehri {izerinden sarap figilarim
Babil’e gotiiriiliirler. Tekneler hemen hemen yuvarlaktir, dolayisiyla yavas gitmekte ama

fazla yiik tasiyabilmektedir.

4.2.3. Kara Tasimacihigi

Tung Cagi sonuna kadar olan donemde ticareti yapilan mallar sadece denizden ya
da nehirler {izerinden giden ¢esitli teknelerle sevk edilmemistir. Bazit mallarin bulunduklari
noktalar ve kaynaklar1 incelendiginde cografi nedenlerden dolay1 sevkiyatin tamaminin ya
da bir boliimiinlin karadan yapilmis olmasi1 gerektigi goriilmektedir. Kalkolitik Cag ile
birlikte hayvanlardan faydalanmaktaki ikinci devrimden (Sherratt, 1981: 155-199;
Greenfield, 2010: 30) sonra hayvanlarin sadece etinden degil tasima ve ¢cekme giiclinden
de yararlanilmaya baglamis ve o doneme kadar uzak mesafelere yolculuk edebilmesi ve bir
insanin rahatlikla kaldirabileceginden daha fazla agirliktaki yiiklerin taginabilmesi i¢in tek
olanak suda giden araglar gibi dururken hayvanlarin kullanilmaya baglamasi ile

tagimacilikkonusunda da 6nemli bir devrim meydana gelmistir.

Tasimacilikta ilk kullanilan hayvanlarin esekler oldugu goriilmektedir. Erken
arkeolojik kontekslerden elde edilen buluntular iizerinden yapilan osteolojik ve genetik
arastirmalara gore Esekler ilk olarak Kalkolitik Cag’da ehlilestirilmistir (Shai vd, 2016: 1;
Blench, 2013). Anadolu’da Karaman yakinlarindaki Canhasan I hoytigiindeki kazilarda da
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M.O 5. bin’e tarihlenen bir esek figiirii betimlemesi (French, 2010: 15), yiik hayvani olarak
esegin Anadolu’da kullanildigint diisindiirmektedir. Bu buluntu kara tagimaciliginin
Anadolu da tahmin edildiginden ¢ok daha Once varoldugunu gostermesi agisindan
onemlidir (Aydingiin, 2017¢). Eseklerin ehlilestirilmesi sayesinde zor araziler {izerinden ve
uzak mesafelerden sevk edilen mallarin ¢ok daha ucuza tasinabilmesi olanagi dogmus ve
bu durum ticareti yapilan mallarin fiyatlarim da etkilemistir (Shai, 2016: 2). Insanlar
acisindan eseklerin en temel faydasi hep bir yiik ya da cer hayvani olarak kullanilmak
olmustur (Shai, 2016: 3). M.O. 3. bin’in baslarindan itibaren tarlada saban ¢ekmek ya da
yik tasgimak icin kullanildigi anlagilmaktadir. En Onemli kanitlardan birisi de “Ur
Sancagi’nda” bulunmaktadir. Burada esekler araba g¢ekerken betimlenmislerdir (Shai,
2016: 4). Ancak eseklerin Giiney Levant bolgesinde ylik tagimada kullanildigini1 gosteren
en eski kanit, Kalkolitik Doneme tarihlenen ve sirtinda yiikler olan bir esek figiirinidir

(Shai, 2016: 5; Epstein, 1985: 58).

Esekler bu donemde gorsel ve metinsel verilere bakildiginda neredeyse tamamen
yiik tasimakta kullanilmiglar, tarimsal faaliyetlerde ise sadece harmanda déven c¢ekerken
betimlenmisler, tarla siirme gibi diger faaliyetlerde ise goriilmemislerdir (Shai, 2016: 4).
M.O. 1500 yillarma kadar yiikk tasimada en ¢ok kullanilan hayvan esek olmustur
(Bernstein, 2008: 56).

Geg¢ Tung Cagt sonlarina dogru kara tagimaciliginda kullanildigimi bildigimiz tiim
hayvanlarin ehlilestirilmis olduklarim1 ve gerek araba c¢ekerek, gerek sirtlarinda tagiyarak,
yiiklenen mallar1 uzak pazarlara nakledebildiklerini goriiyoruz. Erken Tung Cagi
ortalarindan sonra ise Karaman Miizesi’'nde sergilenen Canhasan Esegi sayesinde,
Anadolu’da eseklerin yilik tasinmasinda kullanilmig olabilecegi gergegi ile karst karsiya
kaliyoruz (Aydingiin, 2017¢ ). Bunun disinda ise M.O. 3. bin ikinci yarisinda 6zellikle
eseklerin yiik tagimada diizenli olarak kullanilmaya gecildigini diistinmek i¢in yeterince

kanit bulunmaktadir®®.

Tun¢ Caglarindaki kara tagimaciligindan sz ederken tekerlegin ve arabalarin

gelismesinin ayrintili olarak iglenmemis olmasi bir eksiklik gibi durmaktadir. Avrupa’da

8 Ur Bayragi olarak taninan eserde, resmedilmis olan, arabalar1 ¢eken eseklerin diizenli goriiniimleri ve her
arabaya dorder tane kosulabilmis olmasi, uygulamanin olduk¢a olgun bir evresini gosterdigini
diisiindiirmektedir. Ayrica M.O. 2. Bin’in hemen basinda, Asur ticaret kolonileri ¢aginda Asur’dan
Anadolu’ya kumas, hazir giyim ve kalay gibi mallarin taginmasinda ¢ok agirlikli olarak eseklerin kullaniliyor
olmasi ve bu durumun yazili belgelerle kanitlaniyor olmasi, uzun zamandir siiren bir gelenege isaret
etmektedir (Michel, 2004: 191; Veenhof ve Jesper, 2008: 90; Garelli, 1977: 99-107).
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arabalarin kullamldig ile ilgili en eski bulgular M.O. 4. bin ortalarina kadar gitmektedir.
Dért tekerlekli arabalarin varlig ile ilgili kanitlara M.O. 3400°den sonra Avrupa’da bolca
rastlanmaktadir (Anthony, 2007: 66). Avrupa’nin Ukrayna’dan Hollanda ve Danimarka’ya
kadar ¢ok farkli bolgelerinde agagtan yapilmis, masif tekerlekler goriilmeye baslanmistir.
Bunlarin daha ¢ok tarimda kullanilan arabalara ait olduklar1 diistiniilmektedir. Ayrica
kiigiik, pismis topraktan yapilmis disklere de rastlanmis ve model arabalara ait olduklar1
ileri siiriilmiistiir, ancak ayn1 buluntularin dokuma agirlig1 da olabilecegi dnerilmistir. M.O.
2. bin’in ortalara gelindiginde arabalarin kii¢iik modellerinin Karpatya havzasinda ¢ok
sayida Ornekleri ele ge¢mistir (Harding, 2000: 165). Mezopotamya’da ise Uruk’un Eanna
tapinak bolgesinde IVa katinda ele gecen 3900 tablet iginde (Bu belgeler insanligin
yarattigi en eski belgeler arasinda sayilmaktadirlar) bir sekil dort tekerlekli bir arabayi
betimlemektedir ve bu belgeler arasinda dort kez karsimiza ¢ikmaktadir. Bu belgeler M.O.
4. bin’in ikinci yarisina tarihlenmektedirler. Gene ayni doneme tarihlenebilen ve bir araba
modeline ait oldugu diisiiniilen yuvarlak kil objeler Malatya yakinlarindaki Arslantepe’de
ele gegmistir (Anthony, 2007: 67). Arslantepe’nin kurulmus oldugu daglik sayilacak bir
bolgede yaygin bir yol sistemi olusturmadan hayvanlarla ¢ekilen arabalarin ne kadar ise
yarayacaklar1 ayr1 bir tartigma konusu oldugunu disiiniiyoruz. Kanimizca Arslantepe
buluntularinin da dokuma agirliklar1 olma ihtimali diisiiniilmelidir. Diger tiim erken
tekerlek ve araba bulgular1 (betimlemeler, model ya da gercek tekerlekler) Akdeniz dist
Avrupasi ve Mezopotamya gibi oldukca diiz cografyalardan gelmektedir. Bu bolgelerde, en
azindan yazin topragin yeterince kuru ve sert oldugu donemlerde arabalarin hareket
edebilme imkanlar1 oldugu ve yararli olabilecekleri diisliniilebilir. Suraiya Faroghi ¢ok
daha yakin bir tarihte, M.S. 16-17 yiizyillarda Istanbul’un iasesinin Tekirdag limanindan
yapildigini anlatmaktadir (1980: 139-154). Trakya’da yetistirilen iriinler bir sekilde
Tekirdag limanina getirildikten sonra aradaki 120 km’lik kara yolu yerine, bu yol iizerinde
bulunan Kiiciikcekmece Bélgesinden de gecmeden, dogrudan teknelerle Istanbul’a sevk
edilmektedirler. Bu bilgiden c¢ikarilacak sonug, eger imkan varsa insanlarin ticari

nakliyatlar i¢in mutlaka suda giden araglar1 kullanmay1 tercih etmis olmalaridir.

Erken Tun¢ Cagi ortalarindan itibaren hem denizde, hem de karada, uzak

mesafelerdeki pazarlara® ticari mallarin tasinmasi igin gereken teknolojik alt yapimn

% Tezimizde Pazar kavramindan Gary Feinman’in formiile ettigi gibi (2017:141) gliniimiiz kapitalist
ekonomilerinde anladigimiza yakin bir anlam ¢ikarmaktayiz. Paranin ortada olmadig1 bir dénemde de, aym
giiniimiizde oldugu gibi, ihtiyaglarin, {iretimin, arz ve talebin ve bunlar1 karsilayacak sistemlerin var
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yeterince olgunlasarak saglanmis oldugu goriilmektedir. Tezimizin ilerki bdliimlerinde
sOziinii edecegimiz gibi, Erken Tun¢ Cagi ortalarindan baslayarak Dogu Akdeniz ve Ege
bolgesinde yasanan hizli zenginlesmenin nedenleri arasinda yukarida sozii edilen lojistik
¢Ozlimlerin de Onemli bir yeri oldugunu diisiinmekteyiz. Lojistik ¢ozlimler ve ticaret
birbirlerini gelistirdiklerinden satilacak mallarin var olmasi tagima teknolojilerinin
gelisimini zorladig1 ve bunun sonucu gelisen tasimaciligin ise satilacak mallarin miktarini

ve ¢esidini arttirdigi sdylenebilir.

4.2.4. Tasimacihikta Karisik Coziimler

Karisik ¢oziimler kavramindan, bir sorunun ¢oziilmesi i¢in birden fazla teknigin, ya
da yaklagimin birlikte kullanilmasi tanimlanmaktadir. Tagimacilik baglaminda ise mallarin
tiretildikleri noktadan tiiketildikleri pazara gidene kadar farkli tagimacilik araclarindan

yararlanilmasi olarak tanimlayabiliriz.

Giliniimiizden 4500-4000 y1l 6nce yagamis insanlarmin ¢ok farkli inang sistemlerine
sahip olacaklarmi, yasadiklar1 olaylara hi¢ anlayamacagimiz tepkiler vereceklerini
diistinmek, arada gegen ¢ok uzun bir zaman dilimi nedeniyle, normal gelmektedir. Oysaki
Karum Kanesh’inden® ele gecen yazismalarda ortaya ¢ikan insan ve ozellikle de tiiccar
profili gliniimiiz okuruna oldukca tanidik gelebilmektedir (Aydingiin, 2009¢). S6z konusu
tiiccarlar, glinlimiizdeki benzerlerini hatirlatacak sekilde, mallarinin miimkiin olan en az
riskle ve en kisa zamanda satilacaklar1 yere ulasmasina calisirken, miimkiin olan en az
masrafi yapmay1 hedeflemektedirler. Ayrica da yukaridaki ozelliklere uydugu siirece
nakliye isleminin karmasik bir sekilde yapilmasinda bir sakinca gérmemektedirler; mallar
esek sirtinda bagladiklar1 yolculuklarina, bir limandan sonra gemiyle devam edebilmekte,
ya da bir nehir iizerinden, akintiya birakilan kelekler (Saglamtimur, 2015: 8-15) ya da

sallarla gotiiriilebilmektedirler.

Giliniimiiz tiiccarlar1 ile Orta Tung Cag tiiccarlar1 arasinda 6nemli bir fark oldugunu
kabul edip bagka bir ticaret ve nakliye modeli Onerilmelidir. Giliniimiizde, 6rnegin
Gaziantep’deki bir fabrikadan ihra¢ edilen mallar1 Fas’in Kazablanka kentindeki fabrikaya

gonderirken, mallar Gaziantep’de konteynere konur, kamyonla Mersin limanina gotiiriiliir,

oldugunu, gilinlimiizdeki c¢apta ve karmagsiklikta olmasa bile, prensipte ¢ok farkli olmadiklarin

ongormekteyiz.

%*Barjamovic, Hertel ve Larsen’in Karum dénemi kronolojisini yeniden degerlendirmelerine gore (2012), Ib
tabakas1 M.O. 1690 yilinda bitmektedir. O donemden sonra yazili kaynaklar bitmesine ragmen kentteki
yerlesim bir siire daha devam etmekte ancak Ia olarak adlandirilan bu tabakanin M.O. 1650 yilina kadar
stirdiigt var sayilmaktadir (Kulakoglu, 2014).
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orada konteyner bir gemiye yiiklenip, biiyiik olasilikla Ispanya’nin Valensiya limanina
gotiirtilir ve gemiden indirilip Fas’a gidecek baska bir gemiye yiiklenir. Kazablanka
limanina gelince de kisa bir kamyon yolculugu ile satin alan miisterinin deposuna ulasir.
Mallarin izledigi yol Orta Tung¢ Cagi i¢in 6nerdigimiz “Karisik Céziime”, arada gegen onca
bin yillara karsin, olduk¢a benzemektedir. Giinlimiiziin getirdigi ¢ok Onemli fark ise
Gaziantep’teki lireticinin faturasini dogrudan Kazablanka’daki misterisine kesip, parasini
dogrudan ondan almasidir. Yolculuk karigik boliimlerden olusmakta ama satig sadece bir
kez yapilmaktadir. Orta Tun¢ Cagi insanlar1 ise giiniimiizdeki diinya algisina sahip

olmadan, benzer hatta daha uzak erisimli sevkiyatlar1 yapabilmislerdir.

[lk Tung Cag1 sonunda Kuzey Ege’de, Limni ve Midilli adalarinda ortaya ¢ikan
kalayin (Cultrato, 2016: 53) kaynaginin, biyiikk olasilikla, Afganistan oldugu
diistiniilmektedir. Bu durumda “kus ucgusu” 3500 km gibi mesafeden s6z ediyoruz, bu
sevkiyatlarin gercek cografi hatlar1 takip ederken ¢ok daha uzun yollar kat ettiklerini de

bilinmektedir.

Kristiansen sekil olarak oldukca benzer bir modeli merkezden dis c¢epere bilgi ve
ticari irilinlerin akisini gostermek i¢in kurmustur. Yukaridaki model ise iiriiniin ilk
tiretildigi kaynak noktasi ile son tiiketildigi Pazar arasinda herhangi bir karsilagtirma
yapilmamistir. Her iki nokta da esit ve birbirlerinden bagimsiz olabilirler. Ornegin,
Afganistan’da lapis lazulinin ¢ikarildi bolge ile Misir’da son tiiketiciye ulastigi yer gibi
(Kristiansen ve Larsson, 2005: 36; Garelli, 1977: 100)

4.2.5. Cok Aktarmah Ticaret Modeli

Bu sistemin nasil c¢alistigimi ve de neden ¢aligabildigini kuramsal bir modelle
anlatabiliriz. “Neden calisabildigi” sorusu iizerinde durulmasi gereken bir konuya isaret
etmektedir. Ciinkii Ingiltere’nin giineyindeki Cornwall madenlerini isletenler iirettikleri
mallarin Atina’ya ya da kita Yunanistan’inda herhangi bir yere gidecegini bilmiyorlar ve
bu bolgenin nerede oldugu ile ilgili en ufak bir fikirleri yokken Yunanistan ekonomisi i¢in
gereken kiymetli kalay madenlerini isleyip, gonderebiliyorlardi. Benzer bir sekilde kita
Yunanistan’indakilerin de Cornwall’dan haberleri yokken oradan mallar “ithal”

edebiliyorlardi. Ayn1 konuyu M.O. 3. bin yilin ikinci yaris1 i¢in Orta Asya ve Kuzey Dogu
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Ege bolgesi®® ve daha pek ¢ok uzak yerlerin birbirleri ile yaptiklar: ticaret igin sdylemek
miimkiindiir. Tun¢ Cag1 i¢in konusursak, bu ticari aglar i¢inde gorev alanlarin higbiri
bilinen diinyanin biiylikliigli ve ticaretini yaptiklar1 mallarin kat ettigi yolun tamamindan
haberleri yoktu. Sadece kalay degil, Lapis lazuli gibi kiymetli taglar da benzer bir sekilde,
tamamen arz ve talep dengeleri ve ekonomik nedenler ile uzak mesafelere taginmasi

miimkiin oluyordu.

Uretim

Pazar yeri

Pazar yeri

Resim 4.18. Cok aktarmali ticaret modeli.

Resim 4.18’de sematik olarak ve tamamen hayali parasal degerler ile bu uzak
erisimli, ¢cok ayakli, ticaret sisteminin nasil isledigini anlatabiliriz. Mallarin ilk ortaya
ciktigy Uretim Noktas: dedigimiz yerde, soz gelimi kalay, amber, bakir ya da ticari degeri
olan herhangi bir malin iretildigini diisiinelim ve bu malin biriminin 1 TL’ye mal
oldugunu var sayalim. Bu malin “Pazar yeri [’e gidebilmesi i¢in tiiccarin, nakliye masrafi,
risk pay1 ve kar olarak 5 TL eklemesi gerekmektedir. Eger Pazar yeri I’de bu mal 1+5=6
TL’den daha ucuza bulunamiyorsa mal oraya ulasilacak ve orada satilacaktir. Pazar yeri
II’den gelen baska bir tiiccarin nakliye + risk + kar i¢in 8 TL ilave etmesi gerekmektedir.
Eger Pazar yeri II’de s6z konusu mal 6+8=14 TL’den daha ucuza bulunmuyorsa mal ikinci
pazara dogru yoluna devam edecektir. Ornegimizdeki sayilara bakarsak, Pazar yeri I1I'te

mal 20 TL’den daha ucuza bulunmuyorsa baska bir tiiccar alip mali [II’te satabilecektir. 25

% Orta Asya ve kuzeydogu Ege bolgelerindeki iiretici ve tiiketicilerin birbirlerini bilmemeleri konusuna bir
serh koyarak anlatima devam etmemiz gerekiyor. Tezin ileri bdliimlerinde Cok az da olsa bu kadar uzak
mesafelerden dogrudan ticari bir iliski olabilme ihtimali dile getirilmistir.
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TL’lik bir fiyat etiketi ile ayn1 agiklamay1 Pazar yeri IV i¢in de yapabiliriz. Bu ticaret
modelinde ilk {iretimi yapan kisinin Pazar yeri IV, III ve hatta II'yi bilmesi
gerekmemektedir. Her tiiccar kendi ¢alisma alani i¢cinde ticari mali alip satarak, eger piyasa
kosullar1 izin veriyorsa, tek bir yonde gitmesini saglayacaktir. Bu modelin en 6nemli
ozelligi, bir malin iiretim noktasindan son tiiketiciye gidebilmesinde, en azindan Tung
Cagi’'nda bilinen diinyay1 esas alirsak, mesafelerin onleyici olmadigint 6nermesidir. Bir
malin erisebilecegi son noktayr tamamen ticari kriterler belirlemektedir. Ozetlemek
gerekirse, yukaridaki 6rnekte eger Pazar Yeri IV’de ayn1 mal (ya da muadili) 22 TL’ye
baska bir kaynaktan geliyorsa, iiriiniimiiz Pazar Yeri III’ten 6teye gidemeyecek ve liriiniin

erigim sinirin1 tamamen piyasa kosullar belirlemis olacaktir.

Roma Doéneminde Arabistan’dan yola c¢ikan tiitsiilerin Roma’ya ulagmasi,
Helenistik Donemde (ve daha sonraki donemlerde) Hindistan’dan karabiberin gelmesi ya
da Sibirya Sajan daglarindan ¢ikan baz1 degerli taglarin Troya hazinesine ulagmasini bu

ticaret modeliyle aciklayabiliriz.

4.3. Karadeniz Havzasim Cazip Kilan Nedenler

Tezimizin ana konusu tez kapsaminda Istanbul Kiiciikgekmece Golii’niin bati
kiyilarinda yer alan Bathonea adi ile andigimiz liman bolgesinin ve yakin ¢evresinin bir
aktarma limani olmasini gerektiren nedenlerin arastirilmasidir. Oncelikle “aktarma

limaniin” en temel 6zelliklerinden birisini burada ortaya koymamiz gerekmektedir; bu tiir

bir liman, en az iki biiyiik ve zengin bdlgenin arasinda, 6nemli bir ticaret yolunun iizerinde

olmalidir.

Aktarma
Limani

= 1=

Resim 4.19. Aktarma liman1 ¢aligma prensibi.
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Burada zenginlik sézciigiinii kullanirken mutlaka her iki bolgenin de sosyal olarak
gelismis oldugunu, donemi acisindan geligkin yonetim big¢imlerini sergiledikleri ve
halkimin refah diizeyinin yiiksek olmasi gerektigini one siiriilmemektedir. Ornegin “A”
bolgesi tim bu ozelliklere sahipken “B” bolgesi ¢ok daha geri olmakla birlikte “A”
bolgesinin ihtiya¢ duydugu 6nemli hammadde kaynaklari agisindan “zengin” olabilmekte
ve iki bolge arasinda paralel olmayan ama hacmi yiiksek bir mal aligverisi
gerceklesebilmektedir. Dolaysiyla hem “A”nin hem de “B’nin birbirlerine gonderecek ¢ok
miktarda mali iretiyor olmalar1 yeterli kosulu saglayacaktir. Yukaridaki resimdeki “A”
bolgesini Dogu Akdeniz ve Ege diinyasi var sayarsak ve donem olarak da Tung¢ Cagi’ni ele
alirsak, bu bolgenin ekonomik giiciinii ve zenginligini ayrmtilart ile ele almanin bu tez
baglaminda gerekmedigini diisiinebiliriz. Ancak yukaridaki resimdeki “B” bdlgesini,
Bathonea’nin kuzeyi olarak diistindiigiimiizde, basta Karadeniz bdlgesi olarak, tarihsel
acidan ne tiir bir ekonomik varliktan s6z ettigimizi kanimizca biraz irdelememizde fayda
vardir. Bu boliimdeki hedefimiz Bathonea’dan Tun¢ Caglari’nda ge¢mis/aktarilmis olan
mallarin biiylik bir boliimiinii ortaya koymak degil, 6ncelikle limanin kuzeyinde kalan ¢ok
genis bir cografyanin ekonomik durumu hakkinda tarihsel ve arkeolojik kayitlarda neler

bulabildigimize bakmak olacaktir.

4.3.1. Tun¢ Cag1 Karadeniz Bolgesinin Kiiltiirel Birligi ve Ekonomik

Potansiyeli

Karadeniz’in zenginligi ile ilgili en eski kanitlar Bulgaristan da Varna Mezarligindan
gelmektedir. M.O. 4600-4200 arasina (Chapman vd., 2006: 166) tarihlenen bu mezarlar
oOliillerin biiylik miktarda altin hediyeler ile gémiilmiis oldugu, bilinen en eski mezarlik
olma 6zelligini tasimaktadir (Slavchev, 2010: 193). Mezarlikta bulunan altinlarin toplam
adedi 3000’in {izerinde olup, toplam agirligi ise alti kilogrami geg¢mektedir. Ayrica,
doneminin higbir yerlesim ya da mezarliginda Varna Mezarliginda bulunan kadar bakira
rastlanmamistir (Slavchev, 2010: 201). Mezarlik, sosyal, madencilik, metaliirji, ekonomik
ve uzun mesafeli ticaret gibi, donemi i¢in ¢ok yeni gelismelere isaret etmektedir (Slavchev,
2010: 203). Mezarlikta bulunan 6lii hediyelerinin iiretiminde Balkanlarin hemen her
yerinden getirilmis hammaddeler kullanilmistir. Bunlara ilave olarak da Ege denizinden
gelmis olan Spondylus’lar, bdlgenin dismna tasan ticaret aglarmin daha M.O. 5. bin’de

ortaya ¢ikmis olduklarmi dnermektedir. Ayrica Varna Mezarlig1 ¢ok erken sayilabilecek
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bir tarihte gelismis bir metal teknolojisine, toplum iginde elit bir sinifin ortaya ¢ikigina ve

devletlesme siirecinin baglangici sayilabilecek olgular1 da ortaya koymaktadir.

Karadeniz g¢evresinde ge¢cmiste olusmus biiylik zenginlikleri arastirirken yukarida
andigimiz M.O. 5. bin’in ikinci yarisina tarihlenen Varna Mezarlarmni olusturan kiiltiirii,
Evgeny Chernykh, Karpato-Balkan Metal-Bolgesi olarak adlandirdigi genis bir kiiltiirel
olusumun icine katmaktadir (2008: 75). M.O. 5. binin sonlar1, 4. Bin yilin baslarinda ise
Kalkolitik Dénemin kiiltiirel ve ekonomik sisteminde biiyiik degisiklikler yasanmistir. S6z
konusu doénemin en 6nemli olayr Karpato-Balkan Metal Bolgesi dagilirken paralel bir
stire¢ icinde, cok daha genis kapsamli, tim Karadeniz’in Cevresini kaplayan ve yazarin
Karadeniz Cevresi Metal Bolgesi (KCMB) olarak adlandirdig: kiiltiirel birligin ortaya
ctkmasidir (2008: 78). Meshur Maykop Kiiltiirii KCMB’nin olusumunun 6nciilii olarak
degerlendirilmelidir. Pek ¢ok ag¢idan Maykop fenomeni hem olagan iisti hem de
paradoksal durmaktadir (2008: 79). Maykop kiiltiirii Bat1 ve Orta Kafkaslarin kuzey
yamaglarina ve karsi gelen steplerde, Asagi Kuban, Manych, Terek ve Stavropol’u da igine
alan genis bir bolgeye yayilmistir (Ivanova, 2007: 14; 2013: 270). Karbon 14 tarihlemeleri
sonucu Maykop kiiltiiri M.O. 4. binin i¢inde, agirlikli olarak, iigiincii ceyreginde yer
almaktadir (Chernykh, 2008: 80,81). Kiiltiiriin yerlesim yerleri oldukga fakir goriiniirken,
ozellikle kurgan mezarlarindan ¢ikan buluntular biiyiik bir zenginlik sergilemektedir.
Maykop Mezarlar1 olarak adlandirilan bu buluntularda P. L. Kohl’'un Liudmila
Avilova’dan naklettigine gore yaklasik olarak 7400 parga altin, 1000 parga giimiis buluntu
ve ¢ok sayida arsenikli tung esya ele gecmistir (Kohl, 2009: 98). Erken Tung¢ Cag1 Yakin
Dogu’sunda Maykop ‘“kral mezarlarindan” ele gecen buluntularin, ne miktarina ne de

kalitesine yaklasabilen bagka 6rnekler bulunmamaktadir (Chernykh, 2008: 79).

Chernykh, Maykop seflerinin zenginliginin giiney ile kuzey arasinda yiiriittiikleri
maden ticaretindeki araci rollerinden ve Kafkas daglarinin kuzeyindeki ve dogusundaki

cok genis bir alana sattiklar1 tung alasimlardan kaynaklandigini belirtmektedir (1992: 159).

Maykop mezarlarindaki buluntularin ¢ok zengin olmasmin diginda tezimiz
kapsaminda daha da onemli bir 6zelligi bulunmaktadir, o da, daha sonraki donemlere
tarithlenen Yakin Dogu’daki pek cok buluntularla gdsterdikleri benzerliklerdir; Erken
Maykop seramik tabaklar1 Kuzey Mezopotamya ve Suriye’deki 6rnekleri ile (Amuq F ve
Gawra XII-IX) paralellikler gostermektedir (Kohl, 2009: 93), Troya II hazineleri ve Ur

Kral Mezarlar1 buluntular ile karsilastirmalar yapilmaktadir, ayrica Orta Anadolu’daki
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Alacahdylik mezarlar1 ile Maykop mezarlarinin genel goriiniimiinde benzerlikler s6z
konusudur (Ivanova, 2007: 8). Ancak Maykop kiiltiiriiniin bu saydiklarimizdan daha eski
olmas1 nedeni ile Mezopotamya’daki ya da Anadolu’daki kiiltiirlerden etkilenerek gelismis
olmas1 diisliniilemez. Bu nedenle Maykop kiiltliriinii kendi basina buluglar yapip kiiltiir
tiretebilen bir merkez olarak diisiinmemiz gerekmektedir (Ivanova, 2007: 22). Maykop
kiiltiirii donemsel olarak sadece, Kuzey Uruk olarak bilinen, Uruk kuzey genislemesi ile es

zamanl goriinmektedir (Chernykh, 2008: 80).

Maykop kiiltiirii, M.O. 3. bine gecerken tamamen ortadan kalkmustir. Bu kiiltiire
bagli halklarin Avrasya steplerine ya da Kafkas Daglari’n1 asarak giineye go¢ etmis
olabilecekleri tartigilmaktadir. Ancak kesin olan bir durum varsa o da Karadeniz’in kuzey
havzasinda, Tung Cag1 boyunca bir daha Maykop mezarlarinda bulunan zenginliklere
benzer bir buluntu gurubuna rastlanmayacak olmasidir. Ozellikle altin, giimiis gibi kiymetli
madenlerden yapilmis 6lii hediyelerinin bir daha ¢ikmayacak olmasidir. Bu yeni ortaya
¢ikan toplumlarin, Maykop halklarina gore daha fakir olmasalar bile, sosyal farklilagmalara

daha az izin veren, daha esitlik¢i yapilar olduklari iddia edilebilir (Kohl, 2009: 100).

4
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Resim 4.20. Karadeniz havzasinda bilinen 6nemli hazineler. Cizim: Haldun Aydingiin

Arkeolojik kazilarda bulunan ya da bazi diinya miizelerinde oldugu gibi,
“piyasadan” satin alinan hazinelere dayanarak o toplumlarin zenginligi hakkinda fikir
sahibi olmaya c¢aligmak istatistik agisindan bir¢cok sorunu da birlikte getirmektedir. Ciinkii

her toplumun 6li hediyeleri konusunda ayni diislincelere sahip olmasi beklenmemelidir.
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Dolayistyla, mezarlarda bulunanlar her toplumun zenginliginin esit orandaki bir gostergesi
olamazlar. Ayrica zengin hediyeli mezarlar tarihin en eski ¢aglarindan beri (glinlimiiz de
dahil olmak {izere) siirekli hirsizlarin ilgisini ¢ekmis ve yer altina saklanan pek cok
kiymetli malzeme yer iistline ¢ikip yeniden “ekonomik dolagima” sokulmustur. Bir baska
nokta da, daha kesfedilmemis ne kadar mezar ve ne kadar hazine gomiisii oldugunu
bilemiyoruz olmamizdir. Ancak biitiin bu kisitlamalara ragmen, tezimiz kapsaminda
Maykop buluntular1 sunu rahatlikla sdylememize imkan vermektedir; Kafkas Daglarinda
bilinen maden yataklarmin zenginligini de hesaba katarak, M.O. 4. Bin yilda 6zel
zanaatkarlar1 calistirabilecek ve biiyiik bir serveti biriktirebilecek bir iiretim ve ticaret
sistemi Karadeniz havzasinin kuzey dogusunda isler hale getirilmistir. Bunu saglayacak
ticaret gelenekleri, nakliye imkanlar1 (lojistik) ve gerek deniz gerekse kara rotalari
olusturulmus olmalidir. Zaten tezimiz kapsaminda asil iizerinde durdugumuz konular da

bunlarin var olup, olmamalariyla ilgilidir.

Anadolu’nun kuzey kiyilarmin orta noktasinda Samsun Bafra yakinlarindaki
Ikiztepe’de 1974 yilinda baslayan kazilar sonrasinda Orta Karadeniz Bolgesinde
Protohistorik doneme ait olduk¢a zengin metal eserlerle karsilagilmistir. Karadeniz
kiyilarinda Ordu’da (Prezeworski, 1935: 396-413) ele gecen ve Trabzon’dan goétiiriilen
Burton Y. Berry Koleksiyonu (Rudolph, 1978: 6-21) metal eserleriyle birlikte, Samsun
Miizesince ¢evreden satin alinan metaller ve Ikiztepe'nin bilimsel kazilarinda ortaya
cikarilan metal eserler, nitelik ve nicelik bakimindan Karadeniz’in giiney kiyilarinda
Kalkolitik Cag’dan itibaren zengin bir yasami gostermektedir (Bilgi, 2001). Ikiztepe’de
ele gecen madeni eserlerden takilar, aletler, silahlar, semboller, figiirinler, idoller, kaplar,
calparalarin ¢ogu, tuncun ilk alasim orneklerinden olan arsenikli bakirdandir. Altin ve
giimiis gibi madenlerden yapilmis takilar Ikiztepe’deki sosyal yasamin zenginliginin
belirtisidir (Bilgi, 2001: 10-14). ikiztepe’de ele gecen pek ¢ok malzeme, basta halka
bicimli idoller olmak tizere, kap kacak ve figiirinleriyle birlikte Balkan kiy1 yerlesmelerinin
kiiltiirel objeleri ile olan paralelligi gostermektedir. Bulgaristan Varna ve Durankulak
Mezarlik buluntulariyla oldukga paralellik gdsteren Ikiztepe altin ve giimiis halka idolleri
M.O. 5. bin yildan itibaren Karadeniz’deki kiy1 ticareti ve kiiltiirel etkilesimi gdsteren

kanitlarin baginda gelmektedir®’.

%7 Balkanlar- Anadolu Karadeniz kiy1 hattinda ticari- kiiltiirel etkilesimi gosteren en seckin kanitlar olarak
gosterilen Halka idolerin dagilim ve tipolojik ve kronolojik degerlendirmeleri konusunda (bkz. Zimmerman,
2007: 25-33; Keskin, 2011: 195-222).
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Karadeniz gevresinde olusan énemli zenginliklerin bir digeri de M.O. 3. bin yila
tarihlenen, Anadolu’nun kuzey bati ucundaki Troas bolgesindeki Troya’da, Schliemann
tarafindan bulunan {inlii hazinedir. 1873 yilinda bulundugu andan itibaren efsanevi kral
Priamos ile iligkilendirilmis ve bilim diinyasinda “A Hazinesi” olarak isimlendirilmesine
karsin daha ziyade Priamos’un Hazinesi olarak bilinmistir (Sazci, 2007: 139). Schliemann
raporunda hazinenin 8750 parcast boncuk olmak iizere 8833 parcadan olustugunu
belirtmistir (Sazci, 2007: 140). Hazinede, altin ve giimiis gibi degerli madenlerden
yapilmig esyalar, ¢ok uzaklardan getirilmis olmasi gereken yesim ve lapis lazuliden asa
baslari, Balttk ya da Ukrayna’dan gelmis olmasi gereken kehribar boncuklar, dag
kristalleri, karnelyen boncuklar, bakir ve tung malzemeler bulunmaktadir. Ayrica bazi altin
ve glimiis esyalarin stilistik olarak benzerleri Mezopotamya’da bulunmakta olup dogrudan

oradan ithal olmalart miimkiin goziikmektedir (Sazci, 2007).

Buluntu durumlarina gore hazinelerin yogun olarak ciktigi dort donem tespit

edilmistir:

1. A ve O hazineleri en eski olanlardir ve Troya II’nin eski evrelerine tarihlenir. C14
verilerine gore bu donem M.O. 2670-2570 arasina denk gelmektedir.

2. B,G,J,L,N, Q, R hazineleri, biiyiik olasilikla C hazinesi ve daha sonraki kazilarda
bulunan bir dizi tekil parga Troya Ilc’ye aittir ve alinan ¢ok sayida C14 verileri ile
M.O. 2650-2350 dénemine tarihlenmislerdir.

3. D, E, F, K M hazineleri C14 verileri ile M.O. 2290-2190 tarihlerini vermektedir.

4. S hazinesi Troya Il dénemine aittir ve M.O. 2300-2020 arahigmna karsi
gelmektedir. (Sazci, 2007: 361)

Kohl’'un yukarida belirttigi gibi Karadeniz’in kuzeydogu havzasinda kiymetli
madenlerden yapilmis ve sosyal farkliliga isaret eden esyalar Tun¢ Cagi boyunca

goriilmezken giineybat1 havzasinda bin yillik bir siirecin ardindan ortaya ¢ikmislardir.

Poliochni yerlesimi, Ege denizinin kuzey dogu kesiminde bulunan Limni adasinin
dogu kiyisinda bulunmaktadir. Kurulusu M.O. 3500’¢ dayanir. Lena Papazoglou-
Manioudaki’ye gore metal bakimindan zengin olan Karadeniz havzasina baglantiyi
saglayan Canakkale Bogazina yakimlig1 yerlesimin M.O. 3. Bin’in ortalarinda énemli bir
metal isleme merkezi olarak yiikselmesini saglamistir. Bu yeni teknolojinin hayata
girmesinin getirdigi degisiklikler Olimpus Daginin tanrilarinin demircisi ve ates tanrisi

Hephaistos’un atolyesinin Limni adasinda oldugunu anlatan Yunan efsanesine kaynaklik
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etmis olmalidir. Poliochni’deki birbirini takip eden yerlesim tabakalarinda, tas doseli
sokaklarin bir ag olusturdugu, meydanlarin oldugu, atik su ve temiz su sistemlerinin
kuruldugu ve genis kamu binalarinin yiikseldigi diizenli bir kentsel organizasyon
gorilmektedir. Damga miihiirlerin kullanilmis olmas1 da merkezi otoritenin ve kontrollii
bir ekonominin mevcudiyetini igsaret etmektedir. Poliochni Hazinesi diye adlandirilan ve
giimiis ve altin pargalardan olusan bir gdmii, bir pithosun i¢ine saklanmis kiigiik bir testinin
icinden ¢ikmustir. Bu degerli buluntunun toplam agirhigi 425 gr gelmektedir ve yerlesimin
“Sar1 Donemine” tarihlenen (Yaklasik M.O. 2450-2200) bir binanin iginden gelmistir
(Papazoglou -Manioudaki, 2003: 270).

Poliochni Hazinesi’nden ele gecen miicevherler pek ¢ok bilim insani tarafindan,
farkli yerlesimlerden ele gecenleri ile birlikte, stilistik agidan Troya hazineleri
buluntularindaki bazi 6rneklere benzetilmislerdir (Sazci, 2016: 189; Christov 2008: 220,
Pernicka vd. 2003: 145,163).

Ankara’nin 150 km kadar yaklasgik dogusunda, Corum ile Yozgat’in ortasi
sayilabilecek bir noktada bulunan Alacahdyiik’te kiiltiirel tabakalar en altta Erken Tung
Cag ile baslayip (M.O. 3. Bin), Orta Tun¢’un ge¢ evreleri, Hitit, Frig, Roma ve Bizans
tabakalar ile, yaklagik 4000 yillik bir birikimi gozler 6niine sermektedir. Kazis1 1935’ten
baslayarak 1948’e kadar Hamit Ziibeyr Kosay tarafindan siirdiiriilmiistiir. Onemli Hitit
buluntularmin yaninda el degmemis halde bulunan 13 mezar yapilar1 ve igerikleri
bakimindan Anadolu Erken Tung¢’unda benzersiz durumdadir. Mezarlarin tamaminda,
degisik Olctilerde de olsa sembolik ve segkin sinifa ait altin, giimiis, bakir alagimlari, lapis
lazuli ve ¢ok ¢esitli baska taslardan yapilmis gérkemli esyalar bulunmustur. Esyalarin hem
dini hem de diinyevi isler i¢in iretildikleri diisiiniilmektedir. Mezarlarin Erken Tung II ya
da III’e, M.O. 3. binin son iki ya da ii¢ yiizyilina tarihlenmesi gerektigi sdylenmektedir
(Muscarella, 2003: 277). Alacahdyiik mezarlarinin 6nemi, bir sehir devletini, biiyiik bir
yerlesimi idare edebilen, pahali ve egzotik hammaddeleri getirmeye giicii yeten,
uzmanlagmis zanaatkarlar1 istthdam edebilen ve bu mezarlar1 insa edecek hatir1 sayilir
miktarda is giiciinii organize edebilen, siiphesiz bir kralin varligin1 belgeliyor olmalaridir

(Muscarella, 2003: 278).

Bogazkdy’lin 25 km kuzeybatisinda bulunan Eskiyapar arkeolojik alani Bizans,
Roma ve Helenistik tabakalarin altindan gelen, sirasiyla Demir Cagi, Geg, Orta ve Erken

Tung tabakalariyla birlikte binlerce yila yayilan ve kesintisiz gibi duran bir yerlesim
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vermektedir. Eskiyapar hazineleri iki ayri guruptan olusmaktadir; A Hazinesi oldukca
zengin olup pek cok objeyi icerirken B Hazinesi birka¢ parca degerli buluntudan ibarettir.
Her iki gurup da bir evin ayn1 odasinin tabaninda kazilan ¢ukurlara gomiilmiislerdir. Ev bir
yangin sonucu olarak terk edilmistir. Hazineler Erken Tung¢ Cagi’nin son evresine

tarihlenmektedir (Ozgii¢ ve Temizer, 1993: 613).

Hazinelerin igindeki bir gurup eserin stilistik olarak Troya ve Poliochni’de
benzerlerinin oldugu ancak is¢iligin bu iki 6nemli yerlesimdekilere gore daha az 6zenli
oldugu belirtilmektedir. Ayrica hazinelerde Eskiyapar’in Mezopotamya iliskilerini de

gosterebilecek pargalar yer almaktadir (Ozgii¢ ve Temizer, 1993: 625).

Alacahoylik mezarlar1 disinda, Erken Tung¢ 3 donemine tarihlenebilecek sirasiyla
(Corum), Eskiyapar (Corum), Kalinkaya (Corum), Cadirhiiyiik (Corum), Resuloglu
(Corum), Bekaroglu (Corum), Balibagi (Cankir1), Mahmatlar (Amasya), Devret Hoylik
(Amasya), Oymaagac (Amasya), Goller (Amasya), Horoztepe (Tokat) ve Kayapinar
(Tokat) mezarlik ve yerlesimlerinden altin, giimiis, elektron, tung, arsenikli bakir ve cesitli
kursun c¢alismalan ele gegmistir (Bilgi, 2004: 45-98). Kizilirmak kivriminin kuzeyinde
madenlerin islenmesi ve ticaretleri yogun olarak siirdiirtilmiistiir. Yeralt1 kaynaklarmin
zenginligi bu gelismeyi yaratmis olmalidir (Donmez, 2014: 184). Son yillarda Corum
Resuloglu kazilar1 da benzer buluntulariyla bu gruba katilmistir (Dardeniz ve Yildirim,

2018: 349-357).

Karadeniz’in glineyinde, Erken Tun¢ Cagda ortaya c¢ikan hazinelere, tartismali da olsa
Burton Y. Berry koleksiyonunun i¢indeki bir boliim de eklenebilir. Berry 1901, 1985
yillar1 arasinda yasamis Amerikali bir diplomattir ve Istanbul, Tahran ve pek ¢ok Yakin
Dogu iilkesinde siirdiirdiigli meslek hayati boyunca ¢ok genis bir Orta Dogu tekstilleri,
degerli taslar, miicevher ve sikke koleksiyonu olusturmustur. Koleksiyonunun giimiis ve
altin eserlerini Indiana Universitesi Sanat Miizesi’ne bagislamistir. Miizeye verdigi
eserlerin toplam sayis1 5000’in {izerinde, kiymetli taslarin sayisi ise 1000°e yakindir. “Bu
yarim ylizyll i¢inde, bir miizeye bagislanan en biiyilk miicevher koleksiyonudur”
(Calinescu, 1994: 4-5). Maria Ivanova s6z konusu miicevherlerin iginde Onemli
boliimiiniin 1950’11 yillarda sanat pazarlarindan (eski eser kacakgilar!) alindigini, i¢inde
altindan pendantlar, kolyeler, yiiziik bi¢cimli idoller, elbise aplikeleri, deniz
kabuklularindan iiretilmis takilar, akikten kolyeler bulundugunu, kaynaginin Trabzon

civart oldugunu ve hazinedeki siis esyalarinin en etkileyici Ozelliklerinin ise Bati
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Karadeniz sahillerinde basta Varna olmak iizere ele gecen, M.O. 5. bin miicevherleri ile

paralellikleri oldugunu nakletmektedir (Ivanova, 2012: 359).
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Aydingiin
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Eger yukarda belirtilen hazine ger¢ekten Trabzon civarindan ¢iktiysa ¢ok dogru bir
konuma isaret etmektedir ve Kalkolitik Cag ve/veya Erken Tung¢ Cagi’nda bolgenin
yerlesim gordiigiinii, ayrica da zengin bir yer oldugunun kaniti olmaya adaydir. Bolge
daglarindaki maden yataklari, Karadeniz i¢inde gelisen erken ticaret ve kiiltiirel iliskiler,
hemen kuzeyindeki Maykop olgusu, daha ge¢ donemdeki batisinda kalan, Kizilirmak yay1
icindeki madencilik ve zenginlik ile birlikte diisiiniildiiglinde tam olmasi gereken yerden

¢cikmustir.

Ordu’da ortaya c¢ikan bir bagka buluntu grubu ise popiiler basinda “Ordu
Hazineleri” ad1 altinda duyurulmustur. ilk bakista Burton Y. Berry koleksiyonuna benzer
bir eser toplulugu verecekmis gibi duran mal gurubunun sadece yedi adet tung¢ baltadan
olustugu ve beraberinde degerli taslar, egzotik malzemeler, yiliksek diizeyde is¢ilik
gerektiren ziynet esyalar1 olmadig i¢in, ayrica da Tung Cagi’nda tim Avrupa’da benzer
tung malzeme gomiilerinin ¢ok sik rastlanmasi (Gutiérrez Neira, 2011: 3082; Dietrich,
2014: 468) nedeni ile hazine sayilamayacagina ve bu boliimde aslinda yer almamasi

gerektigine karar verilmistir™.

Borodino Hazinesi ise 1912 yilinda, Odessa yakinlarindaki Borodino koyiinde
bulunmus bir Tung Cag1 gomiisiidiir. Toplam alt1 adet tas savas baltasi, iki giimiis mizrak
basi, bir giimiis hanger ve iic adet alabaster topuz basindan olusmustur. Bulunan bu
esyalarin benzerleri, Tuna boylarinda (Cek, Slovak ve Macar Cumhuriyetlerinde), Dogu
Kafkasya’da, Kuzey Kafkasya’da, bulunmaktadir. Moskova Devlet Tarih Miizesi’nde
sergilenen hazinenin bir komutana veya bir klan sefine ait oldugu diisiiniilmekte ve
ulastigimiz kaynaklarda, M.O. 2. bin yilin ortalarina tarihlenmektedir. Ancak elimize
gecen resimlerden anladigimiz kadartyla M.O. 3. bin yilin ikinci yarisina tarihlenen Troya
hazinelerindeki tas baltalara tipolojik olarak c¢ok benzemesi nedeni ile s6z konusu
hazinenin tarihlemesinde soru isaretleri olabilecegini, ya da hazinenin kendi zamaninda da
bin yillik, ¢ok kiymetli eserler icermekte oldugunu diisinmemiz gerekecektir. Hem
Troya’daki hem de Borodino’daki nefrit baltalarin kaynaginin Giiney Sibirya’daki Sajan
daglar1 oldugu belirtilmistir (Hiebert, 2003: 12). Goksel Sazci, tarihlemeleri sorunlu da
olsa Borodino hazinelerindeki baltalarin Troya’dakilerle olan benzerligi ile ilgili dikkat

cekmektedir (2007: 278).

% «“Ordu Hazineleri / Buluntulart ile ilgili en 6nemli bilimsel yaym Stefan Przeworski tarafindan 1935 yilinda
yaymlanmustir (Przeworski, 1935)
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Burton Y. Berry koleksiyonunu saymazsak yukarida adi gegen tiim zengin
buluntular ciddi, bilimsel kazilardan elde edilmis olmalarina karsin sunduklar1 bilgi
hakkinda gene de dikkatli davranmamiz gerekmektedir. Binlerce yil toprak altinda
beklemis bu hazinelerin giinlimiize ulagsmalar1 pek cok sans faktoriinlin yardimiyla
saglanmis olmalidir ve her buluntu gurubu aymi sans faktoriinii saglayamamis olabilir.
Ancak verdikleri genel sonug; Karadeniz Bolgesinin M.O. 5 binli yillardan baslayarak
geligskin bir iiretim yapisina ve genel bir zenginlige sahip oldugu gerce§ini kanimizca
kanitlar niteliktedir. Bu durum Ege ve Karadeniz baglantisi lizerinde ¢ok 6nemli bir
noktada bulunan Kiiciikcekmece Lagiinii iizerindeki Bathonea’nin pozisyonunu da
giiclendirmektedir. Basit¢e sdylemek gerekirse, Bathonea, agirlikli olarak Tun¢ Cagi’nda,
iki biiyiik ve zengin ekonomik blok arasinda, donemin nakliyat teknolojilerindeki

kisitlamalar nedeni ile stratejik bir noktada yer almistir.

Karadeniz havzasi ile ilgili sadece bulunan hazineler yeterli olmayacagi agiktir.
Literatiirdeki baska kanitlara ve ¢evrenin kendi i¢indeki ve disari ile olan iliskilerine de

bakmak yararli olacaktir.

Son donemde Bulgaristan miizelerine yaptigimiz inceleme gezilerinde Samsun
Bafra ikiztepe kazilarinda ortaya ¢ikan bazi maddi kiiltiir 6zelliklerinin benzerlerini (ya da
aynilarini) Bulgaristan’in Varna ve Burgaz miizelerinde bulmak ve aralarinda 900-950 km
kiyt mesafesi olan bu iki bdlge arasindaki kiiltiirel yakinligi gérmek son derece ilging
olmustur. Oysaki ¢cok daha yakin bir mesafede, Samsun Bafra’dan sadece 100 km giineye,
I¢ Anadolu’ya gidildiginde, ayn1 benzerlik ortaya ¢ikmamaktadir. Sonug olarak, Kalkolitik
ve Erken Tung¢ caglarinda Karadeniz kiyilarinda, ¢cok uzun sayilabilecek mesafeleri kat

edebilen (denizel) bir kiiltiirel aligverisin oldugu goriilmektedir.

Arastirmalarin1 agirlikli olarak Bulgaristan sinirlari i¢inde siirdiiren Maria Ivanova
benzer bir gozlemi yapmaktadir; Bulgaristan’in i¢ kesimleri ile sahil kesimi arasindaki
seramik geleneginde ciddi farklarin oldugunun altin1 ¢izmekte, bu farkin sadece stilistik
acidan degil, seramiklerin dokusundan da geldigini bildirmektedir. Ama asil {izerinde
durdugu konu bu andig1 iki bolge arasindaki 6lii gomme adetlerindeki farklardir (Ivanova,
2012: 341). Ivanova’ya gore kiy1r kesimindeki yerlesik insanlar mutlaka balik¢ilik ve
avcilik i¢in denize agilmislardir ve dolayisiyla denizde gidebilen teknelere ve bunlar

kullanacak bilgiye sahiptiler (2012: 345).
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Karadeniz’deki deniz tagimaciligmin yapildig: ile ilgili en eski kanit olasilikla
Erken Eneolitik Doéneme tarihlenen kiigiik bir kil tekne modelinden gelmektedir.
Bulgaristan’da, Varna bolgesindeki Golyama Kamchiya nehrinin asagi erisimlerinde
kurulu Sava hdoyiigiinde yapilan kazilarda ortaya ¢ikmistir. Ayrica yine Bulgaristan’da
M.O. 5. bin yilin sonlarinda sistemli bir bakir ticaretinin yapildigimni gdsteren kanitlar
bulunmaktadir (Peev, 2008: 217). Ivanova Bulgaristan’in kuzey kiyilarindaki s6z konusu
bakir endiistrisinin ham maddesinin yaklagik tigte ikisinin giiniimiiz Tiirkiye sinirlarina
yakin olan Istranca Daglarindaki Vurli Brjag ve Mednirid-Rossen madenlerinden geldigini
belirttikten sonra. Bu sevkiyatin ancak kiyiyr takip eden deniz yoluyla gelebilecegini

sOylemektedir.

Bauer, Andrew Sherratt’in Karadeniz’in M.O. 4. bin sonlarinda Dogu Avrupa’nin
Cernavoda Ill/Bolreaz ve Baden Kiiltiirleri ile ayni yillarda Mezopotamya’nin geliskin
Uruk kiiltiirii arasinda bir koprii gorevi gormiis olabilecegini Onerisini desteklemektedir
(Bauer, 2011: 184). Sinop bolgesinde 1950’11 yillarda Akurgal ve Budde tarafindan kisa bir
arastirmasi yapilan Kocagéz Hoyiik’te, cok 6zel bir sekilde cilalanmis, siyah seramiklere
rastlanmigtir. Bu seramiklerin ¢izi bezemeleri beyaz boyayla doldurulmustur. Bauer bu
seramiklerde kullanilan bazi tekniklere Ikiztepe’de de rastlanmis oldugunu belirttikten
sonra buluntularin Troya I-II, Karanovo VI-VII ve Sitagroi IV-V ile iligkileri gostermekte
oldugunu sdylerken, daha yakinda bulunmasina ragmen bu tiir paralelliklerin Orta Anadolu
seramikleri ile goriilmediginin de altin1 ¢izmektedir. Ozellikle Troya II’ye tarihlenen,
Troya hazine buluntular1 i¢inden gelmis olan ve su anda St. Petersburg’daki Hermitage
Miizesinde sergilenen seramiklerle hem form hem de iiretim teknigi agisindan paralellikler

bulunmaktadir (Bauer, 2006: 233).

Karadeniz kiyilarindaki uzun erisimli sevkiyat ve ticaret etkinliklerinin bir kanitini
da Troya’da ele gecen ve Erken Tun¢ 2 donemine tarihlenen bakir ve alasimlarindan
yapilan izotop analizleri gostermektedir. Stos-Gale ve arkadaslar1 Karadeniz sahillerindeki
bakir yataklarindan alinan 6rneklerden yaptiklar1 izotop analizleri ile dort ana bdlge tespit
etmislerdir. Kabaca sdylemek gerekirse bu bolgeler; Istanbul’un Karadeniz kiyilarindan
baslayarak Bartin’a kadar olan bdlge, Inebolu civarinda Kiire daglari, Ordu-Trabzon arast
ve en uzak bolge olarak da Hopa-Batum bolgesi. Yazarlar bu bolgelerde gilinlimiizde
bilinen ¢ok sayida bakir yataginin hi¢birinin Erken Tun¢ Caginda calisilmis oldugunun

kesin kanitinin heniiz ellerinde olmadigin1 da eklemektedirler (Stos-Gale vd.: 1984:28).
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Peter Jablonka Troya II icin “Troya artik Orta Asya, Mezopotamya ve Suriye’den
Yunanistan ve Bulgaristan’a kadar uzanan genis bir bolgede uzak erigimli ticaretin orta

noktastydr” demektedir (2016: 64).

4.3.2. Tun¢ Cag Karadeniz Kiiltiirlerinin Avrupa Kiiltiirleriyle iletisimi

Su ana kadar ortaya koyduklarimizdan Karadeniz havzasinin Tung Cagi’nda zengin
ve kendi i¢inde kiiltiirel ve ticari bir yapt olusturabilmis bir bdlge oldugu sonucunu
cikarmak miimkiindiir. Ancak sorulmasi gereken soru, acaba Karadeniz havzasi bu
Ozelliklere sahip ama disar1 kapali bir sistem miydi? Yoksa zaman i¢inde degisiklikler
gosterse bile, cok daha genis bir iliskiler ag1 i¢inde merkezi ve birlestirici bir unsur
muydu? Bu konuda 6zellikle hatirlanmasi gereken nokta, modern kara yolu ve tren yolu
aglar diinyay: kaplamadan 6nce®’, kisacasi son 200 yili saymazsak, mallarm uzaklara
tasinmasi igin en uygun yontem suda giden aracglarin kullanilmasiydi. Ayrica modern
barajlarin ve setlerin insasindan once diinya nehirleri, bunlara tiim diizensiz akislarina
karsin, Tirkiye’deki pek cok akarsuyun belli boliimlerini de katabiliriz (Akkan, 1962:
263), ¢ok uzun ve giivenilir ulagim aglar1 olarak gorev yapiyorlardi. Sonug olarak, mallarin
bir yerden digerine naklinde alternatif yollar i¢cinde deniz, gol veya nehirler her zaman
oncelikli olmaliydi. Karadeniz de Avrasya kara kiitlesinin ortalarina yakin bir yerlerde,
biiyiik nehirlerin baglandigi, énemli bir ulasim merkezi konumunda olmas1 gerekiyordu.
Bu nedenle dncelikle elimizde Karadeniz ve Karadeniz’e ddkiilen nehirlerinin ticaret ve

sevkiyatta kullanildigina isaret eden bulgular var m1 bakmamiz gerekmektedir.

Avrupa’da nehirlerde basit su araclarinin kullanildigini gésteren, kesin kanitlar
bulunmaktadir. Bu araglarla ne kadar eskiden, nasil bir ticaretin / degis tokusun yapildigin
Spondylus gaederopus kabuklularindan fiiretilen bilezik benzeri kisisel siis esyalarinin
dagilimindan anlagilmaktadir. Avrupa’daki Spondylus yayilimima bakildiginda alisiimadik
bir durum ortaya ¢ikmaktadir; normal olarak kaynaktan uzaklastikca konu edilen iirliniin
frekansinin diismesi / buluntu sayisinin azalmasi gerekirken, tam aksine kaynaktan, yani
Ege ve Adriyatik sahillerinden uzaklastikca Spondylus’tan yapilmis siis esyalarinin sayisi
artmaktadir. Bu paradoksa su anda cevap verilememektedir (Séfériadés, 2009: 184).
Spondylus dagilimi ile bazi bliyiik nehir hatlarmin ortiistiigli goriilmektedir. Dagilimdaki

% iki kent arasinda isleyen ilk demiryolu hatti 1830 yilinda Ingiltere’de Liverpool ile Manchester arasinda
acimistir (Doorling Kindersley, 2014: 16). Sehirleri birbirlerine baglayan anayollar (otoyollar) ise 1900
yilinda bile Roma Imparatorluk dénemi standartlarimin altinda goriilmektedirler. Italya 1924, Almanya
1934 yillarinda ilk otoyollarin yapimi igin kanun ¢ikarmislardir, ABD ise daha geg bir tarihte otoyol yapim
kervanina katilmigtir (Karnes, 2009: 82).
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giineydogu-kuzeybati aksi iizerinde olusan yogunluk belki de Neolitik ve Kalkolitik
Cag’da Avrupa’daki niifusun yogunlagsmig oldugu yerlere paralel bir sekilde olusmustu. Ne
olursa olsun, bu boélgeler arasinda bdylesine yofun ve uzun erisimli bir ticaretin
ger¢eklesmis olmasi daha o zamandan belli bir ulagim aginin meydana ¢iktigini ve diizgiin
isleyen, geliskin bir ticaret ya da degis tokus sisteminin varligin1 belgelemektedir.
Avrupa’daki Spondylus’un eristigi genis dagilim, denizler ve akarsularda hareket eden su
araclarmin geliskinliginin daha Neolitik ve Kalkolitik Caglarinda ortaya c¢iktigin

gostermesi acisindan ¢ok dnemlidir.

Viktoria Kiss biyiik kiitiikten i¢i oyularak yapilan kanolarin Neolitik, hatta
Mesolitik Caglarda Karpatya bolgesinde kullanildigi ve temel ulasim seklini olusturdugu
ile ilgili kanitlarin varligindan s6z etmektedir (2007: 121). M.S. 19 ylizyilda Tisza nehri
diizenlenmeden once kita icinde yapilan gemicilik faaliyetleri hakkinda bildiklerimizin
Neolitik ve Tung¢ Caglari’ndaki bolgesel iliskilere de 11k tuttugunu belirtmektedir (2007:
122). K. Leshtakov da benzer yaklagimla, M.S. 18-19. ylizyillara ait yazili kayitlara bakip,
M.O. 2. bin yilda nehirlerde sallar, uzun tekneler ve kiigiik yelkenlilerle 5-6 tonluk
yiiklerin taginmis olabilecegini sdylemektedir (2009: 56).

M.O. 3. binin ikinci yarisinda giiney Balkanlar, Kuzeybat: ve Orta Avrupa erisim
aglar1 ile olusan temaslar sonucunda Karpatya havzasinda degisimlerin yasandigini
belirtmektedir (Fischl vd., 2013: 356). Orta Tung Cagi boyunca ise artan ve bolgeler
arasinda giiclenen iligski aglarinin temel itici giicliniin ticareti yapilan ham maddeler ve
egzotik esyalar oldugunu sOylemekte ve bu degisikligin en iyi sekilde biitiin Orta
Avrupa’y1 kapsayan bir iletisim ve erisim sisteminde gozlenebildigini ilave etmektedir
(2013: 357). Karpatya havzasindaki ticaret ve iletisim aglarin i¢inde olan topluluklarin
konumlar1 biiyiik Ol¢iide Tuna nehri tarafindan belirlenmektedir. Tuna Nehri Orta
Avrupa’y1r Karadeniz’e baglayan ana arterlerden birisini olusturmaktadir. Diger yollar ise
Tuna’nin ve Tisza irmaginin 6nemli yan kollar tarafindan saglanmaktadir. Nehirlerin ana
ulasim yollar1 olarak kullanildiklarinin en giizel gostergesi, Karpatya havzasindaki
hoytiklerin ve tepe yerlesmelerinin biiylik bir boliimiiniin bu nehir boylarinda kurulmus

olmalaridir (Fischl, 2013: 364).

Karadeniz’in Tun¢ Caglar1 boyunca nasil bir ana ulasim merkezi gorevi tistlenmis
olabilecegi konusunda kanitlar sunabilecek en 6nemli ticaret metalarindan birisi de agac

recinesinin ¢ok 6zel kosullarda “fosilleserek™ gliniimiize gelmis hali olan ve tarih oncesi
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caglarda ¢ok kiymetli bir malzeme olarak kullanilan kehribardir. Kehribarin olusumu i¢in
cok Ozel kosullarin gerekli olmasi eski diinyada sadece belli yerlerde ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bunlardan en 6nemlisi de Baltik denizi kiyilarindaki Vistula irmagi
agzindadir. Fiziko-Kimyasal yontemler kullanarak Baltik kehribarini (succinite) diger tim
recine fosillerinden ayirmak cok kolaydir. Dolayisiyla Eski Diinyanin herhangi bir
kazisinda bir kehribar siis esyast ¢iktiginda nereden geldigini bilmek miimkiin

olmaktadir’’.

@m» KEHRIBAR KAYNAKLARI

OLASI TiCARET
ROTALARI

Resim 4.22. Gimbutas’m &nerdigi sekliyle Avrupa’da M.O. 1600-1100 Dénemi olast ticaret rotalart
(1965:47) Cizim: Haldun Aydingiin

M.O. 4. bin yilin sonlarma kadar kehribar Baltik bélgesinde yerel bir hammadde
olarak kalmis, ancak M.O. 3. bin yilin baslarinda yayilmaya baslamistir. Yayginlik
kazanmas1 M.O. 3. Bin yilin ikinci yarisinda da devam etmistir (Czebreszuk 2007: 364).

Bu doénemde kehribarin genis bir cografyaya yayilmasi Giiney Iskandinavya’nin bu

% Ornegin Becks vd. Tiryns’de bulunan 19 adet kehribar boncugu kontekst olarak Geg Hellas Dénemine
tarihleyip, kaynak olarak da yaptiklar bilgisayar analizleri ile Baltik bolgesine konumlamiglardir
(1968:14).
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tarihlerde genis erisimli Diinya ticaret agma girmis oldugunun bir kaniti olarak
goriilmektedir (Czebreszuk, 2007: 365). Karadeniz’e olan baglant1 i¢in ise Vistula nehrinin
yukar1 bolgelerinden Karpat havzasindaki Boh i1rmagma gecis yaparak Karadeniz’e
ulasildigini 6nermektedir. Bu baglantinin gergeklestigi donem igin ise Tung Cagi’nin
sonlarii diisiinmektedir (Czebreszuk, 2007: 368). Baltik-Karadeniz kehribar yolunun Ege
bolgesi ve Anadolu’ya kadar da uzanmis olmasinin olduk¢a miimkiin oldugunu
belirtmektedir (Czebreszuk, 2009: 102). Mérmer ve Lind ise M.O. 1750 civarinda
Iskandinavya’ya Dogu Akdeniz’den bakirm gitmis oldugunu, karsiligindaysa amberin
Iskandinavya’dan Akdeniz’e indigini kabul etmekle birlikte, Kayalara islenmis
petrogliflerdeki gemilerin ¢ok biiyiik (¢cok kiirekli / ¢ok kiirek¢ili) olmalart nedeni ile
Avrupa’nin ortasindan gelmis olmalarini miimkiin gérmemekte ve Cebelitarik Bogaz1 ve

Atlantik kiyilarin takip eden bir deniz yolculugunu 6nermektedirler (2015: 129).

Marija Gimbutas M.O. 1600-1100 dénemi i¢in ¢cok daha geliskin bir amber ticaret
haritas1 onermektedir (Res. 4.22) (Gimbutas, 1965: 49). (Harita Orta Cag Viking ticaret
yollari ile oldukc¢a benzerlikler géstermekte, Neolitik Donemdeki Spondylus dagilimi ile de
ters dl'ismemektedir).91 Tezimiz acisindan en dnemli noktasi ise Gimbutas’in M.O. 2. Bin
icin Avrupa i¢inde ¢ok geliskin bir ticaret yollar1 ag1 ¢izmis olmasi ve bu aglarin hem Ural
Daglarin1 asarak Orta Asya yoniinde hem de gilinimiiz Baku kenti civarindan oteye,
Mezopotamya’ya dogru, haritanin disina ¢ikacak sekilde genislemesidir. Gimbutas, mamul
ya da yar1t mamul kehribarlarin Asag1 Vistula’dan yola ¢ikarak, Vistula Nehri boyunca
giineye dogru Notec Irmagi veya Warta Irmagi yolu ile Oder nehrine ve oradan da Yukari
Oder’e getirildiklerini, Bohemya, Motavya veya Slovakya iizerinden Tuna ve Tisza
Nehirleri’ne ulagtigmmi sdylemektedir. Burada yol ikiye ayrilmaktadir; bir tanesi Alp
Daglarmni asip italya’ya, digeri ise Adriatik denizinin dogu sahilini takip ederek Miken
Yunanistan’ina gitmektedir (1965:48).

Heinrich Schliemann’in 19. yilizyilda Yunanistan’da yaptig1 kazilarda ele gegen
kehribarlarin kimyasal analizleri o donemde yapilmis ve Gimbutas’in aktardigina gore
1885°ten itibaren yayinlanmiglardir. Sonug¢ olarak % 6 Succinide igermeleri agisindan
Gimbutas kesinlikle Baltik kokenli olduklarimi diisiinmektedir (1965:48), ancak yukarida
belirttigimiz gibi Czebreszuk Baltik ve Ukrayna kehribarlarinin ayni oldugunu ve fiziko-

'Penhallurick, Viking ticaret sisteminin geliskin bir sekilde Tung Cagi’nda ortaya ¢iktigin1 belirtmekte ve bu
durumun 6nemli bir gostergesi olarak da bolgenin onemli metal kaynaklarina uzak olmasina karsin bu
doneme tarihlenen yiiksek standartli tunglarin bol miktarda bulunmasini gostermektedir (2008: 65).
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kimyasal metotlarla ayristirllamayacagini sdylemektedir. Eger Yunanistan’a gelen
kehribarlar Gimbutas’in Onerdigi yolla Baltik’tan degil de Ukrayna’dan geliyorlarsa

Karadeniz-Ege ana baglantisinda ¢ok onemli bir aktarma limani islevi gordigiinii iddia

ettigimiz Bathonea’ya daha fazla is diismiis anlamina gelecektir.

Karadeniz
Kirgizistan

) Anadolu > .
~ 5 an

Suriye

Tacikistan

Akdeniz Afganistan

Irak

Hint Okyanusu

Resim 4.23. Kuzey Bati Avrupa i¢inde Karadeniz ile iliskisi olan bolgeler (Cizim: Haldun Aydingiin)

Ukrayna kehribarinin genis bir yayilim gostermesi bir soruna daha ¢6ziim
onerebilir; Troya hazineleri i¢inde (L Hazinesi) iki adet kehribar bulunmaktadir (L-S6, L-
S7). M.O. 3. bin yilin ikinci yaris1 itibari ile Baltik Bolgesi’nden en uzaga ulasmis drnekler
olma ihtimali vardir ve Troya II’nin ticari erisimleri konusunda ¢ok énemli bir yere sahip
olacaktir. Ancak Goksel Sazci’nin Gotze’den naklettigine gore adi gecen kehribarlarin
Atina’da yanliglikla Miken buluntularindan bu hazinenin igine karigmis oldugu iddia
edilmektedir (2007: 285). Ukrayna’da Paleolitik’ten itibaren bilinen ve kullanilan

kehribarlar varken ve aym1 L hazinesinde ¢ok daha uzakta kalan Orta Asya’dan gelmis
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oldugu bilinen lapis lazuli asa basi-balta bulunurken (Sazci, 2007: 282) kehribarin Erken
Tun¢ Cagi’nda Ukrayna’dan ya da Baltik Bolgesinden Troya’ya gelebilmis olmasi ¢cok da

sasirtict durmamalidir.

Tung Cag1 i¢inde Orta Avrupa’nin hem Baltik hem de Karadeniz bolgesi ile iliskide
oldugu ve bunun sonucu olarak fikirlerin, teknolojilerin, mallarin, hatta insanlarin
Baltik’tan Karadeniz’e (ve de ters yonde) gidip gelmis olabileceklerini iddia etmek ¢ok
yanlis olmayacaktir. Biitiin bu veriler Karadeniz’in ulasim etki alaninin kuzey bati yoniinde
Baltik Denizi’ne, hatta Iskandinavya’nin giiney ucuna kadar uzadigini diisiindiirmektedir

(Res. 4.19).

4.3.3. Tun¢ Cag Karadeniz Kiiltiirlerinin Orta Asya Kiiltiirleriyle fletisimi

Kuzeybati Anadolu ve kuzeydogu Ege Diinyasinin Karadeniz ve Kafkasya
iizerinden Orta Asya kiiltiirleri ile de M.O. kiiltiirel etkilesim ve ticari iliskiler icine girdigi
soylenebilir. M.O. 3. bin yilda genis bir hareketlilige sahip Ege toplumlarmin ¢ok uzak
mesafelerle iliskiler kurduklar ileri siiriilmektedir (Cultrato, 2016: 50; Sherratt, 2007:
260). Erken Tun¢ Cagi’nda Egeliler bolge disindan gelen, biiyiik ihtimalle Giiney
Kafkasya kokenli olmalar1 gereken yenilikleri, 6zelikle de yerel olarak bulunmayan
metalleri ve teknolojileri benimsemis olmalidirlar. Erken Tung ¢agi sonlarindan itibaren
genis bir yayilim alan1 bulan, cilali tag ¢eki¢ / baltalar ve Poliochni Megaron 605°te
bulunan kilden yapilmis metal sap delikli balta dokiim kalib1 da bu ¢ercevede incelenebilir.
Erken Tun¢ Cagi’nda Yunanistan’da ele gecen bazi altinlarin incelenmesi onlarin Anadolu
ya da Karadeniz kokenli olduklaria isaret etmektedir. Ornegin, bazi diadem ve siislemeler
Erken Tun¢ Cag1 Anadolu’suna yabanci goriildiigiinden Giiney Kafkasya ile iliskilendirilir
(Cultrato, 2016: 51). Ikinci bir prestij nesne gurubunun ise Karaz kiiltiirii ile baglantist
vardir. Cift spiralli igneler M.O. 4. Bin yilin ge¢ donemlerinden itibaren Giiney Kafkasya,
Asag1 Tuna bolgesi, Dogu Bulgaristan, Yukar1 Firat bolgesinde genis bir yayilim alam
bulmustur (2016: 52). Kalay kuzey dogu Ege’de ilk olarak Limni ve Midilli adalarinda
goriilmistiir (2016: 53). N. Shanshasvili ve G. Narimanishvili (2016: 11) Karaz kiiltiirii ile
Ege kiiltiirleri arasinda Erken Tung¢ Cagin basindan itibaren gerek dogrudan, gerekse

dolayli iliskilerin kurulmus oldugundan s6z etmektedirler.

Ege ile en azindan Karadeniz’in giliney sahilleri arasinda, Erken Tun¢ Cagi’nda
diizenli iliskilerin kuruldugunun gostergesi Troya II’de bulunan bakir madenlerinin kaynak

analizleridir. Yapilan analizlerde cevherlerin kaynag: olarak Kuzey Anadolu Daglari’nda
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dort farkli bolgeyi isaret ederken en uzaktaki kaynak ise Giircistan sinir1 iginde kalmaktadir

(Stos-Gale vd. 1984: 28).

Karadeniz’in dogu kiyilarindan baglayarak daha da doguya giden ticari yollar ve
baglantilarla ilgili Tung¢ Cagi boyunca kullanilmis olduklarini 6nermemizi saglayacak,
tizerinde fazla tartisilmayacak kadar saglam kanitlar ne yazik ki su anda bulunmamaktadir.
Fakat Erken Tun¢ Cagi i¢in, kesin kanitlar olmasa bile, bir rehber niteligi tasiyabilecegini
ve Ege bolgesindeki ilk kalayli tuncun Troya, Limni ve Midilli’de ortaya ¢ikmasi gibi

sorunlar1 da ¢6zmek agisindan bir 6neri getirebilir.

Azerbeycan’in bagkenti Bakii’nlin yaklasitk 40 km giliney batisinda bulunan
Gobustan Kaya Sanati Kiiltiirel Alani’nda bulunan kaya resimleri arasindaki tekne
betimleri konumuz agidan dnemlidir. I¢inde ¢ok sayida kiirekgilerin olduklar diisiiniilen
“uzun tekne” betimlerinin bazilari Tung¢ Cagina tarihlenmektedir. Burada betimlenen
teknelerin sazdan yapilmig tekneler oldugu ileri siiriilmektedir (Heyerdahl, 2000).
Gobustan kaya resimlerinde ortaya ¢ikan gemi anlatimlari Hazar Denizi kiyilarinda
yasayan bolge insanlarinin tarih 6ncesi ¢aglarda uzun gemiler yapabildiklerine ve gelismis
bir denizcilik bilgisine sahip olduklarina taniklik etmektedir. Bu nokta Hazar Denizi’nde
hem doguya hem de batiya Tun¢ Caglarinda mallarin tasinmis olabilecegini dnermemiz

agisindan dnemlidir.

Kafkas Daglari
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Resim 4.24. Karadeniz’i Hazar Denizi’ne baglayan Phasis ve Kura nehirleri (Cizim: Haldun Aydingiin)

Hazar Denizi’nden doguya dogru gidilmek istendiginde madenleri ile 6nemli olan

Afganistan daglarina erisimin temel anahtar1 kanimizca Uzboy Nehir vadisinde
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yatmaktadir. Glinlimiizde Uzboy, Hazar Denizi dogusundaki ¢oliin i¢indeki olii bir vadi,
kuru kanallar ve birtakim golciiklerden olusmaktadir. Eskiden nehir olan bu kanal sistemi,
550 km uzunlugunda, 4 km’ye ulagsan genisligi ve 55 m’lik derinligi ile Hazar Denizi ile
Sarikamig Cokiintii alanin1 birlestirmektedir. Yaklasik 10 milyon yil 6nce meydana gelen
bir fay kirigindan meydana gelmis ve 9 bin yil 6nce de Amu Derya Nehri Sarikamig
Cokiintli alanina akmaya baslamistir. Bu ¢okiintii alaninin dolmasini takip eden donemde
de Amu Derya Uzboy kanali araciligl ile Hazar Denizi’ne dokiilmiistiir. Herodotus’tan
yasadigt M.O. 5. yiizyildan itibaren M.S. 15. yiizyila kadar pek cok eski yazar eski adiyla
Oksus (Amu Derya) Nehri’nin Hazar Denizi’ne dokiildiigli bildirmiglerdir. Bunlarin i¢inde
Patroclus, Eratosphen (M.O. 275-194), Strabon sayilabilir. Strabon Hindistan disindaki
nehirler icinde bildigi en biiyiik akarsuyun Oksus oldugunu sdylemistir. M.O. 3. yiizyilda
yasamis diisiiniirlerden Knidoslu Eudoksos Amu Derya’nin Hazar Denizi’ne dokiildigi
noktada ¢ok biiyiik bir selalenin oldugunu belirtmis, buna M.O. 2. yiizyilda yasamis antik
Yunan tarihgisi Polybios da (M.O. 208-127) katilmistir. M.S. 2. yiizyilda yasamis tarihci
Arrianosise Hazar Denizi’ne dokiilen ve gemicilik yapilabilen nehirleri yazmistir.
Yunanlilar Oksus nehrinin de bunlardan biri olarak tanimlamislardir. M.S. 971-1048
yillarinda yasamis Iranli bilgin ve diisiiniir Biruni ise Amu Derya’nin ¢éller iginde akarak
Hazar Deniz’ine kavustugundan s6z etmektedir. Benzer bir sekilde, M.S. 12. yiizyilda
yagsamis Arap haritaci ve cografyact Idrisi, Uzboy’un hem tasidig1 su miktart hem derinligi
hem de nehir yataginin genisligi nedenleri ile diinyanin en biiyiik akarsuyu oldugunu

sOylemistir (Zonn vd., 2010: 423).

M.S. 8. yiizyilda bolgeye ulasan Araplar Uzboy nehrinin ancak Volga nehri ile
karsilastirilabilecegini belirtmislerdir. Rus Car1 1. Peter’den once yapilan tiim haritalarda
Uzboy’un Hazar Denizi’ne dokiildiigi goriilmektedir. Bolgede 1511°den 1920°ye kadar
hiikiim siiren Khiva Hanligi’nin Amu Derya sulariin yoniiniin degistirilip Hazar Denizi
yerine Aral goline akitilmasi icin caligmalar yaptiklar: bilinmektedir. Bu yatak
degisikliginin M.S. 1470-1575 tarihleri arasinda gerceklestigi diisiiniilmektedir (Zonn vd.,
2010: 424).

Uzboy kanalinin jeolojik veriler sayesinde bir zamanlar gii¢lii bir nehri barindirdigi
bilinmektedir. Eski Cag ve Orta Cag yazarlar1 da bu konuda taniklik etmektedirler. Ancak

giiclii bir ticaret yolu oldugunu Onerebilmek ig¢in daha bagka elimizde ne tiir bilgi ve

arkeolojik bulgularin olduguna bakilmasi gerekmektedir.
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1960’1 yillarda Sovyet arkeologlarinin yaptiklar1 kesif gezileri sayesinde Tung
Cagi’na tarihlenen Oksus ve Margiyana uygarliklar1 ortaya c¢ikarilmis ve insanligin
uygarlik tarihi iki kutuplu bir diinyadan ¢ok kutuplu ve ¢ok daha karmasik bir diinyaya
degismistir. Orta Asya artik Siimer, Indus ve Elam uygarliklar1 ile birlikte yaratici bir
merkez olarak dikkate alinmaya baglamistir (Caubet, 2016: 357). Elimizdeki yazili
kaynaklara bakildiginda Orta Cag’da Arap tarihgilerin Uzboy’un tiiccarlar tarafindan
mallarin nakledilmesinde kullanildigin1 ancak yol boyunca pek c¢ok cavlan agmalari
gerektigini soyledigi goriilmektedirler (Aladin vd., 2005: 2). Tung Cagi’ndan ¢ok sonra da
olsa Uzboy’un ticari mal sevkiyatindan kullanildiginin bir kaniti olarak bu kayitlar
onemlidir. Daha eski gittigimizde, Antik yazili kaynaklarda bu gilizergahin kullanilmig
olabilecegi yoniinde bilgilere rastlanmaktadir. Ornegin, M.S. 1. yiizyilda yasamis Yash
Plinius’un aktardigina gore Romali General ve devlet adami Pompeius’un seferlerinde
yaninda olan Varro Hindistan’dan Baktriya’ya gelmenin yedi giin siirdiigiinii ve
Hindistan’dan gelen mallarin, Hazar Denizi iizerinden tagindiktan sonra Kura nehrine girip,
bes glinde Karadeniz’in Phasis nehrine kadar ulastigini belirtmektedir (Yasli Pilinius,
1634: 271). Bu giizergah biiyiik ihtimalle M.S. 3. yiizyila kadar kullanilmis ve Kushan
Imparatorlugu ve Cin’deki Han Hanedanlig1 ¢ékiislerine denk gelen bir tarihte Amu Derya
yatagini degistirip Hazar Denizi’ne akisini durdurunca M.S. 4-5 yiizyilda kesintiye
ugramistir (Tezcan 2012: 125). Arkeolojik bulgular M.O. 7. yiizyil ile M.S. 4-5. yiizyillar
arasinda Sarikamis Golii’niin Amu Derya tarafindan dolduruldugunu ve M.S. 4. Yiizyilda
Uzboy kurudugunda akarsuyun kiyilaria yerlesmis olan halklarin bolgeyi terk ettigini ileri
sirmektedir (Tezcan, 2012: 132).”* Bu bakimdan, Uzboy nehrinin yardimiyla gelen
tiiccarlar Karadeniz’e ve Akdeniz’e ulasabilmek i¢in Hazar Denizi’ni batiya dogru astiktan
sonra Kura nehrine girip Glircistan’a ge¢mis, Kura nehrini terk ettikten sonra dort giin
boyunca yapilan bir yolculuk sonucunda Karadeniz’e dokiilen Phasis nehrinin gemi

trafigine izin veren bir noktasina ulasiyor olmaliydilar (Tezcan, 2012: 133).

Tung Cag sirasinda Orta Asya kokenli madenlerin 6nce Amu Derya lizerinden
tasiip, ardindan Uzboy nehir vadisi yoluyla Hazar denizine ulasmis oldugu ileri

siiriilebilir. Uzboy Nehir vadisi 6zelinde M.O. 3. bin yilin ikinci yarisinda bu ticaretin var

%2 Tezcan’m burada verdigi bilgi 6zellikle hidrolojik bir arastirma olan Nikola Aladin ve meslektaslarinin
yazdiklari ile g¢elismektedir. Ayrica daha sonraki yiizyillarda Arap tiiccarlarin Uzboy’u kullandiklar ile
bilgi ile de g¢elismektedir. Kanimizca M.S. 4-5.yy’larda Uzboy’da ticari seferleri duraksamasmin Kushan
Imparatorlugu ve Cin’deki Han Hanedanlhig1 ¢okiisleri ile ilgisi olmasi ya da tamamen yanlis bir bilgi
olmas1 daha miimkiin gozilkmektedir. Bir baska olasiik da Uzboy’un M.S. 4. yiizyilda kurumasinin
ardindan, M.S. 7-14 yiizyillar arasinda yeniden akmaya baglamasidir.



269

olmasinda 6nemli bir etken olabilecek bir suyolunun var olup olmadig1 ve eger varsa
tizerinde teknelerin tasima yapip yapmadiklari hakkinda kesin kanitlar yoktur. Ancak
Azerbeycan Gobustan’daki kaya resimlerindeki tekne betimlemelerinden Ege’de ya da
Iskandinavya’da uzak erisimli ticarette kullanildigmi diisiindiigiimiiz teknelerin ¢ok
benzerlerinin Erken Tun¢ Cagi’nda giliniimiiz Azerbeycan sahillerinde var olduklar
diisiincesi ortaya c¢ikmaktadir. Bu bakimdan M.O. 3. bin yilin ikinci yarisinda Hazar
Denizi, Uzboy ve Amu Derya nehir vadileri lizerinden akan 6nemli bir yiik trafiginin
olabilmesinin miimkiin oldugu goriilmektedir. Ancak s6zii edilen bu giizergahin Tung Cag1
boyunca kullanilmis olabilecegi yoniinde arkeolojik verilerin ortaya koyulmasi
gerekmektedir. Diger bir deyisle, Hazar Denizinin dogusundaki topraklarda Tun¢ Cagi
sirasinda boyle bir ticarete taraf olabilecek giiclii bir uygarligin ve ona eslik edebilecek bir

ekonominin var olup olmadig1 arkeolojik kanitlar ile aragtirilmasi gerekmektedir.

Hazar Denizinin dogusunda kalan bélgede, Iran ile Tiirkmenistan’m smirlar
boyunca, kuzey batidan giiney doguya dogru 650 km uzanmakta olan Kopet-Dag siradag,
3000 metreye ulasan zirveleri ile kuzeyindeki ¢0llik alana diizenli su saglayan bir
rezervuar gorevi gormiis ve bolgedeki en eski tarimsal faaliyetlere de ev sahipligi yapmis
olmaliydi. M.O. 3000 ile 1500 arasinda, Hindukus Daglari’nin kuzeyinde, Kopet-Daginin
ve Pamir daglarinin eteklerinde, giiniimiiz Kuzey Afganistan, Dogu Tiirkmenistan, Giiney
Ozbekistan ve Bat1 Tacikistan’a ait bolgede olusmus ve “Baktriya-Margiyana Arkeolojik
Kompleksi (BMAK)”olarak adlandirilan bir kiiltiir bolgesi bulunmaktadir (Francfort, 2003:
29). Ayni uygarlik Amu Derya nehrinin Antik Cag’daki adina gonderme yapilarak, Oksus
Uygarligi olarak da isimlendirilmektedir. Yaklasik 500 yil siiren bir kurulus doneminden
sonra en yiiksek kiiltiir seviyesine M.O. 2500-1800 yillar1 arasinda ulasmistir. Bu ihtisamli
donemde kurulan uluslararasi iligkiler tiim eski diinyay1 asip pratik olarak Ege’ye ve
Indiis’e kadar uzanmistir. Ardindan M.O. 1800-1500 déneminde ekonomik bir ¢okiis
yasanmis ve ¢ok daha biiylik degisiklikleri getirecek olan Demir Cagi’na ulasilmistir.
Kurulus doneminde ortaya ¢ikan yerlesimler arasinda Namazga Depe, Altyn Depe, Ulug
Depe One c¢ikmaktadir. Baktriya-Margiyana Arkeolojik Kompleksi geliskin ¢aginda
(Yaklasik M.O. 2500-1800), kurulus donemindeki hemen hemen ayni cografyada
kentlilesmis ve Akdeniz’den Indiis Vadisi’ne kadar uzanan genis bir bolge ile iliskilere

girebilmis bir uygarlik olarak ortaya ¢ikmistir (Francfort, 2003: 29).
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Resim 4.25. Tung Cagi’nda Hazar Denizi’nin dogu ve giineyindeki dnemli yerlesimler (Philip L.
Kohl’a dayanarak ¢izilmistir (Kohl, 2009: 183) (Cizim: Haldun Aydingiin)

Kentler Mezopotamya’daki benzerlerine gore biraz daha miitevazi olmalar1 yaninda
hi¢ yaziya rastlanmamistir. Ancak s6z konusu kiiltiirlin materyal kiiltiir 6gelerinin kalitesi
sagirticidir. Bu donemi temsil eden yerlesimler arasinda Tiirkmenistan’daki Gonur Depe,
Togolok Depe yeni ortaya c¢ikarken Namazga, Altyn ve Ulug Depeler, Afganistan’da
Dashly Tepe, Ozbekistan’da Sapallitepa ve Djarkutan bir énceki dénemden gelip var
olmaya devam etmislerdir. Tiim bu yerlesimlerin hepsi savunma duvarlari ile ¢evrilmis, en
bliyiikleri bile 40 Ha’y1 agsmazken, sulama yapilan ¢ok zengin topraklar1 kontrol
etmiglerdir. Kentler ¢ok geliskin ve karmasik simetrilere dayali planlar gosterirken

gorkemli saraylar dikkati ¢ekmistir (Francfort, 2003: 30).
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Arkeolojik veriler bu bolgede sessiz ve gosterissiz bir ekonomik biiylime
déneminin ardindan M.O. 3200°den itibaren tiim yerel toplumlarin koklii sosyal degisimler
gecirdiklerini ve M.O. 2500°den sonra en iist derecesine ulasacak bir sekilde her yerlesimin
azami fiziksel blylkliigline ulastiklarina isaret etmektedir. Bu gelismeler olurken de

toplumlarda hiyerarsik gelismislik artmistir (Tosi vd., 1992: 188).

M.O. 3. bin yilda Hazar Denizi’nin dogusunda kalan Baktriya-Margiyana
bolgesinde (Afganistan’dan Hazar Denizi’ne kadar olan daglar ve dag eteklerinden olusan
bir hat boyunca), ekonomik ve sosyal seviyelerin, daha onceki bin yillardan gelen
gelismelerin iizerine bina edilerek, Indiis ve Mezopotamya gibi bélgelerle yarisabilecek
kadar yiikseldigini yapilan arastirma sonuglarindan ¢ikarmak miimkiindiir. Ornegin lapis
lazuli Mezopotamya ve Misir cografyalarina M.O. 4. bin yilin ikinci yarisindan itibaren
ithal edilmeye baslanilmistir (Ohshsiro, 2000: 72). Afganistan’dan ¢ikan bu yar1 degerli
tagin batiya ihra¢ edilmesinde bilim insanlar1t Amu Derya Nehri kiyisinda bulunan
Shortugai yerlesiminin araci oldugunu, lapis lazulinin ¢ikarildigi meshur Sar-i Sang
madenlerinin Amu Derya’nin bir kolu olan Kocka Nehrinin yukarilarinda bulundugunu, bu
nehrin Amu Derya ile birlesme noktasinda ise Shortugai’nin kurulmus oldugunu
sdylemektedirler. Indiis vadisinden getirilen akik ve karnelyan da Shortugai’deki isliklerde
hazirlanip karsilikli ticaretleri yapilmaktadir (Habib, 2002: 48). Shortugai’nin, c¢ok
giineyinde kalan Indiis uygarlig: ile arasindaki iliskiyi tanimlamak igin, tamamen Indiis
uygarlig1 6zellikleri tasiyan ve bu uygarlik tarafindan kurulmus uzak erisimli bir ticaret
kolonisi oldugu kabul edilmektedir (Francfort, 2016: 472; Singh, 2008: 169; Kenoyer,
1991: 358, 360).

Resim 4.26. Gonur depe’de ele gecen Akkad miihiirii (Lamberg-Karlowsky, 2013: 25)
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Baktriya-Margiyana bdlgesinin Tung Caginda M.O. 1700’lere kadar olan
donemdeki zenginligi pek ¢ok bilim insaninin ¢aligmalarinda ifade bulmaktadir (Lyonnet
1997, 2005; Alimova vd. 2009; Doumani, 2016; Kaniuth, 2007, 2010; Tosi vd. 1992; Kohl
2007; Francfort 2003, 2005; Caubet 2016; Sarianidi, 1994, 2007; Hiebert 2003; Lamberg-
Karlowsky 2013). Bu bilim inanlar1 arasinda Lamberg-Karlowsky (2013: 48) Baktriya-
Margiyana Arkeolojik Kompleksi su sekilde nitelemektedir:

“Maddi kiiltiir yapisi kendi icinden geligmistir. Urettiklerinin estetik ve

teknolojik diizeyi Yakin Dogu’daki Tun¢ Cagr uygarliklarinin en iyileri

diizeyindedir. Kaleleri ve savunma sistemleri ise doneminin Yakin Dogu

Tung Cagr uygarlhiklarinda goriilen orneklerinden daha goz alicidir.

Baktriya-Margiyana  Arkeolojik  Kompleksi  kaynakli  eserler Basra

Korfezi/Arabistan yarimadasinda, Susa’dan Mohenjodaro’yva kadar olan
verlesimlerde siklikla karsimiza ¢ikmaktadr.”

BMAK’in yakin cografya ile yakin iligkilere girmis olmasi erismis olduklar
gelismiglik  diizeyi g6z Oniine alindiginda cok sasirtict  gelmemektedir. Ancak
Mezopotamya’da bugiline kadar Baktriya-Margiyana Arkeolojik Kompleksi’ne ait tek bir
eser bile ele gegmezken, tiim BMAK cografyasinda, sadece Gonur depe’de, tek bir Akkad
mithiiri  bulunmustur (Lamberg-Karlowsky, 2013: 25). Gorece yakin sayilabilecek
Mezopotamya ve Baktriya-Margiyana Arkeolojik Kompleksi arasinda bu kadar az maddi
kiiltiir eseri ele gegmis olmasi buluntularin arkeolojik olarak yanlis degerlendirmelerinden
ya da yeterli kazi yapilmamis olmasindan kaynaklanacagi gibi, s6z konusu donemde
Baktriya-Margiyana Arkeolojik Kompleksi Mezopotamya ile iligkisi olmamasindan da
kaynaklanmis olabilecektir. Boyle bir durum tezimizde onerdigimiz, BMAK bdolgesini
battya ¢ok daha kisa bir hatla baglayabilecek olan rotanin var olma ihtimalini
desteklemektedir. Ancak Elam diinyasi ile BMAK arasinda iligkiler tespit edilmistir (Pots,
2008: 165-194; Sarianidi, 1994: 27-36; Lamberg-Karlowsky, 2013: 43). Cok daha ilging
olan Anadolu, Suriye ve Ege Diinyas1 ile BMAK’mn iliskisini gosterebilecek kiiltiir
Ogelerine rastlanmis olmasidir. Serianidi bu tiir benzerliklerin daha ¢ok miihiirler ve
muskalar tizerindeki ikonografide kendini gosterdigini iddia etmekte ve pek ¢ok d6rnegin
yaninda bogadan atlayan akrobat figiirlinii gostermektedir (Serianidi, 1994: 30), Salvatori
ise Metropoliten Miizesinde sergilenen bir Baktriya miihrii ile Acemhdyik ve
Biiytikkale’de ¢ikan miihiirler arasinda biiyiik bir benzerlikten s6z etmektedir (2000: 122).
Lyonnet de benzer bir yaklasimla miihiirlerdeki baska benzerlikleri isaret ederken

tizerlerindeki ikonografide arkeolojik olarak ¢ok iyi bilinen ama bdlgeye yabanci temalarin
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islendigini iddia ederken Suriye-Hitit diinyasindaki Telepinu miti gibi, Girit’teki (ya da
Hiiseyin Dede vazosundaki) boga ve akrobat sahnesi gibi, Misir’daki kanatli diskler,
Elam’in Bitkilerin Kutsal Kisisi, ya da Orta Asya’da var olmayan hayvanlarin,

maymunlarin resimlerinden s6z etmektedir (2005: 196).

Baktriya-Margiyana Arkeolojik Kompleksi cografyasinda ele gegen, altin, glimiis,
tung, lapis lazuli ve karnelyen gibi malzemelerin neredeyse tamami bdlge disindaki uzak
cografyalardan getirilmistir (Lamberg-Karlowsky 2013: 41). BMAK teknolojik
gelismiglik, maddi kiiltiir 68eleri ve yerlesim yogunlugu agisindan Mezopotamya ile
karsilagtirilabilir. Tek eksigi yazinin olmamasidir. Ancak ¢izi bezemeli geometrik
“jetonlar” (token), miihiir baskilari ve lizerinde Elam yazis1 bulunan tek bir seramik pargasi
gelismekte olan bir bilirokratik yonetime isaret etmektedirler (Lamberg-Karlowsky, 2013:

48-49)”

Yukarida belirttigimiz ve Anadolu-Ege Diinyasi ile olan ikonografik benzerlikleri
bir yana birakirsak, Baktriya-Margiyana Arkeolojik Kompleksi i¢inde ele gecen buluntular
arasinda sunduklar1 gesitlilik nedeni ile mihiirler sayi, ¢esitlilik ve kullanilan malzemeler

acisindan biiyiik bir zenginlik sergilemektedir®.

Kesfedilen miihiirlerin glyptik ¢esitliligi Asur Ticaret Kolonileri dénemindeki
Anadolu Karumlarinda ele gegen miihiirlerle karsilastirilmaktadir. S6z konusu cesitlilik
miihiirlerin formlarinda, kullanilan malzemede, asilis sekillerinde, iizerlerine yapilan
kazimalarin tiplerinde, kullanilan ikonografide ve pek c¢ok bagka oOzellikte kendini
gostermektedir. Uzun bir siire bu miihiirlerin aslinda birer muska ya da kullanilan degerli
malzemeler veya lizerlerindeki sanat eseri diizeyindeki 6zenli ikonografi nedeni ile prestij
esyalar1 olduklar diisliniilmiis, hem Orta Asya’da Tun¢ Cag1 boyunca yazi olmadigi hem
de hi¢ miihiir baskis1 ele gegmemis oldugu i¢in, idari bir islevi olabilecegi reddedilmistir.
Ancak zaman i¢inde bir miktar miihiir baskis1 ele gegmis ve bazi kaplarda silindir miihiir
baskilar1 gozlenmistir. Dolayisiyla miihiir olarak kullanilmis olabilecekleri gercegi artik
kabul gormeye baslamistir (Lyonnet, 2005: 196). Ek olarak, Orta Asya’da hi¢ bilinmeyen
formlar1 olan bazi miihiirlerin de ithal oldugu kesin olarak ortaya ¢ikmustir. Ornegin,
Mezopotamya’'nin tipik miihrii olan silindir miihiirler ve Anadolu’dan ¢ok iyi bilinen

formu ile uzun sap1 olanlar sayilabilir.

% Sandro Salvatori Baktriya ve Margiana miihiirlerini genis bir sekilde ¢alismasinda ele almistir (2000).
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Yukarida belirtilen ve bilim insanlarinin tesadiifle agiklamayi diisiinmedikleri
benzerlikler Baktriya-Margiyana Arkeolojik Kompleksi’in hem Dogu’da hem de Bati’da
genis bir bolge ile dogrudan ya da dolayh ticari ve kiiltiirel iligkilere girebilmis oldugunu
onermektedir ve bolgenin kiiltiirel iletisim ve ticari aglar iginde Oonemli rol oynamis

olabilecegi savini desteklemektedir.

Karadeniz

~

Akdeniz

Hint Okyanusu

Resim 4.27. Karadeniz Havzasinin Tung Caginda olabilecek ekonomik iligkiler ag1 (Cizim: Haldun
Aydingiin)

Karadeniz bolgesinin Tun¢ Caglar1 boyunca dogusunda kalan cografya ile iligkisi
olup olmayacag1 ve bu iligskinin ne dl¢iide bir cografi derinlige sahip olabilecegi ile ilgili
mevcut veriler hem Karadeniz’in dogusunda Phasis Nehri ile baslayip Orta Asya iglerine
kadar gidebilecek bir ulasim ve ekonomik iliskiler ag1 olduguna hem de Karadeniz’in
batisinda Tuna Nehri’nin biiyiik rol oynadig1 bir Avrupa’nin kuzeyine kadar uzayabilecek
bir iletisim ag1 olduguna isaret etmektedir. Dolayistyla Resim 4.27. Karadeniz bolgesi i¢in

Onerebilecegimiz “ekonomik havza” olgusunu yansitmaktadir. Bu baglamda, Biitiin bu
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cografyanin Ozellikle Ege diinyasina agilabilmesi i¢in Onerilebilecek en kolay erisim
saglayan yol Marmara Denizi lizerinden ge¢cmektedir. Bu tez caligmasinda one siirtildigii
iizere sadece Ege’den Karadeniz’e gitmekte olan yiikler degil, ozellikle Istanbul
Bogazi’nin ortaya c¢ikardigi zorluklar nedeni ile Karadeniz’den Ege’ye tasman ticari
mallarin aktarilmasinda Karaburun-Bathonea Limanlar1 ve ardindan da Bolayir-Saros

Korfezi hattini takip eden glizergahi akla yakin kilmaktadir.

4.3.4. Orta Asya Kokenli Kalayin Kuzey Ege’ye Ulagsmasi icin Alternatif
Giizergah

Bu noktada Orta Asya kokenli kalayin kuzeydogu Ege diinyasina hangi giizergahlar
yardimiyla ulastigi konusunda degerlendirmeler yapmak gerekir. Kalay Ege’de ilk kez
Erken Tun¢ Cagi’'nda Troya (Pernicka vd., 2003: 142-172) ile Lesbos ve Lemnos
adalarinda goriilmiistiir (Cultrato, 2016: 53). Bu iki ada Ege’de Troya’ya en yakin adalar
arasindadirlar. Bu donemde kalay kullanilarak {iretilen tuncun Troya’da en ¢ok rastlanan
alasim olmasi nedeniyle kalaym Troya’da eskiden sanildigindan ¢ok daha kolay bir sekilde
bulundugunu diisiinmemizi gerektirmektedir (Stos-Gale vd., 1984:26). Erken Tung II
doneminde Orta Anadolu’da kalayli bakir Alaca Hoytlik, Alisar ve Ahlatlibel’de yaygin bir
sekilde goriilmektedir (Stos-Gale vd., 1984:28). Kalayin kuzeydogu Ege diinyasina
ulagsmasinda kullanilmis olabilecek ilk giizergah Orta Asya’daki kalay kaynaklarindan
cikarilan madenlerin hemen hemen siirekli batiya dogru, ana akarsu ve i¢ denizleri takip
ederek gonderilmesini ve sadece ara baglantilarda gorece kisa kara tasimaciligini
gerektiriyor (Resim 4.28., Tablo 4.1, Tablo 4.2). ikinci giizergah ise 6zellikle M.O. 2. bin
yilin ilk ¢eyreginde Anadolu’daki Asur ticaret kolonileri ¢caginda kalaymn Orta Asya’daki
ayni1 maden yataklarindan ¢ikartilip indiis Nehri iizerinden giineye inip, Hint okyanusunun
kuzeyinde Arap Denizini batiya dogru asip, Basra korfezinin tamamini gegtikten sonra,
Mezopotamya’yr giineydogudan kuzeybatiya asarak Anadolu’ya sokulmasini igeriyor
(Resim 4.29, Tablo 4.3, Tablo 4.4.). Bu iki gilizergdh arasinda asilacak mesafe ve

karsilasilacak zorluklar agisindan ¢ok ciddi farklar bulunmaktadir.

Orta Avrupa’da kalayli tung yaklasik olarak M.O. 2000°de yaygin bir sekilde ilk
kez kullanilmaya baglamistir (Rahmstorf, 2017: 186). Yaklasik aymi tarihlerden itibaren
bat1 ve kuzey Fransa’da, giiney Ingilitere’de ve Galler bolgesinde kalayli tung goriilmiistiir.

Balkanlar i¢in kalayli tuncun ¢ok daha eski tarihlerde kullanilmis oldugu ile ilgili yaygin
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iddialar” bulunmasina karsin neredeyse tamami ¢ok tartismali olup, tuncun bu bdlgede
diizenli bir sekilde kullanilmaya baslamast M.O. 2. bin yilin ortalarmi bulmustur
(Rahmstorf, 2017: 190). Kafkaslar’in bati ve kuzeyinde de M.O. 3. bin yila tarihlenen
hi¢gbir kalayli tun¢ bulunmazken, Kafkaslar’in gilineyinde Erken Tung¢ Caginin son
evrelerine tarihlenecek tunglar daha yaygin olarak goriilmektedir (Rahmstorf, 2017: 192).
Giiney Levant ve Misir’da kalayli tung M.O. 3. bin yilda oldukca seyrek gériilmektedir
(Rahmstorf, 2017: 192,194). Suriye-Mezopotamya diinyasinda ise kalay kullanimi1 olduk¢a
yaygindir. Bu veriler de bize Suriye-Mezopotamya disinda kalay kullanimin en sik
karsimiza c¢iktig1 yerler arasinda kuzeybati Anadolu ve Kuzeydogu Ege bdlgesinin

olduguna isaret eder.

Resim 4.28. Afganistan—Hazar Denizi—Karadeniz ticari glizergah.

Orta Asya’dan gelen kalayin Indus Nehri—-Arap Denizi-Basra Korfezi giizergahini
takip etmesinden baska bir segenek olmadigimi diisiindiigii goriilen James Muhly Erken
Tun¢ Caginda Troya’sindaki kalay kullanimi ile ilgili saskinhigint su sozlerle
belirtmektedir (Muhly 1985: 285): “Goriiniise gore Anadolu’da  Suriye ve
Mezopotamya’dan ¢ok daha fazla kalay kullanilmistir. Bunun anlami kaynaktan daha

* McGeehan-Liritzis ve Taylor Balkanlar ve Yunanistan’da M. O. 3. Binde kalayl tuncun kullanildigimi ve
kalay kaynaklarinin (eski) Yugoslavya topraklarinda bulundugunu iddia etmektedirler (1987: 290)
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uzakta olan bir yer, kaynagi daha fazla kullanmis olmasidir.” Kalayin M.O. 3. bin yilin
ikinci yarisinda Anadolu i¢inde yaygin bir sekilde olmak yerine, yarimadanin en kuzey bati
ucunda, bir anlamda Mezopotamya’ya en uzak kosesinde bu kadar yogun bir sekilde ortaya
ctkmast da dogal olarak, M.O. 2. bin yilin ilk g¢eyregine tarihlenen Asur Ticaret
Kolonilerinde oldugu gibi, kalaymm Indiis Nehri, Arap Denizi, Basra Korfezi ve
Mezopotamya hattin1  izleyerek Anadolu’ya, gelisini sorgulatmaktadir. Kalaym
Afganistan’dan ¢ikarak Hazar {izerinden Karadeniz yoluyla, gorece kisa siirede ve daha

rahat bir rota tlizerinden ulasabilmesi daha olas1 durmaktadir.

Afganistan-Hazar Denizi-Karadeniz gilizergah1 bir yandan Erken Tung II
doneminden itibaren, o donemin mevut kiiltiirel etkilesim ve ticari aglar1 i¢inde akla yakin
durmaktadir ve bu ag icinde Karadeniz’e biiylik 6nem yiiklemektedir. Kuzeydogu Ege
kiltlirlerinde Afganistan kokenli kalayin kullanildig1 objelerin ele gegmesi bu gilizergahin
degerini artirmaktadir. Bu giizergdh iizerinde Onemli bir noktada konumlanmis olan
Bathonea da bu kiiltiirel etkilesim ve ticaret ag1 i¢inde yer almis olmaliydi. Afganistan
kaynaklarindan gelen kalayin Troas boélgesine ulasmasi i¢in Hazar Denizi yolunun
kullanilmast hem biiyiik 6l¢iide yolu kisaltmakta (4500 km’ye karsilik 7800 km), hem de
cok daha az kara yolu ve daha az nehir akintisina ters bir rota igermektedir. Dolayisiyla ¢ok

daha ekonomik olarak avantajli bir rotadir.

Resim 4.29. Afganistan—Indiis—Arap Denizi-Basra Korfezi — Mezopotamya ticari giizergah.



Mesafe

Giizergah Boliimii

Baslangi¢ -=> 248 km

Madenden ¢ikan cevherin, nehrin yan kollarindan biri
takip edilerek Amu Derya nehrine katilis - toplam: 248
km, Nehir Yolu, Akis yoniinde

248km -> 964 km

Sarikamis Golii’ne varis — toplam: 716 km. Nehir Yolu,
Akis yoniinde

964 km -> 1016 km

Uzboy Nehrine giriyor — toplam: 52 km — Gdélde yolculuk

1016 km -> 1625 km

Uzboy Nehri yoluyla Hazar Denizi’ne giriyor - toplam:
609 km Nehir Yolu, Akis yoniinde

1625 km -> 1994 km

Hazar Denizi diiz bir rota ile bat1 yoniine gegilip Kura
nehri agzina geliniyor. Toplam: 369 km - Deniz
yolculugu

1994 km ->2520 km

Kura Nehrimde batiya dogru ilerleniyor. Toplam: 526 km
Nehir Yolu, Akisa ters

2520 km -> 2665 km

Kara Yolu ile Phasis nehrinin dogu ucuna geliniyor.
Toplam: 135 km Kara yolu.

2665 km -> 2815 km

Phasis nehrinden Karadeniz’e ulasiliyor. Toplam: 150 km
Nehir Yolu, Akis yoniinde

2815 km -> 4125 km

Karadeniz’in giiney kiyis1 boyunca batiya ilerleyip
Bathonea’nin kuzeyindeki dogal liman olan Karaburun’a
ulasiliyor. Toplam: 1310 km - Deniz yolculugu

4125 km -> 4165 km

Bathonea’ya ulasiliyor. Toplam: 40 km — Kara Yolculugu

4165 km -> 4378 km

Bathonea’dan hareketle Bolayir’in giineyinde kalan bir
limana ulasiliyor toplam: 213 km — Deniz yolculugu

4378 km -> 4385 km

Karadan Saros korfezindeki limana gidiliyor. Toplam: 7
km - Kara yolculugu

4385 km -> 4490 km

Saros korfezinden Troya’nin Ege’ye bakan kiyisina
geliniyor. Toplam: 105 km Deniz yolculugu

Tablo 4.1. Afganistan-Hazar Denizi- Karadeniz ticari glizergahi ayrintili analizi.

Nehir Akinti Nehir Akintiya Gaol Deniz Kara Toplam
Yénii Ters Yolculugu | Yolculugu
1723 km 526 km 52 km 1997 km 182 km 4490 km

Tablo 4.2. Afganistan-Hazar Denizi- Karadeniz ticari giizergah1 sonu¢ dokiimii.
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Mesafe Giizergah Boliimii

Baslangi¢ -> 248 km Madenden ¢ikan cevher, nehrin yan kollarindan biri
takip edilerek Amu Derya nehrine katilig - toplam:
248 km, Nehir Yolu, Akis yoniinde

248 km -> 920 km Amu Derya Nehri’'nden dogu yoniinde — toplam:
672 km Nehir Yolu, Akisa ters

920 km -> 1700 km Kara yolu ile Indiis Nehrinin yan kollarindan birine
ulagma — toplam: 780 km Kara Yolu

1700 km -> 2850 km Indiis nehri ile Hint Okyanus’una varis — toplam:
1150 km Nehir Yolu, Akis yoniinde

2850 km -> 5350 km Hint Okyanus’undan baglayarak Basra Korfezi’nde

Mezopotamya’ya ulasma — toplam: 2500 km -
Deniz yolculugu

5350 km -> 6720 km Firat nehrinden kuzeye ilerleniyor ve Birecik
civarinda nehir terk ediliyor.Toplam: 1370 km -
Nehir Yolu, Akisa ters

6720 km -> 7800 km Biiyiik Kervan Yolu ile Troya’ya en kisa haliyle
ulasiliyor Toplam: 1080 km — Kara yolculugu

Tablo 4.3: Afganistan — Indiis — Arap Denizi - Basra Korfezi — Mezopotamya ticari giizergahi ayrintili

analizi.
Nehir Akint1 Nehir Akintiya Gol Deniz Kara Toplam
Yonii Ters Yolculugu | Yolculugu
1398 km 2042 km 0 km 2500 km 1860 km 7800 km

Tablo 4.4: Afganistan—indiis — Arap Denizi - Basra Kérfezi-Mezopotamya ticari giizergah1 sonug dokiimii.

Yukarida da deginildigi iizere M.O. 3. bin yilin ortalarinda kuzeybati Anadolu’da
Troya, kuzeydogu Ege’de Lemnos adasinda Poliochni ve Lesbos adasinda Thermi’de
kalayin yogun bir sekilde goriilmeye baslanmistir. Bu kalayin kaynagi biiylik olasilikla
Orta Asya olmaliydi. Orta Asya’da c¢ikarilan kalaymm kuzeydogu Ege diinyasina nasil
ulastig1 konusu cevap verilmesi gereken bir sorudur. Eger M.O. 3. bin yilin ortalarindan

itibaren Orta Asya’dan batiya dogru gittikce her 6nemli noktada kalayli tunca bolca
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rastlansa ve buluntularin frekansi1 kaynaktan uzaklastikca giderek azalsa boyle bir soruya
gerek kalmayacakti. Pazardan pazara alinip satilarak, fiyati1 da kaynaktan uzaklastikca
artarak kalaym batiya dogru yol aldigina emin olacaktik. Ancak elimizdeki bulgular
Kizilirmak yay1 i¢inde ve civarindaki bazi merkezleri saymazsak kalayin Afganistan’dan
dogrudan dogruya kuzeydogu Ege diinyasina ulastig1 gibi bir modeli ortaya koymaktadir.

Yukarida verilen alternatif ticaret rotasi ise boyle bir modelin olabilecegini 6nermektedir.

Bu asamada iizerinde durulmas1 gereken bir baska soru da M.O. 3. Bin ortalarinda

Orta Asya’da kalay cikartildigr ile ilgili elimizde bir veri olup olmadig ile ilgilidir.

Aurélie Cuénod vd. giiniimiiz Ozbekistan ve Tajikistan sinirlari iginde yer alan
Zeravsan vadisi icindeki Karnab, Lapas, Changali ve Mushiston bélgelerinde M.O. 2.
Binin ilk yarisinda kalay c¢ikarildigmin kanitlarina ulasmislardir, ancak Mushiston’da
biiyiik olasilikla M.O. 3. Binin ikinci yarisindan itibaren kalay madenciliginin basladigini
diistinmektedirler. Ayrica bu bolgelerdeki kalay iiretiminin yerel ihtiyaci karsilamanin da
cok {istlinde oldugunu not etmislerdir (Cuénod vd., 2015; 37). Jennifer Garner
Mushiston’daki kalay madenciligi icin M.O. 2400-1900 tarihlerini vermektedir ve bu
madenin sadece Mushiston’un degil, tiim Orta Asya’daki en eski kalay madeni oldugunu
belirtmektedir (Garner, 2015: 142). Judith Tomalsky ise Afganistan’da 3000 arkeolojik
noktanin bilgilerini derleyip iilkenin kuzey sinirin1 olugturan Amu Derya nehrinin giiney
kiyis1 boyunca yogunlasan madenlerde ve Badaksan’da M.O. 3. Binde kalay ¢ikarilmis
oldugunu 6ne siirmektedir (Thomalsky, 2014).

4.3.5. Kalay Kaynaginin Avrupa’ya Donmesi

M.O. 3. Binin son ¢eyreginde meydana gelen 4.2K Olayr sonucunda ise biiyiik
ihtimalle Uzboy nehrinin kuruyarak Orta Asya Hazar Denizi baglantisinin kesildigi ve Orta
Asya’dan en kisa erisimli yolla getirilen basta kalay olmak iizere ¢esitli ticari mallarin artik
getirilmez oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Uzboy’un 4.2K Olayi’nda kurumasina bagl
olarak Karadeniz havzasina en kisa ihracat yolu kapandiktan sonra Baktriya-Margiyana
Arkeolojik Kompleksi’'nde ve bolge kiiltlirlerinde de ¢okiisler yasandigi bilinmektedir.
Dolayistyla M.O. 3. bin y1l sonu/M.O. 2. bin yil bas1 ve daha sonra 2. bin yilin ortalarina
kadar yasanan siirecteki kalay ticaret rotalarindaki degisikliklerin modeli tam olarak
tarafimizdan ¢izilememekte ve epeyce belirsizlikler kalmaktadir. Ancak s6ziinii ettigimiz
bu durum yaklasik olarak M.O. 2200 ile M.O. 1700 yillar1 arasmnda kalan 500 yillik

donemin ¢ok ilging olmasimma mani olmamaktadir. So6zii edilen 4.2K Olay1 sonucunda
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Uzboy Nehiri’nin kurumasina es zamanl olarak Afganistan’dan gelen kalaymn durmasi ile
paralel bicimde M.O. 1700-1600 déneminde Dogu Akdeniz diinyas: kalay kaynaklari igin
bliylik olasilikla Tuna Nehri vadisini takip eden bir giizergah yoluyla Avrupa kalay
kaynaklarina yoneldigi goriilmektedir. Bathonea kazilarinda énemli oranda ortaya ¢ikan
kalay ve kasiterit cevheri kalayin Karadeniz iizerinden elde edilmeye devam ettigine isaret
edebilir. Bathonea’da kasiterit cevherinin ele gegmis olmast M.O. 2. bin yilin ilk yarisinda
kalay ticaretinin kazi alani i¢cindeki limanlardan gegmesi tezini kuvvetlendirmenin disinda,
cok degerli saf maden haliyle kalayin uzak mesafelere tagsinmasi ticari agidan anlamli
olabilecekken, ham cevherin Bathonea’ya neden ve nasil geldigi ancak yeni kazilarla

¢oziimlenebilecek bir soru olusturmaktadir.

M.O. 1600 dolaylarinda eski Yakin Dogu ve Dogu Akdeniz diinyas: kalay alimi
yaptig1 kaynaklar1 degistirip, Dogu’dan gelen kaynaklarindan uzaklasmaya baglamistir.
Kalay Dogu Akdeniz Bdlgesine, yogun bir kehribar ticareti ile birlikte, batidan,
Avrupa’daki kaynaklardan, biiylik ihtimalle de Cornwall’dan gelmeye baglamistir (Pigott,
2011: 284). Avrupa kitasinda bilinen kalay yataklarin sayisi oldukg¢a sinirlidir. Almanya,
Cek Cumhuriyeti sinirindaki Erzgebirge bu az sayidaki yataktan birisidir ve uzun siiredir
Tung Cagi’nda bu yataklarin kullanilip kullanilmadigi konusunda tartismalar siirmektedir
(Briigmann vd., 2017; Nessel vd., 2015; Nielsen, 2014; Muhly, 1985). Bu arada not
edilmesi gereken dnemli bir nokta da Ingiltere Cornwall ve Erzgebirge’de bulunan kalay
yataklarinin Paleozoik Cag’dan kalmis olduklar1 ve dolayisiyla da Troya’da bulunan
tunclardan elde edilen kursun izotoplarinin biiyiik bir boliimii kadar eski olduklaridir
(Pernicka vd., 2003: 164). Bu bilginin anlami; en azindan kursun izotopu analizlerinden
yola ¢ikarak Troya etki bolgesinde bulunan tunglarda kullanilmis olan kalayin Cornwall
veya Erzgebirge’den gelmemis olduklarinin ispat edilemeyecegidir. Penhallurick (2008:
61,64) ise Erzgebirge kalay vyataklarinin Giineybat1 Ingiltere’deki Cornwall kalay
yataklarindan daha 6nce bulunup islendigini ve Avrupa’da Tun¢ Cagi’nin ortaya ¢ikiginin
Erzgebirge’deki kalayin bulunmasi ile M.O. 3. bin yilin ortalarindan itibaren basladigini
onermektedir. M.O. 2000°den sonra ise kalayli tung Almanya ve Bohemya’da yaygimn

bicimde bulunmaya baglamistir.

1999 yilinda Almanya’da iki kagak kazici tarafindan bulunan Nebra Disk’i 30 cm
capinda bir daireden olusan, tung bir govde iizerine altin kakmalarla dolunay (ya da giines),

hilal ve yildizlarin bulundugu ve UNESCO tarafindan 20. yiizyilin en 6nemli arkeolojik
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buluntularindan birisi oldugu diisiiniilen, toplam 2.2 kg agirliginda bir objedir. Ilk baslarda
sahte oldugu diisiiniilen bu {inik eserin daha sonra gergekligi ile ilgili herhangi bir sliphe
kalmamustir. Eser M.O. 16. yiizyila tarihlenmektedir. Ernst Pernicka tarafindan iizerinde
yapilan analizlerde iizerindeki orijinal kakmalarda®™ kullamilan altnlarin Ingiltere
Cornwall’dan gelmis olmas1 gerektigi ortaya ¢ikmistir (Borg ve Pernicka, 2017: 134).
Tung’da kullanilan kalayin kaynagimmin da Ingiltere Cornwall oldugu tespit edilmistir

(Haustein vd., 2010: 816).

Erzgebirge

-

Cornwall

‘\_, Brotanya

iberya
Yarimadasi

Q

Mq

Resim 4.30. Orta Avrupa Kiiltiirleri tarafindan kullanilmig kalay kaynaklari. (Nessel vd., 2015: 112)
Cizim: Haldun Aydingiin

Ebbe Nielsen, Isvicre’de bir goldeki suyun iginde kalmis bir Ge¢ Tung Cag
yerlesiminden bulunan, safa yakin kalay ingotun (634.1 g) iizerinde yaptiklar1 analizlerde

kalayin kaynagi olarak hem Erzgebirge’nin hem de Cornwall’in 6ne ¢iktigini ancak

% Bazi altin kakmalarin ise esere daha sonraki donemlerde ilave edildigi bulunmustur.
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Erzgebirge olmasi ihtimalinin daha fazla oldugunu belirtmektedir (Nielsen, 2014: 182).
Bathonea {iizerinden gecebilecek bir kalay ticaret giizergahi agisindan bakildiginda ise
Avrupa’nin ortas1 sayilabilecek bir noktaya ister Cornwall’dan isterse Erzgebirge’den
kalayin ulasmis olmasinin kita i¢indeki kalay ticaret sisteminin M.O. 2. bin yilda diizgiin
ve yaygin bir sekilde islemis olacagini destekleyen bir kanit olarak goriilmektedir. Zaten
Briigmann vd. Giiney Ingiltere’deki ve Erzgebirge’deki énemli kalay madenlerinin Orta
Avrupa’daki Tung¢ Cag1 objeleri i¢in 6nemli birer potansiyel kaynak olduklari sonucuna

ulagmiglardir (Briigmann vd., 2017: 112).

Cevresel kosullarin yeniden diizelmesi ve zenginligin artmasi ile M.O. 2. bin yilin
ortalarinda, Troya VI olduk¢a zengin bir doneme girmistir. Troya II doneminde yerlesime
zenginlik katan ticari pratiklerin ve bilgilerin tamamen kaybolmamis olabileceklerini 6ne
siirmemiz ¢ok yanlis olmayacaktir. Jan G. de Boer (2007: 281) Troya’nin Karadeniz’in
kuzeyinde kalan Avrasya steplerinden ve Anadolu’dan atlar, Baltik bolgesinden kehribar,
Kuzey Anadolu’dan, Balkanlar’dan ve/veya Orta Asya’dan bakir, Troas bdlgesinden ya da
Colchis’ten altin, Kuzeydogu Anadolu sahil yorelerinden demir, Giiney Karadeniz’den
kole, kereste ve bitmis gemi, Kirim ve Kafkasya’dan tekstil {irtinleri getirip ticaretini
yaptigin1 belirtmektedir. Ayrica, Troya’nin kuzeye ve doguya yonelen “karasal” ticaret
yollar1 tizerinde aktarma liman1 ya da ticaret noktasi olarak yer aldigini belirtmektedir.
“Eger bolgede Mikenli tiiccarlar vardiysalar bile kuzeye dogru Troya’dan daha ileri
gidememis olduklarini” da ilave etmektedir (De Boer, 2007: 281). De Boer’in bu yargisi
Troya’min M.O. 3. bin yilin ortasindan itibaren Karadeniz genis havzasi ve Ege bolgesi

arasinda monopolistik bir ticaret yiiriittiiglinli oneren bu tez ¢aligmasini destekler niteliktir.

4.4. Boliim Sonu Degerlendirmesi

Bathonea kazilarinda ortaya ¢ikan ve M.O. 2. Bin ilk yarisina, Orta Tun¢ Cagi’na
tarihlenen ¢ok sayidaki Hitit buluntularinin yaninda Miken, Kibris ve Bat1 Balkan seramik
pargalarinin ayni tabakadan geliyor olmalarindan hareketle s6z konusu donem igin genis
capl bir diinya ticaret sisteminin arastirilmasina girilmis ve dncelikle Ege ile Karadeniz
arasinda bir ticaret yolu onerilmistir. Bu gilizergahin temel dayanagi Tun¢ Cagi’nda agik
denizde ticari mal tastyan gemilerin Canakkale ve Istanbul Bogazlarimi Ege’den
Karadeniz’e ge¢melerinin ¢ok zor hatta imkansiz oldugu, ters yonde sefer yapanlarin da

cok zorlandiklar1 {izerine kurulmustur. Tezimizde higbir deniz aracinin bogazlari
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gecemeyecegi iddia edilmemis, sadece ticaretin mantig1 agisindan tiiccarlarin ¢ok daha

kolay ve giivenli secenekleri degerlendirmis olacaklari ongdriilmiistiir.

Onerdigimiz giizergah, Ege’nin en giineyinden baslayarak, mevcut akintilar1 da
kullanarak Saros korfezine girmekte ve Ide ya da Kardia limanlarma mallarini
bosaltmaktadir. Mallar bu noktadan Marmara sahilindeki Pactye limanina karadan taginip
ikinci bir gemi ile Kii¢likgekmece Go6lii (koyu) icindeki Bathonea limanlarina getirilmekte
ve bir kervana aktarilip, Karadeniz sahilindeki tek korunakli limani sunan Karaburun’a
gonderilmektedir. Oradan ise iiglincii bir tekneye yliklenerek son kullanicilarina dogru

sevkiyatlarina devam etmektedirler.

Bu Onerdigimiz giizergahta Bogazlarm sert donemegleri, akintilar1 ve poyraz
riizgarlari ile bogusmadan tiiccarlar Tun¢ Caglarinin yiik gemileri ile ¢cok uzak mesafelere
mallar1 sevk edebilirken sadece 40 km kadar kara tasimacilifina katlanmak zorunda

kalmaktadirlar.

Onerdigimiz giizergahin yapilabilirligini anlayabilmek igin tasimacilik sistemlerinin
yeterli olup olmadigina da bakilmas1 gerekmektedir. A¢ik deniz tasimaciligi en zor ve bu
nedenle en gelismis olanidir. Misir’da bulunan Kufu gemisi Erken Tung ortasinda Yakin
Dogu’daki gemi teknolojisinin geldigi seviyeyi bize gosterirken, Orta Tung¢ Cagi’na
gelindiginde Ege’de ¢ok farkli ve amaca 6zel iiretilmis, yelken kullanan gemilerin varligi
Santorini’de bulunan Filo Freski ile belirlenmistir. Tezde Onerilen giizergahin deniz
gecisleri Orta Tung Cagi’ndaki gemilerle yapilabilecegi sonucuna ulagilmistir. Eseklerin
Kalkolitikten itibaren yiik tasimada kullaniliyor olmasi ise giizergahin kara gecislerinin de

yapilabilecegini gostermektedir.

Tezin ana 6nermesi Bathonea limanlarinin bir aktarma limani olmas1 gerektigidir.
Bunun i¢in Bathonea’nin iki ana ticari blok arasinda konumlanmasi, dolayisiyla da
Karadeniz’in zengin ticaret imkanlar1 sunmasi gerekmektedir. Yaptifimiz kaynak
taramalarinda Karadeniz ¢evresinde biiyiik bir zenginligin bulundugu tespit edilmis ancak
bununla da kalinmamis, Karadeniz’in giiney Iskandinavya’dan, tiim Orta Avrupa’y: igine
alarak, Hazar Denizi’ninden gegerek, Orta Asya’ya kadar uzanan ¢ok biiyiik bir Avrasya
kara kiitlesi i¢indeki, nehirlerin kullanimi ile orta ¢ikmis ¢ok biiyiik bir ulagim/iletisim

agmin merkez noktasi olarak kullanildig1 goriisiine ulagilmistir.

Orta Asya kaynakl1 oldugu diisiiniilen kalayin nasil M.O. 3. Binin ikinci yarisinda

kuzeydogu Ege bolgesinde ortaya c¢iktigini  bu Onerdigimiz ulasim modeli
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aciklayabilmektedir. Bu modele gore Zeravsan vadisinden ¢ikartilan kalay Zeravsan nehri
ile Amu Derya nehrine gonderilmektedir. Amu Derya ise tarih i¢inde bir¢ok kez yatagini
degistirmesinden dolay1 “deli nehir” olarak anilirken, M.O. 3. Bin’in sonlarmna kadar
Uzboy nehri {izerinden Hazar Denizi’ne dokiilmekte ve Orta Asya’dan Hazar’a kadar
kesintisiz bir ulasim hattt sunmaktadir. 4.2K iklim felaketinin ardindan M.O. 2000
civarinda kurumus ve M.O. 7. Yiizyila kadar akmamus, ardindan yeniden canlanip M.S. 14.
Yiizyila kadar Hazar Denizi’ne bosalirken Antik ve Arap yazarlarin pek ¢ogu tarafindan bu
durum kayit edilmistir. Hazar Denizi’nden Kura Nehri ile kuzeybat1 yoniinde ilerleyen hat,
Kafkas daglarinin giineyinde bir noktada karaya gecip, dort giinliik bir yol ile Karadeniz’e
dokiilen Phasis Nehrine baglanmaktadir. Karadeniz igindeyse Anadolu kiyilart takip

edilerek Istanbul civarina ulasilmaktadir.

Uzboy’un varlig1 ile Onerilen ticari giizergahin varhigimi destekleyecek pek c¢ok
arkeolojik kanit Orta Asya’da mevcuttur ve oOnerilen hat kalayin gelisi icin Indiis
Vadisi’nin kullanimi ile agiklanan hatta gore % 42 daha kisa ve nakliye kolaylig

saglamaktadir.



BESINCI BOLUMU

EGE VE KARADENIZ ARASI iLETiSiM AGLARI iCINDE BiR AKTARMA
LIMANI OLARAK BATHONEA

Bir limanin aktarma liman1 olmasinin hem ge¢miste hem de giiniimiizdeki en biiyiik
kosulu, limana gelen ve giden mallarin toplam miktarinin o limanin hinterlandi sayilacak
bolgenin her tiirli ihtiyacinin ya da {iiretiminin ¢ok iistiinde olmasidir. Tanim geregi,
limana gelen mallar ¢ok biiyiik ¢cogunlukla o bdlgenin ihtiyaglarina cevap vermek amaciyla
gelmemekte, ¢cok daha uzaktaki pazarlara dogru yaptiklari yolculuk icin sadece bir “gecis”
yapmaktadir. Aktarma limanlarini tanimlarken giiniimiizde iki ana nokta {izerinde
durulmaktadir. Bunlardan birincisi tasima sistemlerinin servis hizi ve navlun agisindan
optimizasyonu, digeri ise degisik tasima sistemlerinin kullanilma zorunlulugundan dolay:
belli cografi noktalarda yiiklerin gemiler, kamyonlar, trenler, nehir tekneleri arasinda

birinden digerine geg¢irilme zorunlulugudur.

5.1. Bir Aktarma Limam Olarak Bathonea

Giliniimiizde teknik olarak, diinyadaki biitiin deniz limanlarindan biitiin deniz
limanlarina uygun gemilerle dogrudan sefer yapilabilir. Giiniimiiz teknolojisi ve cografya
bilgisi her limandan her limana gemilerin gidebilmesine teorik olarak izin vermektedir.
Ancak isin i¢cine ekonomik parametreler girdiginde boyle bir uygulamaya gidilmemektedir.
Nedenini bir 6rnekle anlatabiliriz. Teorik bir diinyada birbirleriyle ticari iliskileri olan alti
adet liman oldugunu diisiinelim. Bu limanlarin her birinden digerine deniz yolu hatti
acildig1 zaman 15 farkli hatta gemilerin gidip gelmesi gerekecektir (Resim 5.1). Ticaret
acisindan bu tagima sisteminin sakincalarini sdyle siralayabiliriz;

a) Dolasimda olan ticari mal miktar1 15 farkli hatta boliinecegi icin bazi hatlarda

yeterince mal olmayacak, ya gemiyi tam doldurabilmek i¢in uzun siireler
beklenmesi gerekecek (bu durumda ticaretteki hiz faktorii zarar gorecektir) ya da

gemiler tam dolmadan yola ¢ikarilacak (bu sefer de tagima giderleri ¢ok artacaktir.)

b) Daha fazla sayida gemi kullanilmas1 gerekecektir.
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Oysaki ayni altt liman arasindaki tasimaciligi uygun bir yere insa edilecek bir

aktarma limani ile yapmaya kalkildiginda ayn1 tablo asagidaki sekle degismektedir:

Resim 5.2°deki ornekte gosterildigi gibi bir tasima sisteminde gemiler ¢ok daha
hizl1 hareket ettigi ve hemen her sefer tam dolu olarak gittikleri i¢in ticari agidan hem hiz
hem de fiyat avantajin1 verecektir. Bu sistemin iki dezavantaji ise toplamda yiikler Resim
5.1’deki 6rnekteki uygulamaya gore daha fazla mesafe kat edecekler ve bir defa daha fazla

gemiden limana indirip bindirilecektir.

Ayrica Ornekteki gibi sadece alt1 limanin oldugu bir diinyada aradaki verimlilik
farki ¢cok Onemli gdriinmeyebilir. Ancak 50 limandan ticaret yapilan bir diinyada birinci
ornekte ulasilan hat sayist 1225°e yiikselirken, ikinci ornekte, tek bir aktarma limani

kullanildiginda hat sayis1 50’ye diismektedir.

Denizden gelen ticari mallarin kita iginde devam zorunlulugundan dolay1 (ya da
kitada baslayan sevkiyatin denizden devam etme durumunda), aktarma limanlarinda mallar
zorunlu olarak tasiyici degistirmektedir. Bathonea limanlarinin uzak erigsimli ticarette aldigi
rol biiylik dlgiide bu tiir bir aktarma limani1 olmak gibi durmaktadir. Ege ve Marmara
tizerinden deniz yolu ile gelen mallar Bathonea’da indirilip kuzeye dogru gidecek olan

kervana yiiklenmektedir. (Bkz. 4.1.7. Ege-Karadeniz Gegisi i¢in Onerilen Ticari Model).

Ancak Bathonea limanlarmin bulundugu noktanin kuzeyinde kalan Karadeniz
havzas1 ve havzanin gevresindeki genis bdlgeler ile glineyinde kalan Ege ve Dogu Akdeniz
arasinda gidip gelen mal trafigi cografi ve teknolojik kisitlar nedeni ile Bathonea
limanlarina dogru yakinsanmis olmali1 ve sonug olarak giinlimiizdeki aktarma limanlarinin

temel islevlerinden birisine daha yaklasmis olmalidir.

Aktarma limanlarinin 6nemli bir bagka 6zelligi de yakin bdlgesinin (hinterlandinin)
ithtiyaci ve tiretimi olan ticari maldan ¢ok daha fazlasinin alinmasi ve gonderilmesidir (Mal
trafiginin olmasi gerekenden ¢ok daha fazla olmasidir). Limanda yiiklenen ve indirilen
mallarm toplami limana erisen kendi i¢ bolgesinin iirettigi ya da ithal ettigi mallardan ¢ok
daha fazlasina kars1 gelmektedir. Ne yazik ki su anda elimize gecen arkeolojik kanitlar
Bathonea limanlarinda boyle bir trafigin varligin1 ya da yoklugunu kanitlamaktan uzak
durmaktadir. Ancak limanin alt yapisinin genisligi ve biiytlikliigii biiyiik ¢capli bir kullanima

isaret etmektedir.
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Resim 5.1. Aktarma liman1 kullanmadan alt1 ana liman arasinda kurulmasi gereken deniz

yolu hatlar1.
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Resim 5.2. Cizimde de goriildiigii gibi sadece alt1 adet hat acarak tiim tasimacilik islemleri

yapilabilmektedir.

“Orta Tung Cagi’nda Ege Karadeniz Arasindaki Ticarette Bathonea: Bir Aktarma
Liman1 Modeli” baslikli bu doktora tezi hem Kiigiikcekmece GOl Havzasi, Bathonea
Kazilar1 hem de (ITA) Istanbul Tarihoncesi Arastirmalari kapsaminda ortaya cikan
arkeolojik bulgular 15181nda yapilan degerlendirmelerde ve tez ¢alismasi sirasinda izlenen

farkli aragtirma yontemlerinin yardimiyla asagidaki sonuglara ve dnermelere ulagilmistir:
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M.O. 3. Bin’in ortalarina ulasildiginda en azindan Yakin Dogu ve genis cevresinde
uzak erigimli ticareti yapmak i¢in gereken asgari teknik ve kiiltiirel kosullarin saglanmis
oldugu goriilmektedir. Bu caglara gelindiginde suda giden araglarin gelismisligi nehirler,
goller ve denizlerde biiyiik miktarlarda ticari mali tasiyacak seviyeye erismistir. Gemilerin
yetenekleri ihtiyaclara gore gelismeye ve cesitlenmeye tiim Tung Cagi boyunca devam
etmistir. Ticaret pratikleri ise ayni donemde standartlastirilan agirlik o6lgiileri, uzak
pazarlara gonderilen ticari mallarin miilkiyet sistemlerinin taraflarca kabul edilmesi

(Miihtirler, bullalar vs..) gibi uygulamalarla yeterince olgunlasmislardir.

Karadeniz havzast M.O. 5. bin yildan baslayarak énemli bir zenginligin izlerini
tagimaktadir. Karadeniz kiy1 bolgelerinde yasayan halklarin birbirleriyle yogun bir sekilde
kiiltiirel iligkiler i¢inde olduklari, bu iligkilerin Erken Tung ¢agindan itibaren Troya gibi bir
yerlesimin de aracilardan biri oldugu bir iletisim agi sayesinde Ege diinyasi ile de
kurulmus olabilecegi ortaya ¢ikmistir. Ayrica Karadeniz’in sadece kendi havzasi ile sinirl
kalmadigi, nehir yollarinin sagladigi ulasim imkanlar1 ile batida Baltik Denizi ve Giiney
Iskandinavya’ya kadar, dogu yéniinde ise Hazar Havzas1 ve Orta Asya’ya kadar uzanan
cok genis bir kitasal kiitlenin birlesme noktasi oldugu sonucuna varilmistir. Bu baglantilar

Karadeniz havzasinin ¢ok uzak bolgelerle iliski icine girebilmesine neden olmustur.

Istanbul Kiiciikgekmece’deki Bathonea kazilarinda Orta Tung Cagi’na tarihlenen ve
saglam konteksten ele gegen yogun miktardaki saf kalay, Orta Tung Cagi’n en onemli
emtiasi olarak Bathonea limanlarinin kullanildigini kanitlar niteliktedir. Erken Tung Cagi
sirasinda Suriye-Mezopotamya bdlgesi ile birlikte kalay kullanimin en yaygin oldugu
yerlerden olan kuzeybati Anadolu ve kuzeydogu Ege cografyas: olmast M.O. 3. Bin yilda
kalayin bu bolgelere ulasmasinda Karadeniz havzasimin énemli olduguna isaret eder. Bu
donemde Bathonea gibi 6nemli bir liman yerlesiminin bir aktarma limanmi olarak kalay
ticaretinde rol oynadigini1 bilmiyoruz, ama ele gegen kalay ornekleri sayesinde Orta Tung
Cagi sirasinda bolgenin kalay ticaretinde Bathonea’nin kritik bir rol iistlenmis olabilecegini

onermek miimkiin gériinmektedir.

Bu tez calismasi dncelikli olarak M.O. 3. bin yilda Dogu Akdeniz diinyasinda
yasayan insanlarin ellerinde uzun mesafeli ticaret yapmak i¢in gereken tiim alt yapinin var
oldugunu ve bunlar1 kullandiklarini iizerine kurgulanmistir. Bu dénemde metale olan talep
nedeni ile olusan yeni hareketlilik sekilleri Tung Cagi politik ekonomilerini daha dnceki

donemlerden tamamen farkli kilmistir. Deniz ticaretinin gelismesindeki en Onemli
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etmenlerden birisi de M.O. 3. bin yilin ge¢ evrelerinde ortaya ¢ikan, tasimacilik
teknolojilerinden hizli gelismelerdir. Bu kapsamda bu tez ¢alismasinda Orta Asya kaynakli
kalayin M.O. 3. bin yilin ortasindan itibaren ¢ikt1ig1 kaynaklardan neredeyse siirekli batiya
giderek cizilecek en kisa yolla Karadeniz’e, oradan da kuzeybati Anadolu ve kuzeydogu
Ege diinyasina geldigi 6nerilmektedir. Bu ticaret yolu M.O. 3. bin yilin sonlarinda yasanan
iklim degisikligi 4.2K Olay1 sebebiyle kullanilmaz hale geldiginde Orta Asya’daki
Baktirya-Margiyana Arkeoloji Kompleksi’nin ¢okiise girmis ve M.O. 2000 civarinda kalay
farkl1 bir rota iizerinden, Indiis vadisinden baslayan ve Arap Denizi, Basra Korfezini takip
ederek Mezopotamya’ya giren bir ticaret yolu ile Yakin Dogu’ya nakledilmeye baslamistir.
M.O. 3. bin yilin basindan itibaren 800 yil siiren olumlu iklimsel ortamin tamamen
degismesi sonucunda 4.2K Olay1 ile birlikte Holosen i¢inde Diinya’nin yasadigi en biiyiik
iklimsel sok biiylik sosyal c¢alkantilar1 ve yikimlari meydana getirmistir. Bu olay
sonucunda ana ticaret yollar1 kapanip degisirken Karadeniz, kisa bir duraklamadan sonra,
tekrar uzak erisimli ticaretin ana merkezi konumunu siirdiirmiistiir. Bu sayede Istanbul

Bathonea limanlarinin Karadeniz — Ege baglantisindaki 6nemi devam etmistir.

M.O. 1700 civarinda kuzeybat1 Anadolu ve kuzeydogu Ege diinyas1 i¢in Avrupa’da
Cornwall ve Elzgebirge gibi kalay kaynaklar1 devreye girmis olmalidir. Bathonea’da
ortaya ¢ikan kalaylarin Orta Avrupa’dan geliyor olmalar1 biiylik olasiliktir. Bathonea’da
arkeolojik kazilar yapilamadigi i¢in bu durum ispatlanmamis olsa da 4.2K Olay1 sebebiyle
M.O. 2200 civar1 iklimsel bozulmalara bagl biiyiik sosyal c¢okiisler yasamirken uzak
erisimli ticaret de ticari sistemin ¢okmesi ile baslayan ve M.O. 1700 yilinda yeni bir
sistemin ortaya ¢iktig1 tarih arasinda Istanbul Kiiciikcekmece’deki Bathonea’nin aktarma

limani olarak kullanilmas1 ya tamamen durmus ya da ¢ok zayiflamis olmaliydi.

Bathonea’da yiiriitiilen arkeolojik kazi ¢alismalari Orta Tung Cagi’nda yerlesimin
donemin kiiltiirel etkilesim ve ticari ag1 iginde 6nemli bir yeri oldugunu gostermektedir.
Bugiin itibartyla bu sistemin Erken Tung¢ ¢agi sonlarina kadar geriye gidip gitmedigini
kesin olarak sdylemek arkeolojik anlamda miimkiin degildir. Erken Hitit Krallig1 donemine
ait buluntular ile birlikte bu doneme ait olabilecek Kibris, Mezopotamya, Balkan ve Miken
kokenli buluntular Orta Tung Cagi’nda tekrar geliskin bir sistemin baslamis olabilecegine
taniklik etmektedir. Nitekim Canakkale Bogazi (Hellespontos) icinde Gelibolu
Yarimadasi’nin giiney kiyisinda bulunan Maydos-Kilisetepe yerlesimi Orta Tung Cagi’nda

cok gelismis bir kiiltiirel etkilesim ve ticaret ag1 oldugu yoniinde onemli bulgular
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sunmustur. Bu bakimdan Orta Tung Cagi ile birlikte yeniden Erken Tung Cagi sonunda

gozlemledigimize benzer bir uzun mesafeli ticari sistemin yeniden canlandig s6ylenebilir.

Bathonea'da Alan 8 ve Alan 24 de Tun¢ Cagina tarihlenebilen buluntular ve
mimarisiyle konteks verebilen bir tabakaya rastlanilmasi, Trakya'nin ve Kuzey Marmara
bolgesinin Orta Tung Caglarindaki kronolojik boslugunun doldurulmasi agisindan 6nem
kazanmigtir. S6z konusu tabaka Anadolu kokenli mimari, seramik, heykelcik, kursun
figiirin gibi sanat eserleri yaninda, Ege ve Balkan seramikleri, Mezopotamya kaynakli
bitlimen ve Orta Asya (ya da Almanya) kaynakli kalay gibi dénemi i¢in son derece 6nemli

ticari hammaddeleri igeren 6zel malzemesiyle dikkat cekmistir.

5.2. Bathonea Hitit Olasi Tliskisi

Arkeolojide en onemli materyallerin basinda gelen seramik buluntular, bolgeler
arasi iletisimin yonii ve boyutu hakkinda fikir vermektedir. Bunun yaninda heykelcik ve
figlirinler de goreceli kronolojide seramiklerin verdigi tarihlemeyi destekleyen
malzemelerdir. Bathonea kazilarinda Orta Tun¢ Cagi’na tarihlenebilen malzemenin en
onemli grubunu, Anadolu Tipi olarak tanimlanan Kirmizi Parlak Cark Yapimi dikey
perdahli seramikler olusturmaktadir. Seramik pargalari incelendiginde 14 ayr1 kaba ait
olduklar1 anlasilmistir. Bunun yaninda bir adet seramik pargasit Kibris'm Orta Tung
Cagi’na ait beyaz astarli drnektir. Iki parca Miken ve yine iki parcadan olusan bir Balkan
kulpu, Bathonea'min kuzey, giiney hattinda kesisen liman yerlesmesi o6zelliginden

kaynaklaniyor olmalidir.

Bu eserlerin bolgeye nasil ulasmis olabilecegi sorularin1 cevaplayabilmek igin
Hititlere ait yazili belgelerde bati ile iliskilerine bakmak ve Bat1 Anadolu'daki varliklarina
dair daha o6nce bulunmus arkeolojik malzeme ile karsilastirma yapmak gerekir. Hitit ¢ivi
yazili kaynaklarinda Hititlerin Bat1 {ilkeleriyle iliskilerine ait en eski bilgi Eski Hitit
Kralligina ait Telepinu metninden gelmektedir. Metinde 1. Labarna'nin denizi sinir
yaptigindan s6z edilmektedir (Heinhold- Krahmer, 1977: 12). S6z edilen deniz Ege denizi
olmalidir. I. Hattusili'nin analinde ise "Arzawa'ya giderek koyunlarini ve ineklerini aldig1"
ifade edilmektedir. Boylece Hititlerin ilk siyasi olusumundan itibaren Bati Anadolu ile en

azindan askeri diizeyde iliskilerinin oldugu anlagilmaktadir.
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Bilindigi tizere Hitit Devleti I. Hattusili ile I. MurSili doneminin ardindan gerileme
donemine girmis, bu iki hiikiimdar tarafindan kazanilan topraklar elden ¢ikmis; devlet
icerisinde taht kavgalar1 yasanmistir. Kargasa dénemi 140 yil siirmiis ardindan M.O. 1450
yilinda I/II. Tuthaliya’nin hiikiimdar olmasiyla beraber devlette tekrar bir toparlanma
yagsanmis olup, sonrasinda Hititler yeniden yayilmact bir politika izlemeye baslamislardir.
Bu sirada Bati Anadolu'daki Arzawa ve Arzawa Ulkesi’ne komsu olan bolgeler Hititlerin
hedefi haline gelmistir. I/I. Tuthaliya, Arzawa ve Seha’ya yaptig1 bir seferin sonunda,
Wilusa tilkesi ile ilk ve dolaysiz askeri temasi gerceklestirmistir. Bununla beraber bu
donemde WiluSa karsimiza bagimsiz bir devlet olarak ¢ikmamaktadir. Wilusa, ASSuwa
tilkesinin, yirmi kadar eyalet benzeri yonetim birimlerinden birisidir. A§Suwa i¢in yikimla
sonuglanan bu seferle ilgili I/Il. Tuthaliya yilliklarinda Wilusa’nin adi sonradan
kullanilmayan Wilusija (Wilusiya) seklinde gegmektedir. Bunun yaninda Taruisa ismi de
bahsi gegen yilliklarda anilmaktadir. Kendisine karsi isyan eden AsSuwa iilkelerini
yenilgiye ugratarak elde etmis oldugu ganimetleri baskent Hattusa’ya gotiirdiiglini
agilayan I/II. Tuthaliya ayrica bu zaferin sonunda Firtina Tanrisina kiliglar adamistir (Unal

1991: 48-49; 1993: 727-730).

I/II. Tuthaliya yilliklarinda AsSuwa iilkeleri birligi altinda adi gegen isimler
arasinda en ¢ok tartigilanlart Wilusiya (Wilusa) ve Taruisa yer adlaridir. Burada yer alan
Wilus$iya'nin sonralart kullanilan “WiluSanin ilk hali oldugu ifade edilmekte olup, Wilusa
da Homeros’un Ilyada’sinda yer alan Ilion ile iliskilendirilmektedir. Tarui$a ise Troya ile

bagdastirilmaktadir (Turan, 2016: 91-106).

Hitit-Wilusa iliskilerinin tarihi seyrinin anlagilmasi i¢in II. Muwattalli ile Wilusal
yonetici AlakSandu arasinda yapilan anlagma metninin de incelenmesi gerekmektedir

(CTH 76).

Hititlerin kuruluglarinin ilk yillarindan itibaren Bati Anadolu ve Kuzeybati
Anadolu'yla yakindan ilgilendikleri bellidir. Hitit Biiyiik Krali Labarna’nin M.O. 1680°de
hiikiimdar oldugu ve Anitta metninde ifade edilen Labarna ile aym kisi oldugu kabul
edilirse, Hitit ve WiluSa arasindaki iligkilerin Hititlerin yikilisina kadarki siire¢ icerisinde

400 yillik bir gegmisi oldugu sonucuna ulasilir.

Hititlerin Kuzeybati Ege ve Marmara Kiyilarina kadar ulastiklar1 konusundaki en
dikkat ¢ekici bilgi I/II. Tuthalia'nin ASSuwa lilkeleriyle savastigini agikladigr metindir. Bu

olaydan sonraki gelismelerde de Hititlerin Troya ile yakin iliskiler kurduklar1 ayrica Masa
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tilkesi ile olan baglariyla Gliney Marmara'yr da tiimiiyle smir ettikleri anlagilmaktadir.
Karadeniz kiyilarinda ise Pala Tummana {ilkesi olarak tanimladiklar1 Bati Karadeniz'de
Kastamonu Kinik (Emre ve Cinaroglu, 1993: 675-713) ve Bolu Seben'den (Yildirim, 2001:
127-144) sonra, higbir kanitin bulunmamasindan dolay1 Sakarya nehri 6tesine gegmedikleri
diistiniilmiistiir. Bolu daglarinin bugiin bile zor gecilen engeli yaninda, sik agaglik ve
calilik bitki oOrtiisti batiya dogru ilerlemeyi engellemis olabilir. Bunun yaninda dag asilsa
bile Sakarya Nehri ve ardindan gelen izmit Kérfezi’nden Dilovasi'na kadar kiyida yiikselen
sarp kayaliklar bu rotada Hititlerin karadan ilerlemesine mani olmus olmalidir. Hitit
cografyasmin ¢izildigi, haritalarda Sakarya nehrinden sonrasi, Istanbul'un Anadolu yakas:

ile tiim Trakya bos birakilmistir.

Hititler Marmara'nin giineyinden deniz yoluyla Trakya'ya ge¢mis olabilirler. Giiney
Marmara kiyilarindan Istanbul'un bulundugu Kuzey Marmara kiyilar1 acik havalarda ¢ok
net olarak karsilikli birbirlerini gérebilmektedir. Kiiciikgekmece kiyilar1 bir konfederasyon
olan AsSuwa lilkesinin Artukka kiyilarina (bugiinkii Erdek'e) (Alparslan, 2002: 23-24)
yaklasik 80 km uzakliktadir ve iki kiy1 arasindaki mesafe yelkenli bir gemi ile uygun
riizgarda yarim giinde asilabilir yakinliktadir.

Bu durumda, Istanbul'da bulunan Hititli malzemelerin Anadolu iizerinden Giiney
Marmara kiyilarma ulastigt ve oradan deniz yoluyla Kiiciikcekmece koyuna geldigi
diistintilebilir. Kiigiikcekmece Goliiniin o tarihlerde oniiniin kiy1 kordonuyla kapanmamis
olmas1 ve Marmara'nin bir koyu durumunda olmas1 gerekmektedir. Bu malzemenin Erken
Tung Cagi sonlar1 i¢in Turan Efe'nin ¢izdigi (Efe, 2007a: 47-64) ya da Vasif Sahoglu'nun
onerdigi Ticaret Ag1 rotalari (Sahoglu 2005: 339-361) iizerinden 6nce Troya'ya ulasip
oradan deniz yoluyla giiney Marmara kiyilarini takiben sonra kuzeye yonelip Istanbul'a
varmis olmast da miimkiin goriinmektedir. Istanbul Bathonea kazilarindaki seramik,
heykelcik, kursun figiirin gibi arkeolojik malzemeler daha ¢ok dinsel kiilt objelerdir.
Bunlarn su ile ilgili yapilarda ve yap1 temellerinde ele gegmesi gelip gecici malzemeler

olmadiklarini gostermektedir (Egilmez vd., 2017: 197).

Goriildiigii kadariyla mimari ve buluntular agisindan Bathonea ve Troya giderek
ortak noktalara ulagmaktadir. Troya'da ETC sonlarma tarihlenen Kursun Figiirin, IV-VII
tabakalar arasinda ele gecen Kirmizi Parlak Cark Yapimi Anadolu Tipi kaplar, Kibris ve
Miken seramikleri ve VIla da ele gecen bronz heykelcik ile Bathonea buluntulari, Erken

Tung Cagir ile Orta Tun¢ Cag arasinda donemleri ayni olmasa da siireklilik
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géstermektedir%. Bathonea'da depolanmis bicimde Kirmizi Parlak Cark Yapimi bir kabin
icinde ve kiicliik mimari birimlerde ele gecen kalay ve depolanmig bigimde istifli bitlimen
kaliplar1 ise bolgeye ait olmayan uzak mesafeli ticari iriinlerdir. Bu f{iriinlerin 6zel
hazirlanmig depo birimlerinde bulunmasi uzaktan getirilen kiymetli emtianin burada
korunup saklandigini, belki de aktarilan mallarin ikinci bir noktaya ulastirilana kadar
bekletildigini diisiindiiriir. Bu objelerin ticari yollarla mi, yoksa dini amacgla mi?
Bathonea'ya ulastigi konusu iizerinde uzunca bir tartismak ve kazilarin devam etmesi
gerekmektedir. Hitit yazili kaynaklar ticaret konusunda suskun kalmaktadirlar. Bu eksik
bilgiye ancak arkeolojik kanitlarla ulasabiliriz. Fakat bu konuda da elimizdeki veriler
kisithdir. Geg Tung Cagi’ndaki Dogu Akdeniz’in diger bolgeleri ile karsilastirildiginda
Orta Anadolu’da bulunan ithal edilmis nesnelerin sasirtic1 sekilde az sayida olduklari
gorilmektedir. Benzer bir sekilde, Hititlere ait objeler de Orta Anadolu’daki Hititlerin
merkez bolgesi disinda, hatta tamamen Hititlerin kontrolii altinda olan yerlerde bile, son

derece az bulunmaktadirlar (Genz, 2011: 301-302).

Su ana kadar tanimlanabilmis en bat1 Hitit mevki, bir Hitit bullasinin ele gectigi
Sarhdyiik-Dorylaion (Darga ve Starke, 2003: 161-164) ve Kiitahya Seyitomer'deki IV.
tabakadir. Bu tabaka mimarisiyle birlikte Erken Hitit malzemesi vermistir (Bilgen ve
Bilgen 2015: 61). Bunlarin disinda Bat1 Anadolu’da Hitit etkisi sasirtic1 sekilde kisithdir.
Milet’in GTC’deki savunma sistemlerinin Hitit kaynakli olup olmadiklar1 tartigilmaktadir
(Niemeier, 1998: 38; 2002: 298). Ayn1 mevkide bulunan Miken kaynakli bir seramik
parcasi ilizerinde boynuzlu bir Hitit tanris1 baslig1r resmedilmistir (Niemeier 1998: 39).
Milet’te ele gegen ve Hitit kaynakli olduklar1 iddia edilen diger objeler ise daha
sorunludurlar. Hitit ya da Miken kilic1 olduklar1 iddia edilen kiliglar (Unal, 1991; 1993)
Yakin Dogu’da olduk¢a yaygindir. Hitit etkisi gosteren bir mihiir Metropolis’'te
bulunmustur (Schachner ve Meri¢, 2000: 85-102), ayn1 sekilde Troya’dan iki tarafi dis
biikey bir bagka miihiir Troya VIIB konteksi i¢inden gelmistir (Hawkins ve Easton, 1996).
Troya’da VIla’da ortaya ¢ikan bir tung figiirin Hitit 6zellikleri gostermektedir, ancak
gercek bir Hitit ithal mali olarak adlandirilamaz. Buna karsilik Kusadasi Orta Cag konteksi
icinden ¢ikan bir bagka tung figiirin kuskusuz Hititlere ait bir savag tanrisin1 géstermektedir

(Akdeniz, 2004: 21-56 ).

**Kazi alanini 8.06.2014 te ziyaret eden Troya kazilar1 eski baskan yardimeisi Prof. Dr. Brian Rose Bathonea
ile Troya'nin pek ¢ok bakimdan benzerligi oldugunu belirtmistir.
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Karabel’deki kabartmanin yerel, Bati Anadolulu bir krala, Mirali Tarkasnawa’ya ait
oldugu Hawkins'in yeniden degerlendirmesiyle anlagilmistir (Hawkins, 1998).
Kabartmanin stili agik bir sekilde Hitit etkisi gostermektedir. Hititlerin eristigi cografyalar
konusunda bir fikir verecek yeni bir hiyeloglif Aydin Bafa Goliinii ¢evreleyen Latmos
Daglari’ndaki Suratkaya’daki Mira’nin biiylikk prensi Kupanta-Kuruntiya’a aittir
(Peschlow-Bindokat, 2001: 363-378).

Anadolu disinda Ege’de Hitit kaynakli oldugu kesin olan ¢ok az obje bulunmustur.
En eski Hitit buluntularindan birisi Mikenai’deki IV. No’lu Kuyu Mezar’da ele gecen
geyik formundaki, giimiisten yapilmis kaptir (Cline, 1991: 133-143). Her ne kadar Hitit
Anadolu’sundan karsilasgtirma yapilabilecek bir benzer bir 6rnek olmamasina ragmen bir
mektupta 1. Suppiluliuma tarafindan Misir firavununa hediye olarak gonderilen geyik
formunda bir giimiis kaptan s6z edilmektedir (Koehl, 1995: 63). Tesalya’daki Nezero’da
bulunmus heykelcik disinda Thebes’de bulunan, lapis lazuliden yapilmis ve Luwi
hiyeroglifleri kazinmis silindirik miihiir, Rodos lalysos kentinde, Girit Mirabello’da ve
Miken’de bulunan miihiirler, Genz tarafindan tam olarak Hititli degillerdir diye

yorumlanmaktadir (Genz, 2011: 309).

Ege'nin karst kiyisindan kaynakli objeler de Orta Anadolu’da aymi sekilde ¢ok
azdir. Hitit ana vataninda sadece dort yerlesimde Miken kabi bilinmektedir. Bunlardan
Corum Ortakdy-Sappinuva buluntusu stirup kap heniiz yaymlanmamistir’’. Masat Hoyiik,
Bogazkoy-Hattusa ve Kusakli-Sarissa’daki  Miken kaplar ise bir ka¢ parcayi
gecmemektedir. Bogazkody'de Hitit kabi {izerinde resmedilen savas¢cinin migferi Miken

stilini hatirlatmaktadir (Niemeier, 1998: 42; 2002: 296).

Sonug olarak; stilistik 6zellikleri goz Oniine almarak M.O. 2. bin yilin ikinci
ceyregine tarihleyebildigimiz’®, Erken Hitit tipindeki kursun figiirin, heykelcikler ile on
dort parcalik kirmizi astarli parlak seramik Ornekleri yaninda, birka¢ parcayr gegmeyen
beyaz astarli Kibris ve Miken ve Balkan 6zellikleri gosteren seramik parcalariin ilk kez
Istanbul’da bilimsel bir kazida ortaya ¢ikmast M.O. 2. Bin yilda da Trakya, Ege, Balkanlar
ile Anadolu iligkilerinin var olup olmadigina dair sorulan tekrar giindeme getirmektedir.
Ithal buluntular ile yerel malzemelerin bir arada aym kontekste ele ge¢mesi arkeolojik

buluntu topluluklarinin ¢apraz tarihlenmesinde kolaylik saglamaktadir.

’Kaz1 bagkani Aygiil Siiel, Kaz1 Sonuglar1 2018 yiliToplantisinda bu eseri tanitmistir.
% Hitit sanatinin stilistik 6zellikleri pek ok yaymnda tamtilmustir (bkz. Bittel, 1976; Darga 1992; Collins
2010; Canby 1969; Orthmann 1971)
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Anadolu’nun giineyinde Asur, Hurri-Mitanni, Misir, Merkezinde Hitit, batisinda
Arzawa, Miken gibi Akdeniz ve Ege’de biiyiikk devletlerin ve imparatorluklarin ortaya
cikip, cikar bolgelerini genisletmeye calistigi bir dénemde ne Istanbul ne de yakin
cevresinde M.O. 2. bin yila ait herhangi bir yasam izinin bugiine kadar bulunmamis olmas1
sasirticidir. Bu durumun agiklamasi, yeterli arastirma ve kazilarin olmamasi yaninda
cografi kosullarin ve bitki Ortiisiiniin Orta ve Giineydogu Anadolu’ya gore ¢ok farkli
olmasindan kaynaklanmaktadir. Kiy1 seridinin de son 10 bin yilda sik sik degistigi
anlasilmistir. Kazi1 alanimizda da kum bal¢ik ve deniz kabuklular sirali tabakanin hemen
altindan gelen M.O. 2. bin yil eserleri, kiy1 seridi degisikligine dair bu sorunun yer ve
deniz bilimcileri esliginde, multidisipliner bi¢cimde ¢ozlilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. A¢malarda gozlemledigimiz, deniz kabuklular1 kalintilarina sahip tabaka,
arazinin e8iminden dolay1 simdiki gol, eski deniz seviyesinden 13.87 metreden baslayip
9,45 m. seviyesine dogru asagiya inmektedir. Ge¢ Holosen doneminde diinya
denizlerindeki seviye degisiklikleri {izerine tam bir fikir birligi kurulmamis olmasina karsin
en iddiali var sayimlar bile +/- 3 metreyi asmamaktadir (Ozdogan, 2003: 116). Bu durum
ilk bakista bulgularimizla gelisiyor gibi goriinse de bir i¢ deniz olan Marmara ve ona bagl
Karadeniz’in M.O. 6. Binden itibaren cok dengesiz bir yapi gosterdikleri ve giiniimiiz
kosullarina ancak M.O. 1. Bin icinde sahip olabildikleri goriisii ile Ortiismektedir
(Ozdogan, 2003: 118). Bulgaristan’mn Karadeniz sahillerinde siirdiiriilen ve pek ¢ok Tung
Cag1 yerlesiminin su anki deniz seviyesinin 12 metre altinda oldugunu belirlemis
arastirmalar bizim yaklasimlarimiza da dayanak teskil edebilecek niteliktedir. Marmara’da
M.O 2. Bin kiy1 yerlesmelerinin sular altinda kaldig: diisiincesi giderek kuvvetlenmektedir.
Bogaz kiyisinda Besiktas’taki miize kurtarma kazilarinda ortaya ¢ikarilan, Tung Caglari’na
ait oldugu anlasilan mimari izlerin ve diger buluntularin da deniz seviyesinin altinda

kalmis olmasi, su andaki deniz seviyesinin yiikselmis oldugunu géstermektedir.

Istanbul Bogaz1 dururken Tung Caglari’nda Bathonea’nin bir aktarma liman1 olarak
gorev almasi o donemin uygarliklarinin yaptigi bir tercih olmayip donemin gemicilik
teknolojilerinin yetersizligi ve cografi zorunluluklardan kaynaklanmaktadir. Tung Cagi
ticari mal tagiyan tekneleri basit bir yelken donanimi ve az sayida tayfa ile acik denizlerde
uzak mesafelere gidebilecek sekilde gelismisken bu gemilerin ayni anda hem akinti1 hem de
rlizgara karsi ilerleyebilme sanslar1 yok denecek kadar azdir. Bu az olan sanslar1 Canakkale
ve Istanbul Bogazlar1 gibi dar ve sert doniisler igeren bir su koridorunda ise hemen hemen

hi¢ kalmamaktadir. Bogaz1 Marmara’dan Karadeniz’e Istanbul Bogazi’n1 kullanarak gegen
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ilk tekne efsanelere gore Argo’dur. Bu hafif tekne ticari hi¢bir yiik tagimadan, elli iyi
yetismis kiirekei giliciinii kullanarak gegebilmis ama o kadar ¢ok zorlanmistir ki 3000 yildir

unutulmamis bir efsaneye konu olmustur.

Bu doktora tez ¢alismasinda Tun¢ Cagi tiiccarlarinin Argo tiirli biri efsaneye imza
atmaktan daha c¢ok, mallarin1 en kolay, en hizli ve en giivenli sekilde satilacaklar1 pazara
gondermek isteyecekleri temel varsayim olarak alinmistir. Bu varsayima gore Ege’den
Karadeniz’e Tung¢ Cagi teknik kosullarinda ticari emtianin en ekonomik olarak taginacagi
hat onerilmistir. Bu hat Canakkale Bogazi’nin gegmek yerine Gelibolu Yarimadasi’nin en
dar yerinden kara tasimacilig1 yapilmasini, Istanbul Bogazi’m gegmek yerine ise Bathonea

limanlarindan Karadeniz’e dogru ikinci bir kara tagimaciligini 6ngérmektedir.

Bu doktora tez calismasinda kabul edilen temel varsayimlardan bir diger ise
Diinya’daki insan kaynakli degisimlerin yavas yavas olduklar1 ve pek cok yerlesim,
olusum ve uygulamanin ge¢misteki ardillarinin ilizerine insa edildikleridir. Bu varsayimdan
hareket ederek Bathonea kazilarinda ortaya ¢ikan dort km uzunlugundaki sahil duvarlar ve
neredeyse tamamina yayilmis, liman tesisi olabilecek yap1 izlerinin, kisacasi ¢ok biiyiik bir
liman alt yapisinin, Helenistik ve Roma donemlerine tarihleniyor olmalarina karsin teknik
ve cografi zorunluluklar nedeni ile Tun¢ Cagi’nin baslarina kadar geriye giden ve Roma
donemine kadar siirekli gelisen bir kullanimin sonucunda meydana ¢ikmis olmasi

gerekmektedir.
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SONUC

Orta Tun¢ Cagi’nda Ege Karadeniz Arasindaki Ticarette Bathonea: Bir Aktarma
Liman1 Modeli konu baslikli tezin hem Kii¢iikgekmece G6l Havzasi, Bathonea Kazilar
(B6l. 3) hem de (ITA) Istanbul Tarihoncesi Arastirmalari’nda (Bol. Giris) ortaya cikan
arkeolojik bulgular 15181nda yapilan degerlendirmelerde ve tez ¢alismasi sirasinda izlenen
farkli arastirma yontemlerinin yardimiyla (Bo6l. Yontem) asagidaki sonuglara ve

Oonermelere ulagilmistir:

M.O. 3. Bin’in ortalarina ulasildiginda en azindan Yakin Dogu ve genis cevresinde
uzak erigimli ticareti yapmak i¢in gereken asgari teknik ve kiiltiirel kosullarin saglanmis
oldugu goriilmektedir. Bu ¢aglara gelindiginde su araglar1 teknolojisi nehirler ve denizlerde
bliylik miktarlarda ticari mali tasiyacak seviyeye erismistir (Bol. 4.2.). Gemilerin
yetenekleri ihtiyaclara gore gelismeye ve cesitlenmeye tiim Tung Cagi boyunca devam
etmistir. Ticaret pratikleri ise ayni donemde standartlastirilan agirlik oOlgiileri, uzak
pazarlara gonderilen ticari mallarin miilkiyet sistemlerinin taraflarca kabul edilmesi

(Miihtirler, bullalar vs..) gibi uygulamalarla yeterince olgunlasmiglardir.

Karadeniz havzast M.O. 5. Bin’den baslayarak &nemli bir zenginligin izlerini
tasimaktadir (Bol. 4.3.1.). Kalkolitik Cag’dan baslayarak Karadeniz kiy1 bolgelerinde
yasayan halklarin birbirleriyle yogun bir sekilde kiiltiirel iliskiler i¢inde olduklari, bu
iligkilerin ETC’den itibaren Troya ile kurulmus olabilecegi ortaya c¢ikmistir. Ayrica
Karadeniz’in sadece kendi havzasi ile smirli kalmadigi, M.O. 6. Bin’den itibaren
kullanildig1 tespit edilen nehir yollarinin sagladigi ulasim imkanlari ile batida Baltik Denizi
ve Giiney Iskandinavya’ya kadar (B&l. 4.3.2., dogu yoniinde ise Hazar Havzas1 ve Orta
Asya’ya kadar (B6l. 4.3.3.) uzanan ¢ok genis bir kitasal kiitlenin birlesme noktasi oldugu
sonucuna varilmistir. Bu baglantilar M.O. 6. Bin’den itibaren cesitli sosyal, siyasi veya
iklimsel nedenlerle artarak ya da azalarak Karadeniz havzasinin ¢ok uzak bolgelerle iliski
i¢cine girebilmesine neden olmustur. Karadeniz’in bu 6zelligi Orta Cag’a kadar etkili olmus
ve oOrnegin Vikinglerin Istanbul’dan Akdeniz’e hatta Levant bdlgesindeki Abbasi

Devleti’ne kadar ulasmalarinda 6nemli bir rol oynamuistir.

Istanbul Kiiciikgekmece’deki Bathonea kazilarinda Orta Tung Cagi’na tarihlenen ve

saglam konteksten ele gecen yogun miktardaki saf kalay (Bol. 3.2.7.), Tung Caglari’nin en
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onemli emtias1 olarak Bathonea limanlarinin kullanildigin1 kanitlar niteliktedir. ETC’de
Suriye-Mezopotamya bolgesi ile birlikte Diinya’da kalayli tuncun ilk kez kullanildig
bolgenin kuzeydogu Ege-Troas bdlgesi olmasi bu ¢ok dnemli ticari emtianin bolgeye
getirilmesinde  Bathonea’nin  kritik bir rol {istlenmis olabilece§ini Onermemizi

saglamaktadir.

Tezimizde Orta Asya kaynakli kalayin M.O. 3. Bin ortasindan itibaren ¢iktif
kaynaklardan neredeyse siirekli batiya giderek ¢izilecek en kisa yolla Karadeniz’e, oradan
da Troya ve yakin bolgesine geldigi 6nerilmektedir (Bol. 4.3.4). Bu ticaret yolu M.O. 3.
Bin sonlarinda yasanan iklim degisikligi 4.2K Olay1 sebebiyle kullanilmaz hale geldiginde
(Bol. 4.3.5.), es zamanh olarak Orta Asya’daki BMAK (Baktirya-Margiyana Arkeoloji]
Kompleksi) ¢okiise girmis ve M.O. 2000 civarinda kalay farkl1 bir rota iizerinden, Indiis
vadisinden baglayan ve Arap Denizi, Basra Korfezini takip ederek Mezopotamya’ya giren
bir ticaret yolu ile ve Harappan Kiiltiirii vasitasiyla Yakin Dogu’ya nakledilmeye
baslamistir. Bu kiiltiiriin de M.O. 1700 civarinda ¢okiisii ile batidaki Cornwall ve
Elzgebirge gibi kaynaklar devreye girmistir. Bathonea’da ortaya ¢ikan kalaylarin Orta

Avrupa’dan geliyor olmalari biiyiik olasiliktir.

Yukaridaki verilerin 15131 altinda M.O. 3. Bin sonlarindan M.O. 1700’lere kadar
gecen zamanda Istanbul Kiigiikgekmece’deki Bathonea’nin aktarma limani olarak
kullanilmas: ya tamamen durmus ya da c¢ok zayiflamig olmalidir. O doénemde 4.2K
Olayr’nin etkileri yiiziinden Diinya’nin her yerinde iklimsel bozulmalara bagli biiyiik
sosyal ¢okiisler yasanirken uzak erisimli ticaret de ¢ok azalmistir. Bathonea i¢in en yakin
referans olan Troya’da da bir isgal s6z konusu olmadigi, kiiltiiriin devam ettigi, ama biiyiik
bir fakirlesme yasandif tespit edilmektedir. Bathonea’da bulunan ve M.O. 1700-1500
donemine tarihlenen Kibris seramigi, Miken seramik parcalari, Bat1 Balkan seramigi, ¢ok
sayida Erken Hitit donemine tarihlenen seramikleri ve demir ve kursun figiirinleri diinya
capindaki ekonominin yeniden canlanip uzak erisimli ticaretin yeniden basladigini
gostermekte ve ¢ok zenginlesen Giiney Iskandinavya’ya ulasan Kibris bakirlar1 (Bol.
4.3.2.) Marmara Denizi lizerinden giden bir ticaret rotasinin Tuna’yr takip ederek
caligmaya basladiginin ipuglar1 olarak durmaktadir. Bu durum Bathonea limanlarinin

yeniden kullanilmis oldugunu da 6nermektedir.

4.2K Olay1, Holosen i¢inde Diinya’nin yasadigi en biiyiik iklimsel sok olarak

tanimlanmaktadir. M.O. 3. Bin basindan itibaren 800 yil siiren olumlu iklimsel ortamin
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tamamen degismesi sonucunda biiylik sosyal ¢alkantilar1 ve yikimlar1 meydana getirmistir.
Bu olay sonucunda ana ticaret yollar1 kapanip degisirken Karadeniz, kisa bir duraklamadan
sonra, tekrar uzak erisimli ticaretin ana merkezi konumunu siirdiirmiistiir. Bu sayede

Istanbul Bathonea limanlarmin Karadeniz — Ege baglantisindaki 6nemi devam etmistir.

Istanbul Bogaz1 dururken Tung Caglari’nda Bathonea’ nin bir aktarma limani olarak
gorev almasit o donemin uygarliklarinin yaptig1 bir tercih olmayip donemin gemicilik
teknolojilerinin yetersizligi ve cografi zorunluluklardan kaynaklanmaktadir. Tung Cagi
ticari mal tasiyan tekneleri basit bir yelken donanimi ve az sayida tayfa ile agik denizlerde
uzak mesafelere gidebilecek sekilde gelismisken bu gemilerin ayni anda hem akint1 hem de
riizgara karsi ilerleyebilme sanslar1 yok denecek kadar azdir. Bu az olan sanslar1 Canakkale
ve Istanbul Bogazlar1 (B6l. 4.1.) gibi dar bir su koridorunda ise hemen hemen hig
kalmamaktadir. Marmara’dan Karadeniz’e Istanbul Bogazi’n1 kullanarak gegen ilk tekne
efsanelere gore Argo’dur. Bu hafif tekne ticari hi¢ bir yiik tagimadan, elli iyi yetigmis
asker/kiirek¢i giiciinli kullanarak gegebilmis ama o kadar ¢ok zorlanmistir ki 3000 yildir

unutulmamis bir efsaneye konu olmustur.

Tezimizde Tun¢ Cag tiiccarlarinin Argo tiirii biri efsaneye imza atmaktan daha
cok, mallarin1 en kolay, en hizli ve en giivenli sekilde satilacaklar1 pazara géondermek
isteyecekleri temel varsayim olarak alinmistir. Bu varsayima goére Ege’den Karadeniz’e
Tung Cagi teknik kosullarinda ticari emtianin en ekonomik olarak taginacagi hat
Onerilmistir. Bu hat Canakkale Bogazi’nin gegmek yerine Gelibolu yarimadasinin en dar
yerinden kara tasimacilifi yapilmasini, Istanbul Bogazi’m1 ge¢mek yerine ise Bathonea

limanlarindan Karadeniz’e dogru ikinci bir kara tasimaciligini ongoérmektedir (Bol. 4.1).

Tezde kabul ettigimiz temel varsayimlardan bir diger ise Diinya’daki insan kaynakl
degisimlerin yavas yavas olduklar1 ve pek ¢ok yerlesim, olusum ve uygulamanin
gecmisteki ardillarimin {izerine insa edildikleridir. Bu varsayimdan hareket ederek
Bathonea kazilarinda ortaya ¢ikan dort km uzunlugundaki sahil duvarlar1 (Bol. 3.4.2) ve
neredeyse tamamina yayilmis, liman tesisi olabilecek yapi izlerinin (Bol. 3.4.6; 3.4.8),
kisacasi ¢ok biiyiik bir liman alt yapisinin, Helenistik ve Roma donemlerine tarihleniyor
olmalarina karsin teknik ve cografi zorunluluklar nedeni ile Tun¢ Cagi’nin baslarina kadar
geriye giden ve Roma donemine kadar siirekli gelisen bir kullanimin sonucunda meydana

¢ikmig olmasi gerekmektedir.
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Yukarida belirttigimiz tiim arkeolojik bulgularimiz ve aragtirmalarimiz sonucunda
Istanbul Bathonea Limanlarinin Orta Tun¢ Cagi’nda bir aktarma limani olarak kullanilmis

ve bu sistemin Antik Cag sonuna kadar devam ettigi sonucuna ulasilmistir.
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EK-1
M.O. 2. BIN SERAMIK PARCALAR KATALOGU

(Bathonea Kaz1 Alani’ndan )

Kat No.1 : Kulp ve omuz parcasi
Bulundugu Yer : 8 Alan 14/L agmasi, V+ 9.60- 9.30 kodu

Mevcut Yiikseklik  : 15,5 cm. (iki parca birlesmis durumda)

Mevcut Genislik : 8,8 cm.
Cidar kalinlig1 :0,7-1.00 cm araliginda asag1 dogru kalinlasmakta
Kulp Cap1 : 3,6 x 2,2 oval bi¢imli

Mevcut Kulp uzunlugu: 9 cm

Tamim: Iki parga Orta Tung Cagna tarihlenebilecek koyu kirmizi hamurlu kirmizi astar ve
ackili kulp ve omuz pargasi 14/ agmasinda ele geg¢mistir. Eski kirikli kulp ve omuz
parcasi birlestirilmistir. Orta Anadolu kirmizi mallarina benzeyen seramik parcalar1 koyu
kirmizi hamurlu ve astarlidir. Seramigin {izerinde mika pariltilar1 mevcuttur. Agki izleri
cok ince bir kum tabakasi altinda uzun zaman kaldigindan bazi yerlerde kaybolmustur.
Koyu kirmizi hamurlu ve astarli. Seramigin Uzerinde mika pariltilar mevcuttur. Acki
izleri var ancak ¢ok ince bir kum tabakasi altinda uzun zaman kaldigindan agki bazi

yerlerde kaybolmustur.
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Kat No.2 : Testi ve parcalar:
Bulundugu Yer : 19/H agmasinda b plan karesi, V+9.60-9.34 kodu

Mevcut Yiikseklik  : 22 cm (19 parganin birlesmesiyle)

Mevcut Genislik :19.cm

Cidar kalinlig1 0,5 - 0,6 cm. tiim pargalarda ayni1
Boyun Cap1 : 5,4 cm

Kulp Cap1 :2.6 cm.

Kulp uzunlugu :19,5cm

Testi formundaki kabin birlesebilen 19 pargasi sayesinde boyun kulp ve gdvdenin yarisi
biitiinlenebilmistir. Boyun yukar1 dogru konik olarak genislemektedir. Ayni kaba ait
oldugu anlasilan ii¢ ayr1 parca a,b,c, olarak kotlanmistir. Bu ii¢ parca diger pargalarla
birlesememektedir. Govdeye ait olduklar1 iizerindeki kazima motiflerden anlasilmaktadir.
Bu pargalarin cidar kalinliklar1 da boyundaki kalinlik ile 0.5-6 cm dir. Gévdenin tabanina
yakin iki parg¢a birlesmistir. Taban diiz gelmektedir. Taban parcasinin kalinligr 0.6-7
cm.dir. Kabin tiime yakin olmamasi ve govde ile alt parcalarin arasindaki pargalarin eksik
olmas1 nedeniyle govde cap1 ve formu tam olarak tespit edilememistir. Govdenin omuz
hizasinda kulpun altindan itibaren ¢ift sira geometrik kazimalarla altin kaplardaki dovme
stislemeler taklit edilmistir. Toplamda 24 parcast ele gecen kabin kirmizi hamuru ince
mika katkilidir. Iginde ¢ok az miktarda beyaz tascik ve ¢ok ince elenmis kum taneleri
gorilmektedir. Kirmiz1 astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak acki uygulanmistir.

Boylece parlak ve 1s1ltil1 bir ylizey olugsmustur.
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Kat No.3 : Testi agz
Bulundugu Yer : 24. Alan 17/1 ¢ plan karesi, V+11.35 kodu

Mevcut Yukseklik :12.cm.

Mevcut Genislik 212 cm.
Cidar kalinlig1 :0.3-0.8cm
Boyun Cap1 ;5.8 cm.

Boyun Uzunlugu : 7,4 cm (Ag1z kisminda boyundaki boguma kadar)
Kulp Cap1 : 2,7 x 2.2 oval bigimli

Testi formundaki kabin boyun kismidir. Boyundaki halka yivden asagisi yoktur. Diger
pargalar1 ele gegmemistir. Boyun yukari dogru konik olarak genislemektedir. Yukarida
agiz kismi sikistirilarak yonca bigimli ibrik kismi yaratilmistir. Bu noktada metalik bir
kenet sistemi taklit edilerek kiiciik bir parga ile atki saglanmistir. Kabin kirmizi hamuru
ince mika katkilidir. I¢inde ¢ok az miktarda beyaz tas¢ik ve ¢ok ince elenmis kum taneleri
goriilmektedir. Kirmiz1 astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak agki uygulanmistir.
Boylece parlak ve 1siltili bir yiizey olusmustur. Kabin i¢indeki yanik izler altinda
hamurunun kirmizi oldugu anlasilmistir. Eski kirik oldugu anlasilan testinin uzun siire ince
bir kum tabakasi altinda kaldig1 {izerindeki sert ¢imentolagmis gri patinadan

anlagilmaktadir.
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Kat No.4 : Boyun ve Kulp Parcasi
Bulundugu Yer : 8. Alan 14/L  V+9.60-9.30 kodu
Mevcut Yikseklik  : 6. 8.cm
Cidar kalinlhig :0.6- 0.7cm
Mevcut Boyun Uzunlugu: 6.8 cm
Kulp Cap1 : 2,6X 2.1 oval bigimli
Kulp Uzunlugu :9.cm

Yarisindan fazlasi1 kirilmig boyun ve kulp parcasindan olusmaktadir. Boyundaki halka
yivden itibaren asagis1 yoktur. Eski kiriktir. Kulp asagiya dogru doniis kisminda 9. cm. de
kirilmistir. Boyun yukarit dogru konik olarak genisledigi anlasilmaktadir. Kabin kirmizi
hamuru ince mika katkilidir. I¢inde ¢cok az miktarda beyaz tascik ve cok ince elenmis kum
taneleri goriilmektedir. Kirmiz1 astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak acki

uygulanmigtir. Boylece parlak ve 1s1ltil1 bir yiizey olusmustur.




356

0 5cm



357
Kat No.5 : Boyun ve Kulp ve parc¢asi
Bulundugu Yer : 8. Alan 14/L V+9.60-9.30m.
Mevcut Yikseklik  :4.9 cm.
Kulp Cap1 :2.2X2.5cm
Kulp uzunlugu :2.8 cm.

Kulp boyunla birlestigi noktada kirilmistir. Kulpun kirmizi hamuru ince mika katkilidir.
Icinde ¢ok az miktarda beyaz tas¢ik ve cok ince elenmis kum taneleri goriilmektedir.
Kirmizi astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak acki uygulanmistir. Boylece parlak ve

1s1ltil1 bir yiizey olusmustur.

3cm
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Kat No.6 : Tbrik Agz
Bulundugu Yer : 19/H agmasinda b plan karesi, V+9.60-9.34 kodu
Mevcut Yikseklik  : 3,5 cm.
Mevcut Genislik :5.1cm
Cidar kalinlhig1 :0.4-5 cm

Testi formundaki kabin ibrik agzidir. Bu noktada metalik bir kenet sistemi taklit edilerek
kiiclik bir parga ile atki kenet saglanmistir. Kabin kirmizi hamuru ince mika katkilidir.
Icinde ¢ok az miktarda beyaz tas¢ik ve cok ince elenmis kum taneleri goriilmektedir.
Kirmizi astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak acki uygulanmistir. Boylece parlak ve

1s1lt1l1 bir yiizey olugmustur.
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Kat No.7 : Kulp Parcasi

Bulundugu Yer : 24. Alan 17/1 ¢ plan karesi, V+11.35 dogu duvar kenarinda
Kulp Cap1 :2.2 X2.6 (oval bigimli)

Kulp uzunlugu : 7.6 cm.

Kulpun kirmizi hamuru ince mika katkilidir. Icinde gok az miktarda beyaz tascik ve ¢ok
ince elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmizi astar zerinde yukaridan asagiya dikey
olarak agki uygulanmistir. Boylece parlak ve 1siltilt bir yiizey olusmustur. Eski kirik
oldugu anlasilan testinin uzun siire ince bir kum tabakasi altinda kaldig1 lizerindeki sert

cimentolasmis gri patinadan anlasilmaktadir. Uzeri temizlenmistir.
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Kat No.8 : Kulp Parcasi

Bulundugu Yer : 8. Alan 14/L Agmasi V+9.60-9.30 kodu
Kulp Cap1 :1,6X 2,3 cm

Kulp uzunlugu :6.2 cm

Kulpun kirmizi hamuru ince mika katkilidir. Icinde gok az miktarda beyaz tascik ve ¢ok
ince elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmizi astar zerinde yukaridan asagiya dikey

olarak acki uygulanmistir. Boylece parlak ve 1s1ltil1 bir ylizey olugmustur.

3cm
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Kat No.9 Kulp Parcas1

Bulundugu Yer : 24. Alan 19/H agmasinda c plan karesi, V+9.10-9.06 kodu
Kulp Cap1 :2.1X 2.6 cm

Kulp uzunlugu :4.9cm

Kulpun kirmizi hamuru ince mika katkilidir. Icinde gok az miktarda beyaz tascik ve ¢ok
ince elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmizi astar zerinde yukaridan asagiya dikey

olarak acki uygulanmistir. Bdylece parlak ve 1s1ltil1 bir yiizey olusmustur.
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Kat No.10 ; Omuz parcasi
Bulundugu Yer : 24. Alan 19/H agmasinda c plan karesi, V+9.10-9.06 kodu
Mevcut Yiikseklik  :5.1 cm
Mevcut Genislik :6.9 cm
Cidar kalinlig1 :0.6-07 cm
Kulp birlesme noktasi: 4.3 X 1.5cm

Kulp ile omuzun birlesme noktasidir. Kulpun baglandigi yerden itibaren kirilmistir.
Kirmiz1 hamuru ince mika katkilidir. Iginde ¢ok az miktarda beyaz tascik ve cok ince
elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmiz1 astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak
acki uygulanmistir. Bylece parlak ve 1s1ltil1 bir yiizey olusmustur. I¢te uzun siire nemli bir

mekanda kaldigin1 gosteren yosun bitki tarzi kalintilar vardir.

0 3cm
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Kat No.11 : Govde Parcas1
Bulundugu Yer : 24. Alan 19/H agmasinda c plan karesi, V+9.10-9.06 kodu
Mevcut Yikseklik  :5,4 cm
Mevcut Genislik 15,8 cm
Cidar kalinlig1 : 06,07 cm

Dis yiizde 1,5 cm aralikla paralel iki kazima ¢izgi mevcuttur. Metalik kap taklidi olarak
metal kaplarin dekorasyonunu bize hatirlatmaktadir. Koyu kirmizi hamuru ince mika
katkihidir. I¢inde ¢ok az miktarda beyaz tascik ve ¢ok ince elenmis kum taneleri
goriilmektedir. Kirmiz1 astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak agki uygulanmistir.

Boylece parlak ve 1s1ltil1 bir yiizey olugsmustur.

0 3 cm 0 5cm
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Kat No.12a : Govde Parcas1
Bulundugu Yer : 24. Alan 19/H agmasinda c plan karesi, V+9.10-9.06 kodu
Mevcut Yikseklik  : 5,1 cm
Mevcut Genislik 16,7 cm
Cidar kalinlig1 :0.4-0.5cm

Boyunun hemen altindan genislemekte olan bir govdeye ait parcadir. Boyun oldugu
anlagilan kisimda bes adet ince oluk kazima ile bantlar yapilmistir. Bu bezeme ile metal
kaplarin boyun kisminda goriilen oluklu dévme teknigini bize hatirlatmaktadir. Bordoya
yakin kirmizi hamuru ince mika katkilidir. I¢inde ¢ok az miktarda beyaz tascik ve ¢ok ince
elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmiz1 astar zerinde yukaridan asagiya dikey olarak
acki uygulanmistir. Boylece parlak ve 1s1ltil1 bir yiizey olusmustur. Bu kabin bordoya yakin
renginden ve boyun kismindaki halka yivlerden dolay1 en yakin benzerleri Kiiltepe Kanis

Karumu’nda Ib tabaka gériiliir (Ozgiic, 2003:154, fig.117).

0 5cm
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Kat No.12b : Taban Parcasi
Bulundugu Yer : 24. Alan 19/H agmasinda c plan karesi, V+9.10-9.06 kodu

Mevcut Yukseklik  :2.cm

Mevcut Genislik :8.1.cm
Cidar kalinlig1 :0.6-0.10 cm
Taban Cap1 : 8 cm
Taban Kalinlig1 :3,7 cm

Yukaridaki (Kat No.12a) kabin taban pargasidir. Hamur rengi ve astar rengi ile yilizey
parlakhigi aymdir. Bordoya yakin kirmizi hamuru ince mika katkilidir. I¢inde ¢ok az
miktarda beyaz tascik ve ¢ok ince elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmiz1 astar
zerinde yukaridan asagiya dikey olarak acki uygulanmistir. Boylece parlak ve isiltili bir
yiizey olusmustur. Taban oldugundan cidar1 kalindir.
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Kat No.13 : Ag1z Parcasi
Bulundugu Yer : 24. Alan, 19/H agmasinda b plan karesi, V+9.60-9.34 kodu

Mevcut Yiikseklik  : Agiz Pargasi

Mevcut Genislik :4.4 cm.
Cidar kalinlig1 :3.6 cm
Kulp Cap1 :0.6 cm

Ust kisimda agiz kenari oldugu ve hatta biikliim yapacak déniis kismi belirgindir. Bu
haliyle daha onceki ornekler gibi metalik kaplarin agzindaki ibrik kisminin burada da
olabilecegi diisiiniilebilir. Kirmizims1 pembe hamuru ince mika katkilidir. I¢inde ¢ok az
miktarda beyaz tascik ve ¢ok ince elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmiz1 astar
zerinde yukaridan asagiya dikey olarak acki uygulanmistir. Boylece parlak ve isiltili bir
ylizey olusmustur.
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Kat No.14 : Govde Parcas1
Bulundugu Yer : 24. Alan, 19/H agmasinda b plan karesi, V+9.60-9.34 kodu
Mevcut Yiikseklik  : 3 cm.
Mevcut Genislik : 3,3cm
Cidar kalinlig1 :0.7- 08 cm
Kirmiz1 hamuru ince mika katkilidir. icinde ¢ok az miktarda beyaz tascik ve cok ince

elenmis kum taneleri goriilmektedir. Kirmizi astar zeminde yukaridan asagiya dikey olarak
acki uygulanmistir. Boylece parlak ve 1siltili bir ylizey olusmustur

0 3cm
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Kat No.15 : Kibris Tipi Govde Parcasi
Bulundugu Yer : 24. Alan, 19/H agmasinda c plan karesi, V+9.10 kodu
Mevcut Yikseklik  :2,3 cm.
Mevcut Genislik :3,3cm
Cidar kalinlig1 20,2 cm

Kibris’in M.O. 2 bin basina tarihlenen Beyaz Astarli Mallar ( White Slip ) olarak tanman
seramik grubuna benzemektedir. Seramik parcasi iizerinde kalin bir mat beyaz astar
iizerinde koyu kahverengi ¢ift sira yatay bigimli paralel bir bant ve ortasinda turuncu boya
bulunmaktadir. Turuncu boya iizerinde 19 adet nokta bezme vardir. Mat boyali olan kap
parcasi kiigiik kapali bir kabin parcasi olmalidir. Cilinkii kabin i¢ kisminda boyama yoktur
ve yatayda cark izi gérlinmektedir. Parcanin doniis kivrimindan kii¢iik bir kaba ait oldugu

anlasilmaktadir. Iyi pismis, koyu renkli ¢ok ince rafine bir hamura sahiptir.

3cm
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Kat No.16a : Miken Tipi Kulp Parcasi

Bulundugu Yer : 24. Alan, 17/ ¢ plan karesi, V+11.75-11.35 kodu
Kulp Cap1 : 1,8 cm

Kulp uzunlugu :9.3 cm

Eski kirik oldugu goriilen kulpun iizengi kulplu (stirup) kaplara benzeyen formu iizerinde
kahve ve kirmizi paralel boyali bant gecmektedir. Kulp ¢ok ince hamurludur ve ¢ok iyi

kalitede pismistir. Hamuru agik pembe renklidir.
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Kat No.16b : Miken Tipi Govde Parcasi

Bulundugu Yer : 24 Alan 17/ 1 agmasinda c plan karesi, V+11.35 kodu
Cidan :0.5¢cm

Genislik 4.4 cm.dir.

Eski kirikli olup boyali bir gévde parcasidir. Bulundugu yerden dolayr biiyiik olasilikla
KCG/s.16a da tanimlanan kulp pargast ile ayn1 kaba aittir. cok ince hamurludur ve ¢ok iyi
kalitede pismistir. Hamuru agik pembe renklidir.

0 3cm

0 3cm
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Kat No.17a : Balkan Tipi Kulp Parcasi (iist )
Bulundugu Yer : 24. Alan, 17/1 ¢ plan karesi, V+11.35 kodu
Mevcut Kulp Olgiisii : 4.6 cm
Kulp Cap Olgiisii~ :2,1 X 0,9 cm
Kulp uzunlugu : 6,5cm

Yass1 kulpun iist parcasi, kabin azginin kenarindan kopmustur. koyu kahve yiizeyli, agik
kahve renkli ¢cok ince hamurlu {izeri beyaz bant boyalidir. Kulp iizerinde yedi sira yatay ve

agiz icine dogru kisa dort adet dikeyde beyaz dekorasyon mevcuttur.

0 3cm
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Kat No.17b : Balkan Tipi Kulp Parcasi (Alt)
Bulundugu Yer : 24. Alan, 17/1 ¢ plan karesi, V+11.35 kodu
Kulp Cap Olgiisiit =~ :2,1 X 0,7 cm
Kulp uzunlugu 16,9 cm

Balkan kokenli kulpun alt pargasi, KCG/ s.17b’nin parcgasi olup aradaki boliim eksik
oldugundan birlesememektedir. Koyu kahve yiizeyli, agik kahve renkli ¢ok ince hamurlu
lizeri beyaz bant boyalidir. Kulp tlizerinde dort sira yatay ve dort adet dikeyde esit araliksiz
beyaz dekorasyon mevcuttur. Gdvde ile birlesme noktasinda ek yeri belirgindir. Ince bir

govdeye sahip oldugu anlasilmaktadir.

5cm




EK-2

TEKIiRDAG KUTSAL GANOS DAGI VE CANAKKALE GELIiBOLU
YARIMADASI (TRAKYA KHERSONESSOS’U) YUZEY
ARASTIRMASI PREHISTORIK SERAMIKLER KATALOGU”

Prof. Dr. Zeynep Kogel Erdem bagkanliginda siirmekte olan yiizey arastirmasinda
toplanan Neolitik’ten Demir Cagi’na kadar doneme tarihlenen seramikler lizerinde yapilan
inceleme sonucunda Gelibolu Yarimadasi ve Tekirdag cevresinden toplanan prehistorik
doneme tarihlenebilen el yapimi acik ateste pismis seramiklerin ¢ok az bir kismi Geg
Neolitik doneme tarihlenebilirken agirlik, Troas Bolgesi’nin Kalkolitik Cag malzemesine
benzemektedir. Yiizey Arastirmasinda toplanan seramik parcalarinin ¢ogunlugu Troya I
oncesinin Kumtepe B (M.O. 4. bin yil) ve Kumtepe C -Troya I malzemesi ile paralel
gitmektedir. Bolge ve donem igin tipik olan koyu kahve hamurlu ve yiizli, ylizeyi hafif
ackili el yapimm kap pargalarini bu dénemlere tarihlemek miimkiindiir. Troya I’ e (M.O.
2920-2450) tarihlenebilen kahverengiden griye dogru degiskenlik gdsteren koyu ylizli,
yiizeyi parlak ackili, ince cidarli, el yapimi kaplar da mevcuttur. Toplanan seramik
pargalarinin ¢ogu gdvde parcasi oldugundan kap formlar1 tam olarak anlasilamamaktadir.
Profil verebilen kap formlar1 ¢ok azdir. Ige doniik keskin agiz kenarli parcalardan daha
kaba formlusu Troya I’in ayakli c¢anaklarmi andirirken, ige hafifge doniik, dibe dogru
daralan, diiz dipli kase formunu veren drnekler Troya IV-V ( M.O. 2200-1700) ile ¢cagdas
olabilir. ip delikli tutamakli bir par¢a Troya I’den iyi taninan asilarak kullamlan kiiciik
kaplarla (kiipgiik) paralellik gostermektedir. Kirmizims1 hamurlu el yapimi ince cidarli kap
parcalarin1 ise Troya I'nin a-b (M.O. 2550-2400) evrelerine tarihlemek miimkiindiir.
Yavas donen carkta “turnet” iiretildigi anlasilan donuk kirmizimsi ya da boz, deve tiiyii
renkli, genis ve yayvan profil veren seramik pargalarmin Troya II (M.O. 2450-2200) ve
II’tin A1-A2 tabak pargalari ile paralelligi goriilmektedir.

% Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nden Dog. Dr. Zeynep Kogel Erdem, ‘Tekirdag Ganos Dag1
Arkeolojik Yiizey Arastirmasi’ ¢alismalarini T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin resmi izinleri,
Universitenin Bilimsel Arastirmalar Bagkanlig1 (BAP) ve Tekirdag Miizesi’nin katkilar1 ile 2008 yilindan
basliyarak Tekirdag Merkez Ilce ve Sarkdy Ilgesi ile koylerinde siirdiirmiis, 2013 yilindan itibaren de ¢alisma
alanina Canakkale Gelibolu Yarimadasi (Trakya Khrsonesos’u) da dahil olmustur. Klasik Donemleri
kapsayan arastirmasi sirasinda bulmus oldugu tarih 6ncesi seramikleri tezimizde ¢alisilmak tizere tarafimiza
vermistir.
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Bir kag adet i¢ ve dis1 ¢ok parlak olarak astarlanmis, ¢ok iyi pismis ¢ark iiretimi gri
seramik pargasmin Troya VI-VII’de (M.O. 1700-1200) ele gegen ithal gri minyas kap
parcalarindan olmasi muhtemeldir. Tutamak ¢ikintili1 gri bir sap pargasi da ayn1 doneme

tarihlenebilmektedir.

e/ Bisanthe
Antik kenti

Beyoglu Manastir Mevkii

Dut Limani

Ganos Antik Kenti
Hora

igdebaglan C:
MARMARA {2

Sofukiy ¢ Su:unva >

Buruneren
[ ]

Ece Ligmm
Palong Kalinora
_— - Burnu
Biiyiik Kemikli

ligardere

Limnai? ™~ Afartepe

Kiiciik Kefviki

Tekirdag Kutsal Ganos
Alepokenesos?

Dagi ve Canakkale
Gelibolu Yarimadas: (Trakya
Khersonesos'u) Yiizey Aragtirmalari

Karaagag
Tepe CANAKKALE
0 10 20 30 km

Resim EK-2.1. Tekirdag Kutsal Ganos Dagi ve Canakkale Gelibolu Yarimadasi (Trakya Khersonessos’u)
Yiizey Arastirmasi ve katalogda adi gegen yerlesimler.(Cizim: Haldun Aydingiin).

Troya VIIb 1- ve 2 den tanman (M.O. 1200-1000) Erken Demir Cagmn hem cark
yapimi, hem de el yapimi parmak baskili aplike serit bantli Balkan kdkenli kaba mallar-
Barbar ve Buckel seramik 6rnekleri de ylizey arastirmasinda ele ge¢gmistir. Barbar seramik
ya da Balkan Kaba Mallar1 olarak taninan seramik parcalarimin Bulgaristan’da yapilan

kazilarda Orta Demir Caga (M.O. 8 yiizyila kadar) kadar iiretildigi anlasiimaktadur.

Yiizey Arastirmasi malzemesi genel olarak, Bir ka¢ kirmizi Neolitik Hocagesme
Oornegi disinda Troas bolgesinin Kalkolitik-Demir¢ag arasi seramigi ile birebir
ortiismektedir. Malzemenin Troas''n Troya I Oncesi ve sonrasindaki tiim kronolojik
tabakalarina analojik olarak uydugu goriilmektedir. Bu durum tarihoncesi c¢aglarda
Kuzeybati Anadolu’da 0Ozellikle Troas bolgesinde izlenilen Kkiiltiirel birligin Trakya
kiyilarinda da devam ettigini gostermektedir. Arada engel teskil eder gibi goriinen bogazin

varlig1 iki yakayr birbirinden tam olarak ayirmamistir. Kiyilarin yakinli§i sayesinde
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yapilabilen erken donem denizcilik faaliyetleri ile Trakya’nin gliney kiyilarmin Troas
bolgesinin kiiltiirel yayilimi igerisinde kaldigi anlasilmaktadir. Ylizey arastirmasi
seramikleri bu durumu kanitlayan arkeolojik veriler olarak oldukc¢a énem kazanmaktadir.
Prehistorik Seramik yogunlugunun dagilim bélgeleri ve oranlarina bakilarak Troas bolgesi

kiiltiirel yayilimin en son sinirlari da bu arastirma ile daha da belirginlesebilecektir.

Kat.No.18 : Beyoglu Kaleoncesi -01

Bulundugu Yer : Beyoglu Kaleoncesi Yerlesimi

Tanim : Iyi pismis. El yapim1. Beyaz tascik katkili gdvde parcas.
Doénem : Erken Demir Cag1

Benzer Ornek : (Blegen, 1958: 286)

Munsell Renk Kodu : I¢ =10 R2, 5/1 (Reddish Black)
D1s = 5YR 6/6 (Reddish Yellow)
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Kat.No.19 : Beyoglu Kaledncesi -02
Bulundugu Yer : Beyoglu Kaledncesi Yerlesimi
Tanim : Yanmuis halde. El yapimi. D1s kismu 6zenli, i¢ kismi1 kaba yapilmas,

kaide pargasi.
Doénem : Troya VIIb1l
Benzer Ornek : (Blegen, 1958: 284-287)
Munsell Renk Kodu : Hamur = 2,5Y 3/1 (Very Dark)

0 5cm

[ .|
Kat.No.20 : Buruneren 01
Bulundugu Yer : Buruneren Ciftligi
Tanim : Iyi pismis. El yapimi. Ince tascik katkili. Boyunlu ¢omlek, agiz

kenar1 pargasi.
Donem : Geg Neolitik - Hocagesme
Munsell Renk Kodu : i¢ =2,5 YR 5/1 (Reddish Grey),  Dis =2,5 YR 5/6 (Red)
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Kat.No.21 : Buruneren 02

Bulundugu Yer : Buruneren Ciftligi

Tanim : Iyi pismis. El yapimi1. Beyaz tascik katkili, Ip delikli, yatay kulp
pargasi.

Donem : Geg Neolitik - Kalkolitik

Benzer Ornek : Hocacesme III (Ozdogan, 2007: 419)

Munsell Renk Kodu : 7,5 YR 6/4 (Light Brown)

‘ 2
Q_

- @

Kat.No.22 : Buruneren 03

Bulundugu Yer : Buruneren Ciftligi

Tanim : Iyi pismis. El yapimi1. Beyaz tascik katkili. Dikey ip delikli, kulp
pargast.

Donem : Geg Neolitik - Kalkolitik

Benzer Ornek : Hocagesme I1I (Ozdogan, 2007: 419)

Munsell Renk Kodu : I¢ =5 YR 6/4 (Light Reddish Brown)
D1s =2,5 YR 5/4 (Reddish Brown)



Kat.No.23
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu

Kat.No.24
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

: Buruneren 04

: Buruneren Ciftligi

: El yapimi. Beyaz tas¢ik katkili. Kulp pargasi.
: Geg Neolitik — Erken Kalkolitik

: Hocacesme I1I (Ozdogan, 2007: 419)

: 7,5 YR 6/3 (Light Brown)

0 5cm

: Buruneren 05

: Buruneren Ciftligi

: Kaba hamurlu. Beyaz tascik katkili. Yatay kulp parcasi.

: Geg Neolitik — Erken Kalkolitik

: Hocagesme I1I (Ozdogan, 2007: 419), Munsell Renk Kodu

7,5 YR 6/4 (Light Brown)
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Kat.No.25
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu

Kat.No.26
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu
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0 5cm
I T e

: Buruneren 06

: Buruneren Ciftligi

: Iyi pismis. El yapim1. Beyaz tascik katkili. Yatay tutamak parcasi.
: Geg Neolitik — Erken Kalkolitik

: Hocagesme I1I (Ozdogan, 2007: 419)

: 5 YR 6/4 (Light Reddish Brown)

0 5cm
|| I |

: Buruneren 07

: Buruneren Ciftligi

: Iyi pismis. Diizgiin perdahli. Katkisiz hamurlu. A1z parcasi.
: Geg Neolitik

: Hocagesme (Ozdogan, 2007: 418)

: 2,5 YR 6/6 (Light Red)
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N

Kat.No.27
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu

[ =3
Be

: Buruneren 08

: Buruneren Ciftligi

: Iyi pismis. Diizgiin perdahli. El yapimi agiz parcasi.
: Troya Il - IV

: (Blegen, 1951: 124-130)

: I¢ =10 YR 7/2 (Light Grey)

Dis = 10 YR 4/1 (Dark Grey Black)

Kat.No.28
Bulundugu Yer

Tanim

Donem

Benzer Ornek

: Buruneren 09
: Buruneren Ciftligi

: Iyi pismis. El yapimi. Diizgiin katkisiz hamur. Derin kase, ag1z
parcast. A1 Tabak

: Troya Il
: (Blegen, 1951: 128)

Munsell Renk Kodu :2,5Y 4/1 (Dark Grey)
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Kat.No.29 : Buruneren 10

Bulundugu Yer : Buruneren Ciftligi

Tanim : Iyi pismis. El yapimi1. Beyaz tascik katkili. Diizgiin profilli. Kase
agz1 parcasi

Donem : Troya IV - V

Benzer Ornek : (Blegen, 1951; 125 — fig.157)

Munsell Renk Kodu : i¢ =10 YR 7/3 (Very Pale Brown)
Dis =2,5Y 3/1 (Very Dark Grey)

)

5cm
I T e

Kat.No.30 : Buruneren 11
Bulundugu Yer : Buruneren Ciftligi
Tanim : Iyi pismis. El yapimi. Beyaz tascik katkili. Diizgiin profilli. Agiz

kenar1 pargast
Do6nem : Erken Tung Cagi - |

Munsell Renk Kodu : i¢ =10 YR 7/3 (Very Pale Brown) - D15 =2,5 Y 3/1 (Very Dark
Grey)
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Kat.No.31 : Buruneren 12

Bulundugu Yer : Buruneren Ciftligi

Tanim : Iyi pismis. Beyaz tascik katkili. Agiz kenari parcasi
Donem : Orta Tung Caga |

Munsell Renk Kodu : i¢ = 10 YR 8/2 (Very Pale Brown) - Dis = 10 YR 4/1 (Dark Grey)

Kat.No.32 : Dolucatepe 01
Bulundugu Yer : Dolucatepe
Tanim : Beyaz tascik katkili. Agiz kenarinda ¢ift bantli, dik kulp mevcut.

Kulp hizasinda ¢apraz bezemeli bant. Cok 1yi pismis.
Doénem : Orta Demir Cag1
Munsell Renk Kodu : Hamur=5 YR 7/6
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Kat.No.33 : Dolucatepe 02
Bulundugu Yer : Dolucatepe
Tanim : El yapimi. Bant keramik. Paralel serit bezeme iizerinde ¢apraz

ackilar mevcut. Beyaz ve kirmiz1 tas¢ikli. Tyi pismis.
Donem : Troya VIIbl
Benzer Ornek : (Blegen, 1958: 284-286)
Munsell Renk Kodu : Hamur =5 YR 6/8

Kat.No.34 : Dolucatepe 03

Bulundugu Yer : Dolucatepe

Tanim : Cok miktarda beyaz tascik katkili. Yatay bant iizerinde aplike
parmak baski.

Doénem : Erken Demir Cag1

Benzer Ornek : (Blegen, 1958: 284-286)

Munsell Renk Kodu : Hamur=5 YR 6/6



384

Kat.No.35 : llgar Dere -01

Bulundugu Yer : llgar Dere / Asar Tepe

Tanim : Iyi pismis. Iyi perdahli. i¢e déniik agiz. Yatay ip delikli tutamakli
kabin ag1z pargasi

Donem : Hocacesme II - IV

Benzer Ornek : (Ozdogan, 2007: 418)

Munsell Renk Kodu :i¢=7,5 YR 5/1 (Grey),  Dis=7,5 YR 7/3 (Pink)

Kat.No.36 : llgar Dere -02

Bulundugu Yer : llgar Dere / Asar Tepe

Tanim : Iyi pismis. Perdah ve acki yok. Beyaz tascik katkili. Pismeye bagh
yiizeylerde koyulasma mevcut, Dénem  : Demir Cagi

Munsell Renk Kodu : I¢=7,5 YR 7/3 (Pink) - Dis=7,5 YR 4/1 (Dark Grey)



Kat.No.37
Bulundugu Yer

Tanim

Donem

Munsell Renk Kodu
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: llgar Dere -03
: llgar Dere / Asar Tepe

: Iyi pismis. Kalin cidarl. Seyrek tascik katkili. Perdahsiz ve ackisiz.
Diiz profilli

: Demir Cag1
:I¢=7,5 YR 5/1 (Grey) - Dis=7,5 YR 7/3 (Pink)

Kat.No.38
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Munsell Renk Kodu

0 5cm

: igde Baglan -01

: 1zde Baglari-Degirmendere

: Iyi pismis. Ince hamurlu. Perdahsiz. Disa déniik ag1z pargast.
: Erken Tung Cagi [

:2,5Y 6/3 (Light Yellowish Brown)
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0 5cm
[ — —
Kat.No.39 : Karaagactepe -01
Bulundugu Yer : Karaagactepe
Tanim :Koyu renk astar boyali. Agiz parcasi.
Donem : Erken Tung Cag1 II - 11T

Munsell Renk Kodu : Hamur = 2,5 YR 6/6 (Light Red) — D1s =2,5 YR 5/6 (Red)

W

0 5cm
[  — T

Kat.No.40 : Karaagactepe -02
Bulundugu Yer : Karaagagtepe
Tanim : Iyi pismis. Ince hamurlu. Cark yapimi. Mika katkili. A¢ik renk

astar boyal1. Dik formlu agiz parcasi.
Donem : Ge¢ Tung Cag1 — Troya VI
Munsell Renk Kodu : Hamur = 7,5 YR 5/4 (Brown) - Dig = 10 YR 7/4 /Very Pale Brown)
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0 5cm
— — ==
Kat.No.41 : Karaagactepe -03
Bulundugu Yer : Karaagagtepe
Tanim : El yapimu. Iyi pismis. Tascik katkili. Dis profili mevcut. Kaide
pargast
Donem : Troya VIIbl
Benzer Ornek : (Blegen, 1958: 284-287)

Munsell Renk Kodu : Hamur =5 YR 4/1 (Dark Grey)
D1s =10 YR 6/4 (Light Yellowish Brown)
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Kat.No.42 : Yenikoy-Kocabahcgeler -01

Bulundugu Yer : Yenikdy-Kocabahgeler

Tanim :Diizgilin pismemis. Tascik katkili. Perdahsiz. Yiizeyde yanik izi
mevcut.

Doénem : Erken Demir Cag1

Munsell Renk Kodu : Hamur =2,5Y 7/3 (Pale Brown)
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0 5cm

Kat.No.43 : Yenikoy-Kocabahgeler -02

Bulundugu Yer : Yenikdy-Kocabahgeler

Tanim :1yi pismis. Katkisiz. Iyi perdahli. Dik profilli agiz parcasi. Dis
kisminda karbon izi.

Donem : Orta Tung Sonu — Troya Vlla

Benzer Ornek : (Pavuk, 2002)

Munsell Renk Kodu : Hamur =7,5Y 6/4 (Light Brown)

0 S5cm
[ m— m— ]
Kat.No.44 : Yenikoy-Kocabahgeler -03
Bulundugu Yer : YenikOy-Kocabahgeler
Tanim : Iyi pismis. Kirmizi ve beyaz tasgik katkili. A1z parcasi. Perdahsiz.

Donem

Munsell Renk Kodu : Hamur =7,5Y 6/4 (Light Brown)
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Kat.No.45
Bulundugu Yer

Tanim

Donem

0 5cm
[ e |

: Yenikoy-Kocabahgeler -04
: Yenikdy-Kocabahgeler

: Beyaz tascik katkili. Iyi pismis. Perdahsiz. i¢ kisminda enine basit
ackili. Agiz kenari1 pargasi

Munsell Renk Kodu : Hamur =2,5Y 7/3 (Pale Brown) — D1g = 2,5 Y 5/6 (Light Olive

Brown)

Kat.No.46
Bulundugu Yer

Tanim

DoOnem

Benzer Ornek

0 S5cm

: Lestepe -01
: Lestepe

: Iyi pismis. El yapim1. Seyrek tas¢ik katkali. I¢ ve dis yiizeyde
plirtizlii yap1. Perdah ve agki yok. I¢e ¢ok hafif kivrik agizli, kase
pargast

: Troya I-111
: (Blegen, 1951: 128)

Munsell Renk Kodu : I¢ = 10 YR 5/2 (Grayish Brown) — D1s = 5 YR 6/6 (Reddish

Yellow)
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0 5cm
| Seees e
Kat.No.47 : Lestepe -02
Bulundugu Yer : Lestepe
Tanim : Iyi pismis. Yogun iri tas¢ik katkili. I¢ ve dis yiizey piiriizlii. El

yapimu1. Perdah ve acki yok. I¢e dogru kivrik agizli.
Doénem

Munsell Renk Kodu : I¢ = 10 YR 6/3 (Pale Brown) — D1s = 10 YR 6/3 (Pale Brown)

0 5cm
[ W s
Kat.No.48 : Lestepe -03
Bulundugu Yer : Lestepe
Tanim : Iyi pismis. Az miktarda tascik katkili. i¢inde ve disinda 1s1ya bagh
karbonlasma. El yapimi. Perdah ve acki yok. Kulbun bagli oldugu
dikey govde pargasi.

Donem

Munsell Renk Kodu : I¢ = 7,5 YR 7/6 (Reddish Yellow) — D1s = 7,5 YR 7/6 (Reddish
Yellow)
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0 5cm
I O .
Kat.No.49 : Lestepe -04
Bulundugu Yer : Lestepe
Tanim : Iyi pismis. Beyaz tascik katkili. i¢ ve dista boya yok. Perdah ve
acki yok. Tutamak parcasi (yada) ayak ?
Donem : ETC II-111
Benzer Ornek : Troya I — II, Yenidademli (Blegen, 1950: 233-fig.37; Hiiryilmaz,

2009: res.8.3; Sar1 ve Arslan, 2017: 1-22)

Munsell Renk Kodu : i¢ = 10 YR 7/4 (Very Pale Brown) — D1s = 10 YR 7/4 (Very Pale
Brown)
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Kat.No.50
Bulundugu Yer

Tanim

Donem

0 Scm
[ e s |

: Lestepe -05

: Lestepe

: Iyi pismis. Beyaz tascik katkili. i¢ kisminda 1s1ya bagh
karbonlagma. Perdah ve agki yok. Hafif disa doniik agizli.

ETCI-TI

Munsell Renk Kodu : I¢ =5 YR 6/6 (Reddish Yellow) — D1s = 7,5 YR 6/3 (Light Brown)

Kat.No.51
Bulundugu Yer

Tanim

DoOnem

Benzer Ornek

: Lestepe -06

: Lestepe

: Iyi pismis. Mika katkili. Ince tanecikli. Diizgiin yapili. Perdah ve
acki yok. Keskin, disa doniik agizli. Omurgali Kase

: Troya VI
: (Pavuk, 2002: 47- fig 8)

Munsell Renk Kodu : I¢ = 10 YR 7/3 (Very Pale Brown) — D1s = 10 YR 7/3 (Very Pale

Brown)
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Kat.No.52
Bulundugu Yer

Tanim

Donem
Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu

Kat.No.53
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu

: Lestepe -07

: Lestepe

: Beyaz tascik katkili. Diizgiin profilli. EI yapimi. Perdah ve agki
yok. Al-Tabak

: Troya Il
: (Blegen, 1951: 128)

: I¢ = 10 YR 6/4 (Light Yellowish Brown) — D1s = 10 YR 6/4 (Light
Yellowish Brown)

0

0 5cm
N s .

: Maltepe Hoyiik -01

: Maltepe Hoyiik / Pactya ?

: Iyi Pismis. ince hamurlu. lyi perdahli kulp pargast.
: Troya Vlla

: (Blegen, 1958: 229-231)

: Hamur = 7,5 YR 5/4 (Strong Brown)
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Kat.No.54
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu

: Maltepe Hoyiik -02

: Maltepe Hoyiik / Pactya ?

: Siyah grimsi hamurlu. Iyi pismis. Iyi perdahli. Tutamak pargasi
: Erken Tung¢ Cag1 — Troya IV

: (Sazci, 2005: 73, Abb.40/12)

: Hamur = 2,5 Y 4/1 (Dark Grey)

Kat.No.55
Bulundugu Yer
Tanim

Donem

Benzer Ornek

Munsell Renk Kodu

0 5cm
[ e e

: Maltepe Hoyiik -03

: Maltepe Hoylik / Pactya ?

: Iyi pismis. Ince hamurlu. Mika katkili. Kulplu kase parcas.
: Troya VI

: (Blegen, 1958: 225; Pavuk, 2002: 39)

: Hamur = 10 YR 6/3 (Pale Brown)
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Kat.No.56 : Sufunya -01

Bulundugu Yer : Sufunya

Tanim : Iyi pismis. Beyaz tascik katkili. Dikey agiz kenar1. Orta Anadolu
Kirmizi agkili Geg Neolitik Seramik.

Donem : Geg Neolitik Donem

Benzer Ornek : Hocagesme 111, Asagipinar VI (Ozdogan, 2007: 419-429)

Munsell Renk Kodu : Hamur =5 YR 5/4 (Yellowish Red)
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0 5cm
Kat.No.57 : Sufunya -02
Bulundugu Yer : Sufunya
Tanim : Iyi pismis. Dis kismi1 koyu renk perdahli. Disa doniik agiz kenari
parcasi
Donem : Erken Tung Cagi |

Munsell Renk Kodu : Hamur =5 YR 5/6 (Yellowish Red)

\ﬁ

0 5cm
 — —
Kat.No.58 : Sufunya -06
Bulundugu Yer : Sufunya
Tanim : Iyi pismis. Ince hamurlu. Cok iyi perdahli.
Donem :1V6
Benzer Ornek : (Sazci, 2005: 83-Abb.48)

Munsell Renk Kodu : Hamur =2,5Y 6/4 (Light Yellowsih Brown)
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Kat.No.59 : Sufunya -10

Bulundugu Yer : Sufunya

Tanim : Iyi pismis. Tascik katkili ag1z pargasi
Donem : Geg Kalkolitik — Erken Tung Cag1 bas.

Munsell Renk Kodu : Hamur =5 YR 6/6 (Reddish Yellow)

Kat.No.60 : Sufunya -12
Bulundugu Yer : Sufunya
Tanim : Iyi pismis. Ince hamurlu. Mika katkili. Perdahsiz. Kazima

bezemeli. Ust ag1z kenarinda dalga motifi. Troya VII B-1 Seramigi
Donem : Ge¢ Tung Cag1 sonu.
Benzer Ornek : (Blegen, 1958: pl.236)
Munsell Renk Kodu : Hamur=5Y 7/1 (Light Grey)
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Plan 1. Kiigiikgekmece GOl Havzasi, Bathonea kazilar karelaj haritasi
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Plan 2. Kaz1 alaninin kuzey boliimiinii olusturan 8. Alan’daki karelaj sistemi
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Plan 3. Sarni¢ plani (8.Alan)
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Plan 4. Helenistik kule yapisi plani (8. Alan)
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8_11-141-M ACMASI PLANI

Plan 5. 8-11, I-M Ag¢masi Plan1 (8. Alan)
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Plan 6. 13-14, L-M Plani, Opus Sectile (8. Alan)
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Plan 7. E-G, 12-14 A¢masi, Emperyal Yap1 kalintis1 (8. Alan)



406

Plan 8. E-G, 12-17 A¢masi, Emperyal Yap1 kalintis1 (8. Alan)
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Plan 9. F-G, 15-17 Agmasi (8. Alan)
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Plan 10. Kaz1 alaninin orta boliimiinii olugturan 24. Alan'daki karelaj sistemi.
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Plan 11. 24. Alan’daki Apsisli yap1, yollar, meydan ve havuz
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Plan 12. Meydan
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Apsisli yap1 (24. Alan)
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Plan 13. G-I, 16-
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Plan 14. J-K, 14-15 A¢masi (24. Alan)
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Plan 15. Apsisli yap1 ayrint1 ve Tung Cag1 mimarisi izleri (24. Alan)
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Plan 16. I-J, 1-5 A¢masi, sahile ulagan boru hatlar1 ve bina kalintis1 (24. Alan)
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Plan 17. Kiigiik Liman, Meydana baglayan Roma yolu (24. Alan). Google Earth resminde
ayni nokta 24. Alan’nin Apsisli yapisi gibi diger detaylari ile goriilmektedir.
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Plan 18. Kiiglik Liman iskele ve Roma Yolunun baglangici (24. Alan)
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Plan 19. Biiylik Liman (39. Alan)
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Plan 20. Hitit Eserleri buluntu noktalari - |
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Plan 21. Hitit Eserleri buluntu noktalari - 11
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Plan 22. Hitit Eserleri buluntu noktalar1 - 111
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Plan 23. Hitit Eserleri buluntu noktalari - IV
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gihergile (barut yapimi igin gerekli madde) tedarikine lizum oldugundan bahisle giihercile mibayaasi
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Azatlu Baruthanesi'nde imal olunan barutun Istanbul Baruthanesi'ne nakli igcin Cekmece Gélii agzinda
mavnalara ve kayiklara, oradan da mahzenlere nakli i¢in gereken orta hamallarin tedarik olunmasi hakkinda
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Kibrit fabrikasinin tesisi igin Kiiglikgekmece Kaymakami tarafindan bildirildigi {izere segilen yerin dalyana
muzir (zararli) olup olmadiginin tahkiki ve tayin olunacak memurlarin serian malal-i mezkura génderilmesi
(Sehremaneti).
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Osmanh Arsivleri, Belge No: DH.MKT. 428 21 (1313 Ra 24)
Tahkikat-1 fenniye yapmak i¢in Dersaadet ile kordon dahilinde seyahat etmesine izin verilen Dersaadet Rus

Asar-1 Atika Mektebi Miidiirii Mosy6 Osyanski'ye gerekli kolayligin gosterilmesi ve kendisine sezdirilmeden
hareketlerinin kontrol altinda bulundurulmasi.



434

Belge 5. sayfa 2

he g o X 5\ év

ﬂ;n.-e-
> /., E”\Sx
A;n""’wfb', 248
* L oaNay
. o
@ AAdrs

"“"" "‘-’ ’-‘-"’J»\U};ﬁ Al s

ol /":’ ,-_-uu.asa_a.aw, gt d,..o (r‘-'d-‘:lvl ST omslie,
"-vu.-
p ul&f’?‘;'g’_‘),"‘b, VVL'N-‘pL'

s
4;.)} -bl-ﬂ v,;-b u,ufwu-' -JJ s—J‘v...w,‘_,
"’% 4—»

"ﬁ"‘"’"’d‘}’/ﬂ G-u.‘v,g”m
(‘“‘Ue’-’ d”b “’waaﬁ"@ -BW'AJ}' n—b/) A brlas

.f.k”’ | S |

»w«ou w;ua;: A-’fv.-.u..r,., H,“‘.’

oy )




435

Belge 5. sayfa 3

V) oy <t
@éjs&ﬁ/é*
AL )
-.,.,0.-5‘—
; /" “
& ) v
. .#9\"1

\Aa2.

> -

@ o  sive

hn.a‘n-— ‘J.G "”JAJ}),)’A" G5

Yiasle y st - we—u—o
v.«u,‘_uﬁuu) e il D "DM’L' Mg
9 /"r‘é)/ k’ﬂ’

; "J‘-V_‘ "4...’ —bu ., : s
u}“w“u’ s b v;bo;,\.u’w&.- .,JJ a-—’fv..l.o,*,

]
e ,.of—m«_w ot s wﬂy,a.» ,w-u’to wzua.m

<"“"(’“‘M~ aby'-?‘rj ﬂrp‘-ew',w)' s e RV

(b ¥ AL YR

A-{m..ud.v, oy 2ol
L“‘,W A2A, zvh.-‘..;'
g % 57 4




436

Belge 5. sayfa 4




437

Belge 5. sayfa 5

bl L

‘b' i e ‘”;‘eﬁ m -
;;-f;:—’/_:gu-ﬁ'!;y,ra,,, el L A P PSR P ...(‘” | pe-.
T AL b TR Eo L Gl e R . rlld A1 YY) ;j; i
E@_)):)/‘d) ?;- :t’,:cb‘s.—)"tf’— Ao 0 I wish b "“)‘LW«’G’;’: ( L;tr;
‘. - ” o o - o o % " ol
S S I Ao R0 San 1 O B ey .
i T e e betonbad o
05 ) i i il & : MDD T Gy WS Ves i des i PSRN,
‘;(?UVAV”U, “/ /-{) "4/‘4}5” h:.;j- :‘_&/é Gée;‘»'?ue s }’Ji't“ili'“;;‘,
, P bes Ges, Gy 1 Y P
BE By i b S o RN s i il gy
X o s (""‘bu&o’y
- g - ) ™ .
Sl B0 Gl e S fi
S bt peticm,
Vb e A LRGN 2o Jlis) Ol .y i
s S, cpuys Sl & ity 03l _ds o (4 c;,c-pg'., i

3 M a
ES> | e
Bo0\s Bry i S iy

A
5@ ({'

. | G’)ug’)‘& AL .
o Sy 4 i e ou
20, PN e 2 AV PN EITA

IS oS wtie :

DH-M™IT 423/2,L Kok L




Belge 6. sayfa 1

Osmanh Arsivleri Belge No: BEO 677 50724 (1313 RA 12)
Dersaadet Rus Asar-1 Atika Mektebi Midiirii Mosyd Usbaneski'nin tahkikat-1 fenniye i¢in gest i giizar
edecegi mahallerde teshilat olunmasina dair (Dahiliye Hariciye 49022)
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Kiigiikcekmece, Yarimburgaz, Taslikdere, Kirikkavak mahalleleriyle sinirli arazilerde, asar-1 atika (eski eser)

asar tahriri i¢in, Mustafa Afer Aga tarafindan verilen istidaya (dilekg¢e) dair hususlar.
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Bahsi gecen sahsin (Mustafa Afer Aga ) Cekmece'de eski eser aramasina ruhsat verildigi
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Adi, Soyadi

Rasih Haldun Aydingiin

Uyrugu

T.C.

Dogum tarihi ve
yeri

19.08.1958, Adapazari

Egitim Derecesi |Okul / Program Mezuniyet Yili
Lise Saint Joseph Fransiz Erkek Lisesi 1978
Universite Bogazici Universitesi Endiistri Miihendisligi 1984
Vitksek Lisans Kocaeli 9n|ver5|te5| Sosyal Bilimler Enstitlisi 5013
Arkeoloji
Doktora Canakkale On Sekiz Mart Universitesi
is Deneyimi Kurum is Donemi
ihracat
Pazarlama AKPA Tekstil ihracat Pazarlama A.S. 1984-1994
Mudura
Serbest Calisma 1994-2002
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Pazarlama Ritas Holding A.S: 2002-2004
Mudura
ihracat
Pazarlama Akteks Akrilik iplik Sanayi ve Ticaret A.S. 2005-2005
Mudura
ihracat
Pazarlama GUNOZ Tekstil ve Kimya isl. San. Tic. Ltd. Sti. 2005-2012
Mudura
Fransizca - Mikemmel
Yabanc Dil ingilizce - Mikemmel

Almanca - Temel

Yayinlar - Kitap - Arkeoloji

Uygar Diinyanin ilk Yikilisi M.O. 1200, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul, 2014

Yayinlar - Kitap - Dagcilik, Bilim Kurgu, Denemeler

2000'li Yillari Oykiileri, Yayinevi Yayincilik, istanbul, 1987

Aladaglar Bazi Rotalar ve Genel Bilgiler, Redhouse Press, istanbul, 1987

Aladaglar - An Introduction, Redhouse Press, istanbul, 1988

Dogada Yasam ve Gezi Notlari, Yayinevi Yayincilik, istanbul, 1992
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Benimle Daga Cikar misin?, Yayinevi Yayincilik, istanbul, 1993

Ne Mutlu ihracatgiyim Diyene, Yayinevi Yayincilik, istanbul, 1995

Bir Zirve Daha Var, Yayinevi Yayincilik, istanbul, 1996

Toso - Dadin Otesi, Ucan Balik Yayinlari, istanbul, 1996

Bogazici ve Otesi, VE Yayinlari, istanbul, 1999

Planimiz Katliam, Okuyan Us Yayinlari, istanbul, 2001

Dadin Var mi Derdin Var, Homer Kitabevi, istanbul, 2001

Bosanan Adam, Bir Harf Yayinlari, istanbul, 2005

XP ya da Her Seyin Bedeli, Bir Harf Yayinlari, istanbul, 2005

Erkekler Magara Adamindan..., Cinius Yayinlari, istanbul, 2008

Koyun Paradoksu, Astrea Yayincilik, istanbul, 2009

Adlasun Yiiriiyis, Tirmanis Rotalari, Bati Akdeniz Kalkinma Ajansi, 2013

Tiirkiye ve Avrupa'da 65 Giizel Tirmanis Rotasi, Arkeo Pera, istanbul, 2015

Diisiinceler, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul, 2018

Yayinlar - Makale / Kitapta Boliim - Arkeoloji

Kazi Alaninda Birka¢ Glin, Gezi & Traveller, say1.21, 1996

Gobeklitepe, Hollidays News from Turkey, Gliz Sayisi, 2001

ikiztepe, Atlas, sayi. 104, 2001

Sagalassos, Art Décor, sayi.97, 2001

Gobeklitepe, Skylife, Mart Sayisi, 2001

istanbul'un Kayip Sehri, National Geographic Tiirkiye, Kasim 2008 sayisi, 58-72, 2008

Discovering an Ancient landscape”, Dig into History, Michigan ABD, ss.46-47, 2016

Digging Trough Strata”, Dig into History, Michigan ABD, ss.48-51, 2016

The Waterworks”, Dig into History, Michigan ABD, ss.52-53, 2016

Bathonea’s Dead”, Dig into History, Michigan ABD, ss.54-56, 2016

Reading a Brick”, Dig into History, Michigan ABD, s.57, 2016

Kaziya Baslarken, istanbul Kiiciikcekmece G6l Havzasi Kazilari, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, XIX-XXVIII, 2017

Tung Caglarinda Karadeniz-Marmara-Akdeniz Arasinda bir Aktarma Limani:
Kiiciikcekmece, istanbul Kiiciikcekmece G6l Havzasi Kazilari, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
125-134, 2017

Avcilar'da Caglar Boyu, Uluslararasi bir Aktarma Limani (Bathonea), Biitiin Yollar
Avcilar'dan Geger - Uluslararasi Avcilar Sempozyumu 15-16 Mart 2018, Alev Yayinlari,
istanbul, 105-114, 2018

(Aydingiin Haldun, Aydingiin Sengiil), Tarih Oncesi Caglarda Diinya Ticaretinin
Merkezindeki Karadeniz, Karadeniz Jeopoliti§i, Beta Basim Yayim, 3-8, istanbul, 2018
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Yayinlar - Ortak Yazarli Makaleler - Arkeoloji

Aydingiin S., Aydingiin H., Ozdemir O., “Athyra’ya Dair Arkeolojik Bulgular
Bliyikcekmece Arastirmalan”, Arkeoloji ve Sanat Dergisi, Say1.150, ss.1-12, 2015

Aydingiin S., Egilmez A. H., Aydingiin H., Girbiiz i., Giirbiiz G., Albiikrek M., Kiiciikali G.,
Kurugayirh E., Erdem B., “Istanbul Catalca/incegiz-Maltepe’deki Yer Alti Yapilar”,
Arkeoloji ve Sanat Dergisi, Say1 :149 5.115-126, 2015

Aydingiin S., Aydingiin H., “Erken Demircag’da “Istanbul Bogaz!” Uzerinden Trak/Frig
Kavimlerinin Anadolu’ya Gecisine Ait ilk Bulgular”, Arkeoloji ve Sanat Dergisi, 2013

Yayinlar - Popiiler Yazilar

1987 yilindan baslayarak 40'tan fazla yerli ve yabanci dergide ve gazetede Seyahat,
Dagcilik, Miizeler, Bilim Kurgu konularinda 300 civarinda yazi yayinlandi

Uluslararasi Kongrelerde Sunulan Bildirler

How did Dardanelles and Bosporus were crossed from Mediterranean to Black Sea
during the Bronze Age “, Symposium of Mediterranean Medieval Studies — 19/21 May
2017 — Kemer/Antalya

Bathonea as a Potential Prehistoric Transportation Hub” Symposium of Mediterranean
Medieval Studies — 17/18 Mart 2016 - Wroclaw/Polonya, 2016

A Transit Harbor in Antiquity between Europe and Asia: Istanbul Bathonea”, 20th Annual
Meeting of the European Association of Archaeologists — 10-14 September 2014 —
Istanbul/Tlrkiye

Surface Material from the Istanbul Prehistoric Survey and the PPN”, 20th Annual
Meeting of the European Association of Archaeologists — 10-14 September 2014 —
Istanbul/Tlrkiye

Archaeological Findings of Thracian / Phrygian Tribes’ Crossing of Bosphorus” (ITA)
istanbul Prehistoric Research Project, SOMA-Moskova/Rusya 25/27 Nisan 2013

Istanbul’s Kiiciikgcekmece Lake’s Bathonea Excavations — 2012 Season” SOMA-
Moskova/Rusya 25/27 Nisan 2013

SCI Dergilerde Yayinlanan Fotograflar

Current World Archaeology Magazine, sayi1.73, Sengul Aydingiin tarafindan
yazilmis “Bathonea, Discovering a Lost City Where Europe Meets Asia”
fotograflari, 2015
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Archaeology Magazine Web sitesinde yayinlanan, Mark Rose tarafindan
yazilan, “Assos Online Tour” ¢aligmasinin tim fotograflari, 2008

Archaeology Magazine, Cilt.61/s.6, Sandra Cham imzasi ile yayinlanan “The
World’s First Temple” yazisinin fotograflari, 2008

Archaeology Magazine’de Mark Rose imzasi ile yayinlanan “Under Istanbul”
yazisinin tim fotograflari, 2007

The INA Quarterly, Cilt.34/s.3, kapak fotografi, 2007

Archaeology Magazine, Cilt.56/s.6, sayisinda yayinlanan, Mark Rose & Sengiil
Aydingin tarafindan yayinlanmis “Ayasofya” ana yazisinin tim fotograflari, 2001

Diger Arkeolojik Fotograf Calismalan

Dig Into History, cilt.18, sayi.2, 2016

National Geographic Tirkiye Kasim 2008 sayisindaki yazari oldugum,
istanbul’un Kayip Sehir yazisinin fotograflari, 2008

Yapi Kredi Yayinlari, Sengiil Aydingiin tarafindan yazilan “Tung¢ Cagi’nin
Gizemli Kadinlar” kitabinda 170 fotograf, 2005

H. Craig Merchert, “A Dictionary of Lycian Language” kapak fotografi, 2004

Turkei — Antalya und die Tirkische Riviera rehber kitabinin ortak yazari ve
fotografcisi, 2002

Toplamda 82 Antik kentin fotograflanmasi, 1996-2001

Arkeoloji Kazi ve Arastirmalari Bilim Heyeti Uyelikleri

2000-2001 - ikiztepe kazilari bilim heyeti tiyesi

2007-devam - ITA istanbul Tarihdncesi Arastirmalari bilim heyeti tiyesi

2009-devam - Kiiltiir ve Turizm Bakanligi & Kocaeli Universitesi adina Bathonea Kazilari
Koordinatori

2017-2018 - Dana Adasi sualti arkeolojisi arastirmasi bilim heyeti Gyesi

Jiiri Oyelikleri

16. Kemer Sualti Ginleri, 2017

15. Kemer Sualti Ginleri, 2016

Xasiork 2002 Kisa Oykii Yarismasi, 2002

Nostromo Bilimkurgu Kisa Oykii Yarismasi, 1999

DOGAY — Dogada Gorinti Avcihgl, 1997

DOGAY — Dogada Gorintl Avcihgl, 1996
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Halen Siirdiiriilen Hobi / Spor

Dagcilik

Maraton / Ultra Maraton




