T.C.
CANAKKALE ONSEK iZ MART UN IVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
TEMEL ISLAM BIiLIMLER i ANABILiM DALI

EZ-ZEBIDI'N iN FTILAFU'N-NUSRA ADLI ESERT CERCEVESINDE
BASRA VE KUFE EKOLLER i ARASINDAK i NAHIV TARTI SMALARI

Doktora Tezi

Hazirlayan
Mahfuz GEYLAN i

Tez Dansmani
Dog. Dr. Ramazan DEMR

Canakkale-2018



TAAHHUTNAME

Doktora tezi olarak sundugum “EZ-ZEBIDI’'NIN F’TILAFU’N-NUSRA ADLI
ESERI CERCEVESINDE BASRA VE KUFE EKOLLERI ARASINDAKI NAHiV
TARTISMALARI” adli ¢alismanin, tarafimdan, bilimsel ahlak ve geleneklere aykir diisecek
bir yardima basvurmaksizin yazildigmi ve yararlandigim eserlerin  kaynakcada
gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve bunu

onurumla dogrularim.

01.02.2018

Mahfuz GEYLANI



Sosyal Bilimler Enstitisti Mudurligi’ne
Mahfuz GEYLANI’ ye ait EZ-ZEBIDI’NIN I’'TILAFU’N-NUSRA ADLI ESERi

CERCEVESINDE BASRA VE KUFE EKOLLERI ARASINDAKI NAHIV
TARTISMALARI
adli galisma, jiirimiz tarafindan TEMEL ISLAM BILIMLERI Anabilim Dal,
ARAP DILI VE BELAGATI Bilim Dalinda
DOKTORA TEZI olarak oybirligi/oygoklugu ile kabul edilmistir.

Uye Dog. Dr. HUSEYIN GUNDAY

/? [t

Uye Dog. Dr. RAMAZAN DEMIR

(Danigman)

/q/\/‘f

Uye Dog. DY. SENER SAHIN

-—-_)\_)\/\%

Uye Yrd. Do¢. Dr. MEHMET YILMAZ

Lg / e
Uye Yrd. P6¢. Dr. YUNUS AKYUREK
Akaflemik Unvani, Ad1 Soyadi

Tez No : /017’5‘936/
Tez Savunma Tarihi : 01/02/2018

ONAY

> Serif KORKMAZ
Enstitii Miidiirii

{5.02.12018




OZET

EZ-ZEBIDI’NiN EZ-ZEBIDI’NiN i’TILAFU’N-NUSRA ADLI ESERi
CERCEVESINDE BASRA VE KUFE EKOLLERi ARASINDAKi NAHIV
TARTISMALARI

Islami fetihler sonucu giinliik konusma dilinde “lahnn ortaya ¢ikmasi iizerine do-
nemin alimleri Arap dilini lahn tahribatindan kurtarmak i¢in ¢esitli caligmalar igerisine
girmislerdir. Bu amaca yonelik olarak ilk gramer ¢alismalar1 6nce Basra’da baslatilmis,
sonrasinda ise Kife’de devam ettirilmistir. Arap dili daha ¢ok bu iki merkez tarafindan
sekillendirilmis, neticede gramer konusunda iki farkli ekol ortaya ¢ikmistir. Bazi nahiv
meselelerinde farkli goriislere sahip olan ve farkli 1stilahlar gelistiren Basra ve Kufe dil
ekolleri temel gramer kurallarinin ve nahiv 1stilahlarinin olusturulmasinda 6énemli rol oy-

namiglardir.

ez-Zebidi’nin I tildfi 'n-nusra adli eserini merkeze alan bu calisma temelde Basra
ve Kife dil ekolleri arasinda ihtilaf arz eden nahiv konularin1 mukayeseli bir sekilde deger-
lendirmeye tabi tutmayi ve miiellifin s6z konusu hususlarla ilgili goriislerini yansitmay1
amaclamaktadir. Eserin dilbilimsel a¢idan incelenmesi Basra ve Kife dil ekollerinin kul-
lanmis olduklar1 terminolojiyi bilme, takip ettikleri metodolojiyi ve sahip olduklar1 goriis-

leri anlama bakimindan 6nem arz etmektedir.
Bu arastirma giris, lic boliim ve sonugtan ibarettir.

Giris kisminda g¢aligmanin konusu, onemi, amaci, yontemi, sinirlandirilmasi ve

kaynaklar1 hakkinda bilgi verilmistir.

Birinci boliimde nahvin anlami, konusu, isimlendirilmesi konusundaki rivayetler,
gramer ekolleri ve 6nde gelen temsilcileri gibi ¢alismayla direk ilintili hususlar degerlen-

dirmeye tabi tutulmustur.
fkinci béliimde miiellifin hayat1 ve eserinde izlemis oldugu iisluba deginilmistir.

Uciincii boliimde ise nahiv konusunda Basra ve Kiife dil ekolleri arasindaki ihtilafli
meseleler izah edilmeye ¢alisilmistir. Sonug boliimiinde ise ele alinan konularla ilgili kisa

bir degerlendirme yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Nahiv, Lahn, ez-Zebidi, Hilaf, Basra, Kiife, Bagdat, Endiiliis
ve Misir Dil Ekolleri.
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ABSTRACT

SPEECH CRITICS BETWEEN BASRA AND QUFA ECHOLES WITHIN THE
FRAMEWORK OF I’TiLAFUN-NUSRA OF EZ-ZEBIDI.

As a result of the Islamic conquests and the use of “Lahn” afterwards, the muslim
scholars began to struggle against the harms of lahn inside the Arabic language. For this
purpose, the first grammar studies were performed in Basra and continued in Qufa respec-
tively. The Arabic language was shaped mostly by these two centres. This led to two basic
and original echoles which had their own ideas. These echoles had different views in some
speech critics and developed different solutions. The Basra and Qufa echoles played im-
portant roles to create grammar rules and speech critics.

The main target of this work is to compare the controversial matters between Basra
and Qufa language echoles on the speech topics taking the I’tildfu n-nusra of ez-Zebidi
into the centre and to reflect the author’s view about the relevant matters. The examine of
the work in grammar point of view is of great importance to get to know the terminology
that Basra and Qufa language echoles used, the methodology they followed and to unders-
tand their views.

This study covers an entry, three chapters and conclusion. In the entry part, the se-
lection the topic of the work, the aim, methods, sources and its importance are given. In the
first chapter, the meaning of speech, its subject, rumours about its name, grammar echoles
and their leading actors are explained. In the second part, the life of the author and the
method he followed in the work is given. And in the third part, the controversial matters
between Basra and Qufa language echoles on speech tried to be explained. In the conclu-

sion part, a short evaluation is done about the issues examined.

Key Words: Syntax, Grammatical Error, ez-Zebidi, Opposite, Basra, Qu-
fa, Baghdad, Andalus and Egypt language Echoles.
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Arap dili ile ilgili ilk ¢alismalar Ebu’l-Esved ed-Dueli ile baslamis bunun akabinde
Basra ve Kife dil ekolleri meydana gelmistir. Bir siire sonra iki ekol arasinda 6nemli ih-
tilaflar bas gostermistir. 1ki ekol arasinda meydana gelen ihtilaflarin sonucunda Bagdat,
Endiiliis ve Misir gibi yeni ekoller de ortaya ¢ikmistir. Arap gramerinin olusmasinda soz-

konusu ekollerin biiyiik katkilar1 olmustur.

Calismamiza baslamadan once yaptigimiz arastirma neticesinde iilkemizde nahiv
konusunda Basra ve Kife dil ekolleri arasindaki ihtilafli meseleleri ele alan ¢alismalarin
sinirli oldugunu tespit ettik. Dogrudan nahiv konusunda Basra ve Kiife ekolleri arasindaki
ihtilafli meselelere deginmeseler de kapsamlarinda gramer ekollerine yer veren bazi calis-
malar tespit ettik. Bunlardan biri Zafer Kizikli’nin “Arap Gramer Ekolleri” adli Doktora
caligmasidir. Ne yazik ki buna ulasma imkanimiz olmadi. Ancak kendisinin “Misir Gramer
Ekoliine Genel Bir Bakis” ve “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis” adli makalelerine
ulagabildik. Buna ilaveten kismen de olsa ¢alisma alanimizi ilgilendiren diger bir calisma
da Mehmet Efe’nin “Ebu’l-Berekat Ibnu’l-Enbari’nin el-Insdf fi Mesdili’l-Hilaf Beyne -
Basriyyin ve l-Kifiyyin” adl1 Yiiksek Lisans ¢alismasidir. Bu ¢alismaya da ulasamadik.

Arap gramerinin olusumunda Basra ve Kiife ekolii 6nemli rol oynamislardir. iki
ekoliin nahiv konusundaki ihtilafli gériislerinin tespitine yonelik iilkemizde su ana kadar
akademik diizeyde ez-Zebidi’nin I tildfu n-nusra adli eseri 6zelinde miistakil bir ¢aligma-

nin yapilmamis olmasi bizi bu ¢alismaya sevk etmistir.

Calismamiza konu olan eserin miiellifi Abdullatif ez-Zebidi hicri 747/1346 yilinda
Yemen’in Zebid kasabasinda diinyaya gelmistir. ez-Zebidi, Basra ve Kife dil ekolleri ara-
sindaki ihtilafli goriislerin anlasilmas1 acisindan geride [ 'tildfi 'n-nusra fi htilafi nuhdti’l-
Kiife ve’l-Basra adinda kiymetli bir eser birakmistir. Basra ve Kife dil ekollerine nispet
edilen goriislerin glinlimiize ulagmasina vesile olmasi ve ilk elden kaynaklik etmesi a¢isin-
dan hilaf ilmine dair yazilmis 6zlii ve sistematik eserlerden biridir. Bizler de “ez-
Zebidi’nin I tildfu n-nusra adl eseri cercevesinde Basra ve Kife ekolleri arasindaki nahiv
tartismalar1” konulu tezimizi bu tespitler ve gerek¢eler dogrultusunda ¢alismaya deger bul-
duk. ez-Zebidi’nin 7 tildfu n-nusra adli eserini merkeze alan bu ¢alisma temelde Basra ve

Kife dil ekolleri arasinda ihtilaf arz eden nahiv konularin1 mukayeseli bir sekilde deger-

lendirmeye tabi tutmayi, miiellifin s6z konusu hususlarla ilgili goriiglerini yansitmayi, ese-
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rin Ozelliklerine dikkat ¢cekerek onu kendi dilimizde tanitmay1 ve bu alanda yapilacak olan

diger calismalara miitevazi bir katki sunmay1 amacglamaktadir.

Calismamiz giris, ii¢ boliim ve sonugtan olugsmaktadir. Girig bdliimiinde ¢alismanin

konusu, 6nemi, amaci, yontemi, sinirlandirilmasi ve kaynaklari tizerinde durulmustur.

Calismamizin birinci boliimiinde nahvin liigat ve 1stilah anlami, nahvin ortaya ¢iki-
sinda etkili olan faktdrler, nahiv ilminin tarihi siire¢ igerisinde gecirdigi asamalar ve bunun
neticesinde ortaya ¢ikan Basra, Kife, Bagdat, Endiiliis ve Misir dil ekollerinin karakteristik

ozellikleri ve 6nde gelen temsilcileri hakkinda bilgiler verilmistir.

Calismamizin ikinci boliimii Abdullatif ez-Zebidi’nin hayat1 ve I tildfi 'n-nusra adl
eserine tahsis edilmistir. Bu bdliimde ez-Zebidi’nin hayati ve ilmi kisiligi ele alinmistir.
Ayrica bu boliimde ez-Zebidi’nin eserini telif etme sebebi, eserin muhtevasi, eserinde iz-

lemis oldugu metot gibi konulara da yer verilmis olup eser dilbilimsel agidan incelenmistir.

Calismamizin {i¢iincii boliimiinde ise ez-Zebidi’nin eserinde yer verdigi Basra ve
Kife dil ekolleri arasindaki isim, fiil ve harf ile ilgili 224 ihtilafli mesele ele alinmistir.

Calismamiz sonug ve kaynakca boliimleriyle son bulmustur.

Sonug boliimiinde ¢alismamizda ele alinan konularla ilgili kisa bir degerlendirme
yapilmistir. Kaynakca boliimiinde ise ¢alisma siiresince istifade edilen kaynaklar, miiellif-

leri, nesir yerleri ve tarihleri belirtilmistir.

Gerek tez konusunun se¢iminde ve gerekse calismanin basindan tamamlanmasina
kadarki siire igerisinde degerli fikir ve onerileriyle rehberliginden faydalandigim danisman
hocam Sayin Dog¢. Dr. Ramazan Demir’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Tez ¢aligmasinin
cesitli asamalarinda ¢alismami okuyarak tezin akademik usullere gore tamamlanmasinda
tecriibelerinden istifade ettigim tez izleme komitesi liyeleri kiymetli hocalarim Yrd. Dog.
Dr. Mehmet Yilmaz ve Yrd. Dog¢. Dr. Yunus Akyiirek’e ve bu mesakkatli ¢alisma siiresin-
de sabirl1 ve fedakar davranip manevi destegini esirgemeyen aileme tesekkiir ederim. Aras-
tirmam sirasinda bana zengin kaynaklariyla destek olan ISAM Kiitiiphanesinin degerli per-

soneline de ayrica goniilden siikranlarimi sunarim. Gayret bizden tevfik Allah’tandir.

Mahfuz GEYLANI
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GIRIS

1. Arastirmanin Konusu

Fetih hareketleriyle birlikte Islim topraklar1 genislemis, farkli inang, dil ve kiiltiire
sahip birgok kimse Islam’a girip Arapca’y1 konusmusmaya baslamislardir. Bu durum Arap
dili lizerinde olumsuz bir takim etkilere sebep olmus, zamanla Arap dilinde lahn ortaya
cikmigstir. Donemin alimleri Arap dilini “lahn”1n tahribatindan kurtarmak icin ¢esitli ¢alis-
malar igerisine girmiglerdir. Bu amaca yonelik olarak ilk dil calismalar1 Basra’da sonrasin-
da ise Kife’de gerceklesmistir. Bu durum zamanla kendilerine 6zgii goriisleri olan iki fark-

I1 ekoliin dogmasina neden olmustur.

Basra ve Kife ekollerinin dil kurallarini ortaya koymak ic¢in gosterdigi ¢abalar Arap
gramerinin olgunlagsmasinda 6nemli rol oynamis; Bagdat, Misir ve Endiiliis gibi ekollerin
olusmasina da zemin hazirlamistir. Ancak nahiv ilmi daha ¢ok Basra ve Kife dil ekolleri
diye anilan iki ana ekol tarafindan temsil edilmistir. Her iki dil ekolii farkli goriislere sahip
olmus ve kendi goriisiinii desteklemek i¢in degisik deliller 6ne stirmiistiir. Basra dil ekolii-
nii temsil eden Sibeveyh ile Kife dil ekoliinii temsil eden Kisai arasinda Arap dili kaynak-
larinda “Ziinbiiriyye Meselesi” diye bilinen tartismadan sonra Basra ve Kife dil ekolleri-
nin kullandiklar1 metot ve terminolojiler belirginlesmeye baslamistir. Kife dil ekolii olu-
sumunu tamamladiktan sonra Basra dil ekoliiniin kullanmis oldugu 1stilahlara karsilik yeni

istilahlar gelistirmistir.

Mukayeseli c¢alismalar ilmi olarak tanimlanan hilaf ilmi, nahiv alaninda kendisini
gostermis ve bu alanda da hilafiyyat tiirii eserler yazilmistir. Hilaf ilminin konusu dil ekol-
leri arasindaki ihtilafli goriislerin karsilastirma ve tercih etme yoluyla ele alinmasidir. Ab-
dullatif ez-Zebidi tarafindan yazilan [ tildfi 'n-nusra fi htilafi nuhati’l-Kiife ve’lI-Basra adl
eser de hilaf ilmi alaninda kaleme alinan eserlerin farkli bir 6rnegini teskil eder. Miiellifin
s0z konusu eseri ihtilafli meselelerin fazla ayrintiya girilmeden sistematik bir tarzda ele

alinmas: cihetiyle tiiriiniin giizel bir 6rnegini olusturur.

Ulkemizde akademik camiada nahiv konusunda Basra ve Kife dil ekolleri arasinda
tartisma konusu olan meselelere dair ez-Zebidi’nin [ tildfi 'n-nusra adli eseri 6zelinde miis-
takil bir ¢aligmanin yapilmamis olmasi bizi boyle bir ¢alismaya sevk etmistir. Bundan ha-
reketle ilgili konu se¢ilmistir. Calisma konumuzu ihtiva eden eser nahiv konusunda Basra

ve Kuafe dil ekolleri arasindaki ihtilafli konulari igerir. Tezin konusu ez-Zebidi’nin
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I'’tilafu’n-nusra adl1 eseri gercevesinde nahiv konusunda Basra ve Kiife dil ekolleri arasin-

daki ihtilaflh gortislerin incelenmesidir.

2. Arastirmanin Onemi

Abdullatif ez-Zebid1’nin hilaf ilmi alaninda telif ettigi bu eser, ilk donem dil bilginle-
rinin ihtilafli goriislerini sonradan gelen nesillere ulastirmasi acisindan 6nemli bir yere
sahiptir. Eser hilaf alanindaki 6nemli kaynak eserlerden biri olarak kabul gérmiistiir. Bu
yoniiyle s6z konusu eserin incelenmesi Basra ve Kife dil ekollerinin kullanmis olduklari
terminolojiyi bilme, takip ettikleri metodolojiyi tanima ve benimsedikleri goriisleri anlama

acisindan dnem arz etmektedir.

3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada esas gaye s6z konusu eser baglaminda Basra ve Kife dil ekolleri ara-
sindaki ihtilafli konulart mukayeseli bir sekilde ortaya koymak ve miiellifin ihtilafli mese-
lelerdeki goriisiinii yansitmaktir. Bu yonilyle calisma, ez-Zebidi’nin [’fildfu n-nusra
fi’htilafi nuhati’l-Kiife ve’l-Basra adl1 eserinin dilbilimsel agidan incelenmesi ve eserde yer
verdigi Basra ve Kife dil ekollerinin goriislerini mukayeseli olarak tahlil edilmesini iger-
mektedir. Calismamizin ana boliimiini “Nahiv Konusunda Basra ve Kife Dil Ekolleri Ara-
sindaki Ihtilafli Meseleler” basligini tasiyan {igiincii boliim olusturmaktadir. Calismamizda
iki ekoliin farkl 1stilahlar kullanmasinin arkasinda yatan sosyal ve kiiltiirel etkenler ayrica

irdelenmis, aragtirma boyunca asagidaki sorulara yanitlar aranmastir.
1. Nahiv ilminin ilk olarak Basra’da ortaya ¢ikmasinda etkili olan faktorler nelerdir?
2. Nahiv ilminin tarihi gelisim siireci nasil olmustur?
3. Basra ve Kife dil ekollerinin kullandiklar1 farkli metot ve terminolojiler nelerdir?
4. Basra ve Kife dil ekolleri arasinda nahiv konusunda hangi tiir tartismalar yasan-
mistir?
4. Arastirmanin Yontemi

Calismamizda bilgilerin elde edilmesinde ve degerlendirilmesinde bilimsel arastirma

yontemleri kullanilmistir. ez-Zebidi’nin s6z konusu eseri metot, terminoloji, nahiv ve sarf
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acisindan degerlendirilerek Basra ve Kiife dil ekolleri arasindaki goriis ayriliklar1 ortaya
konulmus ve eser dilbilimsel agidan incelenmistir. Bu ¢alismada isletilen yontem karsilas-
tirmadir. Eser karsilastirilmali bir okumaya tabi tutulmus, nahiv konusunda Basra ve Kife
dil ekollerinin goriisleri mukayeseli olarak delilleriyle birlikte verilmeye ¢aligilmistir. Ken-
disinden 6nceki nahiv alimlerinin etkisinde kalip kalmadiginm tespit etmek amaciyla ez-
Zebidi’ye ait ¢alisma konusu eseri ile Ibnu’l-Enbari’nin el-Insdf™ ileride etraflica deginile-
cegi lizere metot ve igerik yoniinden karsilastirilarak her iki eserde goriilen benzerlikler ve
farkliliklar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ihtilafli meselelerin siralanmasinda ez-Zebidi’nin
yaptig1 siralamaya sadik kalinmis, benzer veya muhalif goriiste olan nahiv alimlerinin go-

riislerine de yer verilmistir.

5. Arastirmanin Sinirlandirilmasi

Nahiv konusunda Basra ve Kife dil ekollerine ait goriis farkliliklar1 klasik kaynakla-
rin birgogunda az da olsa yer almistir. Konu tabiati geregi cok kapsamlidir. Ancak bu aras-
tirma, ez-Zebidi’nin her iki ekole dair kitabinda yer verdigi goriis ayriliklariyla sinirl tu-
tulmustur. Eserde yer almayan Basra ve Kiife dil ekollerine ait diger goriislerin yanisira
Bagdat, Misir ve Endiiliis dil ekollerinin nahiv konusundaki goriisleri ¢alismanin disinda
birakilmistir. Biitiinliigiin saglanmas1 agisindan konu gereksiz ayrinti ve bilgilerden uzak

tutulmustur.

6. Arastirmanin Kaynaklari

Oncelikle konuyla ilgili gerekli incelemeler ve kaynak taramasi yapilarak calisiimaya
baslanilmistir. Calismamizda konuyla ilgili klasik kaynaklar taranarak incelenmis, ayrica
bu alanda {ilkemizde ve Arap diinyasinda kaleme alinmis ¢agdas kaynaklara da miiracaat

edilmistir. Calismamizda yararlandigimiz kaynaklarin tamami Kaynakga’da belirtilmistir.

Calismamiz nahiv ilminin kapsamina girmektedir. Bu sebeple dncelikle nahvin liigat
ve 1stilah anlamini, kapsam ve muhtevasini belirlemek tizere Halil b. Ahmed’in Kitabu'l-*
Ayn, er-Razi’nin Muhtaru’s-Sthah, Tbn Manzir’un Lisdnu 'l- ‘Arab, Abdullah el-Fakihi en-
Nahvi’nin Serhu Kitabi’l-hudiud fi’n-nahv, Ahmed Rizad nin Mu‘cemu metni’l-luga ve
FirGzabadi’ nin Mu ‘cemu’l-kdmiisi’l-muhit gibi ansiklopedik sozliiklere miiracaat edilmis-

tir. Ayrica ¢agdas kaynaklarin bu konudaki verilerine de yer verilmistir.
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Nahiv ilminin dogusuna etki eden faktorler, kurucusu ve isimlendirilmesi konulari
ele alinirken konuyla ilgili malumat buldugumuz Ibnu’l-Enbari’nin Nuzhetu l-elibbd’ fi
tabakati’l-udebad’, Ibnu’n- Nedim’in el-Fihrist, Muhammed et-Tantavi’nin Nes ‘etu n-nahvi
ve tarihu esheri’n-nuhdt, Ebu’t-Tayyib el-Lugavi’nin Merdtibu 'n-nahviyyin, EbG Bekr ez-
Zubeydi’nin Tabakatu’n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, Mufaddal et-Tenthi’nin Tarihu’l-
‘ulemdi 'n-nahviyyin, Taskoprizade’nin Miftahu’s-sa ‘ade ve misbahu’s-siydde fi mev-
zu ‘ati’l- ‘uluim, Said el-Afgani’nin Min tdarihi n-nahv, Muhammed Hayr el-Hulvani’nin el-
Mufassal fi tarihi’n-nahvi’l- ‘Arabi, Ahmet Suphi Furat’in Arap Edebiyati Tarihi ve Ignace

Goldziher’in Klasik Arap Literatiirii adl1 eserleri siklikla taranarak tespitler yapilmistir.

Nahiv ilminin tarihi gelisiminden bahsederken Muhammed et-Tantavi’nin Neg 'etu 'n-
nahvi ve tarihu esheri’n-nuhdt, ibn HaldGn’un Mukaddime ve Corci Zeydan’in Tarihu’l-

lugati’l- ‘Arabiyye adli eserlerinden faydalanilmistir.

Basra, Kife, Bagdat, Endiiliis ve Misir dil ekollerinin ortaya ¢ikis1 ve bu ekollerin
karakteristik 6zellikleri ele alinmistir. Bu baglamda Hatib el-Bagdadi’nin 7arihu Bagdad,
Suylti’nin Husnu’l-muhddara fi tarihi Misr ve’l-Kahire, Ahmed el-Makarri’nin Nefhu 't-
ttb min gusni’l-Endulusi’r-ratib, Humeyd Sirac Cabir’in Basra fi lisani’l-‘Arab [i’bni
Manzar, Abduhu’r-Racihi’in Durus fi’l-mezahibi’n-nahviyye, Ebl Bekr ez-Zubeydi’nin
Tabakdtu’'n-nahviyyin = ve’l-lugaviyyin, Carl Brockelmann’in Tdarihu’l-edebi’l- ‘Arabi,
Mehdi el-Mahzimi’nin Medresetu’l-Kiife ve menhecuha fi diraseti’l-luga ve 'n-nahv, Mu-
hammed el-Muhtar Veled Ebbah’in Tdrihu 'n-nahvi’l-‘Arabi, Mahmid Huseyni
Mahmid’un el-Medresetu’l-Bagdadiyye fi tarihi n-nahvi’l- ‘Arabi, Abdul‘al Salim Mek-
ram’1in el-Medresetu 'n-nahviyye fi Misr ve’s-Sam, Abdulbaki b. Abdilmecid el-Yemani nin
Isdretu’t-ta‘yin fi terdcimi’n-nuhadti ve’l-lugaviyyin, Tbn Tagriberdi’nin en-Nuciimu z-
zdhire fi mulitki Misra ve’l-Kahire, Sevki Dayf’in Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi ‘asru’d-duveli
ve’l-imarat Misr es-Sam, Abdul‘al Salim Mekram’in el-Medresetu n-nahviyye fi Misra
ve’s-Sam fi’l-karneyni es-sabi‘ ve’s-samin mine’l-hicre adl1 eserleri konu hakkinda kap-

samli1 bilgilere yer verdiginden dolay1 6nemli bagvuru kaynaklari olmustur.

Basra ve Kiife dil ekollerinin kullandig1 farkli metot ve 1stilahlar konusu ele alinmis
bu konuda SuyGti’nin Hem ‘u’l-hevami’, Ferra’min Me ‘Gni’l-Kur’an, Ibnu’l-Enbari’nin el-
Insaf fi mesaili’l-hildf beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, Ibn Ya‘ls’in Serhu’l-Mufassal ve

Sevki Dayf’in el-Medarisu 'n-nahviyye adli eserlerine bagvurulmustur.



Gramer ekollerinin 6nde gelen temsilcilerinin kisa biyografik hayatlar1 ele alinirken
ez-Zehebi’nin Siyeru ‘a‘lami’n-nubela, ez-Zehebi’nin Tarihu ‘I-Islam, Carl Brockel-
mann’in Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi, ez-Zirikli’nin el- ‘A ‘lam kdmusu terdcimi li esheri’r-rical
ve n-nisd mine’l- ‘Arabi ve’l-musta ‘rebin ve’l-mustesrikin, el-Kifti'nin Inbahur-ruvat ‘ala
enbdhi’'n-nuhdt, Ibn Nedim’in el-Fihrist, Omer RizA Kehhale’nin Mu ‘cemu’l-muellifin
teracimu musannifi’l-kutubi’l- ‘Arabiyye, es-Suylti’nin Kitabu t-tahaddus bini ‘metillah,
Mustafa Muhammed es-Sek’a’nin Celdaluddin es-Suyiti mesiretuhu’l- ‘ilmiyye ve mebdhi-
suhu’l-lugaviyye ve Ibrahim Muhammed Abdulldh’m /bnu’l-Hécib en-Nahvi adli eserleri

temel referanslarimizi olusturmustur.

ez-Zebidi’nin hayat1 ve ilmi sahsiyeti ele alinirken Ibnu’l-‘Imad’in Sezerdtu z-zeheb
fi ahbdri men zeheb, Suyiti’nin Bugyetu’l-vu‘dt fi tabakdti’l-lugaviyyin ve n-nuhdt, Ibn
Hacer el-Askalani’nin Inbdu I-gumur bi ebndi’l- ‘umur, ismail Pasa el-Bagdadi’nin Hediy-
yetu’l- ‘arifin esmau’l-muellifin ve dsaru’l-musannifin, Katip Celebi’nin Sullemu’l-vusil ild
tabakati’l-fuhiil, ez-Zirikli’nin el- ‘4 ‘lam ve es-Sehavi'nin ed-Davu’l-lami * li-ehli’l-karni 't-

tasi ‘ adl1 eserleri miiellifin hayat ile ilgili bilgilere ulagmamizi saglamigtir.

ez-Zebidi’nin 7 tilafu n-nusra ve Ibnu’l-Enbari’nin el-Insdf adli eserlerinin metot ve
icerik yoniinden benzer ve farkli yonleri ortaya konulurken ibnu’l-Enbari’nin el-Insdf fi
mesdaili’l-hilaf beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin adli eserinden faydalanilmistir. Basra ve
Kife dil ekolleri arasindaki 224 ihtilafli mesele acgikliga kavusturulmus bunun i¢in ¢alis-
mamiza kaynaklik eden ez-Zebidi’nin I ’tildfu n-nusra fi'htilafi nuhdti’l-Kiife ve’l-Basra

adl1 eserinden yararlanilmistir.

Bunun yanisira ¢alismanin daha zengin bir igerige sahip olmasini saglamak amaciyla

burada zikredilmeyen fakat Kaynakg¢a’da belirtilen diger eserlerden de istifade edilmistir.



BOLUM I

NAHIV ILMININ TARIHI GELIiSiMi, GRAMER EKOLLERI
VE TEMSILCILERI

1. NAHIV ILMININ ORTAYA CIKISI VE TARIHI GELiSiMi
Bu boéliimde nahiv kelimesinin liigat ve 1stilah anlami, nahiv ilminin ortaya ¢ikis1 ve
tarihi gelisimi, nahvin isimlendirilmesi, konusu, kurucusu, dil ekolleri ve 6nde gelen tem-

silcileri konulari ele alinacaktir.
1.1. Nahvin Liigat ve Istilah Anlam

1.1.1. Liigat Anlam

Kok olarak « 1956 — ¢%5 —50” fiilinden miistak/tiiremis olan nahiv kelimesi liigatte,
su anlamlara gelmektedir:

a. “Taklit ve Meyil” anlaminda

Bab Ll of 3356 &35 “Seni 6rnek aldim, sana meylettim ™!

b. “Cesit” anlaminda

alaball Gpe 15l 56 (s “Ug gesit yemegim var ™

c. “Miktar” anlaminda

' Halil b. Ahmed, Ebd Abdirrahman Halil b. Ahmed el-Ferahidi, KitdbuI- ‘Ayn, (thk.: Mehdi el-Mahzumi,
Ibrahim es-Samurrai, tsh.: Es‘ad et-Tayyib), I, ts., s. 1767; Abdulkerim Muhammed el-Es‘ad,
Malkalatun muntehibe fi ‘uliimu’l-luga, s. 262, 263; er-Razi, Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir, Muh-
tdaru’s-Sthah, Daru’l-Ma‘rife, Beyrtt, 1431/2010, s. 559; Ibn Manzir, Cemaluddin Muhammed b. Muker-
rem b. Ali b. Ahmed el-Ensari, Lisanu’l- Arab, (tsh.: Emin Muhammed Abdulvehhab, Muhammed es-
Sadik el-Ubeydi), Beyrtt, 1428/1997, X1V, s. 76; es-Suylti, Abdurrahman b. Ebi Bekr, el-Iktirdah fi ‘ilmi
usiili'n-nahvi, (thk.: Ahmed Suphi Furat), Mektebetu Kulliyeti’l-Adab, Istanbul, 1395/1975, s. 7; Mu-
hammed b. Ali b. Ahmed b. Ya‘ls es-San‘ani, et-Tehzibu ' l-vasit fi 'n-nahv, (thk.: Fahr Salih Suleyman),
Beyrit, 1411/1991, s. 19; es-Sabban, Muhammed b. Ali, Hdsiyetu’s-Sabban Serhul Esmiini ‘ald Elfiyyeti
Ibn Malik, (thk.: Taha Abdurra“af Sa‘d), el-Mektebetu’t-Tevfikiyye, t.s.; s. 49; Abdullih b. Ahmed el-
Fakihi en-Nahvi, Serhu Kitabi'l-hudiid fi’'n-nahv, (thk.: Ramazan Ahmet ed-Demiri), Mektebetu Vehbe,
Kahire, 1414/1993, s. 51.

2 ibn Manzir, XIV, 77; Muhammed b. Abdirrahim el-Meylani, Serhu’l-Mugni, 1390, s. 2, 3; es-Sabban,
a.g.e.,s.49; en-Nahvi, a.g.e., s. 51.



e AT g 443 (it 5l “Sayilart bin kisi kadar olan ordu geldi

d. “Benzeme” anlaminda

ke of 8655 Jo» &y, “Sana benzeyen bir adamin yanindan gegtim 4

e. “Cevirme” anlaminda

1ot PR v e coo1: 5
) s &30 “Goziimii sana ¢evirdim

f. “Taraf ve YOn, -e dogru” anlaminda

O ,is 53 J) &5 “Falancanin evine dogru yiiriidiim
p-u & 9 ) &l “Temimogullart yoniine baktim **°

g. “Yaninda” anlaminda

ks gl 9 i85 % “Zeyd, Amr’in yamindadir " Su dizelerin biitiin bu anlamlarimn

cogunu ihtiva ettigi soylenmistir.

) o A 5 o 6 s 35 6
S 356 Lays 4 h0055. . ) (T30 G 1335
“Ey Sevgili! Evine dogru yoneldigimiz vakit/Sayilar1 bin kadar olan gozetleyiciyle karsi-
lastik.

Bizden bir ¢esit kuru liziim isterlerken/Onlar1 kopek gibi hasta halde bulduk.
Onlar, putlara tapan kabilelere mensuptular/Ey Sevgili! Kalbimi sana ¢evirdim.”

Ibn Manzir, XIV, 77; el-Meylani, a.g.e., s. 2, 3; es-Sabban, a.g.e., s. 49; en-Nahvi, a.g.e., s. 51.

Ibn Manzir, XIV, 77; el-Meylani, a.g.e., s. 2, 3; es-Sabban, a.g.e., s. 49; en-Nahvi, a.g.e., s. 51.

Ibn Manzir, XIV, 77; el-Meylani, a.g.e., s. 2, 3.

Ibn Manzir, XIV, 77; el-Meylani, a.g.e., s. 2, 3; es-Sabban, a.g.e., s. 49; en-Nahvi, a.g.e., s. 51.

Ibn Ya‘ls, Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Ya‘is es-San‘ani, et-Tehzibu l-vasit fi n-nahv, (thk.: Fahr Salih
Suleyman), Beyrat, 1411/1991, s. 19.

en-Nahvi, a.g.e., s. 51; el-Meylani, a.g.e., s. 2, 3. Bu dizeler, Serhu’l-Mugni adl1 eserin etrafinda yazilan
hasiyede yer alir.

BTN Y T N %}



1.1.2. Istilah Anlam

Nahiv kelimesinin 1stilah yoniinden anlamina gelince bu hususta ¢esitli tanimlar ya-
pilmistir. el-Cevheri (v. 393/1003), nahvin 1stilahi anlamin1 “Arap kelaminin i‘rab1” seklinde
agiklarken’ Ibn Cinni’nin (v. 392/1002) yaptig1 tanim ise “Tesniye, cemi‘, ism-i tasgir, izafet,

nisbet, terkib vs. gibi durumlarda Arap kelamnin bir kismina yonelmek” seklindedir.'
Nabhiv kelimesinin 1stilah anlam1 konusunda serdedilen diger baz tarifler de soyledir:

a. Suylti (v. 911/1505)’ye gore nahiv “Arap dilindeki kelimelerin ve kelime sonlarinin

degisimindeki Ol¢iliyli bilmek veya Arapga ciimle yapisinin iyi bir arastirmayla tespit edilen ve

climle yapisini meydana getiren pargalarina ait hiikiimlerin bilinmesini saglayan bir ilimdir.”""

b. Seyyid Serif el-Ciircani (v. 816/1413)’ye gore ise “Kelime sonlarinin i‘rdb ve bina

cihetiyle bilinmesini saglayan kurallar ilmidir.”"?

. . e o - A . o% o . . . . o %
Nahiv kelimesinin ¢ogulu “35”" ve “355”'* seklinde gelir. Nahiv kelimesi “ ¢33

i55” geklinde miiennes olarak kullamldiginda ise “idh }33” vezninde ‘ligat/sozlik’ anla-

mina gelir."

Bu ilimle ugrasanlara “nahviyyin Ogss% > denilmistir.'® Nitekim Yunanlilar
da kelime yapisini inceleyen ilmi (sarf/morphology) nahiv ismiyle isimlendirip bu
ilimle ugrasan kisiler hakkinda (ms><d) (e 59 O “Falanca nahiv Alimlerindendi”

seklinde ifadeler kullanarak o sahsin dil ilimleriyle mesgul oldugunu ifade etmis-
lerdir. Bu kullanimdan dolayr olmali ki Yunan ligatinin inceliklerine vakif olan

Yuhanna el-Iskenderi, Yahya en-Nahvi olarak isimlendirilmistir."’

’ er-Razi, Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir, Muhtdaru’s-Sithah, Beyrat, 1431/2010, s. 559.

1 ibn Cinni, Ebu’l-Feth Osman, el-Hasdis, (thk.: Muhammed Ali en-Neccar), I, Beyrat, Daru’l-Kutubi’l-

Arabiyye, Beyrtt, t.s., 34; es-Suy(ti, a.g.e., s. 7.

es-Suylti, a.g.e., s. 7; es-Sabban, a.g.e., s. 48.

el-Meylani, a.g.e., s. 3; en-Nahvi, a.g.e., s. 52, 53.

" Ahmed Rizd, Mu ‘cemu metni’l-luga, Beyrit, 1380/1960, V, 419; ibn Manziir, XIV, 76, 77; el-Firtizabadj,
Mecduddin Muhammed b. Ya‘ktb, Mu ‘cemu’l-kdmusi’l-muhit, (trt.: Halil Me’man Seyha), 1430/20009, s.
1269.

'*" Halil b. Ahmed, a.g.e., I11, s. 1767; ibn Manzir, XIV, 76, 77; Ahmed Riza, V, 419.

5 Ahmed Riz4, V, 419.

16 el-Firtizabadi, a.g.e., s. 1269; Ibn Manzir, XIV, 76, 77; Ahmed Riza, V, 419.

7" ibn Manzir, XIV, 76, 77.
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“Nahiv” sozcligli onceleri masdar olarak kullanilirken daha sonralari gramer konula-

rindan bahseden ilme isim olmustur. Bagka ilim dallarinda da bu tiirlii kullanimlara rastla-

mak miimkiindiir. Ornegin fikih kelimesi 42 “Anladi” fiilinin masdari olarak kullamlirken

daha sonralar helal ve haram konularim agiklayan ilim dalina isim olmustur.'®

Kadim dilciler nahvi genis manasiyla gramer karsilig1 olarak ele almiglardir. Giinii-
miize ulasan en eski nahiv ¢aligmasi olan Sibeveyh’in el-Kitdb adl1 eserinde de nahiv s6z-
cligli bu sekilde kullanilmistir. Bu eserde nahiv ve sarftan bagka, imale, 1°lal, idgam gibi
meseleler, kiraat ve lehge farklari, bazi edebi ve belagi anlatimlar i¢ igedir. Bu anlayis son-
raki yiizyillarda Muberred’in Muktedab’1, Zemahseri’nin Mufassal’1 ve Ibn Malik’in El-
fiyye’si gibi eserlerde de devam ettirilmistir. Ancak Ibnu’s-Serrac ve Ibn ‘Usfiir gibi dilci-
ler nahvi “Ilmu’l-‘Arabiyye” ile es anlamli kabul ederek alanin1 daha da genisletmis, nahiv,
sarf, liigat, istikak, insd, meani, beyan ve hat gibi dilin biitiin yonlerini kapsayan bir ilim

seklinde algilamigslardir. N

1.2. Nahvin isimlendirilmesi ve Konusu
1.2.1. isimlendirilmesi

Nahiv isminin kaynagi ile ilgili degisik rivayetler vardir. Bu rivayetler maddeler ha-

linde su sekilde aciklanabilir:

a. Bir rivayete gore Ebu’l-Esved ed-Dueli’nin (v. 67/686) Arap dilinin bir takim ku-

rallarini koyarken e3> 1555\ “Bunun benzerini takip edin”, bir bagka rivayette 3o 195!

lka “Bunun gibi yapin™*' deyisinden dolay1 bu ilim nahiv ismiyle isimlendirilmistir.”

b. Bir basgka rivayette Ali b. Ebi Talib’in (v. 40/661) kelimenin kisimlar1 ve tanimla-

rin1 kapsayan bir varaki/sayfayr Ebu’l-Esved verdikten sonra kendisine jd! s 7! “Bu

'8 bn Manzar, XIV, 76, 77; es-Suyiti, a.g.e., s. 7; es-Sabban, a.g.e., s. 48, 49.
" Durmus, Ismail, “Nahiv”, DIA4, Istanbul, 2006, XXXII, 300-306.

2 {bn Manzar, XIV, 76, 77.

2L Halil b. Ahmed, 111, s. 1767; Ibn Manzir, XIV, 76.

22 ibn Manzbr, X1V, 76, 77.
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minval iizere devam et” ifadesinin bu sekilde isimlendirilmesinde etkili oldugu sdylenmis-

.2
tir. 3

0% gox

c. Yine Ebu’l-Esved ed-Dueli’nin g=e b 32 C“" ol 4.‘:4'5%::.:»\3 “Yaptiginin benzerini
yapmam i¢in Ali b. Eb1 Talib’den izin istedim” ifadesinin bu isimlendirmede etkili oldugu

soylenmistir.**

d. Ebu’l-Esved ed-Dueli yaptig1 bazi ¢aligmalar1 Ali b. Ebi Talib’e sununca Ali b.
Ebi Télib kendisine ! lia %! Sjpu B8 @dll gl e a3 b “Izledigin bu yontem ne

kadar giizel! Bu minval iizere ilerle!” der. Ali b. Ebi Télib’in bu ifadesinden dolay1 nahiv

ilmine bu ismin verildigi giiniimiize ulasan rivayetler arasmndadir.”

e. Kur’an okutanlarla muallimlerin bir ifade konusundaki diizgiin 6rnegi belirtmek
tizere “Bu hususta Araplarin uygulamasi soyledir” gibi kligeleri sik¢a tekrar edislerinin de

bu terimlesmede rol oynadigi kabul edilmistir.*

1.2.2. Konusu

Nahiv ilminin konusuna gelince her ilimde oldugu gibi nahiv ilminin de miistakil bir
mevzuu vardir. Nahiv ilmi terkip ve climlelerin kurulusu, 6geleri, cesitleri, i‘rab olgusu,

‘amiller, ma‘miller, i‘rab alametleri, mu‘rab ve mebniler gibi meseleleri kapsar.27

1.3. Nahiv {lminin Dogusuna Etki Eden Faktérler

Her ilimde oldugu gibi nahiv ilminin de dogusuna etki eden baz1 faktorler s6z konu-
sudur. Dilde goriilen lahn (hatali okuyuslar) ve Kur’an’in dogru okunmasina duyulan ihti-

ya¢ bu faktorlerin baginda gelir. Dil ilizerinde yayginlik kazanan lahn ile birlikte Kur’an’in

» ibnu’l-Enbari, Ebti Bekr Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’ fi tabakdti’l-
udebd’, (thk.: Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim), Kahire, t.s., s. 5; es-Sabban, a. g.e., s. 50; en-Nahvi, a.g.e.,
s. 52; Muhammed Hayr el-Hulvani, el-Mufassal fi tarihi 'n-nahvi’l- ‘Arabi, 1, Muessesetu’r-Riséle, Beyrfit,
1399/1979, 15.

2 {bnu’n-Nedim, Muhammed b. ishak, el-Fihrist, (thk.: Mustafa es-Suveymti), 1405/1985, Thnus, s. 190.

» jbnu’l-Enbari, a.g.e., s. 5; Abdulkerim Muhammed el-Es‘ad, Makdldtun muntehibe fi ‘uliimi’l-luga,
Daru’l-Mi‘racu’l-Devliyye, t.s., s. 262, 263; Muhammed et-Tantavi, Negs etu 'n-nahvi ve tarihu esheri n-
nuhdt, 1412/1991, Daru’l-Menér, s. 18.

26 Durmus, Ismail, a. g.mad., XXXII, 300-306.

7 Durmus, a.g.mad., XXXII, 300-306.
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okunusunda hatalarin goériilmeye baslanmasi dil ile ilgili baz1 nahiv kurallarinin konulma-

sin1 zorunlu hale getirmistir.

1.3.1. Lahn Olgusu

Bu baslik altinda nahiv kurallarmin sekil alma asamasinda lahn®® olgusunun berabe-
rinde getirdigi etki tizerinde durulacak, ardindan dilde ve Kur’an okuyuslarinda dikkat ce-

ken bazi somut lahn 6rneklerine yer verilecektir.

Ilk gramer ¢alismalarini tetikleyen en 6nemli faktér, Kur’an’in dogru okunmasi ve

yabanci uluslarin Araplarla kaynasmasi sonucunda yayginlik kazanan lahn olgusudur.”

Islami fetih hareketleri neticesinde Arap olmayan unsurlarm Islam dinini
kabul edip30 Araplarla evde, carsida, pazarda ve camide bir arada bulunmalari
sonucu® Arap dili bozulma ve sadeligini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kal-
mustir.’? Bu durum, “lahn”in Arap diline girmesine ve Arap dilinin bozulmasina

neden olmustur.”® Arap keldminda ilk bozulma ve Ofrenme ihtiyaci i‘rab ile bas-
lar.** Basra’da duyulan ilk “lahn”mn gj.iﬁ &t jj:\i ¥ J.d “Sen (kendisini) azarli-

5935

yorsun, umulur ki bir Ozrii/mazareti vardir ifadesi oldugu gilinlimiize ulasan

rivayetler arasindadir. Dolayistyla nahiv kaidelerinin ortaya konulmasina ve tasnif

% Lahn, kelimelerin telaffuzunda vezin ve manalarinda, ciimle terkip ve diizeninde Slgliyli agmaya, i‘raba

muhalefet etmeye, konusma dilindeki gramer hatalarma denir. Lahn ezdad kelimelerden olup hata etmek,

yanilmak manasina oldugu gibi bunun ziddi olan isabet etmek, dogru olmak anlamlarina da gelir. Agikla-

ma i¢in Bkz.: Karadavut, Ahmet, “Arap Dilinde Lahn’in Dogusu”, Sel¢uk Univ. llahiyat Fak. Dergisi, Y1l:

1997, sy. 7.

Bakirci, Selami; Demirayak, Kenan, Arap Dili Gramer Tarihi, Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiilte-

si Yayini, Erzurum, Erzurum, 2001, s. 17.

Ergiiven, Sahabettin, “Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikis1 ve ilk Gériintilleri”, Hitit Univ. llahiyat Fak.

Dergisi, 2007/1, c. 6, sy.11, s. 155-183; Said el-Afgani, Min tdrihi’n-nahv, Daru’l-Fikr, Beyrt,

1398/1978, s. 8.

el-Hulvani, I, 27; Karadavut, Ahmet, “Arap Dilinde Lahn’ in Dogusu”, Selcuk Univ. Ilahiyat Fak. Dergisi,

Yil: 1997, sy. 7, s. 325-350.

Sa‘id el-Afgani, Min tarihi 'n-nahv, Daru’l-Fikr, Beyrat, 1398/1978, s. 8; Ergiiven, a.g.m., s. 155-183.

el-Hulvani, I, 27; Karadavut, a.g.m., s. 325-350.

Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, Abdulvahid b. Ali el-Halebi, Merdtibu 'n-nahviyyin, (thk.: Muhammed Ebu’l-Fazl

Ibrahim), Kahire, t.s., s. 5; el-Afgani, a.g.e., s. 5.

35 ibn Hisdm, Cemaluddin Abdullah b. Yasuf b. Abdillah el-Misri, Mugni’l-lebib, (thk.: el-Fahuri), Beyrtt,
1411/1991, 1, 471. ifadenin dogrusu g}b &3t 31,48 @ 44 olmalydh.

29

30

31

32
33
34
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edilmesine kapi1 aralayan ilk saik dil iizerinde gittikce yayginlasan “lahn” olgusu-
dur.*® Nitekim ez-Zubeydi (v. 379/989) bu baglamda sunlar1 sdyler:
“Cahiliye Araplari, fasth Arap¢a konusuyorlardi. Yeni yerlerin fethedilmesiyle bir-

likte insanlar Islam dinine girdiler. Bdylece Araplar sehirlerde farkli dillere sahip insan-
larla bir arada yasamak zorunda kaldilar. Bu durum Arap dilinde bozulmalara yol act1.”’

Lahn, ilk olarak sehir hayatinda giinliikk konusmalarda goriilmeye baslar, giderek ilim
meclislerine, devlet erkdnina ve daha sonra da ¢ole kadar sigrar.”® Oyle ki en-Nabiga ez-
Zubyani (v. 18/604), Hassan b. Sabit (v. 60/680), Cerir (v. 110/728) ve el-Farazdak’in (v.
112/730) dahi konusmalarinda lahn yaptiklari sdylenir.”’ Bu durum ileride zikredilecegi

{izere Kur’an’dan bazi ayetlerin yanlis okunmasina kadar gider.*

Arap dilinde “lahn™1n hizla yayilmasi karsisinda fasih dilin korunmas1 amaciyla dil-
bilimciler tarafindan cesitli tedbirler alinmaya basglanmistir. Bu baglamda genel olarak
Arapca’nin kural ve kaideleri tespit edilmis, devlet divanlarinin hazineye ait hesap defterle-
ri arapgalastirilmis, fasih dile sahip olunmasi i¢in ¢ocuklar ¢ollerde yasayan bedevi kabile-
lere gonderilmis ve dili fasth olan bedevi kabilelerden kiz alhnrmstlr.41 Sehirdeki dil bo-
zulmalarinin 6niine gegmek icin dilbilimciler, ¢ollerde kalip kelime dahi toplamlslardlr.42
Ayrica halk dilinde hatali kullanilan kelime, terkip ve deyimler derlenip eserler meydana
getirilmistir. Bu tiir eserlere Lahnu’l-‘dmme, Galatu’l-‘avam, Ma talhanu fihi’l-‘aGmme,

Isldhu’l-mantik vb. isimler verilmigtir.*

Arap dili kaynaklar1 nahiv ilminin ortaya ¢ikisina neden olan pek ¢ok hatali kullani-
ma yer verir. Nahiv ilminin ortaya ¢ikmasina sebep olan s6z konusu hatali kullanimlar bazi

orneklerle somutlastirilacaktir.

Kaynaklarda yer alan lahn 6rneklerini dilde ve Kur’an-1 Kerim okuyuslarinda dikkat

ceken lahn tiirleri olmak tizere iki baglik altinda degerlendirmeye tabi tutmak miimkiindjir:

36
37

el-Afgani, a.g.e., s. 8; Ahmed Emin, Duhd I-Islam, 11, Beyrtt, t.s., 252.

Ebl Bekr ez-Zubeydi, Muhammed b. el-Hasan, Tabakdtu n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, (thk.: Muhammed
Ebu’l Fazl ibrahim, Kahire), 1373/1954, s. 1, 2.

Karadavut, a.g.m., s. 325-350.

3 Cemil “Alds, Ibnu 'I-Enbdri ve cuhiiduhu fi 'n-nahvi, Tanus, 1981, s. 303.

0 el-Afgani, a.g.e., s. 8; Emin, II, 252.

*' Ergiiven, a.g.m., s. 155-183.

42 Karadavut, a.g.m., s. 325-350.

- Ergliven, a.g.m., s. 155-183.

38
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a. Dilde Goriilen Lahn Ornekleri

Dilde goriilen lahn tiirlerine su 6rnekleri vermek miimkiindiir:

1. Bir adam Hz. Peygamber’in huzurunda lahn yapar. Hz. Peygamberimiz (s.a.v),
orada bulunanlara: e 48 At o 3 33\.;5% “Kardesiniz hata etti, hatasin1 diizeltiniz” buyu-

44
rur.

2. Eb Misa el-Es‘ari, Hz. Omer’e lahn icerikli bir mektup génderir, mektubun bas

tarafinda Arap dil gramerine aykir1 gelecek bigimde * owss yj &7 yazili bir ifade bulun-

maktadir. [fadenin dogru bigimi  cwse L;gi > “Ebl Misa’dan...” seklinde olmalidir. Bunun

iizerine Hz. Omer, Ebi Misd’ya “Katibini kame1la*® ve iicretini de bir sene geciktir™* diyerek
katibin cezalandirilmasini emreder.

Yine Hz. Omer bir giin ok atan iki kisinin yanindan gecer. Bu sirada sahislardan biri
digerine “Cael” yerine “Cawl” diyerek ifadede “2” yerine “_” harfini kullanir. Bunun

iizerine Hz. Omer: “Dildeki yanhslik kétii atistan daha beterdir.” diyerek dildeki “lahn” m ve-

hametine isaret eder.*’

Hz. Ebl Bekir’in de bu anlamda “Bazi kelimeleri hazfederek okumam lahn yapmak sure-

tiyle hatali okumamdan daha iyidir.” dedigi rivayet edilmistir.*®

3. Ebu’l-Esved ed-Dueli’nin kizi bir giin babasina skidl i b “Gokyliziiniin en giizel

seyi nedir?” diye sorunca Ebu’l-Esved de, “Yildizlardir” cevabini vermistir. Bu cevap karsi-

sinda sasiran kizi babasina, “Ben bunu kasdetmedim, ben gokyiiziiniin giizelligi karsisinda duy-

dugum hayranlig: ifade etmek istedim” deyince Ebu’l-Esved, kizina dyleyse sbid! G b

* el-Lugavi, a.g.e., s. 5; Furat, Ahmet Suphi, Arap Edebiyati Tarihi (XVI-XVII. Asirlar), 11, istanbul Univ.

Yayilart: 4673, Istanbul, 2007, 199; Fahr Salih Suleyman Kudare, Mesdilu hildfiyye beyne’l-Halil ve
Sibeveyh, Urdiin, 1410/1990, s. 7; et-Tantavi, a.g.e., s. 7; Emin, 11, 252; el-Hulvani, 1, 22.

et-Tantavi, a.g.e., s. 7; Emin, II, s. 252; Kudare, a.g.e.,s. 7, 8.

el-Lugavi, a.g.e., s. 6; Bakirct; Demirayak, a.g.e., s. 18.

el-Afgani, a.g.e., s. 10; el-Hulvani, I, 21.

el-Lugavi, a.g.e., s. 5; el-Afgani, a.g.e., s. 8, 9; et-Tantavi, a.g.e., s. 7; el-Hulvani, I, 22; Bakirci; Demira-
yak, a.g.e.,s. 18.

45
46
47
48
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“Gokyiizii ne giizel!” biciminde sdylemesini istemistir.*’ Bu olaydan sonra Ebu’l-Esved’in
nahiv ilminin temellerini olusturdugu® ve ilk olarak da ta‘accub konusunu ele aldig1 riva-

yet edilmistir.”!

4. Yine Ebu’l-Esved ed-Dueli’nin kiz1 bir giin babasina j»Ji! & & “Sicagin en siddetli

oldugu zaman nedir?” seklinde bir soru yoneltir. Ebu’l-Esved cevabinda, “Kizim yazin sicagin
en siddetli oldugu zamandir ki biz simdi o giinlerde bulunuyoruz” der. Kiz, amacinin soru sor-
mak degil havanin sacaklig1 karsisinda saskinligini dile getirmek oldugunu sdyler. Ebu’l-

Esved, “O halde %! & W seklinde sdylemen gerekir” der.”> Bu olaydan sonra Ebu’l-Esved

ed-Dueli, Ali b. Ebi Talib’e gider ve soyle der:

“Mii’minlerin Emiri! Arap dili kaybolmaya yiiz tuttu. Uzerinden uzun zaman gegince ben
Arap dilinin biitiiniiyle ortadan kaybolmasindan korkuyorum.”

Ali b. Ebi Talib, Ebu’l-Esved’e bu durumun sebebini sorar. Ebu’l-Esved kiziyla ara-

sinda gecen diyalogu aktarir. Bunun iizerine Ali b. Ebi Talib, Ebu’l-Esved’e i¢inde su bil-

gilerin yer aldig1 bir sahife verir: “Séz, isim, fiil ve harften olusur.”>

5. Irak valisi Ziyad b. Ebih’in oglu ‘Ubeydullah, cocuklugunu Iranl bir ailenin ya-
ninda gecirmistir. O bakimdan ‘Ubeydullah Iranlilar gibi ha’lar1 “he” seklinde telaffuz et-
mektedir. Dahasi, bir seferinde ‘Ubeydullah, v533-° \;l..a “Kiliglarinizi siyirn” yerine “ 1gs!

342 7 der ve ifadeyi yanlis kullanmast sebebiyle halk arasinda alay konusu edilir. ‘Ubey-

dulldh’m Arap dilini Iranlilar gibi yanlis kullaniyor olmasi1 Muaviye nin de dikkatini ceker

ve Ziyad’a “Oglunun lisanini diizelt” ihtarinda bulunur.”

* Mufaddal b. Muhammed b. Mis‘ar et-Tenuhi, Tdrihu’l- ‘ulemdi n-nahviyyin, (thk.: Abdulfettih Muham-

med el-Hulv), 1412/1992, s. 168; Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 10; Ebl Sa‘ld el-Hasan b. Abdillah es-Sirafi,

Ahbéru’n nahviyyin el-Basriyyin, (thk.: Muhammed Ibrahim el-Benna), Kahire, 1405/1985, s. 36; Taskop-

rlizdde Ahmed b. Mustafa, Miftahu’s-sa‘dde ve misbdahu’s-siydde fi mevzu ‘dti’l- ‘uliim, Daru’l-Kutubi’l-

‘Hmiyye, Beyrat, 1405/1985, s. 142; Emin, I, 245; el-Kifti, Cemaluddin Ebu’l-Hasan Ali b. Ydusuf,

Inbahur-ruvat “ald enbdhi n-nuhdt, (thk.: Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim), I, Kahire, Daru’l-Kutubi’l-

Misriyye, 1374/1955, 51; Fahr Salih Suleyman Kudare, a.g.e., s. 11.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 10; Ebu’l-Ferec el-Isbehani, Ali b. el-Huseyin, Kitdbu l-egdni, X1I, Daru’l-Kutub,

Misr, t.s., s. 299.

' {bnu’l-Enbar, a. g.e., s. 10; el-Isbehani, XII, 299; et-Tenthi, a.g.e., s. 170; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 14; el-
Kufti, I, 51.

52 et-Tenuhi, a. g.e.,s. 167; es-Sirafi, a.g.e., s. 37; el-Hulvani, I, 34; el-Isbehani, XII, 298; el-Kafti, I, 51.

33 Muhammed el-Muhtar, Tdrihu n-nahvi’l-‘Arabi fi’l-masrik ve’l-magrib, 1996/1417, s. 19; el-Isbehani,
X1I, 298.

** Furat, II, 199.

50
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6. Ebu’l-Esved ed-Dueli, Basra’ya Ziyad b. Ebih’in yanina gelir. Ebu’l-Esved Ziyad
b. Ebih’e Araplarin acemlerle kaynastig1 ve Arapganin artik bozulmaya yiiz tuttugu yolun-
da serzeniste bulunur. Ebu’l-Esved ed-Dueli Ziyad b. Ebih’den Araplarin dillerini koruya-
cag1 ve diizeltecegi bazi kaideler olugturmasi ve bu amacla bir eser yazmasi i¢in izin ister.
Ziyad b. Ebih baslangigcta Ebu’l-Esved’e boyle bir eser yazmasina izin vermez. Ne var ki

Ziyad b. Ebih’e bir sahis gelir ve sdyle der: G54 255 G4i (335 58 & &lof “Allah emiri dogrudan

ayirmasin, babamiz vefat etti ve ardindan ¢ocuklar birakti.” Ziyad b. Ebih, sahsin lahn yaparak
alisilanin disinda Arapca dil kurallarin1 gézetmeden konustugunu goriince Ebu’l-Esved ed-

Dueli’yi gagirir ve bazi nahiv kaideleri olusturmasi igin kendisine izin verdigini soyler.”

Ifadeden de anlasilacag: iizere yanlishik “GLi” ve “Usu” kelimelerindedir. Nitekim

<99

ifadede yer alan “Uui” kelimesi esmai hamse’dendir. Dolayisiyla burada “ 29”7 mazi fiili

megchuldiir ve naib-i faile isnat edildiginden Arapga dil kurallarina uygun diisecek bi¢im-

de “Ugi &s” seklinde gelmesi gerekir. Ifadede yer alan “Osv” lafz1 ise cemi miizekker sa-
lime ilhak edilen lafizlardan oldugundan burada “ = seklinde gelmesi gerekir. Zira sz

konusu lafiz “2 ¢” fiilinin mef’Glun bih’1 oldugundan nasb konumundadir.

7. Sa‘d adinda Iranl1 bir sahis beraberinde at1 oldugu halde yaya olarak Ebu’l-Esved

ed-Dueli’ye gelir. ed-Dueli, sahsa ata ni¢in binmedigini sorar. Sa‘d, Arapga dil bilgisi ku-

rallarma uygun gelecek bigimde Cm’ G-o,ﬁ o\ “Atim topalliyor” demesi gerekirken lahn
yapar ve “Wi 2 517 der. Olaya taniklik eden kimseler Sa‘d’in cevabina giilerler. ed-
Dueli ise bu durum karsisinda tepkisini su ifadelerle dile getirir:

“Arap olmayan bu yabancilar Islaim dinini secip kardesimiz oldular. Keske onlara lahn
yapmadan dili dogru sekliyle kullanmay1 6gretsek.”

ed-Dueli, tanik oldugu hatali kullanimdan sonra Arap dilinde fail ve mef*dl ile ilgili

baz1 kaideler ortaya koyar.*®

53 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 14; Ibnuw’l-Enbari, a.g.e., s. 10; es-Sirdfi, a.g.e., s. 35, 36; Yakit el-Hamevi,

Mu ‘cemu’l-udeba’, XII, Matbi‘atu Dari’l1-Me’min, Misir, 35; el-Kufti, I, 50; el-Hulvani, I, 34.

56 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 15; Ibnu’n-Nedim, a.ge.,s. 191,192,
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8. Hz. Omer, beraberinde oldugu gruptan bir sahsin “Jsekazs ps® U1 demesi gerekir-
ken lahn yaptigini ve “cmebawe ag8 U)” dedigine tanik olur. Hz. Omer, bu sahsimn “J geleze”

lafzin1 raf okumasi gerekirken ¢ wax” seklinde nasb yapacak kadar yanlis okumasina
tepki gosterir ve orada bulunanlara soyle der:

“Kullanmakta oldugunuz ifadelerde bu denli fahis lahn yapiyor olmaniz bana isabetsiz ok

atisinizdan daha agir geldi.””’

S6ziin dogrusu © }i.b.i 333 b\ “Biz 6grenen bir kavimiz” seklinde olmalidir. Ciinkii

“Ogalazs”  sOzeligli “p3®” sozeuigine sifat olarak geldiginden i‘rdb bakimindan

mevsuf’un 1‘rabina tabidir.

9. Bir sahis Ziyad b. Ebih’in meclisinde G6f 3 Wiy biad Gaf Sty lla 38 Gyl &) “Babamiz

6ldii ve kardesimiz, babamizdan kalan mirasimizi gasbetti” der. Bunun iizerine Ziyad b. Ebih,
adama “Sahsiyetinizden olan ziyaniniz mali kaybinizdan ¢ok daha fazla olmus, senin gibi bir evlat
biraktig1 i¢in Allah babana rahmet etmesin” diyerek yapilan fahis lahn karsisinda tepkisini dile

getirmistir.58 Zira s6z konusu ifadede birden ¢ok lahn yapilmistir. Soyle ki

Arapga dil gramerinde esmai hamse’den sayilan “” lafz1 burada “&” nin ismi ol-

dugundan nasb yapilmal1 ve “Uui” seklinde yazilmalidir.

Yine Arapca dil gramerinde esmai hamse’den sayilan ¢ lafz1 da “0\”nin ismi ol-

dugundan “G4i” gibi nasb yapilmali ve “Gl=” seklinde yazilmalidir.

Ayrica ifadenin sonunda yer alan “Gui” ifadesi “»” harfi cerrinden sonra geldigin-

den ve esmai hamse’nin cer konumundaki irabina tabi oldugundan “tyi :s” seklinde ya-

zilmalidir.

57 el-Afgani, a.g.e., s. 9; et-Tantavi, a.g.e., s. 7.

58 Bakirct; Demirayak, a.g.e., s. 19.
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10. Siradan halkin lahn yaparak “slas eda” sozciigli yerine “ glas oda” sozcligini

kullanmas1™, “ehall s i yerine de “®\all e ‘> deyisi (yani “«” harfini kesre ile

okumas1)®, bir milezzinin ezan ot J gy Iooes of 4g41” seklinde hatali okuyusu (yani “J”
harfini fetha ile okumasi) “lahn”e rnek gosterilmistir.”'

11. Hz. Ebi Bekir elbise satan bir adama gelir ve “Bu elbiseyi satar misin?” der.

Adam: & see § “Allah iyiligini vermesin” ifadesiyle karsilik verir. Halbuki adam “Allah iyi-

ligini versin” demek istemektedir. Bu durum karsisinda Hz. Eb( Bekir, adamdan ciimleyi

Arapca dil bilgisi kurallarma uygun diisecek bicimde & Séy ¥ “Hayir, satmiyorum. Allah

iyiligini versin” seklinde kurmasini ve hatasini diizeltmesini ister.”

b. Kur’an-1 Kerim Okuyusunda Gériilen Lahn Ornekleri

Kur’an-1 Kerim okuyusunda goriilen lahn tiirlerine ise su ornekleri vermek miim-

kindiir:

1. Nahiv ilmini ortaya ¢ikaran sebep olarak Ali b. Ebi Talib’in huzurunda bir bede-

289

4G Y seklinde yanlis okunmasi ge-

o
5 <

vi tarafindan O95bldl ¥y ASTY® ayetinin Gudbolidl Y

- £
z

rekce gosterilir.®*

2. Hz. Omer’in huzurunda bir sahis 452 3 sSysdl e 3 & &5 ayetini yanlis

s

okur. Soyle ki s6z konusu sahis ayette yer alan “4gwy” lafzini mecrur yapmis ve ayetin

anlamini degistirmistir. Bu durumu goren Hz. Omer, liigat ilmini bilmeyen kimselere

Kur’an okumay1 yasaklamugtir.*®

¥ el-Es’ad, a.g.e.,s.209; et-Tantavi, a.g.e., s. 8; Emin, II, 252.

0 el-Es’ad, a.g.e.,s. 269.

1 el-Es’ad, a.g.e.,s.209; et-Tantavi, a.g.e.,s. 7.

62" Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 18.

6 Hakka, 69/38. “Onu giinahkérlardan bagkas1 yemez.”

 fbnu’l-Enbard, a.g.e., s. 8; Emin, I, 245; et-Tantavi, a.g.e., s. 12; el-Hulvént, 1, 35.
% Tevbe,9/3. “Muhakkak ki Allah ve Resiilii miisriklerden beridir (uzaktir).”

66 el-Afgani, a.g.e., s. 9, 10; et-Tantavi, a.g.e., s. 13.
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3. Cemaatle namaz kilan bir imam s o oS pind) 15255 ¥ ayetini yanhs okur ve

lahn yapar. Nitekim imam “!g=S53” lafzindaki “<” harfinin dammesini fetha ile degistir-

mistir. Cemaat icerisinden bir bedevi bu duruma bir anlam veremez ve “Subhanallah! Bu
eylem zaten Islam’dan &nce cirkin iken Islim’dan sonra nasil iyi olur” diyerek saskinlhigini dile
getirir. Bedeviye durum izah edilir ve imamin lahn yaptig1 bildirilir. Allah kelaminin imam
konumundaki bir kimse tarafindan yanlis okumasini yadirgayan bedevi: “Allah onun belasi-
n1 versin! Bir daha bu sahs1 imam yapmayin. Zira bu sahis Allah’in haram kildigini helal kilmakta-

dir.” diyerek ayetlerde lahn yapilmasini siddetle kinar.®®
4. Hitabet, belagat ve fesahat alanlarinda temayiiz eden Haccic da, ﬁfj\ﬂ K1 ‘_}3

) ol (@55 (Slgy WSS 03258 §lauy Wsbdszasl Ity o S35085 WS153i5 401315 4855

2 a//f

i 0 sada Ay ol 0 s B 15 et B s s 0 5 ayetini yanls
okur. Nitekim Haccac ayette yer alan “Lﬁ” sozciiglindeki “<” harfini fethali okumasi

gerekirken dammeli okur ve lahn yapar.”
5. Irak valisi Ziyad b. Ebih, Ebu’l-Esved ed-Dueli’yi yanina ¢agirir ve sdyle der:

“Ey Ebu’l-Esved! Yabancilar ¢cogaldilar ve Arap dilini bozdular. Sayet bir seyler yazarsan
insanlar yazdiklarmla dillerini diizeltirler ve Allah’1n kitabin1 okurken hataya diismezler.”

Baslangicta Ebu’l-Esved valinin bu teklifini olumsuz karsilar. Bunun iizerine Ziyad

b. Ebih, adamlarindan birine su emri verir:

“Ebu’l-Esved’in gececegi yola otur, tam yanindan gecerken Kur’an’dan bir ayeti bilerek
yanlis oku.”

Adam verilen gorevi hemen hayata gecirir. Soyle ki Ebu’l-Esved ed-Dueli yoldan

\
»

gecerken adam yiiksek sesle dgwy 3 &S, fwﬂ\ R\ K] ayetini’' okur. Ancak adam

l | 5y9” sOzcliglindeki lam harfini “algwy9” seklinde zamme yerine kesra yapar. Bunu duyan

67
68
69

Bakara, 2/221. “Iman etmedikge putperest erkekleri evlendirmeyin.”

Bakirct, Selami; Demirayak, Kenan, a.g.e., s. 21.

Tevbe, 9/24. Deki: “Eger babalariniz, ogullariniz, kardesleriniz, esleriniz, asiretiniz, kazandiginiz mallar,
kesada ugramasindan korktugunuz bir ticaret ve begendiginiz meskenler size Allah’tan, peygamberinden
ve O’nun yolundan cihattan daha sevgili ise, artik Allah’in emri gelinceye kadar bekleyin.”

70 Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-nahviyye, Daru’l- Ma‘arif, Kahire, 2797/1976, s. 12; et-Tantavi, a.g.e., s. 42.

' Tevbe, 9/3. “Siiphesiz ki Allah ve Peygamberi miisriklerden beridir.”
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ed-Dueli, “Allah, peygamberinden beri olmaktan yiicedir” der ve oradan uzaklasir. Ebu’l-
Esved, Ziyad b. Ebih’in huzuruna ¢ikar ve kendisine yaptig: teklifi kabul ettigini soyler.””
Ebu’l-Esved, Ziyad b. Ebih’ten kendisine yardimci olacak otuz adam vermesini ister.
Ziyad b. Ebih, Ebu’l-Esved’in istegini yerine geitir ve Ebu’l-Esved’e yardimci olmalari
i¢in otuz adam tahsis eder. Ebu’l-Esved otuz kisi arasindan on tanesini se¢er. Akabinde on
kisi arasindan Abdu’l-Kays kabilesine mensup bir kisi secer ve ona soyle der:

“Eline bir mushaf ve siyahin disinda bir boya al. Ben dudaklarimi agtigim zaman harfin

iizerine bir nokta koy. Dudaklarimi1 yumdugumda noktay1 harfin yanina, dudaklarim kapattigimda
ise noktay1 harfin altma koy. Eger bu hareketlerden birini st tiste yaparsam iki nokta koy.”

Ebu’l-Esved boylelikle mushafi sonuna kadar noktalar’® ve daha sonra bir muhtasar

kaleme alir.”* Boylece nahiv ilminin ilk temelleri atilmis olur.”

Felsefe ¢ikish olan Yunan dil ¢calismalarinin aksine Arap dilbilim c¢aligmalar1 din
eksenlidir. Ilk dil ¢alismalari, din dili olan Arap¢a’y1 bozulmadan korumaya ve yeni dinin
metinlerini anlamaya ydnelik olmustur. Bu agidan Arap dil biliminin baslangici Islamiyetin

ilk donemine kadar geriye gétiiriilebilir.”®

Bazi oryantalistler, Yunan ve Siiryani dil gramerlerinin mantik ilmi yoluy-
la Arap nahvi lizerinde etkili oldugunu One siirerler. S6z gelimi Litmann, nahvin
Arap menseli oldugu, Araplarin Siiryaniler vasitasiyla Irak’ta Yunan felsefesi
ogrendikleri ve Yunan nahiv gramerinden esaslar aldiklar1 yolunda goriis beyan
eder. Litmann bu duruma delil olarak felsefede gegen bazi taksim sekillerinin

nahiv ilminde de yer aliyor olmasini 6ne siirer.”’

Bir baska oryantalist Carl Brockelmann ise nahiv ilminin Aristo manti-
gindan hareketle Araplar tarafindan tesis edildigi goriisiinii benimser.”® Ote yan-
dan Sevki Dayf da, Araplar tarafindan yapilan bilimsel c¢alismalarda Yunan felse-
fesinin yanisira diger yabanci kiiltiirlerden yararlanildigi ve bu cercevede Arap

dili nahiv kurallari olusturuldugu diisiincesini benimsemektedir.””  Gériilecegi

72
73

Ibnu’l-Enbari, a.g.e.,s.9;et-Tenlhi, a.g.e., s. 166, 167; el-Lugavi, a.g.e., s. 11; es-Sirafi, a.g.e., s. 34, 35.
Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 9; et-Tenlihi, a.g.e., s. 166, 167; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 190, 191; es-Sirafi, a.g.e.,
s. 35.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 9; et-Tenlhi, a.g.e., s. 166, 167; el-Lugavi, a.g.e., s. 8; es-Sirafi, a.g.e., s. 34, 35.
el-Lugavi, a.g.e., s. 8; es-Sirafl, a.g.e., s. 34, 35.

Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, (Cev.: Azmi Yiiksel, Rahmi Er), Imaj Yaynlari, 1993, s. 72.
et-Tantavi, a.g.e., s. 10, 11.

Bakirct; Demirayak, a.g.e., s. 26, 27.

Dayf, a.g.e., s. 20.

74
75
76
77
78
79
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tizere Sevki Dayf tarafindan One siiriilen s6z konusu diisiince Litmann’in goriisiy-

le benzerlik arz etmektedir.

Yapilan izahlardan da anlasilacag: iizere nahiv ilmi Islim toplumunda bazi
ihtiyaglar sebebiyle ortaya c¢ikmis ve ilmi metotlarim1 kendine has kurallar gelis-
tirmek suretiyle sekillendirmistir. Dilde yaygin hale gelen lahn tahribatinin oniine
gecmek amaciyla Ebu’l-Esved ed-Dueli tarafindan baglatilan Kur’an’in  i‘rab
edilmesi faaliyetini miiteakip Ali b. Ebi Talib’in de yol gostermesiyle nahiv ilmi-
ne ilk temellerin atildigi kuvvetle muhtemeldir. Zira mantik ve felsefe ilimlerine
has bazi terimlerin nahiv ilminde de kullaniliyor olmasi, aralarinda benzerlik ol-
mas1, aynt taksim sekillerinin bulunmasi nahiv ilminin Aristo mantifindan veya
Yunan felsefesinden esinlenerek olusturuldugu anlamima gelmeyecegi gibi Arap-
larin farkli kiiltiirlerden etkilenmeleri de dilin kurallarmi1 s6z konusu Kkiiltiirlerden
aldiklart anlamimna gelmez. Nitekim Kur’an dili olan Arapg¢a’nin bozulma tehlike-
siyle karst karsiya kaldigmi goren nahiv alimleri tarafindan Arap dilindeki safiyeti
korumak adina dilin tabii seyri igerisinde bazi kurallarin ve s6z konusu kurallar
konu edinen bir ilim dalinin ortaya konuldugu muhakkaktir. Dolayisiyla nahiv
alimlerinin ilk etapta Kur’an’in okuyusundaki tashiflerin oniine ge¢mek icin ¢aba
sarf ettikleri daha sonra elde ettikleri ilmi birikim ve tecrilbeyle bu ilmi ileri bir

noktaya tagidiklar1 varsayilabilir.
1.4. Nahiv ilminin Kurucusu

Nahiv ilminin ortaya cikisiyla ilgili farkli goriisler One siiriilse de erken
donem Arap dili kaynaklarinin ¢ogunda ilk temellerin Ali b. Ebi Talib’in yonlen-

dirmesiyle Ebu’l-Esved ed-Dueli tarafindan atildig: aktarilir.*

Arap kelamimin safiyetinin bozulup hatali okuyuslarin yaygimnlastigi  bir
dénemde® Ali b. Ebi Talib, dil iizerinde “lahn”mn yayginlastigint goriince Ebu’l-

Esved’den raf, nasb ve cerr halleriyle ilgili bazi harfler olusturmasim ister.*

8 {bnu’l-Enbari, a. g.e., s. 8 et-Tenlhi, a.ge., s. 166, 167; el-Lugavi, a.g.e., s. 6; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 13,

14; bnu’n-Nedim, a.g.e., s. 190, 191; es-Sirafi, a.g.e., s. 33; es-Suyiti, Abdurrahméan b. Ebi Bekr, el-
Iktivah fi “ilmi’l-usil, (thk.: Ahmet Suphi Furat), Istanbul, 1395/1975, s. 112; Kizikli, Zafer, “Misir Gra-
mer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Ekev Akademi Dergisi, Yil: 2, Say1: 35, 2008, s. 197-212.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 13.

el-Lugavi, a.g.e., s. 6.
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Ebu’l-Esved de bu talep iizerine fail, mef'il, muzaf, nasb, cerr ve cezm ile ilgili

bir takim kaideler ortaya koyar.™

Ibnu’n-Nedim, bu bilgilerin te’yidi sadedinde konu ile ilgili olarak Mu-
hammed b. Ishak’in su sdziinii aktarir:

“Alimlerin ¢ogu nahiv ilminin Ebu’l-Esved ed-Dueli tarafindan olusturuldugunu,
Ebu’l-Esved ed-Dueli’nin de bu ilmi Ali b. Ebi Talib’ten aldigini iddia etmistir.”**

Dil bilginlerinden EbG Hatim es-Sicistani ve Ebl ‘Ubeyde Ma‘mer el-
Musenna da Ebu’l-Esved’in nahiv ilmini All b. Ebi Talib’ten aldigi yoniinde go-

riis beyan etmislerdir.®® Ebu’l-Esved de kendisine 3331 tia &U 3f = “Nahiv  ilmini

nereden aldin?” seklinde sorulan soruya b of om (e i 0394~ i “Nahiv  ilminin

temellerini Ali b. Ebi Talib’ten aldim” cevabini vermistir.*®

Ebu’l-Esved gramer ¢a-
ligmalarin1 ~ 6grencilerinden olusan bir ekiple ylriitmistir. Bu ekipte Abdur-
rahman b. Hurmuz, Nasr b. ‘Asim,%’ Yahya b. Ya‘mer, ‘Anbese b. Ma‘den el-
Mehri (‘Anbesetu’l-Fil olarak bilinir)® ve Me’mun el-Akren®” gibi dil alimleri

yer almustir.

[bnu’l-Enbari (v. 577/1181) ve es-Suyiti (v. 911/1505), Ebu’l-Esved ile
Ali b. Ebi Talib arasinda gegen diyalogu bize su sekilde aktarir:

“Ebu’l-Esved ed-Dueli, Ali b. Ebi Talib’in yanina vardiginda kendisini disiince-
li bulur. Ebu’l-Esved, diisiinceli olusunun sebebini sorunca Ali b. Ebi Talib, kendisine
“Sizin beldenizde lahn isittim. Arap dilinde bir kitap yazmak istiyorum” cevabini verir.
Ebu’l-Esved ed-Dueli bu cevaptan hosnut kalir ve ona bdyle bir calismanin kendilerini
ihya edeceklerini soyler. Ebu’l-Esved ed-Dueli, ii¢ giin sonra Ali b. Ebi Talib’in yanina
gelince All b. Ebi Talib kendisine su bilgilerin yer aldig1 bir ta‘lika/sahife verir:

“Bismillahirrahmanirrahim. S6z, isim, fiil ve harften olusur. Isim adlandirildig
seyl (musemmay1) bildirir. Fiil, musemmanin davraniglarini bildirir. Harf ise fiil ve isim-
de olmayan bir manayi ifade eder.”

83
84
85
86

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 13.

Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 189.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 8, s. 10.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 11; el-Isbehani, XII, 299; el-Kufti, I, 50; et-Tantavi, a.g.e., s. 13; el-Hulvani, a.g.e.,
I, 43; Abdulkadir Rahim el-Hitti, Hasdisu mezhebi’l-Endulusi’n-nahvi, Bingazi, 1993, s. 34.
Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 11.

el-Lugavi, a.g.e., s. 11; Taskopriizade, a.g.e., s. 144.

el-Lugavi, a.g.e., s. 11.
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All b. Ebi Talib, sahifeyi Ebu’l-Esved ed-Dueli’ye verdikten sonra kendisine &&3

oy t’ sl 33 “Bu tarz iizere devam et ve sen de olusacak yeni bilgileri de buna ekle””

dedikten sonra kendisine su sekilde hitap eder:

“Ey Ebu’l-Esved! Sunu bil ki esya ii¢ seyden ibarettir. Isim, zamir, ne isim ve ne
zamir olan.”

Ebu’l-Esved de topladigi bilgileri kendisine sunar. Kendisine sundugu bilgilerin
icinde nasb harfleri de (&), &1, cd, 9, 5) yer alir. Ancak Ebu’l-Esved “3S3” harfini

zikretmeyince Al b. Ebi Talib, “;” harfinin de nasb harflerinden oldugunu ve bu harf-

.. .. . 91
lere eklemesini kendisinden ister.”

[bnu’l-Mukebbiri olarak bilinen nahiv alimi Eba Ishak ibrahim b. ‘Akil en-Nahvi,
Ali b. Ebi Talib’in Ebu’l-Esved’e verdigi ta‘lika’nin kendisinde mevcut oldugunu sdyler.
On satirdan ibaret olan bu ta‘lika Eb{i Ishak ibrahim tarafindan on sayfaya tamamlanmis ve

Zeccaci’nin el-Emadli isimli eserinin bas taraflarinda yer almistir.”

Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist adl1 eserinin bir baska yerinde bu hususla ilgili su tespit
ve degerlendirmelerde bulunur:
“el-Hadise sehrinde Muhammed b. el-Huseyn adinda Ibn Ebd Ba‘re diye taminmis bir ki-

tape1 vardi. Kendisine ait bir kiitiiphanesi olup bu kiitiiphanede daha 6nceden kimsede gormedigim
kitaplar buldum. Bu kiitiiphanede Eb ‘Amr b. el-‘Ala, Ebl ‘Amr es-Seybani, el-‘Asma‘l, Ibnu’l-

ARY

‘Arabi, Sibeveyh, Ferra ve Kisai’nin hatlarryla nahiv ve liigat ilimlerinde yazilmis el yazmasi kitap-
larin yanisira ayrica nahvin Ebul’-Esved ed-Dueli’den alindigini kanitlayan kitab1 da goérdiim. Bu
kitap Cin kagidindandi ve zannimca dort sahifeden ibaretti. Bu kitapta Yahya b. Ya‘mer hattiyla
Ebu’l-Esved ed-Dueli’nin fail ve mef il hakkinda yazmis oldugu bir konu yer altyordu.””

Nahiv ilminin kuruculari arasinda Nasr b. ‘Asim (v. 89/707)** ve Abdurrahman b.
Hurmuz’un (v. 117/735)° isimleri de gecmistir. Ancak Ibnu’l-Enbari, bu iki sahsin nahiv
ilmini Ebu’l-Esved’den aldigin1 ve nahiv ilminin siirlarinin Ebu’l-Esved’e Ali b. Ebi

Talib tarafindan ¢izildigini sdyleyerek bu goriisii zayif gérmiistiir.”®

Carl Brockelmann, nahiv ilminin kurulusunu Ebu’l-Esved’e nispet eden rivayetleri

efsane kabilinden gérmiis ve kaynak gostermeden nahiv ilminin Ibn Ebd Ishak ile Halil b.

90 es-Suytti, Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, el-Esbdah ve 'n-nezdir, 1, (thk.: ‘Abdul‘al Salim Mekram)
1406/1985, Beyrtt, 12-14; Ibnu’1-Enbard, a.ge.,s.5;el-Es‘ad, a.g.e., s. 262, 263.

es-Suyti, el-Esbhdh ve 'n-nezdir, 1, 12-14; [bnu’l-Enbari, a. g.e.,s. 4,5; el-Muhtar, a.g.e., s. 44; et-Tantavi,
age.,s. 12.

es-Suyti, el-Esbah ve 'n-nezdir, 1, 13, 14.

Ibnu’'n-Nedim, a.g.e., s. 192-194; et-Tantavi, a.g.e., s. 14, 15.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 21; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 189; Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 11; el-Es’ad, a.g.e., s. 269,
270; es-Sirafi, a.g.e., s. 40; et-Tantavi, a.g.e., s. 13; Emin, 11, s. 286.

Ibnu’'n-Nedim, a.g.e., s. 189; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 11; el-Es‘ad, a.g.e., s. 269, 270; es-Sirafi, a.g.e., s.
40; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 20; et-Tantavi, a.g.e., s. 13; Emin, II, s. 286.

Ibnu’l-Enbari, age.,s. 11.
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Ahmed ve Sibeveyh’in hocasi Is4 b. Omer es-Sekafi zamaninda olustugunu &ne siirmiis-
tiir.”” Nahiv ilminin temellerinin Ali b. Ebi Talib’in emriyle Ebu’l-Esved tarafindan atildig
konusunda neredeyse icma hasil olmusken bir kaynaga dayanmayan Carl Brockelmann’in

bu iddiasinin ilim ehli nazarinda kabul goriilen bir durum olmadigt ortadadir.

Diger taraftan Ahmed b. Faris nahvin kadim oldugunu, ‘Arab-1 ‘aribe’nin nahiv te-
rimlerini bildigini ancak bu alandaki miiktesebatin zamanla zayiflamasindan sonra Ebu’l-

Esved’in elinde yeniden canlandigi seklinde farkli bir fikir ortaya koymustur.98

1.5. Nahiv Ilminin Tarihi Gelisimi

Nabhiv ilmi ilk olarak Irak’ta (Basra ve Kiife’de) ortaya ¢ikmis ve burada gelisimini
tamamlayarak bir ilim dali haline gelmistir. Irak’in yabancilarla karismanin ve dolayisiyla
dilin bozulmasinin en yogun yasandigi yer olmasi dil ve gramer ¢alismalarinin burada or-
taya ¢ikmasinda etkili olmustur. Ayrica Irak halkinin ilim ve arastirma karakterine sahip
medeni milletlerin nesillerinden geliyor olmas1 da diger ilimlerde oldugu gibi nahiv ilminin
de kendisinde gelismesinde diger beldelerden 6nde olmasini saglamustir.” Nahiv ilmi
Emeviler doneminde miistakil bir ilmi disiplin halini almis'® daha sonra Abbasiler done-

minde Basra ve Kife dil ekolu mensuplarmimn katkilariyla olgunlasmustir.'"!

Nabhiv ilmi tarihi siire¢ igerisinde 6nemli merhaleler kaydetmistir. Nahiv ilminin ku-
rulus ve gelisimi dort safthada ele alinmistir. et-Tantavi, bu donemleri sirasiyla su sekilde

5zetlemistir:'*
a. Birinci Donem: Kurulus ve Olusum Donemi (Basra Donemi)

Bu donem nahvin kurucusu Ebu’l-Esved ed-Dueli (v. 67/686) ile baslar, Halil b.
Ahmed (v. 170/786) zamanina kadar devam eder.

7 Durmus, a. g.mad., XXXII, 300-306; Bakirct; Demirayak, a.g.e., s. 26.

% et-Tantavi, a.g.e.,s.9;¢el-Es‘ad, a.g.e., s. 270; Durmus, a.g.mad., XXXII, 300-306.

% et-Tantavi, a.g.e., s. 10, 37, 38.

100 et-Tantavi, a.g.e., s. 20.

% Corci Zeydan, Tarihu I-lugati’l-‘Arabiyye, 1, Daru Mektebeti’l-Hayat, Beyrit, 1983, 419.
12 et-Tantavi, a.g.e., s. 19, 20, 22, 26, 27, 33, 111.
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b. ikinci Dénem: Gelisme ve flerleme Dénemi (Basra ve Kiife Donemi)

Bu donem Basrali Halil b. Ahmed (v. 170/786) ve EbG Ca‘fer Muhammed b. el-
Hasan er-Ruasi (v. 187/803) devrinde baslar, Basrali Mazini (v. 249/863) ve Kifeli Ibnu’s-
Sikkit (v. 244/858) zamanina kadar devam eder. Bu donemde nahiv, Basra ekoliinii temsi-
len Halil b. Ahmed ve Kufe ekoliinii temsilen de Ebli Ca‘fer Muhammed b. el-Hasan er-
Ruasi’nin elinde sekillenmistir. Bu donemde yazilan nahiv eserlerinde sarf konulari da

islenmis ve nahiv ismi ikisine de samil olacak sekilde kullanilmistir.
¢. Uciincii Donem: Olgunluk Dénemi (Basra ve Kife Donemi)

Bu dénem Basrali Ebli Osman el-Mazini ve Kifeli Ya‘kab b. es-Sikkit doneminden
baslar, Basrali Muberred (v. 285/898) ve Kifeli Sa‘leb’in (v. 291/904) zamanina kadar
devam eder. Nahiv ilmi bu donemde kemale ermistir. Nahiv kaideleri bu donemde Basrali
Muberred ve Kifeli Sa‘leb tarafindan tamamlanmistir. Bu donem hicri tiglincii ylizyilin

sonuna kadar devam etmistir.

d. Dordiincii Donem: Tercih ve Eserlerin Tasnif Edildigi Donem (Bagdat, Endii-

liis, Miasir ve Sam donemi)

Bu donem tercih donemi olup Bagdat dil ekolii ile baslamistir. Bu donemde Basra ve

Kife dil ekoliiniin goriisleri arasinda mukayese yapilmis ve tercih edilen goriis alinmistir.

Bu dénem tigiincii yiizyilin sonlarinda baglamis Bagdat ekoliiniin ¢6ziildiigli dérdiin-

cii yiizyilin ortalarinda sona ermistir.'?
1.6. Nahiv Ilminin Gayesi ve Onemi

Her ilimde oldugu gibi nahiv ilminin de kendine gore bir faydasi ve ger¢eklestirmek
istedigi bir gayesi vardir. Nahiv ilminin te’sisi “lahn”1n ortadan kaldirilmasi ve Kur’an’in
dogru bir sekilde okunmasi i¢in yapilan ¢aligmalarin en 6nemlisi ve en etkilisi olmustur.
Nabhiv ilmi sayesinde dil bozulmaktan, Kur’an da okuyus hatalarindan ve manasinin tahrif

. . 104
edilmesinden korunmustur. '

Ibn Hald{in, nahiv ilminin 6nemi ve gayesi hakkinda su bilgileri kaydeder:

' Durmus, a.g.mad., XXXII, 300-306.
104 Bakirct; Demirayak, a.g.e., s. 29.
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“Nahiv ilmiyle climlenin ifade etmek istedigi anlam anlasilir. Nahiv ilmi vasitasiyla fa‘il
mef*0l’den, mubteda haber’den ayirt edilir. Sayet bu ilim olmazsa konusan kisinin karsisindaki
insana anlatmak istedigi ifade anlasilmaz olur.”'"

Suy(ti, bir miifessirin bilmesi gereken ilim dallarini sayarken miifessirin nahiv ilmini

de bilmesi gerektigini su sozleriyle ifade eder:

“I‘rabin degismesiyle birlikte anlam da degisir. Bu itibarla anlamin dogru anlasila-
bilmesi i¢in i‘rab konusunun bilinmesi gerekmektedir.”'*

Hz. Omer, o8 55iad LS sollly Ldly ol dl 1pades “Kur’an’t dgrendiginiz gibi feraiz,

95108

sinnet ve “lahn”t o6greniniz”'"’, iom 1sads “Arap gramerini Ggreniniz seklindeki soz-

leriyle nahiv ilminin &grenilmesinin gerekliligine isaret eder. Ishak b. Halef el-
Bahrani de nahiv ilminin diger ilimler igerisindeki konumunu su dizeleriyle dile

getirir:
Gl 3y .55 ey L ST oL g Bl
u..m s e B glat il G B 1)

~ “Nabhiv, dili tutuk olan kisinin dilini agar/Kisi lahn yapmadiginda sen kendisine saygi duyar-
sm. ilimlerin en yiicesini talep etmek istersen/ilimlerin en yiicesi dildeki hatay1 gideren ilimdir.”'"

2. GRAMER EKOLLERIi VE ONDE GELEN TEMSILCILERI

Arap grameri iizerine yapilan ¢aligmalar Irak’in fethinden sonra kurulmus olan Bas-

ra ve Kafe’de ayni anda devam ettirilmistir.''® Trak denilince akla Basra ve Kife gelir.'"!

el-Lugavi (v. 351/962) bu iki sehir icin wﬁ\jd\ “Iki Irak (Basra ve Kiife) sehri” tabirini kul-

lanir ve bu iki kentin ilmi {istiinliiglinden su sekilde bahseder:

195 fbn Haldtn, Mukaddime, 11, (Cev.: Siileyman Uludag), Dergah Yay., Istanbul, 1983, 1318, 1319; el-Es’ad,

a.g.e.,s.289.
1% es-Suyiti, Celaluddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr, el-Itkdn fi ‘ulumi’l-Kur’an, (thk.: Fevvaz Ahmed Ze-
merli), Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, Beyrit, 1432/2011, s. 864.
ez-Zubeydi, a.g.e., s. 4.
198 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 23; el-Kufti, I, 51; el-Hulvani, I, 73.
109 et-Tantavi, a.g.e., s. 3.
1o Goldziher, a.g.e., s. 73.
1t et-Tantavi, a.g.e., s. 74.

107
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“Araplarin nazarinda bu iki kent (Basra ve Kiife) disinda herhangi bir yer ilmi bir konuma
sahip degildir. Medine’de gramer alaninda sohret bulmus bir alimin oldugu bilgisine sahip degilim.
Mekke’de ise Ibn Kostantin isminde bir sahsin nahiv ilminde ¢ok az bir malumat ortaya koyduktan
sonra Basra’ya gidip nahiv ilminde yapilan ¢alismalara vakif olunca Mekke’de yazdigi bilgilerden
vazgectigi rivayet edilir. Bagdat ise bir ilim kenti olmaktan ziyade daha ¢ok halifeligin hiikiim siir-
diigii bir sehir olmustur.”''?

Bu iki sehir bir¢cok alimin ugrak yeri olmasinin yaninda Babil ve Hire basta olmak

iizere bircok farkli kiiltiirlerin de bulusma noktast olmustur.'"?

Basra ve Kife dil ekolii mensuplart hicri II. asirdan itibaren gramer konusunda ¢a-
ligmalar yapmis ve tarihin erken sayilabilecek bir devresinde biiyiik ilerlemeler kaydetmis-
lerdir. Bu iki ekol mensuplari rekabet havasi igerisinde dilin inceliklerini aragtirmis, boyle-
ce Arap nahiv tarihinde Basra ve Kife dil ekoliiniin olusumunu saglamislardir. Basra ve
Kife dil ekolii mensuplar1 daha sonra kurulan Bagdat dil ekoliiniin de temellerini birlikte
atmislardir.'"* Ancak Bagdat dil ekolii mensuplar1 Basra ve Kife ekollerinden farkli olarak
arastirmalarinda yeni bir iislup ve metot ortaya koymus ve iki ekoliin goriisleri arasinda

uzlastirict bir metot gelistirmislerdir.115

Diger taraftan once Misir’da sonra da Endiiliis’te gelisen nahiv calismalarinin ilk
miimessilleri bu ilk iki nahiv ekoliiniin bilhassa Basra dil ekoliiniin hocalarindan okumus-
lardir.''® Burada dil ekollerinin karakteristik dzelliklerine ve 6nde gelen temsilcilerine de-

ginmek yerinde olacaktir.
2.1. Basra Dil ekolii ve Onde Gelen Temsilcileri

Basra Araplar’in Hureybe dedigi harabeleri iizerinde hicri 14/635, hicri 16/637 veya
hicri 17/638 yillarinda kurulmustur. Hz. Omer’in emriyle Utbe b. Gazvan, Basra’nin te-
mellerini atmustir.''” Basra, birinci derecede askeri miilahazalarla kurulmus ancak daha
sonra siyasi, iktisadi ve ictimai alanda énemli merkezlerden biri haline gelmistir.''® Basra,

Emeviler ve Abbasiler doneminde de ilim ve fikir merkezi olma konumunu siirdiirmiistiir.

112
113

el-Lugavi, a.g.e., s. 98-101.

et-Tantavi, a.g.e., s. 74.

"4 Furat, 11, 242, 243.

5 Goldziher, a. g.e., s. 74; Bakirct; Demirayak, a.g.e., s. 75.

16 Fyrat, 11, 243.

""" Bakir, Abdulhalik, “Basra”, DI4, Istanbul, 1992, V, 108, 109.

18 Humeyd Sirac Cabir, Basra fi lisani’l- ‘Arab li Ibn Manziir, Dimesk, 2012, s. 23.
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Emeviler doneminde Basra mescidinde dini ilimler ve Arap dili ile ilgili dersler okutulmus-

119
tur.

Basra cografi bakimdan Iran’a yakin olup erken dénemde kendisinde edebi faaliyet-
lerin yapilip farkl kiiltiirlerin bulusma noktast olmasi hasebiyle 6nemli bir konuma sahip
olmus ve nahiv ilminin nesv i nema buldugu ilk yer olmustur.'* Hicri I. asirda Basra’da

nahiv ilminin esaslar1 ortaya konulmustur.'*!

Basra’da baslayan ilk nahiv ¢alismalar1 daha
sonra diger Islam bélgelerinde de devam ettirilmistir.'** Basra dil ekolii mensuplar1 Kife
dil ekolii mensuplarindan 6nce nahiv ilmiyle istigal etmis ve bu ilim dalinda eserler ver-
mislerdir.'* Kiafe dil ekolii mensuplari ise nahiv c¢aligsmalar1 konusunda Basra dil ekolii

mensuplarindan istifade etmislerdir.'**

[k gramer calismalarinin Basra’da baslamas tesadiifi olmayip bunun bir takim sos-

yo-kiiltiirel sebepleri vardir. Bu sebepler su sekilde agiklanabilir:

a. Fasih bir dile sahip Arap kabilelerinin Basra’y1 kendilerine vatan edinmeleri. Bas-
ra’daki kabilelerin ¢ogu dillerinin safiyetinin bozulmadig1 Kays ve Temim kabilelerinden

olusmustur.'?’

b. Basra carsisinin birgok farkl kiiltiirlerin bulustugu, ilmi ve edebi tartismalarin yo-
gun yasandigi bir yer olmasi ve bu yoniiyle Cahiliyye donemindeki ‘Ukaz panayirini an-
dirmasi. Edebiyat, nahiv ve liigat bilginleri Basra carsisinda toplanip burada dinlediklerini

kayit alta almslardir.'?

c. Cografi konumu itibariyle Basra’nin batisinda Necd, giineyinde ise Bahreyn yer
alir. Araplar daha c¢ok bu iki yerden ve Arap korfezinden Basra’ya go¢ etmislerdir. Bu bol-
gelerde de fasih Arapca konusuldugundan buradan giden insanlar fasih dillerini Basra’ya

tastmuslardir.'?’

1

’ Emin, TI, 52.

120 Mu‘az es-Sertavi, Ibn Mada’ el-Kurtubi ve cuhiiduhu ‘n-nahviyye, Urdiin, 1408/1988, s. 59.
121 Abduhu’r-Racihi, Durus fi'I-mezdhibi 'n-nahviyye, Beyrit, 1980, s. 11.

122 Emin, 11, 283; es-Sertavi, a.ge.,s.72.

12 Zeydan, a.g.e., s. 419.

124 Emin, 11, 283; es-Sertavi, a.ge.,s.72.

125 et-Tantavi, a.g.e., s. 75, 76.

126 et-Tantavi, a.g.e., s. 75, 76.

127 et-Tantavi, a.g.e., s. 75, 76.
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ez-Zubeydi (v. 379/989) Basra ekoliiniin ilk donem nahiv alimlerini su sekilde sira-

12
lar:'?

Birinci tabakada Ebu’l-Esved ed-Dueli (v. 67/686)'*°, Abdurrahman b. Hurmuz (v.
117/735)",

ikinci tabakada Nasr b. ‘Asim el-Leysi (v. 89/707)"!, Yahya b. Ya‘mer (v.
129/746)'%2, * Anbesetu’l-Fil (v. 100/718)'**, Meymiin el-Akren'**,

Uciincii tabakada [bn Ebi Akreb'?”, Abdullah b. Ebi ishak el-Hadrami (v.
117/735)"¢,

128 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 13-20.

129 Asil adi Zalim b. Amr b. Sufyan b. Cendel’dir. Aslen Basrali olup Kinane kabilesine mensuptur. Tabiinin
onde gelenlerindendir. Arap dili ile ilgili ilk caligmay1 baslatan ve mushafi ilk noktalayan kisidir. Nasr b.
‘Asim el-Leysi, ‘Anbesetu’l-Fil, Meymin el-Akren, Abdurrahméan b. Hurmuz ve Yahya b. Ya‘mer kendi-
sinden ders almustir. Hicri 99 senesinde yakalanmis oldugu veba hastaligindan dolay: 85 yasinda iken ve-
fat etmistir. Basra’da Hicrl 35-40 yillar1 arasinda kadilik yapmustir. Yakinlarindan duydugu dil hatalar
iizerine harekete gecmis ve Kur’an-1 Kerim’i bastan sona harekelemistir. Olusturdugu nahiv kaidelerini
Ogrencisi Yahya b. Ya‘mer’e yazdirmistir. Yahya b. Ya‘mer, hocasinin nahve dair kaleme aldigi temel
bilgileri bir risalede toplamistir. Kur’an’1 noktalama isinde kendisine en gok Nasr b. ‘Asim yardime1 ol-
mustur. Bkz.: Tbnu’l-Enbard, a.g.e.,s. 11; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 13-19; es-Sirafi, a.g.e., s. 34-40; Furat, II,
200, 201; et-Tantavi, a.g.e., s. 41; Taskopriizade, a.g.e., s.143.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 13-20.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 21. Yahyd b. Ya‘mer’den ders almistir. Zuhri kendisinin Arap dilinde ¢cok mahir
oldugunu soylemistir. Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s. 21.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 22. ‘Advan b. Kays b. ‘Aylan b. Muder kabilesine mensuptur. Ayni zamanda fikih
alimidir. Tbn Omer ve ibn Abbas’tan bazi nakillerde bulunmus, Katade ve Ishak b. Suveyd el-‘Adevi de
kendisinden nakillerde bulunmustur. Nahiv ilmini Ebu’l-Esved ed-Dueli’den almistir. Bkz.: ez-Zubeydj,
a.g.e.,s. 22-24; ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 195.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 24. Asil ad1 ‘Anbese b. Ma‘den olup el-Fil olarak bilinir. Meysan kabilesine mensup
olup Basra’da ikamet etmistir. Nahiv ilmini Ebu’l-Esved ed-Dueli’den almistir. Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s.
24: Tbnu’n-Nedim, a.g.e.,s. 195.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 24. Nahiv ilmini Ebu’l-Esved ed-Dueli ve ‘Anbese b. Ma‘den el-Fil’den almustir.
Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s. 24.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 25.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 25. Akren’den ders almistir. Nahvi ilk olarak bdliimlere ayiran, kiyasi uzatan ve
illetleri serh eden kisi oldugu sdylenir. Bilal b. Burde, kendisini ve Ebtl ‘Amr b. el-*Ala’y1 miinazarada bu-
lunmak igin bir araya getirir. Ebfi ‘Amr b. el-*Al4, bu miinazarada Abdullah b. Ebi ishak’in kendisini yen-
digini soyler. Ferezdak’a itirazlarda bulununca Ferezdak, kendisini su siiriyle hicveder:

Wigs Jso ditis 2805 . digmn Jso diilie 0 4l
“Abdullah sayet kole olsaydi onu hicvederdim/Fakat Abdullah kolelerin de kolesidir.” Bkz.: ez-Zubeydi,
a.g.e.,s.25-27, Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s. 195; Dayf, a.g.e., s. 22-25.

130
131

132

133

134

135
136
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Dérdiincii tabakada Ebd ‘Amr b. el-Ala (v. 154/770)"’, Eba Sufyan b. el-*Ala (v.

165/784)"%®, Ahfes el-Kebir (v. 177/793)'%, isa b. Omer es-Sakafi (v. 149/766)'*°, Mes-
leme b. Abdillah'*' ve Bekr b. Habib es-Sehmi'*%,

137

138

139

140

141

142

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 28. Ismi Ebli ‘Amr b. el-‘Ald’ olup Basralidir. ibn Ebi Ishak’tan ders almustir.
Kurra-i Seb‘a denilen yedi biiyiik kirdat aliminden biridir. Daha ¢ok dil ve Kur’an filolojisine dair ¢alis-

malarda bulunmustur. Sibeveyh, Jsds s o 08 9, 3% s o O gibi ifadelerle eserinde 57 yerde kendi-

sinden nakillerde bulunmustur. Kryasa ¢ok 6nem vermistir. Sam yolunda vefat etmistir. Bkz.: ez-Zubeydi,
a.g.e.,s.28-34; Dayf, a.g.e., s. 27; Furat, 11, 243, 244.
ez-Zubeydi, a.g.e., s. 35. Ismi Eba Sufyan b. el-‘Ala’dir. Ebi ‘Amr b. el-‘Ala’nimn kardesidir. Bkz.: ez-
Zubeydi, a.g.e., s. 35.
ez-Zubeydi, a.g.e., s. 35. Asil adi Ebu’l-Hattab Abdulhamid b. Abdilmecid’tir. Y{inus kendisinden ders
almistir. Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s. 35.
ez-Zubeydi, a.g.e., s. 35. Halid b. Velid’in kolesinin oglu olup aslen Basralidir. Basra’nin nahiv, ligat ve
kiraat alimlerindendir. Tbn Ebi Ishak’tan ders almis, kendisinden de Halil b. Ahmed ders almistir. Sozle-
rinde cokca garib kelimeler kullandig1 sdylenmistir. Nahiv ilminde el-Tkmal (el-Mukemmil) ve el-Cami*
(el-Kdmil) isminde iki eser kaleme almistir. Ilkinde nahiv meselelerini etraflica ele alir, ikincisinde de ek-
sikliklerini giderir. ibn Nedim, bu iki eserin de kayboldugunu sdyler. Halil b. Ahmed, bu iki eserin diger
kitaplar1 golgede biraktigini su siiriyle ifade eder:

5t g Sl L dlS T ot
Job 3 et ol Lag L Folr Vg JaST i3

“Isa b. Omer’in ortaya koydugu disinda nahvin tamamu gitti/Su Ikmal, su da Cami‘dir/Bu iki eser insanlar
icin giines ve aydir.”

el-Cami‘ adl1 eserinin Sibeveyh’in el-Kitab’inin temelini teskil ettigi soylenir. Talebeleri arasinda Halil b.
Ahmed, Sibeveyh, Ebl ‘Ubeyde ve Kutrub gibi meshur nahiv alimleri bulunur. Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s.
35-41, 15; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 196; Dayf, a.g.e., s. 25, 26; Carl Brockelmann, Tdrihu l-edebi’l- ‘Arabi,
(¢ev.: Mahmid Fehmi Hicazi), el-Hey’etu’l-Misriyye, 1993, s. 450, 451; Furat, 11, 243, 244.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 41. Asil adi Mesleme b. Abdillah b. Sa‘d b. Meharib el-Fihri’dir. Ibn Ebi ishak ken-
disinin dayisi olur. Hammad b. ez-Zeberkan ve Yinus kendisi hakkinda dviicii sdzler sdylemislerdir. Bkz.:
ez-Zubeydi, a.g.e., s. 41.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 42. Muhaddis Abdullah b. Bekr’in babasi olup ibn Ebi Ishak’tan ders almistir. ez-
Zubeydi, a.g.e., s. 42.
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Besinci tabakada ise Halil b. Ahmed (v. 175/791),'* Yanus b. Habib (v.

182/798),'** Hammad b. Seleme (v. 167/784),'* Ya‘kib b. ishak el-Hadrami (v.
205/820)"* ve Ebi ‘Asim en-Nebil (v. 212/828)"* yer alir.

Basra dil ekoliiniin 6nde gelen temsilcileri su sekilde siralanabilir:
2.1.1. Halil b. Ahmed (v. 170/786)

Asil ad1 Ebi Abdirrahman Halil b. Ahmed el-Furhadi el-Basri’dir. el-Ferahidi sek-

linde de nisbesi yapilmstir.'** Hicri 100/718 yilinda'*® Basra’da dogmustur.'*

alimlerinin ders halkasinda bulunmustur.

isa b. Omer™' ve Ebi ‘Amr b. el-A‘la’min'> yamsira fakihler, muhaddisler ve dil

153 Kuvvetli bir hafizaya sahip olan Halil b. Ah-

143
144

145

146

147
148

149
150
151
152
153

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 43.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 48. Asil adi EbG Abdirrahman ed-Debbi‘ dir. EblG ‘Amr’den ders almistir. Daha ¢ok
nahiv ilminde meshurdur. Kendisi nahiv ilmini ilk olarak Hammad b. Seleme’den aldigini sdyler. Coldeki
kabileleri gezmis Arap dili ile ilgili bilinen nadir kelimeleri bu seyahatlerde elde etmistir. Katlandig1 bu
zahmetler ona Kitabu 'l-lugat adinda bir eser telif etme imkanini vermistir. Cahiz, Kitabu’l-hayavan’in da
Ebl Hayyan da Besdir adli eserinde bu eserden nakillerde bulunmustur. Yanus b. Habib ayrica tefsir ilmi
ile de ugrasmis ve filolojik tefsirlerin ilklerinden sayilan Me ‘dni’l-Kur’an adinda bir eser de yazmustir.
Ebt ‘Ubeyde, Mecdzu’l-Kur’an adli eserinde bu eserden bazi nakillerde bulunmustur. Sibeveyh, Kisai ve
Ferra kendisinden ders almistir. 88 yil yasamig ve hi¢ evlenmemistir. Sibeveyh, eserinde 230’dan fazla

yerde kendisinden nakillerde bulunmustur. Bunlarin biiyiik bir kismi, =g ¢), o~s W=~ seklinde ge-

cer. Sibeveyh vefat ettikten sonra kendisine Sibeveyh’in Halil b. Ahmed’in ilminden 1000 sayfalik bir eser
yazdig1 sOylenince Ytnus b. Habib, “Sibeveyh biitiin bunlar1 ne zaman Halil b. Ahmed’ten isitti” der ve
kitabr istetir. Kitab1 inceledikten sonra sdyle der: “Bu adam benden ve Halil b. Ahmed’ten dogru nakiller-
de bulunmustur.” Baslica eserleri sunlardir: Kitdbu ma ‘ani’l-Kur’an, Kitabu'l-lugdt, Kitabu 'n-nevadiru’l-
kebir, Kitibu'l-emsal. Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s. 48, 50; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 49; ibnu’n-Nedim,
a.g.e.,s. 197-199; Dayf, a.g.e., s. 28, 29; Brockelmann, a.g.e., s. 452; Furat, 11, 248, 249.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 47. Kendisi Basra’da bulunan dil alimlerinden ders almistir. Kendisinden de Y{nus
b. Habib ders almistir. Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s. 47, 48.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 51. Asil ad1 Ya‘kiib b. ishak b. Zeyd b. Abdillah b. Ebi ishak’tir. e/-Cami‘ isminde
bir eser kaleme almistir. Bkz.: ez-Zubeydi, a.g.e., s. 51.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 51.

ez-Zehebi, Semsuddin Muhammed Ahmed b. Osman, Siyeru ’a ‘lami’n-nubeld, (thk.: Su‘ayb el-Arnavut,
Ali Ebl Zeyd, 1401/1981, IX, 429, 431; ez-Zehebi, Semsuddin Muhammed Ahmed b. Osman, Tarihu’l-
Islam (h. 161-170), (thk.: Omer AbdusselamTedmurf), Beyrat, 1411/1990, 169, 174; ez-Zehebi, Tarihu’I-
Islam (h. 161-170), 169, 174; ez-Zirikli, el-‘A ‘lam kdmusu terdcimi li esheri’r-ricdl ve n-nisd mine’l-
‘Arabi ve’l-musta ‘rebin ve’l-mustesrikin, 1-11, Kahire, 1374/1955, 363; Brockelmann, a.g.e., s. 453; el-
Kufti, Inbdhur-ruvit ‘ald enbéhi n-nuhdt, 1, 1374/1955, Kahire, 376.

ez-Zehebi, Tarihu I-Islam (h.161-170), 169,174; el-Kufti, I, 381.

ez-Zirikli, I-11, 363.

Dayf, a.g.e., s. 30.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 48; et-Tentihi, a.g.e., s. 123; [bnu’l-Enbari, a. g.e., s. 46; Brockelmann, a.g.e., s. 453.
Dayf, a.g.e., s. 30.
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med"** Hiciz, Necd ve Tihdme ¢ollerinde ilim elde ettigini soylemistir. Fasih bir dile sahip

olan Araplarin sézlerini nakletmistir."*>

Basra’nin 6nde gelen nahiv alimlerinden biri olmustur.”® Sibeveyh’in eserinde &t

55157

“Kendisine sordum veya Jé “Soyledi” seklinde yer verdigi ifadelerde Halil b. Ahmed’i

kasdettigi giiniimiize ulasan rivayetler arasindadir.”® Farkli siir vezinlerini olusturarak'>’

‘arfiz ilminin temellerini atmistir.'®® ‘Ardz ilminin biitiin vezinlerini ve kisimlarini agikla-

161

mis kendisinden sonra bu ilme ilave edilecek bir sey birakmamistir.””" Liigat ilminde el-

‘Ayn isimli bir eser kaleme almis'®® ancak eseri tamamlayamadan vefat etmistir.'® Eserin
geri kalan kisminin Leys b. Muzaffer b. Nasr b. Seyyar tarafindan tamamlandigi rivayet

edilir.'® Bu eserinde biitiin sigalar1 kapsayan bir ¢alisma yapmustir. Eserine ‘Ayn harfi ile

165

baslamis ve eserini bu harfin ismiyle (Kitabu’l-‘Ayn) isimlendirmistir. ~ Endiiliis alimle-

rinden ez-Zubeydi (v. 379/989) Kitdbu'l- ‘Ayn’1 ihtisar etmistir.'*®

Basra’da barakalarda hayatini siirdiirmiis'®’, hiikiimdarlarin kendisine verdigi hediye-

leri kabul etmeyip'®® babasindan kalan bir bahge ile gecimini saglamustir.'® Hicri 170/786

170

yilinda Basra’da'’® 74 yasinda'"' vefat etmistir.

154 el-Lugavi, a.g.e., s. 27, 28.

133 el-Kuft, 1, 258; Dayf, a.g.e., s. 46.

13 el-Kufti, 1, 342, 377; ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami n-nubeld, 1X, 429, 431.

157 es-Sirafi, a.g.e.,s. 56; Dayf, a.g.e., s. 34; Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 46; et-Tenthi, a.g.e., s. 109.

198 os-Sirafi, a.g.e.,s. 56; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 46; Dayf, a.g.e., s. 34; Brockelmann, a.g.e., s. 453.

139 el-Lugavi, a.g.e., s. 31; ez-Zirikli, I-I1, 363; et-Tendhi, a.g.e., s. 124; Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 46.

10 ez-Zehebi, Siveru ‘a’lami’n-nubeld, 1X, 429, 431; ez-Zehebi, Tarihu l-Islam (h. 161-170), 169, 174; es-
Sirafi, a.g.e., s. 54; ez-Zirikli, I-1I, 363; et-Tenfhi, a.g.e., s. 124; Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 46; Ibnu'n-
Nedim, a.g.e., s. 199; el-Kufti, I, 342; el-Kufti, I, 377; Brockelmann, a.g.e., s. 453.

Dayf, a.g.e., s. 31.

ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, 1X, 429, 431; es-Sirafi, a.g.e., s. 54; el-Kufti, I, 343; Brockelman,
a.g.e.,s.454.

ez-Zehebi, Siveru ‘a ‘lami’n-nubela, 1X, 429-431; es-Sirafi, a.g.e., s. 54.

Ibnu’n-Nedim, a. g.e.,s. 201; el-Kufti, 111, 42; Brockelmann, a.g.e., s. 454.

Ibn Haldtn, Mukaddime, 11, (Cev.: Siileyman Uludag), Dergah Yay., Istanbul, 1983, 1323: Dayf, a.g.e., s.
31-32; Emin, II, 266, 267.

1 ibn Halddn, 11, 1324; Brockelmann, a.g.e., s. 455.

" Dayf, a.g.e.,s. 31.

1% el-Kaftd, 1, 344.

199 el-Lugavi, a.g.e., s. 29.

170 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 161-170), 169, 174; ez-Zirikli, I-II, 363; ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 200; el-
Kufti, I, 381.

Ibnu’n-Nedim, a. g.e., s. 200; Brockelmann, a.g.e., s. 453.

161
162

163

164
165

171
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Eserlerinden bazilari sunlardir: el-‘Ayn'"?, Ma ‘ani’l-hurif, Tefsiru hurifi'l-luga'”,

Kitabu'l-‘ariz' ™, en-Nuket ve ’§—§ekll75, Kitabu’s-sevahid, el-Cumel, Kitab fi’l- ‘avamil.'"®

2.1.2. Sibeveyh (v. 180/ 796)

Asil ad1 Ebd Bisr ‘Amr b. Osman Kanber el-Farisi el-Basri’dir.'”” iran asilli olup178
Siraz’in Beyza kasabasinda dogmustur.!” Kiinyesi Ebt Bisr'*® lakab ise Sibeveyh’tir. Iki

yanagimin elmaya benzemesinden dolay1 kendisine bu lakabin verildigi rivayet edilir.'®'

Basra’da yetismislgz, nahiv ilmini ‘Isd b. ‘Amr, Yanus b. Habib, Halil b. Ahmed ve
Ebu’l-Hattab el-Ahfes’ten,'® sarf ilmini ise Halil b. Ahmed’ten tahsil etmistir.'®* Hammad
b. Seleme’nin kitaplarni yazmustir.'® Otuz iki yil yasamus. Kirk yil yasadigi da rivayet

186

edilir. ™ Kaynaklarda vefat tarihi hakkinda farkli tarihler verilmekle birlikte tercih edilen

goriise gore hicri 180/796 yilinda vefat etmis'®’ ve Sirdz’da defnedilmistir.'™

189

Nahiv ilmine e/-Kitab isminde onemli bir eser kazandirmustir. ~ el-Kitab, nahiv ve

sarf konularini kapsamli bir sekilde ele alan ilk eser olmusl%, serh, izah, ikmal, ihtisar ve

172 et-Tentihi, a.g.e., s.131; ez-Zirikli, I-II, 363; ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 200; el-Kufti, I, 378.

'3 ez-Zirikli, I-I1, 363; et-Tendhi, a.g.e., s. 131.

17 ez-Zirikli, I-11, 363; et-Tendhi, a.g.e., s. 131; ez-Zirikli, I-II, 363; et-Tenthi, a.g.e., s. 131; ibnu’n-Nedim,
a.g.e.,s.200; el-Kifti, I, 381.

173 ez-Zirikli, I-11, 363; ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 200; el-Kifti, I, 381.

7 ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 200.

177 ez-Zehebi, 11X, 351, 352; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 171-180), 155; Tbnu’n-Nedim, a.ge.,s. 232; es-
Sirafi, a.g.e., s. 63; [bnu’l-Enbari, a.g.e.,s. 60, 61; Brockelmann, a.g.e., s. 456.

178 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 171-180), 155; Tbnu’l-Enbari, a.g.e., s. 61; el-Kufti, II, 355; Brockelman,
a.g.e.,s.456.

' Tbnu’l-Enbard, a.g.e.,s. 61; el-Kufti, 11, 355; et-Tenuhi, a.g.e., s. 90-92; Dayf, a.g.e., s. 57; ez-Zubeydi,
a.g.e., s. 66; Brockelmann, a.g.e., s. 456.

0 ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 232; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 60, 61; el-Kufti, II, 355; et-Tendhi, a.g.e., s. 90-92;
Brockelman, a.g.e., s. 456.

'8 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, 11X, 351, 352; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 171-180), 156; ibnu’n-
Nedim, a.g.e., s. 232; es-Sirafi, a.g.e., s. 63; Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 61; el-Kufti, 11, 354. Sibeveyh kelime-
sinin asli Farsca olup “elma kokusu anlamina gelir. Bkz.: el-Kifti, II, 355; Zeydan, I, 420.

82 ibnu’l-Enbéri, a.g.e., s. 61; el-Kufti, II, 355.

183 ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’n-nubela, 11X, 351, 352; ez-Zehebi, Tarihu IIslam (h. 171-180), 155; Tonu’n-

Nedim, a.g.e., s. 233; es-Sirafi, a.g.e., s. 64; Dayf, a.g.e., s. 57; et-Tenihi, a.g.e., s. 109.

Dayf, a.g.e., s. 57; Brockelmann, a.g.e., s. 456.

185 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, UX, 351, 352; ez-Zehebi, Tdrihu IIslam (h. 171-180), 155; ez-
Zubeydi, a.g.e., s. 66.

18 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, X, 351, 352; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 171-180), 156; Dayf,
a.g.e.,s. 59; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 66.

187 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, X, 351, 352; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 171-180), 156; Dayf,
a.g.e.,s.59;el-Kifti, I, 353; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 77.

188 ez-Zehebi, Tarihu l-Islam (h. 171-180), 156; el-Kafti, II, 353.

'8 ez-Zehebi, Tarihu’I-Islam (h. 171-180), 155; es-Sirafi, a.g.e., s. 65.

% Dayf, a.g.e., s. 61-80; Brockelmann, a.g.e., s. 457.

184
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tenkit tarzinda bir¢ok caligmanin da hareket noktasini olusturmustur.'’ Bu eserin bir ben-

2 Ebi Osman el-Mazini,

zerinin kendisinden once ve sonra yazilmadigi soylenmistir.
“Sibeveyh’den sonra nahiv ilminde kapsamli bir eser yazmak isteyen, utansin”'”> seklindeki soz-
leriyle eseri methederken, Ebli Omer el-Cermi de otuz yildan beri fikih ilminde Sibe-

veyh’in eseriyle fetva verdigini sdyler.'”* Sibeveyh’in kaleme aldig1 eser Syle bir itibar ve
sohret kazanmistir ki Basra’da (_;\;ﬁ\ RYE i3 “Falanca kitab1 okudu” denildiginde okunan

kitabin Sibeveyh’in meshur eseri oldugu anlagilirdr.'”

2.1.3. Ahfes el-Evsad (v. 211/ 826)

Asil ad1 Ebu’l-Hasen Sa‘id b. Mas‘ada'® el-Mucési‘i’dir.'”” Ahfes el-Evsad'®® olarak
bilinir.'”” Aslen Basrali olup Basra’nin ileri gelen nahiv alimlerindendir. Sibeveyh’den
yasca biiyiik olmasina ragmen kendisinden ders almistir.”*® Ayrica Halil b. Ahmed’ten de
ders almstir.”®! Hicri 211/826 yilinda vefat etmistir. Vefat tarihinin hicrl 212/827 veya

hicri 215/830 olduguna dair rivayetler de vardir.*”

Siirlerde gegen yabanci kelimelerin anlamlarini agiklayan ilk kisi olmus™®” ve bu ko-

nuda Kitdbu ma ‘dni’s-si ri isimli bir eser yazmlsnr.204

191
192
193
194

Brockelman, a.g.e., s. 457; Furat, II, 252. Eser iizerinde yapilan ¢aligmalar i¢in Bkz.: Furat, 11, 252.

Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s.233; es-Sirafi, a.g.e., s. 64.

Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 234; es-Sirafi, a.g.e., s. 65; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 63; Zeydan, I, 421.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 77.

193 es-Sirafi, a.g.e., s. 65; Dayf, a.g.e., s. 59; el-Kufti, I, 351; Zeydan, I, 421.

1% ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 236, 237; es-Sirafi, a.g.e., s. 66; ibnu’l-Enbaéri, a.g.e., s. 133; ez-Zubeydi, a.g.e., s.
74; ez-Zirikli, III-1V, 154, 155; el-Lugavi, a.g.e., s. 68; el-Kifti, 11, 36; el-Hamevi, XI, 224.

P7 et-Tentihi, a.g.e., s. 85, 86; el-Kufti, II, 36.

%8 Ahfes isminde ii¢ biiyiik dil bilgini vardir. 1. Ahfes el-Ekber veya Ahfes el-Kebir (v. 177/793). Asil adi
Abdulhamid b. Abdilmecid Ebu’l-Hattab el-Ahfes olup Harun Resid doneminde yasamistir. Bkz.: ez-
Zirikli, II-1V, 154, 155; et-Tendhi, a.g.e., s. 46; ez-Zehebi, Siyeru ‘a’lami’n-nubela, XXIV, 480, 482;
Brockelman, a.g.e., s. 474. 2. el-Ahfes el-Avsat (v. 211/826). Asil adi Ebu’l-Hasan Sa‘id b. Mas‘ada olup
Me’miin déneminde yagamistir. Daha ¢ok gramer konusunda bilgi sahibidir. Bkz.: el-Kufti, II, 37; ez-
Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’n-nubela, XXIV, 480, 482. 3. el-Ahfes es-Sagir. Asil ad1 Ali b. Suleyméan b. Ebu’l-
Fazl el-Ahfes es-Sagir olup hicri iigylizden 6nce yasamistir. Daha ¢ok kirdat ilminde meshur olmustur.
Bkz.: et-Tentihi, a.g.e., s. 46; ez-Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami’n-nubela, XXIV, 480, 482; [bnu’n-Nedim, a.g.e.,
s. 381; Brockelmann, a.g.e., s. 475.

1% ez-Zirikli, 1111V, 154, 155; el-Hamevi, XI, 224.

2% fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 236, 237; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s.133; ez-Zehebi, Tarihu’l-Isldm (h. 211-220),
172-174; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 74; ez-Zirikli, III-1V, 154,155; el-Lugavi, a.g.e., s. 68; el-Kufti, II, 36; el-
Hamevi, XI, 225.

O e7-Zehebi, Tarihu'l-Islam (h. 211-220), 172-174; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 74; el-Lugavi, a.g.e., s. 68; et-
Tenthi, a.g.e., s. 85, 86; el-Kifti, 11, 36.

22 bnu’n-Nedim, a.g.e., s. 236, 237; ez-Zehebi, Tdarihu I-Islam (h. 211-220), 172-174.

203 el-Kafti, 11, 39.

204 el-Hamevi, XI, 230; Dayf, a.g.e., s. 94.
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Eserlerinden bazilar1 sunlardir: Kitabu'l-evsat fi’n-nahv, Kitabu tefsiri ma ‘ani’l-

Kur’an, Kitabu’l-makayis fi'n-nahv, Kitabu l-istikik, Kitabu’l-mesdilu’s-sagir.*"
2.1.4. Muberred (v. 285/898)

Asil adi Ebu’l-Abbds Muhammed b. Yezid b. ‘Abdi’l-Ekber’*® el-Ezdi en-

Nahvi’dir.**” Hicri 210/825 yilinda®*® Basra’da dogmustur.”” Uzun bir miiddet Basra’da

kaldiktan sonra Bagdat’a gitmistir.*'’

211

Yetmis dokuz yil yasamistir. Hicri 285/898 yilinda

vefat etmistir.” " Geng yasta Sibeveyh’in e/-Kitab’in1 Ebi Osman el-Mazini’den ders ola-

212

rak okumustur.” “ Dortyliz meselede Sibeveyh’in goriislerine karst muhalif goriisler beyan

etmistir.?"

Eserlerinden bazilar1 sunlardir: el-Madhal ila ‘ilmi Stbeveyh, el-Muktadab, el-Cami ",
Kitdbu’s-sagir’"®, el-Kamil’", Kitdbu r-red ‘ald Sibeveyh.*'® Muberred’in Sibeveyh’e mu-
halif olan goriislerinin Kitabu 'r-red ‘ald Sibeveyh isimli eserinde toplanmis olmasi kuvvet-

le muhtemeldir.
2.1.5. Zeccac (v. 311/923)

Asil adi Eba ishak Ibrahim b. es-Sirri b. Sehl Zeccac’dir.?!” Bagdat’ta dogmus ve
orada vefat etmistir. Nahiv ve ligat alimidir.”'® Eba Muhammed b. Durusteveyh, onun
camcilik meslegini yaptigim sdylemistir. Vaktininin ¢ogunu Muberred’le gecirmis®'’ ve

kendisinden nahiv ilmini almistir.”*° Sa‘leb ile ilmi miinazaralarda bulunmustur.”*' Eba AIj

205 Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s. 236, 237; el-Kufti, I, 42. Diger eserleri i¢in Bkz.: ez-Zirikli, ITII-IV, 154, 155; el-
Kafti, 11, 42; el-Hamewi, XI, s. 230.

ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘ldmi’n-nubela, X111, 576, 577; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 108; et-Tendhi, a.g.e., s. 53, 54;
Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 265; Brockelmann, a.g.e., s. 477.

ez-Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami’n-nubela, X111, 576, 577; Zeydan, 1, 495.

ez-Zubeydi, a.g.e., s. 119; et-Tendhi, a.g.e., s. 53-59; Brockelmann, a.g.e., s. 477; Zeydan, 1, 495.
et-Tendhi, a.g.e., s. 53, 54-59; Brockelmann, a.g.e., s. 477; Zeydan, 1, 495.

et-Tenthi, a.g.e., 53-59.

21 Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s.266,267.

212 ez-Zubeydi, a.g.e., s.108; Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s. 267.

23 et-Tenthi, a.g.e., s. 53-59.

214 et-Tentihi, a.g.e., s. 53-59.

215 et-Tenthi, a.g.e., s. 53-59; ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’n-nubela, X111, 576, 577. Diger eserleri i¢in Bkz.:
Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 268; Zeydan, I, 495.

Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 268.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 244; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 272; ez-Zirikli, I-11, 33; ez-Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami’n-
nubeld, XXIV, 360; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 121; Brockelmann, a.g.e., s. 495.

28 oz-7irikli, I-11, 33.

% onu’l-Enbard, a.g.e., s. 244.

220 ez-Zirikli, I-11, 33; ez-Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami’n-nubela, XXIV, 360; Brockelmann, a.g.e., s. 495.

21 ez-7irikli, I-11, 33.
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el-Farisi basta olmak iizere bir¢ok kisi kendisinden ders almistir. Hicri 311/923 yilinda

vefat etmistir.

Eserlerinden bazilar1 sunlardir: el- ‘Ariz, en—Nevddirzzz, el—f§tikdk223, el-Emali* 24,

225

Kitdbu muhtasaru’n fi'n-nahv*>, Kitdbu serhi ebydti Sibeveyh™, Kitdbu ma‘ani fi’l-

A 227
Kur’an.

2.2. Kiife Dil Ekolii ve Onde Gelen Temsilcileri

Abbasi devletinin kurulmasindan sonra Abbasi halifeleri Kifelilere yardime1 olmus,
Kife ekoliinii Basra ekoliine tercih etmis ve cocuklarini Kife ekolii mensuplarindan Kisai,

Ferrd ve Mufaddal ed-Dabbi gibi alimlerin yaninda egitmislerdir.”**

..229

Hicrl birinci asrin ilk baglarindan itibaren Kafe dil ekol kendine has bir ustlle

yeni bir metot ortaya koymus®’, hicri ikinci asrin ortalarindan itibaren de Kisai ve Ferrd

21 Kife ekolii Basra ekoliinden etkilenmis®? ancak bazi

vasitastyla tam tesekkkiil etmistir.
nahiv meselelerinde kendileriyle griis ayriligina diismiistiir.”>> Ekoliin nahiv esaslarini ilk
ortaya koyan kisinin Eb Ca‘fer er-Ruasi oldugu séylenmistir.234 Mu‘az el-Herra ile birlik-

te nahiv ve liigat alaninda bazi kaideler ortaya koydugu rivayet edilir.**

ez-Zubeydi (v. 379/989) Kife dil ekoliiniin ilk donem nahiv alimlerini su sekilde tas-

nif eder: ¢
Birinci tabakada Eba Ca‘fer er-Ruasi, Mu‘az el-Herra ve Ebi Muslim,

Ikinci tabakada Kisat,

222 e7-Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’n-nubeld, XXIV, 360; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 274.

23 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami n-nubeld, XXIV, 360; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 274; et-Tenihi, a.g.e., s. 38, 39;
Dayf, a.g.e.,s. 135.

24 ez-Zirikli, I-11, 33; ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 274.

225 Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s.274; Dayf, a.g.e., s. 135.

226 Ibnu’n-Nedim, a. ge.,s. 274

227 Ibnu’l-Enbari, a.g.e.,s. 244; et-Tenthi, a.g.e., s. 38, 39; Dayf, a.g.e., s. 135; Brockelman, a.g.e., s. 496.

28 Zeydan, 1, 419.

29 Mehdi el-Mahzami, Medresetu’l-Kiife ve menhecuha fi dirdseti’l-luga ve 'n-nahv, Daru’r-Raidu’l-¢Arabi,

Beyrit, 1406/1986, s. 39.

er-Racihi, a.g.e., s. 89.

el-Mahzimi, a.g.e., s. 39.

2 Zeydan, 1, 522; er-Racihi, a.g.e., s. 89.

33 Zeydan, I, 419.

>* Muhammed el-Muhtar Veled Ebbah, Tdriku n-nahvi’l-‘Arabi, 1417/1996, s. 103.

23 Ebbah, a.g.e., s. 103; el-Mahzimi, a.g.e., s. 40.

236 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 135, 136, 138, 147, 150, 153, 155, 172.

230
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Uciincii tabakada Ferra, Kasim, Ahmer ve Ebd Talib el-Mekki,

Dordiincii tabakada Seleme b. ‘Asim, ibn Sa‘dan ve Muhammed b. Habib,
Besinci tabakada Sa‘leb,

Altinci tabakada ise Ibn Keysan, Ebdi Bekr el-Enbari ve Niftaveyh.

Kife dil ekoliiniin 6nde gelen temsilcileri su sekilde siralanabilir:
2.2.1. Ebii Ca‘fer er-Ruasi (v. 187/803)

Asil adi Muhammed b. Ebi Sare’dir. Kiinyesi Eb Ca‘fer’dir.”*’ Basinin biiyiiklii-
238

1’ lakab1 verilmistir.

glinden dolay1 kendisine “er-Ruas Kife ekoliiniin 6nde gelenlerin-

den olup ‘isa b. Omer **° ve Ebd ‘Amr’den ders almis®*’, kendisinden de Kisai ve Ferra

241

ders almistir.” Kife dil ekolii mensuplari arasinda ilk eser ortaya koyan kisi oldugu soy-

lenir. Sibeveyh, el-Kitib adli eserinde gﬂ\ J& “Kifeli su sekilde goriis beyan etti” refe-

ranstyla kendisinden nakillerde bulunmustur.>** Sarf ilmiyle de mesgul olmus, hatta kendi-

si bazi alimler tarafindan sarf ilminin kurucusu olarak goriilmiistiir.>**

Eserlerinden bazilari sunlardir: Kitdbu'I-faysal*** Kitabu t-tasgir, Kitdbu ma ‘dni’l-

o 245 e P . 246
Kur’an™™, Kitabu’l-ifrdd ve’l-cemi ‘.

237 Ibnu’n-Nedim, a. g.e., s. 293; el-Hamevi, XVIIL, 121; Brockelmann, a.g.e., s. 523.

2% fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 293; el-Kifti, IV, 106 ; el-Hamevi, X VIII, 122; Furat, II, 256.

239 ez-Zubeydi, a.g.e., s.135; et-Tenthi, a.g.e., s. 194; el-Afgani, a.g.e., s. 41; Dayf, a.g.e., s. 153; Bakirci;

Demirayak, a.g.e., s. 45.

el-Lugavi, a.g.e., s. 24; el-Afgani, a.g.e., s. 41; Dayf, a.g.e., s. 153; Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 45; Fu-

rat, 11, 256; el-Kufti, IV, 105.

el-Afgani, a.g.e., s. 42; Ibnu'n-Nedim, a.g.e., s. 294.

Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 294; el-Hamevi, XVIII, 122; el-Afgani, a.g.e., s. 41; Brockelmann, a.g.e., s. 523;

Durmus, a.g.mad., 300-306; Furat, 11, 256.

el-Afgani, a.g.e., s. 41.

* Jonu'n-Nedim, a.g.e., s. 294, 295; el-Hamevi, XVIII, 122, 125; Dayf, a.g.e., s. 153; el-Kufti, IV, 106; Fu-
rat, a.g.e., s. 256; Brockelmann, a.g.e., s. 523.

245 Ibnu’n-Nedim, a. g.e.,s.295; el-Kufti, IV, 107; el-Hamevi, X VIII, 125; el-Afgani, a.g.e., s. 42.

246 Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s.294,295.

240

241
242

243
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2.2.2. Kisét (v. 181/797)

Asil adi Ebu’l-Hasan Ali b. Hamza Kisai’dir.**’ Kiinyesi Ebii Abdillah’tir. Aslen
Kifeli olup®® Beni Esed kabilesine mensuptur.”* Elbisesi ile ihrama girdiginden dolay

AR9Y

kendisine “Kisai” ismi Verilmistir.250 Ebtu Ca‘fer er-Ruésile, Mu‘az el-Herrézsz, ‘Isa b.
o A A2 A 254 A A2
Omer Hamdani*® ve Hamza Zeyyét’tan ders almis®*, ayrica Basra’da Yinus b. Habib>”

ve Halil b. Ahmed’in ders halkasina katilmigtir.*>°

Bir toplulugun yaninda konusmasi esnasinda lahn yapip toplulugun kendisini azar-
lamas: {izerine Mu‘az el-Herra’dan ders almis ve daha sonra Halil b. Ahmed’in yanina gi-
dip kendisinden istifade etmistir.>’ Ilerleyen bir yasta nahiv ilmini 6grenmeye koyul-
mus>*®, Ahfes’e elli dinar verip bunun karsilifinda Sibeveyh’in eserini kendisinden gizlice
ders olarak okumustur.>® Halife Harun Resid’in ¢ocuklarin egitmis ve Basra’da Yinus b.

Habib ile ilmi miinazarada bulunmustur.**

Sibeveyh ile Kisai arasinda kaynaklarda ‘“ez-zunbiriyye” meselesi diye iin-
lenen ve Sibeveyh’i derinden {lizen bir tartisma yasanir. Bu miinazara kaynaklarda

su sekilde yer alir:

“Sibeveyh Bagdat’a geldiginde vezir Yahya b. Halid el-Bermeki, Sibeveyh ile
Kisai’yi bir araya getirmek ister ve bunun i¢in bir giin tayin eder.

247 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 181-190), 299, 304; Tbnu’l-Enbari, a.g.e., s.67; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 138;
el-Lugavi, a.g.e., s. 74; ez-Zehebi, Tarihu I-Islam (h. 181-190), s. 299, 304; Tbnu’n-Nedim, ag.e.,s. 297,
ez-Zehebi, Siveru ‘a ‘lami’n-nubela, 1X, 131-134; el-Hamevi, XIII, 167; Brockelmann, a.g.e., s. 523.

8 el-Kufti, I1, 270.

** Jonu’l-Enbari, a.g.e., s. 67; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 138; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemu’l-muellifin terdcimu
musannifi’l-kutubi’l- ‘Arabiyye, V11, Beyrit, t.s., 84; et-Tendhi, a.g.e., s. 192.

20 e7-Zehebi, Tarihu’I-Islam (h. 181-190), 299, 304; Kehhale, VII, 84; el-Kufti, II, 258.

! {bnu’l-Enbar, a. g.e.,s. 67; ez-Zubeydi, a.g.e., s. 138; Kehhale, VII, 84; el-Kifti, 11, 270; et-Tenthi, a.g.e.,

s. 190; Dayf, a.g.e., s. 172; el-Kufti, IV, 105; el-Hamevi, XVIII, 122; Zeydan, 1, 422.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 67; et-Tendhi, a.g.e., s. 193; ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘ldmu’n-nubeld, 1X, 131-134;

Corci Zeydan, 1, 422; Furat, 11, 256; Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 46.

253 ez-Zehebi, Tarihu’I-Islam (h. 181-190), 299, 304; et-Tenthi, a.g.e.,s. 191; Dayf, a.g.e.,s. 172, 173; Furat,
11, 256.

254 Kehhale, VII, 84; el-Kufti, II, 256, 257; el-Hamevi, XIII, 168; Dayf, a.g.e., s. 172; Brockelmann, a.g.e., s.
524.

253 Kehhale, VII, 84; el-Kufti, 11, 256, 257; el-Kufti, II, 269; el-Afgani, a.g.e., s. 42; Dayf, a.g.e., s. 172, 173;
Furat, II, 256.

26 el-Kafti, 11, 257, 258; el-Afgani, a.g.e., s. 42; Furat, II, 256; Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 46; Kehhale,
VII, 84; el-Kufti, II, 256, 257; ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubela, 1X, 131-134; Brockelmann, a.g.e., s.
524; Zeydan, 1, 422.

57 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 181-190), 299, 304; el-Hamevi, XIII, 168, 169.

28 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 181-190), 299, 304; el-Kufti, 11, 256, 257; el-Mahztmi, a.g.e., s. 107.

29 el-Lugavi, a.g.e., s. 74.

260 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 138, 142; ez-Zehebi, Tarihu I-Islam (h. 181-190), 299, 304.

252



38

Kisal, Sibeveyh’e Labl oa 1315 5f a5 1303 4ol G fad AT Cpdadl (bl E$38 “Ben ak-
rebin esek arisindan daha siddetli soktugunu zannediyordum. Meger o da onun gibiymis”

6“5‘77

climlesini sdyleyerek dan sonra gelen cilimlenin nasil gelmesi gerektigini sorar.

6“5‘,,

Sibeveyh, dan sonra gelen her iki ismin de merfli olmasi gerektigini & s 15”

ifadesinin dogru oldugunu “Lal) s» 1318” ifadesinin ise yanlis oldugunu kendisine soyler.
Kisai kendisine hata ettigini sdyleyince bunun iizerine Yahyd b. Halid el-Bermeki araya
girer ve “Sizler iki ekoliin temsilcisisiniz, bu meselede farkli gorisler ileri siirdiiniiz.
Aranizda kim hakem olsun” deyince Kisal kendisine “Degisik bdlgelerden gelen ve ka-
pinda duran Araplar hiikkiim verebilir. Onlar fasth konusan insanlardir” der. Kisai’nin
bu teklifi tizerine degisik bolgelerden gelen bedevilerin hakemligine miiracaat edilmeye
karar wverilir. Bedeviler, Kisai’nin soylediginin dogru oldugunu sdylerler. Sibeveyh yasa-
nan bu tartismadan dolay1 ¢ok iiziiliir ve Iran’a gider. Uziintiisinden dolayr Sirdz’da vefat
ettigi glnimiize ulasan rivayetler arasinda yer alir. Yahya b. Halid el-Bermeki ise
Kisai’ye 10.000 dinar vererek kendisini taltif eder.’®' Bu duruma karsihk Sibeveyh taraf-
tarlart miinazaraya sahit olan bedevilerin Hutama bedevileri oldugunu®” ve Kisai’nin
kendilerinden rivayette bulundugunu ileri siirerek itirazda bulunurlar.”**

Kisai ve Hanefi fikih alimlerinden Muhammed b. el-Hasan es-Seybani hicri 189/804
yilinda ayni giinde Rey’de (Renbiiye’de) vefat ettiklerinde Halife Harin Resid, bu iki ali-

min vefatina gok liziilmiis ve 4>13 o35 & &3 & P u.n.!\ 33 “Fikih ve liigat ilmini ayni

giinde Rey’de defnettik *** sozleriyle tiziintiisiinii ifade etmistir. Hartin Resid, daha sonra

°

Irak’a déniince de etrafindakilere (ssay 3319 wﬁ\ &dls “Fikih ve nahiv ilmini Renbliye’de

biraktim * demistir.**®

: ca s a e 266
Eserlerinden bazilar1 sunlardir: Ma ‘ani’l-Kur’an, Muhtasaru’n-fi’n-nahv™™", en-

Nevadir®® | el-Kirdat, el-Hudiid fi'n-nahv**® ve Kitabu ma talhanu fihi’l- ‘avam.*®

01 ez-Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami’n-nubeld, 11X, 351, 352; el-Kafti, II, 358, 359; et-Tendhi, a.g.e., s. 103, 104.

262 Basra ekolii mensuplar1 Hutama kabilesinin Necd, Tihame ve Hicdz bolgesinin fasih dilini konusmadig ve
dillerinde bir¢ok hatali okuyuslarin oldugunu iddia etmislerdir. Bkz.: Dayf, a.g.e., s. 160.

29 el-Kaftd, 11, 359.

264 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 138, 142; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islaim (h. 181-190), 299, 304; el-Kufti, II, 268; et-
Tenthi, a.g.e., s. 193; el-Afgani, a.g.e., s. 42, 43; Dayf, a.g.e., s. 175; el-Mahzimi, a.g.e., s. 100; Bakircz;
Demirayak, a.g.e., s. 46.

265 el-Kafti, 11, 269.

266 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 181-190), 299, 304; Kehhale, VII, 84; el-Kufti, I, 271; ibnu’n-Nedim, a.g.e.,
S. 299; ez-Zehebi, Siveru ‘a’lamu’n-nubela, 1X, 131-134; el-Hamevi, XIII, 202, 203; el-Mahzimi, a.g.e.,
s. 102.

7 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 181-190), 299, 304; el-Kifti, II, 271; ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 299; el-
Hamevi, XIII, 202, 203; el-Mahzimi, a.g.e., s. 102.

268 el-Kufti, I1, 271; Ibnu’n-Nedim, a. g.e.,s.299.

269 Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s.299; Dayf, a.g.e., s. 175; el-Mahzimi, a.g.e., s. 102; Zeydan, I, 422.
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2.2.3. Ferra (v. 207/822)

Asil adi Ebii Zekeriyya Yahya b. Ziyad Ferra’dir.””° Hicri 144/761%7" yilinda Kiife’de

dogmustur.””* Kife ekoliiniin 6nde gelenlerindendir.””

Daha ¢ok Bagdat’ta ikamet etmis-
tir.”* Kisa??”” ve Ytnus b. Habib’ten?’® ders almustir. Hasan b. Sehl, kendisine bir mektup
yazarak Kur’an hakkinda bir eser yazmasini isteyince Ferra bu talep lizerine iki sene miid-
detle insanlarin yogun oldugu meclislerde Kur’an’1 dil ve gramer yoniinden agiklamus®’,
daha sonra da birgok kisi tarafindan begenilen278 Ma ‘ani’l-Kur’an isimli eserini yazmis-

279
tir.

Sa‘leb, “Ferra olmasaydi Arap dili olmazdi” sozleriyle kendisini Svmiis™, ayrica Ferra
“Ferra, nahiv ilminde emirii’l-mii’minindir” seklinde sozler de sarfedilmistir.”*' Me’mun, na-
hiv kaidelerini ihtiva edecek bir eser telif etmesini kendisinden talep etmis*** ve bu konuda
biitiin imkanlar1 seferber etmistir. Ferra da Me ’mun’un bu talebi iizerine Kitabu'l-hudid
isimli eserini telif emistir.”® Sibeveyh’i cok elestirmekle beraber eserini yanindan ayir-
manus”™ vefat ederken Sibeveyh’in eseri yastigimin altinda bulunmustur.”® Hicri 207/822

286

yilinda Mekke yolunda™" altmis ii¢ yasinda iken vefat etmistir.”®” Eserlerinden bazilari

sunlardir:

270 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 143; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s.301; ez-Zehebi, Tarihu -Islam (h. 201-210), 293-295;

Kehhale, 111, 198; el-Lugavi, a.g.e., s. 86; el-Kifti, IV, 9; Brockelmann, a.g.e., s. 525; Zeydan, I, 423.

Dayf, a.g.e.,s. 192.

2 ibnu’n-Nedim, a. g.e., s. 301; Kehhale, III, 198; Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 48.

B ez-Zubeydi, a.g.e., s. 143; el-Lugavi, a.g.e., s. 86; el-Kufti, IV, 9.

™ fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 303.

273 el-Lugavi, a.g.e., s. 86; Kehhale, 111, 198; Dayf, a.g.e., s. 193; Brockelmann, a.g.e., s. 525; el-Afgani,

a.g.e.,s.43; Zeydan, 1, 423; Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 48.

el-Lugavi, a.g.e., s. 86; el-Afgani, a.g.e., s. 43; Brockelmann, a.g.e., s. 525.

77 Furat, 11, 259.

278 ez-Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami’n-nubela, X, 118-121.

79 ez-Zehebi, Tarihu l-Islam (h. 201-210), 293-295; el-Mahzimi, a.g.e., s. 124.

20 ez-Zehebi, Tarihu l-Islam (h. 201-210), 293-295; ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami n-nubeld, X, 118-121; Broc-
kelmann, a.g.e., s. 526; Zeydan, 1, 423; Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 48.

21 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 201-210), 293-295; el-Mahzimi, a.g.e., s. 126.

2 ez-Zehebi, Tdarihu’l-Islam (h. 201-210), 293-295.

5 Dayf, a.g.e., s. 195.

4 el-Afgani, a.g.e., s. 43.

5 el-Lugavi, a.g.e., s. 87.

26 e7-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 201-210), 293-295; ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, X, 118-121; el-

Lugavi, a.g.e., s. 86; et-Tentihi, a.g.e., s. 189; el-Kufti, IV, 10; Brockelmann, a.g.e., s. 526.

ez-Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami’n-nubela, X, 118-121; Brockelmann, a.g.e., s. 526.

271

276
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Kitdbu ma‘ani’l-Kur’dn, Kitabu'lI-lugat™®, Ihtildfu ehli’l-Kife ve’l-Basra ve’s-Sim
fi'l-mesdhif™, Kitabu’l-hudid *°

2.2.4. Sa‘leb (v. 291/904)

Asil adi Ahmed b. Yahya b. Zeyd b. Seyyar Ebu’l-‘Abbas Sa‘leb’tir.*" Fars asilh
olup®? hicri 200/815%"° yilinda Bagdat’ta dogmustur.”’* Onsekiz yaslarindan itibaren nahiv
ilmiyle istigal etmeye baslamis, yirmi {i¢ yasina geldiginde ise eser telif etmeye baglamis-
tir.”>> Muhammed b. Sellam el-Cumehi, Tbnu’l-‘Arabi, Ali b. el-Mugire, Seleme b. ‘Asim

ve Zubeyr b. Bekkar’dan ders almistir.”

297

Nahiv ve liigat alaninda Kife ekoliiniin 6nde

gelenlerinden olmustur.

Ferrd’nin biitiin eserlerine vakif olmus™®, ayrica Ferrd ve Kisai’nin eserlerini ders
olarak okutmustur.”®® Hicri 291/903°%° yilinda Bagdat’ta vefat etmis ve orada defnedilmis-

tir.>!

Eserlerinden bazilar1 sunlardir: Kitdbu ma ‘Gni’l-Kur'an®®?, Muhtasar fi’'n-nahv,
Kitdbu haddi’n-nahv, Ma talhanu fihi’l-‘Gmme®®”, Kitdbu ihtilafi n-nahviyyin®®, el-

305 A7: 306
Fasth™™, el-Mecalis.

¥ fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 304, 305; el-Kufti, IV, 22.

** fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 304, 305.

0 fbnu’n-Nedim, a.g.e., 304, 305; Kehhale, III, 198; el-Kifti, IV, 22.

! fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 333; ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami n-nubeld, XXIV, 5-7; ez-Zirikli, I-I1, 252; ibnu’l-

Enbari, a.g.e., s. 228; Brockelmann, a.g.e., s. 537; Zeydan, 1, 489.

Dayf, a.g.e., s. 224; Bakirci; Demirayak, a.g.e., s. 49.

3 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 155-157; et-Tenthi, a.g.e., s. 181; ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’'n-nubeld, XXIV, 5-7;

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 229; Dayf, a.g.e., s. 224.

Dayf, a.g.e., s. 224; Brockelmann, a.g.e., s. 537.

% ez-Zubeydi, a.g.e., s. 155-157.

29 ez-Zehebi, Siveru ‘a ‘lami’n-nubela, XXIV, 5-7,; [bnu’l-Enbari, a. g.e.,s. 228, 229.

27 ez-Zirikli, I-11, 252; ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 228; el-Kufti, I, 173.

298 Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s.333; Dayf, a.g.e., s. 224.

2% ez-Zubeydi, a.g.e., s. 155.

300 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 167; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 334; et-Tenthi, a.g.e., s. 181; Ibnu’l-Enbari, a.g.e.,s.
232; Dayf, a.g.e., s. 226; Zeydan, 1, 489.

0 ez-7irikli, I-11, 252; ibnu’l-Enbéri, a.g.e., s. 232; Kehhale, I, 203; ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 334, 335; ez-
Zehebi, Siyeru ‘a ‘lami 'n-nubeld, XXIV, 5-7.

32 {bnu’n-Nedim, a. g.e., s. 334, 335; ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’'n-nubela, XX1V, 5-7; el-Kifti, 1, 185.

% fbnu’n-Nedim, a.g.e., s. 334, 335; el-Kufti, I, 185, 186.

394 e7-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, XXIV, 5-7; Kehhale, 11, 203; Ibnu’n-Nedim, a.g.e., s. 334, 335; et-
Tenthi, a.g.e., s. 181; el-Kufti, 1, 185.

305 ot-Tentihi, a.g.e., s. 181; Zeydan, I, 489.

306 el-Kafti, I, 184; Dayf, a.g.e., s. 226.

292
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2.3. Basra ve Kiife Dil Ekolleri Arasindaki Metot Farkliliklar:

Basra ve Kife dil ekolleri nahiv meselelerinde farkli goriislere sahip olduklari gibi
nahiv kaidelerini olustururken de farkli metotlar ve 1stilahlar gelistirmislerdir. Takip ettik-

leri metot bakimindan iki ekol arasindaki farkliliklar su iki baslik altinda incelenebilir:
2.3.1. Sema‘ ve Kiyas Metodu Konusundaki Farklihk

Kife’ nin aksine Basra’nin ¢ble yakin olup fasih bir dile sahip olan bedevilere kolay
ulagsma imkaninin bulunmasi sebebiyle Basralilar daha saglam ve saglikli sema“ iirlinlerine
dayanmistir.®®” Kafelilerin ise fasih ve belig konusan ¢6l Araplariyla bulusmalari ¢ok zor
oldugundan bu kolaylik kendileri icin yok denecek kadar az olmustur.*®® Ciinkii Kife hal-
kinin ¢ogunlugunu Yemenliler olusturur.*”® Yemenlilerin dillerinin ise Iran ve Habeglilerin
dilleriyle karismasindan dolayr kendisiyle istishatta bulunulmamistir.’'® Yakilarindaki

Araplar ise fesahat ve belagatta ¢6l Araplari diizeyinde olmamustir.*'!

Basra dil ekolii sem‘a’1 (Araplardan isitme) tercih etmis, ¢ok nadir olarak kiyasa
bagvurmustur.’'* Basra dil ekolii mensuplari kiydsa bagvurduklari durumlarda Kafe dil
ekoliiniin hilafina saz 6rnekler lizerine kiyas edilmesini caiz gérmemism, istishad olarak
gosterilecek orneklerin fasih olmasini sart kosmuslardir.>'* Kafe dil ekolii ise Basra dil
ekollinlin aksine kiyasi tercih etmis’"’, nahiv kéidelerine muhalif bir siir gordiiklerinde
Basra ekoliiniin aksine o siiri esas kabul edip onun iizerine bazi hiikiimler insa etmisler-

dir.}1

A

Kife dil ekoliiniin 6nde gelen mensuplarindan Kisai’nin su beyitteki ifadeleri Kife

dil ekoliiniin kiyasa verdigi 6nemin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

i AIUS B g B W)

307 el-Afgani, a.g.e., s. 65; Durmus, a.g.mad., XXXII, 300-306; Kiigtikkalay, Hiiseyin, Kur’'an Dili Arap¢a,

Manevi Degerleri Koruma ve {lim Yayma Cemiyeti Nesriyat: No:1, Konya, 1969, s. 88.

Dayf, a.g.e., s. 160; Kiiciikkalay, a.g.e., s. 88.

el-Afgani, a.g.e., s. 65; el-Hulvani, I, 28.

el-Afgani, a.g.e., s. 65.

Dayf, a.g.e., s. 160; Kiigiikkalay, a.g.e., s. 88.

et-Tantavi, a.g.e., s. 101.

313 es-Suyiti, Abdurrahméan b. Ebi Bekr, el-Iktirdh fi ‘ilmi’l-usiil, (thk.: Ahmet Suphi Furat), istanbul,
1395/1975, s. 114; et-Tantavi, a.g.e., s. 101; el-*Alls, a.g.e., s. 237.

M Dayf, a.ge.,s. 160, 161.

315 et-Tantavi, a.g.e., s. 101.

3t Emin, II, 295; el-Mahziimi, a.g.e., s. 117.

308
309
310
311
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“Nahiv, sadece kendisine uyulan bir kiyastir. Her konuda nahivden yararlanilir.”*"”

Basra dil ekolii mensuplar1 gramer konusunda biitiin kabilelerden nakillerde bulun-
mamis, son derece se¢ici davranmislardir. Eserlerinde dillerinin safiyeti bozulmamis ve
dillerine herhangi bir saibe karismamis Kays, Temim®'® ve Esed kabilelerinden rivayetler-
de bulunmuslardir.®'® Basra dil ekoliiniin 6nde gelen mensuplarindan Halil b. Ahmed’in
sema‘ ile fesahatlerine giivenilen halis Araplarin s6zlerini alip bu amagla Araplarin yasadi-
g1 bolgelere seyehatler yapmasi ve onlardan siir ve dile dair malzeme toplamasi®*’ Basra

dil ekoliiniin bu konuda ¢ok secici davrandiklarinin acik bir géstergesi olarak goriilebilir.

Kife dil ekolii mensuplar1 ise bunun aksine bulduklar1 her seyi toplamis onlar1 her-
hangi bir ayirima tabi tutmamislardir. Nitekim Kife dil ekoliiniin ileri gelenlerinden olan
Kisai’nin Beni ‘Abdilkays kabilesinden gramer kurallarina uymayan bir¢ok saz 6rnekleri
aldig1 rivayet edilmistir.’?' Basra dil ekolii mensuplart fasih olup olmadigina bakmaksizin
biitlin rivayetleri almalar1 konusunda Kife dil ekolii mensuplarini elestirmis, Kisai’yi saz
ornekleri ve fasth olmayan siirleri almakla itham edip kendisinin nahvi fesada ugrattigini

iddia etmislerdir.**

2.3.2. Kullandiklar: Istilah Konusundaki Farkhihik

Basra ve Kife dil ekolii mensuplarinin ihtilafi nahiv meselelerinde oldugu gibi nahiv
ilminde kullanilan 1stilahlarda da kendisini gostermistir. Kife dil ekolii mensuplar1 Basra
dil ekolii mensuplarindan ders alip Sibeveyh’in el-Kitdb adl1 eserinden biiyiik olcilide isti-
fade etmelerine ragmen Basra dil ekoliinden bagimsiz hareket etme ¢abasi igerisine girmis-
lerdir. Ayrica olusturmak istedikleri nahiv 1stilahlarinin da Basra dil ekoliiniin kullanmis

olduklart 1stilahlardan farkli olmasimni istemislerdir.”* Nitekim Kife dil ekolii mensupla-

3
3

~

Taskopriizade, a.g.e., s. 139; et-Tantavi, a.g.e., s. 91; Dayf, a.g.e., s. 176; el-Mahzimi, a.g.e., s. 116.
Temim lehgesi hakkindaki genis bilgi icin Bkz.: Inang, Yonis, “Nahiv Ilmi Acisindan Temim Lehgesinin
Istishad Degeri”, Sakarya Univ. llahiyadt Fak. Dergisi, Yil: 2015, c. XVII, sy. 31, s. 2-25.

Dayf, a.g.e., s. 159; el-Afgani, a.g.e., s. 64; el-‘Allis, a.g.e., s. 236.

320 Furat, 11, 248.

21 el-“Alds, a.g.e., s. 71, 236.

22 Dayf, a.g.e., s. 160.

3 Dayf, a.g.e.,s. 165.

o
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rindan Ferra, yeni 1stilahlar olustururken bir¢ok lafiz ve edatin tahlilinde Basra dil ekolii-

niin nde gelen isimlerinden Halil b. Ahmed ve Sibeveyh’e muhalif olmustur.***

Her iki ekoliin kendine has farkli 1stilahlar1 vardir. Bunlar su sekilde agiklanabilir:

1. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “sifat” istilahinin Kife dil ekoliindeki karsilig

2
“na‘t”tlr.:; 5

2. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “atfu’l-beyan” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki karsi-

lig1 “et-terceme”dir.**®

3. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “zarf” 1stilahinin Kafe dil ekoliindeki karsilig1 “es-

s1fa” veya “el-mahal”dir.*?’

4. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “hurtfu’l-cer” 1stilahinin Kafe dil ekoliindeki karsi-

l1ig1 “hurtfu’l-izafe dir.**

5. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “es-sarf ve’l men‘ mine’s-sarf” 1stilahiin Kafe dil

ekoliindeki karsiligi “el-icra ve ‘ademii’l-icra”dir.**

6. Basra dil ekoliinlin kullandig1 “vavu’l-ma‘iyye” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki

karsilig1 “vavu’s-sarf tir.**

silig1 “el-mekhi

7. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “zamiru’s-se’n” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki kar-

"3 veya “zamiru’l-mechdl”dur.**?

324

325

326
327

328
329
330
331
332

Dayf, a.g.e., s. 202. el-Ferra’nin Halil b. Ahmed ve Sibeveyh’e muhalif oldugu konular ve kullandig
stilahlar hakkindaki genis bilgi i¢in Bkz.: Sevki Dayf, a.g.e., s. 202, 203; Bulut, Ali, “el-Ferrd’nin
Me‘ani’l-Kur’an’mn da Kullandig1 Kafe Dil Okuluna Ait Terimler”, Ondokuz Mayis Univ. Ilahiydt Fak.
Dergisi, sy.14-15, Samsun, 2003, s. 324-340.

Suytti, Hem ‘u’l-hevami’, (thk.: Abdul‘al Salim Mekram), V, Daru’l-Buhisi’l-‘Ilmiyye, 1399/1979, 171;
Ferra, EbG Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Me ‘ani’l-Kur’an, 1, ‘Alimu’1-Kutub, Beyrat, 1403/1983, 112; Dayf,
a.ge.,s. 167,202; el-Mahztmi, a.g.e., s. 314; Ebbah, a.g.e., s. 103; er-Racihi, a.g.e., s. 91.

Suytti, Hem ‘u’l-hevami‘, V, 190; Dayf, a.g.e., s. 103.

Ibnu’l-Enbari, Kemaluddin Abdurrahméan b. Muhammed, el-Insdf fi mesdili’I-hilaf beyne’l-Basriyyin ve’l-
Kiifiyyin, (thk.: Cevdet Mebrik Muhammed), Mektebetu’l-Hanici, Kahire, s. 48; Ferra, I, 28; Abdullatif
ez-Zebidi, I"tildfu ‘n-nusra fi ihtildfi nuhati’l-Kiife ve’l-Basra, Beyrit, 1987, s. 159; Dayf, a.g.e., s. 166; et-
Tantavi, a.g.e., s. 92; el-‘Alls, a.g.e., s. 243; el-Mahzimi, a.g.e., s. 309, 310; el-‘Alds, a.g.e., s. 243;
Ebbah, a.g.e., s. 103.

Suyati, Hem ‘u’l-hevami‘, V, 153; et-Tantavi, a.g.e., s. 92.

Dayf, a.g.e., s. 167; el-‘Alls, a.g.e., s. 243.

et-Tantavi, a.g.e., s. 92; el-*AlQs, a.g.e., s. 243.

el-‘Alds, a.g.e., s. 243.

Ibn Ya‘ls, Ya‘is b. Ali b. Ya‘ls, Serhu ‘I-Mufassal, 111, 1d€1retu’t—Tibé‘éti’l—Muniriyye, Misir, ts., 114;
Dayf, a.g.e., s. 166; et-Tantavi, a.g.e., s. 92; el-Mahzimi, a.g.e., s. 311; Ebbah, a.g.e., s. 103.
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8. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “el-‘atif” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki karsiligi

“en-nesek’tir.>>

9. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “ez-zamir ve’l-muzmer” 1stilahinin Kafe dil ekoliin-

deki karsihig1 “el-kindye” ve “el-mekni”dir.***

10. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “ismu’l-fail” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki karsi-

lig1 “el-fi‘lu’d-daim”dir.**

11. Basra dil ekoliiniin kullandig: “el-ihtisar” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki karsilig

At9s 10 336
“hal”dir.

12. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “et-temyiz” 1stilahinin Kife dil ekoltindeki karsili-

g1 “et-tefsir dir.*”’

13. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “el-muzari” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki karsi-

l1g1 “el-mustakbel”dir.**®

14. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “el-mef*alu leh ve lieclihi” 1stilahinin Kafe dil eko-

~ (13

lindeki karsihig1 “masdar”dir.**

15. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “zamiru’l-fasl” 1stilahinin Kafe dil ekoliindeki kar-

sihig “zamiru’l-‘imad”tir.>*°

16. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “hurGfu’n-nefy” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki

karsilig1 “hurafu’l-cahd”tir.**!

17. Basra dil ekoliinin kullandig1 “hurtfu’z-zaid” istilahinin Kife dil ekoliindeki

karsilig1 “hurtfu’s-sila” ve “hurdfu’l-hagv”dir.***

333

Suytti, Hem ‘u’l-hevami‘, V, 223; Ferra, 1, 44; el-Mahzimi, a.g.e., s. 315; er-Réacihi, a.g.e., s. 91.
334

Ibn Ya‘is, 111, s. 82; Ferra, 1, 5; Dayf, a.g.e., s. 1606; el-‘Alls, a.g.e., s. 243; el-Mahzimi, a.g.e., s. 314;
Ebbah, a.g.e., s. 103; er-Racihi, a.g.e., s. 91.

Dayf, a.g.e., s. 166; el-‘Alls, a.g.e., s. 243; el-Mahziimi, a.g.e., s. 310; Ebbah, a.g.e., s. 103; er-Racihi,
age.,s. 91

36 el-Alds, a.g.e., s. 243.

37 Ferra, I, 225; Dayf, a.g.e., s. 166, 167; el-‘Alds, a.g.e., s. 243; Ebbah, a.g.e., s. 103.

3 el-Alls, a.g.e., s. 243.

39 el-Als, a.g.e., s. 243.

0 fon Ya‘is, I11, 110; Ferra, I, 51; Dayf, a.g.e., s. 166; ez-Zebidi, a.g.e., s. 67; el-‘Alis, a.g.e., s. 243; el-
Mahzimi, a.g.e., s. 312; Ebbah, a.g.e., s. 103.

Ferra, 1, 52; Dayf, a.g.e., s. 167; el-‘Alls, a.g.e., s. 243; el-Mahzimi, a.g.e., s. 309.

32 {bn Ya‘ls, VIII, 128; Ferra, I, 58; Dayf, a.g.e., 167; el-‘Alls, a.g.e., s. 243; el-Mahzimi, a.g.e., s. 315.

335

341
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18. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “el-mute‘addi” 1stilahinin Kife dil ekoliindeki kar-

sthigr “el-vaki‘dir.**

19. Basra dil ekoliiniin kullandig1 “fetha, kesra ve zamme™ 1stilahinin Kife dil eko-

liindeki karsilig1 “raf, nasb ve cerr”dir.***

2.4. Bagdat Dil Ekolii ve Onde Gelen Temsilcileri

Bagdat hicri sekizinci yiizyilda Ebd Ca‘fer el-Mansir tarafindan kurulmustur.**
Hicri 146/763 senesinde Bagdat olarak isimlendirilen sehrin ismi Ebt Ca‘fer el-Manstr

tarafindan “Medinetu’s- Selam” olarak degis‘tirilmis‘[ir.3 46

Abbasi halifeligi doneminden itibaren Basra ve Kife dil ekoliine mensup dil bilginle-

ri tartismalarmi bir miiddet Bagdat’ta siirdiirmiislerdir.**’

Bagdat’ta iki ekol arasinda bag-
layan ilm1 tartisma hicri {igiincii asrin sonlarina kadar devam etmistir.>** Basra dil ekolii
mensuplarindan Ahfes el-Avsat, Bagdat’ta ikamet ederken Kafeliler i¢in bazi eserler telif
etmis, yazmis oldugu eserleri Kifelilere ders olarak okutmus ve bu ilmi faaliyetiyle Basra
ve Kife dil ekollerini birbirine yakinlastirmistir. Bu yakinlagmanin bir sonucu olarak da

Bagdat dil ekoliiniin ilk temelleri atilmistir.**

Hicri dérdiincii asrin ikinei yarisindan sonra Bagdat’ta olusan bu yeni ekol**’, Basra
ve Kife dil ekoliiniin ele aldigi meseleleri incelemis®' ve iki ekoliin gdriislerini mezc et-

mistir.>>

33 Ferra, I, 21; el-°Alds, a.g.e., s. 243. Basra ve Kife dil ekollerinin kullanmis olduklart istilahlar hakkindaki

detayli bilgi icin Bkz.: Dayf, a.g.e., s. 165-167; et-Tantavi, a.g.e., s. 92; Furat, II, 260.
3 Tbn Ya‘is, I, 72.
345 Abdul‘aziz ed-Duri, “Bagdat”, DIA, Istanbul, 1991, TV, 425; Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine
Genel Bir Bakig”, Marife, Kis 2013, s. 133-149.
6 Hatib el-Bagdadi, Ebabekir Ahmed b. Ali, Tdrihu Bagdad, 1, (thk.: Mustafd Abdulkadir Ata), Beyrit,
1417/1997, 87.
Mahmid Hiiseyni Mahmid, el-Medresetu’l-Bagdadiyye fi tarihi’n-nahvi’lArabi, Daru Ummar, Beyr(t,
1407/1986, s. 50; el-Afgani, a.g.e., s. 93; es-Sertavi, a.g.e., s. 68.
er-Racihi, a.g.e., s. 159.
3 Mahmid, a. g.e., s. 76; Durmus, a.g.mad., XXXII, 300-306.
350 Mahmad, a.g.e.,s. 48.
et-Tantavi, a.g.e., s. 112.
Goldziher, a.g.e., s. 74; Dayf, a.g.e., s. 245; er-Racihi, a.g.e., s. 159; el-Afgani, a.g.e., s. 93; es-Sertavi,
a.g.e.,s. 73; et-Tantavi, a.g.e., s. 111; Abdul‘al Salim Mekram, e/-Medresetu 'n-nahviyye fi Misr ve’s-Sam,
Muessesetu’r-Risale, 1410/1990, s. 21.

347

348

352
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Bagdat’in ¢cogunlugunu Kiafeliler olusturdugundan dolay1 ilk baslarda Kife dil eko-
liniin gorisleri tercih edilmis ancak daha sonrasinda ise Basra dil ekoliiniin goriisleri tercih
edilmeye ba§lanmlstlr.353 Bu tercihte hicri dordiincii asirda Basra dil ekolii mensuplarinin
sayilarinin artip eserlerinin bir¢ok bolgeye yayilmasinin etkili oldugu sdylenmistir. Bagdat
dil ekolii mensuplari, Basra ve Kife dil ekolii mensuplarinin aksine daha ¢ok hadislerle
istishddda bulunmuslardir. Hadislerin yanisira ayrica sema‘, kiyas, saz kiraatler ve siir ile

de istishddda bulunmuslardir.*>*

Bagdat dil ekolii mensuplarindan Ibn Sukeyr, ibnu’l-Hayyat ve Ibn Keysan Kife dil
ekolliniin goriislerini benimserken®>® ez-Zeccaci,**® Eba Alf el-Farisi, Ibn Cinni,*’ Zemah-

seri, Ibnu’l-Enbari ve Ibn Ya‘is ise Basra dil ekoliiniin goriislerini benimsemislerdir.*>®
Bagdat dil ekoliiniin 6nde gelen temsilcileri su sekilde siralanabilir:
2.4.1. Ebli Ali el-Farisi (v. 377/987)

Asil adi Ebd Ali Hasan b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi el-Fesevi’dir.*>’ fran’mn
Fesa sehrinde dogmustur.’®® Geng yasta Bagdat’a gitmis, burada Ebd ishak ez-Zeccic ve
Ebi Bekr es-Serréc ile birlikte ilim tahsilinde bulunmustur.*®" Bir miiddet Halep’te ikamet
etmistir.*** Mu‘tezile’nin goriislerini benimsedigi rivayet edilmistir.**® Hicri 377/987 yilin-

da vefat etmistir.’**

Eserlerinden bazilar1 sunlardir: el-Izdh, et-Tekmile, el-Hucce fi ‘ileli karda.’®

33 et-Tantavi, a.g.e., s. 112. Bagdat dil ekoliiniin Basra ve Kiafe dil ekollerinin goriislerini tercih ettigi nahiv

meseleleri hakkinda Bkz.: et-Tantavi, a.g.e., s. 112-114.

3 Mahmid, a.g.e., s. 128, 131, 137, 140, 143, 395.

353 Mahmid, a.g.e., s. 168.

356 er-Récihi, a.g.e., s. 159-160; Mahmid, a.g.e., s. 395.

357 Dayf, a.g.e., s. 245; Mahmid, a.g.e., s. 395; Abduhu’r-Racihi, a.g.e., s. 159, 160.

358 Mahmid, a.g.e., s. 395.

359 ez-Zehebi, Siveru ‘a ‘lami’n-nubela, XV1, 379, 380; [bnu’l-Enbari, a.ge.,s. 315.

360 el-Kufth, 1, 273; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 351-380), 608, 609.

1 e7-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’'n-nubeld, XV1, 379, 380; ez-Zehebi, Tdarihu I-Islam (h. 351-380), 608, 609.

362 e7-Zehebi, Siveru ‘a ‘lami’'n-nubeld, XV1, 379, 380; ez-Zehebi, Tdarihu I-Islam (h. 351-380), 608, 609.

363 ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’n-nubeld, XVI, 379, 380; el-Kufti, I, 274; ez-Zehebi, Tdrihu’l-Islam (h. 351-
380), 608, 609; Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Marife, Kig 2013, s. 133-149.

364 ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘lami’n-nubela, XVI1, 379, 380; el-Kufti, I, 274; Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Eko-
liine Genel Bir Bakig”, Marife, Kis 2013, s. 133-149.

365 ez-Zehebi, Siveru ‘a ‘lami’n-nubela, XV1, 379, 380.
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2.4.2. ibn Cinni (v. 392/1002)

Asil ad1 Ebu’l-Feth Osman b. Cinni’dir. Hicri 330/941 senesinden Once dogmus-

3% Bagdat’ta ders vermistir.’®’ Rivayete gore Ebii Ali el-Farisi, ibn Cinni’nin Musul’da

ders verdigi camiye gitmis ve kendisine sarf ilminden bazi sorular sormustur. Ebti Ali el-

Farisi sordugu sorulara tatminkir cevaplar alamayinca Ibn Cinni, kirk yil Eba Ali el-

Férisi’nin yanindan ayrilmamis ve kendisinden istifade etmistir.’*® ibn Cinni, Eba Ali el-

Faris?’den Mazini’nin et-Tasrif adl1 eserini ders olarak okumus ve bu esere el-Munsif is-

minde bir serh yazmlstlr.369 Ebl Ali el-Farisi’nin vefatindan sonra ise kendisinin yerine

gecmistir.””® Daha cok sarf ilminde derin bir bilgiye sahip olmustur. Bu ilim dalinda kendi-

sinden daha giizel kitap telif edenin olmadigi®’' ve istikak teorisinin kendisi tarafindan or-

taya konulmus oldugu rivayet edilmistir.>’* Hicri 392/1001 yilinda vefat etmistir.

rinden bazilari sunlardir: e/-Hasdis, el-Munsif (Serhu Tasrifi’I-Mazini), Sirru’s-sind ‘a.

373 Eserle-

374

2.4.3. Zemahseri (v. 538/1143)

Asil ad1 Ebu’l-Kéasim Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri’dir.*”* Hicri 467/1074°"° yilin-

da Harezm’in kdylerinden olan Zemahser’de dogmustur.””’ Bir siire Mekke’de kaldigindan

dolay1 kendisine ‘Carullah /Allah’in komsusu’ lakabi verilmigtir.”’

8

366

368

369
370
371
372
373

374

375

376

377

378

Ibnu’n-Nedim, a.g.e.,s.397,401; Kehhale, VI, 251, 252; Brockelmann, a.g.e., s. 573.

Kehhale, VI, 251, 252; Brockelmann, a.g.e., s. 574.

el-Afgani, a.g.e., s. 122; Brockelmann, a.g.e., s. 574; Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir
Bakis”, Marife, Kis 2013, s. 133-149.

Dayf, a.g.e., s. 266.

Ibnu’l-Enbard, a.g.e., s. 332, 333; el-Afgani, a.g.e., s. 122.

Ibnu’l-Enbard, a.g.e., s. 332, 333; el-Afgani, a.g.e., s. 123.

el-Afgani, a.g.e., s. 123; Brockelmann, a.g.e., s. 574.

ez-Zehebi, Siyeru ‘a‘ldmi’'n-nubeld, XVII, 17, 19; el-Afgani, a.g.e., s. 122; Brockelmann, a.g.e., s. 574;
Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Marife, Kig 2013, s. 133-149.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e.,s. 332, 333; [bnu’n-Nedim, a.g.e., s. 397, 401; et-Tenthi, a.g.e., s. 428; el-Afgani,
a.g.e.,s. 122; Zeydan, a.g.e., I, 612, 613; Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Mari-
fe, Kis 2013, s. 133-149.

Ibnu’l-Enbari, a.g.e., s. 391; ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubela, XX, 151, 156; Kehhale, XII, 186; ez-
Zehebi, Tarihu l-Islam (h. 521-530, 531-540), 486, 489; el-Afgani, a.g.e., s. 137, Mahmid, a.g.e., s. 403;
Zeydan, 111, 47.

Ibnu’l- Enbari, a.g.e., s. 393; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 521-530, 531-540), 486, 489; Dayf, a.g.e., s.
283; Mahmid, a.g.e., s. 403; Zeydan, II1, s. 47; Kizikl, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”,
Marife, Kis 2013, s. 133-149.

Kehhale, XII, 186; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 521-530, 531-540), 486, 489; ez-Zehebi, Tarihu I-Islim
(h. 521-530, 531-540), 486, 489; Dayf, a.g.e., s. 283; Mahmid, a.g.e., s. 403; Zeydan, 111, 47; Kizikli, Za-
fer, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakig”, Marife, Kig 2013, s. 133-149.

Kehhale, XII, 186; ez-Zehebi, Tdrihu’l-Islam (h. 521-530, 531-540), 486, 489; el-Afgani, a.g.e., s. 137;
Zeydan, II1, 47; Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Marife, Kig 2013, s. 133-149.
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Ebd Muder’” ve Nasr b. el-Betir’den ders almistir. Belagat, Arap dili, ma‘ani ve
beyan ilimlerinde 6nde gelen alimlerden olmus ve birgok 0Ogrenci yetistirmistir.380

Mu‘tezile’nin goriislerini benimsemistir.**’

Eserlerinden bazilart sunlardir:  Esdsu’l-beldga, el-Kessdf, el-Mufassal.>®*  el-
Mufassal isimli eserine onsekiz serh yazilmistir. Bu serhlerden bes tanesi basilmis, digerle-

ri ise basﬂmamlstlr.383

2.5. Endiiliis Dil Ekolii ve Onde Gelen Temsilcileri

Endiiliis Miisa b. Nusayr ve Térik b. Ziyad tarafindan fethedilmistir.*** Islam dini
Endiiliis’e hakim olduktan sonra Endiiliisliiler Arap dilini 6grenmeye ve dgretmeye koyul-
muslardir. Endiiliis Emevi Devleti hicri 138/756 yilinda Abdurrahméan tarafindan kurulduk-

tan sonra nahiv ilmi Endiiliis’te miistakil bir ilim dali haline gelmistir.”®

Hicri besinci asrin ilk donemlerinden itibaren Endiiliis dil ekoliiniin temel ilkeleri
olusmus’*®, hicri yedinci asirda ise bu ilkeler tam bir olgunluga erismistir.”®” Nahiv ilmi
hicri yedinci asirda Endiiliis’te altin devrini yasamlstlr.388 Hicrl yedinci ve hicri sekizinci
asirlarda ise Endiiliis alimleri Endiiliis’te kalmayip degisik bolgelere dagilmis, ilim tahsi-
linde bulunmus ve elde ettikleri ilmi Endiiliis’e tasimislardir. Endiiliis dil ekoliiniin ilk
mensuplart daha cok Kife dil ekoliiniin goriislerini benimsemekle®® birlikte Basra dil eko-
linlin 6nde gelen mensuplarindan Sibeveyh’in eserine de biiylik bir 6nem verip onu ders

390

olarak okutmuslardir.””’ Ekol mensuplarindan Ibn Harif ve Ibnu’l-Basez gibi alimler eseri

serhetmiglerdir. Endiiliis’lin 6nde gelen alimlerinden Muhammed b. Misa’nin Sibeveyh’in

" fonu’l-Enbari, a.g.e., s. 391.

30 e7-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’'n-nubeld, XX, 151, 156.

31 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’'n-nubeld, XX, 151, 156; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 521-530, 531-540), 486,
489; Dayf, a.g.e., s. 283; el-Afgani, a.g.e., s. 137; Zeydan, 111, 47; Kizikli, Zafer, “Bagdat Gramer Ekoliine
Genel Bir Bakig”, Marife, Kis 2013, s. 133-149.

32 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’'n-nubeld, XX, 151, 156; ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 521-530, 531-540), 486,
489; Zeydan, III, 47.

*%3 {brahim Muhammed Abdullah, fbnu’l-Hécib en-nahvi, Daru Sa‘duddin, 1426/2005, s. 50-57.

34 el-Makarri, Ahmed b. Muhammed, Nefhu 't-tib min gusni’l-Endulusi ’r-ratib, (thk.: Muhammed Muhyiddin

Abdulhamid), I-I1, 1367/1949, Misir, 214,

er-Racihi, a.g.e., s. 215.

et-Tantavi, a.g.e., s. 131.

et-Tantavi, a.g.e., s. 154; el-Hitti, a.g.e., s. 254.

Dayf, el-Meddrisu’n-nahviyye, s. 317; el-Hitti, a.g.e., s. 20.

39 er-Récihi, a.g.e., s. 215, 216.

390 et-Tantavi, a.g.e., s. 131; el-Afgani, a.g.e., s. 96; er-Récihi, a.g.e., s. 215, 216.

385
386
387
388
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eserini Endiiliis’e tasiyan kisi oldugu sdylenmistir. Endiiliis dil ekolii mensuplar1 Basra,
Kife ve Bagdat dil ekollerinin goriislerinden faydalanmis ancak bununla yetinmeyerek

kendileri de nahiv ilmine énemli katkida bulunmuslardir.®"

Cidi b. Osman’in Kife dil ekolii mensuplarindan Kisai ve Ferrd’dan ders alip Kafe
dil ekoliine mensup alimlerin eserlerini Endiiliis’e ilk tastyan kisi oldugu™? ve Kuafe dil
ekoliiniin nahiv konusundaki goriislerinin kendisi vasitasiyla Endiiliis’e tasindigi rivayet

edilir.*”

Endiiliis’te ilk donemlerde Kisai’nin eserleri revacta olmus ancak Muhammed b.
Misa el-Kurtubi’nin Misir’da Sibeveyh’in eserini okuyup eseri Endiiliisliilerle tanistirma-
sindan sonra Endiiliis dil ekolii 6nemli dl¢lide Basra dil ekoliiniin etkisi altina girmistir.394
Kisai ve Sibeveyh’in eserlerinin Endiiliis’e girmesinden sonra Endiiliis dil ekolii mensupla-

11 nahiv ilminde kapsaml eserler yazabilmislerdir.>*

Hicri besinci asrin ilk donemlerine kadar Endiiliis’te Basra ve Kife dil ekoliiniin go-
riisleri benimsenmis ancak daha sonra Bagdat dil ekoliiniin etkisi goriilmeye baglanmis-

396
tir.

Ekol mensuplarindan el-A‘lam es-Sentemeri, Endiiliis dil ekoliinii Bagdat dil ekoliine
ilk yaklastiran kisi oldugu sdylenir. Hicri altinct asirda ise Endiiliis dil ekolii diger dil ekol-
lerinden bagimsiz hareket etmeye baslamistir. Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasan ez-
Zubeydi Endiiliis dil ekoliiniin miistakil bir ekol haline gelmesinde 6nemli rol oynamis-
tir.**” Ebt Al es-Selevbin, ibn Hartf, ibn ‘Usfir ve Ebd Hayyan el-Girnati gibi alimler

Endiiliis dil ekoliiniin 6nde gelen mensuplarindan sayilmuslardir.*®

Endiiliis dil ekolii mensuplar1 kiraatlerden ziyade daha ¢ok hadislerle istishadda bu-
lunmay tercih etmislerdir. Endiiliis’te Maliki mezhebinin ¢ok yaygin olusunun ekol men-
suplariin bu sekilde bir tercihte bulunmalarinda etkili oldugu sdylenmistir. Bilindigi iizere

Maliki mezhebinin 6nde gelen mensuplar1 hadisle amel etmeyi Oncelediklerinden dolay1

31 er-Récihi, a.g.e., s. 215, 216.

2 Dayf, a.g.e., s. 288, 289; et-Tantdvi, a.g.e., s. 154; Ebbah, a.g.e., s. 223; el-Hitti, a.g.e., s. 261; Ebbah,
a.g.e.,s.223; es-Sertavi, a.g.e., s. 70, 71.

% Ebbah, a.g.e., s. 223; es-Sertavi, a.g.e., s. 70, 71.

3% el-Hitti, a.g.e., s. 36, 37.

395 Ahmed Emin, Zuhru I-Islam, 1II-IV, 1966, Kahire, 91, 92.

3% es-Sertavi, a.g.e., s. 70, 71; el-Hitti, a.g.e., s. 35, 36, 37.

37 el-Hitti, a.g.e., s. 36, 37, 42, 257.

3% Ahmed Emin, ZuhruI-Islém, 11I-1V, 91-94.
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ehl-i hadis (hadis taraftarlar1) diye bilinmislerdir.*®” Endiiliis dil ekoliiniin 6nde gelen tem-

silcileri su sekilde siralanabilir:
2.5.1. ibn Mad4’ (v. 592/1196)

Asil adi Ahmed b. Abdirrahman b. Muhammed Ebu’l-Abbas Ebl Ca‘fer el-
Kurtabi’dir.**® Hicri 513/1119 yilinda Kurtuba’da dogmustur.*' Muvatta’yr Eba Abdillah

b. Asbag’tan*?, Sibeveyh’in el-Kitdb adli eserini de Isbiliyye’de ibn Rummak’tan ders

403 1 404 405
Fas

okumustur. , Caye ve Merakis’te kadilik gorevini iistlenmistir.

Nahiv ilminde yeni arayislar igerisine girmis ve er-Red ‘ala’n-nuhdt isimli eseriyle
kendine 6zgii bir metot ortaya koymustur.*® Ibn Mada’, bu eseriyle Arap dili gramerinin
iizerinde insa edildigi ‘amil nazariyesini ciiriitmeyi amaglamustir.*”” Hicri 592/1195 yilinda
Isbiliyye’de vefat etmistir.*®® Eserlerinden bazilari sunlardir: el-Musrik fi islahi’l-mantik,

Tenzihu I-Kur’an ‘amma I yaliku bi’l-beydn.**

2.5.2. ibn ‘Usfir (v. 663/1270)

Asil adi Ali b. Mu’min b. Muhammed b. Ali isbili’dir. ibn ‘Usfir olarak bilinir.*'’
Hicri 597/1200 yilinda isbiliyye’de dogmustur. Yetmis 6grenciyle birlikte Eba Ali el-
Farisi’den Sibeveyh’in eserini ders olarak okumus ve on yil onun yaninda kalmistir. Arap
dili gramerinin inceliklerine vakif olmus, Endiiliis’te Arap dili grameri konusunda yapilan

calismalara 6nemli katkilarda bulunmustur.*'' Tunus’ta vefat etmistir.*'?

Eserlerinden bazilar sunlardir: el-Mukarreb, el-Miftih, el-Ezhar.*"

399 el-Hitti, a.g.e., s. 177.

400 e7-Zehebi, Tarihu I-Islam (h. 591-600), s. 82, 83; ez-Zirikli, I-II, 142; es-Sertavi, a.g.e., s. 44; Dayf, a.g.c.,

5. 304.

ez-Zirikli, I-1, 142.

402 o7-Zehebi, Tarihu’I-Islam (h. 591-600), 82, 83.

403 Dayf, a.g.e., s. 304; es-Sertavi, a.g.e., s. 44.

0% ez-Zehebi, Tarihu’I-Islam (h. 591-600), s. 82, 83; ez-Zirikli, I-I1, 142.

405 ez-Zirikli, I-11, 142.

406 es-Sertavi, a.g.e., s. 74; Ahmed Emin, Zuhru I-Islam, TII-IV, 96.

7 er-Racihi, a.g.e., s. 218.

408 ez-7irikli, I-11, 142; es-Sertavi, a. ge.,s. 44.

19 ez-Zehebi, Tarihu I-Islam (h. 591-600), 82, 83; ez-Zirikli, I-11, 142; Emin, III-IV, 96.

M0 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 661-670), 288, 291; Kehhale, VII, 251; Dayf, a.g.e., s. 306; el-Hitti, a.g.e.,
5. 262.

M ez-Zehebi, Tarihu l-Islam (h. 661-670), 288, 291.

412 ez-Zehebi, Tarihu’ I-Islam (h. 661-670), 288, 291; Kehhale, VII, s. 251.

413 ez-Zehebi, Tarihu I-Islam (h. 661-670), 288, 291.

40

=



51

2.5.3. ibn Malik (v. 672/1274)

Asil adi Cemaluddin Ebfi Abdillah et-Tai el-Ceyyani es-Safii’dir.*'* Hicri 600/1203
yilinda dogmustur.*"> Safii mezhebine mensuptur.*'® Nahiv ve sarf ilimlerinde 6nde gelen
alimlerdendir.*'” Ozellikle siir alaninda mahirdir. Nahiv ve sarf kidelerinin tespitine yone-

lik getirmis oldugu istishadlar alimler tarafindan takdirle karsilanmistir.*'®

Bir¢ok eser kaleme almistir. Bu eserler igerisinde 6zellikle Elfiyye isimli eseri mes-
hurdur. Eser telif edildigi giinden beri ders kitab1 okutulmus, eser lizerine bir¢cok serh ya-
zilmis ve de birgok hasiye telif edilmistir. Bu serhlerin en meshurunun ibn ‘Akil’in telif
ettigi serh oldugu sdylenmistir.*"® Hicri 672/1273 yilinda**® yetmis kiisiir yaslarindayken

vefat etmistir.**!

Eserlerinden bazilar1 sunlardir: el-Huldsa, es-Safiyetu’l-kubra, Teshilu’l-fevaid fi'n-

422
nahv.

2.6. Musir Dil Ekolii ve Onde Gelen Temsilcileri

Misir halife Omer b. Hattdb déneminde Amr b. el-‘As tarafindan*® hicri 20/641 yi-
linda Cuma giinii fethedilmistir.*** Ibn Taltn zamaninda ilmi faaliyetlerde bulunmak {izere
Endiiliis, Sam, Irak, Iran ve Horasan bolgelerinden bircok alimin Misir’a gitmesi buray1

6nemli ilim merkezlerinden biri haline getirmistir.**

Ebu’l-Esved ed-Dueli’nin 6grencilerinden Abdurrahman b. Hurmuz’un Misir’a git-
mesiyle birlikte Misir erken donemde nahiv ilmiyle tanigmistir. Hicri tiglincii asirdan itiba-

ren Misir’da nahiv ilmine dair eserler yazilmaya baslanmistir. Hicri iiclincii asirda Vellad

M4 ez-Zehebi, Tdrihu’l-Islim (h. 671-680), 108-111; el-Afgani, a.g.e., s. 178; Dayf, a.g.e., s. 309; Zeydan,

111, 147.

Abdulbaki b. Abdilmecid el-Yemani, [sdretu’t-ta‘yin fi terdcimi’n-nuhdti ve’l-lugaviyyin, (thk.: Abdul-
mecid Deyyab), Riyad, 1406/1986, s. 321; Zeydan, 111, 147.

el-Afgani, a.g.e.,s. 178.

M7 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 671-680), 108-111; el-Afgani, a.g.e., s. 178.

M8 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 671-680), 108-111; el-Afgani, a.g.e., s. 178.

M9 el-Afgani, a.g.e., s. 181; Zeydan, III, 147.

20 el-Afgani, a.g.e., s. 179; el-Yemani, a.g.e., s. 321.

1 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 671-680), 108-111.

22 ez-Zehebi, Tarihu l-Islam (h .671-680), 108-111; el-Yemani, a.g.e., s. 321.

2 el-Mes‘adi, Ali b. el-Huseyin b. Ali el-Mes‘adi, Muriicu z-zeheb, 1, (thk.: Muhammed Muhyiddin Abdul-
hamid), 1367/1948, Misir, 365.

Ibn Tagriberdi, Cemaluddin Ebu’l-Mehasin Yisuf b. Tagriberdi, en-Nuciimu 'z-zdhire fi muliki Misra ve’l-
Kdhire, 1, 1348/1929, Kahire, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 20.

425 Dayf, Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi ‘asru duveli ve l-imdrat Misr es-Sam, Daru’l-Ma‘arif, ts., Kahire, s. 72, 73.

415

416

424
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b. Muhammed et-Temimi (v. 263/876), Ahmed b. Ca‘fer ed-Dineveri (v. 289/901) ve Mu-
hammed b. Vellad (v. 298/910) Misir’m ileri gelen dil alimlerinden olmuslardir.**® Bunlar-
dan Vellad b. Muhammed et-Temimi Basra’ya gitmis, burada nahiv ve liigat ilimlerinde
elde etmis oldugu ilmi birikimini Misir’a tasimistir. Nahiv ve liigat ilimlerinde yazilan
eserleri Misir’a ilk sokan kisinin Vellad b. Muhammed oldugu®’ ve Misir’da kendisinden
once nahiv ve liigat ilimleriyle ilgili herhangi bir ¢alismanin yapilmadig rivayet edilmistir.
Misir’da nahiv ilminin gelismesinde ayrica Mahmiid b. Hassan, Ebu’l-Hasan el-A‘az**® ve
Bahduddin b. en-Nahhas’in da katkilar1 olmustur. Aslen Halep’li olan Bahauddin b. en-
Nahhas Misir’a gittiginde Ebll Hayyan kendisinden ders almis ve nahiv ilminde Misir’in

ileri gelen alimlerinden olmustur.**’

Hicri dordiincii asirda ise Misir’da nahiv ilminde Ebt Ca‘fer en-Nahhas’in ismi 6ne
cikmistir. en-Nahhas, Basra ve Kife dil ekollerinden istifade etmekle birlikte daha ¢ok
Bagdat dil ekoliiniin metodunu takip etmistir. Daha sonralarinda ise Misir’da nahiv alanin-

da Ibnu’l-Hacib, ibn Hisdm, Esmiini ve Suyiti gibi 6nemli alimler yetismistir.430

Misir dil ekolii mensuplar1 Sibeveyh’in eserine biiyilik bir ihtimam goéstermislerdir.
Ekol mensuplarindan Ahmed b. Ca‘fer ed-Dineveri, Muberred ve Mazini’den Sibeveyh’in
eserini ders olarak okumus, Ebli Ca‘fer en-Nahhas da Sibeveyh’in eserinde gecen beyitleri

serhetmistir.*’
Misir dil ekoliiniin 6nde gelen temsilcileri su sekilde siralanabilir:
2.6.1. ibnuw’l-Hacib (v. 646/1249)

Asil adi Osman b. Omer b. Ebi Bekr b. Yiinus Kurdi Esnani Maliki’dir.*** Kiinyesi
Ebd ‘Amr’dir.*® Hicri 570/1174 yilinda (diger bir rivayete gore hicri 571/1175 yilinda)

426 er-Racihi, a.g.e., s. 250.

7 Abdul‘al Salim Mekram, el-Medresetu n-nahviyye fi Misra ve’s-Sim fi’l-karneyni es-Sabi‘ ve’s-samin
mine’l-hicre, Muessesetu’r-Risale, 1410/1990, s. 15, 16; et-Tantavi, a.g.e., s.109.

28 Mekram, a.g.e., s. 15, 16.

429 or-Récihi, a. g.e.,s.250.

40 er-Récihi, a. g.e.,s.250.

B Mekram, a.g.e., s. 17, 444.

B2 67-Zehebi, Siveru ‘a‘lami n-nubeld, XXIII, 264-266; Kehhale, VI, 265; Zeydan, 111, 54.

433 el-Yemani, a.g.e., s. 204.
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Misir’in yukarisinda yer alan Esna’da dogmustur.™* Babasi kiird olup Emir izzuddin

Misek es-Selam’mn kapiciligini yapmustir,*

Maliki mezhebine mensup‘cur.436 Fikih, kirdat, nahiv, sarf ve ‘artiz ilimlerinde derin
bilgi sahibi olmustur.®” Daha ¢ok nahiv ilminde sohret bulmustur.*® Hicri 646/1248%°

yilinda iskenderiye’de vefat etmistir.**’

Eserlerinden bazilar sunlardir: el-Kdfiye*', es-Sdfive, Muhtasaru’l-fikih ve Cami ‘ul-
ummehat. Tbnu’1-Hacib, es-Safive adli eserinde sarf konularini ele almis, Cami ‘ul-ummehdt

adl1 eserinde ise Maliki mezhebinin fikhi gériisleri hakkinda bilgiler vermistir.***

2.6.2. ibn Hisam (v. 761/1360)

Asil adi Ahmed b. Abdirrahman b. Abdillah b. Yasuf Sihabuddin el-Ensari’dir. ibn
Hisam olarak bilinir.*** Hicri 708/1308*** yilinda Misir’da dogar.*** Ozellikle nahiv ilmin-
de zamanmnn ileri gelen alimlerinden olmustur.**® Hicrd 761/1359*" da Misir’da vefat

eder.*

Eserlerinden bazilar1 sunlardir: Katru 'n-nedd ve bellu’s-sada, Mugni’l-lebib ‘an ku-

tubi’l-a‘arib™’ | Suziiru’z-zeheb, Evdahu’l-mesdlik ila Elfiyyeti Ibn Malik.**°

4 Kehhale, VI, 265; ez-Zehebi, Siveru a‘lami’ n-nubeld, XXIII, 264-266; el-Yemani, a.g.e., s. 204; Dayf,
a.ge.,s. 343.

435 ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam (h. 641-650), 319, 320; ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami’n-nubeld, XXIII, 264-266;
Zeydan, 111, 54; Kizikli, Zafer, “Misir Gramer Ekoliine Genel Bir Bakig”, Ekev Akademi Dergisi, Yil: 2,
Say1: 35, 2008, s. 197-212.

6 ez-Zehebi, Tdarihu’l-Islam (h. 641-650), 319, 320; el-Yemani, a.g.e., s. 204-205; Zeydan, 111, 54.

7 Kehhéle, VI, 265.

B8 ez-Zehebi, Tarihu I-Islam (h. 641-650), 319, 320.

9 ez-Zehebi, Siveru ‘a‘lami n-nubeld, XXIII, 264-266; el-Yemani, a.g.e., s. 204-205; Zeydan, 111, 54.

M0 ez-Zehebi, Tarihu l-Islam (h. 641-650), 319, 320; Abdullah, a.g.e., s. 374; Zeydan, 111, 54.

4 Kehhale, VI, 265; Abdullah, a.g.e., s. 374; Zeydan, 111, 54; Kizikli, Zafer, “Misir Gramer Ekoliine Genel
Bir Bakig”, Ekev Akademi Dergisi, Yil: 2, Say1: 35, 2008, s. 197-212.

442 Abdullah, a.g.e., s. 374.

3 ez-Zirikli, I-1, 143.

a4 es-Suyuti, Celdluddin Abdurrahman, Husnu'l-muhddara fi tarihi Misr ve’l-Kdhire, (thk.: Muhammed
Ebu’l-Fazl Ibrahim), I, Daru 1hyéi Kutubi’l-*Arabiyye, 1387/1967, 536.

M5 ez-Zirikli, -1V, 291; Dayf, a.g.e., s. 346.

M6 ez-7irikli, I-11, 143.

447 es-Suyiti, Husnu'l-muhddara fi tarihi Misr ve’l-Kahire, 1, 536.

M8 ez-Zirikli, III-IV, 291; Dayf, a.g.e., s. 346.

49 Kehhale, VI, 163,164; Zeydan, 111, 150; Kizikli, Zafer, “Misir Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Ekev
Akademi Dergisi, Yil: 2, Sayt: 35, 2008, s. 197-212.

430 ez-Zirikli, III-1V, 291; Kizikli, Zafer, “Misir Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Ekev Akademi Dergisi,
Yil: 2, Sayt: 35, 2008, s. 197-212.

—
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2.6.3. Suyiiti (v. 911/1505)

Asil adi Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Sabikuddin el-
Hudayri es-Suyati’dir.*>' Hicri 849/1445%? yilinda Kéhire’de dogmustur.*? Bes yasinda
iken babasim kaybetmistir.** Kirk yasma girince insanlardan uzak bir sekilde hayatim

stirdiirmiistiir.*>

Eserlerinden bazilar1 sunlardir: el-Itkdn fi ‘ulimi’l-Kur’dn, el-Esbdh ve n-nezdir, el-
Iktiréh, Elfiyye fi'n-nahv, el-Muzhir, Bugyetu’l-vu ‘at fi tabakati’I-lugaviyyin ve n-nuhdt,**
Cem ‘u’l-cevami®, Hem ‘u’l-hevami %7 Son iki eseri Basra, Kife, Bagdat, Misir ve Endiiliis
dil ekolllerine mensup alimlerin goriislerini biitiin delilleriyle ihtiva eden bir gramer kural-

lar1 ansiklopedisi seklindedir.*®

Ayrica Magrib, Irak ve Dogu dil mektepleri ve oralarda yetismis bir¢ok dilciden s6z
edilirse de bunlar genellikle Basra ekoliinden olmak iizere Basra ve Kiife ekoliiniin goriis-
lerinden se¢melere ve tercihlere yer vermek suretiyle Bagdat ekoliiniin ¢izgisini siirdiir-

miislerdir.*’

1 ez-Zirikli, II-1V, 71-73; Dayf, a.g.e., s. 363; Mustafa Muhammed es-Sek’a, Celaluddin es-Suyiiti mesire-
tuhu’l- ilmiyye ve mebdhisuhu’l-lugaviyye, 1401/1981, s. 5.

432 es-Sek’a, a.g.e., s. 5; Zeydan, 111, 239.

3 es-Sek’a, a.g.e., s. 5.

434 ez-7Zirikli, II-1V, 71-73.

435 Kehhale, V, 128.

436 ez-Zirikli, I1I- IV, 71-73.

457 Dayf, a.g.e., s. 363; es-Sek’a, a.g.e., s. 135; Kizikli, Zafer, “Misir Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Ekev
Akademi Dergisi, Yil: 2, Sayt: 35, 2008, s. 197-212.

438 Bakirct; Demirayak, a.g.e., s. 146.

9 Durmus, a.g.mad., XXXII, 300-306.
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BOLUM 11
ABDULLATIF EZ-ZEBIiDi’NiN HAYATI, iLMi SAHSIYETI VE

P’TILAFU’N-NUSRA ADLI ESERIi

1. ABDULLATIF EZ-ZEBIDI’NiN HAYATI VE iLMi SAHSIYETi

Kaynaklarda Abdullatif ez-Zebidi’nin sahsi hayatina dair bilgiler sinirlidir. Ancak

yine kaynaklardaki bazi rivayetlerden onun hayatiyla alakali baz1 hususlarin tespiti miim-

kiin olabilmektedir.

1.1. ismi ve Lakabi

Eserin miiellifinin tam adi Abdullatif b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Omer es-Serci ez-

Zebidi’dir.**® Lakabi ise SirAcuddin’dir.*¢!

1.2. Dogum Yeri, Tarihi ve Nisbesi

ez-Zebidi hicrl 747/1346 yilinda Yemen sinirlari icerisinde yer alan Serc kasabasinda

dogmus*®® ve burada biiyiimiistiir.*®® Hicri 762/1360 yilinda Yemen’in Zebid kasabasina

gitmis*®* ve bu tarihten itibaren hayatinin bityiik bir béliimiinii Zebid’te gegirmistir. Dog-

460

461
462
463
464

Ibnu’l-‘imad, ‘Abdu’l-Hayy b. Ahmed b. Muhammed, Sezerdtu’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, 1X, (thk.:
A Xadir el-Arnavud, Mahmid el-Arnavud), Daru Ibn Kesir, Beyrtt, 1413/1993, 32; Suyti, Celaluddin
Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed, Bugyetu’l-vu ‘at fi tabakdti’l-lugaviyyin ve 'n-nuhat, (thk.: Mu-
hammed Ebu’l-Fazl Ibrahim), II, 1399/1979, Daru’l-Fikr, 107; Kehhale, V-VI, 8; ez-Zirikli, III-1V, 181;
el-Askalani, Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer, Inbdu ‘I-gumur bi ebnai’l- ‘umur, Daru’l-
Kutubi’l-‘[lmiyye, Beyrit, s. 168; Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetu’l-‘arifin esmau’l-muellifin ve
asdaru’l-musannifin, 1, Istanbul, 1951, 616; Katip Celebi, Mustafa b. Abdillah Sullemu’l-vusil ild ta-
bakati’l-fuhil, 11, (Editér: Ekmeleddin Ihsanoglu; thk.: Mahmid Abdulkadir el-Arnavud, Salih Sa’davi
Salih), Istanbul, 2010, 299; Katip Celebi, Mustafa b. Abdillah, Kesfit 'z-zuniin ‘an esami’l-kutubi’l-funiin,
Muessesetu’t-Tarihi’t-Turki, Ankara, 2014, s. 127; es-Sehavi, Semsuddin Muhammed b. Abdirrahman es-
Sehavi, ed-Dav’u’l-lami * li-ehli’l-karni t-tasi ‘, IV, Daru Mektebeti’l-Hayat, Beyrt, 325.

Kehhale, V-VI, 8; el-Bagdadi, I, 616.

el-Bagdadi, I, 616; Kehhale, V-VI, 8; es-Sehavi, IV, 325.

Kehhale, V-VI, 8; es-Sehavi, IV, 325.

es-Sehavi, IV, 325.
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dugu ve ikamet ettigi yere nispetle Serci ve ez-Zebidi nisbelerini almistir.*®> Ancak daha

ziyade ez-Zebidi nisbesiyle meshur olmustur.

muellifin ve dsaru’l-musannifin adli eserinde hicri 803/1400

1.3. Vefati

ez-Zebidi’nin vefat tarihini Ismail Pasa el-Bagdadi Hediyyetu’l-‘drifin esmadu’l-

6 olarak vermisse de genel

kabul vefatinin hicri 802/1399*” yilinda vuku buldugudur.

1.4. Ilmi Hayati
1.4.1. Tahsil Hayati

ez-Zebidi kiiclik yaslarda Kur’an’1 hifzeder. Zebid’e gittikten sonra Sihab Ahmed b.

Osman b. Besis’ten nahiv ilmini tahsil etmis ve vefatina kadar kendisinden ayrilmamustir.

468

Arap dilini 6grenmek i¢in Muhammed b. Ebi Bekr er-Riki’nin ders halkasina katilir™",

ayrica [bn Hacer ile Zebid’te bulusup kendisinden de hadis dersleri alir.**® Hocas1 Sihab

Ahmed b. Osman b. Besis ders vermek iizere kendisini yerine tayin eder. ez-Zebidi, hoca-

sinin yerine tayin edildikten sonra Zebid’te nahiv alaninda dersler vermis ve bir¢ok kisi

kendisinin ders halkasina katilmistir. Boylelikle Zebid’te Arap dili konusunda 6nemli bir

sahsiyet haline gelir.*’”® Arap dili,"”" fikih*”* ve astronomi*”® gibi ilim dallarinda genis bir

bilgiye sahiptir.

465
466
467
468
469
470
471
472
473

es-Suyuti, Bugyet ul.., I1, 107; Katip Celebi, II, 299; ez-Zirikli, III-IV, 181.

el-Bagdadi, I, 616.

es-Suyuti, Bugyetu’l.., 11, 107; Katip Celebi, II, 299; ez-Zirikli, III-IV, 181.

es-Sehavi, IV, 325.

Ibnu’l-‘Imad, IX, 32; es-Sehavi, IV, 325.

es-Sehavi, IV, 325.

ez-Zirikli, II-1V, 181; es-Suytti, Bugyetu’l.., 11, 107; es-Sehavi, IV, 325; Katip Celebi, 11, 299.
el-Askalani, a.g.e., s. 168.

el-Askalani, a.g.e., s. 168.
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Halife Esref’in*’* kendisinden bazi eserlerini bizzat ders olarak okuyup kendisine ik-

ramda bulundugu ve yine Halife Esref’in oglu en-Nasir’in da kendisinden Hazreci’nin

Yemen'’in tarihi ile ilgili kaleme aldig: terciime eserleri okudugu rivayet edilir.*’>

1.4.2. Hocalari

Abdullatif ez-Zebidi pek ¢ok hocadan ders almistir. ez-Zebidi’nin ilmi ve fikri sahsi-

yetinin olugsmasinda 6nemli bir paya sahip olan hocalari su sekilde siralanabilir:
1.4.2.1. Fikih Hocalari
1. Ali b. Osman el-Mutatabbib."”®
2. Osmén b. Ebi’l-Kéasim el-Karini.*”’
3. Eb Yezid Muhammed b. Abdirrahméan es-Sirac.*’®
1.4.2.2. Hadis ve Tefsir Hocalar:
1. Ali b. Ebi Bekr b. Seddad.*”
2. ibn Hacer el-Askalani.**’
1.4.2.3. Nahiv Hocalari
1. Sihab Ahmed b. Osmén b. Besis.*!

2. Muhammed b. Ebi Bekr er-Riki.**?

a7 el-Melikii’l-Esref er-Resili (v. 696/1296). Cok yonlii bir alim olan Resuli hiikiimdaridir. {lmi ¢alismalari-
n1 sultanligr sirasinda da stirdiirmiisttir. Takdirle anilan bir alim olarak temaytiz etmistir. Hikiimdarligindan
¢ok ilm1 sahsiyetiyle tarihe gecen el-Melikii’l-Esref ilgilendigi her ilim dalinda eser verecek kadar derin bir
bilgiye sahip olmustur. Bkz. Sentiirk, Recep, “el-Melikii’l-Esref er-Restli”, DIA, Ankara, 2004, XXIX, 67,
68.

*7 es-Sehavi, IV, 325.

*7 es-Sehavi, IV, 325.

77 es-Sehavi, IV, 325.

*75 es-Sehavi, IV, 325.

7 es-Sehavi, IV, 325.

“ Tbnu’l-‘Imad, IX, 32; es-Sehavi, IV, 325.

“! es-Sehavi, IV, 325.

2 es-Sehavi, IV, 325.
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1.4.3. Eserleri
ez-Zebidi’nin kaynaklarda adlar1 gecen baslica eserleri sunlardir:
1. Serhu l-mulha®™

2. Nazmu mukaddimeti Ibn Babisdz.***

(1000 beyitten olusmustur)
3. Nazmu muhtasari’l-Hasan b. Ebi ‘Abbad™™
4. el-I‘léam bi mevadi i’l-lam™°

5. Mukaddime fi “ilmi’n-nahv**’

Bize intikal eden en dnemli eseri ¢calismamizin konusuna kaynaklik eden 7 °tildfu 'n-

nusra fi‘htildfi nuhati’l-Kiife ve’l-Basra isimli eseridir.

dugu kaynaklarda yer alir.

1.4.4. Mezhebi

ez-Zebidi’nin ameli/fikhi mezhep olarak Hanefi mezhebine mensup bir dil alimi ol-
488
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485
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488

Kehhale, V-VI, 8; Katip Celebi, II, 299; es-Suyiti, Bugyetu’l.., 11, 107; el-Bagdadi, 1, 616; ez-Zirikli, I1I-
IV, 181.

Celebi, II, 299; Kehhale, V-VI, 8; Ibnu’l-‘Imad, IX, 32; es-Suyati, Bugyetu’l.., 11, 107; el-Bagdadi, I, 616;
ez-Zirikli, III-TV, 181.

Katip Celebi, 11, 299; Kehhale, V-VI, 8; el-Bagdadi, I, 616.

Kehhale, V-VI, 8; Katip Celebi, II, 299.

es-Suyuti, Bugyetu’l.., 11, 107; ez-Zirikli, II-1V, 181.

el-Askalani, a.g.e., s. 168; [bnu’l-Imad, IX, 32.
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2. ABDULLATIF EZ-ZEBIiDI’NIN I’TILAFU’N-NUSRA ADLI ESERIi

Bu baglik altinda eserin adi, baskisi, yazmalari, muhtevasi, miiellife aidiyeti ve eser-

de takip edilen metot hakkinda bilgilere yer verilip eser dilbilimsel agidan incelenecektir.

2.1. Eserin Adi

Eserin tam ad1 [ tildfu 'n-nusra fi ihtilafi nuhati’l-Kife ve’l-Basra dir. Eserin mukad-

dime kisminda bu ismin bizzat miiellif tarafindan konuldugu ifade edilmistir.**’

2.2. Eserin Baskisi

Muhakkikin mukaddimesiyle birlikte 200 sayfadan ibaret olan eser Dr. Tarik el-
Cenabi’nin tahkikiyle hicri 1407/1987 yilinda BeyrGt’ta basiimistir.

2.3. Eserin Yazmalar

Abdullatif ez-Zebidi’nin bu eserini tahkik ederek ilim diinyasina kazandiran muhak-
kik, yaptig1 arastirma sonucunda eserin tek bir niishasinmn Istanbul Siileymaniye Kiitiipha-
nesi Sehid Ali Pasa boliimiinde 2348 rakamiyla muhafaza edildigini mukaddimesinde ifade

etmistir.*”°

2.4. Eserin Abdullatif ez-Zebid’ye Aidiyeti

Eser incelenirken karsilasilan hususlardan biri eserin aidiyeti konusudur. Bu baslik
altinda eserin aidiyeti konusunda 6ne siiriilen goriislere ve muhakkikin bu konu hakkindaki

tespitlerine yer verilecektir.

9 Abdullatif ez-Zebidi, I tildfu 'n-nusra fi ihtilafi nuhati’I-Kife ve 'l-Basra, Beyrit, 1987, s. 25.
490 ez-Zebidi, a.g.e., mukaddime, s. 6.



60

Eserin mukaddimesinde ve ayni sekilde sonunda aidiyeti ile ilgili herhangi bir bilgi-
nin mevcut olmayist eserin aidiyet problemini giindeme getirmistir. Bu konu muhakkik Dr.
Tarik el-Cenabi tarafindan mukaddimede ele alinmistir. Muhakkik burada bazi ¢ikarimlar-
da bulunarak eserin Abdullatif ez-Zebid1’ye nisbetinin kuvvetle muhtemel oldugunu ifade

etmistir.

bet edildigi gibi Abdullatif ez-Zebidi’nin oglu Ahmed b. Abdullatif es-Serci’ye de nisbet

edilmistir.

Muhakkik Dr. Tarik el-Cenabi, eserin Abdullatif ez-Zebidi’ye aidiyetini gliclendiren

hususlarla ilgili su ifadelere yer vermistir:

a. Biyografik eserlerde Abdullatif ez-Zebidi’ye oglundan daha ¢ok yer verilmis ol-

masl,
b. Halife Esref’in Abdullatif ez-Zebidi’ye olan yakinlig1,

c. Eserin hicri 800/1397 yilinda telif edilmis olmast; zira, bu yilda Abdullatif ez-
Zebidi’nin oglu 28 yasinin iizerinde olamaz. Bu yas eser telif etme bakimindan uygun de-

gildir. Abdullatif ez-Zebidi ise bu tarihte olgunluk ve eser telif etme yas1 olan 53 yasinda-
dir.

d. Dr. Abdurrahman el-‘Useymin’in kaleme aldig1 risalesinde eserin Abdullatif ez-
Zebidi’ye ait olduguna dair kanaat belirten ifadelere yer vermis olmasi. Nitekim Dr. Ab-
durrahmén el-‘Useymin risalesinde Tiirkiye, italya, Almanya, Fransa ve Amerika’da mev-
cut olan kiitiiphanelerde hicri 8 ve 9. asra ait Yemen eserlerini arastirdigini, Tiirkiye, Bul-
garistan ve Yemen’de miiellifin bazi eserlerine rastladigini1 ve yaptig1 arastirmanin netice-
sinde eserin Abdullatif ez-Zebidi’ye ait olduguna kanaat getirdigini sdylemistir.*”' Ayrica
Dr. Ahmet Suphi Furat da eserin Abdullatif ez-Zebidi’ye aidiyetini kuvvetli bir ihtimal

492

olarak goriir.””~ Muhakkik bu gerekcelerden hareketle eserin Abdullatif ez-Zebidi’nin oglu

olan Ahmed b. Abdullatif es-Serci’ye aidiyetini zay1f bir ihtimal olarak gormiistiir.

491

ez-Zebidi, a.g.e., mukaddime, s. 10.
49

2 ez-Zebidi, a.g.e., mukaddime, s. §, 9.
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2.5. Eserin Muhtevasi

Eser isminden de anlasilacag: iizere Basra ve Kiife dil ekolleri arasindaki ihtilafli
meseleleri ele alir. Thtilafli meseleler isim, fiil ve harf olmak iizere ii¢c ana fasilda/boliimde
ele alinmigtir. Miiellif mukaddimede de ifade ettigi gibi iki ekol arasindaki ihtilaflarin hep-
sine yer vermemis sadece nahiv, sarf ve hat konusundaki ihtilafli meseleleri ele almis boy-

lelikle eserin hacmini biiylitmemistir.

Eser s6z konusu iki ekol arasindaki ihtilafli meseleleri ele aldigindan dolayr nahiv
ilminde yazilan hilaf tiirii eserler smifinda yer alir. Iki ekol arasindaki ihtilafli goriisleri

giiniimiize tasiyan hilafiyata dair yazilan eserlerin en 6zlii ve sistematik olanidir.

2.6. Eserin Yazilis Amaci

Bilindigi gibi her kitabin bir yazilis gayesi vardir. Bu gaye ¢ogu kez miiellif tarafin-
dan eserin mukaddime/dibace/giris bolimiinde agiklanir. ez-Zebidi de mukaddime bolii-
miinde eseri telif etme maksadinin hilafiyat alaninda bir eser ortaya koymak oldugunu su

sekilde ifade eder:

“Hanefiler ve Safiiler arasindaki ihtilafl1 konular1 kaleme alan eserlerin bir benzerini (nahiv
ilminde) ortaya koymak istedim. Bu eserimde, Basra dil ekoliinii temsil eden Sibeveyh ve tabileri
ile Kiife dil ekoliinii temsil eden Kisai ve tabileri arasinda vuku bulan ihtilafli meseleleri ele aldim.
Ancak 1ki ekol arasindaki biitiin ihtilafli meseleleri eserime almadim. Nahiv, sarf ve hat ilimlerinde
her iki ekol arasinda ihtilaf konusu olan meseleleri zikretmekle yetindim. Eserimi olustururken
ihtisar/kisaltma yolunu tercih ettim ve eserimi I tildfu 'n-nusra fi ihtilafi nuhati’l-Kiife ve’l-Basra
diye isimlendirdim. Thtilaf konusu olan meseleleri kelimenin kisimlar1 olan isim, fiil ve harf olmak

iizere ti¢ ana fasilda/boliimde ele aldim.”*”

493 ez-Zebidi, a.g.e., s. 24, 25.
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2.7. Abdullatif ez-Zebidi’nin Eserinde Takip Ettigi Metot

ez-Zebidi’nin eserinde izlemis oldugu metot su sekilde 6zetlenebilir:

2.7.1. Mukaddimeye Yer Vermesi

Miiellif eserine bir mukaddime ile baslar. Mukaddimede Allah’a hamd edip Peygam-
berine, aline/ailesine ve ashabina salat ettikten sonra eseri telif etmedeki amacimi ve eserin

fasillarini (boliimlerini) kisaca agiklar.

2.7.2. Basra ve Kiife Dil Ekollerinin Goriislerine Yer Vermesi

Miiellif Basra ve Kife dil ekolii arasindaki ihtilafli meseleleri nahiv kitaplar siste-
matigi ¢cercevesinde ele alir. Biitiin nahiv kitaplar1 kelimenin kisimlari ile baglar. Miiellif de
bu klasik usile riayet ederek ihtilafli meseleleri isim, fiil ve harf olmak {izere {i¢ ana fasilda

(boliimde) ele alarak toplamda 224 ihtilafli meseleye deginir.

Eserin birinci fasli “isim” konusundaki ihtilafli meseleler hakkindadir. Mii-

ellif (.-o‘ﬂ\‘_}-ddﬂ\ J=ad)  “Birinci fasil/bolim isim hakkinda(dir)”, ana baghgi

altinda “/Blews 43s” bashgim agarak Js¥ “Birinci (mesele)”, S “Ikinci (mese-

le)...” seklinde “isim” konusunda Basra ve Kife dil ekolleri arasinda vuku bulan
133 ihtilafli meseleyi delilleriyle birlikte aciklar. Miiellif bu bolimde su ihtilafl

meseleleri ele alir:
1. Ismin istikdkinin mahiyeti.
2. Mu‘tel olan esmai sittenin i‘rabinin ne oldugu.
3. Tesniye ve cemi‘de i‘rab alametlerinin ne oldugu.
4. Sonunda te’nis alameti olan ismin ¢gogulunun ne sekilde geldigi.

5. Mubteda ve haberin merfi olusu.
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6. Haberin camid bir isim oldugu durumda mubtedaya raci bir zamir tasiyip tasima-

dig1.
7. Sifat sahibinden baskasina céri oldugu durumda zamirin ibraz edilip edilmeyecegi.
8. Haberin mubteda lizerine takdiminin caiz olup olmadigi.
9. Mef*ll de nasb ameli isleyen ‘amilin ne oldugu.

10. Igra/tesvik anlamini ifade eden kelimelerin ma‘millerinin takdim edilmesinin

caiz olup olmadigi.
11. Manstb olan zarfin ‘amilinin ne oldugu.
12. Manstb olan mef*ilu ma‘ahin ‘amilinin ne oldugu.
13. Halin kendisinde amel eden fiil {izerine takdiminin caiz olup olmadigi.
14. Sifat olan kelimenin manstib veya merfii okunusu.

15. Temyizin kendi ‘amili tizerine takdim edilmesinin caiz olup olmadigi.

16. “ z$” sdzcligliniin mebni olusu.

17. “slsw” sOzcligliniin zarf anlamini ifade edip etmedigi.

18. “aS™ sozciigiiniin miirekkep (birlesik) veya miifred (tek kelime) mi oldugu.

19. “eS™ edatinin gokluk anlamim ifade etmesi durumunda kendisinden sonra gelen

sOzciiglin mecrlir veya manstib okunusunun caiz olup olmadig.

20. Kiisurat anlamini ifade eden kelimelerin “ 4 sozciigiine izafet edilmelerinin

caiz olup olmadig1.

21. “Laays Jéd! duwsd!” ifadesinin caiz olup olmadigi.

22. Temyizin ma‘rife veya nekra olarak gelmesinin caiz olup olmadigi.
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23. “ ue BW” ifadesi yerine “ yie CJU” ifadesini kullanmanin caiz olup olmadigi.

24. Ma‘rife/belirli ve miifred/tekil olan munadanin mu‘rab veya mebni mi oldugu.

25. Baginda “J1” takisi olan ismin “L” nida harfi ile munada yapilmasinin caiz olup

olmadigi.

26. “egd\” sdzciigiindeki “¢” harfinin nida harfinden bedel olup olmadig.

27. Isim muzaf/tamlanan olmasi durumunda kendisinde terhimin/kisaltmanin caiz

olup olmadigi.
28. Ug harfli isimlerde terhimin caiz olup olmadigi.
29. Sondan bir 6nceki harfin sakin oldugu isimde terhimin ne sekilde geldigi.
30. ism-i mevsiil ve nekra bir ismin mendiib yapilmasinin caiz olup olmadig.

31. Sifat anlamini ifade eden sdzciigiin basina nudbe alametinin getirilmesinin caiz

olup olmadigi.

32. Miifred nekra ismin mu‘rab veya mebni mi oldugu.

33. Kasem/yemin anlamini ifade eden “41” sozciigiiniin cogulunun ne sekilde gel-
digi.

34. Muzaf ve muzafun ileyh arasina baska sozciiklerin girmesinin caiz olup olmadig:.

35. Miiteradif/es anlamli sozciikler arasinda izafetin caiz olup olmadigi.

36. “YIS™” ve “WS™ sozciiklerinin lafiz veya anlam itibariyle musenna (ikil) olup ol-
madiklar

37. Ismin muhatab veya miitekellim zamirden bedel olarak gelmesinin caiz olup ol-

madigi.
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38. Ism-i isaretin “” nida harfinin disindaki bagka bir harf ile nida edilmesinin caiz

olup olmadigi.

39. Ismu’l-cinsin (teklik ismin) basinda gelen “4” nida harfinin diisiiriilmesinin caiz
olup olmadigi.

40. Miifred (tekil) ismin munada oldugu durumdaki harekesi.

41. “JeW) Wy b ve benzeri orneklerde miifred munada ismin ne sekilde okundugu.

42. Siir zaruretinden dolay1 bir sézciigiin gayr-1 miinsarif olusunun caiz olup olmadi-

43, “4” edatinin sart anlamini ifade etmesi durumunda kendisinden sonra gelen is-

min mubteda veya fail mi oldugu.

44. “¢\ > ve benzeri sozciiklerin yaziliglarinin ne sekilde oldugu.

45. Tabi‘in ma‘milunun matba* iizerine takdiminin caiz olup olmadig:.
46. «3G) <aiy” orneginde gegen “26)” munfasil (ayr1) mansib zamirin bedel veya
te’kid mi oldugu.

47. “13” igaret zamirindeki “ harfinin zaid veya ‘ivaz/bedel mi oldugu.

48. Mahdad/sinirli anlamini ifade eden nekra bir kelimenin bir bagka nekra kelimeye

te’kid olarak gelmesinin caiz olup olmadigi.
49. Mecrir zamir lizerine ‘atif yapilmasinin caiz olup olmadigi.

50. Te’kid yapilmaksizin merfii muttasil zamir {izerine ‘atif yapilmasinin caiz olup

olmadigi.

51. “&s J231” miirekkep sdzciigiin siir zaruretinden dolayr munsarif olmasinin caiz

olup olmadigi.
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52. “SY1” sdzciigiiniin aslinin ne oldugu.
53. «13” ve “d1” sozciiklerinde hangi harflerin zaid oldugu.
54. “s8” ve “ »” zamirlerinin asillarinin ne oldugu.

55. “yg” | «“dYe” ve “a¥4” sozciiklerindeki zamirlerin i‘rabu.

56. Ziinblriyye mes’elesi.

57. Mubteda ve haber arasinda zikredilen munfasil (ayr1) zamirin 1‘rabta mahallinin

olup olmadigi.

3 5 v e e AL -
58. “&V” sozcligiinlin mu‘rab veya mebni mi oldugu.

59. Ism-i isaretin ifade ettigi anlam.

60. Basinda “J” takisi olan ismin “s41” gibi ism-i mevsil olup olmadigi.

61. Ma‘rifelik yoniinden ism-i isaretin dnceligi.

62. “ &> Hayiz goren (kadm)”, “@lb Bosanmis (kadin)”, “cel Adet goren (ka-

dm)”, “Js>= Hamile (kadin)” gibi disi sahislar i¢in kullanilan sozciiklerin te’nis alametini

almayislariin nedeni.

63. Maksir ismin musenna (ikil) olmas1 durumunda kisaltilmasinin caiz olup olma-

dig1.
64. Siir zaruretinden dolayr maks(r isimde uzatmanin caiz olup olmadig:.

65. “ade AL ‘:I\ sgkad L " ayetinde gecen miistesnanin ‘atfu beyan veya bedel mi

oldugu.

% Nisa, 4/66, “Eger biz onlara, “Hayatlariniz1 feda edin veya yurtlarinizdan ¢ikin” diye yazmig olsaydik,
iclerinden pek azi hari¢ bunu yapmazlardi.”
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66. Mu‘rab bir fiile veya isim climlesine izafet edilen zaman zarfinin mu‘rab veya

mebni mi oldugu.

67. “IS” ve “ulS™ sozciiklerinin nekra bir kelimeye izafet edilmelerinin caiz olup

olmadigi.
AT [T . . “ A TR, A s s -
68. “0d” sozctigiinden sonra zikredilen “8948” sozciigiinlin ‘4milinin ne oldugu.
69. Ism-i masdarim ‘amil olmasinin caiz olup olmadig:.
70. Ta‘accub/sasma anlamini ifade eden ma-i ta‘accubiyyenin i‘rabi.

71.4J3s Jry” ve “Co2y Jory” Orneklerinde sifat konumunda olan masdar sozciiklerinin

ifade ettikleri anlam.

72. 4N ve “uIS™ sozciiklerinden sonra te’kid yapilmasimin caiz olup olmadig.

73. “ " sozciigii ile “atif yapilmasinin caiz olup olmadigi.

74. « s “atif harfinin ifade ettigi anlam.

75. “ 2 ayle Ap BV ve “oa dyle by 7 Grneklerinde zamirin ibraz edilip edil-
meyecegi.

76. “aa> J:- -y ) ve benzeri 6rneklerde haber takdir edilip edilmeyecegi.

77. Makstru ‘aleyh olan mef*lun fail iizerine takdiminin caiz olup olmadig.

78. Mef*tlun bih sarih ciimle icerisinde zikredildigi halde mef*ilun bih sarih disin-

daki sozciiklerin failin yerine ge¢mesinin caiz olup olmadigi.

79. “Olag (.a‘léi” ve benzeri 6rneklerde nefy/olumsuz veya istifham/soru edatlariin

zikredilip zikredilmeyecegi.

80. “axy 2 &y @\” Srnegindeki zamir-i-sa’nin durumu.



81.

mu.

82.

83.

84.

85.
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Ism-i isaretin musenna olmasi durumunda “&” harfinin i‘rdb bakimmdan konu-

“13” igaret isminin hangi durumlarda mevsual anlamini ifade ettigi.

Teshil/telyin/beyne beyne hemzesinin sakin veya harekeli mi oldugu.

« JQ\ Cuﬁj’ orneginde fetha ile vakfedilmesinin caiz olup olmadigi.

Vasil hemzesinin harekesini kendisinden Onceki sakin harfe verilmesinin caiz

olup olmadig1.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

P

«l $55” ve “gesaee” gibi isimlerin hangi vezin tizere olduklar.
Rubai ve li¢ harf iizere ziyadeli isimler.

“Cah? ve “ui” sozeiiklerinin vezinlerinin ne oldugu.

“yla>” sOzcligliniin vezninin ne oldugu.

“o\.:ﬁ;” sOzciigiinilin vezninin ne oldugu.

I sOzcliglinlin vezninin ne oldugu.

Ism-i failin amel etmesinin sartlar1.

“J5” sozcligiinlin ifade ettigi anlam ve vezninin ne oldugu.

94. “ b gwﬂ-’ RN R s Y L3 158513 *** ayetindeki car ve mecrirun durumu.

95.

“OLaP” ve “Slekuwl” gibi cem-i miiennes salim (kurall disil ¢ogul) olan soz-

ciiklerin 1‘rab bakimindan konumlari.

495

Bakara, 2/48. “Oyle bir giinden sakinin ki, o giin hi¢ kimse bir bagkas1 adina bir sey 6deyemez.”
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96. Mubtedaya haber olan zaman ve mekan zarfinin ‘amilinin ne oldugu.

97. Gayr-1 munsarif ve ‘acem olan (yabanci dilden Arap diline giren) isimlerin ¢ogul-

larinin ne sekilde geldigi.

98. Ucten ona kadar olan say1 isimlerinin miizekkerlerinde “8” harfinin bulunmasinin
y

nedeni.

99. Sonuna “V” ve “<” harfleri getirilmek suretiyle cogul yapilan sozciiklerin ifade

ettikleri anlam.

100. “isled” sozctigiindeki “y” harfinin okunus sekli.

101. Ikinci veya iigiincii harfi bogaz harfi (harf-i halk) olan isimlerdeki ‘aynel fiilin

harekeli ya da sakin mi oldugu.

102. “dyy 1 & drneginde gegen zarf sdzciigiiniin ‘amilinin ne oldugu.
103. “uJ” sozcligiiniin yazilis sekli.
104. “olaizd” sOzciliglinlin anlam1 ve vezninin ne oldugu.

105. “V-fé” sO0zcligiiniin ifade ettigi anlam.

o 43

106. Uil Sy by Wby ” ¥, icd Jag Wag 77, < iggls (g el P ayetle-

rinde hakiki (gergek) sifat olarak zikredilen sozciiklerin i‘rdb bakimindan konumlari.

107. “ 2w” sozcliglinlin ¢ogulunun ne sekilde geldigi.

% En’am, 6/126. “Bu (din), rabbinin dosdogru yoludur.”

7 Had, 11/72. “Aman ya rabbi! Ben bir yash kadin, su da ihtiyar kocam; bu halde ben ¢ocuk mu doguraca-
Sim?” _

4% Neml, 27/52. “Iste haksizliklart yiiziinden ¢dkmiis evleri!”
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Z 34

108. « alt e 3o Y5 7 ve © Al w20 G155 2% ayetlerinde gegen “Y5” ve “G15”

sOzciiklerinin 1‘rab bakimindan konumlari.

109. “is” fiilinin masdarmin ne sekilde geldigi.

2. 1t p . % . v e e te A
110. “Wwdy S Q,ivj”s ol ayetinde gecen *“W3y” sézcligiiniin 1‘rab bakimindan konu-

mu.

L wrioat < S . 0 s o e e (A
111, “Copid adlal) 2 P‘Q L% ayetinde gegen 8" sozciigiiniin i‘rdb bakimidan

konumu.

112. Ismu’l-failin amel etmesinin sartlari.

113. “148™ sozciigiinden sonra zikredilen temyizin okunus sekli.

114, «“oSUis 125 ) 14 s 1sadl cpddt 33t 195015777 ayetinde zikredilen istifham ciim-
lesinin i‘rab bakimindan konumu.

-

115. “d5ed U 15 B usg G IRNG +7°% ayetinde gecen “5:.3” ciimlesinin i‘rab
bakimindan konumu.
116. “Gas <851 &8 G Jja 2 OS5 &) 74 365" ayetinde zikredilen “Gas <) &4 67

climlesinin ‘amilinin ne oldugu.

499 Al imran, 3/198. “Fakat rablerine karst gelmekten sakinanlara, Allah katindan bir ikram olarak altindan

irmaklar akan cennetler vardir.”

Al-i imran, 3/195. “Andolsun ki, Allah katindan bir miikafat olarak onlar1 altindan irmaklar akan cennetle-

re koyacagim.”

en-Nisa, 4/69. “Kim Allah’a ve peygambere itaat ederse iste onlar, Allah’in kendilerine liituflarda bulun-

dugu peygamberler, siddiklar, sehidler ve salih kisilerle beraberdirler. Bunlar ne giizel arkadaslardir.”

en-Nisa, 4/88, “Size ne oluyor da miinafiklar hakkinda ikiye boliiniiyorsunuz?”’

Enbiya, 21/3. “O zalimler, “Bu da sizin gibi sadece bir insan degil midir?”

** Yisuf,12/35.

55 Had, 11/42. “Nuh, uzak duran ogluna, “Haydi yavrum gel, sen de bizimle birlikte gemiye bin, kéfirlerle
beraber olma!” diye seslendi.”

500

501

502
503
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117. “csf 45687 Srneginde gegen merfd munfasil (ayri) zamirin fail veya mubteda

olusunun caiz olup olmadig:.

118. Ma‘rife/belirli ve nekra/belirsiz olan sozciiklerin ‘atfu’l-beyan olarak gelmeleri-

nin caiz olup olmadig:.

119. “01 S8 sozeiigiiniin gayr-1 munsarif olusunun sebebi.

120. “oldb” kelimesindeki ‘ayne’l-fiilin harekesinin ne oldugu.

121. Memdud isim {izerine ne sekilde vakfedilecegi.

122. Yapisinda “b” harfi bulunan isim, fiil ve harflerin yazilis sekilleri.

123. “86)” sozetigiindeki zamirin durumu.

-
[

124 &) Qe 3g 381 Gadilaliy » 2% ayetinde gegen “Gmedalis” szciigiiniin ‘amilinin

.

ne oldugu.

125. Memdud isimlerin hangi vezin tizere olduklari.

126. “(ﬁ ot &7 ve “o (it b sozcliklerinin miirekkep (birlesik) bir kelime olup olma-

diklari.

127. “lillass Ly W” ciimlesinde gecen “lallae” sozciigiiniin i‘rab bakimindan konumu.
128. “&-a)"” sozciigiindeki “_»” harfinin fethali veya kesreli okundugu durumlar.

2, . L L. A .. -
129. “313s17, “diiB” ve “84sB8” gibi isimlerde te’nis alametinin ne oldugu.

%% fnsan, 76/31. “Zalimlere gelince (Allah) onlar i¢in elem verici bir azab hazirlamistir.”
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-

130. “ A>” ve “« S gibi maksir isimlerde te’nis alametinin ne oldugu.

To4d .o AR e . . . . o
131. “ M8 vezninin rubai isimlere 6zgii vezinlerden olup olmadigr.

‘oL P 0% o Aq e - N ..
132, “s185”, “sliag”, “s\gad” ve “tLJ1” gibi memd(d isimlerde te’nis alametinin ne

oldugu.

sekli.

20 799 66 o 299
2

133, “Jgns”, “asid” ve “59}83\” gibi orneklerde gecen hemzenin yazilis ve okunus

Eserin ikinci fash “fiil” konusu hakkindadir. Miiellif Jadl juad Ui fadl “kinci fa-

s1l fiil hakkinda(dir)”, ana baglhig1 altinda “/llws 429 bashigini agarak Jo¥! “Birinci (mese-

le)”, $\! “kinci (mesele)...” seklinde “fiil” konusunda Basra ve Kofe dil ekolleri arasinda

vuku bulan 35 ihtilafli meseleyi delilleriyle birlikte ele alir. Miiellif bu béliimde su ihtilafl

meselelere yer verir:

1. Isim ve fiilin istikAkinin mahiyeti.

2. ayye Wy climlesindeki “143” sozcligiinii nasbeden ‘amil.

3. Aralarinda tenazu‘ bulunan iki ‘4milden hangisinin amel ettigi.

4. “ex” ve “ w4 sdzciiklerinin isim veya fiil mi olduklart.

5. Ta*accub anlamini ifade eden “ 28 sdzciigliniin isim veya fiil mi oldugu.

6. Beyaz ve siyah renk anlamlarini ifade eden sozciiklerden ta‘accub sigasinin yapi-

lip yapilmayacagi.

deni.

7. “08™ fiilinin haberinin ve “c«b” fiilinin ikinci mef*(lunun manstb olusunun ne-
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8. “JIy W ve benzerlerinde haberin takdim edilmesinin caiz olup olmadig.

9. “_md” nin haberinin takdim edilmesinin caiz olup olmadigi.

10. Mézi fiilin hal konumunda gelmesinin caiz olup olmadig.

11. Mazi fiilin mu‘rab veya mebni mi oldugu.

12. Mazi fiilin mu‘rab olusunun sebebi.

13, “4lll & pidg ot ST ¥” ve benzeri drneklerde nasb amelini isleyen ‘Amilin ne
oldugu.

14. Sart edatinin cevabinda cezm (suktin) ameli igsleyen ‘amilin ne oldugu.

15.%a7 @UT &) 5;” ve benzeri orneklerde sart edatindan sonra gelen merfii ismin
‘amilinin ne oldugu.
16. Sart edatinin cevabinda zikredilen merfii ve mansib isimlerin takdimi.

17. Sart ve cezanin ma‘milunun sart edat1 iizerine takdim edilmesinin caiz olup ol-

madigi.
18. Basinda iki “<” harfi bulunan muzari‘ fiilden “<” harflerinden birinin hazfe-
dilmesi.

19. Muhaffef tekid ninunun musenna (ikil) veya cem-i miiennes (miiennes ¢ogul)

kipindeki muzari* fiilin sonunda zikredilmesinin caiz olup olmadigi.

20. Vasil hemzesinin harekesi.

21. “aw” ve “0p” gibi muzari® fiillerde “3” harfinin hazfedilmesinin nedeni.

22. “08™ ve kardeslerinde zarf veya car mecrlir konumunda olmayan ma‘millerin

‘amilden sonra gelmesinin caiz olup olmadigi.
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23, “cb” fiilinin ma‘milunden ilga edilmesinin caiz olup olmadig.

24. “J4#” maddesinin zan anlamini ifade etmesi durumunda muhatap zamire isnad
edilip edilmeyecegi.

25. “Cokel” fiilinin mef*allerinin ma‘rife veya nekra olarak gelmesi durumunda bun-
lardan hangisinin fail yerine gececegi.

26. Aralarinda tendzu‘ olan iki ‘dmilden hangisinin kendisinden sonra gelen

ma‘milde amel edecegi.

27. “alid) Coad” gibi rneklerde “d1” ve benzeri harf-i cerlerin hazfinin caiz olup

olmadigi.

28. “ ere”, “ 7 ve “ 2w gibi fiillerin yazilis sekli (“ya” ile mi ya da “elif” ile mi

yazilacagi)

29. “Ceu” ve benzeri fiilerde muzara‘at harfinin kesreli okunmasinin caiz olup ol-

madig1.
30. Nakis fiillerin mecghitil yapilmasinin caiz olup olmadigi.

31. Ism-i mevsiilden sonra gelen sart ve ceza ciimlelerinin i‘rab bakimmdan konum-

lar1.

32. w“" 643‘ & B ayetinde gegen i” kelimesinin ifade ettigi anlam.
33. “095,47 ve “095¢x” sOzcliklerinin yazilis sekli.

34. “Jl” ve benzeri fiillerde hemzenin yazilip yazilmayacag.

7 En’am, 6/154. “Sonra iyilik yapanlara nimeti tamamlamak, her seyi agiklamak, hidayet ve rahmete erdir-
mek i¢in Musa’ya kitabi (tevrati) verdik ki rablerinin huzuruna varacaklarina iman etsinler.”



75

35. Fiilin akabinde ‘cuhtd lami’ bulunmast durumunda fiilin ma‘malunun takdim

edilmesinin caiz olup olmadig:.

Eserin tglincii fasli ise “harf” konusundaki ihtilafli meseleler hakkindadir. Miiellif

Sl Juad CIWI fuad) “Ugiineii fasil harf hakkinda”, ana basligi altinda © il e foziyg”

baghgmi acarak J9¥! “Birinci (mesele)”, S “Ikinci (mesele)...” seklinde “harf” konu-

sunda Basra ve Kife dil ekolleri arasinda vuku bulan 56 ihtilafli meseleyi delilleriyle bir-
likte ele alarak eserini nihayete erdirir. Miiellif bu boliimde ise su ihtilafli meselelere degi-

nir:

1.« sozcligiindeki hemzenin fethali okunmasinin caiz olup olmadigi.

2. “J” cer harfinin “ #” cer harfinin anlamin ifade edip etmedigi.

3. “w” cer harfinin zaman veya mekan anlamlarini ifade edip etmedigi.

4, “Z5y” sdzciigiiniin isim veya harf mi oldugu.

5. “&y” sozeligiiniin yerinde kullanilan “ 9” harfinin cer ameli isleyip islemedigi.

6. “4e” ve “dw” den sonra gelen ismin i‘rab bakimindan konumu.

7. Kasem harfinin amel edip etmedigi.

8. “oms i 4j” 6rneginde mubtedanin baginda zikredilen “J” harfinin ibtida

veya kasem lam1 m1 oldugu.

9. “¢” “atif harfinin zaid olarak gelip gelmedigi.
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10. Yahut/veya/ya da/yoksa anlamina gelen “si” ‘atif harfinin ve anlamina gelen “s”

‘atif harfi ile aksine/bilakis anlamini ifade eden “Js” ‘atif harflerinin anlaminda kullanil-

masinin caiz olup olmadigi.

11. Olumlu ciimlelerde ancak anlamina gelen “Z,SJ” ‘atif edat1 ile ‘atif yapilmasinin

caiz olup olmadig1.

12. Masdar anlammi ifade eden “&i” sdzciigiiniin hazfedilmesi durumunda yerine

bedel gelmeden amel edip etmedigi.

13. € S edatiin harf-i cer olarak kullanilmasinin caiz olup olmadigr.

14. Ta‘lil lamindan sonra gelen fiilin ‘amilinin ne oldugu.

15. “ S ve “J” edatlarindan sonra “4” harfinin izhar edilmesinin caiz olup olmadi-

1.

16. “WS™ kelimesinin “L.S ™ anlamina gelmesi ve amel edip etmedigi.

17. Cithtid/inkar anlamini ifade eden “%” harfinin bizzat kendisinin fiilde amel edip
etmedigi.

18. “ &> kelimesinin muzari® fiilde nasb ameli isleyip islemedigi.

19. Sayet/eger anlamuni ifade eden “d1” sézciigiiniin w sOzciigli anlaminda kulla-
nilmasi.

20. “0i &3 81 W” ciimlesindeki “O” sézciigiiniin ifade ettigi anlam.
21. Haberinde “J” harfi bulunan “3” sézciigiiniin ifade ettigi anlam.

22.4CaS™ istifham harfinin-edatinin cezm amelini isleyip islemedigi.
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23. Gelecek zaman anlamini ifade eden “_” harfinin aslinin “<2s.” mi ya da miista-

kil bir kelime mi oldugu.

24. Yahut/veya/ya da/yoksa anlamini ifade eden “e\‘” ‘atif harfinin-edatinin “J2” veya

€ 9 ¢

¢” ‘atif harflerinin-edatlarinin anlamini ifade edip etmedigi.

25. Ma‘rifelik/belirlilik anlamini ifade eden “J\” takisinin muzafun ilehy olan

zamirin yerine gelmesinin caiz olup olmadigi. (4§ sxs o &), Srneginde oldugu gibi)

26. Istigase laminin aslinin ne oldugu.

27. “a8” sozctigiiniin istitham/soru anlamini ifade edip etmedigi.
28, “ar P (a> P el climlesinin isim veya fiil climlesi mi oldugu.

29. Cer harfinin “sifat” veya “zarf” diye isimlendirilmesi.
30. « qu-.oJ‘ Y3 (..4-\& u;;o:-d\ e 7308 ayetinde olumsuzluk anlamini ifade eden “ ¥

harfinin zaid mi veya “ #” sézcligliniin anlamin1 m1 ifade ettigi.
31. “clI3” isaret ismindeki “J” harfinin ziyade edilmesinin nedeni.
32. Cinsini nefyeden “%¥” edatinin amel etmesinin nedeni.

33. “d” ye benzeyen “W” nefy/olumsuzluk edatinin haberinde zikredilen “<” harf-

i cerin ifade ettigi anlam. ((glass 4 b 6rneginde oldugu gibi)

34. “<” harf-i cerin ba‘ziyet/teb‘iz/parca anlamini ifade edip etmedigi.

%% Fatiha, 1/7. “O kendilerine nimet verdigin mutlu kimselerin yoluna; o gazaba ugramislarin
ve o sapmuslarin yoluna degil.”
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35. “01” den oOnce zikredilen “W” sozciigiiniin zaid mi veya te’kid/vurgu anlamini mi
ifade ettigi.

36. “#” harf-i cerin ifade ettigi anlam.
37. iz Y1 8 ) %s” ve benzer ifadeleri kullanmanin caiz olup olmadig:.

38. “Y1” istisna edatinin «:SJ” veya “ssw” sozciiklerinin anlamlarimi ifade edip et-
medigi.

39. “UY a8 5;” ve “hyf b :'Jg” ifadelerini kullanmanin caiz olup olmadigi.

40. Seddeli ve seddesiz te’kid nliinunun asli.

41. Te’kid nlinunun gelis amaci.

42. “Yg)” sdzciigiinden sonra gelen merfil ismin ‘4milinin ne oldugu. (Ead By Yy
orneginde oldugu gibi)

43. “W” hicaziyyenin tek basina haberde nasb ameli isleyip islemedigi.

44. “w” olumsuzluk edatindan sonra gelen haberin ma‘milunun takdim edilip edil-

meyecedi. (ST &y b lilab Grneginde oldugu gibi)
45. “dy) ] ST stk W ifadesinin caiz olup olmadigi.
46. “31” ve benzerlerinden sonra gelen haberin merfa olusu.

47. “0)” nin haberinin zikredilmeden 6nce ismi iizerine ‘atif yapilmasinin caiz olup

olmadigi.
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48. Tahfif edilmis “31” nin isimde amel edip etmedigi. (58 &y &) 6rneginde oldugu
gibi)

49. «&83” nin haberinde ibtida 1aminin zikredilmesinin caiz olup olmadig:.
50. “f_leJ” sozclgiindeki birinci “J” harfinin asli bir harf veya zaid mi oldugu.

51. “N1” istisna edatinin mustesnada bizatihi amel edip etmedigi.

|
52. “iﬂ” istisna edatinin “” harfinin anlamin1 ifade edip etmedigi.

53. “é‘ﬂ;” istisna edatmin ciimlenin basinda zikredilmesinin caiz olup olmadigr. (3!
4y JST w &b Grneginde oldugu gibi)

e A

54. Mensitb “ya” sinin (bir seye menstib olmak anlamini ifade eden “ya” nin) i‘rabta

mabhallinin olup olmadig;.

55. Seddesiz tekid nlinunun yazilisi.

56. “Lisl>-" sozciligliniin fiil veya harf mi oldugu.

Miiellif Basra ekolii mensuplarma “& g a1, Kiife ekolii mensuplarina ise “Cg.25531”
ibaresiyle referansta bulunmustur. Basra ve Kife dil ekollerinin goriislerine yer verirken
“O}éﬂ‘ ‘J@ O}’}@J‘ d@”509 “&..’ejﬁ\ &.«.&;\A”Slo “w}d\ w;u”SII “O}éjﬁ‘ }"i”SIZ “}j’”

ol ks 13 seklinde ifadeler kullanmustir.

509
510
511
512

ez-Zebidi, a.g.e., s. 30.
ez-Zebidi, a.g.e., s. 30.
ez-Zebidi, a.g.e., s. 92.
ez-Zebidi, a.g.e., s. 98.
S13 ez-Zebidi, a.g.e., s. 100.
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2.7.3. Goriisler Arasinda Tercih ve Degerlendirmede Bulunmasi

Miiellif eserinde ihtilafli meseleleri ele alirken sadece nakil ve derleme agisindan bir
usiil takip etmez aym zamanda tahlil ve tercihlerle zenginlestirir. iki ekoliin gériislerini

kendi diisiince slizgecinden gegirerek bir degerlendirmeye tabi tutar.

Eserde genellikle 6nce Basra dil ekoliiniin goriisleri ve delilleri aktarilir. Ardindan
Kife dil ekoliiniin goriisleri ve gerekgelerine yer verilir. Miellifin ekseriyetle Basra dil
ekollinlin goriislerini benimsiyor olmasinin bdyle bir yol izlenmesinde etkili oldugu diisii-
niilmektedir. Nihayetinde ise miiellif iki ekoliin goriisleri arasinda bir tercihte bulunarak

konuyu neticeye baglamaya calisir.

Miiellif mukayese/karsilagtirma ve tercih metodundan yararlanarak ihtilafli mesele-
leri mukayeseli bir sekilde ele alir. Cok defa Basra dil ekoliiniin goriislerini benimseyip
savunmakla birlikte bazen Kife dil ekoliiniin goriislerini tercih ettigi de olur. Kirk sekiz
meselede ise sadece s6z konusu iki ekoliin goriislerini ve delillerini ortaya koymakla yeti-

nir, aralarinda herhangi bir tercihte bulunmaz.

Miiellif kendisinin tercih ettigi goriisleri ifade etmek i¢in ¢ogunlukla su kavramlar-
dan yararlanlr: 4(6:;@‘9’514, “c:,}u‘”ﬂi “QMP,SMQ ccg}‘éﬁg\”SW’ cccf?si”SlS, “‘5‘5;”519, Kabul
G- 4599522

etmedigi ya da kendince uygun gérmedigi goriisler i¢in ise “353}3”520,“:}.%6”521, S

L
o523 (s oS24 s G525 i1
“as™, “laas™ ™, “n 87" gibi ifadeler kullanir.

2.7.4. Farkhl Goriiste olan Nahiv Alimlerinin Goriislerine Yer Vermesi

Miiellif ihtilafli meseleleri ele alirken farkli goriiste olan bazi nahiv alimlerinin go-

riislerine de yer verir. Ornegin ‘atif harflerinden olan *s” harfinin zaid olarak gelmesinin

Sia ez-Zebidi, a.g.e., s. 109.
15 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 145.
ste ez-Zebidi, a.g.e., s. 103.
17 ez-7ebidi, a.g.e.,s. 99.
318 ez-Zebidi, a. ge.,s. 109.
319 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 107.
520 e7-Zebidi, a. ge.,s. 37.
321 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 36.
522 e7-Zebidi, a. ge.,s. 157.
3B ez-Zebidi, a. ge.,s. 72,
524 ez-Zebidi, a.g.e., s. 73.
523 ez-Zebidi, a.g.e., s. 74.
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caiz olup olmadig1r meselesini ele alinca Basra dil ekolii mensuplarindan Ebu’l-Késim b.

Berhdn ve Ahfes’in bu konuda Kife dil ekoliiniin gériisiinii tercih ettiklerini ifade eder.”*

Yine fiil olan “_~3”nin haberinin takdim edilmesinin caiz olup olmadigi meselesini

ele alinca Basra dil ekolii mensuplarindan Muberred’in bu konuda Kife dil ekoliiniin gorii-

siinii benimsedigini aktarir.”*’

Miiellifin goriislerine yer verdigi nahiv alimleri sunlardir: Sibeveyh™, Ahfes™*’,
Sa‘leb530, Mézini531, Muberred532, Ferré533, Kiséi534, Férisi535, Zemahseri536, Ibn Hisﬁm537,
ibn Malik™®, Eba Hayyan™’, Ydnus b. Habib’*®, ibnu’l-Enbari™*!, Nahhas>** ibn

Babisaz’*, Ebt Omer el-Cermi®* ve Ebu’l-Késim b. Berhan.”*
2.7.5. Meseleleri izah Ederken Anlasihr Bir Dil Kullanmasi

Miiellif ihtilafli meseleleri ve delilleri teferruata girmeden, gereksiz ayrint1 ve tek-
rarlardan kagarak yalin, sade ve anlasilir bir Gslap ile sunar. Girift’karmagik ve kapali ifa-
deler eserde goriilmez. Miiellifin bdyle bir yontem takip etmesindeki temel amacin eserin

kolayca okunmasini saglamak oldugu diistiniilmektedir.

326 ez-Zebidi, a.g.e., s. 148.

> ez-Zebidi, a.g.e., s. 123.

38 ez-7Zebidi, a.g.e.,s. 107, 131.

¥ ez-7Zebidi, a.g.e., s. 36, 59, 66, 124, 163.
30 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 35, 166.

31 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 39.

>32 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 39.

333 ez-Zebidi, a.g.e., s. 45, 146, 167.

34 ez-Zebidi, a.g.e., s. 48, 154.

335 ez-Zebidi, a.g.e., s. 59, 161.

36 ez-Zebidi, a.g.e., s. 59, 60, 165, 158, 159.
>3 ez-Zebidi, a.g.e., s. 60.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 60.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 60.

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 131.

M ez-7Zebidi, a.g.e.,s. 151,165, 170.

32 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 159.

3 ez-Zebidi, a. g.e.,s.169.

S44 ez-Zebidi, a.g.e., s.127.

543 ez-Zebidi, a.g.e., s. 59.

538
539
540
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2.7.6. Okuyucuyu Diisiinceye Sevketmesi

Miiellif ihtilafli meseleleri ele alirken iki goriis arasinda bir tercihte bulunduktan

sonra su ifadelerle okuyucunun dikkatini ¢cekmeye calisir:

“é-:,b J’"" :}e &8s 3 > ”546’ o 25 G\}w L °. ‘.,. 3y 1da JJ"\A”SM’ “W‘j”MS

2.7.7. Sevahidlerden Yararlanmasi

Istishad ihtiyaci, fetihler sonucunda Araplarin Arap olmayan unsurlarla karisarak
dillerinin bozulmasi tehlikesi karsisinda ortaya ¢ikan bir husustur.”* Miiellif iki ekoliin
goriiglerini delillendirirken daha ¢ok ayetler ve siirler ile istishddda bulunur, hadisleri ise

cok az yerde sevahid konumunda degerlendirir.
Eserde kendisiyle yapilan sevahidler su sekilde agiklanabilir:

2.7.7.1. Kur’an-1 Kerim Ayetleri ile Istishad

Kur’an en fasih ve en belig s6z kabul edildiginden onun miitevatir, saz ve ahad ki-

raatleriyle istishad edilmistir.>>°

Miiellif de Basra ve Kife ekoliiniin bazi1 goriislerini
Kur’an ayetleri ile temellendirmeye calisir. “Isim” ile ilgili ihtilafli meseleleri ele aldig
birinci boliimde 51, “fiil” ile ilgili ihtilafli meseleleri ele aldig: ikinci boliimde 13 ve “harf”
ilgili ihtilathh meseleleri ele aldig li¢iincii boliimde ise 31 olmak iizere toplamda 95 ayet ile

istishadda bulunur.

Ayetleri istishad olarak getirirken saz kiraatlere itibar etmez tekdiize bir ifade kul-
lanmak yerine farkli ifade tislGplarini kullanmayi tercih eder. Cogunlukla su ifadelerden

sonra ayetleri sevahid konumunda degerlendirir:
“éw fm J@” , “éw vyl , “:}-? 9 j" 4.‘}3” , “éw ‘&‘ djé” , “85 o 5;‘}” , “3.9\.0.24\ 59‘;3”

'“éw 45}3”, “j?u* Jﬁj‘d\ ‘}”, “éw d}'é Jﬁ.‘” , “Jw 43553”

546
547
548

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 41.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 36.

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 37.

¥ Durmus, Ismail, “Istishad”, Di4, Istanbul, 2001, XXIIL, 396-397.
530 Durmus, “Istishad”, DIA, s. 396-397.
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Miiellifin Kur’an ayetleri ile yaptig1 istishada bir 6rnek vermek gerekirse, ‘atfu’l-
beyanin ma‘rife veya nekra olarak gelmesinin caiz olup olmadigi konusundaki ihtilafli
meseleyi ele alirken, Kife ekoliiniin Basra ekoliiniin hilafina ‘atfu’l-beyanin ma‘rife veya

nekra olarak gelmesini caiz gordiikleri goriistinii naklettikten sonra Kife ekolii mensupla-

rinin (S ;w 33\.2? jf ayetini”' (“5}\.2?” kelimesini tenvinli okuyan kirAate gore) goriisle-

rine delil olarak sunduklarini ifade eder.

2.7.7.2. Hadis-1 Serif ile Istishad

Kendisiyle istishad edilen kaynaklardan biri de biitiin ihtilaflara ragmen hadis-i

552

seriflerdir. ilk dénem nahiv alimleri hadislerle ¢ok az ihticAc ederken™” bir kisim alimler

de hadis-i serif ile istishadda bulunmay1 caiz gérmemis ve bunu su sebebe baglamislardir:

“Hadislerin ¢cogu mana ile rivayet edilmistir. Bu durumda hadislerin lafizlarinin Peygambe-

rimize ait oldugu kabul edilemez. Dolayisiyla hadisleri sahid ve delil olarak kabul etmek bazi dil

hatalarina sebep olabilir.”**®

Miiellifin eserinde istigshad olarak sadece ii¢ yerde hadise yer vermesi hadis-i serif ile

istishad konusundaki bu ihtilaftan kaynaklandigi diisiiniilmektedir.

Miiellif “Eydd)  B9” ibaresinden sonra istishdd olarak hadis-i serifi zikretmistir.

Miiellifin hadis-i serifler ile yapmis oldugu istishdda bir 6rnek vermek gerekirse, Kife dil

ekoliiniin Basra dil ekoliiniin hilafina sart anlamini ifade eden “fb;” sOzcligliniin baz1 du-
rumlarda “3}” sozcligliniin anlamini ifade ettigi goriistinii naklettikten sonra Kafe dil ekolii

mensuplarmin  3sé>Y (..i: A el u\ bb “Insallah biz de size kavusacagiz” >>* hadisini bu

konuda goriislerine delil olarak sunduklarini ifade eder.

31 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 101. Maide, 5/95. “Yahut o kisi yoksullar1 doyurarak veya ona denk olacak kadar orug

tutarak bir kefaret 6der ki boylece yaptig fiilin vebalini tatmis olsun.”

2 Quyat, Celaluddin Abdurrahman, Kitdbu’ l-Iktirdh fi ‘ilmi usilli 'n-nahvi, (thk.: Ahmed Muhammed
Kasimi), Mektebetu Lisani’l-‘Arab, s. 52.

353 Suyati, Kitabu I-Iktirdh fi “ilmi usiili'n-nahvi, s. 53, 54, 55.

% Tonu’l-Enbari, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf beyne’I-Basriyyin ve l-Kiifiyyin, s. 154. Hadis i¢in Bkz., Eba Hu-
seyin Muslim b. Haccac en-Nisaburi, Sahih-i Miislim Muhtasari, 1, (Cev:. Abdullah Feyzi Kocaer), Kon-
ya, 2005, 467.
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2.7.7.3. Siir ile istishadi

Arap edebiyatinda sairler istishad agisindan Cahiliyye donemi sairleri, muhadram
sairler, Islam’m ilk déneminde yetisen sairler (mutekaddimfn) ve yeni sairler (muvel-
led(in) olmak iizere dort gruba ayrilmistir. Edebi ilimlerden liigat, sarf ve nahivde ilk ii¢

gruba dahil olan sairlerin siirleriyle istigshad edilmistir.>>’

Miiellif eserinde Basra ve Kife dil ekoliiniin goriislerini temellendirirken istishad
olarak siire de yer verir. Tespit edilebildigi kadariyla muellif siiri 96 yerde sevahid konu-
munda degerlendirir. Miiellifin istishad icin getirdigi siirlerin sadece 11 tanesinde siirin
kaili/soyleyeni belirtilir digerlerinde ise siirin kaili belirtilmeden su ifadelerden sonra siir

zikredilir:
“J\é LQS” “45}55” “43}5399 “C«.-J‘ ‘;99 “f«‘-iJ‘ J@ waa “J;w‘ J@j” “J}é (R O"”
'“4555 J,va.” , “45)3 }7{.’ ‘M ‘y”, “sz‘ J\s j” , “‘j"\'”:"ﬁj” s “45}3 Jﬁﬁj”
Muhakkik ise kailinin belirtilmedigi siirlerde siirin nerede gectigini ve kimin tara-
findan sdylendigini aciklayarak bu eksikligi giderir.

Miiellifin siirler ile yapmis oldugu istishada bir 6rnek vermek gerekirse, aralarinda
tendzu bulunan ‘dmillerden hangisinin amel edecegi konusundaki ihtilafli meseleyi ele
alirken Kafe dil ekolii mensuplarina gore amel etme Onceliginin birinci fiile, Basra dil eko-
il mensuplarina gore ise ikinci fiile ait oldugunu naklettikten sonra Kiife dil ekolii mensup-

larinin su siiri goriislerine delil olarak sunduklarmi ifade eder:
Ut e 1l BT a3y Ui Ahms J3Y a0 Lo 51 i3

“Sayet ben az bir ge¢imlik i¢in ¢alismis olsaydim bana az bir mal yeter idi/Ben ise

. . 556
bunu istemiyorum.”

Kife dil ekolii mensuplarma gére bu siirde birinci fiil olan “ J4S™ amel etmistir.

Ekol mensuplarina gore ikinci fiil olan “C,.ﬁa/i @3” amel etmis olsaydi “’}8” kelimesi merfl

degil de mansib olarak zikredilmesi gerekirdi ki bu sekilde rivayet eden kisi de yoktur.

> Durmus, ismail, “Istishad”, DIA4, Istanbul, 2001, XXIII, 396-397.
336 o7-Zebidi, a.ge.,s. 113.
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2.7.7.4. Kaliplasmus Arap Sézleri ile istishadi

Miiellif istishad olarak ¢ok az da olsa Araplar arasinda yaygin olarak kullanilan ka-
liplasmus sozlere de miiracaat eder. Miiellif “Araplarin su soziinde oldugu gibi”>’ ifade-

sinden sonra kaliplasmis Arap sozleri ile istishddda bulunur.

Miiellifin siirle yaptigi istishada 6rnek vermek gerekirse, miiellif haberin takdiminin
caiz olup olmadig1 konusundaki ihtilafli meseleyi ele alirken Basra dil ekoliiniin haberin

takdimini caiz gordiigii yoniindeki goriisiinii naklettikten sonra bunu desteklemek ig¢in
Araplarin kaliplagsmis su sozlerini delil olarak getirir: @QJ\ @;3 4 & “Evinde hiikiim veri-

Sy g .0 L ASF L A1 . % :. A qs e
, S u ) ?awed “Temimliyim ben.”>>
ir.”, Ceadt A wws B “Oli, kefenlerine sarilir.”, U1 foomed

2.7.8. Kendisinden Once Telif Edilen Hilaf Kitaplarindan Yararlanmasi

Miiellifin kismi degisiklikler miistesna kendisinden once hilafiyat alaninda yazilmis
olan Ibnu’l-Enbari’nin el-Insdf fi mesdili’I-hilaf beyne’l-Basriyyin ve l-Kifiyyin adli ese-
rinden 6nemli Olciide etkilendigi goriilmektedir. Benzer bir¢ok ihtilafli meselenin ele alini-
s1, islenis tarz1 ve goriislerin tercihi gibi konularda iki eser arasinda 6nemli 6l¢iide benzer-
likler gdze carpar. Bu acidan ez-Zebidi’nin bu ¢alismasi birgok yodnleriyle el-Insdf 1n izle-

rini tagidigt s0ylenebilir.

2.8. ez-Zebidi’nin I’tilifu’n-nusra ve ibnuw’l-Enbari’nin el-Insdf Adh Eserleri-

nin Metot ve ig:erik Yoniinden Karsilastirilmasi

Abdullatif ez-Zebidi’nin I tildfi 'n-nusra ve Ibnu’l-Enbari’nin el-Insaf adli eserleri
Arap dilinde hilafiyat alaninda yazilmis ve hilaf alaninda ¢alisma yapan kisilerin yararlan-
mas1 gereken iki 6nemli eserdir. Bu agidan iki eserin metot ve igerik yoniinden karsilasti-
rilmasinin yapilarak benzer ve farkli yonlerinin ortaya konulmasi yerinde olacaktir. Bu

hususla ilgili de su tespitlere yer verilebilir:

557
558

ez-Zebidi, a.g.e., s. 33.
ez-Zebidi, a.g.e., s. 33.
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2.8.1. Benzerlikler

1. Her iki eser de mukaddime ile baslar.

2. Yazilis amaci acisindan bakildiginda her iki eserin benzer bir amaca yonelik ola-
rak kaleme alindigini sdylemek miimkiindiir. Her iki eser iki ekol arasindaki ihtilafli mese-
leleri ortaya koyma cabasi igerisinde olmustur. Her iki eserin mukaddime boliimiinde ese-

rin yazilis gayesi benzer ifadelerle miiellifleri tarafindan ortaya konulur.
Ibnu’l-Enbari, mukaddime béliimiinde eserini telif etme sebebini su sekilde agiklar:

“Nizamiye medresesinde Arap dili konularinda benden ders alan bir grup fakih ve edebiyat-
¢1, Hanefiler ve Safiiler arasindaki ihtilafli meseleleri ele alan eserlerin tarzinda Basra ve Kife
ekolleri arasinda tartisma konusu olan ihtilafli meseleleri ihtiva edecek bir eser telif etmemi istedi-

ler. Ta ki (tarafimdan) yazilacak olan eser Arap dilinde bu tarz tizere yazilmis ilk eser olsun. Ben

de onlarin bu taleplerine olumlu karsilik verdim ve bunun i¢in gayret gosterdim.”>

3. Her iki eser muhteva yoniinden de benzerlik arzeder. Her iki eser de nahiv, sarf ve
hat konularinda Basra ve Kife dil ekolleri arasinda tartisma konusu olan meseleleri ihtiva

eder. Dolayistyla her iki eserin de hilafiyyat tiirtinde yazilmis eserler olduklar1 sdylenebilir.

4. Her iki eserde de Basra ve Kife dil ekollerine nispet edilen goriislerin kaynag ko-

nusunda herhangi bir esere atifta bulunulmamaistir.

5. Her iki eserde Basra ve Kife dil ekolii mensuplar1 disindaki nahiv alimlerinin go-

rlglerine de yer verilmistir.

6. Her iki eserde de ¢cogunlukla basta Kiife dil ekoliiniin goriisleri ele alinmis daha

sonra Basra dil ekoliiniin goriiglerine yer verilmistir.

7. Her iki eserde de iki ekoliin goriisleri delilleriyle birlikte verilmis, ihtilafli mesele-

ler hakkinda lehte ve aleyhte degerlendirmeler yapilmaistir.

8. Her iki eserde de ¢cogunlukla Basra dil ekoliiniin gériisleri tercih edilmistir. ibnu’l-

Enbari eserinin mukaddime boliimiinde her ne kadar insaf 6l¢iilerini agmayacagini sdyle-

%9 Ebu’l-Berekat ibnu’l-Enbari, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, (thk.: Cevdet
Mebrik Muhammed Mebrik), Kahire, 3973/2002, s. 3.
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yip>® eserini bu anlami ¢agristiracak sekilde isimlendirmisse de tarafsizligimi eserinde bil-

fiil uygulayamamustir.

9. Her iki eserde de goriisleri tercih edilmeyen ekoliin delilleri su ifadelerle

clirtitiilmeye calisilmistir:

obsSI SIS e gl Wls™, il SIS 8 gl W52, oy Y g1 J85°
b u:ij‘“‘j‘ i;,;;3564

10. Her iki eserde de her iki ekolden kendilerini destekleyen kars: taraftaki ekol men-

suplarinin tercihleri zikredilmistir.

11. Her iki eserde de ayet, hadis, Arap siiri ve Araplarin kaliplasmis sozleri ile is-

tishadda bulunulmustur.

Biitiin bu hususlar gz dniine alindiginda ez-Zebidi’nin Ibnu’l-Enbari’nin el-Insdf ad-

I1 eserinden biiyiik ol¢iide yararlandig1 anlasilmaktadir.

2.8. 2. Farkhiliklar

Iki eserin mukayesesi yapilirken her ikisinin de yiizde yiiz ayn1 olmasi beklenmeme-
lidir. Aksi takdirde her birisi miistakil bir eser olma vasfini kaybetmis olur. Bu ac¢idan her
ikisi arasinda metot ve icerik yoniinden benzerliklerin yaninda bazi farkliliklar da vardir.

Bu farkliliklar1 da su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

1. I'tilafi 'n-nusra’da mukaddime boliimiinde eserin ismi zikredilirken el-Insdf da ise

zikredilmez.

2. Boliim basliklar1 konusunda iki eser arasinda énemli bir fark goze ¢arpmaktadir.
I'tilafu’'n-nusra’da ihtilafli meseleler isim, fiil ve harf seklinde ii¢ temel fasilda/bdliimde

ele alinip bir konuyu ilgilendiren ihtilafli meseleler ilgili boliim altinda kendi biitlinliigi

> fbnu’l-Enbard, a.g.e., s. 3.

%! bnu’l-Enbari, a.g.e., s. 160.
%62 fbnu’l-Enbari, a.g.e., s. 70.
563 ez-Zebidi, a.g.e., s. 151.

564 ez-Zebidi, a.g.e., s. 63.
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icerisinde ele almirken el-Insdf’da ihtilafli meseleler su iki meselede oldugu gibi fa-
sil/bolim ve meseleler basliklari altinda incelenmez her bir mesele miistakil konu baslig

altinda ele alinir.

1. Ismin istikakinin mahiyeti meselesi. (ps¥! Glizal B Jo¥1 Uluw)
2. Altr ismin i‘rAb1 meselesi. (Gl slomsd) 151 Blus)

Boylelikle ibnu’l-Enbari eserinde ihtilafli meseleleri ele almadan dnce onlarm igerigi

hakkinda kisaca bilgi verir.

3. I'tilafu n-nusra’da 224 ihtilafli mesele ele alinirken el-Insdf’da 121 ihtilafli mese-
leye deginilmistir. Bu yoniiyle [ ’#ildfi'n-nusra ihtiva ettigi mesele sayisi yoniiyle daha

zengindir.

4. I'tildfu 'n-nusra’da ihtilafli meseleler el-Insdf’da oldugu gibi ayrintili bir sekilde
ele alinmaz. Ornegin ismin istikdki konusundaki ihtilafli mesele I tildfu n-nusra’da bir
buguk sayfada islenmisken el-/nsdf’ da dokuz sayfada ele almir. Ibnu’l-Enbari, bu meselede
zikrettigi bes delile istinaden Kife dil ekoliine itirazda bulunur ve eserinin bir¢ok yerinde
bu metodunu siirdiiriir. Bu durumun bir sonucu olarak her iki eserin hacminde bir farklilik
olusur. I'tildfu 'n-nusra muhakkikikin mukaddimesiyle birlikte 200 sayfadan olusurken el-
Insdf muhakkikikin mukaddimesiyle birlikte 736 sayfadan olusur. 7 tildfu n-nusra bu agi-

dan bakildiginda el-Insdf a kiyasla daha kolay ve anlasilir bir eser olma 6zelligine sahiptir.

5. I'tildfu n-nusra’da siirlerin kaili/sdyleyeni miiellif tarafindan belirtilmez. el-Insdf’

da ise bazi siirlerin kaili agiklanmazken diger bazilarinda ise agiklanir.
6. Her iki eserde meselelerin ele alinmasindaki siralama degisiktir.
7. Basra ve Kife dil ekoliiniin gériisleri ele alinirken el-fnsdf da J) 526! 2y

S Ogpadl c23% seklinde tek tip bir ifade kullamilirken I tildfu n-nusra’da O s padt J&°,

%% fbnu’l-Enbard, a.g.e., s. 48.
5% {bnu’l-Enbard, a.g.e.,s. 48.
57 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 99.
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5 gSI JB, 058eSI 3™, Ogppadt 3™, b S Cade®! o pad) cads seklinde farkls

ifadeler kullanilir.

2.9. Eserin ilmi Degeri

Basra ve Kife dil ekolleri arasindaki ihtilafli gériislerin bilinmesi Arap grameri tari-
hinin anlasilmast bakimindan 6nem arz eder. Miiellif bu eseriyle nahiv konusunda iki ekol
arasinda tartisma konusu olan 224 ihtilafli meseleyi ele alip gilinlimiize tasimistir. Eserde
ele alinan ihtilafli meseleler nahiv kitaplarinin degisik boliimlerinde yer almakla birlikte,
eser bunlar1 toplu ve miistakil olarak ele alan ilk mukayeseli nahiv kaynaklarindan biri
olmas1 agisindan 6nemlidir. Bu yOniiyle eser, iki ekoliin nahiv konusundaki goriislerine
ulagilmasi istenildiginde bilgilerin elde edilebilmesi acgisindan her iki ekoliin goriislerinin
bilinmesine imkan taniyan énemli temel klasik kaynaklardan birini olusturur. ez-Zebidi bu

kiymetli eseriyle ilim diinyasina 6nemli katkilarda bulunmustur.

8 e7-Zebidi, a. g.e.,s. 100.
9 e7-7Zebidi, a.g.e.,s. 113.
570 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 113.
ST ez-Zebidi, a.ge.,s. 141.
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BOLUM I11

NAHIV KONUSUNDA BASRA VE KUFE DiL EKOLLERI ARASIN-
DAKI IHTILAFLI MESELELER

1. “isim” Konusundaki ihtilafli Meseleler

Bu baslik altinda Basra ve Kife dil ekolleri arasinda vuku bulan 133 ihtilafli mesele

ele alinacaktir.
1.1. Meseleler (133 Mesele)

1. MESELE

Kife dil ekoliine gore isim alamet anlamina gelen “dsd” sézctigiinden miigtaktir.

Basra dil ekoliine gore ise isim yiikselmek anlamina gelen 3231 sozciigiinden tii-
remistir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii benimsemistir.”’*

2. MESELE

Kife dil ekoliine gore kendisinde illet harfi olan ve bir kelimeye izafet olunan alt1
ismin her birinin 1‘rAb1 hem harf hem de hareke iledir. Bu 6zellikleri tagiyan isimler “zam-
me/0tre ve vav harfi” ile merfi, “fetha/iistiin ve elif harfi” ile mansib ve “kesra/esre ve ya

harfi” ile de mecrir olurlar.
Basra dil ekolii mensuplarina gore ise bu 6zellikleri tasiyan isimler bir tek cihetten
irab olunurlar.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii benimsemistir.””

572 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 27, 28.
573 ez-Zebidi, a.g.e., s. 28.
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3. MESELE

Kife dil ekoliine gore musenna (ikil) veya cemi (¢cogul) anlamlarini ifade eden keli-

melerin sonlarinda gelen “1”, “¢” ve “” harfleri zamme, fetha ve kesra mesabesinde olup
1‘rab alametleridir.

Basra dil ekoliine gore ise bu harfler 1°rab alametleri degildirler.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii benimsemistir.””*

4. MESELE

Kife dil ekoliine gore sonunda te’nis (disilik) alameti olan ismin sonuna *“&y” harfle-
rinin getirilip ¢ogul yapilmasi caizdir. Ekol mensuplarina gére “d>Jb” isminin ¢ogulu
“Oglb” geklinde gelir.

Basra dil ekolii mensuplari ise sonunda te’nis (disilik) alameti olan ismin bu sekilde
cogul yapilmasini caiz gérmemislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii benimsemistir.””

5. MESELE

Kife dil ekoliine gére mubteda haberi, haber ise mubtedayi raf eder.

A%

Basra dil ekoliine gore ise mubteda “ibtida” anlam ile merfidur.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii benimsemistir.>’®

6. MESELE

Kife dil ekoliine gore “&ai &y” drneginde oldugu gibi mubtedinim haberinin isim

olmasi durumunda haberin mubtedaya donen miistetir/gizli/ortiilii bir zamir tagimasi gere-

kir. Basra ekolii mensuplarindan Ali b. Isi er-Rummani de bu goriisii benimsemistir.

M ez-7Zebidi, a.g.e., s. 29, 30.
75 ez-Zebidi, a.g.e.,s.30.
576 az-7ebidi, a.ge.,s. 30,31.
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Basra dil ekolii mensuplari ise bu durumda haberin miistetir bir zamir tagimayacagi

gorisiindedirler.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii benimsemistir.””’
7. MESELE

Kife dil ekoliine gore ismu’l-fail sahibinden baskasina cari oldugunda zamir ibraz

edilmeyebilir.
Basra dil ekoliine gore ise bu durumda zamir ibraz edilmesi gerekir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii benimsemigtir.””®
8. MESELE

Kife dil ekoliine gore haberin miifred/tekil veya ciimle olmasi durumunda

mubtedanin iizerine takdim edilmesi caiz degildir.

Basra dil ekoliine gore ise caizdir. Zira onlara gore Arap edebiyatinda nesir ve siir-
lerde bu durum cokca goriiliir. Bu baglamda Araplardan el (i wsT & “Olii, kefenine
sarild1.”, Ui (ewes “Temimliyim ben.”, (.QJ\ S 42 @ “Onun evinde hiikiim verilir.” s6z-
leri nakledilmistir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii benimsemistir.>”

9. MESELE
Kife dil ekoliine gore fiil ve fail birlikte mef*iilde amel eder.
Basra dil ekoliine gore ise fiil bizatihi kendisi mef*ilde amel eder.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii benimser.’*

577
578
57

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 31.
ez-Zebidi, a.g.e., s. 32.
’ ez-Zebidi, a.g.e., s. 33.
580 ez-Zebidi, a.g.e., s. 34.
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10. MESELE

Kife dil ekoliine gore igra/tesvik anlamini ifade eden “&lde” “due” ve “cligs” gibi

sozciiklerin ma‘mullerinin kendileri iizerine takdim edilmesi caizdir. Ekol mensuplar1 bu

konuda “ (.&.Le 4 ous 2381 ayetini goriislerine delil olarak zikretmislerdir.

Basra dil ekolii mensuplari ise isim fiil olarak kullanilan bu ve benzeri sozctiklerin

ma‘miullerinin kendileri lizerine takdimini caiz gérmemis, ayette mansib olarak zikredilen
“OLS™ sozeligliniin masdar oldugunu ifade etmiglerdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”®*

11. MESELE

Kife dil ekoliine gore zarf, hilaf iizere/mubtedanin gayrisi olmakla manstbtur. Ekol

mensuplarindan Sa‘leb ise mahzif bir ‘amil ile manstib oldugu goriisiindedir.

Basra dil ekoliine gore ise mukadder/varsayilan bir fiil veya mukadder bir ism-i fail

ile manstbtur.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*
12. MESELE
Kife dil ekoliine gére mef*iilu maah hilaf iizere manstbtur.

Basra dil ekoliine gore ise mef*ilu maah kendisinden 6nce zikredilen fiil ile mansiib-

tur. Ekol mensuplari “4.isdly $Wd! (sgul” ifadesinde mef'ilu maah olarak zikredilen

“iad” sozeiigiiniin kendisinden 6nce zikredilen “sg!” fiiliyle mansiib oldugunu sdyle-

miglerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriigiinii tercih etmistir.”™

¥ ez-7Zebidi, a.g.e., s. 34, 35. en-Nisa, 4/24. “Allah’1n size emri budur.”
2 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 34, 35.

583 ez-Zebidi, a.g.e., s. 35, 36.

S84 ez-Zebidi, a.g.e., s. 36.
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13. MESELE

Kife dil ekoliine gore halin kendisinde amel eden ‘dmili {izerine takdimi caiz degil-

dir.
Basra dil ekoliine gore ise caizdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”®
14. MESELE

Kife dil ekoliine gére mubtedanin haberi olan zarf sozciiglinlin tekrar etmesi duru-

munda ciimle igerisinde i‘rab bakimindan sifat konumunda olan s6zciiglin mansib okun-

masi1 gerekir. Ekol mensuplar g2 Wit & y\1 & “Zeyd evde ayaktadir ” climlesini ve “ Wi

b ool L) 8 adals w0l 28 ayetini bu konuda goriislerine delil olarak zikretmisler-
[ o y g

dir.

Basra dil ekolii mensuplari ise bu durumda sifat konumunda olan sézciigiin mansib

veya merfl olarak okunmasini caiz gérmiislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.’®’

15. MESELE

Basra dil ekoliine gore temyizin kendisinde amel eden ‘amil {izerine takdimi caiz
degildir. Dolayisiyla ekol mensuplarina gére “&; st> LS1y” denilmesi caiz degildir.

Kufe dil ekoliine gore ise caizdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”®®

585
586

ez-Zebidi, a.g.e., s. 37.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 37. Hud, 11/108. “Mutlu olanlara gelince onlar da cennettedirler. Orada ebedi kalacak-
lardir.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 37.

588 ez-Zebidi, a.g.e., s. 38, 39.

587
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16. MESELE
Kife dil ekoliine gore “Y1” istisnd edatinin “,$” sdzciigiiniin yerine kullaniminin
giizel gorildigi yerlerde “ £ sozciigiiniin -isimde temekkiin etmis bir sozciige izafet

edilsin veya edilmesin- fetha {izere mebni olmasi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise “ " sozcligli ancak isimde temekkiin etmis bir sozciige

izafet edilmesi durumunda fetha iizere mebni olmasi caiz olur. Basra dil ekolii mensuplari

”58

“Ogal diad £33 oo B ? ayetini goriislerine delil olarak ileri siirmiislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””’
17. MESELE

Kife dil ekoliine gore *“slsw” sozciigii zarf (zaman ve mekan) anlamini ifade ettigi

gibi basina harf-i cer gelmesi sebebiyle “ & s6zcligli gibi isim olmasi1 da caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise “s\gw” sOzciigii “Jslsw Ml &3” Grneginde oldugu gibi

Arap kelaminda sadece zarf anlamini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Dolayisiyla zarf an-

laminin disinda bagka bir anlam ifade etmez.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”’!

18. MESELE

Kife dil ekoliine gore soru edat1 olarak kullanilan “sS™ sézciigii miirekkep/birlesik

bir kelimedir. Ekol mensuplarina gore “@f ” in ash “W” olup lizerine “&” harfi ziyade edil-

mistir.

8 ez-Zebidi, a. g.e.,s.39,40. Neml, 27/ 89. “O giin onlar kiyamet dehsetinden etkilenmezler.”

590 ez-Zebidi, a.g.e., s. 39, 40.
P ez-Zebidi, a.g.e.,s.40.
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Basra dil ekoliine gore ise “oS™ sozciigii Kife dil ekolii mensuplarmin iddia ettikleri

gibi miirekkep bir kelime olmayip miifred bir isimdir. Ekol mensuplarina goére isimlerde

aslolan miifred olmalaridir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”?

19. MESELE
Kife dil ekoliine gére ¢okluk anlamini ifade eden “eS™ edati ile mecriru arasinda
zarf anlamin1 ifade eden bir sozciigiin gelmesi durumunda “sS™ edatindan sonra zikredilen

sozciik oncesinde oldugu gibi “eS™ edati ile ile mecrir olur.

Basra dil ekoliine gore ise bu durumda “sS™ edatindan sonra zikredilen sozciik

mansib olur.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””>

20. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ ;¢ iwws>” Grneginde oldugu gibi kiisurat ifade eden sozciik-

lerin “ ,&&” sozciigiine izafet edilmeleri caizdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiine yer vermez. Miiellif “ & duws”

sO0zcligiiniin miirekkep/birlesik bir sézciik oldugunu ve miirekkep sozciiklerde de izafetin

caiz olmadigini belirterek Kiafe dil ekoliiniin goriisiine katilmadigim ifade eder.”**
21. MESELE

Kife dil ekoliine gore “Aays i)l duwesd!” denilmesi caizdir. Ekol mensuplari bu ko-

nudaki goriislerini bu tiir ifadelerin Arap keldminda ¢ok¢a yer aldig1 gerekcesine dayan-

dirmislardir.

392 ez-Zebidi, a. ge.,s. 41,

593 ez-Zebidi, a.g.e., s. 41, 42.
594 ez-Zebidi, a.g.e., s. 43.
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Basra dil ekolii mensuplari ise muzafun ileyhin basina “J” takisinin gelmesini caiz

gormediklerinden dogru ifadenin “Ways jis duwsd)” seklinde oldugunu ifade etmislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”””

22. MESELE
Kife dil ekoline gore “aamdl ,is diwez” Orneginde oldugu gibi temyizin
ma‘rife/belirli olarak gelmesi caizdir.

Basra dil ekolii mensuplar1 ise temyizin nekra/belirsiz olmasi gerektigi goriisiinii sa-

vunmuslardir. Dolayistyla ekol mensuplarina gore “paydl pis 4w denilmesi caiz degil-
dir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”°

23. MESELE

Kife dil ekoliine gore “,&s & ifadesinin yerine “ i &6 ifadesinin kullanil-

masi caiz degildir.

Basra dil ekolii mensuplar1 ise i &JU” ifadesinin kiyasa uygun oldugunu ve

Arap kelaminda da kullanildigin1 gerekce gostererek bu ifadeyi kullanmanin caiz oldugunu

ileri siirmiislerdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””’
24. MESELE

Kife dil ekoliine géore munada mufred/tekil ve ma‘rife/belirli olmasi durumunda
merfli ve mu‘rab olur. Ekol mensuplarindan Ferrd’ya gére bu durumda munada zamme

uzere mebni olur.

% e7-7Zebidi, a.g.e., s. 43, 44.
3% oz-Zebidi, a.g.e.,s. 44, 45.
7 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 45.
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Basra dil ekolii mensuplart ise bu durumda munadanin mahallen mansib zamme

{izere mebni oldugu goriisindedirler. Ekol mensuplar1 “J b ifadesinin “lay ¢85 takdi-
rinde oldugunu ifade etmislerdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”®

25. MESELE

Kife dil ekoliine gore basinda “JV’ takisi olan bir ismin “L” nida harfi-edati ile

munada yapilmasi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir. Ekol mensuplar1 goriislerini su sekilde de-

lillendirmislerdir:

“Nida harflerinden olan “\” harfi “J” takisi gibi ma‘rifelik/belirlilik anlamini ifade

eder. Dolayisiyla bu durumda ma‘rifelik anlamini ifade eden iki edatin bir araya gelmesi

s06z konusu olur ki bu da gramer kurallaria aykir1 bir durumdur.”
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.>”’

26. MESELE

Kife dil ekoliine gore “agN!” sozciigiiniin sonundaki “s” harfi “4” nida harfinden
ivaz (bedel) degildir.

Basra dil ekoliine gore ise ivaz (bedel) dir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®*

27. MESELE

Kife dil ekoliine gore muzaf/tamlanan olan isimde terhim/kisaltma yapilmasi caiz-
dir. Ekol mensuplarma goére bu durumda terhim muzafu ileyhin sonunda gergeklesir.

Basra dil ekolii mensuplart ise izafet bigiminde gelen ismin terhim sartlarini (ismin

38 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 45.

599 ez-Zebidi, a.g.e., s. 46.
600 ez-Zebidi, a.g.e., s. 47.
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munada, mifred ve {li¢ harfli olmasi) tasimadig1 gerekgesiyle terhimine cevaz vermemis-

lerdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*’
28. MESELE

Kife dil ekoliine gore ii¢ harfli isimlerde kelimenin ortasinda olmasi kosuluyla

terhim yapilmasi caizdir.

Basra dil ekolii mensuplari ise ii¢ harfli isimlerin telaffuzunun rahat ve kolay oldu-
gunu gerekce gostererek tic harfli isimlerde terhim yapilmasini caiz gérmemislerdir. Kiife

dil ekolii mensuplarindan Kisai’de bu goriisii benimsemistir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.**
29. MESELE

Kife dil ekoliine gére sondan bir 6nceki harfin sakin oldugu isimlerin terhimi son

harf ve son harften bir dnceki sakin harfin hazfedilmesi (diisiiriilmesi) seklinde yapilir.

Ekol mensuplarina gore * ,L-Sé” sozciigii terhim yapildiginda “e2 4 sekline gelir.

Basra dil ekoliine gore ise bu 6zellikteki isimlerin terhimi son harfin diisiiriilmesi
seklinde yapilir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*”®

30. MESELE

Kife dil ekoliine gore “sbey 7 &> 3w Vs drneginde oldugu gibi ism-i mevsil ve
nekra olan bir ismin mendib yapilmasi caizdir.

Basra dil ekolii mensuplari ise sadece ma‘rife/belirli olan isimlerin mendab yapil-

masini caiz gérmiislerdir.

01 67-7Zebidi, a.g.e., s. 47, 48.
602 ez-Zebidi, a.g.e., s. 48.
603 ez-Zebidi, a.g.e., s. 49.
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Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®**

31. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ols,kl Ay 19” drneginde oldugu gibi nudbe alimetinin sifat

anlamini ifade eden bir sozcikle birlikte zikredilmesi caizdir. Yiunus b. Habib el-Basri ve

Ebu’l-Hasan b. Keysan da bu goriisii benimsemislerdir.
Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”

32. MESELE
Kife dil ekoliine gore “Suas |y ¥” 6rneginde gegen “ oy sozciigii cinsini nefye-

den “Y¥” edatiyla manstbtur.

Basra dil ekoliine gore ise soz konusu ornekte gegen “ >y sozciigi fetha lizere

mebnidir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**®

33. MESELE

Kife dil ekoliine gdre “d .4 ciimlesinde kasem/yemin anlammi ifade eden

“ yadl” sbzcligii cemi® (gogul) vezinlerinden olan “ a3 vezninde geldiginden gogulu  yes”

seklinde gelir.
Basra dil ekoliine gore ise “1” sozciigii cemi/gogul olmayip “:wad!” kelimesinden

tiiremis miifred bir isimdir. Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®®’

604 e7-Zebidi, a. g.e.,s.49,50.
605 e7-Zebidi, a. g.e.,s.50.
606 o7-Zebidi, a.ge.,s. 50,51.
807 oz-Zebidi, a.ge.,s. 5.
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34. MESELE

Kife dil ekoliine gore harf-i cerlerin veya zarf anlamlarini ifade eden sozciiklerin
muzaf ve muzafun ileyhin arasina girmesi caiz oldugu gibi bunlarin disinda baska sozciik-

lerin de girmesi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise sadece harf-i cerlerin veya zarf anlamlarini ifade eden

sozciiklerin muzaf ve muzafun ileyhin arasina girmesi caizdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®”®

35. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ 15! a-LU 3 Y 3\5\33 7909 ayetinde oldugu gibi mii-

teradif/es anlamli iki s6zciikten birinin digerine izafet edilmesi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir. Ekol mensuplarina gore Kife dil ekoliiniin

bu konuda istishad olarak getirdigi ayetlerde muzaf mahzuftur.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.®'

36. MESELE

Kife dil ekoliine gore “MS™ ve “ulS™ sozciikleri lafiz ve anlam itibariyle tesniye-

dirler/ikildirler.

Basra dil ekoliine gore ise “NS™ ve “klS™ sozciikleri lafiz itibariyle miifred/tekil ol-

PRy

.. . . . LA o o~ s g S .
salar da anlam itibariyle tesniyedirler. Ekol mensuplari ¢ @81 &37 caisdt @s” 2! ayetinde

“uS™ sozeligiine ircad olunan zamirin lafiz itibariyle miifred geldigi seklinde goriislerini

delillendirmislerdir.

608 e7-Zebidi, a. ge.,s. 51-54.

609 ez-Zebidi, a.g.e., s. 54, 55. Yusuf, 12/109. “Sakmanlar igin &hiret yurdu elbette daha iyidir.”

610 e7-Zebidi, a.ge.,s. 54,55.

011 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 55, 56. Kehf, 18/33. “Baglarm ikisi de yemislerini verip higbir iiriinii eksik birakma-
miglardi.”
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.’"
37. MESELE
Kiife dil ekoliine gore O Y +dd wdinl 19ms Gl 8 iy § B0 3 1 1K1

ayetinde oldugu gibi herhangi bir ismin muhatab ve miitekellim zamirden bedel gelmesi

. . . . . A . .& o oo o oo ° 2 Ae
caizdir. Ekol mensuplarina gére ayette ism-i mevsil olan “zsd1” sozciigli “eS™ zamirinden

bedeldir.

Basra dil ekoliine gore ise herhangi bir ismin muhatab ve miitekellim zamirden be-

del gelmesi caiz degildir. Ekol mensuplarina gore Kiife ekoliiniin istishad olarak getirdigi

ayette gegen “iudl1” sdzciigii mubteda, “Ostel Y #4” ciimlesi ise haberdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.*'*

38. MESELE

Kufe dil ekoliine gore ism-i isaretin “L” nida harfinin disindaki baska bir harf ile

munada yapilmasi caizdir. Dil bilginlerinden Vahidi de bu goriisli benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise ism-i isaretin munada olmasi1 durumunda nida edatinin

hazfedilmesi caiz degildir. Ekol mensuplarina gore “\” nida edati su iic durumda hazfedi-

lebilir:

a. Ozel isimden Once.

. . ~ 85 v e ..
b. Ism-i mevsil olan “{"” sozciiglinden Once.

c. Muzaf sézciiglinden 6nce.

612 e7-Zebidi, a.g.e.,s. 55, 56.

813 e7-Zebidi, a. g.e.,s.56; En’am, 6/12. “Sizi, ger¢eklesmesinde asla siiphe olmayan kiyamet giiniinde mutla-
ka toplayacaktir. Kendilerini ziyan edenler var ya, iste onlar inanmazlar.”

614 ez-Zebidi, a.g.e., s. 56.
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Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®"

39. MESELE

Kafe dil ekoliine gore Jd =l Gy dsblg, 1,53 b0 Srneklerinde oldugu gibi ism-

i cinsten (teklik isimden) 6nce “L” nida harfinin hazfi/diistiriilmesi caizdir.

Basra dil ekolii mensuplar1 ise Kife dil ekoliiniin goriislerine delil olarak getirmis

olduklar1 6rneklerin saz olup bu ornekler lizerine kiyas yapilamayacagini ileri siirerek “u”
nida harfinin hazfinin caiz olmadig1 goriisiinii savunmuslardir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.®'°

40. MESELE

Basra dil ekoliine gore miifred/tekil isim munada olup “¢\” sozciigline mevsif

olursa bu durumda fethali okunmasi tercih edilir. Ekol mensuplarindan Muberred bu gori-

se katilmaz.

Kiufe dil ekolii mensuplari ise bu durumda munadanin zammeli okunmasini tercih

etmislerdir.
Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®”
41. MESELE
Kife dil ekoliine gore oWl Ly b 6rneginde oldugu gibi munada olan miifred bir

ismin “¢\” sozciigii disindaki bir s6zciige mevsif olmasi durumunda fethali okunmasi ca-

1zdir.

615 e7-Zebidi, a.g.e.,s. 56,57.
616 o7 Zebidi, a.ge.,s. 5.
17 oz-Zebidi, a.g.e.,s. 58.



104

Basra dil ekoliine gore ise bu 6zelliklere sahip bir ismin zammenin disindaki bir

hareke ile okunmasi caiz degildir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*'®
42. MESELE

Kife dil ekolii mensuplar1 herhangi bir sozciigiin siir zaruretinden dolay1 gayr-1
munsarif olusunu caiz gérmiislerdir. Dil bilginlerinden Farisi ve Ebu’l-Kasim b. Berhan da

bu goriisii benimsemislerdir.
Basra dil ekolii mensuplari ise caiz gormemislerdir.
Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®’

43. MESELE

Basra dil ekoliine gore “4” sart edat1 ve benzeri sozciiklerden sonra gelen isim

mubteda olur. Mubteda’nin haberi konusunda ekol mensuplar1 arasinda goriis ayriligt s6z

konusu olmustur. Ekol mensuplarindan bazilar1 mubteda kendisine haber almamistir gorii-

stinii savunanlar oldugu gibi bazilar1 da GMM g &3 ¢ “Sayet kolunda bilezik olan bir
(kadin) bana tokat atarsa ” orneginde oldugu gibi mubtedanin haberi hazfedilmistir gorii-
stinii savunmuglardir.

Kife dil ekoliine gore ise “¢” sart edat1 ve benzeri sozciiklerden sonra gelen isim

mukadder/varsayilan bir fiilin faili olur. Dil bilginlerinden Zemahseri ve Ibn Malik de bu

goriisii benimsemislerdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.*°

618 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 58.

619 ez-Zebidi, a.g.e., s. 59.
620 ez-Zebidi, a.g.e., s. 59.
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44. MESELE
Kiufe dil ekoliine gore tesniye/ikil ismin sonunda gelen hemzenin te’nis anlamini
ifade eden “” harfinden bedel olarak gelmesi durumunda bu ismin iki sekilde okunmasi

caizdir:

e 9

a. “Oly) e>" sozcliglinde oldugu gibi hemzenin “¢” harfine tebdil edilmesi.

b. “Olsl o> sozciigiinde oldugu gibi hemzenin bagka bir harfe tebdil edilmeden bu-

lundugu hal iizere kalmasi. Ibn Babisaz da bu goriisii benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise bu durumda hemzenin “¢” harfine tebdil edilip “d'g! o>

seklinde okunmasi vaciptir.
Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*!
45. MESELE

Basra dil ekoliine gore tabi‘in ma‘malunun matbid‘ iizerine takdimi caiz degildir.
Dolayisiyla ekol mensuplarina gore “&dpad Edd Ty ve “8T Moy 1in &aab” denilmesi
caiz degildir.

9622

Kafe dil ekolii mensuplart ise « Gl Y33 p-ém‘;-" & P‘éj J% »"* ayetini delil gostere-

rek yalnizca sifatin ma‘malunun mevsif iizerine takdimini caiz gérmiislerdir. Ekol men-

fo% . v e Z . . e e e . .
suplarma gore ayette gegen “egmtdl (27 sOzcligii sifat olan “Wk” sozciigii iizerine takdim

edilmistir. Bagdat dil ekolii mensuplarindan Zemahseri de bu goriisii benimsemistir. Dil

. . . A ~ ~ ~ . N 40% . » em e 0% ey
bilginlerinden Ibn Hisam el-Misri ve Ebl Hayyén ise “agmis! (27 sOzcligiiniin “J8” fiiline

mute‘allik (irtibatli) oldugu seklinde goriis beyan etmislerdir.

621
6

ez-Zebidi, a.g.e., s. 60.
22 ez-Zebidi, a.g.e., s. 60. en-Nisa, 4/63. “Onlara durumlar1 hakkinda tesirli s6z soyle.”
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Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.*

46. MESELE

Basra dil ekoliine gore “-’3\3,; d?j)” orneginde munfasil (ayr1) manstib zamir olan
“.’3\34” s6zciigii bedel olarak gelmistir. Dil bilginlerinden Ibn Malik ve Ebi Hayyan da bu
goriisii benimsemislerdir.

Kife dil ekoliine gore ise s6z konusu 6rnekte gegen “S\Z;” sO0zclgil te’kid anlamini

ifade eder. Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.®**

47. MESELE

Kife dil ekoliine gore “13” isaret zamirindeki “V harfinin bazi durumlarda diisme-

si " harfinin zaid oldugunun alametidir.

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise “/” harfi zaid olmayip ‘aynel fiil olan “L”

harfinden ‘ivaz/bedel olarak gelmis, lamel fiil olan “L” harfi ise hazfedilmistir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®*

48. MESELE

Kife dil ekoliine gore T 45 Cale” ciimlesinde oldugu gibi mahdad/sinirl an-

lamin1 ifade eden nekra bir kelimenin bir bagka nekra kelimeye te’kid olarak gelmesi caiz-

dir.

Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir.

62 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 60.

624 ez-Zebidi, a.g.e., s. 60.
625 ez-Zebidi, a.g.e., s. 61.
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Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®*°

49. MESELE

Kife dil ekoliine gore « all Jus 8 ko3 oS ad JE3 J3 ad JB o5 e o Aigleg
A delddly & j.afj »%27 ayetinde oldugu gibi ‘4milin tekrar etmemesi durumunda bile

mecrlr zamir lizerine ‘atif yapilmasi caizdir. Ekol mensuplart bu konudaki goriislerini bu
sekildeki ‘atif 6rneklerinin ayet, hadis ve Arap siirlerinde ¢okg¢a yer aldig1 gerekgesine da-
yandirmiglardir. Dil bilginlerinden Kutrub, Y{nus ve Ahfes de bu goriisii benimsemisler-

dir.

Basra dil ekoliine gore ise mecrir zamir tenvinden ‘ivaz/bedel olarak gelmistir.

Ekol mensuplar1 bu konuda goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“Tenvin tlizerine ‘atif yapilmasi caiz olmadigi gibi tenvinden ‘ivaz olarak gelen

mecrQr zamir lizerine de ‘atif yapilmasi caiz degildir.”
Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.%?®
50. MESELE

Kife dil ekoliine gore « J241 34U 345 326 8 55 % ayetinde oldugu gibi her-

hangi bir sozciikle te’kid yapilmaksizin merfii muttasil zamir iizerine ‘atif yapilmasi caiz-

dir.

Basra dil ekolii mensuplari ise bu sekilde ‘atif yapilmasini kabih/¢irkin bulmus ve
bu sekilde atif yapilmasinin ancak siir zaruretinden dolay: caiz olabilecegini belirtmisler-

dir.

626 67-7Zebidi, a.g.e., s. 61, 62.

627 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 62, 63. Bakara, 2/217. “Sana haram ay1, onda savasmaui soruyorlar. De ki: Onda sa-
vagmak biiyiik giinahtir. Allah’in yolundan menetmek ve O’nu inkar etmek, Mescid-i Haram’dan (insanla-
r1) engellemek, halkini oradan ¢ikarip siirmek ise Allah katinda daha biiyiik giinahtir.”

628 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 62, 63.

629 ez-Zebidi, a.g.e., s. 63, 64. Necm, 53/6, 7. “O ufkun en yiice noktasindayken asil sekliyle goriindii.”
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**
51. MESELE

Kife dil ekoliine gére “chwe J22i” mezci terkibinin siir zaruretinden dolayr munsarif

olmasi caiz degildir. Ekol mensuplar1 bu konuda goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ o harfi izafetin yerine ge¢mistir. Tenvin ve izéfetin bir arada bulunmasi caiz ol-
madig1 gibi tenvin ve izéfetin yerine gecen “:»” harfinin de bir arada bulunmasi caiz de-
gildir.”

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise “&lw |28 mezci terkibinin munsarif olmasi

caizdir. Ekol mensuplari bu konudaki goriislerini isimlerde asil olanin munsarif oldugu

gerekcesine dayandirmiglardir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.®*!

52. MESELE
Kife dil ekoliine gore “S¥T” sozciigiiniin ashi “OT” mazi fiili olup basina harf-i

ta‘rif olan “J1” takis1 getirilmistir. Ekol mensuplarina gore “O87 sozciigii mazi fiil oldu-

gundan dolayr mebnidir.

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise “SY¥7” sozciigii « 34! 1ha Bu vakit ”, anla-

min1 ifade edip isaret isimlerine benzediginden dolayr mebni olmustur.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**

630 67-7Zebidi, a.g.e., s. 63, 64.
631 ez-Zebidi, a.g.e., s. 64.
632 ez-Zebidi, a.g.e., s. 64, 65.
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53. MESELE

Kife dil ekoliine isaret ismi olan “I3” ve ism-i mevsil olan “gd\” sozciiklerinde

gegen “3” harfi isim olup diger harfler ise zaiddir.

Basra dil ekoliine gore ise “13” ve “gd1” tek bir kelimeden ibarettirler. Miellif bu

meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®**

54. MESELE

Kife dil ekoliine “ s2” ve “ »” zamirlerinde gecen “»” harfi isimdir.

Basra dil ekoliine gore ise “32” ve “ &” zamirleri munfasil zamir olup birlesik
isimdirler.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.***

55. MESELE

Kife dil ekoliine gore “g¥¢”, “I¥d” ve “e¥¢” sozciiklerindeki “s”, “2” ve “»”

zamirlerinin yerlerine bazi durumlarda sarih isim geldiginden dolayr bu zamirler
i‘rab/konum bakimindan raf mahallindedirler. Basra dil ekolii mensuplarindan Ahfes de bu

gorlisii benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise bu zamirler i‘rab/konum bakimindan cer mahallindedir-

ler.

Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®*

633 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 05,

634 ez-Zebidi, a.g.e., s. 65.
635 ez-Zebidi, a.g.e., s. 65, 66.
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56. MESELE

Kife dil ekolii G} 2 138 45531 o deud dal O jdall OF JB1 ES'u8 “Ben akrebin esek

arisindan daha siddetli soktugunu zannediyordum. Meger o da onun gibiymis > climlesinde

ansizin/bir anda anlamini ifade eden “iza el-fucaiyye” den sonra gelen ikinci ismin mansib

oldugunu ve dogru ifadenin “lU} s» 138> seklinde olmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Basra dil ekolii mensuplari ise “iza el-fucaiyye” den sonra gelen her iki ismin de

merfll oldugunu ve dogru ifadenin “ & s 138” geklinde olmasi gerektigi goriisiinii savun-

muglardir. Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*°
57. MESELE

Kife dil ekoliine gére mubteda ve haber arasinda zikredilen zamir “ ‘imad ” diye
isimlendirilir.

Basra dil ekoliine gore ise “zamir-i fasl” olarak isimlendirilir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.*’
58. MESELE
Kife dil ekoliine gore « G 3! pe A P-éj\ e J? R ,.J ‘.3 7038 ayetinde ge-

cen “(s1” sozciigii mu‘rab olup kendisinden 6nce zikredilen fiille mansiibtur.

. o . . 3 £ . 0w se 0% Lo, . . . .
Basra dil ekoliine gore ise “(!” sozciigll “J8” ve “Aa3” sozciiklerine olan benzerli-

ginden dolay1 zamme iizere mebnidir.

636
637
63

ez-Zebidi, a.g.e., s. 60.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 67.

8 ez-Zebidi, a.g.e., s. 67. Meryem, 19/69. “Sonra her gruptan, Rahman’a en ¢ok asi olanlar hangileri ise
cekip ¢ikaracagiz.”
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Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.®*’

59. MESELE

Kiife dil ekoliine « o § Sy s G5 2% ayetinde oldugu gibi bazi durumlarda

ism-i igaret, ism-i mevsil olan “gd\” s6zciigliniin anlamini ifade eder.

Basra dil ekoliine gore ise ism-i igaret, ism-i mevsil olan “gd\” s6zctigiiniin anla-

mint ifade etmez. Ekol mensuplart Kiife dil ekoliiniin tezlerine delil olarak getirmis olduk-

lar1 ayette gecen “EW” isiret isminin “eda” isaret isminin anlamini ifade ettigini ve ayetin ”

“Cliay 8da ¢ & &1 takdirinde oldugunu ileri siirmiislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**!

60. MESELE

Kife dil ekoliine gore baginda “J1” takisi olan ismin “gd\” gibi ism-i mevsil ol-
masi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**

61. MESELE

Kife dil ekoliine gore ma‘rifelik yoniinden ism-i isaret ‘alemden (6zel isimden)

once gelir.

Basra dil ekoliine gore ise ma‘rifelik yoniinden ‘alem ism-i isaretten 6nce gelir.

639 ez-Zebidi, a. ge.,s. 607.

640 e7-Zebidi, a. g.e.,s. 67,68. Taha, 20/17. “Nedir o sag elindeki ey Musa?”
641 ez-Zebidi, a.g.e., s. 67, 68.
642 ez-Zebidi, a.g.e., s. 68, 69.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**

62. MESELE

Kife dil ekoliine gore &> “Hayiz goren (kadmn) ”, @b “Bosanmis (kadin) ”,
Culb “Adet goren (kadin) ”, Jol> “Hamile (kadin) ” gibi sozciiklerin te’nis/disilik alameti-

ni almayiglart bu sozciiklerin miiennesler (disi sahislar) i¢in kullanilmalarindan dolayidir.
Basra dil ekoliine gore ise bu sozciiklerin te’nis alametini almayislari bu sézciiklerin nis-

pet, iligski ve bag gibi masdar anlamlarini ihtiva etmeleri sebebiyledir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®**

63. MESELE

Kufe dil ekoliine gore maksir isimlerin musenna (ikil) olmalar1 durumunda “”

harfi tahfif/kisaltma amaciyla hazfedilir. Memdad isimlerin musenna olmalart durumunda

ise tahfif amaciyla son iki harfi hazfedilir.

Basra dil ekoliine gore ise maksiir ve memdid isimlerin -harf sayis1 az olsun veya
¢ok olsun- musenna olmalar1 durumunda kendilerinden “V” harfi hazfedilmez.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®*®

64. MESELE

Kife dil ekoliine gore siir zaruretinden dolayr maksQr isimlerde med/uzatma caiz-

dir. Ahfes de bu goriisii benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise zaruret durumunda makstr isimlerde kasr/kisaltma caiz

ise de med/uzatma caiz degildir.

Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*

043 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 069,

644 ez-Zebidi, a.g.e., s. 69, 70.
643 ez-Zebidi, a.g.e., s. 70, 71.
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65. MESELE
Kife dil ekoliine gore  pé=s ;‘]-.\3 ‘21\ d 5:&-9 L %7 ayetinde oldugu gibi mustesna mut-
tasil olup mustesna minh ciimle de mevcut fakat ciimle anlam itibariyle olumsuz ise “%”

istisna edatindan sonra gelen mustesna bu durumda ‘atfu beyan olur.

Basra dil ekoliine gore ise bu durumda “¥)” istisna edatindan sonra gelen mustesna
bedel (bedelii’l-ba‘z mine’l-kiil) olur.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**

66. MESELE

o sk

Kife dil ekoliine gore « 4ddie (35Ul adg a3 146 7 ayetinde oldugu gibi mu‘rab

bir fiile veya isim ciimlesine izafet edilen zarf s6zcligli mu‘rab olur. Ekol mensuplar1 bu

durumda zarf sézciligiiniin fetha tizere mebni olusunu da caiz kilmislardir.
Basra dil ekoliine gore ise bu durumda zarf s6zciigiiniin mu‘rab olmasi vaciptir.
Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®
67. MESELE
Kife dil ekoliine gore “aly dsshis dhis o WS, © domy YIS ve €yl ol WS 61

neklerinde oldugu gibi “MS™ ve “klS™ sozciiklerinin sifat veya izafet ile hususilik kazanmig

olan nekra bir kelimeye izafet edilmeleri caizdir.

646
647

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 71.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 71. en-Nisa, 4/66. “Eger onlara kendinizi 6ldiiriin yahut yurtlarinizdan ¢ikin diye em-
retmis olsaydik, pek azi miistesna bunu yapmazlardi.”

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 71.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 72. Maide, 5/119. “Allah sdyle buyurur: Bugiin dogruluklara dogruluklarinin fayda
verecegi giindiir.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 72.

648
649

650
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Basra dil ekoliine gore ise “IS™ ve “lS™ sozciikleri yalnizca ma‘rife/belirli olan

sOzciiklere izafet edilebilir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®>!

68. MESELE

A . . . AT e e wes . . w 4 v aenee
Kife dil ekoliine gore “oM” sozciigiinde sonra zikredilen “é948” sozcligii mukad-

der/varsayilan “0™ tam fiiliyle merfadur.

. ; . s ey s s . .
Basra dil ekoliine gore ise bu durumda “3948” sozciigiiniin mansiib veya mecrir
olarak okunmasi caiz ise de merfil olarak okunmasi caiz degildir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.®>>

69. MESELE

Basra dil ekoliine gore fiilde bulunan biitiin 6zellikler ism-1 masdarda bulunmadigi

icin ism-i masdarin ‘amil olmasi caiz degildir.

Kife dil ekoliine gore ise ism-1 masdarin amel etmesi caizdir. Kife dil ekolii men-

o Ao oL

suplart ¢ jary egas fu] 5.13\ J@: /‘2{3 7953 ayetini bu konuda goriislerine delil olarak ileri

stirmiislerdir. Bagdat dil ekolii mensuplart da bu mesele de Kiife dil ekoliinlin goriislinii

benimsemislerdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.*>*

651
652
653

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 72.

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 72, 73.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 73. Bakara, 2/251. “Eger Allah’in, insanlarin bir kismui ile diger kismini engellemesi
olmasaydi yeryiiziinde diizen bozulurdu.”

654 ez-Zebidi, a.g.e., s. 73.



115

70. MESELE

Kife dil ekoliine gore ta‘accub/sagsma anlamini ifade eden “W” harfi-edati

nakis/eksik ve ma‘rife/belirli bir isim olup ism-i mevsil olan “dV sdzciigiiniin anlamini

ifade eder ve kendisinden sonra gelen ciimle de sila ciimlesi olur.

Basra dil ekoliine gore ise ta‘accub anlamimi ifade eden “W” harfi-edati
i‘rab/konum bakimindan ibtidd anlami ile merfi nekra bir isim olup “¢ ¢ sdzcligiiniin

anlamim ifade eder. Ekol mensuplarina gore “l =i W climlesi “Iiy Gl s o takdi-

rindedir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®*

71. MESELE

Kife dil ekoliine gore «Jie =y ve “(e#y Jxy” Orneklerinde gegen “Jie” ve
“(s2y” sozciikleri masdar olup ism-i fail (Jste “Adaletli” ve " “Riza gosteren”) anlamin
ifade ederler.

Basra dil ekoliine gore ise bu gibi 6rneklerde masdar sézciiglinden dnce 93 “Sahip”
s0zcligli muzaf/tamlanan olarak takdir edilir. Basra dil ekolii mensuplarina gore “33& =y

ve © (ooy Jery” Grnekleri “Jus 93 Joy” ve € Gy 93 ) takdirindedirler.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.%>°

655 oz-Zebidi, a.ge.,s. 73, 74.
656 o7-Zebidi, a.ge.,s. 74.
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72. MESELE
Basra dil ekoliine gore “IS™ ve “ulS™ sozciiklerinden sonra te’kid anlamini ifade

etmek i¢in “Owsx? ve “Olgleex” sozciiklerini zikretmek caiz degildir. Ekol mensuplari

“WS™ ve “LS™ sozceiiklerinden sonra bu iki sozeligiin zikredilmesine ihtiyag olmadigimi

ifade etmislerdir.

Kife dil ekolii mensuplarina gore ise caizdir. Ekol mensuplar1 Arap kelaminda kul-

lanilan “Olrexi O sl=” ve “Olglne Oliglls” gibi drnekleri iddialarma delil olarak ileri

stirmiislerdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gdriisiinii tercih etmistir.®>’

73. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ &> sozciigii ile ‘atif yapilmasi caiz degildir.

Basra dil ekoliine gore ise “ ¢ ‘atif harflerindendir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.®>®

74. MESELE

Kafe dil ekoliine gore “s” ‘atif harfi baska anlamlarin yanisira ayrica

idrab/bilakis/aksine anlamini da ifade eder. Bagdat dil ekolii mensuplarindan Eba Ali el-

Farisi de bu goriisli benimsemistir. Kife dil ekolii mensuplarindan Ferra da bu goriisii be-

nimsemis ve “3 iS 9 Ay ) &R31” drneginde o ‘atif harfinin idrab anlamini ifade etti-

gini belirtmistir.

857 oz-Zebidi, a.ge.,s. 74.
658 ez-Zebidi, a.g.e., s. 74, 75.
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Basra dil ekoliine gore ise “si” ‘atif harfi katiyen idrab anlamini ifade etmez.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*>’

75. MESELE

Basra dil ekoliine gore “s» €Lz Ay pIE” ve “ & auyle das 20 Srneklerinde geg-

660

tigi gibi na‘t/sifat, sebeb-i sifat/dolayli sifat™" olarak gelmesi durumunda iltibas (anlam

karigiklig1) olup olmamasina bakilmaksizin sifat olan sézciikten sonra zamir agik bir sekil-
de izhar edilmesi gerekir. Ikinci 6rnekte iltibas gibi bir durum olmamasina ragmen zamir

izhar edilmistir.
Kiufe dil ekoliine gore ise sadece iltibds durumunda zamir izhar edilir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*®!

76. MESELE

Kife dil ekoliine gore “aae 9 Jory JS” gibi 6rneklerde haberin takdir edilmesine
ihtiya¢ yoktur. Ekol mensuplarina gore “aae 9 Jor,) JS” ciimlesi “amer g ) J5™” takdi-

rindedir. Basra dil ekolii mensuplarindan Ahfes de bu goriisli benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise bu gibi 6rneklerde haber takdir edilir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.*

77. MESELE

Basra dil ekoliine gore hasr (kapsam ve siirlama) anlamini ifade eden “L31” eda-

tinin zikredildigi climlelerde mef*(lun fail {izerine takdimi caizdir. Kife dil ekolii mensup-

larindan Kisai ve Ferra da bu goriisii benimsemislerdir.

659
661

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 75.

% Sebeb-i sifat, matbuuyla ilgisi, irtibat1 bulunan sifatlar1 agiklar.
661 o7-Zebidi, a.ge.,s.75,76.

662 ez-Zebidi, a.g.e., s. 76.
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Kife dil ekoliine gore ise caiz degildir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*
78. MESELE

Kife dil ekoliine gére mef*iliin bih sarih climle igerisinde zikredilse bile mef*Gliin

bih sarih disindaki sozciiklerin failin yerine ge¢mesi caizdir. Ekol mensuplar1 bu konuda

“f 1S 158 Ly B3d (s55d”% ayetini (Ebl Ca‘fer kiraatine gore) goriislerine delil olarak

ileri stirmiislerdir.

Basra dil ekoliine gore ise mef*iliin bih sarih climle igerisinde zikredilmesi duru-
munda mef*Gliin bih sarih disindaki sézciiklerin failin yerine gegmesi caiz degildir. Ekol

mensuplarina gore Kife dil ekoliiniin goriislerine delil olarak getirmis oldugu ayet ise

“logh &)l 552" takdirindedir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir. 663

79. MESELE

Basra dil ekoliine gore “Ot4y3! (.J\Ei” orneginde oldugu gibi na‘t/sifat olan sézcligiin

climlenin basinda zikredilmesi durumunda kendisinden O6nce nefy/olumsuzluk veya is-

tifhdm/soru edatlarindan birisinin zikredilmesi gerekir.

Kife dil ekoliine gore ise bu durumda nefy/olumsuzluk veya istitham/soru edatla-

rindan birisinin zikredilmesi sart degildir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.%%°

683 e7-Zebidi, a. ge.,s.76,77.

664 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 77. Casiye, 45/14. “iman edenlere sdyle de Allah’in giinlerine inanmayanlar1 bagisla-
sinlar; ¢linkii (bdyle) bir toplulugu, hak etmeleri yiiziinden Allah cezalandiracaktir.”

665 o7-Zebidi, a.ge.,s. 77,78.

666 o7-Zebidi, a.ge.,s.79.
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80. MESELE

Basra dil ekoliine gore “4&,2 &3 \@)” Srneginde oldugu gibi zamir-i sa’nin ciimle

icerisinde miiennes (disil) olarak zikredilmesi durumunda kendisinden sonra gelen kelime
miizekker (eril) bir s6zciik de olsa zamir-i-sa’nin bulundugu hal iizere (yani miiennes ola-

rak) kalmasi caizdir.

Kife dil ekoliine gore ise bu durumda zamir-i sa’nin zikredildigi hal {izere kalmasi

caiz degildir. Ekol mensuplarina gore “a e &} i orneginde oldugu gibi zamir-i-sa’n bu

durumda miizekker olarak zikredilmesi gerekir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.*®’

81. MESELE

Kife dil ekoliine gore ism-i isaretin tesniye olarak zikredilmesi durumunda “&”

,i,ﬁ,

harfinin raf, nasb ve cer hallerinde seddeli okunmasi caizdir. Ekol mensuplari “U»JJ\ )

608 g T (&) s> 769 ayetlerini (“0” harfini seddeli okuyan kiradta gore) bu konuda

goriislerine delil olarak sunmuslardir. Dil bilginlerinden ibn Babisaz da bu goriisii tercih

etmistir.

Basra dil ekoliine gore ise bu durumda sadece raf halinde “0” harfinin seddeli

okunmasi caizdir. Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®”"

667
668

ez-Zebidi, a.g.e., s. 80.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 80. Fussilet, 41/29. “Inkara sapmis olanlar sdyle diyecekler: “Rabbimiz! Bizi saptiran
su cinleri ve insanlart bize goster, onlari ayaklarimizin altina alalim ki herkesten daha ¢ok asagilanmis ol-
sunlar.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 80. Kasas, 28/27. “Baba, “Bana sekiz yil ¢alismana karsilik su iki kizzimdan birini
seninle evlendirmek istiyorum.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 80.

669

670
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82. MESELE

Basra dil ekoliine gore isaret isimlerinden olan “15” sdzcligli “L” veya “’»” is-

tithdm edatlar ile birlikte zikredilmesi durumunda ism-i mevsal olan “@d"” sézcligiinin

anlamini ifade eder.

Kafe dil ekoliine gore ise “13” isaret isminin basina “Ww” isaret zamiri getirilip
(“/4a” seklinde) kendisinden once de “” istifhAm edati zikredilirse bu durumda “13” s$z-

cligii ism-i mevsil olan “d"” s6zcligiiniin anlamini ifade eder.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.’”’

83. MESELE

Kife dil ekoliine gore teshil/telyin/beyne beyne hemzesi sakindir.

Basra dil ekoliine gore ise harekelidir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®”

84. MESELE

Kife dil ekoliine gore “SJ1 &uly” Srneginde “ 53V kelimesi iizerinde fetha ile
vakfedilmesi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir.

Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®”

871 ez-Zebidi, a.ge.,s. 8l.

672 ez-Zebidi, a.g.e., s. 82.
673 ez-Zebidi, a.g.e., s. 83.



121

85. MESELE

Kife dil ekoliine gore kat1® hemzesinde oldugu vasil hemzesinin harekesinin ken-

disinden Once zikredilen sakin harfe verilmesi caizdir.
Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamais, yalnizca bazi dil bilginleri-

nin Kife dil ekoliiniin goriislinii tercih ettiklerini sdylemekle yf:tinmi§‘[ir.674

86. MESELE

Kafe dil ekoliine gore “Elasss” ve “mesiws” isimleri “Mas” veznindedirler. Ekol

o -

mensuplarma gore “EiSa3” ve “re>ase” isimlerinin asl “zaee” ve « 283 dir.

Basra dil ekoliine gore ise “&laSa3” ve “s3ie” isimleri “Jakas” veznindedirler. Dil

bilginlerinden Hasan b. Eb1 ‘Ubbad el-Yemeni de bu goriisii benimsemistir.
Miiellif ise bu mesele de herhangi bir tercihte bulunmamustir.®”
87. MESELE

Kife dil ekoliine gore ii¢ harf iizerine ziyadeli isimler “siilasi mezid” diye isimlen-

dirilir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®”®

88. MESELE

A . . . g ¥ . . .. s * -
Kife dil ekoliine gore “cws” ve “Jdun” sozciiklerinin ash “dysw” ve “Cuss” olup bu

.
z

sozciikler “J8” veznindedirler.

674
675
676

ez-Zebidi, a.g.e., s. 83.
ez-Zebidi, a.g.e., s. 84.
ez-Zebidi, a.g.e., s. 84.
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Basra dil ekoliine gore ise bu sozciikler “ 3 veznindedirler.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”’

89. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ya>” sozciigii “Jbé” veznindedir.

Basra dil ekoliine gore ise “ 5«9 veznindedir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.®”®

90. MESELE

Kife dil ekoliine gore “O\dl” sozciigii “0d)” veznindedir.

Basra dil ekoliine gore ise “OMa8” veznindedir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.®”

91. MESELE

Kife dil ekoliine gore “sbLa1” sozciigii “swel” veznindedir. Basra dil ekolii mensup-

larindan olan Ahfes de bu goriisii benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise “sGal” sozciigii “s\adl” veznindedir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamigtir.**

677

678
679
680

ez-Zebidi, a.g.e., s. 84, 85. Bkz. Ibnu’l-Enbari, Kemaluddin Abdurrahman b. Muhammed, el-Insdf fi
mesdili’I-hilaf beyne’l-Basriyyin ve l-Kiifiyyin, (thk.: Cevdet Mebrik Muhammed), Mektebetu’l-Hanici,
Kahire, s. 639.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 85.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 85.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 85.



123

92. MESELE

Basra dil ekolii mensuplari ism-i failin amel etmesi i¢in su sartlar1 6ne siirmiisler-

dir:

a. Ism-i fail olan sozciigiin sahibine (mubteda, mevsif, mevsil veya z(’l-hale) da-

yanmasl.

b. Ism-i fail olan sézciigiin istifhdm/soru anlamini ifade eden “ harfi-edat: veya

neyf/olumsuzluk anlamini ifade eden “W” edatindan sonra gelmis olmasi.

Kife dil ekolii mensuplari ise ism-i failin amel etmesi i¢in yukarida zikredilen hu-

suslar1 sart kosmamislardir. Ekol mensuplart * ] 35\ Cilisis C"/”E%} Esdlig ‘_w\fd\ )] »681 aye-

tini bu konuda goriislerine delil olarak ileri stirmiislerdir. Basra dil ekolii mensuplarindan

Ahfes de bu goriisii benimsemistir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmis ve Kife ekoliiniin

goriislerine delil olarak getirdikleri ayette gecen “aliws” sdzciigiiniin ise hazfolunmus

“ae” sOzeligliniin na‘ti/sifati oldugunu ve ayetin “algl ki Caie” takdirinde oldugunu
ileri siirmiistiir.®**

93. MESELE

Basra dil ekoliine gore “J5” sozciigii “Ja2i” vezninde olup fiil anlamini ifade et-

mez.

Kafe dil ekoliine gore ise “J3” sozciigii “Jis” ya da “JI” sdzciigiinden

miigtak/tiiremis olup fiil anlamini ifade eder.

81 e7-Zebidi, a.g.e., s. 86, 87. Fatir, 35/28. “Aym sekilde, insanlardan, binek hayvanlarindan ve eti yenen

hayvanlardan da farkl: tiir ve renklerde olanlar var.”
682 ez-Zebidi, a.g.e., s. 86, 87.
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Miiellif bu meselede Kafe dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.®®

94. MESELE

P
e

Basra dil ekoliine gore « b ki oF et 55 ¥ b 158015 7% ayetinde cér ve

mecrQr s6zciigii hazfolunmus olup ayet “4d (s ¥ takdirindedir.

Kife dil ekoliine gore ise zamir hazfolunmus olup ayet “’w&i 425 ¥ takdirindedir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.*®

95. MESELE

Basra dil ekoliine gore “<liad” ve “Clekwwl” sozciikleri cem-i miizekker salim
(kurall1 eril ¢ogul) soézciiklerinde oldugu gibi nasb ve cer hallerinde ayni i‘raba sahip olma-
lar1 i¢in nasb halinde de kesra/esre ile i‘rab edilmislerdir.

Kife dil ekoliine gore ise “<Liai” ve “clhuddi” sozciiklerinin sonundaki “<”

harfi kelimenin yapisinda asli bir harf olmadigindan dolay1 bu sozciikler nasb halinde kes-

ra/esre ile i‘rab edilmislerdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.®®

96. MESELE

Basra dil ekoliine gore zaman ve mekan zarfi mubtedanin haberi olarak gelmeleri

durumunda bunlar mukadder/varsayilan bir fiilin anlami ile manstb olurlar.

Kife dil ekoliine gore ise zaman ve mekan zarfi hilaf {izere/mubtedaya muhalif

olmalar1 sebebiyle manstbturlar.

683 e7-Zebidi, a.g.e., s. 86, 87.

684 ez-Zebidi, a.g.e., s. 87. Bakara, 2/48. “Oyle bir giinden korkun ki o giin kimse baskas i¢in bir sey 6deye-
mez.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 87.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 88.

685
686
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”®’
97. MESELE

Basra dil ekoliine gére gayr-1 munsarif ve ‘acem olan (yabanci dilden Arap diline

giren) “ep )7, “lsln)” ve “@xu)” isimlerinin ¢ogulu “Ogaadl 37, “Oghelall” ve

“d ;%g”seklinde cem-1 miizekker salim/kuralli eril gogul olarak gelir.

Basra dil ekoliine gore ise “um! 41, “Jflbes]” ve “eul” isimlerinin gogulu “ea! 3
“("3"9‘ /.”, “1&9‘;’”’ “&M”, “&f\a—»”, “31.9\.@.0”, “ /L.ai”’ “&gu“” ve “3.3::\.»‘” seklinde cem-i

miikesser/kirik ¢ogul olarak gelir.

Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®*®

98. MESELE

Basra dil ekoliine gore miizekker/eril sozciikler ile miiennes/disil sozciiklerin birbi-

rinden ayirt edilmesi i¢in tigten ona kadar olan say1 isimlerinin miizekkerlerinde & harfi

zikredilir.

Kufe dil ekoliine gore ise ligten ona kadar olan say1 isimlerinin miizekkerlerinde

“8” harfinin zikredilmesi “8333”, “8;5%4” ve “dind” gibi cem-i killa (sayilari tigten ona kadar

olan varliklara delalet eden ¢ogul) sozciiklerinin miizekkerlerinde *“&” harfinin zikredilmesi

sebebiyledir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.%*’

87 ez-Zebidi, a.g.e., s. 88, 89.
688 ez-Zebidi, a.g.e., s. 89.
689 ez-Zebidi, a.g.e., s.90.
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99. MESELE

Basra dil ekoliine gore sonuna “<” harfleri getirilmek suretiyle ¢ogul yapilan soz-

ciikler azlik veya ¢okluk anlamlarini ifade ederler.

Kife dil ekoliine gore ise bu sekilde ¢ogul yapilan sozciikler yalnizca azlik anla-

min1 ifade ederler. Zemahseri, Hariri ve bircok dil bilgini bu goriisii benimsemislerdir.

Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*”’

100. MESELE

Basra dil ekoliine gore “dsleod” seklinde (yani “6” harfi ile birlikte) yazildiginda
“y” harfi fethali, ancak “gLe}”” bigiminde (yani “8” harfi bulunmadan) yazilmasi duru-

munda ise “y” harfi kesreli okunur.

Kife dil ekoliine gore ise “dsle}” seklinde yazildiginda “,” harfi kesreli, ancak

“eLei1” seklinde yazilmasi durumunda ise *,” harfi fethali okunur.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*!

101. MESELE

Basra dil ekoliine gore “ 28" seklinde gelip ikinci veya liglincii harfi halk/bogaz

harfi olan isimlerin ‘aynel fiilinin harekeli okunmasi caiz degildir.

399 66 o7 LTSS

Kife dil ekoliine gore ise “ 50 507, € ah Ak, “adds abs”, “ 45 45" drneklerinde

oldugu gibi bu ozellikteki isimlerde ‘aynel fiilin sakin veya fethali okunmasi caizdir. Dil

bilginlerinden Ibn Babisaz, Nahhas, Zemahseri ve Hariri de bu goriisii benimsemislerdir.

690 ez-Zebidi, a.g.e., s. 90.
01 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 90,91
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Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**>

102. MESELE

Basra dil ekoliine gore “dj i) &7 ornegindeki “ W\ $” sozciigii miibteda, “4y”
sozcligii ise haberi olur. Ekol mensuplarina gore “lu\ &7 sozciigii kendisinde miistetir

(gizli) bir zamir barindirip hazfedilmis bir s6zciige miiteallik olur.

Kife dil ekoliine gore “&y” sdzcigiiniin ‘Amili « 1 &7 sozcligiidiir. Ekol men-
suplarma gore “iy kel ciimlesi de “Ayy bl 45 takdirinde olup “&hebel” sozciigii haz-
fedilmis olan fiilin yerine ge¢mistir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®*?

103. MESELE

Basra dil ekoliine gore “L31” sozciigii “1” harfiyle yazilir ve tesniyesi “0\s1y” sek-

linde gelir.

Kiife dil ekoliine gore ise “ ¢ seklinde “«™ harfiyle yazilir ve tesniyesi “Obd,”

biciminde gelir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”**
104. MESELE

Kafe dil ekoliine gdre “olaridi” sozciigii “oMad” vezninde olup s “Helak oldu”

fiilinden tiiremistir.

92 e7-Zebidi, a. ge,s. 91

693 ez-Zebidi, a.g.e., s. 91, 92.
694 ez-Zebidi, a.g.e., s. 92.
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Basra dil ekoliine gore ise “J\:2” vezninde olup uh..» “Uzaklast1” fiilinden tliremis-

tir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®”

105. MESELE

Basra dil ekoliine gore “‘..23” sOzcligi “Jgé:’ﬁ” vezninde olup “@43” kokiinden tiire-
mistir.

Kife dil ekoliine gore ise “J@” vezninde olup “(.4,33” kokiinden tliremistir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**®

106. MESELE

et . Tl . 0% oL (o S
Basra dil ekoliine gore  Wdiss &y bl 1dag » @7« bl o ey %8 ve « el

-

4 o 44 33 99 699

Lyl s ayetlerinde hakiki (gercek) sifat olarak zikredilen “lodizaws”, “lse2” ve

“34,5\7'” sOzciikleri i‘rab bakimindan hal konumunda olmalar1 sebebiyle manstibturlar.

Kife dil ekoliine gore ise bu sozciikler i‘rab bakimindan na‘tt makti konumunda

bulunmalar1 sebebiyle manstbturlar.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”

107. MESELE

% e7-7Zebidi, a.g.e., s. 93, 94.

69 ez-Zebidi, a. ge.,s. 94

897 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 94,95 En’am, 6/126. “Bu (din), rabbinin dosdogru yoludur.”

9% ez-Zebidi, a. g.e.,s. 94,95 Hld, 11/72. “Aman ya rabbi! Ben bir yagli kadin, su da ihtiyar kocam; bu halde
ben ¢gocuk mu doguracagim?”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 94, 95. Neml, 27/52. “Iste haksizliklar yliziinden ¢okmiis evleri!”

700 ez-Zebidi, a.g.e., s. 94, 95.

699
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Basra dil ekoliine gore “~w” sozclgiiniin kurallr eril ¢ogulu (cem-i miizekker

salim)  gikias” ve  oas” sozciiklerinde oldugu gibi “035w” seklinde gelir.

Kife dil ekoliine gore ise “ 2w sozcligii Arapga bir kelime olarak kabul edildigin-

de bu durumda kurall1 eril gogulu “0334” seklinde, ‘acem bir kelime olarak kabul edildi-

ginde ise kurall1 eril cogulu “O 35" seklinde gelir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”"!

108. MESELE

z

Basra dil ekoliine gore “ it & 3o Y5 7% ve « all ke 4w G155 7 ayetlerinde ge-

cen “"gjj” ve “G13” sozciikleri masdar olup te’kid/vurgu anlamimi ifade etmek igin zikre-
dilmislerdir.

Kife dil ekoliine gore ise bu iki sozciik kendilerinden dnce zikredilen sozciiklerin

anlamlarini agiklamak i¢in zikredilmislerdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmigtir.””

109. MESELE

Basra dil ekoliine gore “de” fiilinin masdari “4%a” seklinde gelir.

Kife dil ekoliine gore ise “ialt” veya “354%a)\” olmak iizere iki ayri bigimde gelir.

701
702

ez-Zebidi, a.g.e., s. 95.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 96. Al-i imran, 3/198. “Fakat rablerine karsi gelmekten sakinanlara, Allah katindan bir
ikram olarak altindan irmaklar akan cennetler vardir.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 96. Al-i imran, 3/195. “Andolsun ki, Allah katindan bir miikafat olarak onlar1 altindan
irmaklar akan cennetlere koyacagim.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 96.

703

704
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””

110. MESELE

. 99706

2. o83 P . . . Z. v e
Basra dil ekoliine gore “ &2y gl -l ayetinde zikredilen “W2y” sozcligl

1‘rab bakimindan hal konumunda oldugundan dolay1 manstbtur.

Kife dil ekoliine gore ise 1‘rdb bakimindan temyiz konumunda olmasi sebebiyle

mansubtur.

Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmis ve su degerlendir-
mede bulunmustur: “Araplarin “ £, e dsi I 5)\2 Gy 7 Ve “Uzy e dy 33 57 seklindeki
ifadelerinde “:»” cer harfini kullanmalar1 bu konuda Kife dil ekoliiniin goriisiinii destek-

lemektedir.””"’

111. MESELE

° P P2
Basra dil ekoliine gore “ ;5 (pddlddl B Vﬁ s "% ayetinde zikredilen “ 3” s6z-
cligii “lWi8 W drneginde zikredilen “WiB” sdzciigii gibi i‘rab bakimindan hal konumun-

da olmasi sebebiyle mansibtur.

A
Kife dil ekoliine gore ise “ 8" sozciigii 1‘rab bakimindan “gﬁ L” sozciiglinlin
haberi olur.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””

05 e7-Zebidi, a. g.e.,s. 96.

06 67-7ebidi, a.g.e., s. 97. en-Nisa, 4/69. “Kim Allah’a ve peygambere itaat ederse iste onlar, Allah’in kendi-
lerine liituflarda bulundugu peygamberler, siddiklar, sehidler ve salih kisilerle beraberdirler. Bunlar ne gii-
zel arkadaslardir.”

07 ez-Zebidi, a. ge,s. 97.

0% ez-Zebidi, a.g.e., s. 97. en-Nis4, 4/88, “Size ne oluyor da miinafiklar hakkinda ikiye boliniiyorsunuz?”

709 ez-Zebidi, a.g.e., s. 97.
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112. MESELE

Basra dil ekoliine gore ism-i failin amel etmesi i¢in simdiki zaman (hal) veya gele-
cek zaman (istikbal) anlamlarini ifade etmesi gerekir. Ekol mensuplarina gore ism-i fail

gecmis zaman (mazi) anlamini ifade ettigi durumda amel etmez.

Kife dil ekoliine gore ise ism-i fail gegmis zaman anlamini ifade ettigi durumda da

amel eder. Ekol mensuplart “ sr3ll 423 bl +US5 7' ayetini bu konuda goriislerine

delil olarak ileri stirmiislerdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.”"!
113. MESELE

Kufe dil ekoliine gore “Jr.) 1™ drneginde oldugu gibi “1iS™ sozcligiinden sonra

gelen temyizin kesreli okunmasi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise “lS™ sozciiglinden sonra zikredilen temyizin fethali
okunmasi vaciptir.

Miiellif bu meselede her iki ekoliin goriisiine de olumlu yaklasmlstlr.712

114. MESELE

Basra dil ekoliine gore « 350 323 91 14a a8 154l 0dlt (53331 153005 »71 ayetinde zik-

redilen istifham ciimlesi “cs3>d\” sozciigiinii agiklamak icin zikredilmistir.

Kife dil ekoliine gore ise ayette gegen istifham ciimlesi “s331” sozciigiinden be-

deldir.

"0 ez-Zebidi, a.g.e., s. 97, 98. Kehf 18/12, “Kopekleri de magaranin girisinde 6n ayaklarini uzatmis yatmak-
taydr.”

M e7-7Zebidi, a.g.e., s. 97, 98.

712 ez-Zebidi, a.g.e., s. 98.

3 ez-Zebidi, a.g.e., s. 98, 99. Enbiya, 21/3. “O zalimler, “Bu da sizin gibi sadece bir insan degil midir?”



132

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”"*

115. MESELE

-

Kife dil ekoliine gore « &3eid Y 15y b A& be odd 13 35 27" ayetinde zikredilen

“45d” climlesi “14” fiilinin failidir.

Basra dil ekoliine gore ise “aeid” ciimlesi “Ii5” fiilinde miistetir (gizli) olan

zamiri agiklayici olarak gelmistir.
Miiellif ise bu konuda “4Z$.d” ciimlesinin mukadder/varsayilan bir kasemin ce-
vab1 oldugu goriisindedir.”*®

116. MESELE

-~ ,,7

Basra dil ekoliine gore « Gas C85) 54 G Jja 2 05 451 74 303 7" ayetinde mii-
fessir/agiklayici ciimle olarak gelen “Gas &S| (&4 & climlesi mukadder/varsayilan bir “J”

maddesiyle (mahallen) mansibtur.
Kife dil ekoliine gore ise “Gas LS5\ {2 &7 climlesi “s306” fiiliyle mansabtur.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”'®
117. MESELE

Basra dil ekoliine gore “cdl o381 climlesinde gegen merfli munfésil zamirin i‘rab

bakimindan fail veya miibteda olmasi caizdir.

4 e7-Zebidi, a.g.e., s. 98, 99.

™ Ysuf, 35.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 99.

ez-Zebidi, a.g.e., s.100. Had, 11/42. “Nuh, uzak duran ogluna, “Haydi yavrum gel, sen de bizimle birlikte
gemiye bin, kéfirlerle beraber olma!” diye seslendi.”

718 ez-Zebidi, a.g.e., s.100.
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Kife dil ekolii mensuplari ise yalnizca miibteda olusunu caiz kilmislardir. ibnu’l-

Hacib de bu goriisti benimsemistir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.” "
118. MESELE

Basra dil ekoliine gore ma‘rife/belirli bir kelimenin ‘atfu’l-beyan olmasi her ne ka-

dar caiz ise de nekra/belirsiz bir kelimenin ‘atfu’l-beyan olmasi caiz degildir.

Kife dil ekolii mensuplari ise ma‘rife ve nekra sozciiklerin ‘atfu’l-beyan olmasini

caiz kilmislardir.

Ekol mensuplari « dtz sbe 4 720 ve ¢ ;ST éwo U 51 »™! ayetlerini bu konuda
goriiglerine delil olarak ileri slirmiiglerdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”**

119. MESELE

Kife dil ekoliine gore “o ,°§-’~” sOzcligl sifat anlamini ifade etmesi ve kendisinde

“01” harflerinin ziyade olunmasi sebebiyle gayr-1 munsarif olmustur.

Basra dil ekoliine gore ise gayr-1 munsarif olusu te’nis anlamini ifade eden ve “V”

harfine benzeyen “0” harflerinin kendisinde ziyade olunmasi sebebiyledir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”*

9 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 100.

20 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 101. ibrahim, 14/16. “Ardindan da cehennem gelecek, orada zorbaya yanan govdeler-
den sizan su igirilecektir.”

ez-Zebidi, a.g.e., s. 101. Maide, 5/95. “Yahut o kisi yoksullar1 doyurarak veya ona denk olacak kadar orug
tutarak bir kefaret 6der ki boylece yaptig fiilin vebalini tatmis olsun.”

722 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 101.

3 ez-Zebidi, a.g.e., s. 101, 102.

721
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120. MESELE

104 .. - . o .
Arap gramerinde “da®” vezninin ¢ogulu olan kelimelerde ‘aynel-fiilin zammeli,

cezimli ve fethali ile okunmasi caizdir. Basra dil ekoliine gore “wllb” sozciigiinde ‘aynel-

fiilin fethali okunmasinin caiz olmasinin sebebi, fethanin zammeden bedel olarak gelip

kendisinden daha hafif olmasi sebebiyledir.

Kiufe dil ekoliine gore ise “lodls” kelimesi cem‘u’l-cemi‘/¢ogulun ¢cogulu (Mljo —

P-/CE—» u\.o.ﬁo) oldugu i¢in fethali okunmasi caizdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”**
121. MESELE
Arap gramerinde “L” sozciiglinde oldugu gibi memdad isimlerin sonlarinda bu-

lunan hemze vakif halinde “y” harfine doniisiir. Basra dil ekoliine gore hemzenin “L” har-

fine tebdil olmasi memdid isimlerin “U,LL;” ve benzeri kelimelere olan benzerliklerinden

dolayidir.

Kife dil ekoliine gore ise kelimenin yapisinda “L” harfinin bulunmasi sebebiyle

vakif halinde hemze “L” harfine doniisiir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.’*

724 ez-Zebidi, a.g.e., s. 102.
725 ez-Zebidi, a.g.e., s. 103.
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122. MESELE

Kife dil ekoliine gore kelimenin yapisinda “b” harfi bulunan isim, fiil ve harf-

ler “@}A”, 6(~’ “” s ““ i]: 23” , “g” , “‘:;Jé” s “* I;” , “‘;A)” , “* .=§” ve “&gl'f” 6mekler1nde

oldugu gibi “\” harfi ile yazilirlar.

“‘”

Basra dil ekoliiniin 6nde gelen mensuplarina gore ise “/* harfi ile yazilirlar.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.’*®
123. MESELE

Kiufe dil ekoliine gore “3\3;” sdzeligiindeki “&” zamir olup “6” ise kendisine tak-

viye olarak gelmistir.

Basra dil ekoliine gore ise “G” zamir olup “3” ise hitap harfidir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”?’

124. MESELE

Basra dil ekoliine gore « Wi Giie V-éJ Aei U.«JUaJ\j »728 ayetinde gegen “;,”-oé\j'al\j”
sOzclgli ayette gecen «i&i fiilinin kendisini acikladigr mukadder/varsayilan bir fiille

manstibtur. Ekol mensuplarina gore ayet « Gl G1is e 3ol fpadlialt Ldasy ” takdirindedir.

.

Kife dil ekoliine gore ise “(edlally” sbzclgiinin mansib olusu “s” harfinin

i‘rab/konum bakimindan “3&1” fiili i¢in zarf konumunda olmasi sebebiyledir.

726 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 103, 104.

7 ez-Zebidi, a.g.e., s. 104, 105, 106.

28 ez-Zebidi, a. g.e., s.106. Insan, 76/31. “Zalimlere gelince (Allah) onlar i¢in elem verici bir azab hazirlamis-
tir.”
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*’

125. MESELE

Basra dil ekoliine gore “sHa8” ve “sMa8” sozciiklerindeki “” harfi ilhak i¢in gel-
mistir. Ekol mensuplarina gore “éL.é.lo”, “s) " ve “sldg” orneklerinde oldugu gibi yalniz-

ca “sMa35” vezninde olan isimler memddd isimdirler.

Kife dil ekoliine gore ise “sMad” vezninde gelenler memdad isim oldugu gibi
“sHa8” vezninde gelenler de memddd isimdirler. Ekol mensuplari sl )339 5-3730 ayetini

(“slaw” sOzcliglint kesreli okuyan kirdate gore) bu konuda goriislerine delil olarak ileri
siirmiislerdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.”!
126. MESELE
Basra dil ekolii mensuplarina gore “(ﬁ o b7 ve “&8 531 U7 kelimeleri €338 &ais”

gibi miirekkep/birlesik isimdirler.

Kife dil ekolii mensuplaria gore ise bu kelimeler miirekkep isim degildirler. Ekol

mensuplarina gore “al G b ifadesi “Gl o4 4 takdirindedir. “” harfi hazfolunmug “a” har-

fi ise “” harfine isaret etmesi acisindan fetha harekesini almstir.

Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”**

2 ez-Zebidi, a. g.e.,s.1006.

3% Mii’mindn, 20.

Bl ez-Zebidi, a.g.e., s. 106, 107.
732 ez-Zebidi, a.g.e., s. 107.
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127. MESELE

. . % . ® . . Z o . oo o * [
Basra ekoliine gore “Waw &y W ciimlesinde gegen “lilaw” s6zclFl “ Ay ol WIB”

orneginde oldugu gibi “W” nefiy edatinin haberi olmasi sebebiyle mansibtur.

Kife ekoliine gore ise harf-i cerin hazfedilmesi sebebiyle manstbtur. Ekol men-
suplarina gore “Ukaw &y L ciimlesi “é.Ua.’.u, 4y L” takdirindedir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”>>

128. MESELE

Basra dil ekoliine gore “ &\’ sozcligiiyle masdar anlami kasdedilirse bu durumda

“ad” ve “ g2dv sozciiklerinde oldugu gibi “g<alt” seklinde fethal okunur. Isim anlaminin

kasdedilmesi durumunda ise “p&1” ve « S sozciiklerinde oldugu gibi “ g\ bigimin-

de kesreli okunur.
Kife dil ekoliine gore ise “ &< seklinde fethali okunur.
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.”**
129. MESELE

Basra dil ekoliine gore “81341”, “dii8” ve “84e8” gibi sdzciiklerin sonunda gelen “38”

harfi te’nis alametidir.

Kife dil ekolii mensuplar1 ise bu gibi sézciiklerde vakif halinde “&” harfinin *“.»”

seklinde okunmasi sebebiyle “2” nin te’nis alameti oldugunu belirtmislerdir.

733 ez-Zebidi, a.g.e., s. 107.
734 ez-Zebidi, a.g.e., s. 108.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”>>

130. MESELE

Basra dil ekoliine gore “ =" ve “s;5” gibi maksir isimlerin sonundaki “” harfi

te’nis alametidir.

Kife dil ekoliine gore ise bu gibi isimlerde “«” harfi te’nis alametidir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*°

131. MESELE

Kiufe dil ekoliine gore “Ji;_@” vezni (kalib1) rubai isimlere has/6zgii vezinlerdendir.

-0 -0 g o . . 704 . . .
Ekol mensuplarina gore “cdx” ve “cdsx” gibi sozciikler “ Mas” veznindedir. Basra dil

ekolli mensuplarindan Ahfes de bu goriisii benimsemistir.
Basra dil ekoliine gore ise “‘_}-135” vezni rubai isimlere has/6zgii vezinlerden degil-

. . 102 . 1o .
dir. Ekol mensuplarina gore “ 8" vezni “ a8” babina miilhaktir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.”>’
132. MESELE
Basra dil ekoliine gore “s1jes”, “clag”, “¢ 457 ve “‘;L;ﬁ” gibi memdad isimlerde

elif-i memdude (s!) te’nis alametidir.

Kife dil ekoliine gore ise bu gibi isimlerde hemze (s) te’nis alametidir.

35 ez-Zebidi, a. ge.,s. 108.
736 ez-Zebidi, a.g.e., s. 108.
37 ez-Zebidi, a.g.e., 5.108, 109.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*®

133. MESELE

Hemzeden 6nceki harfin sakin olmasi durumunda Basra dil ekoliine gore “Jsws” |

o
s b 299

“ogil” ve “59}33‘” orneklerinde oldugu gibi hemze (s) desteksiz olarak yazilir.

Kiufe dil ekoliine gore ise bu durumda hemze (s) “:J 95us” Ve “5@&3/\” orneklerinde
oldugu gibi harekeli okunur.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.”

738 ez-Zebidi, a.g.e., s. 109.
39 ez-Zebidi, a.g.e., s. 109, 110.
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2. “Fiil” Konusundaki ihtilafli Meseleler

Bu baslik altinda Basra ve Kafe dil ekolleri arasinda vuku bulan 35 ihtilafli mesele

ele alinacaktir.
2.1. Meseleler (35 Mesele)

1. MESELE

Kife dil ekoliine gore masdar, fiillden miistaktir. Ekol mensuplar1 bu konuda su de-

lilleri ileri stirmiiglerdir:

a. Masdarin i‘lal ve sihhat bakimindan fiile tabi olmasi. (Yani bir kelimenin fiilin-

de i‘lal yapilmigsa masdarinda da yapilmistir. Aksi halde yapilmamuistir.)

b. “Ue &uye” ciimlesinde fiilin masdarda amel etmesi.

c. Masdarm bazi durumlarda fiile tekid olarak gelmesi. (“Ly 4%,2” ciimlesinde
oldugu gibi.)
d. Baz fiillerin masdarlarinin olmayisi.

Basra dil ekoliine gore ise fiil, masdardan miistaktir. Ekol mensuplarinin bu husus-

ta One siirdiikleri delillerden bazilar ise sunlardir:

a. Fiilin muayyen bir zamana masdarin ise mutlak bir anlama delalet etmesi. Dola-
yistyla fiil mukayyed masdar ise mutlaktir. Mukayyed mutlakdan bir ciiz olduguna gore bu

durumda fiil de masdarin ciizii olmus olur.

b. Masdarin isim olmas1 hasebiyle kendi zatiyla kdim olup fiile ihtiyag duymamasi.

Fiilin ise kendi zatiyla kdim olmayip isme ihtiya¢ duymasi.

c. Sayet masdar, fiilden miistak olmus olsaydi onun gibi hem mukayyed bir zama-
na hem de hadese delalet etmesi gerekirdi. Ancak masdar mukayyed bir zamana ve hadese

(eyleme) delalet etmiyor.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*

2. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ab,» iuy” ciimlesinde gecen isim kendisinden sonra gelen

fiille mansubtur.

Basra dil ekoliine gore ise mukadder/varsayilan bir fiille manstibtur. Ekol mensup-

larma gore “a,s Iy climlesi “ape Ty Eupe” takdirinde olup ciimlede zéhir olan fiil
mukadder fiile delalet etmektedir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*!

3. MESELE

“ly o857 9 Cwu ST Srneginde oldugu gibi aralarinda tendzu bulunan ‘4millerden

hangisinin amel edecegi iki ekol arasinda tartisma konusu olmustur. Kife dil ekolii birinci
fiillin amel etmesini uygun gérmiistiir. Ekol mensuplar1 bu konuda su delilleri 6ne siirmiis-

lerdir:
a. Arap kelaminda birinci fiilin amel etmesinin ¢ok yaygin olusu.

b. Birinci fiilin ikinci fiilden 6nce geliyor olmasi birinci fiilin amel etmesindeki 6n-
celigini gosterir.

Basra dil ekolii ise ikinci fiiin amel etmesini uygun gormiistiir. Ekol mensuplari
i lab ol EA ST ve s 15579 458”7 ayetlerini bu konuda goriislerine delil olarak
ileri siirmiislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”**

0 e7-7Zebidi, a.ge.,s. 111, 112.

M ez-7Zebidi, a.g.e.,s. 113.

2 Kehf, 18/96. “Bana yeterince demir madeni getirin” dedi. iki yamacin arasindaki boslugu bir hizaya geti-
rince, “koriikleyin” dedi. Demiri eritip kor gibi yapinca da “Bana erimis bakir getirin, bunun iizerine bo-
saltayim” dedi.

Hakka, 69/19. “O zaman kitab1 sagindan verilen kimse ise o zaman “Aliniz kitdbimi okuyun” der.”
ez-Zebidi, a.g.e., s.114.

743
744



142

4. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ex” ve “ e sdzciikleri isimdir. Ekol mensuplarina gore

“la ) axy Ly W ve “all ¢ & el @27 climlelerinde bu sézciiklerin basina cer harfinin

gelmesi bunlarin isim oldugunu gostermektedir.

Basra dil ekoliine gore ise “ax ve “ 4" mutasarrif/cekimli olmayan mazi fiiller-

dir. Kife dil ekoliiniin 6nde gelen mensuplarindan Kisai de bu goriisii benimsemistir. Ekol

mensuplarinin konuyla ilgili ileri siirdiikleri deliller sunlardir:

a. ooy Leai ve iﬁ\z; Isen Orneklerinde bu iki s6zciige merfli muttasil zamirin bitisme-
si.

b. “d) Jr Al o7 ve “Xy Hor,y «x” climlelerinde bu iki s6zcliglin isim ve zamirde raf
ameli iglemeleri.

c. “an 8 el cam” ve “id dyldl cidy” ciimlelerinde bu szciiklere te’nis anlamim
ifade eden “<” harfinin bitigmesi.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir. '+

5. MESELE

Kife dil ekoliine gore ta‘accub anlamini ifade eden =" sozciigii isimdir. Ekol

mensuplar1 bu hususta su delilleri 6ne stirmiislerdir:

a. « J#81” sozciigiiniin gayr-1 mutasarrif (¢ekimsiz) olmasi.

b. ¢ Ja8” s6zciigliniin isme 6zgii olan tasgirinin yapilabilmesi.

™ ez-Zebidi, a.g.e.,s. 115,116, 117.
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C. “aw (»35\‘ ¢” Orneginde oldugu gibi isimlerde ‘aynel fiil baska bir harfe tebdil
edilmedigi gibi ta‘accub anlamini ifade eden “{ajﬁ L” sozcligiinde de ‘aynel fiilin bagka bir
harfe tebdil edilmemesi.

Basra dil ekoliine gore ise “ 21" sdzciigii mazi fiildir. Kife ekoliiniin 6nde gelen
mensuplarindan Kisai de bu goriisii benimsemistir. Ekol mensuplart  gd i W” Srneginde
oldugu gibi “ =1 sézciigiiniin kendisine miitekellim zamir bitistiginde fiile 6zgii olan niin-
1 vikdye almas1 “Jai” sozciigiiniin fiil oldugunu gosterir seklinde goriislerini gerekgelen-

dirmislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*®

6. MESELE

Kife dil ekoliine gore “&3¥ [l W ve “5aidt 3540 Worneklerinde oldugu gibi si-

yah veya beyaz renk anlamlarini ifade eden sozciiklerden ta‘accub sigalarinin yapilmasi

caizdir.

Basra dil ekolii mensuplari ise siyah veya beyaz renklerin disindaki renklerden
ta‘accub sigalarinin yapilmasini caiz kilmadiklar1 gibi siyah veya beyaz renk anlamlarim
ifade eden sozciiklerden de ta‘accub sigalarinin yapilmasmi caiz kilmamislardir. Ekol

mensuplarina gore sadece mazi fiilden ta‘accub sigasi yapilir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*’
7. MESELE
Kife dil ekoliine gore “08™ ve «>2b” fiillerinin ikinci mef*alleri i‘rab bakimin-

dan hal konumunda olmalar1 sebebiyle mansiibturlar.

6 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 118, 119.
M7 ez-Zebidi, a.g.e., s. 120, 121.
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Basra dil ekoliine gore ise mef*il konumunda olmalar1 sebebiyle manstibturlar.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*

8. MESELE

Kife dil ekoliine gore “J!y W’ ve anlamini tasiyan fiillerin haberlerinin takdimi ca-

izdir. Basra ekolii mensuplarindan Ibn Keysan da bu gériisii benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir. Kiafe dil ekolii mensuplarindan Ferra da bu

gorlisli benimsemistir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*
9. MESELE

Kife dil ekoliine gére mutasarrif (¢ekimli) olmayan “_wJd” fiilinin haberinin kendi-

si lizerine takdimi caiz degildir. Ekol mensuplarina gore bu durum yalnizca mutasarrif fiil-

lerde caizdir. Basra ekolii mensuplarindan Miiberred de bu goriisii benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise caizdir. Ekol mensuplar “34 uj}u u"-J ‘..@..»L» 3 Y730
ayetinde “_-J” fiilinin ma‘malunun takdim edilmesini haberinin de takdim edilebilecegine
delil saymislardir.

Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”>'

10. MESELE

Kife dil ekoliine gore mazi fiilin basinda “J8” edati olmaksizin i‘rdb bakimindan

hal konumunda olmasi caizdir. Basra ekolii mensuplarindan Ahfes de bu goriisii benimse-

™ ez-Zebidi, a.g.e.,s. 121, 122.

™ ez-7Zebidi, a.g.e., s. 122.

% Had, 11/123. “Iyi bilin ki, azap onlara gelecegi giin, kendilerinden bir daha uzaklastirlmaz ve alay etmek-
te olduklart sey, kendilerini ¢gepegevre kusatmis olur.”

Bl ez-Zebidi, a.g.e.,s. 123.
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mistir. Ekol mensuplar “g&)sdle &ipas é}Tr 3”752 ayetini bu konuda gériislerine delil

olarak ileri siirmiislerdir.

Basra dil ekolii mensuplar1 ise mazi hal climlesinin basinda “33” edatinin olmasini
sart kosmusglardir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”>>

11. MESELE

Kife dil ekoliine gore baginda “J” harfi bulunmayan emir fiilleri mu‘rab olup mu-

kadder/varsayilan bir “J” harfi ile meczimdurlar.

Basra dil ekoliine gore ise bu 6zellikteki emir fiilleri sukiin {izere mebnidirler.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””*

12. MESELE

Kiufe dil ekoliine gore muzari fiilin mu‘rab olusu su sebeplerden dolayidir:
a. Farkli anlamlar1 kendisinde barindirmasi.

b. Simdiki ve gelecek zaman anlamlarini ifade etmesi.

c. Basinda nasb ve cezm edatlarinin gelmemesi.

Basra dil ekolii mensuplart ise muzari fiilin mu‘rab olusunu su iki sebebe bagla-

miglardir:

a. Bagsinda ibtida laminin gelmesi.

52 Nisa, 4/90. “Ancak kendileriyle aramzda antlasma bulunan bir topluma sigmanlar yahut ne sizinle ne de

kendi toplumlariyla savasmak (istemediklerin) den yiirekleri sikilarak size gelenler miistesna. Allah dile-
seydi onlart basiniza bela ederdi de sizinle savasirlardi. Artik onlar sizi birakip bir tarafa ¢ekilir de sizinle
savasmazlar ve size baris teklif ederlerse bu durumda Allah size, onlarin aleyhinde bir yola girme hakki
vermemistir.”

ez-Zebidi, a.g.e.,s. 124.

ez-Zebidi, a.g.e., s. 125, 126.

753
754
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b. Muzari fiilin hareke ve sikin bakimindan ism-i faile benzemesi. Nitekim

“o ,:'a;” ile “&yle” sozeiikleri arasinda hareke ve sakin harfler yoniinden tam bir benzerlik

vardir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”>>

13. MESELE
Kafe dil ekoliine gore ¢! @25 5 Shadl JS U ¥ “Siit ile beraber balik yeme * ciim-

lesinde gecen “& 237 sozetigii sarf/hilaf lizere (yani ikinci fiilin hiikiim bakimindan birinci

fille muhalif olusu sebebiyle) manstbtur. Ciinkii bu ciimlede anlatilmak istenen balik ye-

nilmesinin ve siit i¢ilmesinin ayr1 ayr1 degil bir arada yapilmasinin yasaklanmasidir.
Basra dil ekoliine gore ise “< 5™ sozciigii mukadder bir “0i” edati ile manstbtur.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”>°
14. MESELE

Kiufe dil ekoliine gore cevap fiili civar/komsuluk ile (yani cevap fiilinin sart fiiline

komsu olmasi sebebiyle) mecziimdur.
Basra dil ekoliinden ise bu konuda su ii¢ goriis nakledilmistir:
a. Cogunluga gore sart ve cevap fiilleri sart edatiyla meczimdurlar.

b. Bazilar sart edatinin sart fiiliyle birlikte cevap fiilinde amel ettikleri goriisiinde-

dirler.

c. Diger bazilarina gore ise sart edati sart fiilinde, sart fiili ise cevap fiilinde amel

etmistir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”’

35 ez-Zebidi, a.ge.,s. 127.
76 e7-7Zebidi, a.g.e.,s. 127, 128.
7 ez-Zebidi, a.ge.,s. 128.
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15. MESELE

“al gul &y O ciimlesinde “O\” edatindan sonra merfi sekilde gelen isimde amel

eden ‘amilin ne oldugu hususu iki ekol arasinda tartisma konusu olmustur. Kife dil ekolii-

ne gore isim kendisinden sonra gelen fiille merfidur.

Basra dil ekoliine gore ise isim mukadder bir fiille merfidur. Ekol mensuplarina
gore “aT Ui 3y O ciimlesi “aT &) S o) takdirindedir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin griisiinii tercih etmistir.””®

16. MESELE

“as (Y sab o ciimlesinde oldugu gibi mansib seklinde gelen ismin cevap fiili

iizerine takdim edilip edilmeyecegi hususu iki ekol arasinda tartisma konusu olmustur.
Basra ekolii mensuplari merfii ve mansib seklinde gelen isimlerin cevap fiili lizerine tak-

dimini caiz goérmiislerdir.

Kiufe dil ekolii mensuplarindan ise bu konuda farkli iki goriis nakledilmistir. Ferra

takdim edilmesini cdiz gérmezken, Kisai ise bunu cdiz gérmiistiir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””’
17. MESELE

Kiufe dil ekoliine gore sart ve ceza fiillerinin ma‘mdllerinin sart edati lizerine tak-

dimi caizdir.

Basra ekolii mensuplarina gore ise sart edati istifham edat1 gibi sadru’l-kelam ikti-

za ettiginden sart ve ceza fiillerinin ma‘mallerinin sart edat1 {izerine takdimi caiz degildir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”®

¥ ez-7Zebidi, a.g.e., s. 129.
9 ez-Zebidi, a.g.e., s. 129, 130.
760 ez-Zebidi, a.g.e., s. 130, 131.
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18. MESELE

4 n99 475599

Kife dil ekoliine gore “J3” ve “J3t” fiillerinin asillart “J35” ve “J3ES” olup bu

fiillerde muzaraat harfi hazfedilmistir. Ekol mensuplar1 bu konudaki goriislerini muzaraat
harfinin zaid olmas1 sebebiyle hazfedilmesinin (diisiiriilmesinin) evla oldugu gerek¢esine

dayandirmiglardir.

Basra ekolii mensuplari ise bu fiillerde Kife ekoliinlin iddia ettigi gibi muzéraat

harfinin degil kelimenin aslindan olan “<” harfinin hazfedildigi goriislinii savunmuslardir.

Ekol mensuplarina gore muzaraat harfi bir anlami ifade etmek icin ziyade edildiginden

hazfedilmesi uygun degildir.
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”®!
19. MESELE

Kife dil ekolii mensuplari niin-i tekid-i muhaffefenin (te’kid niinunun hafifletilmis
sekli) musenna (ikil) ve miiennes (disil) ¢ogul sigalarinda gelmesini caiz kilmiglardir. Dil

bilginlerinden Y{nus b. Habib el-Basri de bu goriisii benimsemistir. Ekol mensuplar1 bu

konuda “ & 5.3.14-4 Yy ua.-\l\ Jorw o&..., Y5 2762 ayetini (Ibn ‘Amir kiradtine gore) goriislerine delil
olarak ileri stirmiislerdir.

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise niin-i tekid-i muhaffefenin musenna veya
miiennes ¢ogul sigalarinda gelmesi caiz degildir. Basra dil ekolii mensuplar1 Kife dil eko-

liniin bu iddiasima karsilik ayette gecen niin-i tekid-i muhaffefenin tekid anlamini ifade

etmedigini bilakis i‘rdb alameti oldugunu ve “0td ¥5” cilimlesinin “ s 78 Lodswld” tak-
dirinde olup i‘rab bakimindan hal konumunda oldugunu ifade etmislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”®

o1 e7-7Zebidi, a.g.e.,s. 131.

762 Yunus, 10/89. “Allah, sakin bilmeyenlerin yolundan gitmeyin” dedi.
763 ez-Zebidi, a.g.e., s. 131, 132.
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20. MESELE

Kife dil ekoliine gore fiillerde vasil hemzesinin harekesi ‘aynel fiilin harekesine

tabidir.

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise vasil hemzesinde aslolan kesreli harekelen-

mesidir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”**

21. MESELE

Kafe dil ekoliine gore “4a” ve “03” gibi fiillerde “3” harfinin hazfedilmesi miite-
addi (gegcisli) fiil ile lazim (gecissiz) fiillerin birbirinden ayirt edilmesi igindir.

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise “¢” harfinin “s” harfi ile kesra arasinda
gelmesi kelimenin telaffuzunu zorlastirdigindan “¢” harfi tahfif (telaffuz kolayligl) ama-
ciyla hazfedilmistir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.”®

22. MESELE

Kife dil ekoline gore %08 ve kardeslerinin/benzerlerinin  haberinin
ma‘millerinin zarf veya car-mecrlir olmamalari durumunda bile “0S™ ve kardeslerinden
sonra gelmeleri caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.”®

6% ez-7Zebidi, a.g.e., s. 132, 133.
765 ez-Zebidi, a.ge.,s. 133.
76 ez-Zebidi, a.ge.,s. 133.
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23. MESELE

Basra dil ekoliine gore «lib” ve kardeslerinin/benzerlerinin ma‘mullerinin kendi-
leri lizerine takdim edilmesi durumunda fiilin ilga edilmesi (amelden diismesi) caiz degil-
dir.

Kife dil ekoliine gore ise caizdir. Ekol mensuplart &sY1 depidl $%s &idorg @\ “Ben

ahlakin 6ziinii edepte goérdiim” ifadesini bu konuda goriislerine delil olarak ileri siirmiisler-

dir.

Basra dil ekolii mensuplari ise Kife dil ekoliiniin goriisiine karsilik ciimlede ibtida
lamini takdir edip climlenin “osY) deid! I Sl é!” takdirinde oldugunu sdylemisler-
dir. Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.”®’

24. MESELE

Kife dil ekoliine gore “J$#” maddesiyle zan anlami kasdedilirse bu durumda mu-

hatab zamire isnad edilmesi gerekir.

Basra dil ekolii mensuplaria gore ise bu durumda muhatab zamire isnad edilmesi

gerekmez.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.”*®

25. MESELE

Basra dil ekoliine gore “ k&1 fiilinin birinci mef*tlunun ma‘rife ikinci mef*tilunun

ise nekra olmas1 durumunda ma‘rife seklinde gelen mef*alun failin yerine gegmesi evlevi-

yetle tercih edilir.

Kife dil ekoliine gore ise bu durumda failin yerine ge¢gme hususunda iki mef*dl

arasinda bir evleviyet (6ncelik) s6zkonusu degildir.

77 ez-Zebidi, a.ge.,s. 134.
78 oz-Zebidi, a.ge.,s. 134.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”®’
26. MESELE

Basra dil ekoliine gore “ ! Cipe 9 F32” Orneginde oldugu gibi tendzil babin-

da ikinci ‘amilin amel edip birinci ‘amilin ise merfl bir ma‘mile ihtiya¢ duymasi halinde
merfli olan ma‘mil ‘umde (ctimlenin iki ana 6gesinden biri) olup hazfi caiz olmadigindan

takdir edilir.

Kife dil ekoliine gore ise birinci ‘amilin talep etmis oldugu merfii ma‘mil takdir

edilmez hazfedilir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””’

27. MESELE

Basra dil ekoliine gore “ J1” harfinin hazfedilmesi caiz degildir. Dolayisiyla ekol
mensuplarina gore “jas &aad” veya “4,adl Eon3” denilmesi caiz degildir. Ancak ekol

mensuplart “ala) Coa3” Srnegini bundan harig tutmuslardar.

Kife dil ekoliine gore ise “J!” harfinin hazfi (diisiiriilmesi) caizdir. Ekol mensup-
larma gore “531 E& 57, ©an Eard” ve “3 gl Skl Grneklerinde oldugu gibi © J1” harfi-

nin “@sl”, “cad” ve “z #” flilleriyle birlikte kullanilmas1 durumunda hazfi kiyasi (kural-

1) olur.

9 ez-7Zebidi, a.g.e., s. 134, 135.
70 ez-Zebidi, a.g.e., s. 135. ibn Malik, Elfiyye adl eserinde @'L'-"J\ <\ “Tenazi bab1” bashigt altinda iki ekoliin
bu konudaki goriisiinii su beyitte ifade eder:
o e B 48 L e o e 3bets )
Sl 13 ok L& gty . gt ol s 3T W
“Iki ‘amil kendisinden sonra gelen isimde amel etmek isterse ikisinden biri amel eder/Basra dil ekolii
mensuplarina gore birinci ‘amil, Kafe dil ekolii mensuplarma gore ise ikinci ‘amilin amel etmesi daha iyi-

dir.” Bkz. Serhu’s Suyiti ‘ald Elifiyyeti Ibn Malik, (Srh. Muhammed Salih b. Ahmed el-Gursi), s. 220,
221, Mektebetu Seyda, Diyarbakir, 1432/2011.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””"

28. MESELE

Kife dil ekoliine gore ii¢ harfli fiillerin sonundaki harfin asl “c” ise bu durumdaki
fiiller “ s”, “y” ve “ aw” fiillerinde gectigi sekliyle “s” harfi ile yazilir. Sayet harfin

asli “” ise bu durumda da “3” ve “;#” 6rneklerinde gectigi sekliyle “” harfi ile yazilir.

“"3

Basra dil ekoliine gore ise sondaki harfin aslina bakilmaksizin ii¢ harfli fiiller

harfi ile yazilir.
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmaz.’”*
29. MESELE
Basra dil ekoliine gore “C>w” fiilinde “s” harfinin kesreli/esreli okunmas: telaffu-
zu zorlastirdigindan s6z konusu fiilde muzaraat harfinin kesreli okunmasi caiz degildir.
Kiufe dil ekoliine gore ise caizdir.
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmaz.””

30. MESELE

Basra ekoliine gore nakis fiillerin mechdl yapilmasi caiz degildir.
Kife ekoliine gore ise caizdir. Ekol mensuplarindan Ferra’ya gore “&i &y o™
climlesinde gegen nakis fiilin mechilu “;.S™ seklinde gelir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.”’*

"M ez-Zebidi, a.g.e.,s. 136.
"2 ez-Zebidi, a. ge.,s. 136.
B ez-Zebidi, a.g.e., s. 136, 137.
774 ez-Zebidi, a.g.e., s. 137.
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31. MESELE
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Basra dil ekoliine gore « & ayetinde oldugu gibi

sart ve ceza climlelerinin ism-i mevstlden sonra gelmeleri durumunda sart ve ceza climle-

leri irdb/konum bakimindan sila climlesi (ilgi ciimlesi) olurlar.

Kife dil ekoliine gore ise bu durumda sila ciimlesi mukadder/varsayilan bir “J#”
maddesiyle mansiib veya merfii olur. Ibn Babisaz da bu goriisii benimser.

Miiellif ise bu mesele de Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.’’®

32. MESELE

Basra dil ckoliine gore 5343 sieb 35 Sy Gl @l e 6w S s 15T &
Ogel gy stk P.é.l.d iasy3 777 ayetinde gegen “5es1” sdzciigii mazi fiil olup sila ciimlesin-
den sayilir.

Kife dil ekolii mensuplari ise ayette gegen “:x i sOzclgliniin 1‘rab bakimindan

“l1” sozcligiiniin sifati olmasini caiz kilmislardir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””®

33. MESELE

2

Basra dil ekoliine gore “095,4” ve “093 =’ gibi 6rneklerde hemzeden sonra “

harfi yazilir.

7 Al-i imrén, 2/75. “Kitap ehlinden Sylesi vardir ki, ona yiiklerle mal emanet etsen, onu sana (eksiksiz) iade
eder.”

76 ez-Zebidi, a. ge.,s. 137.

777 En‘am, 6/154. “Sonra iyi ve yararli isleri en giizel sekilde yapanlara nimeti tamamlamak, her seyi agila-
mak, hidayet ve rahmete erdirmek i¢in Musa’ya Kitab’1 (Tevrat’1) verdik ki, Rablerinin huzuruna varacak-
larina iman etsinler.”

778 ez-Zebidi, a.g.e., s. 138.
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Kife dil ekoliine gore ise bu gibi drneklerde “s” harfinden sonra “y” harfi yazilir.

Ekol mensuplarina gore hemze “O 33 J.@..w” ve “O 33 {'.é.ii».i” orneklerinde gectigi sekliyle “s”
harfine doniisiir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.””

34. MESELE

Basra dil ekoliine gore hem “Jlus” fiilinde ve hem de hemzenin sakin bir harften

sonra geldigi biitlin fiillerde hemze elif {izerine yazilir.

Kife dil ekoliine gore ise hemze harekesiyle yazilir.

Miiellif bu meselede “Jiw” fiilini hari¢ tutup hemzenin sakin bir harften sonra

geldigi diger biitlin fiillerde hemzenin yazilis1 konusunda Kife dil ekoliiniin goriisiinii ter-

cih etmistir.”*

35. MESELE

Kife dil ekoliine gore basinda lam-1 ciihiid (inkdr lami) bulunan fiillerin
ma‘millerinin kendileri iizerine takdimi caizdir. Ekol mensuplar1 bu konuda su beyti go-

rislerine delil olarak ileri stirmiislerdir:
Wy G E86 gl L 8T8 5 g 0s B Hie 0D
“Ummii Amr beni kinadi/Bundan bdyle yasamim boyunca onun soziinii dinleme-
yecegim.”
Basra dil ekoliine gore ise caiz degildir. Ekol mensuplarina gore beyitte gecen
“gda sO0zcligli mukadder/varsayilan bir fiille mansub olup beyit JVE(F cw‘ﬂ uf i (.5 3
takdirindedir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.”®!

" ez-Zebidi, a. ge.,s. 138.
780 ez-Zebidi, a.g.e., s. 139.
81 ez-Zebidi, a.g.e., s. 139, 140.
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3. “Harf” Konusundaki ihtilafli Meseleler

Bu baglik altinda “harf” konusunda Basra ve Kife dil ekolleri arasinda vuku bulan

56 ihtilafli mesele ele alinacaktir.
3.1. Meseleler (56 Mesele)

1. MESELE

Kiafe dil ekoliine gore sart anlamini ifade eden “b1” edatinda hemzenin kesreli

okunmasi caiz oldugu gibi bazi durumlarda fethali okunmasi da caizdir. Ekol mensuplarina

gore hemzenin fethali okunmasi durumunda da “0)” s6zciligii sart anlamini ifade eder.

Basra dil ekoliine gére ise hemzenin fethali okunmasi durumunda “o)” sézciigii

mutlak anlamda sart anlamini ifade etmez.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”>

2. MESELE

Basra dil ekoliine gére “J” harf-i ceri “ #” harf-i cerin anlamini ifade etmez.

Kife dil ekoliine gore ise baz1 durumlarda “J” harfi ceri “&” harfi cerin anlamin
ifade eder. Ekol mensuplart « &b <33 ¥ a3 fhlass 15| eS8 ™3 ayetini bu konuda goriisle-
rine delil olarak ileri stirmiislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmis ve Kife ekolii men-

suplarinin tezlerine delil olarak getirmis olduklar1 ayetin takdirinin ise “as i\}éJ” veya

“og C,J\mecj” seklinde oldugunu ileri siirmiistijr.784

82 ez-7Zebidi, a.g.e., s. 141.

83 Al-i imrén, 2/25. “Bakalim, kendilerini o geleceginde hig siiphe olmayan giin i¢in bir araya topladigimz ve
hi¢ kimseye haksizlik edilmeden herkese kazandigi tamamen 6dendigi vakit, halleri nice olacaktir.”

8 ez-Zebidi, a.g.e., s. 141, 142.
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3. MESELE

Kife dil ekoliine gore “i»” harf-i cerin mekan anlaminda kullanimi caiz oldugu
gibi zaman anlaminda da kullanimi caizdir. Ekol mensuplar “ Jj‘ R 63_23\ &f— w; :\a«wl
T P78 ye « M’iéd\ 3 o Sl a9 \3; 78 ayetlerini bu konuda goriislerine delil olarak
ileri siirmiislerdir.

Basra dil ekoliine gore ise “}w»” harfi cerin zaman anlaminda kullanimi caiz degil-

dir. Ekol mensuplaria gore “4ws” edati bir eylemin baslangi¢ zamanini “3»” edati ise bir

eylemin baglangic mekanini ifade eder. Ekol mensuplar1 Kife dil ekoliiniin goriislerine

delil olarak ileri siirdiikleri birinci ayetin takdirinin “e3 J3i w-""" »” seklinde oldugunu

ikinci ayetin ise “E\i-iéj\ es &7 takdirinde oldugunu ileri stiirmiiglerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.”®’

4. MESELE

Kife dil ekoliine gore “&y” sozciigii “eS™” sOzcligii gibi isimdir. Ekol mensuplarina

gore “eS™ sozciigii ¢okluk anlamim, “&y” sézcugi ise azhik anlamim ifade eder. Bu yo-

niiyle iki sozciik arasinda bir benzerlik vardir.

Basra dil ekoliine gore ise “&y” sozciigii kendisinde isim ve fiil alametleri bulun-

madigindan dolay1 harftir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.”*®

™5 Tevbe, 9/108. “ilk giinden temel takva iizerine kurulan mescit (Kuba mescidi) i¢inde namaz kilmana elbet-

te daha layiktir.”

86 Cuma, 62/9. “Ey iman edenler! Cuma giinii namaz igin ¢agri yapildigi zaman, hemen Allah’m zikrine
kosun ve aligverisi birakin.”

7 ez-Zebidi, a.g.e., s. 142, 143.

788 ez-Zebidi, a.g.e., s. 144.
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5. MESELE
Kife dil ekoliine gore “&y” sdzciligiiniin anlamini ifade eden ve onun yerine gegen

“9” harfi bizatihi tek bagina amel eder.

66 9 ¢4

Basra dil ekoliine gore ise “3” ‘atif harflerinden oldugundan bizatihi tek basina
amel etmez. Amel eden mukadder/varsayilan bir “&)” edatidir. Ekol mensuplar bu konu-
da goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ by &) 9 6rneginde “9” harfinin “&)” edati ile beraber zikredilmesi “3” harfinin
‘atif harfi olduguna kendisinden sonra gelen “&y” edatinin ise ‘amil olduguna delil olarak
gosterilebilir.”

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”®’

6. MESELE

“Js” veya “Jw” edatlaridan sonra gelen merfii isimde amel eden ‘4milin ne oldu-

gu iki ekol arasinda tartisma konusu olmustur. Kife dil ekoliine gore “4s” ve “Jis” edatla-

rindan sonra gelen isim mahzf bir fiille merfadur.

Basra dil ekolii mensuplari ise bu konuda su sekilde goriis beyan etmislerdir:

(13

ds ve Jdis edatlart isim olarak miilahaza edildiklerinde bu durumda kendileri
mubteda kendilerinden sonra gelen isim ise haber olur. Bu halde “Js” ve “dis” edatlar

donem ve zaman (44') anlamlarini ifade ederler. “4s” ve “i%” edatlar1 harf olarak miila-

haza edildiklerinde ise bu durumda kendilerinden sonra gelen isim mecrar olur.”

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmisgtir.””’

™9 ez-Zebidi, a.g.e., s. 145, 146.
790 ez-Zebidi, a.g.e., s. 146.
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7. MESELE
Kife dil ekoliine gore “ZadY 5‘3&\” orneginde oldugu gibi kasem sdzciigiliniin yerine
‘tvaz/bedel getirilmeden harf-i cer takdir edilerek ismin mecriir olmasi caizdir.

Basra dil ekoliine gore ise kasem sozciligiiniin yerine ‘1vaz/bedel gelirse bu du-

rumda ismin mecrir olmasi caizdir. Ekol mensuplar1 Kife dil ekoliiniin goriislerine delil

olarak getirdigi “Zkay 5&\” ornegini ise bu durumdan istisna edip bu ornekte gecen ismin

¢ok kullanimdan (Jbaxs¥! ,287) dolayr mecriir oldugunu sdylemislerdir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”’

8. MESELE

Kufe dil ekoliine gore g i il &y ;3” climlesinin basindaki “J” edati mukad-

der/varsayilan bir kasem sozcligiiniin cevabinda gelmistir. Ekol mensuplarina gore soz

konusu ciimle g8 3 Juzdl L3 d15” takdirindedir.

Basra dil ekoliine gore ise s6z konusu climlenin basinda gelen “J” edat1 ibtida

lamudir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.”’>

9. MESELE
Kife dil ekoliine gore “y” ‘atif harfinin zaid olarak gelmesi caizdir.

@
“

Ekol mensuplari « @igl Sousy Bahls 15) 2 77 ve « Easg gy by skl 1)

&) 77 ayetlerini bu konuda goriislerine delil olarak ileri stirmiislerdir.

Pl ez-7Zebidi, a.g.e., s. 146, 147.
702 ez-Zebidi, a.g.e., s. 147.
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Basra dil ekoliine gore ise “¢” ‘atif harfinin zaid olarak gelmesi caiz degildir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””

10. MESELE

Kife dil ekoliine gore veya/yahut/ya da anlamina gelen “f” ‘atif harfinin ve anla-
mina gelen “¢” veya bilakis, hayir anlamlarimi ifade eden “ v “atif harflerinin yerinde kul-
lanilmas1 caizdir. Ekol mensuplar1 bu konuda goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

a. “1)58 of LT tge 2oy Y5 ” ayetinde gegen “3i” auf harfi “3” atf harfinin yerin-

de kullanilmis olup ayet 345 5 takdirindedir.

b. « &slip 5t Al @ Ji suliily 2™ ayetinde gegen “si” ‘anf harfi de “5” ve “Js”
“atif harflerinin yerinde kullanilmis olup ayet “Sslys 9” veya © Osdyz J” takdirindedir.

Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””®

11. MESELE
Kife dil ekoliine gore miispet/olumlu climlede “J:” ‘atf edatt ile ‘atif yapilmasi
caiz oldugu gibi “Z,;J/” atif edati ile de ‘atif yapilmasi caizdir. Dolayisiyla ekol mensuplari-

na gore “ g8 J &y Jslx” veya “gpe 3K &y Jslx” ifadelerini kullanmak caizdir.

Basra dil ekolii mensuplart ise miispet/olumlu ciimlede “b,ﬂ” ‘atif edat1 ile ‘atif

yapilmasini caiz gérmemislerdir.

3 ziimer, 39/73. “Rablerine kars1 gelmekten sakinanlar da grup grup cennete sevkedilirler. Cennete vardikla-

rinda oranin kapilari acilir ve cennet bekgileri onlara sdyle der: “Size selam olsun! Tertemiz oldunuz.
Haydi, ebedi kalmak {izere buraya girin.”

Insikak, 84/1. “Gok yarildig1 ve Rabbine boyun egdigi zaman -ki ona yarasan budur.”

5 ez-7Zebidi, a.g.e., s. 148.

7% Insan, 76/24. “Onlardan hicbir giinahkara ve hi¢bir nankére itaat etme.”

77 Saffat, 37/147. “Biz onu yiiz bin yahut daha fazla insana peygamber olarak génderdik.”

% ez-Zebidi, a.g.e., s. 148, 149.

794
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.””’

12. MESELE

Kife dil ekoliine gére muhaffef/tahfif edilmis “o edatimin hazfedilmesi duru-

munda yerine bir bedel gelmeden de muzari fiilde nasb ameli islemesi caizdir. Ekol men-

/////

kirdatine gore) goriislerine delil olarak ileri siirmiislerdir. Ekol mensuplaria gore “/sias”

sézeiigii mukadder/varsayilan bir “31” edati ile mansib olup ayet “Isia5 ¥ takdirindedir.

Basra dil ekoliine gore ise “S” edatinin hazfedilmesi durumunda kendisinin yerine

bedel gelmeksizin amel etmesi caiz degildir. Ekol mensuplar1 Abdullah b. Mes‘id kiraati-

nin siz oldugunu ayette gecen “lsxi fiilinin nehy/olumsuzluk anlanmini ifade eden “y”

edatiyla mecziim oldugu seklinde goriislerini delillendirmislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*"’

13. MESELE

Kife dil ekoliine gére “ S edati da nasb eden edatlarndandir. Ekol mensuplari

cer edatlarinin isimlerde, “ S edatinin ise fiillerde amel etmesini “_S” edatinin nasb edati

olduguna delil olarak gostermislerdir. Bagdat dil ekolii mensuplarindan Zemahseri de bu

gOriisli benimsemistir.
Basra dil ekolii mensuplari ise “4eS™ 6rneginde oldugu gibi “ S edatimin isim ba-

sinda gelmesini delil gdstererek “ S edatinin bazi durumlarda cer edat: olarak da kulla-

nilmasini caiz gérmiislerdir.

P ez-Zebidi, a.g.e.,s. 149.
%00 Bakara, 2/83. “Hani biz israilogullarindan Allah’tan bagkasina ibadet etmeyeceksiniz diye s6z almistik.”
801 ez-Zebidi, a.g.e., s. 150.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**”

14. MESELE

“s5 7 edati anlamma gelen “J” edatimin basina geldigi muzari‘ fiilde nasb ameli

yapan ‘amilinin ne oldugu konusunda iki ekol arasinda goriis ayrilig1 ortaya ¢ikmustir.

Kife dil ekoliine gore “J” edati “S” edatimin yerine gecerek onun anlamini ifade eder ve
onun gibi bizatihi amel eder. Ekol mensuplarma gére “ S edati fiili nasbetttigi gibi onun

yerinde kullanilan “J” edat: da onun gibi nasb ameli yapar. Dolayisiyla burada «“y” edati-

nin takdir edilmesine ihtiya¢ yoktur.

Basra dil ekoliine gore ise “J” edatindan sonra gelen muzari fiil mukad-

der/varsayilan bir “51” edatr ile mansibtur. Ekol mensuplari bu konuda goriislerini su se-

kilde delillendirmislerdir:

« & edat1 isimde amel eden ‘amillerdendir. Isimlerde amel eden ‘amillerin fiillerde

amel etmesi ise caiz degildir.”

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®*

15. MESELE

Kafe dil ekoliine gore “ )§- of ﬁ &> ciimlesinde oldugu gibi “S7ve «“J”
edatlarindan sonra “& edatinin izhar edilmesi caizdir. Ekol mensuplarina gore s6z konusu

ciimlede gegen “ S edat1 fiilde nasb ameli yapmus, «51” edat ise tekid anlamini ifade et-

mistir.

802 ez-Zebidi, a.g.e., s. 150, 151.
803 ez-Zebidi, a.g.e., s. 151.
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Basra dil ekoliine gore ise “ S ve “J” edatlar1 “&” edatindan bedel olarak geldik-

leri igin “ S ve “J” edatlarindan sonra “o” edatinin izhar edilmesi caiz degildir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**”*

16. MESELE

Kife dil ekoliine gore “wS™ edatinin “W.S™ edatinin anlamini ifade edip onun gibi
nasb ameli iglemesi caizdir. Ekol mensuplari ! }waj Y WS el \33;.1.19.» ¥ “Sana zulmedilme-
digi gibi sen de insanlara zulmetme  ciimlesini delil gostererek “WS™ edatinin ayrica raf

ameli islemesini de caiz kilmislardir.

Basra dil ekoliine gore ise “WS™ edatinin “w.S edatinin anlamini ifade edip onun

gibi nasb ameli islemesi caiz degildir. Ekol mensuplar1 bu konuda goriislerini su sekilde

delillendirmislerdir:

“Tesbih/benzeme anlamini ifade eden “£” harfinin sonuna “W” harfi ziyade edile-
rek “LS™ edat1 “W&3)” edat1 gibi tek bir harf kilmmustir. “W3)” edatinimn fiilde nasb ameli is-

lemesi caiz olmadigi gibi “WS™ edatinin da fiilde nasb ameli islemesi caiz degildir.”

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®*
17. MESELE

Kife dil ekoliine gore 1am-1 cahd (inkar/olumsuzluk 1ami1) bizatihi kendisi fiilde

nasb ameli isler. Ekol mensuplarina gore kendisinden sonra tekid anlamini ifade etmek igin

“5 edatinin izhar edilmesi caizdir. Ekol mensuplart su siiri bu konuda goriislerine delil

olarak ileri siirmiislerdir:

804 ez-Zebidi, a.g.e., s. 151, 152.
805 ez-Zebidi, a.g.e., s. 152, 153.
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hand G- EXG gl L 8T 5 08 A Sl Jd

“Ummii Amr beni kinadi/Bundan bdyle yasamim boyunca onun sdziinii dinlemeyece-

gim.”
Basra dil ekoliine gore ise 1am-1 cahdten sonra mukadder/varsayilan bir “3” edati
fiilde nasb ameli isler. Ekol mensuplarina gore “& edati 14m-1 cahdten bedel olarak geldi-

ginden “4i” edatinin kendisinden sonra izhar edilmesi caiz degildir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.*°

18. MESELE

Kife dil ekoliine gore “ g sdzcuigii «51 edati takdir edilmeksizin bizatihi kendisi

muzari fiilde nasb ameli isler. Ekol mensuplarina gére “ s> edat1 “ #” ve “J!” cer harfle-

rinin anlamlarini ifade ettiginden harf-i cer takdir edilmesine gerek goériilmeksizin bizatihi

kendisi isimde cer ameli isler.

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise “ g sozcliglinden sonra gelen fiil mukad-

der/varsayilan bir “31” edati ile mansibtur. Ekol mensuplari ayrica “=

sozcliglinden
sonra gelen ismin de bizatihi “ s> sdzctigii ile mecrir oldugunu ifade etmislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin gériisiinii tercih etmistir.*"’

806 ez-Zebidi, a.g.e., s. 153.
807 ez-Zebidi, a.g.e., s. 153, 154.
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19. MESELE

Kife dil ekoliine gore “O)” edati bazi durumlarda «“3” edatinin anlamini ifade eder.
Ekol mensuplar1 “ G s\; LJJ_, G V-l) & ("}3"’15 »808 < el ATIRES o) 417 i J.n«d\ J&M ”
509 ayetlerini ve Osi¥ 3 &l & &) G)3 “Insallah biz de size kavusacagiz ” hadisini®'® bu
konuda goriislerine delil olarak ileri stirmislerdir.

Basra dil ekoliine gore ise “o!” edatinin “3)” edatinin anlamini ifade etmesi caiz

degildir. Ekol mensuplar1 Kiife ekoliiniin goriislerine istishad olarak getirdikleri ayet ve

hadislerde “&1” edatinin sart anlamini ifade ettigini soylemislerdir.
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamuistir.®'!
20. MESELE
Kife dil ekoliine gore “s &) &) W” ciimlesinde gecen “hy? sOzcligi “W” edatinin

anlamini ifade eder. Ekol mensuplar1 bu konudaki goriislerini w“hy” sOzclgiinlin “WL” edati-

nin anlaminda kullaniminin Arap kelaminda ¢ok yaygin oldugu seklinde gerekcelendirmis-

lerdir.

. . P . . © el v ewee At 1qc
Basra ekoliine gore ise “a8 4y 0} L climlesindeki “0)” sozciigii zaiddir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®"?

%08 Bakara, 2/23. “Eger kulumuza indirdigimiz Kur’an hakkinda siiphede iseniz haydi onun benzeri bir siire

getirin ve eger dogru sdyleyenler iseniz, Allah’tan bagka sahitlerinizi ¢agirin (ve bunu ispat edin).”

Fetih, 48/27. “Allah dilerse siz giiven i¢inde baslarinizi tiras etmis ve kisaltmig olarak, korkmadan Mescid-

i Haram’a gireceksiniz.”

819 Hadis i¢in Bkz. Ebi Huseyin Muslim b. Haccac en-Nisab(ri, Sahih-i Miislim Muhtasari, 1, (Cev:. Ab-
dullah Feyzi Kocaer), Konya, 2005, 467.

811 ez-Zebidi, a.g.e., s. 154, 155.

812 ez-Zebidi, a.g.e., s. 155.

809
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21. MESELE

Kiafe dil ekoliine gore “di” edatinin haberinde “J” harfinin gelmesi durumunda

“O” edat1 “W” sozciigiiniin “J” harfi ise “Y)” sdzciigiiniin anlamimi ifade eder. Ekol men-

suplart bu konudaki goriislerini Arap kelaminda bu tiirlii kullanimin ¢okg¢a yaygin oldugu

seklinde gerekgelendirmislerdir.
Basra dil ekoliine gore ise bu durumda “&” seddeli “&1” den tahfif edilen “&i” i

muhaffefe olur, “J” harfi ise tekid anlamini ifade eder.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®"?

22. MESELE

Kiafe dil ekoliine gore “&s” ve “Ww” sozcliklerinin sart edati olmasi caiz oldugu
gibi “CaS™ sozceligliniin de sart edati olmasi caizdir. Ekol mensuplarina gore “caS™ sdzcii-

glinlin sart edatlar1 olan “ ” ve “Lw” sozciiklerine olan benzerligi “caS™ sozcigiiniin

sart edat1 olmasinda etkili olmustur.

Basra dil ekoliine gore ise “caS™ sdzciigliniin sart edat1 olmasi caiz degildir. Ekol

mensuplar1 bu konudaki goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ “asS™ sozeligiiniin disindaki sart edatlarinin cevap ciimlesi ma‘rife veya nekra

bigiminde gelir. “caS™ sozciigliniin cevap climlesi ise diger sart edatlarindan farkli olarak

sadece nekra seklinde geldiginden bu durum onun sart edati olmasina engel teskil etmis

olur.”

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamigtir.®'

813 ez-Zebidi, a.g.e., s. 155, 156.
8l ez-Zebidi, a.g.e., s. 156.
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23. MESELE

Kife dil ekolii mensuplarina gore tenfis (yakin gelecek) anlamini ifade eden “_p»”

harfinin asl “<.” olup ¢ok kullanimdan (Jlaws¥! 3:8) dolayr kisaltilmustir.

Basra dil ekoliine gore ise “_»” harfi basl basina bir kelimedir. Ekol mensuplari

cok kullanimdan dolay1 kelimede harfin hazfedilmesinin (diisiiriilmesinin) kiyasi olmadigi

seklinde goriislerini delillendirmislerdir.
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.*"
24. MESELE

Basra dil ekoliine gore “a” edatinin hemze ve “J” edatlarmimn anlamini ifade et-

mesi caizdir. Ibn Babisaz ve Ibnu’s-Seceri de bu goriisii benimsemislerdir.
Kiafe dil ekoliine gore ise caiz degildir. Ekol mensuplarina gére hemze ve *Js”
edatindan sonra “gi” edatr ile ‘atif yapilir. ibn Hisdm el-Misri de bu goriisii benimsemistir.
Miiellif ise bu mesele de Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®'®

25. MESELE

Kife dil ekoliiniin son dénem alimlerinin ¢oguna gore “J1” edatinin i‘rdb bakimin-

dan muzafun ileyh konumunda bulunan zamirin yerinde kullanilmasi caizdir. Ekol men-
suplar1 « 63&3\ @ i) ou P87 aveti ile “drg! ogm> Jrp & " Ornegini goriislerine delil
olarak ileri siirmiislerdir. Ekol mensuplarina gére ayetin takdiri “slgls & sy f’.)t;e”, climle-
nin ise “agry o> Jorp &3p” seklindedir. Misir dil ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden

olan Ibn Hisam da bu goriisii tercih etmistir.

815 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 156.

816 ez-Zebidi, a.ge.,s. 157.

817 Naziat, 79/41. “Kimde Rabbinin huzurunda duracagindan korkar ve nefsini arzularindan alikoyarsa siiphe-
siz cennet onun siginagidir.”
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Basra dil ekoliiniin ¢ogunluguna gore ise “J"” edatinin muzafun ileyh olan zamirin

yerinde kullanilmasi caiz degildir. Basra ekoliiniin ¢cogunlugu Kife ekoliiniin goriislerine

delil olarak getirdikleri ayetin takdirinin “4 s}, ciimlenin takdirinin ise “aw 4>} sek-
linde oldugunu ileri stirmiislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*'®
26. MESELE: Kife dil ekoliine gore “4j b climlesinde miistegas ismin (kendi-
sinden yardim istenilen kisi) basinda gelen “J” harfi miistakil bir harf olmayip ismin bir

pargasini olusturur. Ekol mensuplarina gore “&3 & ciimlesi “4y JV 4 takdirinde olup

miistegas isim izafet ile mecrirdur.

Basra dil ekolii mensuplarina gore ise miistegds ismin baginda gelen “J” harf-i

cerdir. Ekol mensuplarina goére miistegas isim harf-i cer ile mecrir olup miistegas ve miis-

tegds min eclihi (kendisi i¢in yardim istenilen) sozciiklerinin birbirinden ayirt edilmesi

gayesini temin etmek i¢in “J” harfi fetha ile harekelenir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.*'’

27. MESELE

Kife ekoliine gore “‘a” sozciigii bazi durumlarda istifhdm anlamini ifade eder.
Ekol mensuplart “ VA &3 &g &usd b 44 35 y 7820 ye « ‘_S-’ 4 Syl B »821 ayetlerini
bu konuda goriislerine delil olarak ileri siiriip bu ayetlerde gegen “I&” sozciigiiniin is-

titham anlamini ifade ettigini iddia etmislerdir.

Basra ekoliine gore ise “‘Ja” sozctigiiniin istithAm anlamini ifade etmesi caiz de-

gildir. Ekol mensuplarina goére kelimenin hakiki (gercek, temel) anlaminda kullanilmasi

818 ez-Zebidi, a.ge.,s. 157.

819 e7-Zebidi, a.g.e., s. 157, 158.

820 Talak, 65/1. “Bilemezsin, olur ki Allah sonra yeni bir durum ortaya ¢ikarir.”
821 Abese, 80/3. “(Ey Muhammed) Ne bilirsin belki de o armacak.”
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miimkiin iken zaruret durumu haricinde hakiki anlaminin disinda kullanilmasi caiz degil-

dir.
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamistir.***

28. MESELE

“ P e i&‘ e 7 climlesindeki “<” harf-i cerin mute‘allaki (bagli oldugu

0ge) hususunda iki ekol arasinda goriis ayrilig1 ortaya ¢ikmistir. Basra dil ekoliine gore

“<” harf-i cerin miiteallaki mukadder/varsayilan bir isimdir ve bu durumda ciimle isim

climlesi olur.

Kife dil ekoliine gore ise “<” harf-i cerin miiteallaki mukadder bir fiildir. Bu du-
rumda da ciimle fiil ciimlesi olur. Ibn Hisdm da bu goriisii benimser.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.*>

29. MESELE

Kife dil ekolii mensuplari harf-i cerleri “sifat” diye isimlendirirler. Ekol mensupla-

rindan Ferra ise “mahal” diye isimlendirir.

Basra dil ekolii mensuplari ise “zarf” diye isimlendirirler.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmamustir.**

30. MESELE

Basra dil ekoliine gore « UJ‘-A\ Y3 P'G'J"' < }:MJ\ ,& »825 avetinde gegen “Y” edati
zaid olup tekid anlamini ifade eder.

Kife dil ekoliine gore ise s6z konusu ayette gegen “%¥” edat1 « &” sézcligiiniin an-

lamini ifade eder.

822 e7-Zebidi, a.g.e.,s. 158.

83 ez-Zebidi, a.g.e., s. 158, 159.

824 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 159.

¥25 Fatiha, 1/7. “Bizi dogru yola, kendilerine nimet verdiklerinin yoluna ilet; gazaba ugrayanlarinkine ve sa-
piklarinkine degil.”
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.®

31. MESELE

Basra dil ekoliine gore “cld” sozctigiindeki “J” harfi uzak igin kullanilan hitab an-

lamini tekid ve takviye etmek amaciyla ziyade edilir.

Kife dil ekoliine gore ise “13” sozcligiiniin hitab harfi olan “&” harfine izéifet edil-

digi tevehhiimiinii izale etmek/gidermek i¢in “J” harfi ziyade edilir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.®’

32. MESELE

Basra dil ekoliine gore cinsin hiikmiinii nefyeden (olumsuz kilan) “%” edat Tk ye

olan benzerliginden dolay1 nasb ameli isler.

Kiufe dil ekoliine gore ise “¥” edatinin «41” ile bir benzerligi yoktur. Ekol mensup-

larma gore “Suas oy ¥ climlesinde “Jery” sozeiigii “Y¥” edati ile mebnidir, mansibtur.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin griisiinii tercih etmistir.**®

33. MESELE

Basra dil ekolii mensuplarina gore “laws & b” ciimlesindeki “<” harfi “_wJ” fii-

linde oldugu gibi climledeki nefy/olumsuzluk anlamini tekid eder.
Kife dil ekolii mensuplarina gore ise “glaws &y W ciimlesi “lawe] Ty 1 ifadesi-
ne cevap mahiyetinde gelmistir. Dolayisyla ekol mensuplarina gore “W” edati “«o sozcii-

guniin, “<” harfi ise “J” harfinin mukabilinde gelmistir.

826 e7-Zebidi, a. ge.,s. 159,
827 ez-Zebidi, a.g.e., s. 159.
828 ez-Zebidi, a.g.e., s. 160.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**’

34. MESELE

Basra dil ekoliine gore “<” harfi teb‘iz/parca anlamini ifade etmez. Ekol mensup-
lar1 “<” harfinin teb‘iz anlamin1 ifade ettigi iddia edilen yerlerde de asli anlami1 olan ilsak
(bitisme, temas kurma) anlamini ifade ettigi goriisiindedirler.

Kife dil ekoliine gore ise “<” harfi baz1 durumlarda teb‘iz anlamini ifade eder.

Ekolii mensuplart bu konuda & 3Ls g opéy lus 7830 ye « Swgdp Vgl y »831 ayetlerini
gorislerine delil olarak ileri siirmiislerdir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmis, Kiife ekoliiniin go-

rislerine delil olarak getirmis oldugu ayetlerde gegen “<” harfinin ilsak anlamini ifade
ettigini soylemistir.**?
35. MESELE

Basra dil ekoliine gore sart anlamin1 ifade eden “&” in basinda gelen “W” edat1 sart

anlamini tekid ve takviye etme amaciyla ziyade edilmistir.

Kife dil ekoliine gore ise bu durumda “W” harfi zaid olur.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.>*

829 ez-Zebidi, a. g.e.,s. 160.

%39 Insan,76/ 6. “Bir pinar ki Allah’mn kullari ondan iger, onu istedikleri sekilde fiskirtip akitirlar.”

81 Maide, 5/6. “Ey iman edenler! Namaza kalkacagimniz zaman yiizlerinizi dirseklere kadar ellerinizi ve basla-
rimiza meshedip her iki topuga kadar da ayaklariniz1 yikayin.”

832 ez-Zebidi, a.g.e., s. 160, 161.

833 ez-Zebidi, a.g.e., s. 161.
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36. MESELE

o

Basra dil ekoliine gore “#¢” harf-i ceri mucavezet/uzaklik anlaminin disinda baska

bir anlam ifade etmez.

Kife dil ekoliine gore ise “:¢” harf-1 ceri mucévezet anlaminin disinda baska an-
lamlar da ifade eder.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.**

37. MESELE

Basra dil ekoliine gore “izw Y1 B ) 2&” Orneginde oldugu gibi istisna edilip ¢ikarilan
biitliniin yarisindan fazla ise bu durumda istisna yapilmasi caiz degildir.

Kiufe dil ekoliine gore ise istisna edilip ¢ikarilan biitiinii kapsamiyorsa (biitline esit

degilse) bu durumda istisna yapilmasi caizdir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.®*

38. MESELE

Basra dil ekoliine gore munkat istisna da “Y1” edatindan dnce nefy/olumsuzluk an-

lamini ifade eden “W” edat1 zikredilirse bu durumda “%¥\” edat1 “33” sézciigiiniin anlamini

ifade eder.

Kife dil ekoliine gore ise bu durumda “Y1 edatt “ 9” sOzcliglinlin anlamini ifade

eder.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.®*

834 ez-Zebidi, a.g.e., s. 161.
85 ez-Zebidi, a.g.e., s. 161, 162.
836 ez-Zebidi, a.g.e., s. 162.
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39. MESELE

Kife dil ekoliine gore “uy Pl 51” ve “:uj Jab 51” seklinde climlelerin kullanilmasi
caizdir. Ekol mensuplari lode) A8 &) Sy S “Sayet herhangi bir miisliman1 vurup
oldiirtirsen sag elin kurusun” ifadesini bu konuda goriislerine delil olarak ileri siirmiislerdir.

Basra dil ekoliine gore ise bu sekildeki ifadelerin kullanilmasi caiz degildir.

Miiellif bu meselede her hangi bir tercihte bulunmaz.®’

40. MESELE

Basra dil ekoliine gore musedded (seddeli) tekid niinu ve muhaffef (seddesiz) tekid

niliniinun her biri bizatihi asil olup biri digerinin fer’i (eki) konumunda degildir.

Kife dil ekoliine gore ise seddeli tekid nlinu asil olup seddesiz tekid niinu ise onun

fer’1 niteligindedir.
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmigtir.>**

41. MESELE

B9 ve « &y Eads BB M ayetlerinde

Basra dil ekoliine gore i el G Zup G
“L” sozcligiiniin kasem/yemin anlamini ifade eden “J” harfine olan benzerliginden dolay1

tekid niinu gelmistir. Ekol mensuplarina gore “W” sozciigii tekid anlamini ifade etmesi yo-

niiyle “J” harfiyle benzerlik arz eder.

Kife dil ekoliine gore ise sart anlamini ifade eden “WG)\” ile tahyir/tercih anlamini

ifade eden “&)” edatlarinin birbirinden ayirt edilmesi gayesini temin etmek igin s6z konusu

iki ayette tekid ninu gelmistir.

87 ez-Zebidi, a. ge.,s. 163.

838 ez-Zebidi, a.g.e., s. 164.

9 Meryem, 26. “Insanlardan birini gorecek olursan siiphesiz ben Rahman’a susmay1 adadim” de.
80 Zuhruf, 41. “Ya biz seni bu diinyadan alip gétiiriiriiz de, onlardan intikam aliriz.”
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmigtir.>*!

42. MESELE

“Y4” edatindan sonra gelen merfii isimde amel eden ‘amilin ne oldugu hususu iki
ekol arasinda tartisma konularindan biridir. Kafe dil ekoliine gore “#” edati kendisinden
sonra gelende amel ettigi gibi “Y¢” edati da kendisinden sonra gelen isimde amel eder.
Ekol mensuplari “&dadl &3 Y47 ciimlesinin “&Edad Jadht e Ay s*1 od ¢17 takdirinde oldugu
goriisiindedirler. Fiil hazfedilmis “¥¢” edat1 kendisinden ‘1vaz/bedel olarak gelmistir. Ib-

nu’l-Enbari ve Zemahseri de bu konuda Kife dil ekoliiniin goriislinii benimsemislerdir.

Basra dil ekolii mensuplar1 ise “Y¢” edatindan sonra gelen ismin ibtida iizere

merfl, haberin ise mahz{f oldugu goriistindedirler. Ekol mensuplar1 bu mesele de goriisle-

rini su sekilde delillendirmislerdir:

“Bir harfin amel edebilmesi isim veya fiilden birine 6zgiin olmasi durumunda ger-

ceklesir. “Yg)” edati ise isim veya fiile 6zgil bir edat degildir. “Y¥¢” edatinin amel etmemesi
hem isim hem de fiilin baginda gelebilme selahiyetine sahip olmasi sebebiyledir.”
2

Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**

43. MESELE

“ 37 fiiline benzeyen “W” nefy/olumsuzluk edatinin haberinin ne ile mansib ol-

dugu iki ekol arasindaki tartisma konularindan biridir. Kafe dil ekoliine gore L’1 hicaziyye

haberde nasb ameli yapmaz, haber harfi cerin hazfiyle manstbtur.

Basra dil ekoliine gore ise “L”1 hicaziyye “_J3” fiiline benzemesi sebebiyle bizati-

hi onun gibi haberde nasb ameli yapar.

84l ez-Zebidi, a.g.e., s. 164.
2 ez-Zebidi, a.g.e., s. 164, 165.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.**

44. MESELE

Kife dil ekoline gore “YST &y b &lalb” orneginde oldugu gibi “w”

nefy/olumsuzluk edatinin haberinin ma‘mualunun kendisi {izerine takdim edilmesi caizdir.

Ekol mensuplar1 goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ W edatr “Y”, “” ve “3” edatlar1 gibi nefy/olumsuzluk anlamini ifade eder. Bu

edatlardan sonra gelen sozciiklerin ma‘mullerinin takdimi caizdir. Dolayisiyla bu edatlar

icin caiz olan durum “W” edat1 i¢in de caiz olmalidir.”

Basra dil ekoliine gore ise “W” nefy/olumsuzluk edatinin haberinin ma‘muilunun

kendisi lizerine takdim edilmesi caiz degildir. Basra ekolii mensuplari ise bu konudaki go-

rislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ b edat1 nefy/olumsuzluk anlamini ifade eder. Kendisinden sonra ise ya isim veya

fiil gelir. Bu yoniiyle istithAm harflerine benzer. IstifhAm harflerinden sonra gelen sozciik
oncesinde amel etmedigi gibi “W” edatindan sonra gelen sézcilik de 6ncesinde amel etmez.”
Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.***

45. MESELE

Kife dil ekolii “; Y ST calab W geklinde bir ifadenin kullanilmasini caiz gor-

mez. Ekol mensuplarima gore burada fail mahzaf olup ifade “dy; Yy alab Ao JST w” takdi-

rindedir. Basra dil ekoliine gore ise bu sekilde bir ifadenin kullanilmasi caizdir. Ekol men-

suplar1 bu konudaki goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

843 ez-Zebidi, a.g.e., s. 165.
844 ez-Zebidi, a.g.e., s. 165, 166.
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“S06z konusu climlede gecen fiil mutasarrif (¢ekimli) bir fiildir. Diger mutasarnf fi-
illerde ma‘miliin takdimi caiz oldugu gibi bu ciimlede gecen fiilin de ma‘maliiniin takdimi

caizdir.”
Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**’

46. MESELE
“32” ve benzerlerinin haberlerinde amel eden ‘amilin ne oldugu hususu iki ekol

arasindaki tartisma konularindan bir digeridir. Kife dil ekoliine gore “31” ve benzerlerinin

haberleri bu edatlar ile merfii degil bu edatlarin dahil olmadan 6nceki halleri {izere kalarak

merfl olmuslardir. Ekol mensuplari bu konudaki goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ &) ve benzerlerinin mubtedayr nasb etmeleri fiile olan benzerliklerinden dolayi-

dir. Bu konuda nahiv alimleri arasinda ittifak vardir. S6z konusu harfler bu konuda fiilin
fer’i olurlar. Fer® ¢ogunlukla asildan zayif olur. Asildan daha diisiik olmalar1 sebebiyle
haberde amel etmemeleri gerekir. Amel ettikleri zaman fer® ile asil ayni seviyeye ¢ikmis
olurlar ki bu da caiz degildir. Dolayisiyla haber bu harflerin dahil olmadan 6nceki halleri

tizere merfl kalmasi gerekir.”

Basra dil ekoliine gore ise “O\” ve benzerlerinin haberleri bu edatlarla merfadur,

Ekol mensuplarina gdére bu edatlar su bes 6zellikten dolay: fiile giiclii bir sekilde benze-

mektedirler:

a. Fiil vezninde gelmeleri

b. Mazi fiil fetha iizere mebni oldugu gibi “b” ve benzerleri de fetha iizere
mebnidirler.
c. Nin-1 vikaye (fiili esreden koruyan niin) fiile bitistigi gibi ayn1 sekilde “o ve

benzerlerine de bitisir.

843 ez-Zebidi, a.g.e., s. 166.
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d. “4” ve benzerlerinin her biri fiil anlamni tasir. Nitekim “81” ve “si”, “«Xis.

“0‘5” “Ca@--d” “ug” “;S-\..«o\” “u‘j” 73 i “99. “J,J” ise 13 - -” anlamlndadlr.

e. Fiil ismi gerektirdigi gibi “51” ve benzerlerinin de her biri ismi gerektirmektedir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.>*
47. MESELE
Kife dil ekoliine gore “OWsl 1es ¢ gy ” ciimlesinde oldugu gibi «“1” edatt habe-

rini almadan 6nce isminin mahalline ‘atif yapilmasi caizdir. Ekol mensuplari1 bu iddialarini

desteklemek icin nakli ve akli delilleri 6ne siirmiislerdir.
Nakli delil baglaminda “ syadl 5 Ogulall 5 193t cpddl g 1l pdht &) 77 ayetini go-
riislerine delil olarak ileri sirmiislerdir. Akli delile gelince; & a1 & 81,0 Y5 J=y ¥ “Senden

daha faziletli higbir erkek ve kadin yoktur” ciimlesinde haber zikredilmeden once “%¥” nin

mabhalline ‘atif yapilabilecegi hususunda icma vardir. Ekol mensuplarina gore bu husustaki

icma “0)” edatinin da haberini almadan 6nce isminin mahalline ‘atfin caiz olabilecegine

delil teskil eder.

Basra dil ekoliine gore ise “31” edat1 haberini almadan Once isminin mahalline ‘atif
yapilmasi caiz degildir. Kife dil ekoliiniin «b” edatint “Y” ya kiyas etmeleri Basra ekolii

mensuplari tarafindan tenkit edilmistir. Ekol mensuplarina gore “31” edatinin aksine “%¥”

edat1 zayif oldugundan haberde amel yapmaz. Basra dil ekolii mensuplar1 ayrica Kife dil

ekoliiniin tezlerine delil olarak ileri stirdiikleri ayeti de su sekilde yorumlamiglardir:

a. Ayette takdim ve te’hir vardir. Ayet “ <BiS Sgutall ¢ 4l e ool Gy Igael ol &

takdirindedir.

846 e7-7Zebidi, a.g.e., s. 166, 167.

7 Maide, 5/69. “Siiphesiz inananlar (Miisliimanlar) ile Yahudiler, Sabiiler ve Hristiyanlardan (her bir grubun
kendi geriatinda) “Allah’a ve ahiret glinline inanan ve salih ameller igleyenler igin hi¢bir korku yoktur. On-
lar mahzun da olmayacaklardir” (diye hiikmedilmistir.)
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b. “dy oo ool 17 climlesi “Ogulal)” climlesinin haberi olabilir. Bu durumda

Osulall sozcligi igin agikga zikredilmis haberin bir benzeri “gala -V igin de takdir edilir.

C. “Osula)” kelimesi “19b” sozctigliniin anlamini ifade eden “19a” sozciigiindeki
merfli zamire atfedilmis olabilir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.>**

48. MESELE

Kife dil ekoliine gore “i® &y o orneginde oldugu gibi muhaffet/seddesiz w“hp
edati isimde nasb ameli islemez. Ekol mensuplar1 nakli delil baglaminda “ \gds & w‘* 0 Y
Labl P56 0 a3 L) fras W 801 7P ve Ll Bladt flae W 3 8701 *! ayetlerini bu

konuda goriislerine delil olarak ileri stirmiislerdir. Akli delil baglaminda ise goriislerini su

sekilde delillendirmislerdir:

“Musedded/seddeli olan “31” edat1 fiile olan benzerliginden dolayr amel eder.
Tahtif edildikten sonra fiile olan benzerligini kaybettiginden amel yapmaz.”

Basra dil ekoliine gore ise muhaffef olan “b” edatr isimde nasb ameli isler. Ekol
mensuplari “ F@J/Lo.ci iy (..4..5;.! W 3 b1y %% ayetini bu konuda goriislerine delil olarak
ileri siirmiislerdir. Ibnu’l-Enbari de bu goriisii benimsemistir.

Miiellif bu meselede Kife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.®

¥ ez-Zebidi, a.g.e., s. 167, 168.

9 Tark, 86/4. “Higbir kimse yoktur ki, iizerinde koruyucu bulunmasin.”

9 Yasin, 36/32. “Onlarm hepsi de mutlaka toplanip hesap i¢in huzurumuza gikarilacaklardir.”

1 Zuhruf, 43/35. “Biitiin bunlar, sadece diinya hayatinin gegimligidir.”

2 Had, 11/111. “Siiphesiz Rabbin onlarin herbirine, yaptiklarimin karsiligini tastamam verecektir.”
853 ez-Zebidi, a.g.e., s. 169, 170.
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49. MESELE
Kiufe dil ekoliine gore “51” edatinda oldugu gibi “3S3” edatinin da haberinde “J”
harfinin gelmesi caizdir. Ekol mensuplarina gore “%<” nin ash “31” olup basina “J”

ve “&” harfleri getirilmistir. Basra dil ekoliine gore ise “%” edatinin haberinde “J” harfi-

nin zikredilmesi caiz degildir. Ekol mensuplar1 bu konuda goriislerini su sekilde delillen-

dirmislerdir:

“ J harfinin te’kid anlamini ifade ettigi varsayilirsa bu durumda te’kid anlamini
ifade eden “&)” edati ile birlikte zikredilmesi uygun olur. “J” harfinin kasem anlamini ifa-
de ettigi varsayildiginda ise bu durumda da kasemin cevabinda gelen “f’.:!” edati ile beraber
zikredilmesi uygun olur.”

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*>*

50. MESELE

Kife dil ekoliine gore “Ja” sozctigiindeki “J” harfi diger harfler gibi kelimenin
asli harflerindendir.

Basra dil ekoliine gore ise “a” sozctigiindeki “J” harfi zaiddir. Ekol mensuplari
“al” sozclginiin Arap kelaminda “J” harfi olmaksizin kullaniminin ¢ok yaygin oldugu
seklinde goriislerini gerekc¢elendirmislerdir.

Miiellif bu meselede Kiife dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.**>

51. MESELE

Mustesnada amel eden ‘amilin ne oldugu hususu da iki ekol arasindaki tartisma

konularindan biridir. Kife dil ekoliine gore “Y1” istisna edatinin bizatihi kendisi mustesna

854 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 172, 173.
855 ez-Zebidi, a.ge.,s. 173.
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da amel eder. Ekol mensuplarina gore ““ﬁl” sOzcugi “51” ve “¥” den miirekkeptir. “33”
edat1 tahfif edilerek “¥” ya idgam edilmistir. Dolayisiyla olumlu ciimlelerde «b” edati
nazari itibara alinarak miistesna mansib kilinmis, olumsuz climlelerde ise “%¥” edat1 nazari
itibara alinarak ‘atif yapilmistir. Ferra da bu goriisii benimsemistir.

Basra dil ekoliine gore ise fiil mustesnd da amel eder. Ekol mensuplarina gore fiil

nasil ki harf-i cer ile muteaddi anlami kazaniyorsa dyle de mustesnd da amel eder. Ekol

mensuplarindan Muberred’e gore ise mustesnd da amel eden “Y1” edatindan anlasilan
p g S
« &1 fiilidir. Ona gore “lagy ) psd a8 ifadesi “iug 5._.,;33;?” anlamindadir.

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmaz.**®

52. MESELE

Kife dil ekoliine gore wyy sOzcligli “¢” harfinin anlamini ifade eder. Ekol men-
suplarina gore « 1goll cpddl Y i $Ske ol O S 7857 ayeti « 190l cpdllt Y5 ” takdirinde-

dir.

Basra dil ekoliine gore ise “N1” sozciigii “s” harfinin anlamini ifade etmez. Ekol

mensuplari bu konuda goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ %) edat1 istisnd anlamini ifade eder. “3” harfi ise kendisinden sonra gelen 6genin

onceki 0geye anlam ortakligini ifade eder. Bu iki edat farkli anlamlar ifade ettiklerinden

biri digerinin yerine kullanilamaz. Kife dil ekoliiniin tezlerini ispat etmek i¢in delil olarak

getirdikleri ayette ise istisnd munkati® olup “Y)” istisna edat: burada “5S3” sozciigiiniin

anlamim ifade eder. Dolayisiyla ayet “lsedls -uddt 537 takdirindedir. Istisnd munkati® ise

Kur’an-1 Kerim’de ve Arap kelaminda ¢okca yer alir.”

856 ez-Zebidi, a. ge.,s. 174
7 Bakara, 2/150. “(Ey Miiminler! Siz nerede olursaniz olun, yiiziiniizii Mescid-i Haram’a dogru ¢evirin ki
zalimlerin disindaki insanlarin elinde (size kars1) bir koz olmasim.”
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Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmaz.®®
53. MESELE

Istisna edatinin ciimlenin basinda gelip gelmeyecegi hususu da iki ekol arasindaki
tartisma konularidan biridir. Kafe dil ekoliine gore “dyy JST b halabs Y1 5rneginde oldugu
gibi climlenin basinda “a‘ﬁi” istisnd edatinin gelmesi caizdir. Basra dil ekolii mensuplarin-

dan Zeccac da bu goriisii benimser. Ekol mensuplart su siiri goriislerine delil olarak ileri

stirmiislerdir:

(el W Gl O Y5 L {psb L e B

“Nice beldeler var ki orada cin haricinde ne bir vahsi hayvan ne de kendisiyle {in-

siyet kurulacak bir dost bulunur.”

Basra dil ekoliine gore ise “%)” istisnd edatinin ciimlenin basinda gelmesi caiz de-

gildir. Ekol mensuplar1 bu konudaki goriislerini su sekilde delillendirmislerdir:

“ %! istisna edatinin climlenin basinda gelmesi durumunda “%)” istisna edatinin 6n-

cesi sonrasinda amel etmesi gibi bir durum ortaya ¢ikar ki bu da caiz degildir. Ayrica wyy

istisnd edat1 kendisinden sonra isim veya fiilin gelmesi yoniiyle istithdm harfine benze-

mektedir. Kiife dil ekoliiniin delil olarak ileri siirdiikleri siir ise “’cw) Y sysb s 97 takdi-

rindedir.”

Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmaz.®*

54. MESELE

Basra dil ekoliine gore nispet “ya” s1 (bir kisiyi bir ise, kisiye veya yere nispet eden

“ya”) harf olup i‘rabtan mahalli yoktur.

Kife dil ekoliinlin baz1 mensuplari ise nispet “ya” sinin isim oldugu goriistindedir-

ler.

58 ez-Zebidi, a.g.e., s. 174, 175.
859 ez-Zebidi, a.g.e., s. 175, 176.
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Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih eder.*®
55. MESELE

Kife dil ekoliine gore muhaffef/seddesiz tekid nlnu telaffuz edildigi sekliyle

“nln” (5) harfi ile yazilir.

Basra dil ekoliine gore ise “elif” (1) harfi ile yazilir. Ekol mensuplar1 bu konuda go-
riislerini su sekilde delillendirmislerdir:
“ Leoll latund®! ayetinde ve “lis U 3la31” Srneginde iizerinde vakfedilmesi duru-

munda “elif” harfi ile vakfedilir ve bu sekilde vakfedilecegi konusunda kiraat alimleri ile

dil bilginleri arasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir.”
Miiellif bu meselede herhangi bir tercihte bulunmaz.*®

56. MESELE

Kife dil ekoliine gore “Lal=" sozciigii mazi fiildir. Ekol mensuplar “Lal>" sozcii-

glinlin mutasarrif (¢ekimli) olup harf-i cer ile muteaddi olmasin1 mazi fiil olusuna delil

saymiglardir.

Basra dil ekoliine gore ise “lW\>" sézciigii harf-i cerdir. Ekol mensuplarinin bu ko-

nuda ileri siirdiikleri deliller ise sunlardir:
a. Diger istisna edatlarinin basinda nefy/olumsuzluk edatlarindan olan “w” gelme-
digi gibi “Lal>" sozciiglinliin basinda da “WL” nefy edatinin gelmemesi. Nitekim Arap

kelaminda “Ia) Lal- W” seklinde bir ifade kullanilmamustir.

b. Araplarin su siirde oldugu gibi “{sLal>" sézcligiinti kendi ifadelerinde kullanma-

lar1.

860 e7-Zebidi, a.ge.,s. 176.
861 Alak, 96/15. “Hayir! Andolsun, eger vazgegmezse, muhakkak onu pergeminden yakalariz.”
862 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 177.
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S9dae s SISl .. egols] Conladll Vghaor 422 2

“Bir topluluk putu kendilerine 6nder kildi/Ben harig, ¢linkii ben miisliimanim, siin-

netliyim.”

c. “Glal>-" sozcligl sayet fiil olmus olsaydi sonuna nlin-1 vikaye getirilip * glal>”
denilmesi gerekirdi ki, bu da denilmemistir.

Miiellif bu meselede Basra dil ekoliiniin goriisiinii tercih etmistir.*®

863 ez-Zebidi, a.g.e.,s. 177-179.
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SONUC

Islam’a giren toplumlarin dil farkliliklarmin Arap dili {izerinde olumsuz etkiler bi-
rakmugtir. Tk bozulmanin i‘rabta goriildiigii soylenebilir. Arap dilinde “lahn”1n gogalmasi
Kur’an’in yanlis okunmasina kadar varmis, bu durum ise Arap dilinin korunmasini giin-
deme getirmistir. Kur’an’in okunusundaki hatalar1 ve gittik¢e artan dil hatalarin1 diizeltmek
amaciyla gramer kurallarmin tespitine yonelik nahiv ve sarf alaninda gesitli eserler kaleme

alimmustir.

Basra ve Kife dil ekolleri arasindaki ihtilafli konulara muhtelif nahiv eserlerinde
deginilmekle birlikte bu husus miistakil olarak bazi dil bilginleri tarafindan ele alinmis ve
bunun sonucu olarak Arap dilinde hilafiyat alaninda ¢esitli eserler ortaya ¢ikmistir. Calig-
mamiza konu olan Abdullatif ez-Zebidi’nin I tildfu n-nusra adli eseri de bu tiirden kaleme
alinan eserlerden birisidir. ez-Zebidi, daha ¢ok nahiv ilmiyle istigal etmis ve geride nahiv
konusunda Basra ve Kife dil ekolleri arasinda yasanan tartigmalari giiniimiize tagtyan son
derece kiymetli ve orijinal bir eser birakmistir. Eserin hilafiyyat alaninda yazilmis 6nemli

eserler arasinda yerini aldig1 sdylenebilir.

Eser, 224 ihtilafli meseleyi ele almasi yoniiyle zengin bir muhtevaya sahiptir. Gerek
ihtiva ettigi mesele sayis1 ve gerekse sistematik bir tarzda ele alinmasi cihetiyle hilaf ala-

ninda ¢alisma yapanlarin istifade edebilecekleri kiymetli kaynaklarin basinda gelmektedir.

Eser hakkinda sunlar1 sdylemek miimkiindiir: Eserde iki ekoliin isim, fiil ve harf
konusundaki goriigleri 6z1ii ve sistematik bir sekilde ele alinmistir. Miiellif, eserinde goriis-
lerin kaynag ile ilgili herhangi bir referansta bulunmamistir. Sadece ihtilafli meseleleri
aktarmakla yetinmemis goriisler ile ilgili olarak lehte veya aleyhte degerlendirmelerde de
bulunmustur. Thtilafli meseleleri fasl ve mesele basliklar altinda ele almistir. Daha c¢ok
Basra dil ekoliinilin goriislerini tercih etmis ¢ok az yerde Kiife dil ekoliiniin goriiglerini be-

nimsemistir.

Eserde kullanilan dil ile ilgili olarak da su tespitlerde bulunulabilir: Eser dil
iislibunun acikligiyla dikkat cekmektedir. Oldukga sade ve anlasilir bir dil kullanilan eser-

de kapali ifadelere rastlanilmaz.

Sonug olarak bu caligmamiz bize iki ekol arasinda yasanan tartismalar hakkinda

bilgi sahibi olma ve ez-Zebidi gibi 6nemli bir alimi tanima imkan1 vermistir.
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