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OZET

COGRAFYA VE EKONOMIK BUYUME iLiSKiSi: PANEL VERIi
ANALIZI

Bu calismanin amaci cografya ile ekonomik biiylimenin iliskisi olup olmadiginin
arastirilmasidir. Ekonomik biiyiime, iilkede iiretilen mal ve hizmetlerin kapasitesinde
yildan yila meydana gelen artislar1 ifade etmektedir. Ekonomik biiylime, yasam
standardinin yiikselmesini, milli gelirin yeniden dagilimin1 saglamaktadir. Hem gelismis
hem de gelismekte olan iilkeler tarafindan istikrarli ekonomik biiylime arzu edilmektedir.
Cografya, llkenin sahip oldugu fiziki konumun sagladigi avantaj ve dezavantajlari
kapsadig1 i¢in ekonomik biiyiimenin temel belirleyicilerinden biri olarak gdoriilmektedir.
Bundan dolay1 cografya ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkilerin ortaya c¢ikarilmast,
sahip olunan avantajlarin nasil degerlendirilecegi veya dezavantajlarin etkisinin nasil

giderilecegi noktasinda uygulanabilecek iktisat politikalarina fikir verebilir.

Calismada cografyanin biiylime Tlzerindeki etkisi, Diinya Bankasi gelir
simiflandirmasina gore orta gelir diizeyine sahip 79 iilkenin 2001-2012 yillar1 arasindaki
verileri kullanilarak cografi faktorlerin aciklayici degisken olarak ele alindigr panel
regresyon modeli aracilifiyla arastirilmistir. Cografya ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskinin incelenmesinde, temel analiz GSYH {izerinden gergeklestirilmistir. Yapilan
analizlerde cografi faktorlerin ekonomik biiylime {izerinde etkili oldugu sonucuna
varilmigtir. Buna gore ticaret merkezlerine cografi uzaklik ve denize kiyisi olmama
ekonomik biiylime iizerinde negatif yonlii etki yapmaktadir. Kentsel niifus yogunlugu ise
ekonomik biiylime iizerinde pozitif etkiye sahiptir. Benzer bi¢cimde arazi alani, niifus
miktar1 ve petrol ihra¢ eden iilke olma, iliman iklim kusaginda bulunma ekonomik
bliylimeyi pozitif yonde etkilemektedir. Dolayisiyla neoklasik biiylime modelleri
tarafindan genellikle ihmal edilen cografi faktorlerin, modellerin i¢ine dahil edilmesi
ekonomik bilyiime ¢alismalar1 agisindan faydali olacaktir. iktisadi faaliyetler ve bunlarin
gelisimleri incelenirken cografi yapiy1 da goz oniinde bulundurmak iktisat teorisi agisindan

daha genis bir perspektifte olaylarin incelenmesine imkan saglayacak gibi goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, ekonomik cografya, ekonomik biiylime, panel veri analizi
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ABSTRACT

RELATIONSHIP BETWEEN GEOGRAPHY AND ECONOMIC
GROWTH: PANEL DATA ANALYSIS

The aim of this study is to reveal if there is a relationship between geography and
economic growth. Economic growth represents the annual increases in capacity of goods
and services produced in a country. Economic growth ensures the improvement in life
standards, and re-distribution of the national income. Both of the developed and
developing countries aim steady growth. Since geography covers the advantages and
disadvantages of the physical location of a country, it is seen as one of the main
determinants of economic growth. For this reason, revealing the relationships between
geography and economic growth may give the economic policies ideas about how to

benefit from advantages and how to eliminate the effects of disadvantages.

In this study, the effect of geography on growth was investigated through panel
regression model, where the geographic factors were used as explanatory variable by
utilizing the data of 79 countries, which have medium level of income, between years 2001
and 2012. In examining relationship between geography and economic growth, the main
analysis was performed by using GDP. In performed analyses, it was concluded that
geographical factors have effects on economic growth. Accordingly, the distance to trade
centers and having no coastal line have negative effect on economic growth. Urban
population density has positive effect on economic growth. Similarly, area of land,
population level, being oil exporter, and being in mild temperate zone positively affect the
economic growth. Hence, for economic growth studies, it would be useful to include the
geographical factors, which have generally been neglected by neoclassical growth models,
into the models. While examining the economic activities and their developments, taking
the geographical structure into consideration seems to allow the wider perspective of

examination from the aspect of economic theory.

Keywords: Geography, economic geography, economic growth, panel data analysis
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GIRIS

Ekonomik biiyltime, ister gelismis olsun ister gelismekte olsun tiim iilkelerin
devamliligini saglamaya calistiklari bir olgudur. Ekonomik biiyltimenin saglanabilmesi ayni
zamanda siirdiirlilebilmesi i¢in bir yandan {ilkenin sahip oldugu dogal kaynaklarin etkin
bicimde degerlendirilmesi, diger yandan beseri kaynaklarin gelistirilmesi, insan giiciiniin
kalitesinin artirilmasi 6nem tagimaktadir. Ayrica hizli sermaye birikimi yolu ile {iretim

araclari stoklarinin arttirilmasi gerekmektedir.

Ekonomik biiyiime oranlart hem {ilkeden iilkeye hem de yildan yila farklilik
gostermektedir. Ekonomik biiylime oraninda meydana gelen uluslararasi ve zamanlararasi
farklilagsmalarin agiklanmasi, uzun yillardir iktisatgilarin ilgilendikleri temel konulardan
olmustur. Dolayisiyla bu farklilagsmalarin  sebeplerini iktisat¢ilar yogun bi¢imde
incelemekte ve tartigmaktadir. Ekonomik biiyiimeyi etkileyen faktorlerin neler oldugu,
bunlarin hangi dinamikler tarafindan sekillendigi, bir {ilke yiiksek ekonomik biiyiime
oranina sahipken bir digerinin negatif biiyiime oranina sahip oldugu konularinda literatiirde

hem ampirik hem de ampirik olmayan pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir.

Tim iktisadi faaliyetlerin sekillenmesi ve zaman igerisinde gelismesinde yeryiiziiniin
cografi ozelliklerinin etkisi goz ardi edilemeyecek durumdadir. Cografi 6zellikler kimi
zaman iktisadi faaliyetler i¢cin avantaj saglarken kimi zaman da iktisadi faaliyetlerin
sinirlarinin belirlenmesinde temel faktor olarak insanoglunun karsisina ¢ikmistir. Bu
sebeple iktisadi faaliyetler ve bunlarin gelisimleri incelenirken cografik yapiyr da goz
ontinde bulundurmak iktisat teorisi acisindan daha genis bir perspektifte olaylarin
incelenmesine imkan saglayacak gibi goriinmektedir. Ekonomik biiyiime olgusu agisindan
bakildiginda da cografi ozelliklerin ekonomik biiylime iizerinde etkisi s6z konusu

olmaktadir.

Cografi konum ve iklim, tasima maliyetleri, dogal kaynaklarin dagilimi, tarimsal
verimlilik ve bunlara benzer diger kanallar lizerinden hem gelir diizeyi hem de gelirin
biliylimesini etkiler. Buna gore cografi konum ve iklim, ekonominin biiyiime orani lizerinde
onemli bir etkiye sahiptir. Cografya, aynt zamanda ekonomi politikalarinin
yonlendirilmesinde de politika yapicilar iizerinde etki yapmaktadir. Ulke hiikiimetleri

tarafindan uygulanan iktisat politikalar1 ve iilkenin sahip oldugu gelir diizeyi, iilkenin



cografi konumu ve o6zellikleri lizerinde herhangi bir etkiye sahip degildir. Fakat iilkenin
cografi konumu ve 6zellikleri, gelir diizeyi lizerinde etki etmektedir. Cografi konum ve
ozellikler dis ticaret ve diger iilkelerle karsilikli iligkiler yoluyla geliri etkilemektedir.
Cografi 6zelliklerin tilkelerin dis ticaretinde dnemli rol oynadig: bilinmektedir. Bir iilkenin
avantajli bir cografi konuma sahip olmasi, o iilkenin dis ticaretinin artmasina ve dolayisiyla
iilke gelirinin yiikselmesine neden olacaktir. Ozetle iilkenin cografi konum ve 6zellikleri,

dis ticaret kanali {izerinden {ilke gelirinin biiylimesine etki edecektir.

Calismanin birinci boliimiinde ekonomik cografyanin ve ekonomik biiyiimenin
kavramsal ¢ergevesi anlatilmaktadir. Birinci bdliimde oOncelikle cografya kavramina
deginilmistir. Daha sonra ekonomik cografya kavramsal olarak agiklanmistir. Ekonomik
biliyiimenin kavramsal cergevesine deginilmistir. Son olarak da cografya ve ekonomik
bliyiime arasindaki iligki anlatilmaktadir. Cografyanin ekonomik biiylimeyi etkileme

kanallar1 tizerinde durulmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde ekonomik cografyanin ve ekonomik biiyiimenin teorik
cercevesi anlatiimaktadir. Ikinci boliimde 6ncelikle ekonomik cografya modellerinin teorik
altyapisini olusturan lokasyon teorilerine deginilmistir. Daha sonra ekonomik cografyay1
olusturan teorik modeller ilizerinde durulmustur. Son olarak da ekonomik biiylimeyi

aciklamaya c¢alisan teorik modeller {izerinde durulmustur.

Calismanin iiglincii ve son boliimiinde ise Oncelikle cografya ve ekonomik biiylime
iliskisi ile ilgili literatlire yer verilmistir. Daha sonra ekonomik cografya ve ekonomik
biliylime etkilesimi, 79 orta gelirli iilkenin 2001-2012 yillar1 arasindaki verileri ele alinarak

ve panel regresyon modeli kullanilarak ampirik olarak test edilmistir.



BOLUM I

EKONOMIK COGRAFYA VE EKONOMIiK BUYUMENIN
KAVRAMSAL CERCEVESI

Bu boliimde ekonomik cografyanin ve ekonomik biiylimenin kavramsal ¢ergevesi
anlatilacaktir. Dolayisiyla ilk olarak cografya kavramina deginilecektir. Daha sonra
sirastyla ekonomik cografya ve ekonomik biiyiime kavramlar1 anlatilacaktir. Son olarak da

cografya ve ekonomik biiyiime iliskisine deginilecektir.
1.1 Cografya Kavram

Cografya kavrami, insan ile mekanarasindaki iliskilerin biitiiniinii olusturan, belirli
bir zaman dilimindeki yasamsal olgular iizerine odaklanmaktadir. Baska bir ifadeyle insan
ve mekan iligkisinin yasamla ilgili farkli faaliyet ve davraniglara yansimasini ifade
etmektedir (Ozgen 2010: 2). Cografya, yeryiiziine bagh cesitli olaylarm dagilisini ve
sonuclarint aciklayan, bu olaylarin canlilarla olan karsilikli etkilesimlerini inceleyen bir

bilim dali olarak tanimlanabilir (Unlii ve digerleri 2002: 13).

Cografya, bireyin cevresini tiim fiziki ve beseri Ozellikleri ile algilamasi ve
karsihikli iliskilerin farkindaligima varmasi anlamma gelmektedir. Insanoglu, belli
mekanlarda yasadigi i¢in gergeklestirdigi ve gerceklestirecek oldugu biitiin faaliyetler bu
cevreden etkilenmektedir (Demirci 2005: 7). Cografya en genel ifadesiyle, mekandaki her
tiirlii stirec ve faaliyeti (tiim fiziksel siire¢ler, insan ve insanin yasadigi ortam {izerine olan

etkileri) inceleyen bir alan olarak tanimlanmaktadir (Olgen 2001: 53).

Cografya, temel olarak yeryliziinii ele almaktadir. Dolayisiyla yeryliziinde bulunan
daglar, platolar, ovalar, akarsular, géller ve denizlerin olusumunu agiklamaktadir. Ayrica
bu olusumlarin 6zelliklerinin agiklanmasi da cografyanin temel ilgi alanina girmektedir.
Bunlara ilave olarak atmosferde olusan riizgar, sicaklik, basing vb. hava olaylarinin olusum
ve Ozellikleri de cografyanin konusu ic¢inde bulunmaktadir. Cografya, hava olaylarinin

yersekillerin olusumu ve farklilasmasi iizerindeki etkilerini de agiklamaktadir. Ayrica



niifus ve yerlesme gibi hem insanlarin hem de diger canlilarin dogal ¢evre ile arasindaki

iliskilerini de incelemektedir.

Niifusun yapis1 ve ozellikleri, tarimsal faaliyetlerin yiiriitiilmesi, ulagim aglari, sanayi
yerlesimi, sehirlesme, go¢ gibi insandan kaynaklanan siirecler cografya tarafindan
incelenmektedir. Ayrica cografya, c¢evre {izerinde yapilmis ve yapilmakta olan
degisiklikleri incelemektedir. Birtakim kiiltiirel siire¢ler de cografyanin inceleme alaninda
yer almaktadir. Insanin yeryiiziinii nasil degistirdigi ve degistirmekte oldugu cografya ile
analiz edilmektedir (Unlii ve digerleri 2002: 13-14). Cografya, i¢- dis ticaret, ulasim
aglari, sanayi, turizm, yeraltinda ve yeriistiinde bulunan dogal kaynaklar, kalkinma, enerji,
uluslararasi iliskiler ve bir¢ok alanda gerekli olan bilgiyi liretmektedir. Ayrica lrettigi

bilginin iilke ¢ikarlarina hizmet etmesini saglamaktadir (Demirci 2005:8).

Cografya, kita, iilke, bdlge, bolim, yore gibi siiflandirmalar 6l¢eginde niifusun
nasil dagildigini, bu dagilimi etkileyen dogal ve beseri faktorlerin neler oldugunu
arastirmaktadir. Ozellikle niifus artis1 iilkelerin geleceklerini etkilemesi bakimindan
onemlidir. Geligmis tlkeler niifuslarini artirmak i¢in ¢abalarken, gelismekte olan iilkeler
ise niifus artig hizin1 yavaslatmaya c¢alismaktadirlar. Cografyanin arastirma alanina giren ve
dogrudan insani ilgilendiren diger bir konu ise go¢ olgusudur. Genellikle ekonomik
nedenlere dayanan gog¢ olgusunun, egitim, saglik, teror, dogal afetler gibi nedenleri de
olabilir. Go¢ olgusu, mekanlar arasi niifus yogunlugunun farklilasmasi olmak tizere 6nemli
ekonomik, sosyal, kiiltiirel birtakim sonuglar ortaya c¢ikarmaktadir. Dolayisiyla
cografyacilar diger bilimlerden de destek alarak go¢ olgusunun nedenleri ve sonuglar

iizerinde yogun bigimde arastirma yapmaktadir.
1.1.1 Cografya iktisat Tliskisi

Biitiin ekonomik faaliyetler cografi mekanlarda meydana gelmektedir (Yavan 2006:
3). Durum bdyle olunca cografya ve iktisat dogrudan birbirlerine baglanmaktadirlar.
Baslangi¢ kosullar1 veya cografi konumlar1 ile sahip olduklar1 dogal kaynaklar, bazi
bolgelere veya iilkelere digerlerine gore daha hizli biiylime- kalkinma imkant
saglayabilmektedir. Bu nedenle cografi konumun, dogal kaynaklarin hatta tarihi gelisimin
nasil bir avantaj ve/veya dezavantaj yarattigi, ekonomi alanindaki ¢alismalari ilgilendiren
bir boyuta sahiptir (Atakisi 2012: 154). Ornegin niifusun yapist ve dzellikleri, tarimsal

sektorli, ulasim aglar1 ve yapisi, sanayinin yapisi, sehirlesme yerlesme gibi konular hem



cografya hemde iktisad1 yakindan ilgilendiren konulardir. Hem ekonomik faaliyetlerin yer
secimi olsun hem de ekonomik faaliyetler i¢in kolaylastirict veya kisitlayict bir takim

faktorler olsun dogrudan cografi faktorlerin etkisinde kalmaktadir.

Cografi ozellikler, iktisatin temel konularindan olan, ekonomik gelismeye etki eden
temel faktorlerdendir. Bir bolgenin cografi 6zellikleri ile o bolgenin ekonomisi birbiriyle
dogrudan baglantilidir. Bir bolgenin sanayi ve ticaret agisindan gelismesi i¢in sahip oldugu
cografi sartlarin elverisli olmasi gerekmektedir. Yersekillerinin 6zellikleri ekonomik
faaliyetler icin smirlayici veya tesvik edici olabilir. Ornegin, engebeli ve daglik bir arazi
ulasgim1 dolayistyla ticareti olumsuz etkileyecektir. Cografi olarak elverigli yerlerde
sanayilesmenin daha hizli gergeklestigi gozlemlenmektedir. Bu hizli gelismede ulasim ve
ticaretin o bolgelerden daha kolay yapilmasinin payr biiyiiktir. Bu tiir bolgelerde
hammadde ve nihai mallarin kolay bicimde gidecekleri noktalara taginmasi, ticaretin hizl

yapilmasi sonucunu doguracaktir.

Cografyanin calisma alanma giren konulardan biri olan iklimin de yine ekonomik
faaliyetler iizerinde etkili oldugunu belirtmek gerekmektedir. Iklim ozellikleri iiretimi,
calismay1, ulasimi dogrudan ve derinden etkilemektedir. Iklim sartlarinin elverissiz oldugu
yerlerde sanayilesmenin yavas gerceklestigi ve biiylime oranlarinin diisik oldugu

gozlemlenmektedir.

Cografya ve iktisat ile baglantili diger bir konu niifus ve yerlesmedir. Ekonomik
faaliyetlerin gergeklestirilebilmesi i¢in insan giicline dolayisiyla niifusa ihtiya¢ vardir.
Ayrica bir yerde sanayilesmenin hizlanmasi ve ekonomik faaliyetlerin artmasi i¢in belirli

niifus yogunlugunun bulunmasi gerekmektedir.

Cografya ve iktisadin baska bir ortak noktasi tarimsal faaliyetlerdir. Cografyanin
elverisli oldugu yerlerde tarimsal faaliyetlerin (hayvancilik dahil) daha kolay yapildig:
soylenebilir. Ulkenin sahip oldugu yeralt1 madenleri de hem cografya hem de iktisat
acisindan 6nemlidir. Madenler, iiretim siirecinde kullanilan dogal kaynaklarin temel bir

bileseni olarak, bir yerdeki ekonomik faaliyetler agisindan belirleyici olmaktadir.



1.2 Ekonomik Cografya Kavrami

Ekonomik cografya, yeryiizliniin ¢esitli bolgelerinde insanlarin, iiretim, tiiketim ve
boliistim ile ilgili faaliyetlerinin dagilimmi ve bdlgesel farkliliklarii inceleyen, bu

farkliliklarin nedenlerini arastiran bir alani olarak tanimlanabilir.

Clark ve digerleri (2000: 6)’ne gore “ekonomik cografya, cografik alan ve Olgek
ekonomilerini, ekonomik degisim, bu degisimin ardindaki itici giigler ve kiiresel ekonomik

doniistimde mekanin rolii baglaminda inceleyen bir alan olarak tanimlanabilir”.

Colby ise, ekonomik cografyanin (Tiimertekin, Ozgiic 1997: 7) “ekonomik
faaliyetlerin dogal ¢evreyle iliskisinin incelenmesi” oldugunu ileri siirmiistiir. Jones ve
Whittylesey’e gore ise (Tiimertekin, Ozgiic 1997: 7) “Ekonomik cografyanin ézel (kendine
ozgii) katkisi, dogal c¢evre ile diinyamin c¢esitli bélgelerindeki ekonomik yasamin

birbirleriyle iliskilerini anlamak™ tir.
1.2.1 Ekonomik Cografyanin Kapsam

Ekonomik cografyanin temel konusunu, insanlarin hayatlarinin  devamini
saglayabilmek icin yaptiklar1 faaliyetlerin dagilis nedenleri ve sonuglart olusturur. Bu
anlamda ekonomik cografya, {retim faaliyetleri, tiiketim faaliyetleri, pazarlama
faaliyetleri, sanayilesme, ulasim aglari, dogal kaynaklar ve beseri kaynaklar1 ele almakta

ve incelemektedir (Unlii ve digerleri 2002: 14).

Ekonomik cografya, cografyanin ekonomisi ve ekonominin cografyasi ile iligkilidir.
Ekonominin mekansal dagilimi nedir? Nasil agiklanir? Etkin ve/veya adil midir? Nasil
gelisir ve gelecekte nasil evrilmesi beklenmektedir? Ve bu evrimi etkilemede devletin rolii

nedir? (Arnott ve Wrigley, 2001: 1). Buradan 3 temel konu ortaya ¢ikmaktadir:
a) Ekonomik faaliyetlerin cografi dagilimi ve lokasyonu.

b) Bir sonraki agama bu mekansal dagilimlar1 ve ekonomik faaliyetlerle iligkilerini
aciklamak ve anlamaktir. Bu daha zorlu bir gorevdir ve teoriyi ortaya cikarir. Bu asama
tarihten yararlanmamizi gerektirir. “Neden” ve “nasil” gibi daha ileri diizey sorulari

hedefler.



¢) Ucgiincii bir konu da hiikiimet ve 6zel sektordeki politika iireticilerin miidahil
olmasi, Onerilerde bulunmasi ve belirli cografi konular ve problemler hakkinda tavsiyeler

vermesidir.

Ekonomik cografyacilar, genel olarak ve hatta siirekli olarak ekonomik yasamin
mekansal ve lokasyonel (ya da diger bir deyisle sehirsel ve bolgesel) temellerine iliskin
sorulara odaklanmistir (Taylor 1976: 130). Ekonomik cografya ekonomik aktivitenin
lokasyonu ve dagilimi, diizensiz cografi kalkinma ve yerel ve bolgesel ekonomik kalkinma
siiregleri gibi elle tutulur sorularla ilgilenmektedir. ‘Ne’ (tiir bir ekonomik aktivite),
‘nerede?’ (lokasyon), ‘neden?’ (agiklama gerekliligi) ve ‘yani?’ (6zel diizenleme ve

siireclerin sonuclar1 ve ¢iktilarina iligkin bilgi) gibi sorular sormaktadir.

Ekonomik cografya, ulusal ekonomilerin olusma yapisi etrafinda gelismistir ve
ekonomik aktivitelerin teorik manada ya da ampirik gercekler olarak optimal ve etkili
mekansal dagilimma iliskin konulara odaklanmistir. Uluslarin ekonomik cografyasi bu
gliclerden tiiretilmistir ve cografyaya baglh faktér donanimi ve karsilastirmali distiinliikler
temelinde daha alt mekansal Olgeklere inmistir. Endiistri iiretim fonksiyonu piyasada
veridir ve tagimacilik maliyetleri pazarlara gore endiistrinin lokasyonu i¢in ¢ok nemlidir

(Clark ve ark. 2000:7).

Ekonomik cografya, iiretim ve tiiketimin mekan ile olan iligkisini anlamak ve
aciklamak ile ilgilenmektedir. Uretim ile tiiketimin lokasyona bagl 6zellikleri ekonomik
cografyanin odak noktasini olusturmaktadir. Ekonomik cografyanin, ulusal, uluslararasi ve
bolgesel olarak ekonomik faaliyetlerin lokasyonunu inceleyen bir alan oldugu sdylenebilir.
Bu acidan ekonomik cografyanin, mal ve hizmetlerin iiretilmesi, tiiketilmesi ve degisimiyle
ilgili faaliyetlerin yeryliziindeki mekansal farklilasmasi tizerinde c¢aligmakta oldugu

sOylenebilir (Yavan 2006: 3).

Ekonomik cografya; ekonomik faaliyetler ile dogal ¢evre arasinda ne tiir iliskiler
bulundugunu incelemektedir. Ornegin ekonomik cografyanin yaklasimlarindan olan
cevreci determinist akima gore iklimin; saglik, fiziksel ve zihinsel yeterlilik {izerinde
belirleyici etkisi bulunmaktadir. Bu akima gore uygarlik; niifusun enerjisi, yeterliligi, bilgi
birikimi ve yaraticilik giiciiniin bir sonucudur. Bu durumda iklim, toplumun gelismesinde

ya da geri kalmasinda ‘temel kaynak’ olmaktadir. Son yillarda 6n planda olan akimlar ise;



cografi kosullara ilave olarak toplumun kiiltiirel ve tarihi birikiminin, Orgiitlenme
bigimlerinin ve hukuki yapisinin da toplumun gelismesiye etki edecegini belirtmektedir

(Arslan 2005: 277).

Ekonomik cografya, eklektik ve deneysel ¢alismalara yonelen bir disiplin olarak
sekillenmistir. Ekonomik cografya, ekonomi disiplininden Keynesyen 1s dongiisi
modelleri ve Marksist diizensiz yi§ilma gibi farkli kavramsallastirmalar1 ele almistir.
Boylece neo-klasik temelli bir yapiya sahip olan yerlesim teorisini farklilastirmigtir
(Tirkayi 2015: 37). Ekonomik cografya, lokasyon teorisi, Marksizm, politik iktisat,
realizm, feminizm ve post-yapisalcilik gibi birbirinden ¢ok farkli yaklasimlarla iliskili bir

calisma alanidir.

Gilinlimiizde ekonomik cografya, ormancilik, balik¢ilik, hayvancilik gibi ekonomik
sektorlerin yaninda kiiltiir endiistrileri kavrami altinda topladigi servis ekonomileri ve

imalat sanayisi iiretimini de dikkate almaktadir (Kaygalak 2011: 8).

Ekonomik cografya, kiiresel ekonomide firmalarin, sektorlerin ve uluslarin mekansal
yapisinin  her yoOniiyle ilgilenmektedir. Ekonomik cografya, ikamet alanlarinin
diizenlenmesi, iretim ve perakende aktivitelerinin optimal lokasyonu ve ticaret ve
iletisimin cografi yapist baglaminda hep ilgi konusu olmustur. Ekonomik cografya,
lokasyon teorisine ve ana akim ekonomi teorisine iliskin metot ve tekniklere siki sikiya
baglidir. Ancak akademisyenler, ekonomik cografyanin sinirlart ve anlamini kiiresellesme,
bolgelerin  kalkinma ve gerilemesi, inovasyon ve ekonomik sistemlerin yeniden
yapilandirilmas: gibi ¢cagdas ekonomik hayatin en énemli konular1 baglaminda genisletme
yollarii aramaktadirlar (Clark vd. 2000: 7). Son yillarda ekonomik cografya, hem sosyal
bilimlerde inovasyonun hayati bir alan1 hem de kiiresel ekonomik degisim, finans,
gelecegin biitiinciil sehir ve bolgeleri agisindan tartismalar i¢in bir referans noktasi olarak

goriilmeye baglanmistir.

Modern iktisat teorisi, mekan konusunda sadece uluslararasi ticaret cercevesinde
sadece iilkeler arasindaki teknolojik fakliliklar ya da faktoér kapasiteleri acisindan
farliliklara odaklanmaktadir. Ekonomik cografya teorisyenleri, iktisat teorisinin toplumda
yasayan bireylerin daha iyi yasamalarina katki saglayan ve toplumsal refahi artiran, egitim

olanaklari, sosyal aglarin gelisimi, kentsel maliyetler ve avantajlar, dogal olanaklar gibi



bircok faktorii goz ardi ettiklerini savunmaktadirlar. Ekonomik cografya teorisyenlerine
gore, mekanlar arasindaki gercek farkliliklar: daha 1yi ortaya koyabilmek i¢in toplumdaki
bireylerin refah diizeylerinin belirlenmesine katki saglayan bu g¢esitli 0gelerin hesaba
katilmasi gerekmektedir. Diger bir deyisle iilkeler agisindan sadece GSYH’larin ya da
ilkede yasayan bireyler agisindan sadece kisi basina diisen gelirin karsilastirmasini

yapmak refahin gostergeleri olarak oldukga yetersiz kalmaktadir.

Ekonomik cografya, geleneksel iktisat teorisiyle taban tabana zit bazi fikirler 6ne
stirmektedir. Neo-klasik iktisat teorisi, iilkeler aras1 yakinsamanin gergeklesmesi ve bunun
sonucu olarak faktor fiyatlarmin esitlenmesi ile ticaretin 6niinde bulunan kisitlamalarin
fazlaligi ve maliyetlerin yiiksek olusu arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu ileri
stirmektedir. Ekonomik cografya ise, diisiik ticari maliyetlerin ekonomik faaliyetleri
tamamen serbest birakacaginin beklenmesine ragmen, ticari maliyetler diisiikken bolgesel
farkliliklarin ortaya c¢ikmasinin daha muhtemel oldugunu savunmaktadir. Buna gore,

maliyetler yiiksek oldugunda yakinsamanin artacagi sdylenebilir.

Son yillarda iktisat teorisyenleri, piyasa ekonomilerinin isleyisinde onemli bir 6ge
olarak iktisadi aktorlerin heterojenliginin {izerinde durmaktadir. Ekonomik cografya da
iktisadi aktorlerin mekansal farkliliklarini 6n planda tutarak bunu desteklemektedir.
Ekonomik cografya agisindan ekonomik aktivitelerin degerlendirilmesinde artan getiriler
ve ulasim maliyetleri arasindaki temel iligki 6n plandadir. Diisiik ticaret maliyetleri altinda
kiimelenme yogunlugu, yayilma (sac¢ilma) yogunlugundan daha gii¢lii olarak ortaya
cikmaktadir. Buna karsin yiliksek ticaret maliyetleri altinda bu durumun tam tersi
olmaktadir. Yani yliksek ticaret maliyetleri durumunda yayilma kiimelenmeye gore agir

basmaktadir.

Ekonomistler ve cografyacilar bir arada ve ayri1 olarak aglarin yogunlugunun
rekabetcilik i¢in gerekli oldugunu savunmaktadirlar. Elbette ki gecmiste sektor
performansi mikroekonominin ve ilgili teknolojik inovasyon ve niifuz ¢alismalarinin
odagindaki konu olmustur. Bu literatiiriin 6tesinde ekonomik cografyaya katkida
bulunanlar aglarin mekansal yapisinin mikro-ekonomik fenomen olarak arastirmalarin
hayati bir bileseni oldugunu savunmuslardir. Oziinde ekonomik cografya sadece ag
yogunlugunu degil, ayn1 zamanda mekansal kiimelenmenin yapbozun 6nemli bir parcasi

oldugunu gostermektedir (Audretsch ve Feldman 1996: 630).
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Bu alan ekonomik degisim, bu degisimi yaratan giicler ve kiiresel ekonominin
sekillenmesinde yerelin rolii agisindan ekonomilerin cografi kapsam ve Olceklerini
kapsayan bir akademik alandir. Bir yanda uluslararas1 ekonomileri, sektorel
organizasyonlari, i§ stratejisi ve inovasyonu kapsayan ve diger yandan da bu geleneklerden
dogan teorik perspektiflerin cografyanin varligindan kaynakli olarak etkilenis ve sekillenis
yollarina odaklanan bir alandir. Farklilik, farklilagsma ve heterojenlik, ekonomik manzaray1

karakterize etmektedir ve ekonomik cografya alanin1 motive eden entelektiiel ajandanin

parcalaridir (Clark vd. 2000:3-4).

Ekonomik cografya yaklasimi, iktisadi faaliyetlerin genel oOzellikleri yani sira
bunlarin yerel ve bolgesel farkliliklarini da incelemektedir. Ayrica cografi sartlarin,
ekonominin ¢esitli sektorleri arasindaki iligkileri nasil etkilendiginin agiklamasini da
yapmaya caligmaktadir. Ekonomik cografya, bolgesel farkliliklarin ¢ok giiglii olabilecegi
konusu iizerine odaklanmistir. Buna gore ¢esitli teknolojik ilerlemeler sayesinde iilkeler
veya bolgelerarasi mesafenin toplumsal yasam tizerindeki hakimiyeti azalsa da mekanin

ekonomik ve sosyal yasam lizerindeki etkisi tamamen ortadan kaldirilamaz.
1.3 Yeni Ekonomik Cografya

Yeni ekonomik cografya, kiiltiirel doniisiim ve feminist teori ile yaklasik olarak ayni
donemde, 1990’11 yillarda ekonomik cografyanin bir okulu olarak ortaya ¢ikmistir. YEC
yaklasimi, ekonomik faaliyetlerin dengesiz dagilimini, hareketli iiretim faktorlerinin
evrensel slireglerinin sonucu olarak gdren neoklasik iktisat¢ilar (Krugman 1991, Fujita et
al. 1999, Brakman et al.2001) tarafindan gelistirilmistir (Frenken 2007: 1). Son yillarda
talep yapisinda degisimler ortaya ¢ikmakta ve kiiresel rekabet siddetlenmektedir. Ayrica
iktisadi faaliyetler bolgeler ya da iilkeler arasinda hizli bigcimde yer degistirmekte ve bazi
yerlerde yogunlasma egilimi gostermektedir. Krugman’a gore ortodoks iktisat teorileri,
meydana gelen bu mekansal degisimin nedenleri ve sonuglarini agiklamak igin yetersiz
kalmistir. 1990’11 yillarda Krugman ve beraberindeki iktisatcilar, iktisadi faaliyetlerde
ortaya cikan degisimi agiklamak icin cografyanin yeniden g6z Onilinde bulundurulmasi

gerektigini giindeme getirmiglerdir (Caliskan ve Kaya 2015: 39).

Yeni ekonomik cografya yaklagimi, mekansal faktorlerin ekonomik aktiviteler ve

iretici- tliketici davraniglarinda temel unsur oldugunu vurgulamaktadir. Ekonomik
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faaliyetlerin yiirtitiilmesi, belirli bir mekandaki iiretici ve tiiketicilerin etkilesimi sonucunda
meydana gelmektedir. Bir bolgenin ekonomik yapisi, fiziksel 6zellikleri, sosyo-kiiltiirel
yapist ve kurumsal potansiyeli mekan iginde sekillenmektedir. icinde bulunulan mekan,
hem diiretici hem de tiiketicilere ekonomik faaliyetleri i¢in farkli olanaklar sunmaktadir

(Karakayac1 2010: 150).

YEC, mekanlar icerisinde dagilmis olan ekonomik faktorlerin bu dagilimini nelerin
etkilediginin belirlenmesi {izerinde c¢alismaktadir. YEC modellerinde firmalar ile
tilketiciler ve firmalar ile onlara liretimde kullanacaklar1 ara mallar1 tedarik eden iireticiler
arasindaki iliskilere odaklanilmistir. YEC modelleri iiretimde dlgege gore artan getiri soz
konusu oldugu ve firmalarin {iriinlerinin bir bolgeden digerine tasimanin maliyetli oldugu
varsayimlarina dayanmaktadir. Schmutzler’e gore (1999: 356), YEC, ekonomik
faaliyetlerin cografi dagiliminin hangi siireglerden kaynaklandigini agiklamaya calisan bir

alan olarak tanimlanmaktadir.

Krugman’a gore, geleneksel iktisat teorilerinde mekan ile ilgili konular uzun bir siire
teorilerin diginda birakilmigtir. Krugman, mekansal konularin iktisat teorilerinde goz ardi
edilmesinin ve mekanla ilgili caligmalarin ana akim iktisadin disinda kalmasinin basit bir
nedeni oldugunu ifade etmektedir. Buna gore sahip olduklari analiz yontemleri bu
mekansal konular iizerinde ayrintili arastirma yapmak ic¢in yeteri kadar gelismis degildi.
Bu nedenle iktisat teorisyenleri, piyasa yapisiyla ilgili yapacaklar1 c¢ikarimlarda
kullanabilecekleri yeterince bilgiye wulasamiyorlardi. Krugman’a gore, ekonomik
faaliyetlerin mekandaki yerlesimi hakkinda yararl bilgiler elde edebilmek i¢in geleneksel
iktisat teorilerinin 6lgege gore sabit getiri ve tam rekabet varsayimlarinin disina ¢ikilmasi

gerekmektedir (Cakmakli 2011: 3).

Krugman, ekonominin rekabet giiciinii ve dinamiklerini anlayabilmek i¢in cografi
perspektifin goz oniinde bulundurulmasi gerektiginin iizerinde 6nemle durmustur. Ayrica
ekonomide artan getirinin kaynagi olarak ekonomik faaliyetlerin mekansal yigilma
stirecinin 6nemini vurgulamistir. Krugman ve onun takipgileri formal matematiksel bir
yaklasim kullanarak “yeni ekonomik cografyanin gelisimini saglamiglardir (Boschma,
Martin 2010: 3). Krugman sayesinde yeni ekonomik cografya, mekani modelin i¢ine ilave
etmistir. Bu yaklasimda ol¢ek ekonomilerine deginilmistir. Ayrica bu yaklasim genel

denge anlayisini mikro temellere dayandirmakla beraber, ekonominin biitliniinii i¢ine alan
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makro bir yap1 kurmay1 hedeflemektedir. Krugman’in modelinde, her biri farkli ekonomik
sektorii temsil eden, Olgek ekonomisine gore iiretim yapan firmalar, birbiriyle tekelci

rekabet icinde faaliyet gosterirler.

YEC modellerinde belirli sektorlerin bazi bolgelerde yogunlagsmasinin firmalar
acisindan maliyet avantaji yaratacagi ve Olcege gore artan getiri saglayacagi
belirtilmektedir. Ayrica belirli bir bolgede yogunlasmanin diisiik maliyetli girdiyi daha
kolay elde etme avantaji saglayacagi, nitelikli ve kalifiye isgiicliinii bolgeye ¢ekecegi
belirtilmektedir. YEC modelleri, bdlgesel yogunlasmanin firmalarin birbirlerinden
teknoloji ve yeni teknik bilgiler 6grenmesini saglayacagi, bilgi tasmasi gibi digsalliklarin
ortaya c¢ikacagini, 0zel hizmet ve arag teminini kolaylastiracagini savunmaktadir. Bu
avantajlarin firmalar acisindan tiretimde etkinligi getirecegi ve daha hizli biiyiime imkani
saglayacagini dolayisiyla da rekabet edebilme kapasitelerinin de artacagin1 savunmaktadir

(Aydier 2015: 6676).

YEC yigilma mekanizmalarini igsel piyasa biiyiikliigiine bagli olarak yeniden
formiile etmistir. Buna gore bir iilke yerel piyasada tiretilen bir mal i¢in biiyiik bir piyasaya
sahip ise, zamanla bu malin ihracatcist konumuna gelecektir. YEC yaklagimi, yerel piyasa
etkisine “birikimli nedensellik etkisini” ilave etmistir. Birikimli nedensellik, dlcege gore
artan getirinin ve ekonomik aktivitelerin diizeyinin fazla oldugu lokasyonlarda, yerel

talebin ve karliligin artmasini saglayacaktir (Robert-Nicoud 2005: 202).

Yeni ekonomik cografya yaklasimi, tasima maliyetleri ve Olgek ekonomilerini
modele dahil ederek mekanin yeniden iktisat teorisi igerisinde tartigilmasini, ekonomik
bliylime ve kalkinma c¢abalarinda ortaya konan iktisat politikalarinda mekanin etkisinin

dikkate alinmasini saglamaktadir.
1.4 Ekonomik Biiyiime Kavrami

Ulkenin sahip oldugu iiretim faktdrlerinin miktar ve niteligi s6z konusu iilkenin
iiretim kapasitesini belirlemektedir. Uretim kapasitesi de iilkenin {iretim giiciinii temsil
eder. Daha genis sekilde ifade etmek gerekirse iilkenin sahip oldugu isgiicii, beseri
sermaye, fiziki sermaye, dogal kaynaklar, girisimciler ve teknoloji diizeyi iiretim

kapasitesinin belirleyicisidir.
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1.4.1 Ekonomik Biiyiime Kavraminin Tanim

Ekonomik biiylime en basit tanimiyla, {ilkenin, halk tarafindan istenen mal ve

hizmetleri liretebilme kapasitesini arttirmak seklinde ifade edilebilir.

Ekonominin bir donemden diger doneme kisi basina daha yiliksek reel gelir
saglayacak sekilde temel verilerindeki (isgiicli, dogal kaynaklar, techizat) devamli artiglara
da biiylime adi verilir. Alfred Amonn, biliylimeyi ekonominin zaman iginde govde
genislemesi (niifusu, iggiicli artigi, iiretim araglarinin ¢ogalmasi) olarak tanimlamigtir.
Schumpeter ise, biiyiimenin niifus basina iiretim indeksine ait degerlerin trendinde siirekli

yiikselisler oldugunu ifade etmistir (Demirci, Erdogan 1988: 336).

Ekonominin iiretim kapasitesinin, sahip olunan kaynaklarin nitelik ve niceligine
bagli oldugu belirtilmektedir. Ayrica iilkenin ulastigi teknoloji diizeyi de {iretim
kapasitesine dogrudan etki etmektedir. Dolayisiyla ekonomik biiylime, sahip olunan
kaynaklarin arttirilmasi ve iyilestirilmesini icermektedir. Temel {iretim kaynaklar1 emek,
sermaye, dogal kaynaklar, teknoloji diizeyi ve bilgi birikimidir. Bunlar da yildan yila
degisme olmaktadir. Ekonomik biiyiime bunlarin nitelik ve niceligindeki artislar seklinde

ortaya ¢ikmaktadir (Yardimci 2006: 98).

Baska bir tanimla, “iktisadi biiyiime” kisi basina diisen gelirde ortaya ¢ikan siirekli
artis olarak ifade edilebilir. Buna gore, kisi basina diisen gelirde ortaya c¢ikan artisin
ekonomik biiyiime olarak adlandirilabilmesi i¢in, bu artis gegici degil; siirekli olmalidir

(Taban 2008:1).

Biiyiime, ekonomide zaman icerisinde milli gelir hesaplari ile 6lciilen toplam iiretim
diizeyindeki siirekli artiglar olarak da tanimlanmaktadir. Nominal fiyatlarla GSMH, fiyat
artiglar1 nedeniyle biliylime hizindaki artis1 ifade edemez. Fiyat yiikselislerinden arinmis
GSMH degerleri, gergegi daha iyi yansitabilecektir ve yillar arasinda daha iyi karsilastirma
olanagini verecektir. Bu nedenle ekonomik biiylimeyi 6lcerken reel degerleri kullanmak
gerekmektedir. Ekonomik biiylime orani, gegen yila kiyasla reel milli hasilanin ne kadar

attigini belirten orandir (Han ve Kaya 2004: 264).

Ulkenin iiretim kapasitesinde ya da potansiyelinde meydana gelen artislar ve bu
artislarin  sonuglar1 iktisadi biiyiimenin temel inceleme alamidir. Iktisadi biilyiimeyi

saglayacak olan liretim kapasitesi artiglar1 iki sekilde saglanabilir (Berber 2006: 3):
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1.  Uretim faktorlerinin miktarinin artmasi;

e Niifus artisindan kaynakli kalifiye olmayan isgiicii miktarinda artis

e Yatirimlar yoluyla sermaye birikiminde artis

e Ulkede yeni dogal kaynak ve hammadde rezervlerinin kesfedilmesi yoluyla bunlarin

miktarinda saglanan artig, liretim kapasitesinde saglanan artigin sebeplerindendir

2. Uretim faktorlerinin niteliginin artmasi;

e Teknolojik  gelismeler  yoluyla isgiliciiniin  veriminin

kapasitesindeki artisin diger nedenidir.

artirtlmasi,  liretim

Sekil 1.1 Ekonomik Biiyiime

A Mal
mf—
/
Al—_
y

a

| \

|II ||

| |

0 T B Mal

Kaynak: Han, Ergiil; A. Aysen Kaya. Iktisadi Kalkinma ve Biiyiime, Anadolu Universitesi
Yayini, No: 1575, 2004, Eskisehir, s. 266.

Han ve Kaya (2004: 264-266) tarafindan da belirttigi gibi, iiretim faktorlerinin
miktarinda ya da niteliginde saglanan iyilesmeler ekonominin arz yoniiyle ilgilidir ve uzun
vadeli bir siireci ifade etmektedir. Bu iyilesmelerin nedenleri fiziki ve sermaye yatirimlari,
altyapt ya da demografik yatirimlar, verimliligi artirmaya yonelik egitim politikalar1 ve

teknolojik gelismeler gibi unsurlardir. Sekil 1.1°de ekonomik biiyiime siireci

gosterilmektedir. Buna gore iilkenin potansiyel ¢iktisinda artis oldugunda iiretim olanaklari
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egrisi sag yukart dogru kaymakta, genislemektedir (A1B1 egrisinin A2B2 konumuna

gelmesi).

Bu agidan incelendiginde, iktisadi biiylimeyi, Taban’in da (2008: 3) belirttigi gibi
“bugiin erigilebilir olmayani, uzun dénemde erisilebilir kilan bir iktisadi olgu” olarak da

tanimlamak miimkiindiir.
1.4.2 Ekonomik Biiyiime ile flgili Diger Kavramlar
1.4.2.1 Gayri Safi Milli Hasila

Gayri safi milli hasila kavrami, belli bir donemde gerceklestirilen ekonomik
faaliyetlerin sonucunu iiretimde kullanilan faktérlerde meydana gelen asinma ve
yipranmalar1 dikkate almadan, briit (safi olmayan) haliyle piyasa fiyatlar1 cinsinden ortaya
koyan kavramdir. Tanimdan da anlagilacag: iizere, gayri safi milli hasila hesaplanirken
tiretim faktorlerinde meydana gelen asinma ve yipranmalar dikkate alinmamaktadir. Ayrica
iiretilen mal ve hizmetlerin piyasa fiyatlar1 cinsinden toplamlar1 alinarak gayri safi milli

hasila hesaplanmaktadir.
C: Tiketim harcamalari
I; Yatirim harcamalari

G: Devlet (kamu) harcamalar1 olmak iizere, disa kapali bir ekonominin gayri safi

milli hasilas1 su sekilde hesaplanabilir:
GSMH=C+ I+ G (1.1)

Eger ekonomi disa agiksa bu durumda gayri safi milli hasilasi,
X: Thracat

M: ithalati ifade etmek tizere
GSMH= C+ I+ G+ (X-M) (1.2)

seklinde hesaplanabilir.
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1.4.2.2 Safi Milli Hasila

Ekonomide her yil iiretilen mal ve hizmetlerin lretiminde kullanilan makine ve
techizatta asinma ve yipranmalar meydana gelmektedir. Uretilen mal ve hizmetlerin
toplam net degerini hesaplamak i¢in bu aginma ve yipranmalar1 (amortismanlar) gayri safi
milli hasila hesabindan diismek gerekmektedir. Gayri safi milli hasiladan asinma ve
yipranmalar c¢ikarildiginda safi (net) hasila hesaplanmis olur. Asmnma ve eskimeler

(amortismanlar) I;ile ifade edilecek olursa, Safi milli hasila,
SMH= C+ I- [, + G+ (X-M) (1.3)
seklinde hesaplanabilir.

1.4.2.3 Milli Gelir
Safi (net) milli hasiladan dolayli vergilerin ¢ikarilmasindan sonra iiretim faktorii

sahiplerinin elde ettikleri gelirlerin toplami milli geliri ifade etmektedir.

Dolayl vergileri T ile gosterirsek, milli gelir;
MG= C+ I+ G- T+ (X+M) (1.4)

seklinde hesaplanabilir.
Ayrica milli gelir, iiretim faktorii sahiplerinin kazanglari cinsinden yazilacak olursa;

Milli Gelir= Faiz+ Kar+ Ucret+ Rant- Dolayli vergiler seklinde de hesaplanabilir.
1.4.2.4 Kisi Basina Diisen Gelir

Kisi basina diisen gelir, milli gelirin iilke niifusuna boliinmesi ile hesaplanmaktadir.
Kisi bagina diisen gelir, yasam kalitesinin diger Olciitleriyle de yliksek derecede ilintili
olmas1 anlaminda, iktisadi gelismislik diizeyini gostermek i¢in yararh bir 6zet istatistiktir
(Jones 1998:6). Kisi basina diisen gelir hem {tilkenin eski durumuyla karsilastirma yapmak
hem de diger iilkelerle biiylime karsilastirmalar1 yapmak i¢in kullanilan, kisi bagina diisen
gelirde reel artis s6z konusuysa bu durumda iktisadi refahinda artmis oldugunu gdsteren bir

Olciittiir.
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Kisi basina diisen gelir formiille sdyle ifade edilebilir:

GSMH
KBG =——! (1.5)
" Niifus t
Kisi basina diisen gelir rakami, milli gelirin {ilke niifusuna boliinmesi ile elde
edildiginden ortalama degeri gostermektedir. Eger iilkede kisi basina gelir artarken gelir
dagilimi adaletsizlesiyorsa ve niifusun bir boliimii zenginlesirken bir boliimii fakirlesiyorsa
iilkede refah artisindan bahsetmek miimkiin degildir (Acar 2008: 17). “Ayrica bir iilkenin
kisi basina diisen gelir dagilimi bakimindan diinya icindeki goreli konumu sabit

kalmamaktadir. Ulkeler yoksulluktan zenginlige ya da zenginlikten yoksulluga
gecebilirler” (Jones 1998:6).

Tablo 1.1 Sanayi Devriminden 2012 Yilina Kadar Diinya Kisi Basina GSYH (Yilhk

Ortalama Biiyiime Orani)

Diinyada Kisi
Yillik Ortalama Basina Diisen Avrupa
Biiyiime Oran1 % Hasila % % Amerika % | Afrika % | Asya %

1700-2012 0,8 1,0 1,1 0,5 0,7
Kirilmalar

1700-1820 0,1 0,1 0,4 0,0 0,0
1820-1913 0,9 1,0 1,5 0,4 0,2
1913-2012 1,6 1,9 1,5 1,1 2,0
1913-1950 0,9 0,9 1,4 0,9 0,2
1950-1970 2,8 3.8 1,9 2,1 3.5
1970-1990 1,3 1.9 1,6 0,3 2,1
1990-2012 2,1 1.9 1,5 1.4 3.8
1950-1980 2,5 34 2,0 1,8 32
1980-2012 1,7 1,8 1,3 0,8 3,1

Kaynak: Piketty Thomas. Yirmi Birinci Yiizyilda Kapital, 2013, Tiirkiye is Bankas:
Kiiltiir Yaynlar1, Ceviren: Hande Kogak, Istanbul 2014, s. 100.

Tablo 1.1°de sanayi devriminden 2012 yilina kadar diinyada kisi bagina GSYH nin
ortalama biiylime oran1 gosterilmektedir. Buna gore, kiiresel bazda kisi basina gelirdeki

bliylime oran1 1700-2012 arasinda ortalama %0,8 olmustur; bunun i¢inde 1700-1820
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arasinda %0,1, 1820-1913 arasinda %0,9 ve 1913-2012 arasinda ise %1,6’lik biiyiime

saklidir.

Tablo 1.2 Bazi Ulkelerde Kisi Basina Gelir (2014 Yili $ Cinsinden)

Kisi Basina Kisi Basina
Ulke GSYH($) GSMH($) Ulke GSYH($) GSMH(S)

1 Gine 540 470 19 Tirkiye 10515 10830
2 Somali 543 . 20 Gabon 10772 9720

3 Etiyopya 574 550 21 Brezilya 11727 11790
4 Uganda 715 670 22 Arjantin 12510 13480
5 Kirgizistan 1269 1250 23 Kazakistan 12602 11850

6 Pakistan 1317 1400 24 Macaristan 14027 13340
7 Gana 1442 1590 25 Sili 14528 14910
8 Hindistan 1582 1570 26 Cek Cumhuriyeti | 19502 18350

9 Zambiya 1722 1680 27 Yunanistan 21673 ..
10 Ukrayna 3082 3560 28 Ispanya 29722 29390
11  Arnavutluk 4564 4450 29 italya 35223 34580
12 Bosna-Hersek |4852 4840 30 Japonya 36194 42000
13 Cin 7590 7400 31 Fransa 42726 42950
14 Bulgaristan 7851 7620 32 ingiltere 46297 43390
15 Azerbaycan 7886 7600 33 Belgika 47328 47240
16 Belarus 8040 7340 34 Almanya 47774 47590
17 Tiirkmenistan | 9032 8020 35 Kanada 50231 51630
18 Romanya 10000 9520 36 ABD 54629 55230

Kaynak: Diinya Bankasi.

http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD

Erisim Tarihi: 13.05.2016.

Tablo 1.2 baz iilkelerde kisi basma gelir rakamlarini gostermektedir. Diinya

bankasina gore kisi basina gelirin diinya ortalamasi degeri 2014 yili rakamlariyla 10.739

dolardir. Buna goére bazi iilkeler diinya ortalama degerinin ¢ok altinda kisi basi gelir

rakamina sahip iken, bazi iilkeler diinya ortalama degerinin ¢ok {izerinde kisi bas1 gelir

rakamina sahiptir. Ornegin Gine’de 540$, Somali’de 543$, Etiyopya’da 574$, Uganda’da

7158 olan kisi bagina gelir rakamlar1 diinya ortalama degerinin yaklasik 20’de 1’1 kadardir.

Belgika’da 47328$, Almanya’da 47774$, Kanada’da 502318, ABD’de 54629§ kisi basina
gelir rakamlar1 diinya ortalama degerinin yaklasik 4-5 kat1 kadardir. Ulkelerin kisi basina

diisen gelir seviyeleri arasinda ciddi diizeyde farkliliklar bulunmaktadir. En yoksul

tilkelerin kisi basina gelir diizeyleri, en zengin iilkelerin kisi basina gelir diizeylerinin

neredeyse %10’u kadardir.
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1.4.2.5 Satin Alma Giicii Paritesi

Ulkeler arasinda refah karsilastirmasi yaparken soz konusu iilkelerin belirli bir
yildaki dolar cinsinden kisi basina diisen gelirleri kullanilmaktadir. Ancak {ilkelerin
paralarinin dolar kurlar1 yildan yila degisiklikler gostermektedir. Bu durum uluslararasi

karsilastirmalarda doviz kurunun giivenilirligini azaltmaktadir (Acar 2008: 19).

Kisi bagina diisen gelire bakarak iilkeler arasi karsilastirma yapabilmek igin, bir
dolarin satin alma giiciiniin farkli iilkelerde birbiriyle olmasi gerekmektedir. Bunu
saglayabilmek icin, iilke parasi cinsinden kisi basina diisen gayrisafi milli hasilay1 dolara
dontistiiriirken cari doviz kuru degil de ‘“satin alma giicii paritesi (purchasing power

parity)” doviz kurunun kullanilmasi gerekmektedir (Taban 2008: 10).

Tablo 1.3 Baz1 Ulkelerde Satin Alma Giicii Paritesine Gore Hesaplanmis Kisi Basina
Gelir (2014 Y1l $ Cinsinden)

Kisi Basina Kisi Basina

} GSMH ) GSMH
Ulke SAGP($) Ulke SAGP($)
1 Gine 1130 18 Gabon 17200
2 Etiyopya 1500 19 Brezilya 15570
3 Uganda 1720 20 Tiirkiye 19560
4  Kirgizistan 3220 21 Sili 21320
5 Zambiya 3690 22 Kazakistan 21710
6 Gana 3900 23 Macaristan 23960
7  Pakistan 5090 24 Cek Cumbhuriyeti 28740
8 Hindistan 5630 25 Ispanya 33490
9  Ukrayna 8560 26 Italya 35450
10 Bosna-Hersek 10550 27 Japonya 38120
11  Arnavutluk 10980 28 Ingiltere 39500
12 Cin 13170 29 Fransa 40100
13 Tiirkmenistan 14520 30 Belgika 44090
14 Bulgaristan 16840 31 Kanada 44350
15 Azerbaycan 16920 32 Almanya 47460
16 Belarus 17610 33 USA 55900
17 Romanya 19950

Kaynak: Diinya Bankasi. http://data.worldbank.org/indicator/NY.GNP.PCAP.PP.CD.
Erigim Tarihi: 13.05.2016.
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Tablo 1.3 bazi iilkelerde satin alma giicii paritesine gore hesaplanmis kisi basina gelir
rakamlar1 gosterilmektedir. Buna gore satin alma giicii paritesine gore hesaplanan gelir
rakam1 Gine’de 11308, Etiyopya’da 15008, Uganda’da 1720$’dir. Ayrica satin alma giicii
paritesine gore hesaplanan gelir rakami Belgika’da 440908, Kanada’da 443508,
Almanya’da 47460$, ABD’de 55900% olmustur. Cari doviz kuru yerine satin alma giicii
paritesine gore hesaplanan gelir rakamlar iilkeler arasi karsilagtirma yapabilmek i¢in daha

uygundur.

“Satin alma giicii paritesi, doviz kurularina doniistiiriilmiis fiyat diizeylerinin tilkeler
arasinda ayni olmasini gerektirir” (Oguz 2003:4). Satin alma giicli paritesi kullanilarak,
belirli bir mal ve hizmet sepetinin her iki iilkedeki fiyat1 dolar bazindan birbirine esitlenmis
olacaktir. Cari doviz kuru yerine satin alma giicli paritesi doviz kuru kullanilmasi bir

dolarin her iki iilkedeki satin alma giiclinii esitlemektedir.
1.4.3 Ekonomik Biiyiimenin Ol¢iilmesi

Biiyiime oranlar1 zaman icinde sabit degildir. Ulkelerin hem kendi ekonomik
durumlarinin 6nceki yillara gore degisimini hem de diger iilkelere gore degisimini

anlayabilmek i¢in biiyiime oranlarinin 6l¢iilmesi gerekmektedir.

Ekonomik biliylime orani reel GSMH’daki biiyiime oranini ifade etmektedir. Reel
GSMH’da meydana gelen artisin temel yila boliiniip 100 ile ¢arpilmasi sonucu elde edilen
deger “briit biiylime orani” ni vermektedir. Briit bliyime oran1 sdyle ifade edilebilir

(Y1lmaz, Akinc1 2012: 10):

RGSMH - RGSMH
g = , =1 %100 (1.6)
, RGSMH

t-1

Bu esitlikte;
t: bilylime hizinin hesaplanacagi yili
g t yilindaki biiyiime hizini

RGSMH;: t yilindaki reel GSMH degerini
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RGSMH¢;: t-1 yilindaki reel GSMH degerini ifade etmektedir.

Bu formiil kullanilarak elde edilen briit biliylime hizi yalmzca iilkedeki iiretim
giiclindeki artisin gostergesi olup, toplumun refah seviyesi hakkinda bilgi vermemektedir.
Refah seviyesindeki artisin belirlenebilmesi i¢in “net biiylime hiz1” nin hesaplanmasi
gerekmektedir. Net biiylime hizim1 bulabilmek i¢in, briit biiyiime hizindan s6z konusu
donemdeki niifus biliylime hiz1 diigiilmelidir. Bu durumda net biiylime hizim1 gosteren

formiil soyle yazilabilir (Yilmaz, Akinc1 2012: 11):

. RGSMH - RGSMH N -N
- , 15100 - —-——=1x100 (1.7)
RGSMH N

t-1 t-1

g

Formiilde;
g": net biiyiime hizini
Ni: t yilina ait niifusu

N¢i: t-1 yilina ait niifusu ifade etmektedir.

Ayrica ekonomik biiylime ile yapilacak iilke i¢i veya iilkeler arasi karsilastirmalarda

ortalama yillik biiyiime hiz1 da kullanilabilmektedir.
Yo: Donem basindaki GSMH
Y: Donem sonundaki GSMH
n: Donem ig¢indeki y1l sayisi
r: ortalama yillik biiyiime hiz1 olmak {iizere;

Yt= Yo(l+r), esitligi yazilabilir. Bu esitlik logaritma ile hesaplanan iistel bir

fonksiyondur. Bu fonksiyonu

logY=logYt+nlog(1+r) seklinde yazmak miimkiindiir. Buradan da

logY l—logY

log(1+7) = 0 (1.8)
n
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esitligi elde edilmektedir (Acar 2008: 21).

Tablo 1.4 Sanayi Devriminden 2012 Yilina Kadar Diinya GSYH’sindaki Biiyiime
(Yillik Ortalama Biiyiime Orani)

Yillik Ortalama Diinya Uretimi .. .. o Kisi Basina Diisen

Biiyiime Oram (Hasilas1) % Diinya Nitfusu % Hasila %
0-1700 0.1 0.1 0.0
1700-2012 1.6 0.8 0.8
Kirllmalar
1700-1820 0.5 0.4 0.1
1820-1913 1.5 0.6 0.9
1913-2012 3.0 1.4 1.6

Kaynak: Piketty Thomas. Yirmi Birinci Yiizyilda Kapital, 2013, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlar1, Ceviren: Hande Kogak, Istanbul 2014, s. 79.

Tablo 1.3’de diinya GSYH’sinda uzun vadedeki biiyiime oranlar1 gosterilmektedir.
Buna gore diinya GSYH’sinin yillik biiyiime oran1 1700-2012 arasinda ortalama %1.6°dur.
Bu artisin %0.8’1 niifus artisi, kalan %0.8’1 de kisi basina iiretimdeki artis1 yansitmaktadir.
Bu biiyiime orani, giiniimiizdeki tartigmalarla kiyaslandiginda kulaga olduk¢a diisiik
gelebilir, zira bugiin yillik %1’in altindaki bir biiyiime genellikle 6nemsiz kabul
edilmektedir. Giiniimiizde biiylimenin ger¢cek anlamda bi biiyiime olarak kabul edilebilmesi
icin yillik %3-4 oranina hatta Avrupa’da Otuz Altin Y1l doneminde (Trente Glorieuses,
1945-1975) ve giiniimiizde Cin’de oldugu gibi daha yukarilara ulagmasi gerektigi
varyasilmaktadir (Piketty 2014: 78).
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Tablo 1.5 Baz1 Ulkelerde Yillik Biiyiime Oranlari ( 2014 %)

Ulke Bilyiime Ulke Bilyiime
Oram % Oram %
1 Libya -24,0 19  Belarus 1,6
2 Ukrayna -6,8 20 Almanya 1,6
3  TIrak 2,1 21 Sili 1,9
4 Kuveyt -1,6 22 Cek Cumhuriyeti 2,0
5 Italya -0,4 23 Azerbaycan 2,0
6  Finlandiya -0,4 24 ABD 2,4
7 Hirvatistan -0,4 25 Kanada 2,4
8 Japonya -0,1 26 Romanya 2,8
9 Brezilya 0,1 27  Tirkiye 2.9
10  Fransa 0,2 28 Ingiltere 2.9
11 Gine 0,4 29  Urdiin 3,1
12 Arjantin 0,5 30 Macaristan 3,7
13 Rusya 0,6 31 Kazakistan 4.4
14  Yunanistan 0,7 32  Pakistan 4,7
15  Danimarka 1,1 33 Cin 7,3
16 Belgika 1,3 34 Hindistan 7,3
17  Ispanya 1,4 35  Ozbekistan 8,1
18  Bulgaristan 1,6 36  Tiirkmenistan 10,3

Kaynak: Diinya Bankasi. http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.KD, Erisim
Tarihi: 13.05.2016.

Tablo 1.5°de bazi iilkelerde yillik biliylime oranlar1 gosterilmektedir. Buna gore
Libya’da % 24, Ukrayna’da % 6.8, Irak’ta % 2.1, Kuveyt’te % 1.6 oraninda negatif
ekonomik biliylime gerceklesmistir.  Sozkonusu ilkelerde negatif biiylimenin
gerceklesmesinin bir¢ok sebebi olmakla birlikte en 6nemli sebep savas, politik ve siyasi
risklerin devam etmesi nedeniyle ekonomilerinin zarar gormesi oldugu sdylenebilir.
Diinyanin yiikselen ekonomilerinden olan Cin’in 2014 yili ekonomik biiyiime oran1 ise %
7.3 olmustur. Ayrica Hindistan’da % 7.3, Ozbekistan’da % 8.1, Tiirkmenistan’da % 10.3
oraninda ekonomik biiyiime gergeklesmistir. 2014 yilinda Tiirkiye nin ekonomik biiyiime

orani ise % 2.9 olarak gerceklesmistir.

Iktisat¢ilar, ekonomik biiyiime oranlarinin karsilastirilmasindan elde ettikleri

bulgularla, biiyiimenin nedenleri ve kaynaklarini, eger varsa bir ekonominin uzun déonemde
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bliylime oranini artirmaya yarayacak politikalar1 belirlemeye calismaktadirlar (Yildirim vd.
2008: 19). Hizli ekonomik biiyiime, tiim tilkelerin gergeklestirmeyi arzu ettikleri bir
durumdur. Ciinkli ekonomik biiyiime hiz1 yiiksek olan iilkeler, biiyiime hiz1 diisiik olan
tilkelerle aralarindaki mesafeyi giderek agmaktadirlar. Ekonomik biiylime, lilkede yasayan
vatandaglarin yasam standardinin yiikselmesini, milli gelirin yeniden dagilimini
saglamaktadir. Ayrica iilkenin savunma ve prestij yoniinden uluslararasi iliskilerde 6n
plana ¢ikmasi, iilkenin yeni yatirimlari ¢ekmesi i¢in de ekonomik biiylimenin istikrarli bir

seyir izliyor olmasi arzu edilmektedir.
1.4.4 Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri

Ekonomik biiylimenin belirleyicileri iki grupta incelenebilir. Bunlardan ilki; reel
hasilada artis meydana getiren, diger bir deyisle iilkenin iiretim 6l¢eginin genislemesini

veya daha iiretken kullanilmasini saglayan faktorlerdir.

Ik grupta yer alan emek, sermaye, dogal kaynaklarin birikimi, aym zamanda
girdilerin verimliligini artiran teknolojik degismeler ve Ol¢cek ekonomileri gibi faktorler
biiyiimenin olasi belirleyicileri olarak adlandirilmaktadir. Ikinci grupta yer alan ekonomik
biiyiime belirleyicileri ise iilkenin sermaye birikimini ve teknoloji diizeyini artirabilme
kapasite ile ilgili faktorlerdir. Biiyiimenin olas1 belirleyicilerini etkileyen, dolayl olarak da
bliylimeyi etkileyen bu faktorlere biiylimenin temel(dip) belirleyicileri denilmektedir

(Gtirel 2012: 8).

Unsal (2007: 286-287), biiyiimenin belirleyicilerini ikiye ayirmakla beraber farkli bir
smiflandirma yapmistir. Buna gore, biliylime teorilerinde 6nemi vurgulanan sermaye
birikimi ve teknoloji diizeyi, bliylimenin dolaysiz-yaklasik belirleyicileri olarak
nitelendirilmektedir. Dolaysiz-yaklasik belirleyicileri etkileyen cografya, ticaret-
entegrasyon, kiiltiir ve kurumlar gibi unsurlar ise, biiyiimenin temel-dip belirleyicileri

olarak nitelendirilmektedir.

Tabellini (2005: 283-303), ekonomik biiyiimeyi iilkedeki kurumsal yap1 basta olmak
tizere, miilkiyet haklarinin korunmasi, tilkedeki ticaret politikalariin yapisi, ekonominin

disa acikligy, ticaretin liberalizasyon derecesi gibi faktorlerin belirledigini ifade etmistir.
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Rodrik ve digerlerine (2002: 1-6) gore, biiyiimenin temel belirleyicileri iilkenin
kurumsal gelismislik diizeyi, uluslararasi entegrasyonlar ve cografik oOzellikleri olmak
tizere ii¢ baslik altinda toplanmaktadir. Temple (1999:141-148) ise, ekonomik bilylimenin
temel belirleyicileri olarak niifus artisini, finansal yapiyi, ticaretin yapisini, devletin
bliyiikligilini, altyapiya devlet tarafindan yapilan harcamalari, gelir dagilimini, sosyal ve
politik faktorleri (demokrasi, haklar ve Ozgiirliikkler sosyal ve politik istikrar sosyal

diizenlemeler vb.) ele almistir.

Bu bilgiler 1s18inda ekonomik biiylimenin belirleyicilerinden bazilar1 su sekilde

aciklanabilir:

a.  Sermaye birikimi: iktisadi biiyiimeyle sermaye stogunun artmasi arasinda dogrudan
iligki bulunmaktadir. Buna gore, artan sermaye stogu biiylime gostergesi sayilmaktadir
(Tar1, Kumcu 2005: 160). Sermaye birikimi, belirli bir donemde {ilkenin mal ve hizmet
iiretme kapasitesinin en giliclii gostergelerindendir. Ayrica sermaye birikimi, istthdamda
artis saglamanin ve verimliligi artirmanin, bdylece iilkenin refah seviyesini ylikseltmenin

temel bilesenidir (Saygili ve digerleri 2002: 6).

Fiziki sermaye stogu, makine, techizat ve binalar1 ifade etmektedir. Yeni
makinelerin, techizatlarinin {iretilmesi veya yeni fabrikalarin kurulmasi fiziki sermaye
birikiminde artis meydana getirecektir. Fiziki sermaye stogunun artmasi da ekonomik
biiyiimenin temel belirleyicilerindendir. Ancak sermaye stogunu yalnizca fiziki sermaye
varliklart olarak diigiinmemek gerekmektedir. Fiziki sermaye stoguna ek olarak egitim,
saglik ve arastirma gelistirme harcamalar1 da sermaye stoguna ilave getiri saglayan olgular
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir olgular sermayenin fiziki sermayeden ayrilan bir

yonii olan beseri sermaye kavrami ile iliskilidir.

Beseri sermaye, bilgi ve beceriye sahip, nitelikli isgiicli anlamina gelmektedir. Beseri
sermaye diizeyinin artmasi, fiziksel sermaye stogu, isgiicii miktar1 ve dogal kaynak miktari
artisgindan farkli olarak, sacilma etkileri ortaya c¢ikaracaktir. Sagilma etkileri, ekonomi
tizerinde olumlu gelismeler ortaya cikaracaktir. Sagilma etkilerinin ekonomide yarattigi
biliylime, beseri sermayeye yapilacak daha fazla yatirnmi beraberinde getirecektir. Yeni
yatirimlarla beraber getiri oranlari yiikseleceginden, bu durum beseri sermayede yeniden

yatirmlar1 doguracak ve siire¢ kendini tekrarlayacaktir. Bu durumda beseri sermaye,
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ekonomik biiyiimenin temel faktorlerinden biri olacaktir (Simsek ve Kadilar 2010: 117-

119).

Bulutay (1995: 6) sermaye birikiminin, istihdam artis1 ve teknolojik gelismenin
bdylece ekonomik biiylimenin temel belirleyicilerinden biri oldugunu ifade etmektedir.
Bulutay, yatirimlarin, buna bagli olarak da sermaye birikiminin, ekonomik biiylime

acgisindan 6nemini su sekilde agiklamaktadir:
e Olgek ekonomileri ve artan getiriler yatirimlar yoluyla ortaya ¢ikmaktadir
e Yeni teknolojiler, yatirimlar yoluyla ekonomiye kazandirilir.
e Uzmanlagma ve yaparak 6grenmenin yolu yeni yatirimlar yapmaktir.
e Sosyal sermaye ve digsalliklarin temelinde yatirimlar yatmaktadir.
e Uretimde verimlilik saglanabilmesinin yolu yatirrmlardan gegmektedir.

b.  Isgiicii: Isgiiciiniin biyiime iizerindeki etkisi iki yolla gozlenebilmektedir. Bunlardan
ilki, isgliciinlin miktar olarak artmasi, caligabilir niifus iginde istthdam edilen niifus
oraninin ylkselmesidir. Bu durum emegin miktar olarak artmasim ifade etmektedir.
Ikincisi ise isgiiciiniin nitelik olarak gelisme gdstermesi dolayisiyla isgiiciiniin
verimliliginin artmasidir. Ister miktar olarak ister nitelik olarak isgiicii artis1 biiyiimeye

katki saglayacak olgulardir.

c.  Ticaret-Entegrasyon: Disa acik ticaret politikasi, gelismis teknolojilerin iilkeye
girisini  saglamaktadir. Ayrica “yaparak Ogrenme” yoluyla daha fazla kazancin
saglanabilmesine ve iilkenin gelismis teknolojilere adapte olabilmesi i¢in gereken alt
yapmin olusturulmasina imkan saglamaktadir (Bilgin, Sahbaz 2009: 179-180). Boylece
ekonomik biiylime gerceklesmektedir.

Ozellikle dis ticaretin ana bilesenlerinden olan ihracat, ekonomik biiyiime iizerine
etki etmektedir. Ekonomide ihracat artisi, faktdr verimliligini artirmaktadir. Ayrica yeni
teknolojilere adapte olmay1 ve kaynaklarin etkinligini saglamaktadir. Bunlara ilave olarak,
yabanci piyasalara agilmak Olgek getirisi saglayacagindan ekonomik biiyliimede artig
meydana gelecektir. Dolayisiyla ihracatin tesvik edilmesinin, ekonomik biiyiimenin hizini

artiracagl Ongorilmektedir. Ayrica, son yillarda yapilan caligsmalar, ticaretin yalnizca
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verimliligi artirmadigi; teknolojinin etkisi ile biiylime oranimmi da arttirabilecegini

gostermektedir (Bilgin, Sahbaz 2009: 180).

d. Teknoloji: Biiyiimenin temel belirleyicilerinden bir digeri ise, klasik ve neoklasik
biiyiime teorilerinde sabit ya da digsal oldugu kabul edilen; buna karsin igsel biiylime
teorilerinde odak noktasi olan teknolojik gelismedir. Uretimde yeni teknolojilerin
uygulanmasi, faktér verimliliginde dolayisiyla ekonomik biiylimede artis meydana

getirmektedir (Keskin 2011: 127).

Ekonomik biiylime acisindan iilkenin sahip oldugu teknoloji diizeyi 6nemli bir
faktordiir. Kibritgioglu’'na gore (1998: 211), teknoloji diizeyi, {iretim, pazarlama, satis,
servis vb. ile ilgili bilgi ve birikimlerin toplamidir. Teknolojik gelismenin ekonomik acgidan
anlamli olabilmesi i¢in, firmada yenilik ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Ayrica ekonomik

biiyiimeyi destekleyici hiikiimet politikalarinin uygulanmasi gerekmektedir.

e. Dogal Kaynaklar: Tarimda kullanilan araziler, insaat arazileri, madenler ve
cevherler, akarsular, okyanuslar ve atmosfer ile bu yerlerde bulunan her sey dogal
kaynaklarin kapsaminda degerlendirilmektedir. Dolayisiyla dogada serbest mal olarak yer
alan hava ve su gibi mallarda dogal kaynak olarak degerlendirilmektedir (Ozsagir, 2007:
43). Dogal kaynaklarin zenginligi ekonomik biiylimenin 6nemli belirleyicilerindendir.
Ancak iilkedeki dogal kaynak zenginligi, tek basmma ekonomik biiylime i¢in yeterli
olmamaktadir (Agayev, Yamak 2009: 184). Bu dogal kaynaklari isleyebilecek niifus

miktarinin ve teknoloji diizeyinin de iilkede bulunmas1 gerekmektedir.

f. Niifus: Ulkedeki niifusun miktar1 ve yapis1 bilyiimeye etki yapan faktdrlerdendir.
Niifus artig1 beraberinde isgiicli arzinin artigin1 da getirecektir. Niifus artis oraninin fazla
olmasi bir taraftan i¢ pazarin biliylimesi sonucunu doguracaktir. Ayrica aktif isgiicii
miktarin artmasina da firsat verecektir. Bunun yaninda niifus yapisinda meydana gelen
degisimler de biiyiimeyi etkilemektedirler. Isgiiciiniin yetersizligi halinde iiretim siirecinin

butini olumsuz etkilenmektedir.

Niifus artigina ek olarak iilke niifusunun yas yapisi, egitim seviyesi, saglik durumlari,
cinsiyet yapist ve etnik faktorleri de biiylime i¢in onemli olan O6zelliklerdir. Niifusun
egitimli dlizeyinin yiiksek olmasi, saglik durumunun iyi olmast, igin gerektirdigi bilgiye ve

yetenege sahip olmasi iliretimde verimliligi artirmaktadir. Boylece niifusun yapist ve



28

ozellikleri ekonomik biiyiimenin gerceklestirilmesinde onemli rol oynamaktadir (Agayev,

Yamak 2009: 184).

g.  Kurumlar: Kurumlar bir toplumda oynanan oyunun kurallari veya insanlar
tarafindan insanlar arasindaki etkilesimi bi¢cimlendirmek, insanlar arasindaki etkilesimin
cercevesini olusturmak amaciyla getirilen sinirlamalardir. Kurumlar, bireylerin miilkiyet
haklarin1 tanimlamak ve teminat altina almakla sorumludur. Diger deyisle kurumlar,
bireylerin yiirlittiikleri faaliyetlerin sonug¢larindan yararlanma (gelir elde etme) haklarini
tamimlar, giivence altina alir ve kisilere tesvikler saglarlar. Miilkiyet haklarinin
tanimlanmadigr veya giivence altina alinmadig1 iilkede bireyler fiziksel veya beseri
sermayeye ya da teknolojiye yatirim yapamaz, bu iilkede isboliimii ve uzmanlagma ortaya
cikmaz. Dolayisiyla kaliteli kurumlarin bulundugu {ilkelerde iktisadi biiylime hizli, kot
kurumlarin bulundugu iilkelerde ise, iktisadi biiyiime yavas olacaktir (Unsal 2007: 291-
292).

h. Cografik Faktérler: Ulkenin fiziksel konumunun sagladigi avantaj ya da
dezavantajlar1 kapsamasi bakimindan cografya (geography), ekonomik biiylimenin temel
belirleyicilerden biridir (Unsal 2007: 286). Daha fazla dogal kaynaga, elverisli cografyaya
ve elverisli iklim kosullarina sahip iilkeler digerlerine gére daha yiiksek biliylime oranlarina

ulasabilmektedirler.

i. Kiiltiir: Unsal’ a gore (2007: 288-289), kiiltiir de biiyiimeyi cesitli yollardan
etkilemektedir. Bunlardan birincisi yeni fikirlere agikliktir. Yeni fikirlere a¢ik kiiltiire sahip
olan iilkeler, bagka iilkelerde gerceklestirilen teknolojik gelismeleri kolayca benimserler
dolayistyla da teknolojik acidan daha fazla gelisebilirler. Bu ise, yeni fikirlere agik kiiltiire
sahip olan iilkelerdeki kisi basina diisen milli gelirin, yeni fikirlere kapali olan bir kiiltiire
sahip olan iilkelerdeki kisi basina diisen milli gelirden daha yiliksek olmasina yol

acmaktadir.

Kiiltiiriin ekonomik biiylimeyi etkilemesinin diger yollar ise ¢alismak ve tasarruf
yapmaktir. Eger toplumda caligkanlik ve tasarruflu davranma kiiltiir olarak yerlesmisse,
sermaye birikimi ve teknolojik ilerlemeler, buna bagl olarak da kisi basima diisen milli

gelir daha yiiksek olacaktir.
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Giiven kavramut ise kiiltiirlin, ekonomik biiyltimeyi etkileme yollarindan bir digeridir.
Ekonomik faaliyetlerin tiimii aslinda giivene dayalidir. Ozellikle iiretim siirecinde isci ile
isveren arasinda giivenin olmasi, etkin kaynak kullanimini ve maliyet kontroliinii
saglayacaktir (Ozsagir 2007: 50). Is¢i emeginin karsiigini {icret olarak alacagma
giivenerek calisir, firma da irettigi mal ve hizmetlerin bedelini alacagina glivenerek
faaliyetlerini siirdiirtir. Gliven ortaminin hakim oldugu tlilkede ekonomik faaliyetler saglikli

yiirliyecegi i¢in ekonomik biiylime saglanacaktir.
1.4.5 Ekonomik Biiyiimenin Tiirleri

Ozgiiven, ¢alismasinda ekonomik biiyiimenin tiirlerini 9 grup altinda toplamistir

(Ozgiiven 1988: 85):

1.Spontane biiyiime: Uretim faktorlerinin spontane olarak (kendiliginden) harekete

gectigi biiylime tiiridiir. Ekonomiye devlet miidahalesi yok denecek kadar azdir.

2.Planh bilyiime: Bu biiyiime tiiriinde kit kaynaklarin hangi mallarin {iretimi i¢in ne
oranda kullanilacagina bir plan cercevesinde karar verilir. Bu biiylime tiiriinde
planin amaci ekonominin her alaninda etkinligin saglanmasi ve verimliligin
artirllmasidir. Eger planin tiim sektorler i¢in uygulamasi zorunlu ise otoriter
planlamadan s6z edilir. Plan uygulamasi, bazi sektorler i¢in zorunlu iken digerleri

i¢in ihtiyari ise yol gosterici planlama olarak adlandirilir.

3.Kapah biiyiime: Bu biiyiime tiirlinde, iktisadi biiylime {ilkenin sadece kendine ait
olan kaynaklara dayanir. Burada amag¢ disa olan bagimliligin yok edilmesi ve
ilkenin kendi kendine yetmesini saglamaktir. Bu kendi kendine yetme durumuna
otarsi denir. Otarsi politikas1 milli ekonomiyi dis diinyadan soyutlamak adina
yogun devlet miidahalesini gerektirir. Bunlar arasinda, dis ticarete konulan
kisitlamalar, Ozellikle ithalatin ve disa sermaye c¢ikiginin yasaklanmasi gibi

onlemler gelmektedir.

4.Acik biiyiime: Bu biiyiime tiirlinde disa aciklik, uluslararasi sermaye ve emek 6n
plandadir. Serbest piyasa ekonomisini benimsemis tiim {ilkelerde acik biiylime s6z

konusudur.
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5.Durgun biiyiime: Durgun biiyiimede {ilkedeki milli gelirin artis hiz1 ile niifusun artis
hiz1 birbirine esit oldugundan milli gelirdeki artig, artan niifus tarafindan

kullanilmakta ve dolayisiyla kisi basina diisen gelirin artis hizi sifir olmaktadir.

6.Ustel Biiyiime: Bu biiyiime tiiriinde ekonomik biiyiime yillar itibariyle artarak

devam etmektedir. Yani biiylimenin hiz1 gittik¢e artmaktadir.

7.Biyolojik biiyiime: Biyolojik biiyiimede canli yasaminin asamalar1 gibi bir asamalar
dizisi ongoriilmektedir. ilk baslarda biiyiime hizl1 bicimde siirmekte daha sonra
bliylime yavaglamakta belirli bir noktada durmakta ve bu noktadan sonra ise

bliylime yerini daralmaya birakmaktadir.

8.Dengeli biiyiime: Bu biiyiime tiirliniin en 6nemli 06zelligi, sektorler arasindaki
bagimliliktir. Kaynak israfin1 6nlemek i¢in dengeli biiylime saglanmalidir. Yatirim
mallari- tiiketim mallari, sanayi mallari-hammaddeler vb. gibi konularda denge

kurulmaya g¢alisilmaktadir (Acar 2008: 34).

9.Dengesiz biiyliime: Bu tiir biiylime, dengeli biiylimenin gergege uygun olmadigi
diisiincesi ile ilk defa Perroux tarafindan ortaya atilmistir. Hisrchman ise bu
yaklagimin en 6nemli savunucusu olmustur. Dengesiz biiyiime yaklagimina gore
daha gelismis bolge veya sektorler ekonomide lokomotif rolii gérmektedirler. Buna
gore bazi sektor veya bolgelerin digerlerinden daha ileride olmasi ekonomiyi

stiriikleyecek, biiylime ve kalkinma kolaylasacaktir (Acar 2008: 35).

Biiylime  goriildiigii  gibi,  ¢esitli  sekillerde  gerceklesebilmekte — ve

tanimlanabilmektedir. Ancak biliylime her zaman ekonomiler i¢in her yoniiyle olumlu

sonuglar doguracak anlamma gelmemektedir. Birlesmis Milletler Insani Kalkinma

Raporu’nda kaginilmas: gereken bes kotli biiyiime ¢esidinden bahsedilmektedir

(Tiimertekin ve Ozgii¢c 1997):

1.

Issiz Biiyiime: Ekonomide biiyiime gerceklesmekle beraber, gerekli istihdam
olanaginin ortaya ¢ikmamasi sebebiyle issizlikte artis olmaktadir. Biiylimenin bu
tiiriine igsiz biliylime denir. Biliylimeyle birlikte issizlikte yasanan artis gelismekte

olan ulkelerde daha sik rastlanan bir durumdur.
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2.  Acimasiz Biiyiime: Biiylime sonucu elde edilen gelir artisinin adil bir sekilde
dagitilamamasi hali acimasiz biiyime olarak adlandirilir. Bu durumda gelir

dagiliminin iyilestirilemedigi hatta daha adaletsiz duruma geldigi gortliir.

3.  Sessiz Biiyiime: Biiylime asamasinda demokratiklesme seviyesinin artirilamamast,

bireylerin hak ve 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi hali sessiz biliylime olarak adlandirilir.

4. Koksiiz Biiyiime: Biiyiime asamasinda toplumun deger yargilarinin yozlasmasi,

diger bir ifadeyle kiiltiirel kimlikte yipranma ortaya ¢ikmasina kokstiz biiyiime denir.

5.  Geleceksiz Biiyiime: Yenilenemeyen kaynaklarin tiikketilmesi yoluyla biiyiimenin

saglanmasini ifade etmektedir.
1.5 Cografya ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Ticaret yapan taraflar arasindaki uzaklik, iklim yapisi, denize kiyis1 olup olmama,
disa aciklik, niifus artis oran1 vb cografik, demografik ya da kiiltiirel birtakim 6zellikler
ticaret lizerinde dolayisiyla ekonomik biiyiime iizerinde pozitif veya negatif etkiler

meydana getirecektir.

Kisi basina diisen milli gelirin 490 dolar oldugu Sierre-Leone ile kisi basina diisen
milli gelirin 50.061 dolar oldugu Liiksemburg arasindaki biiyiikk farki meydana getiren
kosullar nelerdir ve bunu azaltmak icin neler yapilabilir? Ortalama gelir agisindan ve
biliylime oranlar1 agisindan diinyanin en zengin iilkeleri ile en fakir iilkeleri arasindaki
biliylik farka odaklanildiginda bu durumun ortaya g¢ikmasina sebep olan 100’den fazla
faktor saymak miimkiindiir. Ancak bu konuda son yillarda yapilan c¢aligmalardan yola
cikarak uluslararas1 farkliliklar1 yaratan {ic temel faktor {iizerine odaklanildigi goéze

carpmaktadir (Rodrik ve digerleri 2004: 132).

Bunlardan birincisi, cografyanin konunun merkezinde bulundugu yaklagimdir.
Cografya, iklim, dogal kaynaklarin dagilimi, salgin hastaliklarin yayilmasi, tagima
maliyetleri, bilgi ve teknolojinin genis alanlara yayilmasi gibi konularda temel belirleyici
olmaktadir. Ayrica cografya, tarimsal verimlilik ve insan kaynaklarmin kalitesi iizerinde
giiclii etkiye sahiptir. Jared Diamond ve Jeffrey Sachs (1999) tarafindan yapilan ¢aligmalar
bu konu {iizerine hazirlanmig 6nemli eserlerdendir. Gallup ve digerlerine (1999) gore,

ozellikle cografi konum ve iklim, tasima maliyetleri, dogal kaynaklarin dagilimi, tarimsal
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verimlilik ve bunlara benzer diger kanallar tizerinden hem gelir diizeyini hem de gelirin
bliylimesinini etkiler. Buna gore cografi konum ve iklim, ekonominin biiyiime orani
tizerinde biiylik etkiye sahiptir. Onlara gore cografya, ayni zamanda ekonomi
politikalarmin yonlendirilmesinde de politika yapicilar iizerinde etki yapmaktadr. Boylece

ekonomi politikas1 uygulamalarinda da basat rol oynamaktadir.

Gallup ve digerlerine gore yiiksek niifus yogunluguna sahip ve hizli niifus artiglarinin
yasandig1 birgok cografi bolge, modern ekonomik biiyiime i¢in elverisli yerler olmamugtir.
Benzer sekilde kiyilara ve okyanusa dokiilen nehirlere uzak olan yerler, uluslararasi
ticaretin tagima maliyetlerinin diger bolgelere nazaran yiiksek olmasi nedeniyle
dezavantajli konumdadirlar. Yine benzer bigimde tropikal bolgelerde yasamlarin siirdiiren
insanlar, nisbi olarak diger bolgelerdeki insanlara nazaran salgin hastaliklarin yiikiinii daha
agir bigimde tasimaktadirlar. Bu tiir kanallar {izerinden dolayli veya dolaysiz olarak
cografya, iilkelerin hem gelir seviyeleri hem de ekonomik biiylime oranlar1 iizerinde
olumlu veya olumsuz etkiler meydana getirmektedir. Dolayisiyla ekonomik biiylimenin
dinamiklerinin belirlenmesinde cografya da goz oniinde bulundurulmasi gereken baslica

faktorlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ikinci olarak, literatiirdeki calismalarda vurgulanan diger olgu ise uluslararasi
ticaretin verimlilik degisimleri tizerindeki etkisidir. Buna gore, uluslararasi ticaret lizerinde
yogunlagsan bir yaklasim, diinyanin zengin ve fakir iilkeleri arasindaki ekonomik
yakinlagmay1 tesvik etmede rol oynamaktadir. Ayni zamanda entegrasyonun oniindeki
engelleri gorebilmek acisindan da bir yol ¢cizmektedir. Bu konuda dikkat ¢ceken arastirmalar

Frankel ve Romer (1999) ile Sachs ve Warner (1995) tarafindan yapilmistir.

Son olarak, iiglincli grupta arastirmanin merkezine kurumlarin alindigi, miilkiyet
haklarinin rolii ve hukukun istiinliiglinin 6n planda tutuldugu yaklasima deginmek
gerekmektedir. Bu yaklasima gore, toplumsal diizende arzu edilen ekonomik davraniglarin
ortaya ¢ikmasi i¢in oyunun hangi kurallara gore oynanacagi agiklanmaya ¢alisiimaktadir.
Bu yaklagimin en 6nemli temsilcisi Douglas North (1990)’ dir. Kurumlarin ekonomi
tizerinde etkisini bu yoniiyle inceleyen ve ekonometrik olarak bunlari analiz eden baska bir
calisma Hall ve Jones (1999)° a aittir. Onlar “sosyal altyap1” adi verilen, mevcut ya da

potansiyel yatirimecilarin karsi karsiya oldugu kamulastirma riski iizerine odaklanmiglardir

(Acemoglu ve digerleri 2001: 1369-1401).
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Biiylime teorisi, geleneksel olarak fiziki ve beseri sermaye birikimi iizerine
odaklanmistir. Teknolojik degisimi beseri sermayenin igsel bir fonksiyonu olarak ele
almistir. Ancak teknolojik degisim ve sermaye birikimi ekonomik biiylimenin en temel
belirleyicilerindendir. Burada asil sorulmasi gereken sudur: Nigin bazi toplumlar
digerlerden daha fazla sermaye birikimine ve daha hizli teknolojik yenilige sahip
olmaktadirlar? Yukarida ekonomik biiylime ile ilgili literatiiriin yogunlastig1 ve ekonomik
biliyiimenin belirleyicileri olarak verilen ii¢cli smiflandirmayr ifade eden “ cografya,
entegrasyon ve kurumlar” {izerine odaklanmak, ekonomik biiylimenin derin (deeper)
belirleyicileri iizerine diistinmek ic¢in arastirmacilari organize etmektedir (Rodrik ve
digerleri 2004). Bu ii¢ faktor (cografya, entegrasyon, kurumlar) hangi toplumlarin sermaye
birikimi ve teknolojik yenilik saglayacagini, bdylece biiyiiyecegini belirlemektedir. Ayni
zamanda hangi toplumlarin sermaye birikimi ve teknolojik yenilik saglayamayacak,

boylece ekonomik biliylimeyi basaramayacak olduklarini belirlemektedir.

Geleneksel iktisat akimlarinin ekonomik biiyiimenin temel nedenlerini agiklamaya
yonelik olarak ortaya koyduklar1 yaklagimlar, zaman zaman biliylimenin esas dinamiklerini
gbzden kacirdiklar1 gerekgesiyle elestirilmislerdir. Ornegin neoklasik modellere getirilen
bir elestiri, ekonomik biiylime siirecinde kurumlar1 ve tarihi siirecleri yok saymalari
olmustur. North ve Thomas (North ve Thomas 1973:2) , neoklasik modellerde iizerinde
wisrarla durulan yenilik, egitim ve sermaye birikimi gibi birtakim faktorlerin biiylimenin
temel nedenleri degil; aksine bunlarin biiyiimenin kendisi oldugunu belirtmislerdir. Bu

durumda sorulmas1 gereken soru su olacaktir: biiyiimeye yol acan esas nedenler nelerdir?

Bu soruya cevap olarak, Gallup ve digerlerinin yaklasimina benzer bigimde
Acemoglu ve digerleri (2005: 394) tarafindan geleneksel modellerin agiklayamadigi,
ekonomik biiylimenin altinda yatan temel dinamikler {i¢ yaklasima ayrilarak soyle

belirtilmistir:

Birinci gruptaki yaklasim, biiyiimenin temel nedeni olarak kurumlar {iizerine
yogunlagmistir. Buna gore ekonomik biiyiimenin temel nedeni, miilkiyet haklarinin teminat
altina alindig1, hukukun tstiinliigii ve firsat esitliginin 6n planda oldugu yerlerde, insanlari

yenilige, yatirima ve ekonomik faaliyetlere katilmaya tesvik eden kurumlardir.
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Ikinci gruptaki yaklasim, ekonomik bilyiimenin temel nedeni olarak fiziki ve cografi
cevre farkliliklarmi gérme egiliminde olmustur. Buna goére doga kosullari ve iklim,
ekonomik faaliyet gosteren birimlerin yer se¢imi, teknoloji se¢imi ve benzer davraniglari

uzerinde etki etmektedir.

Son grup ise, ekonomik biiylimenin temelinde yatan asil faktorlerin kiiltiir
farkliliklar1 olabilecegini soylemislerdir. Bu yaklasima gore din, dil, gelenek, gérenek gibi
kiiltiirel farkliliklarin ekonomik biiyiimenin hizlanmasi veya yavaslamasi tlizerinde etkisi

olabilecegi belirtilmektedir.
1.5.1 Cografyanin Ekonomik Biiyiimeyi Etkileme Kanallari

Cografi ozellikler, iilkelerin hem siyasi ve askeri yonden, hem de sosyo-Kkiiltiirel ve
ekonomik yonden gelismelerinde etkili olmaktadir. Verimli tarim alanlari, bogazlar,
onemli ticaret yollari, su kaynaklari, sicaklik ve yagis sartlarinin uygun olmasi gibi
hususlar, tarih boyunca iilkelere avantajlar saglamistir (Demirci 2005: 4). Cografi konum
ve cografi ozellikler, ticaret akimlari, tiretim faktorleri, insanlarin fikirleri, tutum ve
davraniglar1 iizerindeki etkileri sayesinde, kisi basina diisen geliri dolayisiyla da biiylimeyi
etkileyebilmektedir (Redding, Venables 2004: 54). Temel olarak cografyanin biiyiime
lizerine etki etmesini saglayan iki 6nemli kanal bulunmaktadir. Bunlar iklim ve dig ticaret
kanallaridir. Diger yandan cografya farkli bicimlerde de ekonomik faaliyetler iizerinde

dolayistyla da ekonomik biiyiime iizerinde etki etmektedir.

Diinyadaki gelir seviyeleri, giiclii bir cografi yap: sergilemektedir. Ornegin gelismis
ve gelismekte olan iilkelerin cografi konumu incelendiginde ilging bir sonug¢ elde
edilmektedir. Avustralya disinda gelismis iilkelerin timii kuzey yarimkiirede yer alirken,
gelismekte olan iilkeler, tropikal bolgelerde yer almaktadir (Dinler 2010: 616). Ayrica bir
ilkenin kiyilara ulagabilirligi (kiymin 100 km ¢ap1 i¢inde yerlesmis bulunan niifusun orani
seklinde oOlgiiliir), iilkenin kiiresel ekonomiye entegre olmasi ile dis ticaret basarisinin bir
gostergesi olarak yiiksek gelir diizeyini saglayacaktir. Benzer bi¢cimde bir iilkenin, ¢ekirdek
diinya pazarlarina (New York, Rotterdam ve Tokyo) olan mesafesi ile gelir diizeyi arasinda
ters yonli iliski bulunmaktadir. Mesafe arttikca gelir diizeyi azalmakta mesafe azaldikga
gelir diizeyi artmaktadir. Ciinkii bu merkezlere olan uzaklik, iilkenin kiiresel ekonomiye

entegre olmasi ile dis ticaret basarisinin bir gostergesi olarak karsimiza ¢ikacaktir (Gallup,
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Sachs 1999: 4). Ulkenin ticaret politikasi ne olursa olsun, diinya piyasalar1 ile hangi dlgiide
entegre olacaginin belirleyicisi yine cografya olmaktadir. Uzak bir kara iilkesi, entegrasyon

icin biiylik maliyetlerle kars1 karsiya kalacaktir.

Ulkelerin sahip olduklar1 dogal kaynak zenginlikleri biiyiikk o6lgiide cografya
tarafindan sekillenmektedir. Bu nedenle cografya gelirin belirlenmesinde dogrudan ve
bariz rol oynamaktadir. Ayrica dogal kaynaklarin kalitesi de cografyaya bagh
bulunmaktadir. Petrol, elmas ve bakir gibi pazarlanabilir mallar iilkeler i¢cin dnemli gelir
kaynagi olabilir. Diger taraftan topragin kalitesi ile yagis, toprak verimligini dolayisiyla
tarimsal verimliligi belirlemektedir. Cografya ve cografyanin biiylime {izerindeki etki
kanallarindan biri olan iklim, halk saghig ve g¢evre kosullar1 araciligiyla (sitma gibi
hastaliklarin yayginligl) beseri sermayenin miktarmi ve kalitesini sekillendirmektedir
(Rodrik 2002: 6). Cografi olarak yeralt1 zenginliklerine sahip olmak ekonomik faaliyetler
acisindan avantajli durum olabilmektedir. Ayrica cografik kosullar nedeniyle ekonomik
faaliyetlerin belirli yerlerde yogunlasmasi séz konusu olabilmektedir. Benzer sekilde
cografya bir dizi kurumlar1 da etkilemektedir. Bir iilkenin cografyasi tarafindan miras

birakilan dogal kaynak zenginligi kurumlarin kalitesini sekillendirmektedir.
1.5.1.1 iklim

Cografya ekonomik biiylimeyi her seyden once iklim kanaliyla etkilemektedir. Asiri
sicak ya da soguk veya asirt nemli ya da kurak iklim kosullart insanlarin yasam faaliyetleri
lizerinde olumsuz etkiler yapmaktadir (Yavan 2006: 168). Gelismis ve gelismekte olan
iilkeler, sahip olduklar1 iklim kosullar1 yoniinden incelendiginde, gelismis tilkeler dort
mevsimi yasayan iklim kusagindadir. Geri kalmis tlkeler ise, ¢cok sicak ya da ¢ok soguk

iklim kugaklarinda bulunmaktadir (Dinler 2012:616).

Olumsuz iklim kosullart yasam kalitesini de olumsuz etkiledigi i¢in bu yerlerde
insanlarin yagam faaliyeti siirdiirme istekleri az olmaktadir. Ayrica yiiriitiilen iktisadi
faaliyetler agisindan, Ozellikle, tarim kesiminde c¢alisan is¢ilerin verimliligi distk
kalmaktadir. Diger yandan iklim kosullari, iktisadi faaliyet yiiriiten firmalarin {iretim
maliyetleri {izerinde de bunlar1 artirict etki yapmaktadir. Iklim kosullar1 firmalarin hem
enerji (1sinma ve ya sogutma) hem de tesis insa ve isletme maliyetini dogrudan

etkilemektedir. Asir1 sicak ya da soguk veya asir1 kurak ya da nemli iklimlere kiyasla
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tliman iklim kosullarinin insan faaliyetlerinin yliriitilmesi bakimindan daha avantajh
oldugu soylenebilir. Dolayisiyla daha kolay yiiriitiilen iktisadi faaliyetleri de beraberinde

getirecektir.

Tablo 1.6 iklim Kusaklarina Gore Bélgelerin Refahi

Iklim Kusaklar1 (Diinya geneli yiizdesi) Yakn' Uzak
Tropik

Arazi Alani % 19.9 % 5.5 % 14.4
Niifus % 40.3 %21.8 % 18.5
GSMH % 17.4 % 10.5 % 6.9
Kurak

Arazi Alani % 29.6 % 3.0 % 26.6
Niifus % 18.0 % 4.4 % 13.6
GSMH % 10.1 %3.2 % 6.8
Kutup

Arazi Alani % 7.3 % 0.4 % 6.9
Niifus % 6.8 % 0.9 % 5.9
GSMH % 5.3 % 0.9 % 4.4
Ihman

Arazi Alani % 39.2 % 8.4 % 30.9
Niifus % 34.9 % 22.8 % 12.1
GSMH % 67.2 % 52.9 % 14.3

Kaynak: Sachs, Jeffrey D.; Andrew D. Mellinger; John L. Gallup. "The Geography of
Poverty and Wealth." Scientific American, 284.3, 2001, 70-75, s.73.

Tablo 1.6’da ekonomik biiyiime ve cografya lizerine yapilan bir ¢aligmada 2001 yili
verileriyle yeryiizlinde hakim iklim kusaklarinin diinya geneline kiyasla arazi alani,
barindirdig1 niifus ve gelir acisindan yiizde oranlar1 gosterilmektedir. S6z konusu tablo

ayn1 zamanda deniz kenar1 ya da benzer bicimde denize ulasabilme imkani tasiyan su

! Yakin, deniz kenarma ya da denize ulagmasi miimkiin olan suyollarinin 100 km’lik alaninin i¢inde olmasini
ifade etmektedir. Uzak ise, bu durum disinda kalan yerleri ifade etmektedir.
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yollarina gore yakinlik- uzaklik acisindan arazi alani, niifus ve gelirin oranin1 da

gostermektedir.

Ekvatora uzak 1liman boélgelere kiyasla ekvatora yakin tropikal bolgelerde kisi basina
diisen hasila daha diisiik kalmaktadir. Unsal’a gére (2007:287) bu durumu verilerle
somutlastirmak gerekirse; diinya niifusunun %?25’inin yasadig1 ekvatora yakin tropikal
bolgelerdeki iilkelerde kisi basina gelir diizeyi, diinya ortalamasinin %431 kadardir. Buna
karsilik diinya niifusunun %34’iliniin yasadigi ekvatora uzak iliman iklim boélgelerindeki

tilkelerde kisi bagina gelir diizeyi diinya ortalamasinin yaklasik iki katina (%1.94) esittir.

Cografyanin iklim kanaliyla biiyiime iizerine etki ettigi bir olgu, tarimsal
verimliliktir. Cografik olarak dezavantajli olan iklimsel bélgelerde yasayan ve tarim
kesiminde yogun olarak c¢alisan kisilerin tarimsal verimlilikleri diisiik kalmaktadir.
Tropikal bolgelerde isgliciiniin 6nemli kismi tarim kesiminde calismaktadir. Fakat gerek
tropik iklimden kaynaklanan mevsimsel degisimler ve gerekse de kisilerin davranislari

iizerinde yaratmis oldugu etkiler nedeniyle bu bolgelerde tarimsal verimlilik diistiktiir.

Sermaye, emek ve toprak girdileri ayni olsa bile tropikal yerlerde iiretilecek tarimsal
iiriin miktari, 1liman yerlerde iiretilecek tarimsal iiriin miktarindan yaklasik %30 daha az
olmaktadir. Bu farkliligin sebebi 1liman bdlgede yagmurun diizensiz yagmasi ve don

olayinin (frost) olmamasidir (Unsal 2007:287).
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Tablo 1.7 Sitma (Malaria) Hastaligindan Olenlerin Sayisi (2000-2013)

. 2000 2005 2010 2011 2012 2013
BOLGELER*
Afrika 77,642 137,269 150,490 104,069 104,106 116,335
Amerika 390 263 165 127 115 84
Dogu Akdeniz 2,166 1,859 1,145 742 987 1,028
Avrupa 2 3 1 6 0 3
Giiney-Dogu Asya 5,482 3,506 2,421 1,821 1,226 776
Bati Pasifik 2,360 1,385 931 733 542 422
Toplam 88,042 144,285 155,153 107,498 106,976 118,648
*Diinya Saglik Orgiitii’niin bolge siiflandirmasi.

Kaynak: WHO, World Health Organization. “The World Malaria Report 2014”
http://www.who.int/malaria/publications/world malaria report 2014/en/ Erisim Tarihi:

26.10.2015.

Cografyanin iklim kanali yoluyla biliylime {izerine etki ettigi diger bir olgu ise
sagliktir. Tropik bolgede sitma ve sarthumma gibi salgin ve bulasict hastaliklara
yakalanma riski fazladir. Tablo 1.7, Diinya Saglik Orgiitii’niin 2014 yilinda yayimlanan
sitma vakalar1 raporuna gore, sitmadan Olen kisi sayilarim gostermektedir. Sitma
hastaligindan 6len kisi sayis1 en fazla Afrika bolgesinde bulunan iilkelerde olmustur. En az

oliim ise Avrupa bolgesinde goriilmiistiir.

Diinyada yalnizca sitmadan etkilenen iilkeler yoksul degildir. Fakat bu iilkelerde son
ceyrek yiizyilda ekonomik biiyiime yavas olmustur. Ornegin 1965-1990 yillar1 arasinda
sitmadan etkilenen iilkelerin ekonomik biiylime oranlar1 ortalama yillik %0.4 olurken,
diger iilkelerde ortalama yillik %2.3 yani bu rakamin bes katindan fazla olmustur. Yine
aynt donemde sitmadan etkilenen sozkonusu iilkelerin ligte birinde negatif biiyiime

gerceklesmistir (Gallup, Sachs 1999: 3).

Sitmanin yiiksek oranda goriildiigi iilkelerde gelir diizeyinin ve ekonomik biiyiime
oraninin diisiik olmasinin pek ¢ok sebebi olabilir. Genellikle bu iilkelerde tropik iklim

kusaginin sonucu olarak goriilen diigiik tarimsal verimlilik bu sebeplerden biridir. Ayrica
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sitma disindaki diger bulasici hastaliklarin riski de diisiik ekonomik biiylime oranina sebep
olarak gosterilebilir. Ayrica bu iilkelerin kara ile ¢evrili olmasi ve diinya ticaretinin 6nemli

merkezlerine uzakliklar: da cografik olarak ticaretin dniinde bir bariyer olusturabilir.

Ayni zamanda tropik bolgelerde yasayan insanlar, iklimin vermis oldugu etkiyle
agir-tembel davraniglar gosterirlerken; 1liman bélgelerde yasayan insanlar, daha enerjik ve
caligkan davraniglar gostermektedirler. Dolayisiyla hem hastalik riski hem de insan
davraniglar1 arasindaki farklilik bu bolgelerde yasayan insanlarin verimliliklerinin de farkli
olmasina ve tropikal bolgelerde yasayan insanlarin verimliliklerinin diisiik olmasina yol

acmaktadir.
1.5.1.2 D1s Ticaret

Cografyanin biiyiime iizerinde, iklim disinda, etkili olan diger kanali dis ticarettir. Ulkelerin
sahip olduklar1 cografi Ozellikler, ticaretin gelir tlizerine etki etmesini saglayan
degiskenlerin belirlenmesi agisindan arastirmacilarin ilgisini ¢ekmektedir. Cografya,
uluslararasi ticaretin en Onemli belirleyicilerinden biridir. Cografya, 6zellikle tasima
maliyetleri lizerindeki olumlu ya da olumsuz etkileri yoluyla dis ticaret hacmi tlizerinde etki

etmektedir. Dis ticaret hacmi de dogrudan iilke geliri lizerine etki edecektir.

Dis ticaret, iilkenin hem verimliginin hem de kisi basina diisen gelirinin artmasina katki
saglamaktadir. Ancak yine cografya burada kisitlayict faktér olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Cografik olarak dezavantajli konumda olan {ilkeler, dis ticaret bakimindan dogal bir takim

kisitlamalara maruz kalmaktadir.

Cografi ozellikler (yiiksek niifuslu iilkelere yakin ya da uzak olmak, yeryiizii
sekillerinin ulasim iizerinde etkisi vb.) iilkenin dis ticaretinde rol oynamaktadir. Ulkenin
sahip oldugu cografi konum avantaji, iilkede dis ticaretin gelismesini ve yolla gelir

seviyesinin yiikselmesini saglayabilir (TEK 2003: 16).
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Tablo 1.8 Baz1 Ulkelerin Toplam Mal Ticareti (2014)

fhracat  ithalat fhracat  ithalat

) (Milyon (Milyon } (Milyon (Milyon
Ulkeler Dolar) Dolar) Ulkeler Dolar) Dolar)

1 Giircistan 2000 8000 17 Cek Cumhuriyeti 175000 154000
2 Kongo 8000 7000 118 Brezilya 225000 239000
3 Gabon 8000 3000 19 Misir 263000 712000
4 Gana 13000 14000129 Hindistan 322000 462000
5 Tiirkmenistan 17000 10000 | 57 Meksika 397000 411000
6 Pakistan 24000 47000 | 22 Belgika 472000 454000
7  Azerbaycan 28000 9000 | 53 Ingiltere 505000 690000
8 Belarus 36000 40000 | 24 ftalya 529000 474000
9  Yunanistan 36000 63000 25 Afganistan 570000 700000
10 Ukrayna 54000 54000 |26 Fransa 580000 676000
11 Romanya 69000 77000 27 Arjantin 683000 650000
12 Kazakistan 79000 41000 |28 Japonya 690000 812000
13 Irak 84000 59000 | 29 Almanya 1494000 1207000
14 iran 88000 51000 |39 ABD 1620000 2412000
15 Macaristan 110000 104000 | 37 Cin 2342000 1959000
16 Tiirkiye 157000 242000 | 35 Kanada 4747240 4790000

Kaynak: Diinya Ticaret Orgiitii. Erisim Tarihi: 13.05.2016.
http://stat.wto.org/StatisticalProgram/WSDBViewData.aspx?Language=E.

Tablo 1.8’de bazi iilkelerde 2014 yilinda yapilan toplam mal ihracat ve ithalat
rakamlar1 gosterilmektedir. Buna gore Giircistan’in 2014 yili mal ihracati1 2 milyar dolar,
mal ithalat1 8 milyar dolardir. Tiirkiye’nin mal ihracati 157 milyar dolar, mal ithalat1 242
milyar dolardir. Kanada’nin 2014 yil1 mal ihracati1 4 trilyon 747 milyar dolar, mal ithalat1 4

trilyon 790 milyar dolar olmustur.
1.5.1.2.1 Denize Kiyis1 Olup Olmama

Cografi konum olarak denize kiyis1 olmayan (landlocked) kara iilkeleri ve
diinyanin ana ticaret merkezlerine uzak olan iilkeler, digerlerine goére cografi konum ve dig
ticaret bakimindan daha dezavantajli durumda olduklarindan kisi basina gelirleri ve gelirin

bliylime orani diislik kalmaktadir.

Ayrica uzaklik, yetersiz ulastirma ve iletisim alt-yapisi gibi temel de cografi 6zellik

tagiyan diger faktorler de bazi iilkeleri kiiresel ekonominin ve liretim aginin disinda
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birakmaktadir. Bunun sonucu olarak da, iilkelerin diinya ticaretinden aldig1 pay azalmakta
ve dogal olarak bu iilkelerin biliylime oranlar1 diisiik kalmaktadir. 1995 yili rakamlarina
gore, kara iilkelerinden orta gelir diizeyli iilkelerin toplam GSYIH’s1 iginde ithalatin pay:
ortalama % 11 iken, denize kiyis1 olan iilkelerde % 28 diizeyindedir (Limao ve Venables

2001:451).

Diinya Bankasi’nin 1998’de yapmis oldugu bir ¢alismaya gore 1965-90 yillar
arasinda en yiiksek ihracat performansina sahip 15 iilkeden 9’u, etrafi tamamen denizlerle
cevrili olan ada iilkesidir. Bu 15 iilkenin igerisinde denize hi¢ kiyis1 olmayan tek bir tilke
bile bulunmamaktadir. Denize kiyis1 olmayan gelismekte olan iilkeler, liman ve
denizlerden hayli uzak sayilabilecek konumlarda bulunmaktadir. Ornegin Kazakistan’in
denize uzaklig1 2.480 kilometredir. Bu durumda Kazakistan, denize ulasmak i¢in en ¢ok
mesafeyi katetmesi gereken iilkedir. Benzer sekilde Kirgizistan’in denize uzakligi 2.080
kilometre, Ozbekistan’in denize uzaklhig1 1.760 kilometredir. Ayrica Afganistan’in, Cad’1n,
Ruanda’nin ve Uganda’nin denize uzakh@ yaklasik 1.000 kilometre civarindadir.
UNCTAD’ a gore, denize kiyisi olmayan gelismekte olan iilkenin tasima masraflarinin
(ihracat kazanglarina orani), denize kiyis1i olan gelismekte olan iilkeye gore iki kati,

gelismis tilkelere gore ise, li¢ kat1 fazla oldugu tahmin edilmektedir (Gilingor 2008: 18-19).

Diinyada diisiik gelir seviyesine sahip iilkelerin biiylik boliimii Afrika kitasinda yer
almaktadir. Bu {ilkelerin en belirgin 6zelliklerinden biri, bu ilkelerin genellikle denize
kapali olmalaridir. Karayollari, demiryollart ve havayollar1 tagimacilifinin zaman
icerisinde ilerleme gostermesi, denize kiyisi olan iilkelerin, denize kiyisi olmayan iilkelere
gore avantajlarini bir nebze azaltmistir. Ancak denizyolu tasimaciligi, kiiresel ticarette hala
onemli rol oynamaktadir. Ayrica bulunulan cografi lokasyonun &zellikleri hala ekonomik

biiyiime ve kalkinmada iilkelere ¢ok 6nemli avantajlar saglamaktadir (UNECE 2002).
1.5.1.2.2 Ticaret Merkezlerine Cografi Uzakhk

Uzaklik, uygulamada kimi zaman bir {ilkeden diger bir iilkenin herhangi bir yerine
olan uzaklik olarak belirtilmektedir. Kimi zaman ise, iilkenin en biiyiik kentinden ya da
baskentinden ¢evreye uzaklik seklinde belirtilmektedir. Bazen de bir iilkedeki kentler ya da
metropoller igindeki bolgeler arasi uzaklik seklinde belirtilmektedir. Uzaklik, her ne
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sekilde belirtilirse belirtilsin, lokasyonlar arasi farklilik yaratarak ekonomik faaliyetlerin

cografi dagilimini etkilemektedir (Yavan 2006: 172).

Cografi uzaklik, iktisadi uygulamalarda genellikle “ticaret yapan {ilkelerin
baskentleri arasindaki uzaklik” bi¢ciminde ele alinmaktadir. Bu o6l¢iim “great circle
distance” veya “great circle method” adin1 almaktadir. Bu 6l¢lim yontemine gore, uzaklik
birimi, iilkelerin baskentleri arasindaki en kisa ulasim mesafesini vermektedir. Diger bir
kullanilan uzaklik 6l¢iimii ise, ticaret yapan lilkelerin sanayide ve ticarette en gelismis
sehirlerinin arasindaki en kisa mesafeyi vermektedir. Bircok ¢ekim modeli, mesafenin ikili

ticaret iizerinde giderek olumsuz etkiye sahip oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.

Iktisatcilar, iilkeler arasindaki cografi uzakligin ekonomik faaliyetler agisindan ne tiir

etkiler yapacagini sdyle 6zetlemektedirler (Head, 2003: 6-8):

1. Tasima Maliyetleri: Uzaklik, tasima maliyetlerini yansitmaktadir. Tasima
maliyetlerinin hesaplanmasi1 kolay degildir. Uzaklik, analizlerde tasima maliyetleri i¢in

temsili degisken olarak kullanilmaktadir.
2. Zaman: Uzaklik, tasima siiresince harcanan zamanin gostergesi olarak kullanilabilir.

3. Eszamanhhk maliyetleri: Uzaklik, eszamanlilik maliyetlerini de yansitmaktadir.
Firmalar tiretim silirecinde baska iilkeden girdi sagladiklarinda bu girdilerin arzu edilen
zamanda yerine ulagsmasi ¢ok 6nemlidir. Uzak olmayan yerlerden girdilerin saglanmasi,

eszamanlilik maliyetlerini azaltmaktadir.

4. Tletisim Maliyetleri: Tiiketiciler, iireticiler, yoneticiler vb. arasindaki kisisel iletisim
olanaklarmin da temsili degiskeni uzaklik olmaktadir. Ekonomide bilgi aligverisinin ¢ok

onemli bir yeri bulunmkatadir.

5. Islem Maliyetleri: Ticaret olanaklarinin artirilmasi ve potansiyel ticaret ortaklari

arasinda giiven olusmasinda da uzaklik etkili olabilmektedir.

6. Kiiltiirel Uzakhk: Cografi uzakliklarin fazla olmasi, kiiltiirel farkliliklarin da fazla

olmasina sebep olabilmektedir.

Diinya da hem mal ve hizmet sektoriiniin hem de finans sektdriiniin kalbi olan 6nemli
ticaret merkezlerine cografi uzakligin az olmasi, iilkelerin bilgi maliyetleri ve ulasim

maliyetleri agisindan avantajli konumda olmalarini saglayacaktir. Ayrica cografi uzakligin
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az olmasi hem dis ticaretin saglayacagi avantajlardan yararlanmayi, hem de dogrudan
yabanci yatirimlart ¢ekmeyi kolaylastiracaktir. Ulasim maliyetleri diistiikge uzmanlagma
ve ticaret artmaktadir. D1s ticaretin maliyetlerinin azalmasi da ekonomik biiyiime iizerinde

olumlu etki meydana getirecektir.
1.5.1.3 Ulke Simirlarinin Genisligi ve Niifus Yogunlugu

Ulke siirinin genisligi beraberinde farkli cografik &zellikleri barindiran bdlgelere
sahip olmay1 getirmektedir. Sinirlar1 genis olan bir iilkede dogal kaynak cesitliliginden,
tarimsal faaliyetlerin cesitliligine kadar, ekonomik faaliyetleri dogrudan ya da dolayl

olarak etkileyebilecek bir¢ok faktdr bir arada bulunacaktir.

Alan1 genis olan tlkelerin sinirlari iginde farkli cografi 6zellikler ortaya ¢ikabilir. Bu
durum hem dogal kaynaklar hem de tarimsal iiretim agisindan bu {ilkelere avantaj
tantyabilmektedir. Alam1 kiiciik {lkeler ise bu bakimdan daha dezavantajh
olabilmektedirler. Alan1 genis olan {ilkelerde zengin kaynaklari isletecek yeterli niifus
bulunuyorsa giderek gii¢lenirler. Ayrica bu tllkeler, alan1 kiigiik iilkelere gore, zamanla
giiclii iilkeler haline gelme sansina daha fazla sahip olurlar. Kanada 9 970 610 km?® ‘lik
alam (2009 yili niifusu 33.4 milyon) ve Avustralya 7 682 300 km*’lik alam (2009 yil
niifusu 21.2 milyon) ile bu iilkelere 6rnek verilebilir. Alan1 genis olan ve fazla niifusa sahip
olan bazi devletler, giiniimde diinyanin &nde gelen iilkeleridir. Ornegin, alam1 ABD
9.529.063 km® © lik alan1 (2009 niifusu 307.2 milyon), Rusya 1.707.5400 km” lik alam
(2009 niifusu 140 milyon) ve Cin 9.572.900 km*'lik alan1 (2009 niifusu 1.338 milyon), bu
bu tilkelere 6rnek gosterilebilir (Doganay ve digerleri 2011: 9).

Biiytik tilkelerin, sinir alani fazla oldugundan, komsu iilkelerle yapilan sinir ticareti
ve transit ticareti kolaylasir. Artan ticaret hacmi sonucu biiylik iilkeler, yliksek gelir
diizeyine sahip olacaklardir. Frankel ve Romer’ e (1999: 394) gore, bir iilkenin alaninin

yiizde bir oraninda fazla olmasi, iilkenin gelirini onda biri oraninda artiracaktir.

Alan genigligi lilkenin biiylimesi i¢in basl basina yeterli olan bir faktor degildir.
Alani kiiclik olmasina ragmen diger iilkelerden daha yiiksek gelir diizeyine sahip tilkeler de
bulunmaktadir. Arazi alan1 dar bazi iilkeler, hem ge¢miste elde ettikleri baslangig
avantajlarini 1yi degerlendirmislerdir hemde yeni teknolojileri gelistirmis veya yeniliklere

kolayla uyum saglamiglardir, giderek giiclii iilke durumuna gelmiglerdir. Glinlimiizde arazi
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alanlar1 dar, fakat niifuslar1 fazla veya nispeten fazla bazi tlkeler, “diinyanin giicli
iilkeleri” kategorisinde yer almaktadirlar. Almanya 357 bin km® ‘lik alami ile (2009
yilindaki niifus 82 milyon) ve Japonya alan1 377.835 km® ‘lik alam ile (2009 yilindaki

niifus 127 milyon), bunlara 6rnek olarak gosterilebilir (Doganay ve digerleri 2011: 9).
1.5.1.4 Kentlesme Ekonomileri

Kentler, toplama ve dagitma ozelliklerinin etkisiyle ¢evresi i¢in bir merkez
olusturmaktadir. Ayrica kentlerde tarim disinda kalan sanayi ile hizmet faaliyetler kontrol
edilmekte ve yogunlasma gostermektedir. Bu durumda kent, Orgiitlenmenin ve
uzmanlagsmanin ortaya ¢iktigi, kendine 6zgii diizene sahip olan yerlesim yeri diye
tanimlanabilir. Giinlimiizde, neredeyse tiim llkelerde niifusun biiyiik bir ksmi kentlerde
yerlesmis durumdadir (Gilinbeyaz, Turan, 2009: 1-6). Kentlerde isgiicli verimliligi, kirsal
kesimle karsilastirildiginda daha yiiksek olmaktadir. Bunun birinci nedeni mekansal
ekonomilerin etkileri ile alakalidir. Iscilerin birbirine yakin yerlerde yogunlasmalari,
onlarin isi gorerek 6grenmelerini kolaylastiracaktir. Ayrica isgilere kendini daha iyi
gelistirebilme imkan1 sunacaktir. ikinci neden ise bilgi ekonomilerinin etkisinden
kaynaklanmakadir. Kentlerde bilgi aligverisi daha hizli ve yogun ger¢eklesmektedir.
Piyasada yeni ortaya ¢ikan bir bilgi, hem bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismis olmasi
hem de yiizyiize iliskilerin kolay saglanabilmesi yoluyla kentte bulunan herkese daha
cabuk ulagsmaktadir. Ayn1 zamanda uzmanlagsmanin da derecesi kentlerde kirsal kesime
gore daha fazla olmaktadir (Ozdemir, Tas¢1, 2008: 61). Dolayisiyla bu durum kentlerde

verimli ekonomik faaliyetlerin yogunlagsmasini beraberinde getirmektedir.

Giliniimiizde kentler, bulunduklar1 iilkenin kentlerine ek olarak diger iilkelerin
kentleriyle de daha yakin iliski kurmaktadir. Kentler arasinda diyalog giderek
genislemekte, ¢esitlenmekte ve kiiresel hale gelmektedir. Oncelikle ticari bir ag ve dis
ticaretin de temel kanali olan yeni bir paylasim agi dogmaktadir. Kentler gilinlimiizde
kiiresel ekonominin odak noktalar1 haline gelmislerdir ve ekonomileri birbirine
baglamaktadirlar. Bu durum yeni bir kent kiiltiiriiniin dogusu anlamini tagimaktadir (Uckan
2009: 50-51). Ortaya ¢ikan bu yeni kent kiiltiirii, kentleri kiiresel ekonominin itici giigleri
durumuna getirmektedir. Kentler, ekonomik faaliyetlerin yogunlastig1 yerler olmaktadirlar.

Ekonomik faaliyetlerin yogunlagmasindan kaynakli olarak kentlerde yigilma
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ekonomilerinin ortaya ¢ikmasi beraberinde 6zellikle bilgi maliyetlerinin minimize olmasini
ve lretim maliyetlerinin diismesini getirecektir. Bu durum {iretimin, dolayisiyla da

ekonomik biiyiimenin daha diisik maliyetle ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.



BOLUM II

EKONOMIiK COGRAFYA VE EKONOMIiK BUYUMENIN TEORIK
CERCEVESI

Bolgeler ve iilkeler arasindaki farkliliklart agiklamak icin tam rekabet kosullari, sabit
tastma maliyetleri vb. temel iktisadi varsayimlar yeterli gelmemektedirler. 21.yy’in
baslarinda bazi iktisat¢ilar geleneksel teorilerin disina ¢ikarak temel varsayimlari
farklilastirip modellerin i¢ine mekansal ekonoileri ve Olgcek ekonomilerini ilave etmek
istemisglerdir. Fakat bu tiir varsayimlar s6z konusu donemde istenildigi gibi
modellenememigtir. Ortaya atilan bu yaklagimlar analitik olmadiklar1 konusunda
iktisat¢ilardan yogun elestiri almis ve goz ardi edilmislerdir. Ancak son yillarda, bilgisayar
teknolojisindeki gelismeler, istatistik ve ekonometri alanlariin gelismesi artik ana akim
disindaki varsayimlarin da (eksik rekabet, artan getiriler vb.) modellenmesini miimkiin
kilmigtir. Giinlimiizde yeni ekonomik cografya modelleri basta olmak iizere, O6lgek
ekonomilerinin ve mekansal ekonomilerin dahil edildigi modeller daha fazla dikkati
cekmekte ve iktisatgilar tarafindan kullanilmaktadirlar.

Mekan1 modelin i¢ine dahil eden kuramlari anlayabilmek ic¢in bunlarin temelini
olusturan lokasyon teorilerine bakmak gerekmektedir. Lokasyon teorilerinin ortaya ¢ikisi
ve gelisimi sonras1 ekonomik cografya alan1 dogmus, zaman igerisinde teknoloji ve bilgi
sistemlerininin de gelismesiyle yeni ekonomik cografya modelleri gelistirilmistir. Bu
boliimde, mekansal ekonomiye temel teskil eden lokasyon teorilerinden baslayarak,

ekonomik cografya modelleri ve ekonomik biiyiime modelleri incelenecektir.
2.1 Lokasyon Teorileri

19. yiizy1ll sonunda ilk olarak Almanya’da gelisen lokasyon teorisi, Ingiltere’de
klasik iktisat¢ilar tarafindan Ingiltere’de ortaya konulan, uluslararasi uzmanlagmayi

savunan, uluslararasi ticaret teorisine elestiri niteligi tasiyan bir yaklasim sunmaktadir.
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Uluslararas ticaret teorisi, iilkelerin hangi mallarin iiretiminde uzmanlasacagl
sorusunun yanitini ararken, endiistriyel lokasyon teorisi, veri hammadde kaynaklarinin ve
veri pazar yerinin oldugu durumda, bir malin {iretiminin en diigiikk maliyetle yapilabilecegi
yerin neresi oldugu sorusunun yanitin1 bulmaya odaklanmistir. Uluslaraaras: ticaret teorisi
ile lokasyon teorisinin mekani ele alis bigimi birbirinden farklidir. Uluslararasi ticaret
teorisinde liretim faaliyetinin yapilacagi mekan bellidir. S6zkonusu mekanda yapilabilecek
en uygun lretim faaliyetinin ne olacagi belirlenmeye ¢aligilmaktadir. Lokasyon teorisinde
ise, basta tiretim faaliyetinin tiirlii se¢ilmektedir. Daha sonra segilen {iretim faaliyetine en
uygun yerin neresi oldugu belirlenmeye calisilmaktadir. Lokasyon teorisi, geri kalmig
iilkelerin tarimsal {iretim yapmaya devam etmelerini tavsiye eden uluslararasi ticaret teorisi
yerine, sanayilesmeyi tesvik etmek i¢in gelistirilmistir (Tekeli 1970: 50). Her ne kadar
lokasyon teorisi klasik uluslararast ticaret teorisine elestiri niteliginde bir yaklagimla ortaya
atilmis olsa da lokasyon teorisi ve ticaret teorisinin mantiksal iliski i¢cinde oldugu

sOylenebilir.

Lokasyon teorilerinin gelisiminde ilk adimlar 19.yy’da Alman iktisat¢c1 Henrick von
Thiinen tarafindan atilmigtir. Daha sonra Marshall’in caligmalarindan etkilenen Alfred
Weber tarafindan endiistriyel lokasyon teorisi ortaya konulmustur. Walter Christaller
tarafindan gelistirilen merkezi yerler teorisi ve August Losh tarafindan gelistirilen en

yiiksek kazang teorisi de yine lokasyon teorilerinin baslicalaridir.



Tablo 2.1 Yer Secimini Aciklamaya Calisan Temel Teoriler

Davramgsal | Eylemde Bulunanmin Yersecimi Giidiisiinii Yer
Teoriler Maksimize Eden Teoriler Seciminin
Etkisini
(Makro .. . Gosteren
Teoriler) Ur?tlu Kamu Isgiicii Teoriler
Kriteri Kriteri Kriteri
Uretici Thiinen Sehirlesme Bolgesel Girdi-Cikti
Firmanin Yer Politikalar1 Geligsme Modelleri,
Secimi Weber Politikalart
Ekonomik
Christaller- <Base>
osch Teorileri,
Simulasyon
Teknikleri
Kamu Isard:
Hizmetlerinin
Yer Secimi Karar
Organlarinin
Mekanda
Dagilimi
Isgiiciiniin Gravite Normatif Gog Teorileri
Yersecimi Modelleri Optimize
Edici
Teoriler

48

Kaynak: Tekeli, ilhan. “Yer Secimi Teorileri, Endiistrilesme Politikas1 ve Organize

Sanayi Bolgeleri Ustiine”, Mimarlik Dergisi, 8.6, 1970, 50-55, s. 51.
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2.1.1 Klasik Lokasyon Teorisi

Lokasyon teorisi, temelde ekonomik faaliyetlerin nerelerde gerceklestirildigi ile
ilgilenmektedir (Yavan 2006: 90). Lokasyon teorisi, ekonomik faaliyetlerin yapildig1
yerlerin neresi olacagimin kararmin verilmesinde cografyanin nasil etki yaptigini

incelemesi yaninda ekonomik aktoérlerin de davranislarinin analizini yapmaktadir.

Lokasyon teorisinin bilimsel temelleri 19.yy’da Alman iktisat¢1 Johann Henrick von
Thiinen tarafindan atilmistir. Thiinen 1826 yilinda “The Isolated State” isimli ¢aligmasiyla
lokasyon teorisinin baglangicint yapmistir (Puscaciu, Puscaciu 2011: 47). Thiinen’in
caligmas1 ekonominin mekansal yoniinii teorik olarak agiklamaya ¢alismistir ayn1 zamanda

mekansal ekonominin dogusu bakimindan bu ¢alisma 6ncii rol oynamistir.

Von Thiinen ¢alismasinda pazar, liretim ve cografi uzaklik gibi kavramlari igine alan
analitik bir model gelistirmistir. Modelde yerlesilebilir merkez bir sehrin bulundugu ve
burada sanayi mallari tiretildigi, bu merkez sehrin etrafinda ise tarimsal araziler bulundugu,

bu arazilerde ¢esitli tarimsal {iriinler iiretildigi varsayilmaktadir.

Modele gore, merkez sehrin etrafindaki tarimsal arazilerde iiretilen {iriinler satilmak
icin merkez sehre getirilmektedir. Bu nedenle modelde merkez sehir “piyasa/ pazar” olarak
ifade edilmistir. Modelde merkez sehrin etrafindaki arazilerin kullanim kararlarinda cografi
uzaklik, pazara ulasim maliyetleri ve arazi fiyatlar1 gibi 6zelliklerinin nasil etki yaptiklar

sorusu cevaplanmaya calisilmigtir.

Modeldeki degiskenler su sekilde tanimlanmaktadirlar (Puscaciu, Puscaciu 2011:
48):

R= Arazi birimi basina diisen gelir

Y= Arazi birimi bagina diisen iiretim (hasilat)

p= Arazi birimi bagina diisen piyasa fiyati

c= Uretim birimi basina diisen ortalama maliyet

f= Uretim birimi ve mesafe basina diisen tasima maliyeti

m= Piyasa ile iiretim yeri arasindaki mesafe

Thiinen’in modeli degiskenler arasindaki su iligskiyi gostermektedir:
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R=Y (p-¢)- Y xfxm (2.1)

Thiinen modelinde tarimsal {iretim ve arazi kullaniminin merkezden cevreye dogru
gelisim i¢inde oldugu sonucuna ulagsmistir. Thiinen, arazi degerinin ve arazi kullaniminin,
tiretim maliyetlerine, ulasim maliyetlerine ve tarimsal iiriinlerin fiyatlarindaki degismelere
bagli olarak oldugunu belirtmistir. Merkez sehirden uzaklasildikca arazinin degeri

diismektedir.

Daha sonra Alfred Weber, Walter Christaller, August Losh ve Palander gibi bazi
iktisat¢1 ve cografyacilar bu teorinin gelismesinde biiyiik katki saglamiglardir. Bu isimler
sorunlar1 daha genis yelpazede ele almak ve lokasyon teorisi ile iktisadin diger alanlari
arasinda bir sentez meydana getirmek i¢in ¢cabalamislardir (North 1955: 243). Thiinen ve
arkadaglarinin ilk olarak lokasyon teorisini test etmek i¢in kullandiklar istatistiksel
yontemler, daha sonra yeni istatistik yontemlerinin geligmesine ve zengin bir arastirma
programi ile lokasyon teorilerinin olgunlagsmasina oOnciiliikk etmistir. (Barnes, Sheppard,

Tickell 2004: 3).

Thiinen’in temellerini attig1 ve digerleri tarafindan g¢esitli katkilarin saglandigi
mekansal ekonomi alanina bu yiizyilin baslarinda Masahasi Fujita, Paul Krugman ve
Anthony Venables tarafindan katki yapilmistir. Onlar tasima maliyetlerinin (iceberg cost)
monopolistik rekabetci genel denge modelinin de yardimiyla bu alanin gelisiminde biiyiik

rol oynamiglardir.
2.1.2 Neoklasik Lokasyon Teorisi

Thiinen’in klasik lokasyon teorisine Weber’in katkilariyla neoklasik lokasyon
teorisinin temelleri ortaya atilmistir. Daha sonra Christaller’in merkezi yerler teorisi
neoklasik lokasyon teorisinin igerisinde ortaya konmustur. Ayrica Losh’iin en yiiksek
kazang teorisi de neoklasik lokasyon teorisi kapsaminda yerini almistir. Neoklasik
lokasyon teorisine katki yapan diger isimler de Greenhut, Isard ve Smith olarak

siralanabilir.
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2.1.2.1 Weber’in Endiistrilerin Lokasyon Teorisi

1909 yilinda Alfred Weber, firmalarin en uygun yerlesim yerini ele almistr.
Firmalarin en uygun yerlesim yerini iki kosesinde hammadde kaynaklarinin yer aldig: ve
diger kosesinde pazar alaninin bulundugu bir liggene benzeterek agiklamaya calismistir.
Weber, pazar alanini temel alarak gelistirmis oldugu bu teoride firmanin yer se¢ciminde
tasima maliyetlerinin minimize edilmesinin temel karar faktorii oldugunu belirtmistir

(Acid1 ve Kilingaslan 2005: 30).

Weber (1868-1958) maliyetleri minimize eden ve kar1 maksimize eden sanayi
yerlesiminin neresi oldugunu agiklamaya calistig1 “endiistrilerin lokasyon teorisi” diger bir
deyisle ” en az maliyet teorisi’ni ortaya atmistir. Weber tarafindan 1929 yilinda yazilan
“Endiistrilerin Yerlesim Teorisi” isimli kitap lokasyon teorisinin ekonomide 6zel bir alan
olarak goriilmesi icin Onemli bir gelismedir. Weber, belirli yerlerde ortaya ¢ikan

yigilmalarin, diistik tiretim ve tagima maliyetlerini saglayacagini belirtmektedir.
Endiistrilerin yerlesim teorisi su varsayimlari igermektedir:
e Hammadde iiretiminin arz esnekligi sonsuzdur
e Pazarda talep esnekligi sonsuzdur

e Uretim fonksiyonu dogrusal homojendir

Weber, en az maliyet teorisinde iiretim tesisinin maliyetlerini en aza indirmek i¢in {i¢
tip faktoriin goéz Oniinde bulundurulmasi gerektigini ifade etmektedir. Bunlar tasima

masraflar, isgiicli ve yi1gilma maliyetleridir (Human Geography 13.10.2014):

Tasima: Sanayi {iretimi icin se¢ilen alan, fabrikaya hammadde tasima ve

tamamlanmais {iriinlerin pazara ulastirilmasi i¢in olasi en diisiik maliyeti gerektirmelidir.

Isgiicii: Yiiksek iscilik maliyetleri kar1 azaltmaktadir bundan dolay1 eger bir yerde
cok ucuz isglicii varsa hammadde ve pazara uzak bile olsa fabrika iggiiciiniin bulundugu
yere yakin yapilabilir. Ornegin giiniimiizde ¢ogu {ilkenin iiretim tesislerini Cin’e

tagimalarinda itici faktoriin oradaki ucuz ve bol isgiicli oldugu sdylenebilir.

Yigilma ekonomileri (kiimelenme/ toplanma): Ayni bolgede (sehirde) ¢ok sayida

isletme kiimelendigi zaman (yigilma/toplanma), onlar birbirlerine hizmetler, faaliyetler,
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ortak calismalar yoluyla yardim saglayabilirler. Boylece yigilma ekonomileri araciligiyla

maliyet avantaji1 saglamis olacaklardir.
Yi1gi1lma ekonomileri dlgege gore li¢ grup altinda toplanmaktadir:
e Icsel ekonomiler
e Dissal ekonomiler
e Kentlesme ekonomileri

Olgek ekonomileri, isletmede iiretim asamasindan pazarlama asamasina kadar ortaya
¢ikan reel ve parasal kazanclar olarak tanimlanabilir. Olgek ekonomilerini , reel dlcek
ekonomileri ve parasal dlgek ekonomileri seklinde ikili siniflandirmaya tabi tutulabilir.
Isletmenin biiyiikliigii arttik¢a iiretimde ve pazarlamada kullanilan faktdrler daha biiyiik
miktarda satin alindiklar1 i¢in bunlara daha diistiik bedel 6denmektedir. Bu durum firmaya
maliyet avantaji saglamaktadir. Bu tiir avantajlar parasal Ol¢ek ekonomileri olarak
adlandirilmaktadir. Reel Olgek ekonomileri, iiretilen mal miktar1 azalmadan, kullanilan
girdilerdeki fiziki azalmalar sonucunda olusan kazanglar1 gostermektedir. Bu kazanglar
iiretim, pazarlama, etkin yonetim ile tasima ve depolama asamalarinda maliyet diislisii
bigiminde ortaya ¢ikabilmektedir. Olgek ekonomileri, ayrica, i¢sel dlgek ekonomileri ve

digsal dlgek ekonomileri olarak da ikiye ayrilir (Demir, Uziimcii 2003: 26).

Icsel ekonomiler; firmanmn iiretim tesis Olgeginin degismesiyle ortaya ¢ikan
etkilerdir. Uzun donemde firmalar, iiretim tesis 6l¢eginde piyasa kosullarinin gerektirdigi
degisiklikleri yapabilirler. Uretim tesis 6lceginin degismesi, iiretimde de degismelere
neden olacaktir. Bu duruma iiretimde “6lgege gore getiri” denilmektedir.

Eger;

e Uretim tesis dlgeginin artis orani, iiretimin artis oram ile esit ise, “dlgege gore sabit
getiri”
e Uretimin artis oram lgegin artis oranindan yiiksek ise “dlgege gore artan getiri”

e Uretim 6lgegindeki artis orani olgekteki artis oramindan yiiksek ise “dlcege gore

azalan getiri” s6z konusudur (Ertiirk, Sam 2009: 55-56).
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Igsel ekonomiler pozitif ve negatif olarak iki sekilde siniflandirilmaktadirlar. Pozitif
igsel ekonomiler firmalarin isboliimii, uzmanlagma gibi bir takim etkenlerin araciligiyla
tiretim maliyetlerinin azalmasina yol agan igsel ekonomilerdir. Negatif i¢sel ekonomiler ise
Olgegin optimal diizeyi asmas1 ve yonetimin kontroliinii kaybetmesi gibi olumsuzluklar

neticesinde liretim maliyetlerinde yiikselmeye yol acan igsel ekonomilerdir.

Digsal ekonomiler firmalarin birbirleriyle olan iliskilerinden (ileri-geri baglantilar)
dogan olumlu ya da olumsuz etkilerdir. Digsal ekonomiler de pozitif ve negative digsal

ekonomiler olarak iki grupta siniflandirilabilir.

Firmanin i¢inde bulundugu endiistrideki kalabaliklasinca altyapi hizmetlerinin birim
maliyetleri azalmaktadir. Ayrica endiistrinin kalabaliklasmas1 uzmanlasmis isgiicli
miktarinin artmasin1 ve buna ulasabilmenin kolaylagmasini saglamaktadir. Bu durmlar
pozitif digsal ekonomilere Ornek gosterilebilir. Ayrica firmanin buldugu bir yeniligin
endiistrinin tlimiine yayilmasi da pozitif digsal ekonomilere 6rnektir. Benzer bicimde,
endiistrideki kalabaliklasmanin altyapi hizmetlerinin yetersiz kalmasina sebep olmasi,
isgiiclinlin verimliliginin azalmasina yol agmasi, zaman kayiplarint ve ¢evre kirlenmesini
fazlalagtirmasi ise negatif digsal ekonomilere Ornek olarak gosterilebilir. Digsalliklarin
oldugu durumda, kaynak dagiliminin optimizasyonu ve sosyal faydanin maksimizasyonu
ilkeleri geregi, tam rekabet modelinden sapma kacinilmaz bir durum olarak ortaya

¢ikmaktadir (Demir, Uziimceii 2003: 27).

Kentlesme ekonomileri ise, kentte toplam c¢ikti artisi yoluyla tiim firmalarin
maliyetlerinde azalma meydana getiren dissal etkiler seklinde ifade edilebilir. Kentlesme
ekonomileri, tek endiistride degil kentte bulunan tiim firmalar 6l¢eginde ortaya ¢ikmaktadir

(Kiymalioglu, Ayoglu 2006:199).

Ozetle Weber’e gore, firmalarn iirettikleri mallarin maddi degeri, bu malim iiretimi
icin gereken kaynaklarin maliyetinden yiiksek ise, firmalar pazarlara yakin lokasyonlara

yerlesme egilimde olmaktadirlar.
2.1.2.2 Christaller’in Merkezi Yerler Teorisi

Merkezi yerler teorisi (central place theory) Alman cografyact Walter Christaller

tarafindan 1933 yilinda ortaya atilmistir (Berry, Garrison 1958: 305). Christaller, merkezi
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yerler teorisini, Von Thiinen modelini temel alarak gelistirmistir. Bu teoriye gore kentler,
kentlerin g¢evreleri ve birbirini tamamlamaktadir ve karsilikli olarak birbirine baghdir.
Merkezi yerler teorisi, pazar alaninit mekansal olarak agiklamaya caligmaktadir. Ayrica
hizmetlerin biiylik kisminin ni¢in neden yerelden ve yurt i¢inden karsilandigini agiklamaya

caligmaktadir (Eroglu ve Yal¢in 2013: 108).

Merkezi yerler teorisi bir kentin biiylime siirecinden ¢ok birgok kentin biiylime
stireglerinde ortaya ¢ikan kademelenmeyi aciklamaktadir. Ekonomide kent merkezlerinden
hicbirisi iilkenin tlimiine mal ve hizmet saglayacak diizeyde olamayacagindan, iilkedeki

kentler arasinda biiyiikliik hiyerarsisi ortaya ¢ikacaktir (Ertiirk ve Sam 2009: 128).

Merkezi yerler teorisine gore, kentin biiylikliigli hizmet sundugu niifus ile orantilidir.

Bu fonksiyonel iligki (Ertiirk ve Sam 2009:129);
. Kaynaklarin esit dagildigi bir homojen alanda;

. Bir diizen icinde her kentin belli sayida (s) alt derecede uydu kenti oldugu

varsayimlarini iceren modelle gosterilebilir.

P.=kH, (2.2)
Py, m. siradaki kentin biiyiikligi
H,.: m. siradaki kent tarafindan hizmet sunulan niifus,

k: m. kentin biiyiikliigii ile hizmet sundugu niifus arasindaki oran1 gosteren sabit (s)

sayida uydu kente hizmet sunan m. kentin hizmet sundugu toplam niifus;

H.=P.+s H,. (2.3)

En kiiclik kent sadece kendine ve kirsal niifusa (R;) hizmet sundugundan, bu kentin

hizmet sundugu toplam niifus;

H,=P~*R,
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H, :1& 2. 4)

Eger (2.3) nolu denklemde P, yerine (2.2) nolu denklem konulursa;

H.=xH,+S-H,.
H.~H.. @9
s
I{m—ﬁf[1 (2.6)

esitligi elde edilmektedir. Bu denklemde H; yerine (1.4) nolu denklem konulursa;

S 4 R s "R 2.7)

B0 60 " B (1

yazilabilir. m. siradaki kentin biiyiikliigiinii veren (2.2) nolu denklemdeki Hy, yerine

(2.7) nolu denklem konuldugunda, m. kentin biiytikligi;

kg™
P.- (1{—,()51 *dir. (2.8)

& = ve s>1; 0<k<1 oldugundan ﬁ >1lolur. Boylece bir kentin

Pm—l l_k

bliylikliigii sistem icinde m. kente gore hiyerarsik yapr gostererek oransal olarak

artmaktadir (Ertlirk ve Sam 2009: 129-131).

Merkezi yerler teorisi, belirli bir bolgedeki kentlerin niifusunu, islevini ve

kademelenmesini  belirlemektedir. Teori mekanda kademeli kent  sistemini

tanimlamaktadir. Christaller, sehir yerlesmelerinin sayisini, biiylikligiini ve dagilisini
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belirleyen kurallarin nasil olustugunu aciklamaya calismistir. Modelde ortaya konulan

varsayimlari s0yle 6zetleyebiliriz (South, Boots 1999: 157-177):

e Tiiketiciler rasyoneldir.

Talep tiim piyasada homojendir.

Ayn1 mal ¢ok sayida firma tarafindan tretilmektedir.

Ulasim maliyetleri homojendir.

Gelirin dagilim1 homojendir.

Christaller’a gore bir yerin merkezi yer Ozelligi tasimasi ve merkezi yerlerin
dagilimi, bu merkezi yerlerin g¢evrelerindeki yerlere hizmet etme kapasitesi araciliiyla

belirlenmektedir (Yavan 2006:106).

Tablo 2.2 Merkezi Yerler Teorisinin Temel Ozellikleri

Merkezilik

Kente bagimlilik

Temel ve alt hizmetlere egilim

Homojen mal ve hizmetler

Dikey ulasilabilirlik

Tek tarafli akis

Ulasim masraflari

Mekanda tam rekabet

Kaynak: Batten, David F. "Network Cities: Creative Urban Agglomerations for The 21st
Century", Urban Studies, 32.2, 1995, 313-327.

Merkezi yerler teorisinde, “merkezilik” barindirdigi niifusun biiyiikliigline bagh
olarak kademelendirilmis (teoride merkezi yerler yedi kademede siniflandirilmais),

mekansal yapida en kolay ulasilabilen yerlere atfedilen bir 6zellik olarak karsimiza
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cikmaktadir. Pek cok ekonomik faaliyet belirli bir yerde toplandiginda ve niifusda bu
ekonomik faaliyetler ¢evresinde yigildiginda “merkezi yerler” ortaya c¢ikmaktadir. Bu
yerler kendilerine yakin olan kirsal bolgelerin kontrolii ve denetimini ellerinde
bulundururlar. Ayrica bu yerlerde hizmetler, sanayi gibi tarim dis1 kentsel faaliyetler yer

alir. Bu faaliyetlerinde toplanma, dagitma ve pazarlamasi da buralarda yigilirlar.

Merkezi Yerler Teorisine gore, ulasim maliyetleri, iireticileri belli pazar alanlarinda
kiimelenmeye yoneltmektedir. Bu teoriye gore, kentte sunulan mal ve hizmetlerin miktari
ile piyasa etkisi, niifusun yogunlugu ve talep giicii arasinda yakin iligki vardir. Merkezi
Yerler Teorisi, kentin sundugu mal ve hizmetlere bagli olarak hiyerarsik yap1 gosterecegini

ongormektedir (Eroglu ve Yal¢in 2013: 108).

Merkezi yerler teorisine gore, cogu mal ve hizmet merkezde bulunur ve c¢evredeki
yerler bu mal ve hizmetleri merkezlerden temin ederler. Tiiketiciler de ihtiyaclari olan mal
ve hizmetleri satin almak amaciyla merkeze giderler. Boylece merkez, c¢evresine karsi bir
etki alant olusturur. Farkli merkezler tasidiklari farkli fonksiyonlar yoluyla
kademelenmektedir. Ust kademede bulunan merkezler cevrelerine, hem alt kademe
bulunan merkezlerin sundugu hizmetlerin tamami hem de bunlardan farkli hizmetleri
sunmaktadirlar. Dolayisiyla iist kademe merkezler, alt kademe merkezler iizerinde etki

alan1 olusturmaktadir(Sakarya 2013: 3).

Sekil 2.1 Christaller’in Kademelendirilmis Merkezi Yerler Haritasi

Kaynak: Coteli, Methiye Giil; Zekiye Yenen. "Kentsel Sistem Arastirmalarinda Merkezi
Yerler Kuramindan Sehirsel Ag Sistemine Gegis", Sigma 4, 2012, 45-63, s.53.
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Christaller, her sehirsel merkezin birer pazar yeri oldugunu, ancak her merkezi yerin
etki alaninin digerinden farkli oldugunu belirtmistir. Yedi farkli merkezi yer altigen
sistemde dagilmaktadir. Bu sistemde farkli nitelikteki mal ve hizmetler farkl biiytikliikteki
hinterlanda sunulmaktadir. Alt kademede bulunan merkezler, iist kademede bulunan
merkezlere bagimlidir. Sekil 1.1°de kademelendirilmis merkezi yerler gosterilmektedir
(Coteli ve Yenen 2012:53). Merkezi yerler teorisinde, en alt kademede yer alan kiiglik
yerlerde tiiketicilerin ihtiya¢ duydugu mal ve hizmetler daha az sayidadir ve mal ve
hizmetlerin ¢esitliligi smirhidir. Yerlesme kademesi ylikseldikce mal ve hizmetler hem

miktar olarak hem de ¢esit olarak fazlalasacaktir.

Ozetle, merkezi yerler teorisine gore biiyiik merkezi sehirler hem biiyiik piyasalara
ulagmaya olanak vermektedirler hem de benzer mal ve hizmetleri iireten, biiylik piyasa
Olgegine ihtiya¢ duyan firmalarin bir araya gelmesini saglamaktadirlar. Yani merkezilik
ekonomik faaliyetlerin lokasyonunda belirleyici faktorlerden biri olarak karsimiza

cikmaktadir.
2.1.2.3 Losch’iin En Yiiksek Kazang Teorisi

Losch, lokasyon teorisini gelistirmek icin, Amerikali ve Ingiliz iktisatcilar,
cografyacilar, bolge bilimciler tarafindan benimsenmis olan, rekabetin tiiketiciler igin
mallarin iiretimini saglayan lokasyonlar orgiitledigi fikrini savunmustur. Ayrica mekanda
goriinmez elin var oldugunu ifade etmistir. Bu teoriye gore, ekonomik cografyadaki
ekonomik, arz ve talep egrileri, tam bilgili rasyonel secim ve kapitalizm gibi mikro
ekonomik ve daha sonra makro ekonomik iktisat kanunlar1 anlamina gelmektedir
(Sheppard 2006: 12). Losch’e gore firmalar kendilerine en yiliksek kazang saglayacak
lokasyonu se¢gmeye yonelirler. Bunu yaparken de talebi ve satig gelirini gézoniinde

bulundururlar.

Losch’lin teorisi, Christaller’in teorisine bir elestiri niteliginde ortaya c¢ikmustir.
Christaller’a gore, tiim yerlesmeler, en merkezi yerlesmeye baglidir. Bu durum merkezi
yerlesmede bulunan tiim mal ve hizmetlerin talep miktarlarinin ayn1 olmasi anlamina
gelmektedir. Losch, Christaller tarafindan ortaya konulan bu hiyerarsinin ¢ok kisitlayic ve

keskin hatlara sahip oldugunu ifade etmistir. Losch ise, altigen yerlesimlerden olusan
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piyasa bolgesinde bulunan her mal ve hizmetin farkli 6zellikleri, farkli talep miktarlar

oldugunu ifade etmistir (Mulligan ve digerleri 2012: 408).

Losch, 1940 yilinda yapmis oldugu aragtirmada savundugu varsayimlara dayanarak,
merkezi yerlerin kademelenmesinde goriilen altigen piyasa alanlarini besleyen ekonomik
aktivitelerin, yalnizca sinirli sayida yerde yapilanmasinin gerektigini belirtmistir (Atakisi
2012:158). Losch’lin tanimladigi, altigenlerden olusan piyasa alanindaki her altigenin
bliyilikliigii birbirinden farklidir. Bunun sebebi yerlesmelerin merkezinde bulunan mal ve
hizmetlerin farkli olmasidir. Mal ve hizmetlerdeki farklilik, her bir mal ve hizmet i¢in
farkli talep miktar1 anlamima gelmektedir. Ayrica yerlesmelerde bulunan niifus da o
yerlesmenin merkezindeki mal ve hizmetin tiirline gore sekillenmektedir (Mulligan ve

digerleri 2012: 408-409).

Losch, lokasyon kuramina yeni kazanclar, ilaveler getirmistir. Losch’iin teorisi,
ozellikle sanayinin yerlesimi, merkezlerin gorev siralamasi, ulagim aglar1 ve islevsel
alanlar iizerinde yogunlasmistir. Losch’e gore mekan ve ulagim agi, tim ekonomik
faaliyetler icin, kosullara gore en uygun sekilde diizenlenmelidir (Acidi ve Kilingaslan

2005: 30).
2.1.2.4 Lokasyon Teorisine Greenhut ve Isard’in Katkilari

Walter Isard lokasyon teorisine énemli katkilarda bulunmustur. Isard 1954 yilinda
yayinladigt “ Location Theory and Trade Theory: Short-Run Analysis” isimli ¢alismasi ile
kendisinden Once lokasyon teorisi ile ilgili fikirler One siirmiis akademisyenlerin
caligmalarint genel bir lokasyon teorisi ortaya koymak ig¢in birlestirmistir. Isard
caligmasinda lokasyon teorisi ile ticaret teorisini firsat maliyetleri ve {iretim imkanlari
egrisindeki i¢ biikeylige neden olan azalan marjinal ikame orani kavramlarindan yola
cikarak birlestirmeye ¢alismistir (Isard 1954: 305-320). Isard, Von Thiinen’in, Weber’in,
Christaller’in ve Losch’iin caligsmalarindan yola ¢ikarak genel bir lokasyon teorisi sunmak

istemistir. Isard’1n asil odaklandigi nokta sanayi faaliyetleri olmustur (Erol, Yigit 2012: 6).

Isard, ¢alismasinda lokasyon teorisi ile uluslararasi ticaret teorisi arasinda mantiksal
iliski bulundugunu ifade etmistir. Bu iki teorinin bir takim varsayimlarindan yola ¢ikarak

genel lokasyon teorisi ortaya konulabilecegini ileri stirmiistiir.
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Isard’a gore, uzun donemli analizlerde firsat maliyeti yaklasiminin araglar ile uzak
mesafeli ulagim anlayis1 tistiin bir dizi politika elde etmek i¢in birlestirilebilir. Bu sadece
firsat maliyetlerinin yeniden bi¢imlendirilmesi yoluyla uluslararasi ticaret teorisini degil
ayn1 zamanda mallarin tagima maliyetlerinin farkliligina duyarlilifinin ortadan kaldirilmasi
yoluyla lokasyon teorisini de gelistirebilir. Ayni zamanda diger pek cok teorinin

gelismesinin de yolunu agabilir.

Lokasyon teorisine katki yapan diger bir iktisat¢r Melvin Greenhut’tir. Greenhut,
1956 yilinda yaymladigr "Plant Location in Theory and in Practice; The Economics of
Space" isimli calismasiyla Weber’in en az maliyet teorisi ile Losch’lin en yiiksek kazang
teorisinin ortaya koymaya c¢alistigr fikirleri birlestirerek firmalarin lokasyonlarini
aciklamaya caligmistir. Greenhut, firmalarin lokasyonunu agiklamaya calisirken, talep,

piyasa, maliyet ve fiyat faktdrlerini goz ontinde bulundurmustur (Erol, Yigit 2012: 6).
2.1.2.5 David Smith’in Lokasyon Teorisi’ne Katkilari

David Smith, 1966 yilinda yayinladig1 calismasiyla endiistriyel lokasyon teorisinin
teorik temellerini ortaya koymaya ¢alismis, bunu yaparken de Weber ile Losch’iin ortaya

koyduklar1 lokasyon teorilerini harmanlamistir (Smith 1966: 95-113).

Smith, calismasinda iiretim faktorlerinin fiyatlarinin ve dolayisiyla maliyetlerinin her
farkli yer i¢in farkli olacagimi bundan dolay1r da lokasyonun orgiitlenecegi mekanin
firmanin karliligina dogrudan etki edecegini ifade etmistir. Smith’e gore, firma maliyet

gelir karsilastirmasi yaparak kendisine en uygun lokasyonu belirleyebilmektedir.

Firma i¢in yer seciminde en iyi segenek, firmanin toplam gelirinin toplam
maliyetlerinin {izerinde oldugu durumdur. Firma ekonomik faaliyetlerini gerceklestirecegi
mekani belirlerken alternatifler arasinda karsilagtirma yapar ve toplam gelirin toplam
maliyeti en fazla astig1 yerde faaliyetlerini yliriitmeye karar verirse en yiliksek karlilig1 elde

eder (Smith 1966:100).
2.2 Ekonomik Cografyanin Gelisimi

Lokasyon teorileri Von Thiinen’den baslayarak Weber, Christaller, Losch, Smith,

Isard gibi akademisyenler tarafindan gelistirilmislerdir. Lokasyon teorilerinin bu denli
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gelisimi iki temel ¢alisma alaninin dogmasina yol agmistir. Bunlardan birisi bolgesel iktisat
alanidir. Bu alan Isard tarafindan gelistirilmistir. Soyut, bicimsel ve matematiksel temellere
dayanmaktadir. ikincisi ise, ekonomik cografya alanidir. Bu alan Keynesyen konjonktiir,
birikimli nedensellik iliskisi, Marksist esitsiz gelisim ve birikim siire¢lerinden
olusmaktadir. Bir cok disiplinle i¢ igedir ve yogun olarak ampirik uygulamalara
dayanmaktadir (Kum 2011: 237). Ekonomik cografyanin ge¢misi, 19. yiizyilda Avrupali
giiclerin somiirge elde etme c¢abalarmin ekonomik {retimin cografyasini nasil
sekillendirdigine anlam vermeye ve bunu derlemeye calisan ticari cografyaya kadar
dayanmaktadir (Barnes, Sheppard, Tickell 2004: 3). Ekonomik cografya, cografyanin bir

alt dali ve ekonomi alaninda gelismekte olan bir boliim olarak ortaya ¢ikmistir (Clark vd.

2000: 7).

Tablo 2.3 Ekonomik Cografya Yaklasimlar:

Geleneksel Mekansal Analizler Politik Tktisat ~ Kurumsal/Kiiltiirel
Destekleyen Amprizm Pozitivizm Diyalektik Postmodernizm ve
Felsefe (Deneycilik) Materyalizm Kurumsalcilik
Fikirlerin Ana | Klasik Alman Neoklasik Tktisat Marksist iktisat, Kiiltiirel Calismalar,
Kaynag corafya, sosyoloji ve tarih  kurumsal iktisat,
antropoloji, iktisat sosyolojisi
biyoloji
iktisat Anlayis1 Bir alandaki Bireysel aktorlerin Toplumsal Sosyal sartlarin
dogal kaynaklar ~ rasyonel secimleriyle iretim iligkileri onemi. Ekonomik

ve kiltiir ile

oldukca entegre

sekillenir

tarafindan
yapilandirilmis.
Kar ve rekabet

anlayist 6n

faaliyetleri
sekillendiren gayri
resmi sdzlesmeler

ve toplumsal

planda. normlar
Cografi Yonelim | a)Ticari cografya  Genis kapsaml Kapitalist Kiiresellesme
kiiresel ticaret olarak mekansal gelismenin baglaminda bireysel

sistemine vurgu

yapmaktadir

b)Bolgesel
cografya tek bir

organizasyonlar
iizerine vurgu

yapmaktadir

siireglerine ve bu
siireglerden
etkilenen yerlere

vurgu

mekanlara vurgu

yapmaktadir.
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yere/bolgeye yapmaktadir.
vurgu
yapmaktadir
Cografi Odak a.Somiirge Kuzey Amerika, Avrupa ve Kuzey  Gelismis tilkelerdeki
(koloni) Britanya ve Amerika’daki biiylime bolgeleri.
topraklari Almanya’daki kentsel  biiyiik kentler. Kiiresel finansal
b.Ozellikle bolgeler Gelismeke olan merkezler.
Avrupa ve iilkelerdeki Tiiketimin anahtar
Kuzey (6zellikle Latin merkezleri/bolgeleri.
Amerika’da Amerika) kentler
kirsal ve cografi ve bolgeler.
olarak ayirt edici
bolgeler,
Temel Arastirma | Dogal ¢evrenin Endiistriyel lokasyon, Kentlesme Ekonomik
Konulan iretim ve ticaret  kentsel yerlesim stiregleri, kalkinmanin sosyal
tizerindeki sistemleri, teknoloji gelismis ve kurumsal
etkileri; ayirt yayilmasi, arazi ulkelerde temelleri; tiiketim; is
edici bolgesel kullanim sekilleri endiistrinin kimlikleri; finansal
ekonomileri yeniden servisler; kurumsal
saptamak yapilandirilmasi,  kiiltiir
kiiresel
esitsizlikler ve
azgelismislik
Arastirma Dogrudan Anket sonuglar1 ve Ikincil verilerin Roportajlar, hedef
Metodlar: gozlem ve ikincil verilere dayali ~ Marksist kitle, metin
alan/saha nicel analiz siniflandirmalara  ¢oéziimlemesi,
aragtirmasi gore yeniden katilimer gozlem.

yorumlanmasi

Kaynak: Mackinnon, Danny; Andrew Cumbers. An Introduction to Economic Geography

Globalization, Uneven Development and Place, Pearson Education Limited, ISBN 978-0-

13-129316-8, England 2007, s. 23.

Gotz’tin 1882 yilinda

“Ekonomik Cografyanin Gorevi”

isimli

makalesinin

yayinlamasiyla ticari cografyadan ekonomik cografyaya gecis baslamistir. Daha sonra

1888 yilinda “ekonomik cografya” terimini ABD’de kullanan bir makale yayimlanmistir.
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Birinci diinya savast bu alana itici gii¢ olmustur; ekonomik cografyacilar bu donemde
diinyanin gida ve hammadde kaynaklar1 hakkinda bilgi sahibi olmaya, iilkelerin ekonomik
problemlerini anlamaya calismiglardir (Tiimertekin, Ozgii¢ 1997: 8). 1930’larda
akademisyenler ekonomik cografyanin, “gerceklestirdigimiz ekonomik faaliyetlere
odaklanmasinin, genel olarak tiim iilkelerce uygulanabilir ekonomik gercekleri analiz

etmesinin gerekli oldugunu ileri stirmiislerdir.

1960’larin baglarinda, ekonomik cografya akademisyenler arasinda oldukc¢a popiiler
olmustur. Bu déonemde ekonomik cografya yeniden “mal ve hizmetlerin iiretim, degisim,
transfer ve tiiketimin alanlar ic¢inde, alanlar arasindaki benzerliklerinin, fakliliklarinin,
baglantilarinn arastirilmasi olarak tanimlanmistir. Ayrica ekonomik cografya, iiretim,
degisim ve tiiketimle baglantili faaliyetlerin alansal farkliliklariin incelenmesidir” diye
tammlanmstir (Tiimertekin, Ozgiic 1997: 13). Johann von Thiinen, Alfred Weber, August
Losch ve Walter Christaller gibi bazi Alman ekonomistler ve cografyacilar tarafindan,
rasyonel ekonomik karar vermenin temelinde ekonomik faaliyetlerin gerceklestirildigi
yerleri tahmin etmeye odaklanmis teoriler gelistirilmistir (Barnes, Sheppard, Tickell 2004:
3).

1970’lerde politik iktisat, ekonomik cografya iizerinde etkili olmaya baslamistir.
Politik iktisat, Marx’1n klasik ekonomisini temel alarak kapitalizmin siyasal ve ekonomik
kuvvetlerinin, diinya ekonomisine nasil sekil verdigi lizerine yogunlagmistir. Marx’tan
ilham alan Harvey, kapitalizmde iiretimin, tek sinifin somiriilmesini gerektirdigini
dolayistyla ekonomik esitsizliklerin kacinilmaz oldugunu belirtmistir. Ayrica, kapitalist
iretimin cografyast ile cografi esitsizlikleri yaratan diizensiz gelisme ve isgiiclinlin

mekansal boliinmelerinin birbirleriyle iliskili oldugunu belirtmistir (Sheppard 2006: 13).

Ekonomik cografyanin 1970’lerde neo-klasik teoriye girisinden itibaren bu alt
disiplin “reel ekonomide” zaman igerisindeki hareketlenmeyle birlikte hem kavramsal hem
de ampirik olarak ilgi ¢ekmeye baslamistir (Peck 2000:75). 1970’li yillardan itibaren
esitsiz gelismenin cografi bakimdan dinamiklerinin neler oldugunu belirlemeye yonelik
kalkinma ile ilgili konular oldukg¢a popiiler hale gelmistir. Kalkinma ile baglantili olarak

“kiiresellesme”, “cokuluslu sirketler”, “isboliimii”, “emek arzi ve kadinin ekonomideki

artan pay1” gibi konulara ilave olarak tiiketim, sermaye, perakende ticaret gibi yeni
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konularin da ortaya c¢ikmasiyla, ekonomik cografyada biiylik degisim meydana gelmis,

cesitlilik ortaya ¢cikmustir (Tiimertekin, Ozgiic 1997: 21).

1990’1 yillarda ekonomiyi kiiltiirden ¢ok daha ©nemli gordiigli, insanin sosyal
diizene olan katkisin kiiclimsedigi ve cinsiyete kars1 duyarsiz kaldig1 gibi savlarla politik
iktisat cokca elestirilmistir. Bu elestiriler sonucunda ekonomik cografya agisindan, post
yapisalcilarin, feminist iktisatcilarin, kiiltiirel teorik yaklasimcilarin yarattigi dalgalanma
ile birlikte, feminist ekonomik cografya, evrimsel ekonomik cografya, kurumsal ekonomik
cografya gibi bir yaklasim cesitliligi ortaya c¢ikmistir. Bu yaklasimlar, ekonomik
cografyanin, iretim ve tiiketim benzeri terimlerin ne anlama geldiginin yeniden
degerlemesini yapan uygun yontemleri igermesi gerektigi lizerine yogunlagmaktadir.
Ayrica bu yaklagimlara gore, ekonomik cografyanin, ekonomik siireclerin dnceden ihmal
edilen yonlerinin yeniden tanimlanmasina c¢alisgan uygun yontemleri de igermesi

gerekmektedir.

Ekonomik cografya son yillarda son derece genis ve acik bir arastirma alani haline
gelmistir ve pek ¢ok arastirma konusu, teorisi ve metodolojisini kapsamaktadir. Ozellikle
kiiltiirel ve kurumsal doniisiimlerin etkisi konuyu canlandirmistir, yeni fikirler ve goriislere
acmistir. Tiiketim, hizmetler ve kiiltiir endiistrileri gibi gorece “yeni” alanlar (ekonomi
cografyacilarina gore) bolgesel kalkinma, yi1gilma ve emek gibi “geleneksel” olanlarla i¢

ice hale gelmistir (Mackinnon ve Cumbers 2007: 16).
2.3 Yeni Ekonomik Cografyanin Teorik Modelleri

Yeni ekonomik cografya modellerinin gelisiminin Krugman’in 1991 yilinda
yayiladigi “Artan Getiriler ve Iktisadi Cografya” isimli calisma ile basladigi sdylenebilir.
1990’11 yillardan sonra yeni ekonomik cografya literatiiri hizli gelisim igerisine girmistir.
Yeni ekonomik cografya modelleri, Krugman’in ¢aligmasi temel alinarak, Fujita ve
digerlerinin katkilariyla gelistirilmis cesitli modellerden olusmaktadir. Yeni ekonomik
cografya modelleri, geleneksel ekonomik modellere gére cok daha ayrintili ampirik analizi
ve hipotez testlerini igermektedir. YEC teorisyenleri, denge modelleri olustururken

cogunlukla matematiksel modellerden faydalanirlar.

Yeni ekonomik cografya yaklasimi, von Thiinen ve Christaller-Losch’lin

varsayimlarina Uriin ve girdi farklilasmasini ilave etmektedir. YEC yaklagimi, merkezi
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yerler teorisinde belirtilen tasima maliyetleri ile getiri arasindaki degis tokusun, endiistri
bolgelerinin kiimiilatif siirecine bagl oldugunu ifade etmektedir. YEC yaklasiminin 6nceki
caligmalar1 diglamadigi, onlar1 yeni ilavelerle ele aldig: belirtilmektedir (Yigit 2014: 115)
Yeni ekonomik cografya modellerinin temel 6zellikleri soyle ifade edilebilir: Bu
modellerde iki sektorlii ve iki bolgeli bir ekonomi oldugu varsayilmistir. Buna gore birinci
sektor, Olcege gore sabit getiri elde etmektedir, bulundugu piyasa tam rekabet piyasasidir.
Genellikle bu sektdriin tarim oldugu varsayilmaktadir. Ikinci sektdr ise, dlgege gore artan
getiriye sahiptir, aksak rekabet piyasasinda bulunmaktadir ve bu sektoriin genellikle imalat
sanayi oldugu varsayillmaktadir. YEC modellerine gore, biiylime imalat sanayiindeki
gelismeler yoluyla olmaktadir. Dolayisiyla modellerde odak noktasi imalat firmalarin
bolgelerarast dagiliminin yapisidir. Yeni ekonomik cografya modellerinin politika
onerilerinden yola ¢ikilarak ekonomik biiylime i¢in yol gdsterebilecek daha gercekei ve

yeni modeller iiretilebilecegi ongoriilmektedir (Filiztekin 2008: 28).

Yeni ekonomik cografya yaklasimimi temsil eden modeller temel de statik ve
dinamik modeller olarak iki grupta toplanabilir. Paul Krugman’in Merkez- Cevre Modeli,
Anthony Venables’in Uluslararast Modeller’i ve Fujita- Krugman’in Kent modelleri, Yeni
ekonomik cografya yaklasiminin statik modelleri arasinda gosterilebilir. Biiyiime modelleri
ve sermaye birikimi ile ilgili calismalar ise, yeni ekonomik cografya yaklagiminin dinamik

modelleri olarak sayilabilir.

Yeni ekonomik cografya yaklasiminin gelismesi artan getirilerin ve aksak rekabetin
modellere dahil edilmesini saglamistir. Krugman bu varsayimlart modellerin i¢ine dahil
edebilmek ve mekanin ekonomi iizerindeki etkisini inceleyebilmek i¢in bir takim teknik
hilelere (tricks) basvuruldugunu ifade etmistir. Krugman’a gore bu teknik hileler dort
sekilde smiflandirilabilir (Krugman 1999: 139-164): Dixit- Stiglitz, aysberg tasima
maliyetleri, evrim ve bilgisayar. Krugman bu dort faktdr sayesinde yeni ekonomik
cografya varsayimlarinin tamamlandigini, aksak rekabet, artan getiriler ve mekanin model

icine dahil edilme imkan1 buldugunu ifade etmektedir.

Aslina bakilirsa daha 6nce bahsedilen bu dort kavramin, ekonomik cografyacilarin
modellerindeki temel varsayimlari ifade ettikleri sdylenebilir. Oyle ki bunlar sayesinde

modeller teorik olmaktan ¢ikip gergek ekonomik hayata yaklasmaktadir.
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Bu dort hile su sekilde aciklanabilir (Fujita, Krugman, Venables 1999: 6-8; Krugman
1999:146-148):

Dixit- Stiglitz: Yeni Ekonomik Cografya yaklasimini klasik iktisat literatiiriinden ayiran
temel Ozelliklerden biri artan getiriler ve eksik rekabeti modellerin i¢ine dahil etmesidir.
Yaklagim artan getiriler ve eksik rekabeti modellemek i¢in Dixit-Stiglitz monopolcii
rekabet modelinden yararlanmaktadir. Bu model yeni ekonomik cografya yaklasimina
temel olusturan en oOnemli modellerden biridir. Dixit- Stiglitz modelinin mallarin

stirekliligini varsaymasi, YEC yaklagim1 agisindan énemlidir.

1977 yilinda ortaya atilan modele gore tiim tiiketiciler bir malin her ¢esidini talep
etmektedir. Dixit-Stiglitz modelinde, tiiketicilerin fayda fonksiyonu (Akkoyunlu 1996:
76):

i: mal sayisini
k: mal ¢esidini

Ui()= WXil Xi2y eeerveens xik): farklilagtirilmig {irtiniin fayda fonksiyonunu

ifade etmektedir.

=1, ... Ivek=1,........ N, i' nci sektordeki mal gesitlerinin tiikketilmesi sonucu

elde edilen alt fayda fonksiyonu ile gdsterilmektedir.

U=U[ui(.), ua(.), weeererreene u,(.)] seklindeki fonksiyon ise sektorel alt fayda

diizeylerini toplam fayda diizeyine doniistiiren {ist baglayici bir fonksiyon olmaktadir.

Modelde tiiketicilerin bireysel fayda fonksiyonlarinin ayni oldugu varsayilmaktadir.
Ayrica tiim mal cesitleri tiiketicilerin fayda fonksiyonlarina simetrik olarak girmektedir.
Modele gore bir mal icin yapilan harcama ve mal ¢esitlerinin fiyatlarmin veri oldugu
durumda, mal cesitliligi artarsa tiiketicilerin toplam faydasi da artmaktadir. Tiiketici
tercihleri Dixit-Stiglitz gibi tanimlandiginda, {iriin farklilagtirmasi, daha Once tiiketicinin
hi¢ tiikketmedigi, daha iiretimi yapilmamis yeni iiriin ¢esidinin iiretilmesi bi¢ciminde ortaya

cikmaktadir (Akkoyunlu 1996: 76).

Ayni bakis acist ile yeni ekonomik cografya yaklasimiyla konuya bakildiginda,

mekansal olarak biiyiik kentlerde, hem iiretim faktorleri hem de tiiketim mallar1 agisindan
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daha ¢ok cesitlilik bulunacagindan, fayda diizeyi dolayisiyla da refah diizeyi daha yiiksek

olacaktir denilebilir.

Aysberg (Tasima Maliyetleri): Aysberg tasima maliyetleri daha az bilinen bir
hiledir. YEC yaklasiminin temelini tagima maliyetleri olusturmaktadir. Ancak tasima
maliyetleri, Dixit-Stiglitz modelinin sabit talep esnekligi varsayimini gecersiz kilmaktadir.
Bu sorununun ¢6ziimii i¢in Samuelson (1954) ¢oziimi olarak ifade edilen varsayim
kullanilmaktadir. Bu varsayim malin belirli bir kisminin tagima sirasinda eriyip yok
oldugunu ifade etmektedir. Buna gére malin i¢inde tagima maliyetleri zaten vardir. YEC
modellerinde genellikle bu erimenin 6rnegin kilometre basina %1 gibi sabit oranli oldugu

varsayilmaktadir.

Evrim: Ekonomik cografya analizleri genelde c¢oklu dengeler {iizerine insa
edilmektedir. Burada temel sorun hangi denge durumunun segilecegi noktas: olmaktadir.
Bu asamada “ad hoc” uyarlama siireci varsayimindan faydalanilir. Uretim faktdrlerinin en

yiiksek reel getiri sunan yerlere dogru evrimci siireg icerisinde hareket edecegi varsayilir.

Bilgisayar: Son olarak, teorisyenlerin g¢abalarina ragmen basit yeni ekonomik
cografya modellerinin analizinde hala kalem-kagittan faydalanmak yeterli olsa da daha
statik hesaplamalar ve dinamik simiilasyonlar gibi karmasik sayisal orneklemelerin
uygulanmasinda bilgisayarlardan faydalanilmasi alisilmadik ol¢iide biylik kolaylik ve

giivenilir sonuglar saglamaktadir.

Bu dort temel varsayim c¢ercevesinde basta Krugman olmak iizere Venables, Fujita,
Thisse, Ottaviano gibi teorisyenler tarafindan ¢esitli yeni ekonomik cografya modelleri

gelistirilmistir.
2.3.1 Yeni Ekonomik Cografya Yaklasimimin Statik Modelleri

Yeni ekonomik cografyanin statik modellerine Onciiliilk eden kisi Paul Krugman
olmustur. Aslina bakilirsa Krugman ortaya koymus oldugu modelle sadece statik
modellerin degil ayni zamanda tiim yeni ekonomik cografya yaklagiminin Onciisii
olmustur. Paul Krugman’in ortaya attigi merkez-¢evre modeli statik modellerin ilkidir.

Bundan sonra Anthony Venables tarafindan uluslararast modeller ortaya atilmistir. Fujita
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ve Krugman tarafindan ortaya atilan kent modelleri ise statik modellerin bagka bir tiiriinii

meydana getirmistir.
2.3.1.1 Merkez-Cevre Modeli (C-P) ve Paul Krugman

Krugman 1991 yilindaki ¢aligmasinda ekonomik cografya aragtirmalarinin genel
iktisat yazin icerisinde marjinal goriilerek ithmal edildigini vurgulamistir. Krugman’a gore
ekonomik cografyanin ortaya koydugu gergekler diinya ekonomilerinin en dikkat ¢ekici
ozelliklerini gozler Oniline sermektedir. Krugman ekonomik cografya aragtirmalarinin

biiyiik oranda rafa kaldirildigini ve bir¢ok geleneginin kayip oldugunu savunmustur.

Krugman iki bolgeli model olusturarak iiretimin nigin ve ne zaman diger bolgeleri
gorece olarak gelismemis birakarak birkac bolge ilizerinde yogunlastiglr sorusuna cevap

(13

aramaktadir. 1991 yilindaki bu caligmasi ile Krugman “ Yeni Ekonomik Cografya”
yaklagiminin ortaya c¢ikisin1 saglamistir. Bu calismada “Merkez-Cevre (C-P) Modeli”
olarak isimlendirilen ve yeni ekonomik cografya yaklagiminin temel ¢ercevesini gosteren

model One stirmiistiir.

Tablo 2.4’te Krugman’in ortaya koydugu merkez-¢evre modeline iligkin varsayimlar

gosterilmistir.
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Tablo 2.4 Merkez-Cevre Modelinin Temel Varsayimlar:

Tiiketiciler mal ¢esitliliginden hoslanmakta ve faydalarinm1 bir CES
Tiiketim ] ) o )
fonksiyonu ile maksimize etmektedirler.

Tim tiiketiciler ayni tercihlere sahiptir.

Atomistik, karin1 maksimize eden her bir lretici tek bir (biricik) mal

Ureticiler iiretmektedir ve iiretimde dlgek ekonomileri gegerlidir.

Firmalar piyasalara (talebe) yakin yerlesmeyi tercih ederler.

Isgiicii piyasasinin ayni anda dengeye geldigi varsayilmaktadir.

Sanayi iscileri reel iicretlerdeki mekansal farkliliga bagli olarak bolgeler

arasinda hareket etmektedir.

Iki sektorlii ekonomi: tam rekabet piyasasinin gecerli oldugu geleneksel
Piyasa Yapisi . . .
(tarim) sektort, eksik rekabetin oldugu sanayi sektoril.

Ticaret/Tasima Buzdagi seklinde formiile edilmektedir.

Maliyetleri Tasinan malin bir kismi nakliye sirasinda yok olmaktadir.

Kaynak: Aricioglu, Ebru. “iktisat Teorisinde Unutulmus Bir Kavram: Mekan”, Ekonomik

Yaklasim, 22.81, 2011, 17-44, s.34.

Merkez-¢evre modelinde ortaya konulan bu varsayimlar aslinda kendisinden sonra
ortaya ¢ikan diger bir¢ok yeni ekonomik cografya modellerinin de temel varsayimlarini
olusturmaktadir. Krugman, modelini kurarken ekonomik cografyay1 yeniden diriltecek bir

temel model olugturmay1 ve bdylece yigilmalarin giiciinii agiklamay1 hedeflemistir.

Krugman’in 1991 yilinda ortaya koydugu temel modele bakacak olursak biri tam
rekabet i¢indeki tarim sektorii bir digeri ise aksak rekabet sartlar1 altindaki sanayi sektorii
olmak tizere iki sektorlii bir model oldugu gorilmektedir. Modelde tarim sektoriiniin
topraga bagli ve sabit getirili oldugu varsayilmistir. Sanayi sektoriinlin ise hareketli ve
artan getirili oldugu varsayilmistir. Sanayi sektoriiniin rekabetgilik sartlart Dixit-Stiglitz
modeline dayandirilarak monopolcii rekabet olarak varsayilmistir. Bu varsayimlar altinda;

ekonomideki tiim bireylerin fayda fonksiyonu,
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U=CyC* 2.9)

seklinde ifade edilmektedir. (2.9) nolu esitlikte;
Ca: tarimsal Urtinin tiketimini
Cwm: sanayi mali tiiketimini gostermek tizere,
Toplam harcamalarin “p” kadarlik kismini sanayi mali olusturmaktadir.

Toplam sanayi mallar1 Cy su sekilde tanimlanmustir:

ol(c-1)

N
Cn=| 2 Ct(a/(d_l) (2.10)
i—1

(2.10) no’lu esitlikte N potansiyel {rtinlerin biliyiikk kismin1 gostermektedir. ¢ > 1
tirtinlerin birbiri yerine ikamesinin esnekligini ifade etmektedir. 6'nin esnekligi ise modelin

denge yapisinin belirlenmesi i¢in gerekli diger parametredir.

Her bir bolgede iki {iretim faktoriiniin bulundugu iki bolgeli yap1 oldugu
varsayilmistir. Ciftcilerin niifusunun boélgeler arasinda sabittir oldugu varsayilmaktadir.
Bolgelerin her biri igin ciftci arzi (1- p)/2 olmaktadir. Iscilerin ise bolgeler arasinda
hareketliligi s6z konusudur. Birinci ve ikinci bolgelerdeki isci arzi L; ve L, olarak ifade

edilirse ve is¢i sayisinin toplami p; soyle yazilabilir:
L+ L,=~ (2.11)

Icerisinde sabit toplam maliyeti ve sabit marjinal maliyeti barindiran tek bir i sanayi

malinin {iretimi, dlgek ekonomilerinin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.

Ly =a+bx (2.12)

Buna gore (2.12) no’lu esitlikte;

Lyi: 1 malinin tiretimi i¢in kullanilan emek,
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Xi. ise Uretilen ¢iktidir.

Iki bolge arasindaki ulasim maliyetinin yapisi tekrar incelendiginde Krugman,
tarimsal ¢iktinin ulagim maliyetinin olmadigini varsaymistir. Bu varsayimin altinda hem
tarimsal ¢iktt hem de ¢iftci gelirleri iki bolgede de ayni olacaktir. Ayrica sanayi mallari
icin tagtma maliyetlerinin, "aysberg" varsayimina dayanarak, mal tasimirken o6dendigi
varsayillmistir. Sanayi mallar1 bir bolgeden digerine tasinirken her birinin t<1'lik kadari
gidecegi yere ulasmaktadir. Bu kisim ulagim maliyetleri endeksini ifade eden t’nin tersidir.
Bu kisim bolgeler arasi yakinsama mi yoksa uzaksama mi oldugunu belirleyen son

parametredir.

Piyasada ¢ok sayida firmanin oldugu ve her firmanin tek bir driin irettigi
varsayllmistir. Tagima maliyetlerinin ve imalat sanayi tiiketiminin sabit oldugu durumda,

her firmanin karsilastifi talep esnekligi “c” olacaktir. Kar maksimizasyonu amaciyla

hereket eden temsili bir firmanin verecegi fiyat:

(o2
el

‘e esit olacaktir. (2.13) nolu esitlikte w, birinci bolgedeki iscilerin ticret oranini ifade
etmektedir. Ayni esitlik ikinci bolge i¢in de benzer sekilde uygulanabilir. Her iki bolgedeki

temsili Uriinlerin fiyatlarinin mukayese edilmesinden soyle bir esitlik elde edilebilir:

P_wm (2.14)
pz W

Eger imalat sektorline giriste sinirlama yoksa, karlar sifira yakinlasacaktir. Bu

nedenle agsagidaki durum ortaya ¢ikacaktir:

(pl_'BW1)X1:aW1 (2.15)
Bu denklemin ifade ettigi sey ise;

a(a —1)
= p— 2.16
xl .X2 ﬁ ( )
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olup bu da bolgelerdeki her firma basina liretim birbirine esit ve iicret oranindan,
nispi talepten ve benzer degiskenlerden bagimsiz oldugu anlamina gelmektedir. Bu ise her
bolgede sanayi mali liretim miktar ile o bdlge bulunan is¢i sayisinin birbiriyle orantili

oldugu seklindeki ¢ikarimi yapmay1 saglamaktadir. Boylece;

nm_L

(2.17)
n, L,

Sifir- kar dengesinde «/ (a —1) kisminin emegin marjinal {irlinlinlin, emegin

ortalama {irtiniine oranm oldugu, diger ifadeyle 6l¢ek ekonomilerinin derecesi oldugu

unutulmamalidir.

Buraya kadar Krugman (1991) modelin temel yapisini ortaya koymustur. Bundan
sonraki adimda ise, kisa ve uzun dénemde dengenin belirlenmesi konusunda bir takim

varsayim ve modellerden olugsmaktadir.

Merkez-¢evre modeline gore kisa donem dengesi iscilerin kendilerine daha yiiksek
iicret 6denen bdlgeye yoneldikleri Marshallgil denge olarak tanimlanmistir. Buna gore
isciler daha yiiksek reel ticret teklif edilen bolgelere dogru hareket etmektedirler. Bu durum
is¢i/giftei oraninin esitlenmesini saglayacaktir. Boylece bolgeler arasi yakinsama veya

iscilerin bolgede toplanmasiyla iraksama ortaya ¢ikacaktir.

Kisa donem denge analizini yapabilmek i¢in ilk olarak her iki bolgedeki iirtinlerin
talebi incelenmistir. Burada c;; birinci bolgede, bolgenin yerel {irliniiniin tiiketimini, ¢, ise
birinci bolgede, ikinci bolge lirlinliniin tiiketimini gostermektedir. Yerel malin fiyati, malin

giivertede teslim fiyatt (fob) p; iken; diger bolgede iiretilen malin fiyati tasima

maliyetlerinin de i¢cinde oldugu bir fiyat olan D, / 7 ’dir. Temsili mallarin nispi talebi su

sekilde ifade edilebilir:

a

T ) T -
Cu_| BT :[—Wl ] 2.18)
Cn D, Ws

Modelde tanimlanan degiskenlerden biri de, birinci bolgenin sanayi malina yapilan

harcamalarin, ikinci bdlgeden olan sanayi mallarina yapilan harcamalara oranini1 gosteren
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711 degiskenidir. Bu degisken ile ilgili iki husus dikkate alinmalidir. ilki, birinci bolgedeki
nispi fiyat %1 artarsa, satilan nispi mal miktar1 “o” kadar azalacaktir. Degerleme etkisi
nedeniyle, gergekte sadece “0-1” kadar bir azalma meydana gelecektir. Ikinci olarak,
birinci bolgedeki mal iiretimi ne kadar yiiksek olursa, her bir veri fiyat i¢in bu mallarin

harcamalar i¢indeki pay1 o kadar yliksek olacaktir. Buna gore z;; 0yle ifade edilebilir:

~(a-1)
m|Pt|c L |w*
my\ p, \Cn. L.\ w,
Ikinci bolgenin iiriiniine birinci bdlge tarafindan yapilan harcamalarim, yerel {iriin

i¢in yapilan harcamalara oranini ifade eden z;,” de soyle ifade edilebilir:

~(a-1)
_[Li| w
Z12_(L2J£sz_j (2.20)

Iki bolgede birinci bdlgenin iiriiniine yapilan harcamalar ile birinci bolgede
calisan iscilerin gelir toplam1 birbirine esittir. Tasima maliyetlerinin malin iginde
oldugu varsayildigindan, tasima maliyetleri de bu harcamalarin i¢indedir. Y; ve Y;
bolgesel gelirleri ifade etmek iizere (¢iftcilerin iicretleri de dahil), birinci bolgede

calisanlarin geliri;

mLﬂ{[ﬂj Yﬁ(ﬂJ Yz} (2.21)

1+Zn 1+le

Ikinci bolgede ¢alisanlarin geliri ise;

1 1
W1L22ﬂ|:[1+Z1JY1+[1+Z12]Y2:| (2.22)

olacaktir.

Ciftcilerin ticret oranlari her bolgede esit oldugu i¢in bunu deger Olgiisii olarak

aldigimizda, bolgesel gelirler su sekilde hesaplanabilir:
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K:%%+WL1 (2.23)

Y. 4w L, (2.24)

Krugman, bolgelerde emek dagilimi veri iken, , w; ve w;’yi belirleyen bir sistemin
z11’den Y, ye kadarki esitliklerden olutugunu ifade etmistir. Bu ifade kontrol edilirse, eger
L= L, olursa, w;=w; olur. Bunun yaninda emek birinci bdlgeye dogru hareket ederse,
wi/w; nispi licret oran da ayni yonde degisecektir. Bunun yaratan sey birbiriyle zit iki
etkinin olmasidir. Bunlardan biri yerel piyasa etkisidir. Bu etki diger biitiin faktorler
ayniyken, biiylik piyasada iicretlerin digerlerine gore daha yiiksek olacagini
gostermektedir. ikinci etki ise imalat sanayinde calisan iscilerin, fazla niifusa sahip olan
yerler yerine daha az niifusa sahip yerel ¢ift¢i piyasasinda daha az rekabetle karsi karsiya
kalacaklarimi gosteren “ rekabet etkisi”dir. Diger bir deyisle genis piyasalara yakin olmakla

yerel piyasanin rekabet zayiflig1 arasinda degis tokus bulunmaktadir.

Krugman’in modelinde uzun dénemde is¢iler nominal {icretler yerine reel iicretlerle
ilgilenmektedirler. Niifus yogunlugunun daha ¢ok oldugu bolgede sanayi mallarinin fiyati
daha diisiik olacaktir. iki bélgede iicret diizeyleri birbirine esitse, iscilerin ikinci bolgeden
birinci bolgeye dogru yonelmeleri sonucunda birinci bolgedeki fiyat endeksini diisecek,
ikinci bolgedeki fiyat endeksi yiikselecektir. Boylece birinci bolgede reel iicret oran1 daha
yilksek olacagindan, isgiler bu bolgeye hareketlerini artiracaklardir. Bu durum,

iraksamanin ortaya ¢ikmasi igin ilave neden teskil edecektir.

Krugman’in modelinde, fiyat endeksi etkisi ile yerel piyasa etkisi olarak adlandirilan
iki giic sayesinde 1raksama ortaya c¢ikmaktadir. Yakinsamanin ortaya ¢ikmasina yol agan
gii¢ ise yerel cift¢i piyasasinda rekabet derecesidir. Burada asil soru hangi giiciin piyasa

tizerindeki etkisinin daha biiylik olacagidir.

Sekil 2.2°de goriildiigli gibi Krugman’in modeline gore yiiksek tasima maliyetlerinin
oldugu durumda nispi reel {licret birinci bolgedeki imalat sanayinin paymin azalan

fonksiyonu olacaktir.
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Sekil 2.2 Bolgeler Aras1 Yakinsama

w, 7w,

1.12;
1.1}
1.08;
1.08! T=075
1.04}
1.02;

1
098}
0.96
0.94
0.62

o 01 02 03 04 05 06 07 08 09 f

Kaynak: Krugman, Paul. “Increasing Returns and Economic Geography*. Journal

of Political Economy, 99.31, 1991, 483-499, 5.493.

Boyle bir durumda bdlgesel yakinsamanin ortaya c¢ikmasi muhtemeldir. Ancak
tasima maliyetleri diisiik ise, artan bir fonksiyon karsimiza g¢ikacagi icin bolgelerarasi

iraksamanin ortaya ¢ikmasi beklenmektedir.

Krugman’a gore, artan getiriler ve pozitif Olcek ekonomileri s6z konusu ise
merkezdeki tasima maliyetleri cevreye kiyasla diisiik olacaktir. Imalat sanayinin merkezde
yogunlasmasi pozitif dissalliklar ortaya cikaracaktir. Pozitif digsalliklardan kaynaklanan
maliyet diisiikliigii is¢ilerin merkeze dogru hareket etmesini ve sonugta hizli liretim artigini
saglayacaktir. Bu silire¢ beraberinde hem birikimli nedenselligin hem de olumlu geri
doniisiin  ortaya ¢ikmasmi ayni zamanda ekonomik biiylimenin de siirekliligini

saglayacaktir (Kum 2011:247).

Krugman farklt mallarin iiretiminin artan 6lgek ekonomilerinden faydalanmak igin,
genis piyasalarin yakinindaki lokasyonlarda yapilacagini ifade etmistir. Bu durumda
ulasim maliyetlerinden tasarruf saglanmis olacaktir. Niifusu fazla olan bolgeler, kendi
kendilerine yeter bir yap1 olusturacaklar ve ulasim maliyetleri daha da azalacaktir. Ancak
bolge fazla yatirim ¢ekmeye baslayinca girdi fiyatlari yiikselecektir. Bu durumda girdiler,
fiyatin daha diisiik oldugu c¢evre bolgelerden saglanmaya baslayacaktir (Kiziltan ve

Ersungur 2007: 272).
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Krugman’ a (1998: 7-17) gore pek ¢cok ekonomik faaliyet belirgin sekilde cografik
olarak yogunlasmistir. Bu cografi yogunlagmay1 birbirine zit iki faktor belirlemektedir.
Bunlardan birincisi “merkezcil” kuvvetler (yi18ilma kuvvetleri), ikincisi ise “merkezkac”
kuvvetlerdir (sagilma kuvvetleri). Merkezcil ve merkezkag birbirine zit hareket etmektedir.
Bu kuvvetler etkilesime girerek, ekonomik faaliyetlerin kentlerde ve belirli mekansal

alanlarda toplanmasini saglamaktadir.

Krugman, aynm1 bolgede yer alan firmalar arasinda yatay ve dikey baglantilar
sayesinde dissalliklar ortaya ¢ikacagini belirtmektedir. Sanayinin mekan i¢indeki dagilima,
ortaya cikan bu dissalliklaran dogrudan etkilenmektedir. Krugman’a gore, firmalar
arasindaki girdi-¢ikti baglantilar1 ve dikey entegrasyon, firmalarin belirli bir alanda
yogunlagmast sonucunu ortaya ¢ikaracaktir. Sanayide firmalar arasinda dikey

entegrasyonun fazla oldugu durumda, s6z konusu sanayi bir bolgede yogunlasacaktir.

Krugman cografi yogunlagmalar1 etkileyen bu kuvvetleri kisaca asagidaki gibi

belirtmistir:

Tablo 2. 5 Cografi Yogunlasmay1 Etkileyen Faktorler

Merkezcil kuvvetler Merkezkac¢ kuvvetler

Piyasa dlcegi etkisi( ileri geri baglantilar) Hareketsiz iiretim faktorleri

Gelismis igglicii piyasalari Arsa-arazi rantlari

Piir (saf) dissal ekonomiler Piir (saf) negatif digsal ekonomiler

Kaynak: Krugman, Paul. "What's New About The New Economic Geography?", Oxford
Review of Economic Policy, 14.2, 1998, 7-17, s.8.

Merkezcil kuvvetler soyle siralanabilir (Krugman 1996: 7):

e Piyasa Olgek etkisi — geriye dogru baglantilar (pazar erisimi) - ileri dogru

baglantilar (iiriin erigimi)

e Isgiicii piyasasmin gelismis olmasi
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e Piir digsalliklar
e iklim avantaji, verimli kaynak avantaji, ulasim kolayliklar1 gibi dogal faktorler

Ileri ve geri baglantilar sayesinde, hareketsiz olan ¢iftgilerden kaynaklanan yarattig:
merkez-ka¢ kuvvet ortadan kaldirilabilirse, ekonomide iiretimin belirli bir alanda

toplandig1 merkez-gevre yapist meydana gelecektir (Kum 2011:248).

Krugman’a (1998: 9) gore, bir taraftan cografi yogunlagmay1 destekleyen baglantilar
olusturmada piyasa Olcegi etkisinin iizerine yogunlasan, bir taraftan da tam tersine cografi
yogunlasmalara kars1 ¢alisan hareketsiz faktorlerin (arazi, dogal kaynaklar gibi) giicliniin
dikkate alindig1 bir modelleme stratejisi “yeni ekonomik cografya” g¢alismalarinin temel

itici glicli olmustur.

Krugman’a gore ticari sinirlamalar azaltilirsa, firmalar daha biiytik pazarlara eriserek
iretim miktarlarini arttiracak ve Olgek avantajlarindan daha kolay yararlanacaklardir.
Ayrica sinirlarin azaltilmasi, yerli ya da yabanci rakiplerin de benzer bigimde hareket
etmelerini saglayacagindan sektdrde rekabet kuvvetlenecek ve firmalarin bazisi piyasa
disina itilecektir. Firmalar arasinda rekabet siirerken tiiketiciler aralarinda tercih
yapabilecekleri ¢ok sayida iirline daha kolay erisme imkanina sahip olacaklardir. Krugman,
ticaretin saglayacagi avantajlarin uzmanlasmadan kaynakli degil, 6l¢cek ekonomilerinden

kaynakli oldugunu belirtmistir (Seyidoglu 2008).

Krugman'a gore, 6lgek ekonomilerinden faydalanmak isteyen firmalar diisiik niifuslu
yerlerde Olgeklerini biiyiitiip ekonomik faaliyet yapmak yerine, blyiik pazarlarin
yakinindaki yerlerde yogunlagsarak hem tasima masraflarin1 diistiriirler hem de o6lgek

avantajlarina kolayca ulasirlar.

Krugman’a gore, aralarinda ticaret yapmasit miimkiin olmayan ve niifus yapilari
farkl1 olan iki iilke ele alindiginda; bunlardan niifusu fazla olan {ilkede faaliyet firmalar
Olcek ekonomilerine daha kolay wulasacaktir. Niifusu fazla olan tlkede 6lgek
ekonomilerinin getirdigi maliyet avantaji sebebiyle iirlin fiyatlar1 diisiik olacaktir, bu
durumda reel tcretler de diisiik kalacaktir. Sonugta yiiksek refah arayisi ile ticretlerin
diisiik oldugu iilkeden iicretlerin yiiksek oldugu iilkeye dogru bir niifus hareketi ortaya
cikacaktir (Seyidoglu 2008).
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2.3.1.2 Anthony Venables ve Uluslararas1 Modeller

Krugman’in (1991) ortaya koydugu merkez- cevre modelinde artan Olgek
ekonomilerinin varliginda, isgiici hareketliligi ve tasima maliyetleri arasindaki iligkinin
iretimin belirli bolgelerde yogunlasmasima neden oldugu ifade edilmektedir (Ekinci,
Ersungur 2014: 211). Krugman’a gore bliylik pazarlara yakin yerlerde faaliyet gdsteren
firmalar, miisterilerine ulagsmak icin daha fazla maliyete katlanan firmalara gore,
calisanlarina daha yiiksek ticretler 6demektedirler. Bundan dolay: biiyiik pazarlara yakin
yerlerde faaliyet gosteren firmalar daha fazla sayida isgiiclinii kendilerine dogru
cekmektedirler. Bu durum hem pazarin genislemesine hem de ekonomik faaliyetlerin
belirli yerlerde yogunlagsmasina sebep olmaktadir. Krugman c¢alismasinda ekonomik
faaliyetlerin yogunlagsmasinin ticaret maliyetlerinin diizeyine ve iicret farkliliklarina baglh

olarak hareket eden isgiiciliniin oranina bagli oldugunu ifade etmektedir.

Ancak isgiliciinlin iilkelerarasinda serbest dolasimi varsayiminin pek gecerli
olmamas1 Krugman’in modelini zayiflatan bir durum ortaya koymaktadir. Modeldeki bu
eksikligi ele alan Anthony Venables (1996) isgiiciiniin hareketsiz olmasi durumunda bile
belirli bir yerlerde yigilmanin gerceklesebilecegini ifade etmistir ( Ekinci, Ersungur 2014:
211).

Venables (1996: 341-342) c¢alismasinda farkli yerlerdeki piyasa biiyiikliigliniin
icselliginin tek sebebinin iggiicii hareketliligi olmadigini ifade etmistir. Venables’e gore;
endiistriler arasinda girdi-¢ikt1 yapisi acgisindan dikey baglantilar bulunuyorsa, asagt dogru
endiistriler yukar1 dogru endiistriler i¢in pazar olusturmaktadirlar. Daha sonra pazara
erisim kosullari, yukar1 dogru endiistrileri asagi dogru endiistrilerin nispeten daha g¢ok

bulundugu yerlere dogru yonlendirmektedir.

Ayni zamanda enddistriler arasinda talep baglantilarinin yani sira maliyet baglantisi
da bulunmaktadir. Asag1 dogru endiistrilerdeki firmalar, yukar1 dogru endiistrilerde faaliyet
gosteren firmalarin nispeten fazla bulunduklari yerlere yonelirlerse, ara girdiler {izerindeki
ticaret maliyetleri azalacagindan toplam maliyetleri de azalacaktir. Bu maliyet baglantilar
ve talep baglantilar1 birlikte calisarak ekonomik faaliyetlerin tek bir yerde yigilmasini

saglayacaklardir. Yigilmay1 etkileyen bu gii¢, teknolojik digsalliklar s6z konusu degil iken,
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eksik rekabet kosullarinda faaliyet gOsteren asagi ve yukari yonlii endiistrilerin piyasa

etkilesimlerine baglhdir.

Endiistriler arasindaki bu maliyet ve talep baglantilar1 birlikte y1§1lma i¢in merkezcil
bir kuvvet meydana getirmektedirler. Ancak diger yandan hareketsiz faktorler ve nihai
tikketicinin bulundugu lokasyonlar yigilmanin tam tersi yonde calismaktadirlar. Bu
merkezcil ve merkezkag kuvvetler arasindaki denge, endiistriler arasindaki dikey
baglantilarin giiciine ve lokasyonlar arasi ticaret maliyeti gibi, endiistrilerin sahip olduklari
baz1 karakteristik 6zelliklere baghidir. Bu karakteristik 6zelliklere bagl olarak ortaya ¢ikan
tek bir denge veya ¢oklu denge, farkli yerlerde yapilan daginik iiretimi veya tek bir yerde
yogunlasmis iiretimi igeriyor olabilir. Dengenin tiirii, sayis1 ve kararliligi onu meydana
getiren parametrelere bagl oldugu i¢in, bu parametrelerdeki degisikliklerin denge iizerinde

de radikal etkilere sahip olmas1 muhtemeldir.

Venables 1996’daki ¢alismasinda ekonomik entegrasyonlarin ticaret maliyetlerini
azaltip azaltmadigi, bolgeler ve iilkeler arasi yakinsama veya iraksamanin ortaya ¢ikip
cikmayacag ticret farkliliklarinin bunlar iizerinde etki yaratip yaratmayacagi gibi sorulari
cevaplandirmaya caligmaktadir. Bu sorulara verilecek yanitlar dikey baglantilarin giiciine

ve ticaret maliyetlerinin diizeyine baghdir.

Venables’e gore kuvvetli dikey baglantilarin ve yiiksek ticaret maliyetlerinin sz
konusu oldugu durumda, ekonomik entegrasyon sayesinde endiistrilerin belirli bir bolgede
kiimelenmesi s6z konusu olacaktir. Tersine dikey baglantilar zayif ve tasima masraflarinin
diisiik oldugu duurmda entegrasyon, iicretlerdeki farkliliklara bagli olarak, faaliyetlerin

farkl alanlara dagilmasina yol acabilir.

Krugman ve digerleri tarafindan yapilan son c¢aligmalar firmalarin ve isgiicliniin
hareketliliginin birbirleriyle etkilesiminin nasil ekonomik faaliyetlerin yigilmasima yol
actigini agiklamaya calismaktadir. Ampirik sonuclar géstermistir ki y1§ilma nispeten daha
yiiksek derecede emegin hareketliligine bagli olarak ortaya c¢ikmaktadir. Venables’in
calismast ise, girdi-¢ikt1 yapisit agisindan birbiriyle baglantili olan endiistrilerdeki
firmalarin lokasyon kararlarinin yigilmada etkili olacagini gostermektedir. Boylece isgiicii
hareketliligi olmasa bile birtakim diger kuvvetler, ekonomik faaliyetlerin belirli yerlerde

yigilmasini saglayacaklardir.
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Venables’in 1996 yilindaki calismasinda incelenen baglantilar tamamen piyasa
baglantilaridir. Bunlar etkilerini ticaret maliyetlerine baglh olarak dlgege gore artan getiri
ve eksik rekabet kosullarinda gostermektedirler. Venables’e gore eksik rekabet kosullarinin
onemi endiistrilerden biri tam rekabet¢i olsaydi ne olacagmin diisiiniilmesiyle ortaya
konulabilirdi. Venables’e gore yukarit yonlii endiistrilerin bir kismi1 daima asagi yonlii
endiistrilerin bulundugu yerde bulunacaklardir. Asagi yonlii firmalar sadece yerel
tedarikgileri kullanacaklardir ve asagi yonlii enddistriler birincil sanayi tedarikgilerinden
farkl bir rol oynamayacaklardir. Eksik rekabet durumu bu temel yargiy1 degistirir. Ciinkii
eksik rekabet kosullarinda bir yerdeki fiyat oradaki tedarik¢ilerin sayisina bagli olacaktir.
Daha fazla firma olduk¢a daha diisiik fiyatlar ortaya cikacaktir. Venables’e gore iirlin
farklilagtirmas1 da tim asagr yonlii endistrilere yukar: yonlii endiistrilerin {riinlerini
kullanma imkan1 saglayacaktir. Homojen bir oligopol iiriinii, benzer fiyat etkisi ile bir
yerde daha yogun rekabet olugsmasini saglayacaktir. Aslinda daha ¢ok yukar1 yonli firma
daha diistiik fiyatlarla asagi yonlii firmalarin maliyetlerinin diismesine boylece yigilmanin

gerceklesmesine neden olacaktir.

Venables’e gore (2001: 23), emegin hareketsizligi emegin ticretini ylikselterek
ekonomik faaliyetlerin kiimelenme seklinde, bir yerde yogunlasmasinin 6niinde 6énemli bir
gilic olusturmaktadir. Krugman’in da 1991 yilindaki ¢alismasinda da belirttigi gibi, bu
isglici arz1 kisitlamasi ortadan kalktiginda, tasima maliyetleri de diisiikse, imalat
faaliyetlerinin ve niifusun belirli bir yerde yigilmasina neden olacaktir. Eger diger
bolgelerden gelen emek yeterince esnek olursa, artan Tcretler yliziinden, bdlgenin
kazanglarinin verimlilik avantaji ortadan kalkmayacaktir. Hareketsiz faktorlerin (toprak)

veya negatif digsal ekonomilerin varliginda bile bolgenin genislemesi devam edecektir.
2.3.1.3 Fujita ve Krugman’in Kent Modelleri

Fujita ve Krugman’in 1995 yilinda yayimladiklar1 “When is the Economy
monocentric?: von Thiinen and Chamberlin Model” adli makale, yeni ekonomik cografya
literatiirii igerisinde kent sistemlerini aciklamaya yonelik temel ¢alismalardan biri olarak
kabul edilmektedir ( Ekinci, Ersungur 2013: 214). Fujita ve Krugma’in bu c¢alismasi von
Thiinen’in mekansal modeline dayali olan bir seri gelismenin baslangici olarak

goriilmiistiir. Bu ¢aligmanin varsayimlart ger¢ek diinya ile karsilastirildiginda son derece
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basit ve kisitlayic1 goriinse de ekonomik aktivitelerin arasindaki karmasik baglarin
ekonomik ve sosyal mekanizmalarinin anlasilmasina yardim etmistir. Diger taraftan bu
calisma, ¢ok merkezli kentlerin mekansal olusumlar1 i¢in de bir temel olusturmaktadir.
Boyle bir modelin temeli iizerinde, baz1 6zel kentsel mekanlarda kurulan limanlarin
olusumunda tagima terminallerinin roliiniin neler oldugu gibi konularda arastirmalar

yapilabilir (Puscaciu and Puscaciu 2011: 51).

Sekil 2. 3 Tek Merkezli Yapilandirma
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Kaynak: Puscaciu, FI D.; Rose-Marie Puscaciu. "Classic and Modern in The Location
Theory", Lucrari stiintifice, Seria Zootehnie-Universitatea de Stiinte Agricole si

Medicina Veterinara lon lonescu de la Brad (Romania), 56,2011, 47-51, s.49.

Tarimsal bolgeden yapilan her yeni iiretimin yerel tiiketimi karsiladiktan sonra
fazlas1 sehre ihra¢ edilmektedir. Tarimsal iireticilerin mekansal konfigiirasyonunun
kasabadan ayr1 oldugu varsayildiginda tarimsal iireticiler ulasim maliyetlerinin etkisi
nedeniyle mallar1 i¢in daha diisiik fiyatlarla karsilasacaklardir. Sekil 2.3 te ve 2.4 te bu

durum gosterilmektedir (Puscaciu and Puscaciu 2011).
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Sekil 2. 4 Tarmmsal Uriinlerin Fiyatlar1 ile Tasima Maliyetleri ve Lokasyon

Arasindaki fliskiler
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Kaynak: Puscaciu, Fl D.; Rose-Marie Puscaciu. "Classic and Modern in The
Location Theory", Lucrari stiintifice, Seria Zootehnie-Universitatea de Stiinte
Agricole si Medicina Veterinara lon lonescu de la Brad (Romania), 56, 2011, 47-51,
s. 49.

Fujita ve Krugman (1995: 506) s6z konusu ¢alismada “The Isolated State” isimli
calismasi ile arazi kullanimi teorisinin ilk temellerini atan von Thiinen’in klasik modelini
ele almiglardir. Von Thiinen’in modelinin sayisiz versiyonlar1 daha sonra ortaya atilmistir
fakat bunlardan higbirisi “ Nigin tiim imalat sanayi iirlinleri izole devletin tek bir
kasabasinda {iiretilmektedir?” sorusuna yanit vermemektedir. Fujita ve Krugman, genel
denge modeli cergevesinde bu soruya yanit bulmaya c¢alismiglardir. Bu amagla von
Thiinen’in klasik modelini temel alan bir monopiilcii rekabet modeli gelistirmislerdir. Bu
baglamda tiim tirlinlerin hangi sartlar altinda tek bir yerde iiretildigi sorusuna cevap
ararken, olusturduklari modelin gelecekte olusturulabilecek kentsel sistem denge modeli

icin temel teskil edebilecegini beklemektedirler.

Fujita ve Krugman’in monopolcii rekabet modeli baglaminda isleyen mekanizma
Sekil 2.5’te basitge Ozetlenmistir. Buna goére; homojen bir is¢i (=tiiketici) niifusun
bulundugunu varsayalim. Her is¢i homojen bir tarimsal mal ile biyiik Olgiide

farklilastirilmis sanayi mallar tiiketsin. Olgek ekonomilerinden yararlanmak igin sanayi
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malinin farklilagtirilmis tlim ¢esitleri uzmanlasmis bir firma (tek girdi olarak emegin
kullanildigy) tarafindan iretilmektedir. Tipki Chamberlin monopolcii rekabet modelinde
oldugu gibi bu firma da monopol olarak FOB fiyatin1 kendisi belirlemektedir. Bu
baglamda; eger sanayi malinin tek ¢esidinin bir kentte cok miktarda tiretildigi durumda, bu
mal daha uzaktaki kentlere gore burada daha diisiik fiyatlardan satin alinabilir. Nominal
ticret alan iscilerin, daha ¢esitli mallar1 daha ucuza alabilecekleri i¢in, kentte reel gelirleri
yiikselirse daha fazla sayida is¢i kente go¢ edecektir. Isci (=tiiketici) sayisinin artis1 sanayi
mallar1 i¢in daha fazla talep ve imalat firmalarinin uzmanlagmalar1 i¢in daha biiyiik destek
yaratir. Bireysel firma diizeyindeki Olcek ekonomileri nedeniyle, yalnizca sanayi

mallarinin talebi yeterince biiyiik olursa ¢ok sayida firma desteklenebilir.

Sekil 2.5 firmalar ve is¢iler arasindaki ileri baglantilar (daha fazla cesitli tikketim
malina ulagilabilen ve reel licretlerin daha yiiksek oldugu yerler) ve geri baglantilarin (daha
fazla sayida tiiketici tarafindan desteklenen uzmanlasmis daha fazla sayida firmanin
bulundugu yerler) meydana getirdigi mekansal yigilmalarin dairesel nedenselligini
gostermektedir. Sekil 2.5 ozetle bireysel firma diizeyindeki 6l¢ek ekonomilerinin bu ileri
ve geri baglantilar sayesinde sehir diizeyinde artan getirilere doniistiiriilecegini ifade

etmektedir.

Sekil 2.5 Firmalarin ve iscilerin Mekansal Yigilmasindaki Dairesel Nedensellik

Sehirde bulunan daha
fazla tiiketici (=15¢1)
Olgek ekonomileri

Desteklenebilecek daha
fazla sayida
urmanlagmig firma

Belili bir nominal Tleri baglantilar
tcretten daha yiiksek reel
gelir

(Geri baglantiar

Sehirde tiretilen daha

cesithi endiistr mah

Kaynak: Fujita, Masahisa; Paul Krugman. "When is the Economy Monocentric?: von
Thiinen and Chamberlin Unified", Regional Science and Urban Economics, 25.4, 1995,
505-528, 5.507.
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Bununla birlikte biiyiik bir kent, daha biiytlik tarimsal hinterland1 ve tarimsal iriiniin
kente taginmasi i¢in daha uzak mesafenin gidilmesini gerektirecektir. Boylece biiyiik kent,
beraberinde mekansal yigilmanin neden oldugu negatif digsalliklarin da ortaya ¢ikmasina

yol acacaktir.

Eger sanayi {irliniiniin Uretim ve tiketimi sirasinda ortaya ¢ikan Olgek
ekonomilerinden kaynaklanan mekansal yigilma, tarimsal hinterlandin genislemesinden
kaynakli ortaya ¢ikan negatif digsalliklardan yeterince kuvvetliyse, tek bir merkez kent
ortaya cikacaktir. Ancak tlim imalat firmalarmin bir kentte yigilmalarina gerek yoktur.
Ornegin, imalat mallar1 birbirlerinin yakin ikamesi ise veya imalat mallarinin tasima
masraflart ¢ok fazlaysa kimi firmalar kent merkezinden uzaklasarak, oncelikle kirsal
alanlara yonelirler. Buralarda daha biiyilik kar oranlarina sahip olarak faaliyetlerine devam
ederler. Bu durumda, daha sonra bolge birden fazla merkez kente sahip olabilir. Fujita ve
Krugman 1995 yilindaki s6z konusu calismada, tam olarak hangi kosullar altinda tiim
imalat firmalarinin dengede tek bir merkezi kentte yigildiklarint agiklamaya ¢alismislardir.

Calismanin temel fikrini temsil eden somut bir mekansal ekonomi modeli olusturmuslardir.
Modelin varsayimlari su sekilde 6zetlenebilir:
e S0z konusu tilke alanin tek boyutlu olarak temsil edildigi uzun-dar bir yerlesimdir.
e Arazi kalitesi homojen ve arazi yogunlugu her yerde 1’e esittir.

e Ulkede belirli boyutta isci siirekliligi homojendir ayrica her is¢i bir birim emek ile

donatilmistir.
e Isciler her tiirlii yeri ve isi (imalat isi veya tarim isi) yapmakta 6zgiirdiir.
e Toprak sahipleri ve is¢iler, piyasadaki tiiketicilerdir

e Toprak sahipleri kendi topraklarmma baglh olarak kazan¢ saglarlar ve tiim

kazanglarini bulunduklar1 yerde tiiketirler.

e Her tiiketici homojen bir tarimsal {iriin ile birlikte n kadar sayidaki farklilastirilmis
sanayi malin1 siirekli olarak tiiketmektedir. Modelde n (endojen) igsel olarak

tanimlanmistir. Tim tiiketicilerin fayda fonksiyonu birbirinin aynidir.
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Tiiketicilerin fayda fonksiyonu;

" L/ p
u=a,log +a, log{[0 q(a))”da)} (2.25)

seklinde ifade edilebilir. Yukaridaki modelde u tiiketicilerin toplam faydasini A tarimsal

mal1 ve M ise imalat malin1 ifade etmek iizere; z tarimsal malin tiikketim miktarini ve q( @)

ise cesitli yogunluklarda farklilagtirilmis imalat mali tiiketimini vermektedir. «,, a,, ve

ppozitif sabitlerdir. Buna gore o, +a, =1lve 0<p<1’dir ve pdegeri ne kadar

kiigiikse tiiketicilerin imalat malinin ¢esitliligi yoniindeki tercihleri o kadar giicliidiir.
Tiiketicinin geliri Y, tarimsal iiriiniin fiyati P, ve sanayi triiniiniin fiyat1 Py ile ifade

edilmistir. p,z+ J‘: Py (@)q(w)dw =Y biitge kisit1 altinda tiiketicilerin talep fonksiyonlari

su sekilde ifade edilebilir:

z=(@,Y)/p,, (2.26)

(@)77

a@ =Y py o [ p ) dir (227)

e Modelde tarimsal {irlinlin {iretimde sabit getiri kosullart altinda tretildigi
varsayilmistir. Tarim {irliniiniin her birimi i¢in bir birim emek ve bir birim arazi

kullanilmaktadir.

e Sanayi malinin iiretiminde tek girdi olarak emek kullanilmaktadir. Sanayi malinin
tiim ¢esitleri liretimde artan getiri kosullarinda ayni tiretim teknolojisi kullanilarak
iiretilmektedir. Toplam isgiicli girdisi L ile ve herhangi bir iirlinliin miktar1 Q ile

gosterilmek tlizere
L=f+a,Q ‘di. (2.28)

Burada f sabit emek gereksinimini ve ay marjinal emek girdisini ifade etmektedir.

e Modeli basitlestirmek i¢in her mal icin tasima maliyetlerinin Samuelson’un

aysberg (buzdagl) formunda oldugu varsayilmistir. Buna gore ti’nin pozitif sabit
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oldugu yerde eger bir miktar i (i=A veya M) mal1 d mesafesine taginirsa, sadece e

Y miktar gercekten birimler arasinda taginmais olur.

e Uretimde dlgek ekonomileri sebebiyle imalat malnin her bir cesidinin tek bir
uzman firma tarafindan tretildigi varsayilmistir. Eger x € X konumundaki firma
bir imalat mali {iretiyorsa karmmi maksimize edecek sekilde Chamberlian denge

kosullarr altinda pm(x) f.0.b fiyatin1 kendisi belirleyecektir.

e Herhangi bir imalat malinin x konumunda {iretildigi ve tiiketicilerin konumunun

y € X oldugu bir durumda tagima teknolojisinde aysberg varsayimi altinda, etkin

teslim fiyat1 pm(y/x), sOyle ifade edilebilir:

pu(y/x)=pm(x)e'n” ™ (2.29)

Yukaridaki fiyat fonksiyonu g6z oniine alindiginda herhangi bir imalat iirlinii i¢in
toplam talebin fiyat esnekliginin mekansal dagilimdan bagimsiz oldugu acik¢a
goriilmektedir. Fiyat esnekligi E’ye esit olmak iizere her tiiketici i¢in talep talebin fiyat

esnekligi soyle ifade edilebilir:
E=1/(1-p)=1+y (2.30)

Boylece marjinal maliyet ve marjinal hasilatin esitlendigi W(x) denge iicret orani goz

ontine alindiginda, firma i¢in optimal f.0.b fiyat1 s0yle ifade edilebilir:
Pu(x)=aMW(x)/ p (2.31)

Bu durumda Q firmanin ¢ikt1 miktarini ifade etmek iizere, firmanin kar1 sdyle ifade

edilebilir:

7(x) = Py (VO =W)(f +ayy WENQ - /ay (2.32)

Tiim iscilerin ayni en yiiksek faydayi elde ettikleri durumda faaliyet gosteren her
firma sifir kar elde eder. Mekansal denge ortaya c¢ikar, her mal i¢in arz talep esitligi

saglanmis olur.
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Ozetle, Fujita ve Krugman’in 1995 yilindaki calismasi, farklilastirilmis tiiketim
mallart tireten imalat¢1 firmalarin monopolcii rekabet davranisina dayali mekansal denge
modeli sunmaktadir. Caligmada hangi kosullar altinda tiim iiretim firmalarinin tek bir
kentte yogunlastiklart incelenmistir. Calismada kullanilan tek merkezli (monocetric)
dengenin karsilastirmali statik analizi sayesinde teknolojik degisikliklerin mekansal

yapilanma tizerinde 6zellikle de kentlesme orani {izerindeki etkisi incelenmistir.

Fujita ve Thisse’nin 2009 yilindaki “ Yeni Ekonomik Cografya: Paul Krugman’in
Ekonomi Biliminde 2008 Yili Nobel Odiilii Vesilesiyle Bir Degerlendirme (New
Economic Geography: An appraisal on the occasion of Paul Krugman's 2008 Nobel Prize
in Economic Sciences)” isimli ¢alismalar1 da yeni ekonomik cografya alaninda dikkate
deger eserlerden biridir. Bu ¢alisma da Fujita’nin diger calismalari gibi Krugman’in
1991y1lindaki ¢aligmasi baz alinarak hazirlanmis ve yeni ekonomik cografya literatiiriine

katki saglamistir.

Fujita ve Thisse (2009)’ye gore Paul Krugman ulusal ve uluslararasi diizeyde
mekansal ekonomik yigilmalarin, bolgesel dengesizliklerin mikro ekonomik temellerine
aciklik getirmistir. Krugman, aksak rekabet, artan getiri ve tasima maliyetlerini de model
icinde gostererek muazzam bir basar1 elde etmistir. 2009 yilindaki bu calisma ile
Krugman’in ¢alismasi pekistirilmek ve yeni ekonomik cografyaya ekonomi bilimi ve bolge

bilimi agisindan ¢ift tarafli 11k tutmak istenmistir.
2.3.2 Yeni Ekonomik Cografya Yaklasiminin Dinamik Modelleri

Krugman, Fujita ve Venables gibi iktisatcilar tarafindan ileri siiriilen Yeni Ekonomik
Cografya’nin statik modellerinde genellikle tek iiretim faktorii olarak emek ele
alinmaktadir. Ancak gercek ekonomik sistemlerin isleyisinde tek tretim faktorii olan
emekle iiretim yapmak miimkiin gériinmemektedir. Uretim siirecinde emegin yani sira
sermaye faktorii de baslica iiretim faktorii olarak is gormektedir. Dolayisiyla yeni
ekonomik cografya modellerindeki varsayimlarin ger¢ege daha yakin olabilmesi beklentisi
ile Uretim siirecine sermayeyi de dahil eden modellerin gelistirilmesi gerekliligi ortaya
¢ikmustir. Ikinci nesil yeni ekonomik cografya modelleri olarak adlandirilan bu modellere

ayrica Ekinci ve Sungur’un da 2013 yilindaki caligmalarinda belirttikleri gibi sermaye
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birikimi ve biliyime modelleri de denilebilmektedir. Bu modeller Baldwin, Martin,

Ottaviano gibi iktisat¢ilarin katkilariyla gelistirilmistir.
2.3.2.1 Sermaye Birikimi ve Biiyiime Modelleri

Yeni ekonomik cografyanin statik modellerinde {iretimdeki tek faktor emektir fakat
bu durum gergek ekonomik hayat ile drtiismemektedir. Uretim siirecinde statik modeller
tarafindan ihmal edilen sermaye girdisi gercek hayatta tipki emek gibi temel iiretim
girdilerindendir. Ayrica sermaye, emek girdisi ile kiyaslandiginda mobilitesi daha yiiksek
olan ve mekanlar arasinda daha hizli hareket edebilen bir faktordiir (Ekinci, Ersungur
2013: 216). Ayrica emegin tek basina tiretim faktorii olarak ele alinmasi, liretimde azalan
getirilerin neden ve sonuglar1 hakkinda ve yigilmalarin nasil oldugu hakkinda agiklama
yapmay1 zorlastirmaktadir. Ornegin; eger iiretim siirecine tek bir iiretim faktorii katiliyor
ise azalan getiri kosullar1 altinda belirli optimal diizeyin asilmasi durumunda kazanclar
azalacagi i¢in, belirli bir lokasyonda, iiretimde yigilma ger¢eklesememekte ve

yigilmalardan kaynaklanan kazanglar ortaya ¢ikmamaktadir.

Ayrica statik yeni ekonomik cografya modellerinde sermaye faktorii modele dahil
edilmedigi i¢in bu durum yigilmalarla dogrudan baglantili olan ekonomik biiylime
olgusunun da modelden dislanmasi anlamina gelmektedir (Ekinci, Ersungur 2013: 216).
Ciinkii ekonomik biiyiime ve yigilma arasindaki iliskiyi kuran temel bag, sermaye
faktoriiniin hareketidir. Bolgeler veya iilkeler arasindaki sermaye hareketi olmaksizin
sermaye birikiminin olusmas1 ic¢in uyar1 gerceklesmeyecektir. Sermaye faktoriiniin
hareketsiz oldugu varsayildiginda ekonomik aktivitelerin cografik olarak dagilimi sadece
iiretim faaliyetlerinin bir merkezden digerine hareket etmesine bagli olarak degisen kendi

icinde statik yap1 gosterecektir.

Dinamik yeni ekonomik cografya modelleri ise, sermaye faktoriiniin de modele dahil
edildigi dinamik bir yap1 gostermektedir. Bu modeller yi1gilma siirecine ekonomik biiyliime

olgusunu da dahil etmislerdir.

Dinamik yeni ekonomik cografya modellerini gelistiren iktisat¢ilardan biri Richard
Baldwin’dir. Ona gore Olcek ekonomileri ve ticaret maliyetleri bir arada ekonomik
faaliyetlerin cografi olarak kiimelenmesi i¢in itici giic olusturmaktadirlar (Baldwin 2005:

16). Bu kiimelenme iki ayr1 bi¢cimde ortaya cikabilmektedir: Birincisi belirli alanlarda
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bircok farkli ekonomik faaliyetin yiriitiildiigii, baz1 yerlerde ise hi¢ ekonomik faaliyetin
bulunmadig1 genel bir kiimelenme bi¢imidir. Digeri ise, farkli yerlerde farkli sektorlerin bir

araya gelerek kiimelendigi sektorel kiimelenme bi¢imidir.

Baldwin’e gore ekonomide bir¢ok yi1gilma giicli bulunmaktadir ve bunlar ¢ok farkl
bicimlerde simiflandirilabilir. Ancak Baldwin, mallar ve mallarin iiretilmesi i¢in gerekli
tretim faktorleri arasindaki yigilma kuvvetleri tizerinde odaklanmistir. Ona gore mallar
aracilif1 ile biiyiik cografi alanlar arasinda talep baglantilar1 ve maliyet baglantilar1 denilen
iki onemli yigilma kuvveti ¢alismaktadir. Buradaki talep baglantilar1 piyasa biiyiikliigii
olgusundan kaynaklanmaktadir. Buna gore firmalarin ticaret maliyetlerini azaltmak icin bir
yerde faaliyet goOstermek istemeleri talep baglantilarinin  baslangic  noktasini
olusturmaktadir. Firmalar biiyiik bir piyasada olmak istedikleri i¢in biiyiik piyasaya dogru

hareket egiliminde olurlar bu da piyasanin daha da biiylimesine yol agar.

Maliyet baglantilar1 da talep baglantilarina benzer bicimde calisir. Aradaki fark
maliyeti olusturan degiskenlerden kaynaklanmaktadir. Talep baglantilarinda maliyeti
olusturan unsur, mallarin tliketiciye tedarik maliyeti iken; maliyet baglantilarinda maliyeti
olusturan unsur, tiretim maliyetidir. Firmalar tiretim siirecinde her tiirlii hammadde, ara
mali, makine ve techizatin yani sira pazarlama ve finansal hizmetler gibi 6zel hizmetleri de
girdi olarak satin almaktadirlar. Firmalarin ¢ok sayida bulundugu yerlerde bu tiir girdilerin
temini hem ticaret maliyetleri hem de bilgi maliyetleri agisindan daha ucuz oldugu icin
firmalarin bu tiir yerlerde yogunlagma egilimi artmaktadir. Maliyet baglantilari, firmalar
girdi tedarikg¢ilerinin yakininda olmalar1 i¢in tesvik etmektedir. Bu durumda maliyet
baglantilar1 firmalar1 daha yogun oldugu konuma yonlendirdiginden o konumda firmalarin
daha da yogunlagsmasi s6z konusu olacaktir. Bu yeniden klasik dairesel y1gilma giiciiniin

ortaya ¢ikmasi anlamini tagimaktadir.

Riedl’e gore faktor donanimindaki farkliliklar ve biiyiik pazarlara yakinlik nedeniyle
firmalar belirli bolgelerde yogunlasmaktadir. Bunun yani sira yeni ekonomik cografya
modellerinde {izerinde durulan y1§ilma ekonomileri nedeniyle de firmalar rekabet avantaji
saglayabilecekleri sanayi bolgelerinde yogunlasma egilimi gostermektedirler (Rield 2008:

5).
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Baldwin yigilma giiglerini iiretim faktorleri ve mal araciligiyla ¢alisan faktorler
olarak simiflandirmistir. Ona gore, bu kuvvetlerin ortaya ¢ikmasinda uzmanlasmis girdi
tedarik¢ilerinden kaynaklanan ileri baglantilar ile, biiylik pazarlardaki tiiketicilere ulasma

isteginden kaynaklanan geri baglantilar rol oynamaktadir.

Baldwin’e gore, nasil yogunlagmayi tesvik eden giigler varsa ona kars1 olan giigler de
vardir. Bu giigler “yayilma kuvvetleri” olarak adlandirilmaktadir. Ornegin, arazi fiyatlar:
ve emegin bazi formlarmin fiyatlar1 yerlesim alanlarinda daha yiiksek olma egilimini
gostermektedir. Bu durum az gelismis bolgelerin cazibesini arttirarak yigilma kuvvetlerine
kars1 calismaktadir. Yayilma kuvvetleri ger¢ek ekonomik hayatta dnemli olmakla birlikte,
bliyiik 6l¢iide analizi karmasik hale getirdigi i¢in, modeli basitlestirmek amaciyla modelde
ihmal edilmistir. Modelde tek yayilma kuvveti olarak “yerel rekabet giicii” ele alinmigtir.
Veri ticaret maliyetleri ve eksik rekabet kosullar1 altinda firmalar yerel tabanli rakipleri ile
kars1 karsiya kalacaklar1 pazarlara dogal olarak c¢ekileceklerdir. Yayilma kuvveti olarak
adlandirilan kuvvetlerin etkisiyle onlar yerel rekabetten kacarken, yogunlagsma yoniinde zit

bir etki olusacaktir.

Riedl’e gore (2008: 6), iiretim faktdrlerinin etkisiyle ikinci bir yi§ilma kuvveti
meydana gelmektedir. Buna gore, belirli bir mekanda yogunlasan firmalar i¢in bilgi
tagsmalari/yayilmalar1 (knowledge spillover) sayesinde emek ve sermaye daha iiretken hale
gelmektedir. Ayrica kendi faaliyet alanlariyla ilgili olan firmalarin yogunlastigi
mekanlarda yetenekli isgiicli piyasasina ulagsmanin vermis oldugu kolaylik da firmalar1 bu

tiir yogunlagmalarin oldugu mekanlara dogru yonlenmek icin tesvik etmektedir.

Ayn1 zamanda iilkeler aras1 ekonomik faaliyet gosteren ¢esitli firmalar i¢in de durum
benzerdir (Desmeta, Rossi-Hansbergb 2009). Yetenekli isgiicli piyasasina erismenin daha
kolay ve daha masrafsiz oldugu iilkelerde yetenekli iggiiciine ihtiya¢ duyan endiistrilerin
belirli bolgelerde yogunlastiklar1 géze carpmaktadir. Bir sektore 6zgli degiskenin, iilkeler
arasindaki belirli bir sanayi yogunlasmasini yansitacagl ifade edilmektedir. Buna gore
ornegin hizmet sektorii bilgi ve iletisim teknolojisindeki gelismeler, bunlarin sonucu olan
tiriin yeniligi (inovasyon) ile yakindan baglantili olan nispeten geng bir sektordiir. Bilgi ve
iletisim teknolojileri gelistikce hizmet sektorii de dalgalanmalar yasamakta ve
gelismektedir.  Dolayisiyla  hizmet — sektoriiniin =~ temel  itici  bileseni  bilgi

sacilmalari/yayilmalart (knowledge spillover) sayesinde hizmet sektorii biiylimekte ve
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gelismektedir. Bilgi yayilmalarinin daha yogun oldugu yerlerde hizmet sektoriiniin diger

sektorlere ve bolgelere nazaran daha fazla yogunlastigi géze carpmaktadir.

Baldwin’e goére yigilma kuvvetleri ve yayilma kuvvetleri ayni anda
calisabilmektedirler. Ekonomik faaliyetlerin cografi dagilimi1 sayesinde denge meydana
gelmektedir. Burada anahtar soru ekonomik entegrasyonun endiistrinin mekansal dengesini

nasil etkiledigidir.
2.4 Ekonomik Biiyiime Modelleri

Ekonomik biiylimeyi bilimsel anlamda ilk inceleyen ve konuyla ilgili teorilerin
temelini atan iktisatct Adam Smith’dir. Ekonomik biiyliime konusunda etkenlerin karisik ve
fazla olusu sebebiyle ekonomik biiylimenin dinamiklerini kolayca incelemek miimkiin
degildir. Bu bakimdan iktisat¢ilar modellerde anlasilirlik ve basitlik saglamak i¢in bazi
degiskenleri ceteris paribus varsayarak bazi degiskenlerin etkilerini incelemek yoluyla
genel sonuca varmaya c¢alismaktadirlar. Ortaya konulan modellerle miimkiin oldugunca

gercege yaklasmaya ve ekonomik biiylimeyi agiklamaya ¢alismaktadirlar.

Baglica biiylime modelleri Klasik biiylime modeli, Sosyalist biiyiime modeli, Dissal
Biiyiime modelleri, Roma Kuliibii Modelleri, I¢sel biiyiime ve Sanayi Bélgeleri modeli

seklinde siiflandirilabilir.
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Biiyiime Teorisi

Biiyiimenin Temel
Kaynag

Biiyiimenin Nitelikleri

Klasik Biiyiime Teorileri
Adam Smith (1776)
David Ricardo (1817)

T.R. Malthus ( 1799 )

Isbolimii

Artik-deger’in yatirima
donilismesi

Sinirh biiylime

Tarimda azalan verimler kanunu
nedeniyle sinirli bityiime

Niifus kanunu nedeniyle siirli
bliylime

Karl Marx (1867)

Sermaye birikimi

Kapitalist siirecte kar oranlarinin
diismesi nedeniyle sinirli biiytiime

J. A. Schumpeter (1911-1939)

Yenilikler demeti

Kararsiz biiytime, Kararsiz denge

Post-Keynezyen Biiyiime Modeli
R. Harrod (1939)

E. Domar (1946)

Tasarruf ve yatirimlar

Kararsiz denge

Neoklasik Biiyiime Modeli

R. Solow (1956)

Niifus ve teknolojik
gelisme “digsal”

Teknolojik gelismenin yoklugu
nedeniyle gegici biiyiime

Roma Kuliibii Modelleri

Meadows (1972)

Dogal kaynaklar

Niifus patlamasi, ¢evre kirliligi ve
enerji tiiketimi nedeniyle sonlu
bliylime

Yeni Biiyiime Teorileri (icsel
Biiyiime Teorileri)

P. Romer (1986) R. Lucas (1998)

R. Barro (1990) J. Greenwood
(1990)

B. Jovanovic (1990)

Fiziki sermaye, beseri
sermaye, teknoloji, kamu
sermayesi, mali aracilar

Biiyiimenin igsel olmasi, devletin
yenilenmesi, tarihsel ge¢misin
dikkate alinmast

Sanayi Bolgeleri Modeli

G. Becattini (1991)

Sinai ve mahalli
orgiitlenme bi¢imi

Biiylimenin bdlgesel dengesizliginin
aciklanmasi

Kaynak: Berber, Metin. “Klasik Biiylime Teorileri”, A¢ik Kaynak Power Point Sunusu,

s.11. Erisim tarihi: 18.03.2015, www.metinberber.com/kullanici_dosyalari/file/klasik.ppt.
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2.4.1 Klasik Biiyiime Modeli

Ekonomik biiylimeyi agiklamaya calisan ilk teorik model, Adam Smith, Robert
Malthus ve David Ricardo tarafindan gelistirilmistir. Adam Smith temel olarak isbdliimii
ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi ele almistir. Robert Malthus ise, niifus artig orani
ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiye odaklanmistir. David Ricardo ise, azalan verimler

ve fonksiyonel gelir dagilimi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskileri incelemistir.

Klasik biliylime modelinin temel varsayimlarini soyle siralayabiliriz (Acar 2008:
62):

e Sermaye stogunu etkileyen temel faktor kardir. Yiksek karlilik durumunda

tasarruf artis1 ve sermaye birikimi hizli olmaktadir.
e Sanayi sektoriindeki teknik ilerlemeler hizlidir.

o Tarim sektoriindeki gelisme yavastir. Cilinkii tarim sektoriinde azalan verimler
kanunu islemektedir. Sanayi sektoriindeki ilerlemelerle beraber artan verimlilik,
tarim sektoriinde ortaya ¢ikan azalan verimler durumunu yenemediginden

ekonominin biitiintinde AVK gecerlidir.
e Uretim fonksiyonu veridir.

e Ucretleri kisa donemde emek arzi ile emek talebi belirlemektedir. Ancak uzun
donemde Malthus’un niifus kuraminin gecerli olmasindan dolay1r asgari ticret

diizeyinde sabit kalma egilimi gostermektedir.

e Ekonomi stirekli tam rekabet ve tam isttihdam durumunda faaliyet gostermektedir.
2.4.1.1 Adam Smith’in Ekonomik Biiyiime Hakkindaki Goriisleri

Ekonomik biiyiimeyi bilimsel anlamda ilk inceleyen iktisatgt Adam Smith’dir.
Adam Smith’in modeli, bliylime hizinin- yeniliklerin ve isbdliimiiniin arasindaki iliskiye

odaklanmustir.

Modele gore ekonomik biiylimenin itici giicii sermaye birikimidir. Sermaye birikimi
kar ve tasarruflardan giiciinii alir. Tasarruflar arttik¢a, karlar dolayisiyla yatirimlar ve

boylece sermaye stogu artacaktir. Bu da ekonomik biiylimeyi saglayacaktir. Modelde
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bliylimeyi saglayan diger bir onemli faktor isbolimii ve uzmanlagmanin olmasidir.
Isboliimii ve uzmanlasma sayesinde ekonomik bilyiime hizlanacaktir. Ekonomik biiyiimeyi
hizlandiracak olan diger faktor de piyasanin yeterince genis olmasidir. Piyasanin genis
olmast mal ve hizmet {liretiminin miktarin1 artirmaya firsat taniyarak ekonomik biiylimeyi
saglayacaktir. Yani sermaye birikimi, isboliimii ve uzmanlasma yeterli piyasa genisliginin

de bulundugu ekonomide biiylime kaginilmazdir.

Sekil 2.6 Sermaye Stogu ve Biiyiime Siireci

l Yatirim
Kar artig1 ]
Artigt
Tasarrut Sermaye
Artist Stogu
\Ekonomik
Buytime

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Adam Smith’e gore, yiiksek diizeyde isboliimii iilkenin ekonomik biiylimesinin
aciklanmasinda en 6nemli faktorlerden biridir. Buna gore, isboliimii emegin verimliligini
belirlemektedir. Isboliimii arttikca hem emegin verimliligi hem de is¢i bagma iiretim
miktart artmaktadir. Smith’in modelinde ekonomik biiylime, iggiicli verimliligi ve iiretken
olan iscilerin {iretken olmayan is¢ilere oran1 olmak tizere iki faktore bagl olan kisi basina

diisen bliylime olarak yorumlanmalidir (Lavezzi 2003: 84-85).
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Adam Smith “ Milletlerin Zenginligi” isimli temel eserinde isbdlimii ile ilgili

varsayimlarda bulunmustur (Smith 1776, ¢ev. Saltoglu 2006):

Smith’ e gore isboliimiiniin diizeyi tarimda isleri tiimiiyle ayristirmak miimkiin

olmadigindan sanayiden daha fazla sinirhdir.

Isboliimii, insanlarin kisisel ¢ikarlarin1 gdzetmeleri sonucu mallar1 miibadele etme

egilimi gostermelerine dayanarak ortaya ¢ikan bir olgudur.

Ayrica isbdliimiinde piyasanin biiyiikliigii de 6nemlidir. Piyasa biiytikligi artikga

isboliimii de buna bagli olarak artmaktadir.

Piyasanin biiyiikliigiinii ve buna bagl olarak isboliimiinii artiran iki 6nemli faktor
bulunmaktadir. Bu faktorlerden ilki ulasimdir. Buna goére limanlar, su kanallari,
yollar ve kopriiler gibi ulasim kolayliklari, bir sehirden diger sehre, bir bolgeden
diger bolgeye veya bir iilkeden diger iilkeye iiretilen mallarin ucuz bir sekilde

taginmasini saglayarak, piyasanin biiyiimesini saglamaktadirlar.

Piyasanin biiylikliiglinii ve buna bagh olarak isboliimiinii artiran ikinci faktor ise
paranin ekonomideki varligidir. Paranin kullanilmadigi trampa diizeninde bir
degisim gerceklestirmek icin isteklerin ¢ifte beraberligi gerekirken, paranin
kullanildig1 ekonomide degisim saglamak icin isteklerin ¢ifte beraberligi zorunlu
degildir. Miibadelelerin parayla kolayca yapiliyor olmasi piyasanin biiyiimesine

ve sonugta isboliimiiniin de artmasina neden olacaktir.

Isboliimii, isgiicii verimliligini artiran {i¢ 6nemli faktorii ortaya cikarr (Lavezzi

2003:84):

1.

Her is¢inin tek is iizerinde yogunlagsmasi o iscinin isteki maharetini (yetenegini)

gelistirir.

2. Iscinin bir isten digerine gegmesi igin gerekli olan zamandan tasarruf edilmis olur.

3.

Isini kolaylastirmak igin iscilerin icat ettigi veya gelistirdigi makineler ve aletler,

isgliciiniin verimliligini artirir.
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Sekil 2.7 Adam Smith’e Gore Uluslarin Zenginliginin Kaynaklari

Genel Felsefe
(Genel Dogal - Mekanik Etki)
\ 4 \ 4 \ 4 v \ 4 v \4 \{
Emek Deger Bireysel Cikar Degisim Araci Kurumsal Faktorler
Fenw Olarak Paranm Ivi Yonetim ve Temel
Rullanimu Haklar ve Ozgiirhik
Ozgirlik Ortammnda /
Degisim Egilimi Rasvonel Davranig ol
Egilimi
Cografi Avantajlar ve
Ulagim Olanaklarmin
Ivilestiriimesi
v v Potansiyeli
Pazar Genisligi (su ve toprak-
Makine Imalatgilan
ve Filozoflar
l ;
- Is Béliimii ve Uzmanlasma Emek Talebi Stoklardaki
Yenilikler
(Sermaye
Birikim)
r
Cahsanlarn Her Bir Cahsamn Bir Uzmanlhktan Digerine
Yaptg: Basit Gelisen Uzmanhg Gegiste Kavbedilen §
Yenilikler (Learning by Doing) Zamandan Tasarruf) ?i‘];::;‘
Yatirim Esitligi
Teknolojik Degisim ve Yenilikler
Kapiralistlerin
Tutumhilugu ve
< Basireti
Emek Verimliliginde ve Uluslarm Zenginliginde Artis
(Yarancilikta ve Becerilerde Farklihklar Karlar

Kaynak: Bilman, Asli Seda. Ticari Aciklik Biiyiime Etkilesimi: Panel Veri Analizi ve
Ulkeleraras1 Karsilastirma, (Yayrmlanmamis Doktora Tezi), 2014, Dokuz Eyliil

Universitesi, Izmir, s.27.
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Smith, modelinde ekonomik biiylimenin siirekli olmayacagini, belirli bir biiytime
stireci sonrast ekonomilerin durgunluk siirecine girecegini ama bu durgunluk siirecinin
olumsuz olmadigini ifade etmektedir. Modelde ekonomik biiylime analiz edilirken dogal
kaynaklar1 zengin olan ve yeni yerlesilmis bir {ilke varsayimi yapilarak, ekonomi gelistikce

kar diizeyi ve licret diizeyi arasindaki iligkilere odaklanilmistir.

Sekil 2.8 Smith’in Biiyiime ve Durgunluk Siireci

Ekonomik Biiviime Siireci

Fazla kaynak ve Diisik Sermaye Stoku = Yitksek Kar orani. = Sermave Stokunda Artig =

Isgiici Talebi Artist = Ucret Haddi Artigt =) Sermaye Stoku ve Nifusun Maksinuma Ulasmast =)
EKONOMIK BUYUME

Ekonomik Durgunluk Siireci

Sermavenin Azalan Verimler Kanununa Tabi Olusu = Sermaye Birikiminin Yavaglamass &

Kar Oranlarmm Faiz orani Diizeyine Diismesi = EKONOMIK DURGUNLUK

Kaynak: Berber, Metin. Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma, 3. Baski, Derya Kitabevi, Trabzon,
2006, s.58.

Modele gore baslangigta, kaynaklara nazaran sermaye stogu az oldugundan kar
oranlar1 yiiksek olacaktir. Kar oranlarinin yiiksekligi sermaye stogundaki artisi uyarir.
Sermaye stogundaki artis, isgiicii talebini artiracagi icin basta {icretler yiiksek olur. Fakat
sermaye stogunun artmasit AVK’nin islemesine yol agcacagindan kar diizeylerini diisiiriir.
Kar oranlarmin azalarak faiz oranlar1 diizeyine inmesi iicretlerin diigmesi sonucunu
dogurur. Kar oranlar1 azalip faiz orani seviyesine diisiince biiylimenin dogal sinir1 olan
durgunluk donemine girilecektir. Durgunluk asamasinda ticretler asgari {icret diizeyinde
oldugundan niifus artis1 s6z konusu degildir. Ayrica kar oranlar1 faiz orani seviyesine

indigi i¢in net yatirim da yapilmamaktadir (Berber 2006: 57-58).

Adam Smith’e gore, iktisadi liberalizm ve dis ticaret biiylimenin kurumsal

unsurlarin1 olusturmaktadirlar. Buna gore, devletin iki gorevi bulunmaktadir. Bunlardan
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ilki adalet, savunma ve egitim islerinin yiiriitiilmesidir. Digeri , pazari biiyiiten ve boylece
1sbolimiinii artiran yollar-kopriiler-su kanallar1 ve limanlar gibi yapilarin insa edilmesidir.
Smith’e gore, dis ticaret pazarin biiylimesine ve bdylece igboliimiiniin artmasina yol agarak
ekonomik biiylimeyi olumlu olarak etkilemektedir. Bundan dolay: hiikiimetler, iilkenin
daha ucuza frettigi mallarin liretiminde uzmanlagsmay1 saglayan serbest dis ticaret

politikasi izlemelidirler (Unsal 2007: 48).

Sekil 2.9 Yeni Dis Ticaret Teorilerinin ve I¢sel Biiyiime Modellerinin Smithgil

Kokenleri
Adam Smith (1776)
Meta - Ekonomik Faktérler
Olgek Ekonomileri H H (Kurumsal Faktérler)
(veya Olgege Gére - ‘
Artan Getiri) H - ==
ve Eksik Rekabet i H Yaparak Ogrenme
i i
’
\ 4 1
Arastrma -
ve '
Gelistirme '
+ Schumpeter
Young (1928)ve Insan Sermavesi (ML 5
Ohlin (1933) Marshall Becker vd.)
Endiistrivel
ey Organizasyon
Altvapt Alanyazim
Yannmlan (Scherer Kamin [\ Arrow (1962)
Schwartz)
Neo - Klasik 4 o
Bayiime Teorisi Evrimsel Iktisat
Esnek Uzmanlasma (Solow., (Nelson. Winter
Teknoleojik (Piore ve Sabel 1984) Swan vd.) vd.)
Dagsalliklar ve Alan Ekonomileri
(Yawilma Etkileri)}
= l T
Yeni Ticaret Teorileri Yeni Baytme Teorisi
Endiistri - Igi Ticaret . "
Dis T Tin a
Alanyazm Bma::‘ Igsel Teknolojik Degisme
(Grubel Lloyd vd.) Arttirc Edkilers (Romer, Lucas, Barro vd.)
. . —
Stratejik Ticaret Politikast (Rivera-Batiz,
Alanvazim Romer, Devereux. Dissal Teknolojik Degi
Crugman, Br Lapham vd. ssal Tekno edigme
(Krug 2 Brandfr: — — (Jones, Manueli Rebelo vd)
Spencer vd.)

Kaynak: Bilman, Asli Seda. Ticari Aciklik Biiyliime Etkilesimi: Panel Veri Analizi
ve Ulkeleraras1 Karsilastirma, (Yaymmlanmamis Doktora Tezi), 2014, Dokuz Eyliil

Universitesi, Izmir, s. 30.
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Ozetle Adam Smith ekonomik biiyiimeyi sermaye, isbdliimii, uzmanlasma ve dis
ticaret arasindaki dongiiye baglamistir. Sermaye stogundaki artis ekonomik biiylimeyi
saglayacak ancak zamanla sermaye stogunun, niifusun ve maksimuma ulasmasi sonucu

azalan verimler kanununun islemesinden dolay1 ekonomi durgunluga girecektir.
2.4.1.2 Thomas Malthus’un Goriisii

Klasik iktisat¢ilardan Thomas Robert Malthus’un gelistirdigi ekonomik biiylime
modeli, niifus ile hasila-¢ikt1 (gida) biliylime hizlar1 arasinda uyumsuzluk bulundugu ve
ciktr diizeyinin yillar itibariyle aritmetik hizla artarken, niifusun geometrik dizi seklindeki
artacag fikri lizerine kurulmustur. Malthus, niifusun 30-40 yilda iki katina ¢ikarken, gida
maddelerinin aritmetik dizi halinde artti§im1 ve niifus artisinin insanlig felakete
stiriikleyecegini One siirmiistiir. Burada azalan verimler yasasinin isleyecegi varsayilmigtir.
Yoksulluktan kaginmanin yolunun “ahlaki kisitlamalar” ile hareket edilmesi, bilingli bir
sekilde cocuk sayilarinin simirlanmasi, bunun icin insanlarin bekar yasamalar1 ve geg
evlenmeleri oldugunu ileri siirmiistiir. Malthus’a gore bir donem yirmi bes yil olarak kabul

edilirse niifusun artis1 ile gida maddelerinin artis1 arasindaki iliski su sekilde agiklanabilir:

Tablo 2.7 Malthus’un Dénemler itibariyle Niifus ve Gida Artisi Tablosu

Yil 1 25 50 75 100 125 150 175 200 225
Niifus | 1 2 4 8 16 32 64 128 256 512
Gida 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Buna gore, niifus artis1 kontrol altina alinmazsa, niifusun geometrik dizi olarak
artacagin1 buna karsin yiyecek maddelerinin aritmetik dizi olarak artacagini ileri
stirmiistiir. Bu durumda yiyecek ve niifus artis1 dizileri arasindaki fark gitgide artacaktir.

Niifus 225 yilda 512 kat artarken, yiyecek miktarindaki artis 10 kat1 kadar olacaktir.

Malthus; niifus artis1 ile gelir artis1 arasindaki iligkiyi “Diisiik Gelir Diizeyli Denge

Tuzagr” adli teori ile agiklamaya calismistir. Bu teori, bir iilkenin ekonomik gelismelerinin
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degisik asamalarinda, niifus artis oranlar ile gelir diizeyi arasindaki iligkiyi gostermektedir.
Buna gore, diisiik gelir diizeyindeki ekonomilerde, niifus artisinin nedeni 6liim oranindaki
diismedir. Ote yandan kisi basina gelir yiikseldik¢e 6liim oran1 daha da diiser. Sonugta; kisi
basina gelir artis1 hizlandikga niifus artis1 da hizlanir. Optimum niifusun istiindeki iilkeler,
asirt niifuslu iilkelerdir. Bu iilkelerde kisi basia gelir diisiik olacaktir. Clinkii asir1 niifus
1sgiicli fazlas1t meydana getirecek ve bu isgiicii fazlas1 azalan verimler yasasinin islemesine
neden olacaktir. Optimum niifus biiyiikliiglintin altindaki niifusta da kisi basina gelir diisiik
olacaktir. Ciinkii bu durum kaynaklarin tam kullanimi i¢in yeterli isgiicliniin bulunmadigini
gosterir. Reel gelirin fiilen artmasi icin, gelirin biiylimesinin niifusun biiyiimesini agmasi

gerekmektedir.

Malthus’un, agikca belirtmese de, topragin azalan verimlere tabi oldugunu ve artan
niifusun giderek beslenemeyecek duruma gelecegini ima ettigi sdylenebilir. Bu durumda
Malthus’un modelinin iki temel unsuru vardir. Bunlardan ilki, toprak arzinin sabit ve
azalan verimlere tabi olmasidir. Ikincisi yasam standardinin niifusun artis orami iizerinde
pozitif etki gosteriyor olmasidir. Ayrica Malthus’a gore, teknolojik gelismelerin olmadig:
veya Uretim i¢in yeterli topragin bulunmadigi durumda niifus hacmi kendi kendini
dengeleyebilecek negatif geribeslemeye (feedback) sahiptir. Niifus artisi, toprak/niifus
oranini ve ticretleri diisiirecektir (Deliktas 2001: 92-114).

Ulkeler igin yoksullugun kagimilmaz oldugunu ifade eden Malthus biiyiime
modelinin, Avrupa ve ABD’nin 1820 sonras1 biiylime deneyimleri 1s18inda incelendiginde,
gercek hayatin isleyisini yansitmaktan uzak oldugu sdylenebilir (Unsal 2007: 59). Modelin
gercek hayatin isleyisini aciklamakta yetersiz kalmasinin sebebi ise, modelde sermaye

birikiminin ve teknolojik ilerlemenin ihmal edilmis olmasidir.
2.4.1.3 David Ricardo’nun Klasik Biiyiime Modeline Katkilari

Klasik biiyiime modellerine en biiylik katkiy1 David Ricardo yapmistir. Ricardo
dogrudan ekonomik biiylimeyi incelemek yerine uzun donemde iretim faktorleri
paylariin ne olacagini, yani gelirin dagilimini incelemistir. Bagka bir deyisle, modelde

biliylime ve boliisiim konular1 beraber ele alinmaktadir.

Adam Smith, biiylime siirecinin sonsuz olmadigini, kar orani diisiince biiylimenin

tabi sinir1 olan durgunluk doénemine gecilecegini ifade etmistir. Ancak bu siiregte azalan
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verimler olgusunu dikkate almadigi i¢in toprak rantinin nigin artacagi, biiylime siirecinde

mamul mallarin fiyatlarinin nigin diisecegi ve tarimsal iriinlerin fiyatlarinin nigin

yiikselecegi acgiklamasiz kalmaktadir. Ricardo modeline azalan getiriyi de ilave ederek,

Smith’de agiklamasiz kalan boslugu doldurmustur (Kazgan 1993: 88).

Ricardo’nun modelinin varsayimlari soyle siralanabilir (Berber 2006: 61-62):

Tarim sektoriinde emek (L) ve sermaye (K) faktorleri sabit bir bilesimde

bulunmaktadir. Uretim fonksiyonunun katsayis1 (K/L) sabittir.
Emek ve sermaye faktorleri birbirinin yerine ikame edilemezler.

Ulkede tarima elverisli arazi sinirlidir. Ayrica arazilerin verimlilikleri birbirinden
farklidir. Oncelikle en verimli araziler kullanilir. Fakat niifus arttikca daha az
verimli arazilerde liretime katilir. Ayrica topragin teknolojik gelisme hizi diisiik

oldugundan tarim sektoriinde azalan verimler kanunu islemektedir.

Niifus, isgiicii ve sermaye arttikga tarimsal iiretimi artirmak icin iki yonteme

basvurulabilir:

Entansive yontem: Kullanilan mevcut verimli toprak iizerinde daha fazla {iretim
faktorii (emek-sermaye-) kullanilarak iiretimin artirilmasi. Bu yontemde ayni
toprak Tlzerinde daha fazla emek-sermaye kullanilarak iiretim artirilmak
istendiginde azalan verimler islemeye baslayacagindan her iki iiretim faktoriiniin

de marjinal hasilast azalir.

ii) Extansive yontem: Verimliligi daha diisiik olan topraklarin {iretime agilmasi. Bu

yontemde verimsiz topraklar liretime agildiginda 6l¢ege gore azalan getiri durumu

ortaya ¢ikacagindan tiretim faktorlerinin marjinal hasilalari yine azalacaktir.

Bu nedenle iki yontemde de toplam iiretim azalarak artar ve marjinal hasila azaldigindan

ortalama hasila da azalir.

Tarim sektoriindeki girisimci-sermayedar sinif extensive marjdaki (en verimsiz
arazi) araziyi kullanmak i¢in rant 6demezler. Daha verimli araziler i¢in (bu araziyi

kullanmak i¢in rekabet ettiklerinden) toprak sahiplerine rant 6derler.
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e Kisa donemde iicretler arz ve talebe gore belirlenir. Ucretler asgari iicret

diizeyinin iizerine ¢ikarsa niifus artar. Niifus, reel licret oraninin fonksiyonudur.

e Uzun donemde ise, iscilerin reel licret diizeyi asgari licret diizeyinde gerceklesir.

Ucretlerin asgari iicret diizeyinde olmasi niifus artisin1 azaltir.

e Marjinal hasiladan isciye 0denen asgari licret diisiildiikten sonra geriye kalan

kisim kar1 olusturmaktadir.
e Sermaye iscilere 6denen iicret fonundan olugmaktadir.

e Devletin ekonomiye miidahale etmesi s6z konusu degildir. Ekonomi daima tam

istihdam ve tam rekabet sartlarinda faaliyet gostermektedir.

Modele gore uzun donemde iiretim faktorlerinin milli gelirden aldiklar1 paylardaki
degisime bagli olarak ekonomide biiyiime ve durgunluk siirecleri yasanacaktir (Berber
2006: 62). Modelde yatirimlar ekonomik biiylimenin temel itici giiclinii olusturmaktadir.
Baslangicta kar oranlarmin yiiksek olmasi tasarrufu ve sermaye birikimi artisini dolayisiyla
yatirimlar tesvik edecektir. Yapilan yatirimlar hem isgiiciiniin verimliligi hem de topragin
verimliligi i¢in olumlu etki yapacaktir. Kar oranlarinin artis1 ayni oranda yatirim artigini
saglayacaktir. Kar oranlarindaki ve buna bagli olarak yatirimlardaki artis beraberinde daha
fazla iiretimi getireceginden isgiicii talebinde de artis gozlenecektir. Isgiicii talebindeki
artisla beraber kisa donemde isgilerin reel {iicretleri asgari {icret diizeyinin {izerine
cikacaktir. Artan reel iicretler nedeniyle niifus artacaktir. Artan niifus tarim drtinleri

talebini artiracak ve liretimi uyaracak, sonugta ekonomik biiylime ger¢eklesecektir.

Niifusun ve dolayisiyla gidaya olan ihtiyacin artmasi, lretimi artirmak, ihtiyaci
karsilamak icin extansive marjdaki arazilerin (digerlerine gore daha verimsiz olan
topraklar) iiretime agilmasini zorunlu kilacaktir.. Bu durum azalan verimler kanununun
islemesine bagli olarak karlarin diismesiyle sonuclanacaktir. Kar oranlarindaki diisme
yatirimlar iizerinde olumsuz etki yapacaktir. Azalan verimler ve yatirimlar sonucu

ekonomi durgunluk siirecine girecektir.
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Sekil 2.11 Ekonomik Biiyiime ve Durgunluk Siireci (Toplam Ucret ve Toplam Hasila)
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Ekonomide biiylime ve durgunluk siireclerini iki farkli grafikle agiklamak
miimkiindiir. Sekil 2.10°da tretim faktorlerinin toplam {iretimden aldiklar1 paylarda rant
lehine olan degisimin ortaya konulmasi yoluyla ekonomik biiyltime ve durgunluk siirecinin
nasil isledigi aciklanmaya ¢alisilmistir. Buna gore grafigin dikey ekseninde tarim iiriind,
yatay ekseninde istthdam miktar1 bulunmak {izere W, uzun donemde asgari gecimlik
ucretlerini, OH emegin ortalama hasilasint ve MH emegin marjinal hasilasini ifade
etmektedir. OH ve MH egrilerinin azalan seyir izlemelerinin sebebi azalan verimler
kanununun islemesidir. WW' dogrusu, isgiicti arzini1 ifade etmektedir. WW' dogrusu, asgari
ticretler degismeyecegi icin isgiicii arzinin sonsuz esnek olmasindan dolay1 yatay eksene

paralel bir bigimde ¢izilmistir.

Berber’in (Berber 2006: 64-65) ifade ettigi gibi, kisa donemde OP kadar isgiicli
istihdam edilmesi halinde toplam {irtin OBCP kadar olacaktir. Yine kisa donemde isgiicline
Odenecek ficret, isgiicliniin marjinal verimine esit olacak ve W, diizeyinde belirlenecektir.
OBCP kadar tiretim gergeklestiginde, OW EP kadar maliyete katlanilacaktir. Dolayisiyla
toplam iiretimden toplam maliyetin diisiilmesiyle (OBCP- OW,EP) hesaplanan rant
W ,BCE alan1 kadar olacaktir. Benzer bigcimde OP; kadar isgiicii istihdam edilmesi halinde,
toplam tirtin OW,GP; kadar olacaktir. Bunun WW,GF kadar miktar1 rantt OWFP; kadari
ise iscilere 6denen reel iicreti gostermektedir. Buradan da anlasildigi {izere rant giderek
artmaktadir. Sekilde CE’den GF araligina ge¢is s6z konusudur. Marjinal hasila egrisi,
isgiicli arz1 dogrusunu F noktasinda kesmektedir. F noktasi ekonomide karlarin sifirlandigi
ve ekonominin durgunluga girdigi noktadir. Ekonominin F noktasindan oteye gitmesi
miimkiin degildir. Bu durum s6yle agiklanabilir: isttihdam P;’in iizerine ¢iktiginda ticretler
asgari licret diizeyinin altina diiseceginden niifusta azalis meydana gelecek, ekonomi F

noktasina donecektir.

Sekil 2.11°de ise, toplam fiicret ve toplam hasila egrileri yardimiyla ekonomik
biiyiime ve durgunluk siirecinin nasil isledigi aciklanmaya ¢alisilmistir. Buna gére OU
toplam tcretleri, OT, toplam hasilay1, OT, toplam hasiladan toprak sahiplerine 6denen rant
ciktiktan sonra kalan kismi gostermektedir. Toplam ticret dogrusu, asgari licret diizeyi ile
istihdam edilen isgiicli mikrainin ¢arpilmasiyla elde edilir bu ylizden egimi sabittir. OT; ile

temsil edilen toplam hasila egrisi azalan verimler kanununun islemesinden dolay1 azalan
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egim gostermektedir. T; ve T, egrileri arasindaki fark ranti gostermektedir ve giderek

artmaktadir.

Berber’in (Berber 2006: 66) belirttigi gibi istihdam diizeyi Py iken rant ddemeleri
diisiildiikten sonraki toplam hasila PoB kadar olacaktir. Isgilere PoA kadar asgari iicret
odendikten sonra kalan AB fazlalig1 girisimciye/sermayedara kar+faiz olarak kalacaktir.
Bu artik ne kadar biiylik olursa sermaye birikimi ve dolayisiyla girisimciler arasindaki
rekabet o kadar fazla olacaktir. Isgiicii talebindeki artis, piyasa iicret haddini PoB’ye
yiikseltecektir. Bu durumda daha 6nce girisimciye giden AB kadar karin tamamu isgiiciine
transfer edilecektir. Bu durumda karlar sifirlanacak ve sermaye birikimi duracaktir. Diger
yandan ticretlerin asgari {icret dlizeyini asmasi, is¢ilerin gelirini artiracagi i¢in niifus artis
hizlanacaktir. Isgiicii miktarindaki artis isciler arasindaki rekabeti artiracagindan iicretler
P;C asgari licret diizeyine inecek ve istihdam P;’e yiikselecektir. DC fazlalig1 girisimciye
gidecektir. Karin boyle yiikselmesi tekrar rekabete neden olacagindan iicretler P;D’ye
cikacaktir. Bu durumda daha once girisimciye giden DC fazlalig1 iscilere transfer edilecek
ve yatirimlar duracaktir. Bu siire¢ E,F,D,G,H,.... L noktasina kadar benzer bicimde devam
edecektir. Toplam hasila- rant farkini ifade eden T, egrisiyle toplam iicreti gosteren OU
dogrusu L noktasinda kesistiginden L noktasi ekonomide durgunlugun basladigi noktay1
gostermektedir. L noktasinin asildigi durumda ticretler toplam iirlinii gegtiginden tekrar L

noktasina dontlecektir.

Ozetlemek gerekirse Ricardo’ ya gore ekonomide eninde sonunda sermaye birikimi
ve biliylime duracaktir. Ekonomi uzun dénemde durgunluk asamasina girecektir. Ricardo’
ya gore; ister iliretim faktorlerinin toplam iiretimden aldiklar1 paylarda rant lehine olan
degisimin ortaya konulmasi yoluyla olsun ister toplam iicret ve toplam hasila egrileri
yardimiyla olsun ekonomilerde biliylime ve durgunluk siiregleri kagmilmaz olarak
islemektedir. Durgunluk siireci de sistemi kendiliginden dengede tutmaya yarayan bir
unsur olarak, iyimser bakis agisiyla kabullenilmesi gereken bir olgu olarak karsimiza

cikmaktadir.
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2.4.2 Marksist Biiyiime Modeli

Liberal ekonomik sisteme yonelik tepki olarak ortaya ¢ikan akimlardan biri olan
Marksist diisiince sistemi, kapitalizme ve klasik politik ekonomiye kars1 en biiyiik ve etkili
diisiince akimini olusturmustur. Karl Marks “Das Capital” isimli eseriyle Marksist biiylime

modelinin ortaya ¢ikmasinda en fazla paya sahiptir.

Marksist teoriye gore, kapitalist sinifin karinin kaynag {icretlilerin somiiriilmesi ve
iscilerin fazla calistirilmalarina dayanmaktadir. Buna gore licretliler tarafindan harcanan
caligma siiresinin bir kisminin karsiligi onlara iicret olarak &denir, geri kalan kisim ise
(yani bedava fazla calismadan kaynaklanan deger) kapitalistlerin kar1 olmaktadir. Marx bu
diislincesini, “arti- deger teorisi”, “emek-deger teorisi” ve “kar teorisi” olarak {i¢ temel

teori ile desteklemeye ¢alismaktadir (Berber 2006: 82).

Marksist teoride emek giicii ya da emek kapasitesi, insanin kendisinde bulunan ve
hangi tiirden olursa olsun, kullanim degeri tiretirken harcadigi zihinsel ve fiziksel
yeteneklerin tlimiinii anlatmak i¢in kullanilan ifadelerdir (Marks 1971: 165). Buna gore
emek, ¢alisma giiciinii ve yetenegini meydana getiren zihinsel ve fiziksel yeteneklerin

butiini olarak ifade edilebilir.

Teoriye gore, deger ifade edebilecek bir liretim yapmanin tek yolu iiretim giliciinii
iiretim siirecine dahil etmektir. Marks’a (Marks 1971: 165) gore emek giiciinlin iiretim
stirecine dahil olabilmesi i¢in, ona sahip olan kisinin emek giiciinii bir mal olarak piyasada
satiga sunmasi gerekmektedir. Bu durumda emek giicii sahibi ile para (sermaye) sahibi
piyasada kars1 karsiya gelecek ve biri alic1 digeri de satic1 olarak {iretim siirecinin igine
dahil olacaklardir. Uretim siirecinin siirekliligi i¢in emek sahibinin emek giiciinii belirli
siire icin satiyor olmasi gereklidir. Uretimin siirekliligi i¢in para(sermaye) sahibinin
piyasada mal olarak satilan emek giiclinii bulabiliyor olmas1 gereklidir. Emek giiciiniin
piyasada mal gibi satiliyor olmasinin temel sartlarindan biri, is¢inin kendi emegiyle iirettigi
mallar satacak durumda olmayip, kendisinin sahip oldugu emek giiciinii mal olarak satisa

sunmak zorunda kalmis olmasidir.

Marksist teoriye gore paranin sermayeye doniisebilmesi igin, iiretim silirecinin
devamliligi olmalidir. Para sahibinin emek giicii sahibi ile piyasada bir araya gelmesi igin

iki 6n kosul bulunmaktadir. Birincisi emek sahibinin emek giiciinii satabilecek durumda
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ozgiir bir kisi olmalidir. Ikincisi emek sahibinin piyasada satmak icin emeginden baska
hicbir mala sahip olmamalidir. Ayrica emek giiclinii kullanarak bir mal iiretebilmesi i¢in
ihtiya¢ duydugu iretim araglari, hammadde ve birtakim gereglere sahip olmamasi
gerekmektedir. Bu durumda emek sahibinin piyasada satabilecegi tek mal kendi emek giicii
olacaktir. Para sahibi de {iretim siireci i¢in gerekli olan temel iiretim faktorii olan emegi

piyasadan karsilayabilecektir.

Emek deger teorisine gore, bir malin degeri o malin iiretimi i¢in gereken emek
zaman birimlerince belirlenmektedir. Bir yil i¢inde is¢i basina yaratilan deger ise, ayni
yilda yeniden iiretilen sabit sermaye ile degisir sermaye ve is¢i basma arti degerin
toplamina esittir. Sabit sermayeyi; makineler, arac-gereg, binalar ve cesitli mallar
olusturmaktadir. Degisir sermaye ise, emege yapilan tiim 6demeleri icermektedir. Deger
yaratma giicii olan sermaye, degisir sermayedir. Buna gore, art1 degerin, toplam degerden
bu degeri elde etmek icin yapilan harcamalarin diisilmesi ile hesaplanan fark kadar oldugu

soylenebilir (Ozsagir 2008: 5).

Marks, insanlarin diinyasinin degersizlesmesi ile nesnelerin diinyasinin deger
kazanmasi arasinda artan oranti oldugunu belirtmistir. Ona gore emek sadece mal
iiretmekle kalmaz; genel olarak mal iirettigi 6l¢iide, kendi kendini ve is¢iyi de meta olarak
iretmektedir. Ayrica Marks’a goére emegin meta konumuna diismesi/diistiriilmesi kendini
“nesnenin Oylesine bir yitirilmesi” olarak gosterir ki, is¢iyi sadece yasamak i¢in en gerekli
nesnelerden degil, calisma nesnelerinden de yoksun birakmaktadir. Marks’in temel amaci,
nesne konumuna indirgenen ve yabancilasan emegin, kendini yeniden kurgulamasi ve

ozgiirlesmesi yoniinde gelismenin olabilirligini gdstermektir (Ercan, Ozar 2000: 30-31).

Marks’a gore kapitalist sistemde iiretim, herhangi bir bilingli plandan ziyade
sistemin artik deger iiretimini (emek gliciinii bir metaya indirgeyen) saglamaya yonelik
zorunlu yasalar1 sonucu ger¢eklesmektedir. Marks, artik degerin 6ziiniin, is¢inin kendi
ithtiyaci i¢in iiretimde bulunmamasi, iirettiklerine sahip olmamasi oldugunu ifade etmistir.
Buna gore, emegin ve iriinlerin metalar bigimini almasi (degisim degerinin kullanim
degerinin yerini almasi), emekle iirinlerin metalar arasi iliskiye doniismesine neden
oldugundan, sermaye ile emek arasinda esitsizlik meydana gelmektedir. Fakat kapitalist

yapt igerisinde sermaye ve emek arasindaki karsilikli degisim, yaniltici bigcimde
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esdegerler arasindaki dzgiir bir degisim (emege kars1 iicret) gdriiniimii almaktadir (Ongen

2002: 16).

Marksist biiylime modeline gore sermaye birikimi ekonomik biiylimenin temel
belirleyici faktoriidiir. Modele gore sermaye birikimi, artik degerin sermayeye
doniisiimiinden ibarettir. Dolayisiyla sermaye birikimi ile beraber sermaye stogu arttikea,
emek daha fazla sermaye ile donatilir ve emegin verimliligi artar. Yiikselen emek

verimliligi, emege olan talebi azaltacak ve igsizlik artacaktir (Acar 2008: 67-71).

Marks kar haddinin diismesi ile ekonominin durgunluga girecegini ileri siirmiistiir.
Marks’a gore kapitalist sistemde iki siif bulunmaktadir. Bunlar is¢i sinifi ile sermaye
sahibi smiftir. Is¢i simifi, sermaye sahibi sinif tarafindan istihdam edilmektedir. Sermaye
sahibi, istthdam ettigi is¢iye lrettiginden daha az iicret 6demektedir. Marks is¢inin iirettigi
{iriiniin degeri ile isciye ddenen iicret arasindaki farka art1 deger adini vermistir. Ornegin
is¢1 glinde 50 metre kumas tiretiyor ve kendisine iicret olarak 25 metre kumas bedeli
veriliyorsa, artt deger kalan 25 metre kumas olmaktadir. Burada art1 deger, is¢iye 6denen
ticretin nispi olarak %100’ biiytlikliktedir. Sermaye sahibi yatirimlarini art1 degerlerle
yapmaktadir. Ekonomik biiyiimenin saglanmasi sermaye sahibinin art1 degerle yapacagi
yatirimlarla miimkiindiir. Ancak sermaye sahibi yapacagi her yatirim sonrasinda daha az
is¢i calistiracaktir. Ciinkii yaptig1 yatirnmlar emekten tasarruf eden teknik yenilikler
olmaktadir. Uretim siirecine katilan yeni makine ve techizatlar sayesinde daha az is¢iye
ihtiya¢ duyulacagindan, ¢alisan iscilerin bir kism1 sermaye sahibi tarafindan isten ¢ikarilir.
Ancak isciler isten ¢ikarilmaktansa daha distlik iicretle ¢alismaya razi olacaklardir. Bu
durumda hem daha uzun siire veya zor sartlar altinda diisiik ticretlerle ¢alismaya razi olan
is¢ilerin durumu gitgide kotiilesecek hem de is bulamadigindan ¢alisamayan, yedek sanayi

ordusunun sayisi gittik¢e artacaktir (Demirci, Erdogan 1988: 347).

Marksist teoriye gore, kapitalist sistemde sermaye sahibi, iiretim sonucu ortaya
cikan artik degerin biiyiik kismin1 sermaye birikimi i¢in ayirir. Bu nedenle artik deger ile
sermaye birikimi arasinda dogru yonlii iliski meydana gelmektedir. Artik degerin biiyiik
boliimiinlin sermaye birikimi olarak iiretime yeniden dahil edilmesi, sermayeye gore
emegin liretimdeki paymin azalmasiyla beraber kapitalistin karinin artmasina neden olur.
Bu durum uzun donemde ekonomide talep yetersizligini doguracaktir. Talep

yetersizliginin arkasindan issizlik artis1 gelecektir. Sermaye birikimi ile dogan ve
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beslenen ekonomik biiylime siireci yine sermaye birikimi yiliziinden kesilecek, sistemin

¢okmesi kagimilmaz olacaktir.
2.4.3 Schumpeter’in Biiyiime Hakkindaki Goriisleri

Schumpeter yenilik ve girisimciligin, ekonomik biiylimenin temel unsurlart oldugunu
ileri stirmektedir. Schumpeter, kapitalist ekonomik sistemin hi¢cbir zaman dengede
olmadigini ve dinamik bir yapisi oldugunu ifade etmistir. Schumpeter’e gore, ekonomik
biliyiime, sermaye birikiminden degil yeniliklerden veya “yeni kombinasyonlardan”
meydana gelmektedir. Modelde iktisadi sistem kapali dairesel akisa sahip bir yap1 olarak
nitelenmektedir. Ciinkii belirli bir malin saticis1 ayn1 zamanda bagka bir malin alicisi
olmaktadir. Bu dairesel akisin siirekli devam etmesi nedeniyle sistem de siirekli dengede
olmaktadir. Ancak bu durum sistemde degisiklik olmadigi anlamina gelmemektedir.
Sistemdeki tiim aktorler, yeni bir degisim olur olmaz ya da degisiklik fark edilir edilmez

kendilerini yeni duruma adapte etmektedirler (Topkaya 2013: 36-37).

Schumpeter, iiretilen bilginin, yani icatlar, kullanilabilir veya pazarlanabilir {iriin ve
stireclere kendiliginden doniismedigini ifade etmistir. Schumpeter’ e gore, bilginin sadece
yeni kombinasyonlari, yeni ekonomik ve toplumsal katma deger yaratabilecektir.
Schumpeter, faydanin ger¢ek inovasyon ig¢in 6n sart oldugunu belirtmistir. Karsilikli
kombinasyon ve etkilesim, liretilen bilgiyi ekonomik amaci olan, kullanilabilir inovasyona

doniistiirmektedir (Kalca ve Atasoy 2008: 96).

Schumpeter’in modelinde veri atomistik piyasa yapilarindaki hantallagmis rekabet
degil; oligopol yapisina sahip piyasalardaki dinamik girisimciler arasindaki yenilik
rekabeti {izerinde durulmaktadir. Schumpeter, ekonomik biiylime siirecini teknoloji
acisindan tanimlarken, bu siirecin yenilik¢i girisimcilerin katilimiyla “yaratici bir yikim”
olarak gerceklesecegini belirtmistir (Uger, Doganer 2013: 540). Schumpeter, ekonomik
bliylimenin yaratict yikim siireci ¢ergevesinde, bir “endiistriyel mutasyon siireci” oldugunu
ifade etmektedir. Bu siire¢ durmaksizin ekonomik yapiy1 igeriden doniistirmektedir. Eski
yapilar1 yok ederek, yeni yapilari kurmaktadir (Icke 2014: 21). S6z konusu yaratict yikim
stirecinin temelinde teknolojik yenilik vardir. Teknolojik yenilikler i¢seldir. Kesintisiz

teknolojik yenilikler, bliylimenin motoru olmaktadir.
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“Schumpeter’e gore, yenilik girisimciye kar saglayan ve teknolojik gelismeler
sonucu ortaya ¢ikan her seydir” (Karadz, Albeni 2003: 29). Schumpeter, firmalar
arasindaki yenilik rekabetinin ekonomik gelismenin belirleyici etkenlerinden biri oldugunu
ifade etmistir. Buna gore firma yeniligi basarili sekilde pazarlamay1 basarirsa, gegici olarak
monopol olarak “yenilik rant1” elde edecektir. Bu ayni zamanda firmalarin sermaye
kazancinin temelini olusturmaktadir. Sermayenin artis1 ekonomik biiylimeyi ortaya
cikaracaktir. Zamanla diger firmalarin da bu kardan pay alabilme umudu ile yeniligi taklit
ederek bu piyasaya girmesi yeniligin yayilmasina (tasma)” neden olacaktir. Bu durumda
yenilik¢i firmanin monopolistik kar elde etme durumu, uzun vadede siirdiiriilemeyecektir

(Icke 2014: 21).

Yenilikler, izinli ya da izinsiz olarak zamanla ekonomiye yayilir ve ekonomik
bliylime mekanizmasini etkinlestirir. Her ne kadar ilk girisimcinin karliligini azalttigi igin
ona zarar verse de, yeniliklerin yayilmasi ekonomik biiylime ve istihdam artigini
saglamaktadir (Karadz, Albeni 2003: 32). “Yeniligin genellesmesi ile birlikte endiistrideki
ve ulusal ekonomideki biiylime siireci ivme kaybetmektedir. Ancak yeniliklerin tekrar
tekrar hayata gecirilmesi durumunda firmalarm karliliginin devamliligi ve ekonomik
biliylimenin siirekliligi saglanabilecektir. Schumpeter bu argiimanlarla ekonomik gelisme
teorisini temellendirmistir” (icke 2014: 21). Ozetle Schumpeter’ e gore teknolojik
yeniliklerin biiylime iizerinde etkileri son derece dnemlidir. Teknolojik degisim, kapitalist
ekonomik yapi geregi, siirekli olarak degisime ugramakta ve eskiyi yok ederken yenisini

yaratmaktadir.
2.4.4 Modern Biiyiime Modelleri

Modern biiylime modelleri bagta Keynes’in statik analizi olmak tiizere, Harrod-
Domar biiylime modeli, Rostow biiyiime modeli, Neo Klasik diger deyisle Solow biiyiime

modeli ve igsel biiyiime modelleri olarak siralanabilir.

*Tagma: Yeniligin diger girisimciler tarafindan taklit edilmesi siireci tasma (spillover) olarak
adlandirilmaktadir. Tagmalar, yeniligi ortaya ¢ikaran ilk girisimcinin izni olmadan yapildiginda tagma adini
almaktadir. Girisimcinin izni oldugu durumda bu yayilma tagma olarak degerlendirilemez.
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2.4.4.1 Keynes’in Statik Analizi

Keynes’ e gore ekonomi, tam istihdam halinde bile durgunluga ya da depresyona
diisebilir. Ekonominin durgunluktan c¢ikabilmesinin yolu talebin genislemesidir. Buna
gore, genisleyen talep stoklar eritecektir. Stoklarin erimesi, yatirimlari tesvik edecek, artan
yatirimlar da biiyiimeyi hizlandiracaktir. Boylece ekonomi eksik istihdam dengesinden tam
istthdam dengesine dogru hareket edecektir (Acar 2008: 78). Keynes’in, ekonominin eksik
istihdamdan tam istthdama gelmesi i¢in ortaya koydugu Onerilerin asil amaci neoklasik
yaklasimin bazi temel yaklagimlarini elestirmek ve eksik istihdamda da denge olabilecegini
gostermektir (Glirak 2006: 80). Keynes, ekonomideki istikrarsizliklarin temel nedeninin
toplam talep eksikligi oldugunu belirtmektedir. Buna goére ekonomide tam istihdam
seviyesi kendiliginden saglanamayacaktir. Tam istthdami saglayabilmek icin oncelikle

devlet miidahalesi gerekmektedir.

Keynes’e gore, devlet tarafindan uygulanan genisletici ekonomi politikalar1 ¢arpan
etkisi yardimiyla toplam talebi artirmaktadir. Toplam talep artisi, girisimcilerin yeni
yatirimlar yapmasma ve ekonominin istikrarli hale gelmesine katki saglamaktadir.
Ekonomideki istthdam seviyesi ve iiretim kapasitesi toplam talebe ve buna bagli olarak
yatirim kararlarina bagli oldugundan, gerceklestirilecek yeni yatirimlar sermaye birikimini
artiracaktir. Buna bagl olarak da ekonomik biiylime hizlanacaktir (Oreiro ve Paula, 2007:

352).

Keynes’ e gore, ekonomik biiyiimeyi saglamanin temel sarti, ekonomideki mevcut
tasarruf miktarina esit bir yatirnrm harcamasinin yapilmasidir. Tam istthdam saglayabilmek
ve bu dengeyi koruyabilmek icin, ex-ante (donem bas1) tasarruf yatinm esitligi
saglanmalidir (Johnson vd. 2004: 226-227). Yeni yatirnmlarin yapilmasi ise, girisimcilerin
kararina baglhdir. Keynes’e gore girisimcilerin yeni yatirim kararlarina etki eden iki 6nemli
unsur bulunmaktadir. Bunlardan biri sermayenin marjinal verimliligi digeri ise faiz
oranidir. Girisimci sermayenin marjinal verimliligi ve faiz oranii karsilastirarak yatirim
yapma veya yapmama karari alacaktir. Sermayenin marjinal verimliligi, faiz oranindan
yikksek oldugu bir durumda girisimci yeni yatinm yapma karari verecektir. Ancak
sermayenin marjinal verimliligi faiz oranina esit veya faiz oranindan diisiik ise, girisimci

yatirnm yapmak istemeyecektir. En azindan faiz oranmin diismesini bekleyecektir. Faiz
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oraninin diismesi beklentisi yoksa yatirim yapmayi hi¢ diisiinmeyecek hatta bir yatirim
plam1 bile hazirlamayacaktir. Yatirim diizeyindeki bu durgunluk ekonomide istihdam
seviyesini diigiirecek, istihdam seviyesindeki bu diisiis milli gelir seviyesini diisiirecektir.
Gelir seviyesinin diismesi efektif talebi azaltarak ekonominin 6nce durgunluga sonra da
gerileme durumuna geg¢mesine yol acacaktir (Demirci, Erdogan 1988: 348). Ozetle
Keynes’e gore, sermayenin marjinal verimliliginin faiz oranindan yiiksek oldugu durumda
otonom yatirimlarda artig meydana gelecektir. Otonom yatirimlardaki artig, geliri ¢arpan
katsayisinin ¢arpimi kadar fazla artiracak, artan gelirler talebi artiracak bu da yatirimlari
tesvik edecektir. Yatirimlarin artmasi ise, bir yandan ekonominin durgunluktan g¢ikarak
bliylimeye baslamasina diger yandan da istthdam hacminin genislemesine firsat verecektir

(Acar 2008: 90-91).
2.4.4.2 Harrod- Domar Biiyiime Modeli

Keynes’in bliyiime modeli her ne kadar teoriye pek ¢ok yenilik getirmis olsa da statik
bir yapiya sahiptir. Bu statik yap1 uzun donemli analiz yapmak ve ekonomik problemlere
¢oziim Onermek acisindan elestirilmektedir. Keynes’in statik biiyiime modelini dinamik
yaptya kavusturan, uzun donemli analiz yapilmasina imkan saglayan model, Harrod (1939)

ve Domar’in (1947) biiyiime modeline yaptiklar1 katkilarla olusturulmustur.

Harrod-Domar modelinde toplam talep, iiretim ve istihdam arasindaki iliskiler
aciklanarak biiylime hiz1 belirlenirken, iki kavramdan yararlanilmaktadir. Bunlar marjinal
tasarruf egilimi ve sermaye-hasila katsayisidir. Buna gore ekonomide biiylime orani ile
marjinal tasarruf egilimi arasinda pozitif yonlii, biiylime orani ile sermaye-hasila katsayisi
arasinda negatif yonlii iligki bulunmaktadir. Ekonomide marjinal tasarruf egilimi ne kadar
yiikksek, sermaye-hasila katsayisi ne kadar diisiikse ekonomik biiyiime o denli hizl
olacaktir. Yatirim miktari, tasarruf miktarina esit oldugunda ekonomi, marjinal tasarruf
egilimi ile sermaye hasila katsayisi tarafindan belirlenen oranda biiyiiyecektir (Ekinci ve
Giil 2007: 170). Ornegin ekonomide sermaye hasila katsayis1 5, marjinal tasarruf egilimi
0.40 ise, ekonominin bir donem sonra %8 oraninda biiylimesi gerekecektir. Girisimciler
milli gelirin %8 oraninda artacagina inandiklar1 siirece bu gelire karsi yatirim planlarin

yaparak yatirimlarini artiracaklardir.
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Harrod, modelinde eksik istthdam dengesinden siirekli ve tam istthdama ulagmanin
yollarim1 aragtirmistir. Harrod’a gore eger bir yil sonra gelir diizeyinde artis bekleniyorsa,
girisimciler bu artis1 karsilayacak diizeyde tretim yapacaklardir. Harrod gibi Domar da
biliyliyen bir ekonominin denge sartlarini incelemistir. Fakat Domar, Harrod’dan farkli
olarak ekonominin denge durumunu, yatirimin gelir yaratici etkisi ve kapasite yaratici
etkisini denklestirmekte aramaktadir. Domar’a gore denge saglandigr miiddetce, biiyliyen
ekonomi hem kronik bir eksik istthdamdan hem de enflasyon baskisindan uzak bir geligme
trendi i¢inde tam istthdami korumay:1 basaracaktir (Demirci, Erdogan 1988: 340-341).
Domar modelinde, ekonomide yalnmizca talep veya yalnizca arz yoniiyle meselelere
odaklanmanin sonuca gotiirmeyecegini dolayisiyla ekonomiyi her iki yontiyle de ele alarak

varsayimlar yapilmasi gerektigini vurgulamistir.

Her iki modelde farkli gériiniislerine ragmen, esas noktalarda birlesirler. ki model de
gelismis ekonomileri ve uyarilmis yatirimlari géz Oniline almaktadir. Aralarindaki en
onemli fark; Harrod’un siirekli eksik istihdamdan hareketle tam istthdami saglayacak
faktorler tizerinde durmasma ragmen, Domar’in tam istihdamdan hareketle bunun

stirdiiriilebilmesi i¢in gereken faktorler tizerinde durmasidir.

Harrod-Domar modelinde yatirimlarin hem gelir yaratict hem de kapasite genisletici
etkileri vurgulanmaktadir (Durkaya ve Ceylan 2006: 80). Harrod-Domar modeline gore,
ekonomik biiylime siireci, tasarruf ve yatirimlar yoluyla saglanacak olan fiziki sermaye
birikiminin {iretim diizeyi ve hasilayr artirmasiyla devam edecektir. Modelde ¢ikt1 diizeyi
dogrudan sermaye birikimi ile iligkilendirilmektedir. Ekonomide c¢ikt1 diizeyi artirilmak
isteniyorsa sermaye birikiminin artirilmasi gerekmektedir. Modelde ¢ikt1 diizeyine oranla
sermaye miktarini1 ifade eden sermaye/hasila katsayisi (k), sermayenin etkinligini 6lgmek
icin kullanilan en temel orandir. Sermaye/hasila katsayisi, bir birim hasila yaratabilmek
icin ihtiya¢ duyulan sermaye miktarinm1 gostermektedir. Sermaye/hasila katsayisinin
Olclilmesi, yatirim oranlarimin ekonomik biiylime {iizerindeki etkisinin belirlenmesi
acisindan Onem tagimaktadir. Modelde sermaye/hasila katsayisinin sabit oldugu

varsayilmaktadir (Bouton ve Sumlinski 2000: 8-9).

Harrod-Domar modeli, biiylime hizinin sermaye birikimi tarafindan belirlendigini
savunmaktadir. Buna gore devlet iktisat politikasi araglari ile ekonomiye miidahale ederek

hedeflenen biiylime hizinin gergeklestirilmesi veya uzun donem biiylime hizinda meydana
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gelebilecek sapmalarin giderilmesini saglayabilir (Demircan 2003: 98). Harrod-Domar
modeli, ¢ikis noktalar1 itibariyle gelismis {tilkelerin biiylimesi lizerinde yogunlasmakla
birlikte, ¢izdigi yol bakimindan az geligmis tilkelerin meselelerinin ¢dziimlenmesinde yol

gosterici olabilecek kapasitededir.
2.4.5. Neo-Klasik (Solow )Biiyiime Modeli

Neoklasik biliyiime modeli, biribirinden bagimsiz olarak, Solow ve Swan tarafindan
gelistirilmistir. Ancak iktisat literatiiriinde popiiler olan ve gecerliligini kaybetmeyen
model, Solow tarafindan gelistirilen model olmustur. Solow (1956: 65-94) tarafindan
gelistirilen neoklasik biiylime modelinde, kisa vadede kisi basina gelirdeki artisin, sermaye

birikimi ve teknolojik biiyiimeye bagli oldugu ifade edilmektedir.

Solow’un modeli, A.B.D. ekonomisi i¢in yaklasik elli yillik donemi kapsamaktadir.
Modele gore, ekonomik biiylimenin emek ve sermaye girdileri ile agiklanamayan kismi
teknolojik ilerleme sayesinde olmaktadir. Fakat Solow teknolojinin nasil iiretildigini model
icinde agiklayamamis, teknolojiyi digsal kabul etmistir (Giilmez, Yardimcioglu 2012: 336
). Solow modelinde, duragan durum dengesine nasil ulasildigi, denge bozuldugunda
ekonominin nasil tekrar dengeye donecegini agiklanmaktir. Solow, Harrod-Domar biiyiime
modelinin tersine, ekonomik biiyiimenin sermaye-hasila katsayisinin degismesi ile

saglanacagini savunmaktadir.

Neoklasik biiylime modeli su temel varsayimlart igermektedir (Atamtiirk 2007: 90-
91):

e Uretim fonksiyonu veridir.
e Uretim faktorlerinde azalan verimler kanunu s6z konusudur.

e Uretim fonksiyonunda {iretim faktdrleri birbirleri ile siirekli ikame

edilebilmektedir.
e Her iiretim faktoriiniin marjinal fiziki verimliligi degiskendir.
e Uretim fonksiyonu igin dlgege gore sabit getiri varsayimi yapilmustir.
o Niifus artis hizi1 sabittir ve modelde dissal olarak kabul edilmektedir.

e Tasarruf oranindaki artig duragan biiyiime hizini etkilememektedir.
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e Teknolojik ilerleme modelde digsal olarak kabul edilmektedir
e Devletin ekonomiye miidahalesi minimum diizeydedir.

e Ekonomi diga kapalidir.

e Beseri sermayedeki verimlilik artislart dikkate alinmamaktadir.

Solow, modelinde iiretim fonksiyonunu ifade etmek i¢in, birinci dereceden homojen
bir fonksiyon olan “Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu” kullanilir (Solow 1956: 77-91).
Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu sabit getiriye sahiptir. Ayrica sermaye ve isglicii arasinda

ikameye olanak saglamaktadir. Cobb- Douglas iiretim fonksiyonu yazilacak olursa;

Y =AK'L’ (2.33)

S6z konusu fonksiyonda;
a = Sermayenin marjinal etkinligi
£ =Emegin marjinal etkinligi
A = Etkinlik katsayis1 (Teknoloji temsil etmektedir.)
e = a + f= Uretim esnekligidir.
Buna gore;

o + f =1olmasi, liretimin dlgege gore sabit getiriye tabi oldugunu,

o + > 1olmasi, liretimin dlgege gore artan getiriye tabi oldugunu,

a+ ff<lolmast ise, iiretimin Olgege gore azalan getiriye tabi oldugunu

gostermektedir.

Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunda 0 <ea <1°dir. Ayrica a ve B katsayilariin
toplam1 1’e esittir. Bu durumda B=1-a olacaktir. Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunda,

iretimin azalan verimler kanununa tabi oldugu ifade edilmektedir.

MPK =0Y /0K = AaK*'L* = Aa(K*L™*)/ K = Aou(L/ K)"™ (2.34)
MPK =0Y /0K = Aa(L/K)“™" = Aok (2.35)

MPL =0Y /0L =A(1-a)K“L™" = A1-a)K/L)* = A1-a)k” (2.36)
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2.34 nolu denklemde sermayenin girdisinin miktari artinca, (L/K) azalir. Bu durumda
sermayenin marjinal Uriinii azalacaktir. Benzer bi¢imde, 2.36 nolu denklemde emek
girdisinin miktar1 artinca, (K/L) orani azalir. Bu durumda emegin marjinal {irlinii

azalacaktir (Unsal 2007:131).
y=Y/ L iggiicli basina ¢ikt1 miktar1
k=K/L isgiicii basina sermaye miktar1 olmak {izere, liretim fonksiyonu

y=1(k) (2.37)

olarak yazilabilir.

Solow modelinde biiylimeyi agiklarken, Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna ek
olarak, sermaye birikimi denklemi de kullanilmaktadir. S6z konusu denklem, sermaye

birikiminin nasil olustugunu ag¢iklamakta kullanilmaktadir.

d=sermaye stokunun yipranma orani

k=sermaye miktarini ifade etmek lizere;
dk=her yil asman sermaye miktarin1 ifade etmektedir. Niifus artiginin dikkate
alinmadig1 durumda, yatirnmin ve asinmanin sermaye stoku tizerindeki net etkisi;

Ak =i—dk (2.38)

bi¢iminde yazilabilir. Tasarruf yatirim esitliginden dolay1, i=sf(k) degeri, denklemde yerine

konulursa;
Ak = sf(k)—dk (2.39)

denklemi elde edilir. Sermaye birikimi denklemini daha gergek¢i hale getirmek
amaciyla niifus artis1 da dikkate alinirsa; niifus artigi, asinma ve eskime gibi, sermaye
birikimi iizerinde olumsuz etki yaratir. Isci basina diisen sermaye miktarmin azalmasina

sebep olur.

Bu durumda;

Ak = sf (k) — dk — nk (2.40)
Ak = sf (k) —(n+d)k (2.41)
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elde edilir (Berber 2006:147- 148).

Solow, sermayenin azalan getiriye tabi oldugunu dolayisiyla uzun vadede ekonomik
biiyiimenin ancak teknolojik biiylime ile saglanabilecegini ifade etmistir. Solow modelinde
tasarruf (yatirim) oranlarinda ve niifus artis oraninda bir degisme ile ekonomide gegici
bliylime saglanir. Ekonomide kalici, uzun donemli biiyiimeye neden olan faktor ise
teknolojik gelismedir. Modele gore, sermayenin marjinal iiriiniindeki azalma teknolojik
gelisme yoluyla ortadan kaldirabilir. Uzun donemde iilkeler, teknolojik gelisme oraninda
isgiicli basina bliylime gosterecektir. Solow modelinde teknoloji digsal degisken olarak
kabul edilmektedir. Teknolojinin digsal olmasi ve bundan dolayr her bélgenin ayni
teknolojik biiylime hizina sahip olmasi, iilkeler ya da bolgeler arasinda goriilen ekonomik
bliyiime farkliliklarinin gecici oldugu anlamima gelir. Modelde uzun donemde biitiin
iilkelerde/bolgelerde kisi basi gelir seviyelerinin esitlenmesi 6ngoriilmektedir. Modelde
teknolojik  gelisme sonucunda gelismekte olan {ilkeler/bolgeler ile gelismis

iilkeler/bolgelerin zaman igerisinde birbirine yakinsayacagi ifade edilmektedir.
2.4.6 I¢sel Biiyiime Modelleri

Icsel biiyiime modelleri, neoklasik bilyiime modeline tepki olarak ortaya ¢ikmistir.
Bunun tepkinin sebebi uzun doénemli ekonomik biliylimeyi saglayan temel faktor olan
teknolojik gelismenin neoklasik modelde aciklanamamasi ve tasarruf diizeyleri ayni olan
ilkelerin gelirlerinin zamanla birbirine esit olacagini savunan yakinsama hipotezinin

gerceklesmemesidir.

Icsel biiyiime, diger bir ifade ile endojen biiyiime teorisinin dnciileri Paul M. Romer
ve Robert E. Lucas ve Robert Barro olmustur. I¢sel bilyiime teorisyenleri, bilyiimenin
birbirinden farkli yonlerine odaklandiklar i¢in tek bir teoriden s6z etmek zordur. Bunlari
grup yapan ortak noktalardan biri, bliylimenin uzun vadede igsel olarak belirlenmesi
diisiincesidir (Ozsoy 2009:336). “Igsel biiyiime teorileri, teknolojik gelismenin arkasindaki
itici giiclerden biri olan beseri sermayeyi model i¢inde belirlenen bir degisken olarak kabul

etmektedirler” (Keskin 2011: 126-127).

Igsel biiyiime modellerine gore, biiyiimeyi saglayan temel unsur teknolojik
gelismelerdir. Bunu yaratan da, tagsma olarak adlandirilan ve ¢esitli bigimlerde ortaya ¢ikan

olgulardir. igsel biiyiime teorisyenlerine gore, temelde tasmalarin nedenleri ii¢ grupta
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siniflandirilabilir:  bunlardan ilk grup tasmalarin sebebini arastirma ve gelistirme
faaliyetlerine dayandirmaktadir. Ikinci gruptakiler, ise beseri sermaye yatirimlarmin tasma
etkileri ortaya cikaracagmi one siirmektedirler. Ugiincii ve son grupta ise tasma etkisini
ortaya ¢ikaran seyin hiikiimetin yapmis olduklar: teknolojik altyap1 yatirimlari oldugu ifade
edilmektedir. Sekil 2.12 ‘de bu acidan teknolojik digsalliklarin kaynaklarina gore igsel

biliylime modelleri 6zetlenmistir.

Sekil 2.12 Teknolojik Dissalliklarin Kaynaklarina Gore icsel Biiyiime Modellerinin

Tiirleri

icsel Ekonomik Biiyiime

Teknolojik Dassalliklar (Tasma Etkileri)

Arastirma ve Gelistirmeden Kaynaklanan Tasmalar
Romer (1990),
Aghionve Howitt (1992,1994),
Grossman ve Helpman (1989, 1990, 1991) ve digerlen

Beseri Sermaye Yatirmmlarindan Kayvnaklanan
Tasmalar

TLucas (1988),
Stokey (1988,1991),
Beckervd. (1990)
Young (1991) ve digerlen

Devletin Teknolojik Altyap: Yaarimlarmdan
Kaynaklanan Tasmalar

Barro (1991) ve digerlen

Kaynak: Kirbitgioglu, Aykut. "Iktisadi Biiylimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime
Modellerinde Beseri Sermayenin Yeri", Ankara Universitesi SBF Dergisi, 53.1,
1998, 207-230, s.218.

I¢sel biiyiime modelinde AK tipi iiretim fonksiyonu kullanilmaktadir. AK tipi iiretim

fonksiyonu, Romer (1986) ve Lucas (1988) tarafindan da benimsenmistir. AK tipi iiretim



119

fonksiyonu, Rebelo (1991) tarafindan basitlestirilmistir (Yardimer 2006:101). Bu

fonksiyon,
Y=AK (2.42)

bigiminde ifade edilmektedir.

2.42 nolu denklemdeki A terimi teknoloji diizeyini belirten pozitif bir sabittir.
Teknolojiyi etkileyen faktorleri kapsamaktadir. Bir birim sermaye ile iretilen ¢ikti
miktarin1 diger ifadeyle sermayenin marjinal iiriiniinii ifade etmektedir. K terimi ise, hem
fiziki sermayeden hem de bilgi ve insan sermayesinden olugmaktadir. AK tipi {iretim
fonksiyonunda sermayenin marjinal {iriiniinlin sabit varsayilmasi, azalan verimler kanunun
gecersiz oldugu anlamina gelecektir. Buna gore, azalan getiriyi ortadan kaldiran temel

faktor, digsalliklardir.

Sekil 2.13 Varsayimlarina Gore I¢sel Biiyiime Modellerinin Tiirleri

é ) ( Teknolojik gelismenin )
 1g¢sel olmasi
1. Tiir Modeller Olgege gore artan
Romer (1986, 1989, 1990), getiriler
Becker vd. (1990) ve Buriktirilen faktorlerin
digerleri .
artan marjinal
\_ Yy \_ verumlilig Yy
-

icsel Ekonomik Biiyiime

~ ™ f ™

Teknolojik geligmenin

2. Tiir Modeller digsal olmasi

Jonesve Manueli (1990) (_)1<;e_§§ g.&h—‘e sabit getiriler
Rebelo (1991) Binktinlen faktorim
azalmayan marjinal
verimliligi

\ J \ J

Kaynak: Kirbitcioglu, Aykut. "iktisadi Biiyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime
Modellerinde Beseri Sermayenin Yeri", Ankara Universitesi SBF Dergisi, 53.1, 1998,
207-230, s. 218.
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Igsel biiyiime modellerini varsayimlaria gore siniflandirmak gerekirse, temelde iki
tiir model bulunmaktadir. Bunlardan ilki, birinci tiir modeller olarak adlandirilan teknolojik
gelismeyi igsel olarak kabul eden, dlgcege gore artan getiriler varsayimida bulunan ve
biriktirilen faktorlerin marjinal verimliliginin arttigin1 savunan modellerdir. Romer, Lucas,
Becker vd. calismalarinda ortaya koyduklart modeller birinci tiir modellere 6rnek
gosterilebilir. Diger yandan, Jones, Manueli ve Rebelo tarafindan ortaya atilan, teknolojik
gelismelerin digsal oldugunu ifade eden, 6lgege gore sabit getiri varsayiminda bulunan ve
biriktirilen faktdriin azalmayan marjinal verimlilige sahip olacagini savunan modeller ise,
ikinci tiir modeller olarak adlandirilmiglardir. Bu yaklasimdan yola ¢ikilarak Sekil 2.13’te

varsayimlarina gore igsel biiylime modelleri 6zetlenmistir.

Romer, biiyiimeyi incelerken bilgi birikimi tizerinde durmustur. Lucas’in odaklandigi
nokta ise, beseri sermaye olmustur. Barro ise, biiylimeyi kamu politikas: analizleri yaparak

incelemeye ¢alismistir. Sekil 2.14 “‘de igsel biiylime ve belirleyicileri 6zetlenmistir.
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Sekil 2.14 I¢sel Biiyiime ve Belirleyicileri

Kiltiirel, Saghk Egitim Politikas: Teknoloji Politikas: I
Tarihi, Politikas:
Sosyolojik, i | Yaunmlar
Psikolojili, | Yatrimlar
o, 7 i | [ Hanehalklan | | Ozel Firmalar Yaurumlar
Nedenler i

i ‘Yﬂ‘" imlar Yattrimiar ¢

S J

Beseri Sermaye I'eknolojik Altyam
Yaraticihk -u-..__\

> Arastirma ve Gelistirme

Tesadiifler —T | *

A S /

. Bilgi Uretimi (Teknolojik Geligme)
Yaparak Ogrenme +
Yenilik (Innovation)

Ekonomik Biiviime

Kaynak: Kirbitgioglu, Aykut. "iktisadi Biiyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime

Modellerinde Beseri Sermayenin Yeri", Ankara Universitesi SBF Dergisi, 53.1, 1998, 207-
230,s.217.

Romer igsel bliylime modellerinin temelini atarken dncelikle Arrow’un 1962 yilinda
yayimmladig1 “Yaparak Ogrenmenin Iktisadi Cikarimlar1 (The Economic Implications of

Learning by Doing)” isimli ¢alismasindan faydalanmistir.

Arrow’a (1962) gore, artan verimliligin kaynagi, iiretim siirecinde kullanilan emegin

kalitesinde meydana gelen gelismelerdir. Arrow, “yaparak 6grenme” olarak isimlendirdigi
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olgunun, imalat sanayinde belirli zaman dilimi i¢inde maliyetlerin diismesini ve kalitenin

artmasini sagladigini ifade etmistir.

Romer’in teorisi, ekonomik biiylimeyi bilgi birikimi {izerine insa edilmistir. Romer,
tretim fonksiyonunda geleneksel emek ve sermaye girdilerine bilgiyi de ilave etmistir.
Romer’e gore, firmada bir kere ortaya cikan bilgiden diger firmalar da hi¢bir zahmete
katlanmadan faydalanabileceklerdir. Ciinkii bilgi bir kere ortaya ¢iktig1 zaman geri dontisi
yoktur ve ayni zaman da birikim olusturur. Ortaya ¢ikan bilgi birikimi, bilgi tasmasi
(knowledge spillower) ya da digsallik yoluyla ekonomideki tiim {iretim birimlerine

kullanmalar1 iizere ulagsmaktadir.

Romer, Arrow’un caligmasindan yola ¢ikarak iiretim fonksiyonu ve yaratict fikir
stogunu kullanarak, sermaye stogu (K) ile emegin (L,) bir araya gelmesiyle ¢iktinin nasil
iretildigini agiklamaya calismistir (Yilmaz, Akinct 2012: 78). Romer’in modelinde

oncelikle iiretim fonksiyonu:
Y=K"(AL,)"™ (2.43)

seklinde yazilacaktir. Buna gore a, 0 ile 1 arasinda deger almaktadir ve teknoloji (A) veri
olarak kabul edilirse bu iiretim fonksiyonu Olgege gore sabit getiri durumunu ifade
edecektir. Eger yaraticilik fikri (A) tiretim girdisi olarak kabul edilirse bu durumda iiretim
fonksiyonu 6lgege gore artan getiri durumunu ifade edecektir. Romer’e gore, dlgege gore
artan getirinin varli@ temel olarak, bilginin rekabet¢i olmama Gzelliginden

kaynaklanmaktadir (Yilmaz, Akinci 2012: 79).

Igsel biiyiime modellerine temel olan bir diger bakis agis1 Lucas’a aittir. Lucas,
ekonomik biiylimeyi hizlandiracak faktoriin beseri sermayeye yapilan yatirimlar olacagini

ifade etmistir. Lucas’in modelinde iiretim fonksiyonu;
Y=F(K,N°) (2.44)

seklinde yazilacaktir. Burada Y ekonomideki ¢ikt1 diizeyini ifade ederken, K fiziki
sermayeyi ve N° etkin emegi ifade etmektedir. Modele gore, ekonomide ortalama yetenek
diizeyinde N kadar is¢i varsa ve her bir is¢i (u) kadar zamanini cari liretim i¢in harciyorsa

iilkedeki etkin emek arzi;
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N =uhN (2.45)
seklinde ifade edilecektir. Etkin emege gore liretim fonksiyonu yeniden diizenlenirse;
Y =F(K,uhN) (2.46)

olarak ifade edilecektir. Buna gore, ¢ikt1 ve iscilerin kabiliyet diizeyi, ¢alisilan siire, isgiicii
arz1 ve sermaye arasinda pozitif yonlii iliski bulunmaktadir. Lucas’a gore beseri sermaye
diizeyi, daha cok c¢aligma siiresinin disinda kalan zamanla (1-u) iliskilidir. Buna gore,
emegin kullanabilecegi bos zaman arttiginda hem bilgi birikimi hem de kabiliyet artacaktir.

Bu durumda beseri sermaye birikimi;

h(t) = h(t)S[1—u(t)] (2.47)

olarak yazilabilir. Modelde beseri sermaye birikimi, fiziki sermayenin bileseni olarak
goriilmek yerine, okullasma orani, baz1 6zel ¢aba ve harcamalara baglanmis, calisma disi
zamanla iligkilendirilmistir. Oysa beseri sermaye birikimi, tiim bunlarin yaninda, yaparak
ogrenme, hizmet i¢i egitim ve fiziki sermaye gibi birebir ¢aligmaya bagli birtakim

faktorlerle de yakindan iligkilidir. Bu durumda beseri sermaye birikimi;

h(t) = Sh(t) (2.48)

seklinde yeniden yazilabilir. Buna gore, beseri sermaye birikiminin kaynagi yine
kendisidir. Bu yeni durum Arrow (1994)’un “yeni bilgi, tek girdisi onceki bilgi olan

tiretilmis bir maldir” sdziine paralel diismektedir (Demir 2002: 4).

Igsel biiyiime modelleri cercevesinde kamu politikasi analizleri ise Robert Barro
tarafindan 1990 yilinda yapilan c¢alismalarla baslamistir. Modele gore, hiikiimetler
ekonomik biliylimeyi saglamak icin bir yandan yatirim yaparken bir yandan da yatirimlarin
artirilmasi amaciyla 6zel sektorii siibvansiyonlar ve vergi tesvikleri gibi birtakim araglarla
destekleyeceklerdir. Ozel sektor yatirimlari bir yandan sermaye stogunu artiracak, dolayli
olarak artan vergi gelirleri de devlet biitcesinin denkligini saglayacagindan kamu
mallarinin arzi artacaktir. Bu durumda, 6zel sektor yatirimlari ekonomiyi iki ayr1 yonden

desteklemis olacaktir. Modelde vergilerle finanse edilen kamu sektoriine yapilacak olan
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altyap1 yatirimlarinin 6zel sektoriin sermaye verimliligini artiracagi belirtilmektedir (Demir

2006:182-183).
2.5 Teorik Modeller Arasi Yakinsama

Cografyanin ekonomik biiyiimede oynadigi rol yirminci yiizyillin basinda yapilan
calismalarda vurgulanmissa da, ana-akim iktisat yazininda, cografyanin Onemini goz
oniinde bulundurmayan neoklasik biiyiime modeli daha fazla 6n planda tutulmustur
(Filiztekin 2008). Ancak gilinlimiizde mekan1 dolayisiyla cografyayr modelin i¢ine dahil
eden, bolgesel ve iilkelerarasi farkliliklar1 acgiklamakta, biiyiimeyi agiklamakta Olgek
ekonomilerinden yararlanilabilecegini vurgulayan yeni ekonomik cografya modelleri

iktisat¢ilar tarafindan siklikla kullanilmaktadirlar.

Sekil 2.15 Literatiirde Biiyiime Kuramlari ve Mekansal Kavramsallastirmalar

Yersecim
Kuramlar: I Yeni Biiviime Kuramlar I
I Neo-Klasik Biiyiime Kuramlar: I LIQSElBﬁ}MEK“rmh“ J
I Dassal Biiyviime Kuramlar I I Yeni Ekonomik Cografya I
1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000
Yersecim/Fiziksel- Bilgesel Bilyiime/Tek Yerel Bilgesel
Metrik Mekan Tip-Sovut Mekan Gelisme/Cesitlenmis Bilyiime/Cesitlenmis
Miskisel Mekan Stilize Mekan
Stirelkdi Stireksiz Homojen, .
Firiksel/'Cografik Tek Tip Bilgeler > Idari Heterojen, Biiylime Gelisme Kutuplan,

Mekan Birimler, Kutuplan, Higbir Temitorial
Gelismenin Fiziksel Bir Mekan, Boyutu Olmayan
Falibi, Yerellegmis Noktalar,
Gelisgmede Pasif Rol Teknolojik Digsalhidar Soyut Dikotomiler

Sistemi,

Yerel Yonetim Sistemi,
Artan Getirl,

Pozitif Digsallikdar,
Aktif Rol

Kaynak: Peker, Zeynep; Erkan Polat."Bolgesel ve Mekansal Gelisimin Biitiinlesmesi
Uzerine", Suleyman Demirel University Journal of Faculty of Economics & Administrative
Sciences, 18.3,2013, 383-397, s. 387.

Krugman’in (1998: 161-174) endiistriyel organizasyon, yeni ticaret teorisi ve yeni
biiyiime teorisinden olusan artan getiri ve aksak rekabete dayali iktisattaki yeniden

yapilanma dalgasia son halka olarak mekanin dahil edilmesi gerektigini savunmasi, ilk
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bakista kiiresellesmenin mekandan kopusu igerdigi tezinin aksine mekana bir yonelimi

isaret etmektedir. (Dulupcu, Govdere 2005: 144).

Sekil 2.16 Literatiirde Kuramsal Yaklasimlar Arasinda Yakinsama

/N [

Cesitlenmis- Cesitlenmis-Stilize
iliskisel Mekan ‘ Mekan Anlayish
Anlayish Kuramlar Kuramlar (Yeni
(Igsel Yerel Ekonomik
Biiyiime) Cografya)

Kaynak: Peker, Zeynep; Erkan Polat."Bolgesel ve Mekansal Gelisimin Biitiinlesmesi
Uzerine", Suleyman Demirel University Journal of Faculty of Economics &

Administrative Sciences, 18. 3, 2013, 383-397,s. 390.

Sekil 2.15 ve Sekil 2.16’da goriildiigii gibi zaman igerisinde yerse¢im kuramlarindan
baslayan, biiyiime kuramlar1 ve ekonomik cografya kuramlarini i¢ine alan bir kuramsal
yakinsama ortaya ¢ikmistir. Ancak bu noktadan sonra kuramlarin ortak varsayimlarinin
nereye evrilecegi zaman igerisinde goriilecektir. Bunun i¢in de ampirik c¢alismalarin
sayisinin artmasi gerekmektedir. Elde edilecek ampirik bulgular biiyiime konusunda

politika iiretmek igin kullanilabilir veriler saglayabilecektir.



BOLUM I11

COGRAFYA VE EKONOMIK BUYUME iLiSKiSi: ORTA GELIR
DUZEYINDEKI ULKELER iCiN PANEL VERI ANALIZI

Calismada kullanilan verilerin biiylik bir kismi1 Diinya Bankasi’nin resmi istatistik
sayfasindan saglanmigtir. Diinya Bankasi, iilkeleri gelir diizeylerine gore; yliksek gelirli
OECD iiyesi olmayan iilkeler, yiiksek gelirli OECD f{iyesi olan iilkeler, iist orta gelir
grubundaki tilkeler, diisiik orta gelir grubundaki iilkeler ve diisiik gelir grubundaki tilkeler
olarak besli siniflandirmaya tabi tutmaktadir. Calismanin 6rneklemi olarak iist ve diisiik
orta gelir grubundaki 79 {ilke ampirik analize tabi tutulmustur. Analiz donemi olarak 2001-

2012 yillarin1 kapsayan donem ele alinmastir.

Ekonometri uygulamasi yapilan caligmalarda, genellikle yatay kesit veya zaman
serisi verileri kullanilmaktadir. Zaman serisi verileri kullanilarak yapilan c¢alismalarda
degiskenlerin zaman boyutu dikkate alinmaktadir. Yatay kesit verileri kullanilarak yapilan
caligmalarda ise, degiskenlerin kesit boyutu {izerinde durulmaktadir. 2000’li yillardan
baslayarak literatiirde panel veri kullanilarak yapilan c¢aligmalarinin yayginlhigi artmustir.
Panel veri uygulamalarinda, verilerin kesit boyutu ve zaman boyutu birlikte dikkate
alinmaktadir.

Calisma 79 ilkenin 12 yillik verisini icerdiginden ampirik analizde ekonometrik
yontem olarak hem yatay kesit hem de zaman serisine dayali serilerin beraber analiz
edilmesine imkan taniyan panel veri analizi kullanilmistir. Verilere gére en uygun modelin
se¢ilmesine yoOnelik olarak yapilan testlerin ardindan regresyon modeli olusturulmustur.

Son olarak da modelin istatistiksel olarak anlamliligina yonelik testlere yer verilmistir.
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3.1 Literatiir Taramasi

Cografyanin ekonomik biiyiimeye etkisi ile ilgili genel literatiir incelendiginde
yapilan ¢alismalar dncelikle cografyanin ekonomik biiylimeyi etkileme kanallar1 {izerinden
siniflandirmaya tabi tutulabilir. Ornegin Bloom ve Sachs (1998), Gallup ve Sachs (2001)
ile McArthur ve Sachs (2001) tarafindan yapilan ¢aligmalarda cografyanin ekonomik
biliyiimeyi etkileme kanallarindan “hastalik” iizerine vurgu yapilmaktadir. S6z konusu
caligmalarda iklim bolgeleri, ortalama sicaklik, enlem gibi degiskenler lizerinden analizler
gerceklestirilmistir. Buna gore sitma ve diper hastaliklara yakalanma riskinin cografi
boyutu bulunmaktadir. Bu hastaliklara yakalanma riski ile ekonomik biiylime arasinda

negatif yonlii iligki beklenmektedir.

Gallup ve Sachs (2000), Sachs (2000) ile Masters ve McMillan (2001) tarafindan
yapilan calismalarda ise cografyanin ekonomik biiyiimeyi etkileme kanali olarak “tarim”
ele alinmistir. S6z konusu calismalarda iklim kusaklari, toprak tipi, kisin yagish gecen
ortalama giin sayis1 gibi degiskenler iizerinden analizler gerceklestirilmistir. Buna gore
tarimsal tiretim, toprak kalitesi, topoloji ve iklim gibi faktdrlere baghidir. [liman iklimlerde
gelistirilen teknoloji, tropikal iklimler i¢in uygun degildir. Tarimsal iiretim ve tarimsal

teknolojik gelismeler, ekonomik biiylimeye etki eden faktorlerdendir.

Diamond (1997), Hall ve Jones (1999), Acemoglu ve digerleri (2001), Rodrik ve
digerleri (2002) ile Easterly ve Levine tarafindan yapilan calismalar cografyanin ekonomik
bliylime tlizerindeki etkisini uzun donemli bir bakis ag¢istyla “kurumlar” kanali {izerinden
analiz etmeye c¢alismislardir. S6z konusu g¢alismalarda iklim kusagi, ekolojik ¢esitlilik,
enlem, denize kiyis1 olmama, dogal engeller, arazi yogunlugu gibi degiskenler
kullanilmistir. Buna gore kurumlar, baslangi¢ kosullarinin (iklim, mekan/lokasyon, dogal
kaynak bollugu vb...) bir sonucudur. Kurumlar da, ekonomik biiyiime iizerinde uzun

donemli etki yapmaktadir.

Cografyanin ekonomik biiyiimeye etkisini “ticaret” kanali iizerinden analiz etmeyi
amaglayan c¢alismalara Sachs ve Warner (1997) ile Frankel ve Romer (1999) 6rnek
gosterilebilir. Bu calismalarda denize kiyist olup olmama, kiyilara olan mesafe, nehirler,
dogal engeller, arazi yogunlugu gibi degiskenler kullanilmistir. Buna gore dogal agiklik
ticareti tesvik etmekte ve yabanci teknolojilere erisimi miimkiin kilmaktadir. Bdylece

ekonomik biiyiime hizlanacaktir.
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Barro (1991), Amstrong (1995), Bivand ve Brunstad (2002), Baumont ve digerleri
(2003) ile Roberts (2004) tarafindan yapilan calismalar ise ‘“mekansal heterojenlik”
tizerinde durarak cografya ve ekonomik biiylime iligkisini aragtirmislardir. Bu ¢calismalarda
enlem, iklim kusagi, bolgesel kuklalar gibi degiskenler kullanilmistir. Buna gore biiylime
modellerinde parametreler ekonomiler arasinda farklilik gosterir. Ulkeler ve bolgeler farkli

kararli denge durumlarindan birbirine yakinsar.

Baumont ve digerleri (2003), Carrington (2003), Ramaip ve digerleri (2003)
tarafindan yapilan caligmalarda “mekansal yakinsama” olgusu lizerine odaklanilmis ve
komsuluk/yakinlik, cografi uzaklik, kiiltiirel mesafe gibi degiskenler kullanilmistir. Buna

gore llkeler ve bolgelerin kiimeler i¢inde yakinsadiklart belirtilmistir.

Coe ve Helpman (1995), Coe ve digerleri (1997), Keller (2002), Lopez Bazo ve
digerleri (2004) tarafindan yapilan ¢aligmalarda cografya ve ekonomik biiylime arasindaki
iliski “teknoloji yayilmasi” konusu {iizerinde durularak incelenmistir. S6z konusu
caligmalarda cografi uzaklik, kiiltiirel mesafe, tasima maliyetleri temel degiskenler olarak
analizlerde kullanilmistir. Buna gore teknoloji yayilma orani, teknoloji liderlerine olan

mesafeye bagl olarak degismektedir. Bu durum biiylime {izerinde etki etmektedir.

Ades ve Chua (1997), Eastrly ve Levine (1999), Lal ve Yilmaz (2001), Murdoch ve
Sandler (2002)’1in yaptiklar1 c¢alismalarda “sagilmalar” iizerinde odaklanilmistir. Bu
caligmalarda agirlikli olarak komsuluk, yakinlik, smir uzunlugu, cografi uzaklik gibi
degiskenler kullanilmistir. Buna gore komsu iilkelerdeki siyasi, sosyal ve ekonomik

faktorler biiylime {lizerinde etki etmektedir.
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Tablo 3.1 Cografyanin Ekonomik Biiyiimeye Iliskisi ile Ilgili Ampirik Literatiir

Orneklem | Yéntem Degiskenler Bulgular
Frankel ve 82 lilke Gravity Kisibasi diisen gelir, ticari Cografik degiskenler, ikili
Romer modeli aciklik, niifus, yiizolgtimii, ticaretin temel
(1996) 1990-1996 | analizi denize kiyis1 olup olmama, belirleyicileridir.
ortak sinir
Sachs ve 83 iilke, Regresyon Biiylime hizi, niifus artis hizi, | Yiiksek yasam beklentisi
Warner analizi merkezi hiikiimet biitge ile bliylime arasinda
(1997) 1965-1990 dengesi, kurumsal kalite anlamli istatistiksel iliski
indeksi, tropik iklimde olup bulunmaktadir. Ulkenin
olmama, denize kiyisi olup tropik iklime sahip olmasi
olmama, dogal kaynak ve denize kiyis1 olmamasi
ihracati, yasam beklentisi ile bliylime arasinda
istatistiksel olarak anlamli
ve negatif yonlii bir iligki
bulunmaktadir.
Fabiani ve Italya Parametrik Egitim, Altyapi, cografya ve | Egitim, altyap:
Pellegrini olmayan ekonomik biiytime diizeyindeki artis bolgesel
1952-1992 | zaman serisi bilyiimeyi olumlu yonde
(1997) analizi etkilemektedir.
Gallup, 150 ilke, | Yatay kesit Ekonomik biiyliime, kiy1 Denize kiyis1 olmak ile
Sachs ve analizi, niifus yogunlugu, i¢ bolge biiyiime arasinda
Mellinger 1995 yilt | regresyon niifus yogunlugu, cif/fob istatistiksel olarak anlamli
(1999) verileri analizi orani, denize kiyist olup ve pozitif yonli iliski
olmama, uzaklik, tropik, vardir. Merkez piyasalara
malaria endeksi, yagam uzaklik ekonomik
beklentisi, niifus, ticari bliylime acisindan temel
aciklik, yiizolglimd. .. belirleyici degildir.
Gallup ve 83 iilke, Regresyon Ekonomik biiyiime, kisi bagi | Ekonomik biiyiime ve
Sachs (1999) analizi diisen hidrokarbon salinimi, malaria endeksi arasinda
1965-1990 malaria endeksi, cif/fob orani, | istatistiksel olarak anlamli
kiyimnin 100 km igindeki ve negatif yonlil bir iligki
niifus, merkez pazardan bulunmaktadir. Malaria
uzaklik endeksi iilkelerin
cografik, kurumsal,
ekonomik 6zelliklerinde
etkilenmektedir.
Becker vd. Ug Matematiksel | Niifus yogunlugu ve Kentsel niifus yogunlugu
(1999) sektorlic | ¢Oziimleme ekonomik biytime iliskisi ekonomik bilyiimeyi
model pozitif; kirsal niifus

yogunlugu ekonomik
biliylimeyi negatif
etkilemektedir.




130

Orneklem | Yéntem Degiskenler Bulgular
1990 yili | Panel ¢ekim | Kisibasina gelir, uzaklik, Tasima maliyetlerinin
verileri modeli ortak sinir, denize kiyisi olup | diismesi gelir iizerinde
Limao ve olmama, altyapu, cif/fob oram | pozitif etki yapiyor.
Venables Altyap1 endeksi, ortak
(2001) sinir, denize kiyisi olma,
uzaklik ise tasima
maliyetleri lizerinde
istatistiksel olarak anlaml
etkiye sahiptir. Altyapi
endeksi ortalamaya %25
oraninda yaklasinca
cif/fob indeksi 1.28’den
1.11 e ( partner iilkeye
2.358 km daha yakin
olunsa ortaya ¢ikacak
cif/fob azaligina esdeger)
disiiyor.
Acemoglu, 41 tlke Panel veri Kisibas1 milli gelir, niifus Cografik farkliliklar ve
Johnson ve analizi yogunlugu, kentlesme, iilke kurumsal yap1 farkliliklar
Robinson 1500-1995 kuklalari, ekilebilir arazi, iilkeler aras1 gelir
(2001) denize kiyisi olup olmama, farkliliklarinin
Oliim orani, kurum endeksi belirleyicilerindendir.
Baldwin, Iki bolge | Matematiksel | Ticaret, Yatirim, Lokasyon Diisiik tagima
Martin ve (kuzey- ¢coziimleme ve Ticaret Maliyetleri maliyetlerine sahip bolge
Ottaviano gliney) daha yiiksek biiyiime
(2001) hizina sahiptir.
iki sektor
(emek-
sermaye)
Glyfason 85 tilke SUR Dogal kaynak zenginligi, Egitimin ekonomik
(gbriiniirde egitim ve ekonomik bilylime | biiylimeyi pozitif yonde
(2001) 1965-1998 | iliskisiz etkiledigini ortaya
regresyon) koymustur
Redding and 101 ilke | Yatay kesit GDPCRP, kisibasi hidrokarbon | Denize kiyis1 olan ve
Venables veri analizi/ diizeyi, kisibasi ekilebilir okyanuslara erisim
1992-1996 | regresyon arazi, bolgesel kuklalar, ticari | imkan1 olan iilkelerde kisi
(2004) yili verileri | analizi aciklik basina diisen gelirin

yaklasik olarak %20 daha
yiiksek oldugunu ifade
etmislerdir. Ayn
zamanda iilkelerin kaynak
dagilimlari, fiziksel
cografi 6zellikleri ve
sosyal, politik ve
kurumsal bir takim
ozellikleri kisi bas1 gelir
iizerinde istatistiksel
olarak anlamli etki
gostermektedir.
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Orneklem | Yéntem Degiskenler Bulgular
Rodrik, 137 iilke | Yatay kesit Kisi bas gelir, cografik bolge | Entegrasyon ve kurumsal
Submramani analizi kuklalar1, koloni kuklalari, yapt gelirin i¢sel dip
an ve Trebbi 1995 yili konusulan dil, yagmurlu giin | belirleyicilerindendir.
(2004) verileri sayist, ticari agiklik, Cografya, gelirin digsal
teknolojik gelisme indeksi, dip belirleyicilerindendir.
Oliim oranu, is¢i basi fiziki Aralarinda anlamli iligki
sermaye, is¢i basi gelir bulunmaktadir.
Naude (2004) Afrika Panel OLS, Kisi bas1 gelir biiyiimesi, Denize kiyis1 olmama,
Ulkeleri Sistem GMM | arazi alani, denize kiyisi olup | malaria endeksi, arazi
olmama, malaria endeksi, genisligi ve agiklik ile
1970-1990 kentsel niifus yogunlugu, ekonomik biiyiime
aciklik arasinda negatif yonlii
iligki vardir. Kentsel
niifus ile ekonomik
biiyiime arasinda pozitif
yonlii iligki vardir.
Brakmana AB bdlgesi | Regresyon Isci basina diisen iicret, deniz | Ticaret (tasima)
(39 iilke), | analizi, seviyesinden yiikseklik, yillik | maliyetlerindeki azalis
(2006) 13 sektor | simiilasyon giinesli giin sayis1, denize ekonomik faaliyetlerin
aciklik, uzaklik, tilkeye 6zgii | yigilmasi iizerinde sinirl
1992-2000 kukla degiskenler diizeyde etki
yapmaktadir.
Wang ve Lin Cin Yatay kesit Ekonomik performans, Kiimelenme ve mekansal
(2008) analizi cografi yakinlik, mekansal yogunlasmalar ekonomik
(2004 y1h yogunlagma, kiimelenme, performansi
verileri) bilgiye dayali teknolojiler etkilemektedir. Cografi
yakinlik kiimelenme ve
mekansal yogunlagmay1
etkilemektedir.
Arbia ve AB Zaman serisi | Is¢i bast gayri safi yurtici Mekansal agirlik matrisi
digerleri Bolgesi analizi, hasila, mekansal agirlik (bolgeler arasi uzakligi
(2009) (AB 15 ve matrisi (bolgelerin icerir) ve lilkelere 6zel
AB 27) biribirinden uzakligini igerir, | kurum endeksi ile
tilkelere 6zgii kurum endeksi, | biiylime arasinda anlaml
1991-2004 iliski vardr.
Telatar ve Tiirkiye Granger Ekonomik biiylime, bolgeler, | Ekonomik biiylimeden
Terzi nedensellik niifus ve egitim niifusa dogru negatif
1968-2006 | ve VAR yonlii nedensellik ortaya
(2010) analizi koymuslardir.
Dell ve 125 Ulke | Panel veri Kisi basina gelir, sicaklik Fakir iilkelerde 1santigrat
digerleri analizi degerleri, yagis rakamlart, derecelik sicaklik artisi,
(2011) 1950-1959 kukla degiskenler (fakir iilke, | ekonomik bilyiimeyi
sicak iilke, tarim tilkesi) yillik ortalama 1.3
1996-2005

oraninda azaltmaktadir.
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Orneklem | Yéntem Degiskenler Bulgular
Henderson 43 Afrika | Panel veri GSYH, merkez sehirler, Malaria endeksi
ve digerleri tilkesi analizi malaria endeksi, denize biliylimeyi olumsuz
(2012) ulasabilirlik, uydu verileri etkilemektedir, kiy1
1992-2008 bolgelerinde i¢ bolgelere
gore ve merkez sehirlerde
gevre sehirlere gore daha
hizli ekonomik biiyiime
gerceklesmektedir.
Bhupatiraju 148 iilke | Panel gekim | Ulkeler arasi uzaklik, iilkenin | Cografya ve ticaretin
(2013) modeli arazi alani, iilke niifusu, ekonomik biiyiime
2012 denize kiyis1 olmama, agiklik, | tizerinde etkisi oldugu
kukla degiskenler sonucuna varmistir.
2000-2009
Hsiang ve 110 ilke | Panel veri GSYH, arazi alani, yagis ve Iklim degisiklikleri,
Jina (2014) analizi sicaklik verileri, riizgar ekonomik biiylimeyi
1970-2008 kuvveti, kukla degiskenler olumsuz etkilemektedir.
Ketterer ve AB Sistem GMM | Kisi bag1 gelir, kurumsal Bolgesel ekonomik
Pose (2016) (NUTS-2 kalite endeksi, cografi biiytime, kurumsal kalite
Bolgesi) faktorler (ortalama sicaklik, endeksi, cografi faktorler
arazi alani, ekvatora uzaklik, arasinda anlamli iligki
1995-2009 niifus, kiy1 bolgesi olma) bulunmaktadir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gallup ve digerleri (1998) ile Radelet ve Sachs (1998) tarafindan yapilan ampirik

analizlerde de fiziki cografya Olgiitleri (6rnegin tropik bolgede bulunan arazinin toplam
araziye orani vb.) ve tasima masraflarinin (sahil veya seyahat edilebilir nehirler alanlarinin
100 km i¢inde bulunan arazi orani vb.) llkeler arasi gelir farklarinin ortaya c¢ikmasi

acisindan dnemli degiskenler oldugu sonucuna varmislardir.

Frankel ve Romer (1999) yapmis olduklar1 calismada cografya olgiitlerini ticaret
akimlar1 i¢in arac¢ olarak tanimlayip ampirik olarak bunu analiz etmislerdir. Calismanin
ampirik sonuclarina gore kisi basina diisen gelir ile ticaretin milli gelir i¢cindeki paymin
cografi olgiitlerden kaynaklanan digsal varyasyonlar1 arasinda pozitif yonlii iliski oldugu

ifade edilmektedir.

Limao ve Venables 2001 yilinda yaptiklar1 ¢alismada ( Limao and Venables
2001:451-479) dilkelerin cografi yapist ve alt yapi diizeylerinin tagima maliyetleri
tizerindeki etkisini incelemislerdir. Ticaretin reel maliyetleri — tasima masraflar1 ve

uluslararas1 faaliyet gosterirken katlandiklar1 diger maliyetler- bir iilkenin diinya
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ekonomisine tam olarak eklemlenmesi i¢in ¢ok Onemli belirleyicilerdir. Mesafe ve
gelismemis tasima ve iletisim altyapisi llkelerin diinya ticaretinden izole olmalarina,
global {iretim ve ticaret agindan kopmalarina yol agmaktadir. Limao ve Venables (2001)
karayolu ile yapilan tagimaciligin denizyolu ile yapilan tagimaciliga gore yedi kat daha

maliyetli oldugunu ifade etmektedirler.

Limao ve Venables {ilkelerin denize kiyist olup olmama durumuna gore gayrisafi
milli hasilalarinin ve ithalat-ihracat rakamlarmin degisim gosterdigini ifade etmislerdir.
Buna gore denize kiyisi olan iilkelerin tasima imkanlar1 digerlerine gore daha elverisli
oldugundan ithalat-ihracat hacimleri daha yiiksek olmaktadir. Diger yandan, denize kiyis1
olmayan {ilkelerin ise daha elverigsiz tasima imkanlar1 bulundugundan digerlerine gore
ithalat- ihracatin gayrisafi milli hasila igerisindeki payr daha diisiik diizeylerde
kalmaktadir.

Limao ve Venables 2001 yilinda yaptiklar1 bu c¢alismada ¢ekim modeli (gravity
model) ile iilkelerin cografya ve altyapr degiskenlerini kullanarak ticaret maliyetlerini
tahmin etmeye calismislardir. Modelde en temel cografik gosterge olarak denize kiyisi
olup olmama durumu veri olarak alinmigtir. Alt yap1 gostergesi olarak da modelde “inf”
degiskeniyle tanimlanmis olan bir {ilkeye yolculuk yaparken katlanilan maliyeti belirleyen
kisi basina diisen karayollar1 aginin ortalama yogunluk orani, asfaltlanmis karayolu
ortalamasi, demiryollarinin ortalamasi, ana hat telefon sayisi gibi cesitli degiskenler
kullanilarak bir endeks olusturulmustur. Caligma tasima maliyetleri agisindan ticaret
akimlarinin elastikiyetinin hesaplanmasiyla, modeldeki degiskenlerin ticaretin belirlenmesi
acisindan 6nemini ortaya koymaktadir. Buna gore, modelde ele alinan iilkelerde ticaret
akimlarinin elastikiyeti ne kadar yiiksek ise tasima masraflar1 o kadar yiiksek dolayisiyla
da ticaret hacmi o kadar diisiik olacaktir. Buna gore, drnegin bir iilkede ticaret akimlarinin
elastikiyeti yliksek ise, tasima masraflar1 %10 oraninda artarken ticaret hacmi neredeyse %
20 oraninda azalmaktadir. Yapilan ¢alismadaki ampirik sonuglar denize kiyisi olmayan
tilkelerin ticaret maliyetleri agisindan denize kiyisi olan iilkelere gore daha dezavantajli
durumda bulunduklarin1 géstermektedir. Ayn1 zamanda bu iilkeleri transit olarak kullanan
diger iilkeler de bu dezavantajli durumla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Calismada kullanilan
deniz tasimacilig ile ilgili verilerinde gdsterdigi lizere, denize kiyis1 olmayan bir {ilkenin

tasima masraflari, denize kiyisi olan bir iilkenin tasima masraflarindan neredeyse %55
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oraninda daha yiiksek olmaktadir. Caligma sonuclar1 zayif altyapinin ve denize kiyisi

olmamanin ticareti olumsuz etkiledigini gostermektedir.

Calismanin ampirik sonuglar1 agisindan mesafe etkisi ve smir etkisi beklendigi gibi
olmustur. Soyle ki, birbirleriyle ticaret yapan iilkelerarast mesafe arttik¢a tasima masraflar
artmaktadir. Ayrica iilkelerin birbirine sinir1 varsa ticaret maliyetleri diisiik, yoksa ticaret
maliyetleri yiiksek olmaktadir. Ayrica etrafi tamamen denizlerle ¢evrili bir ada iilkesi
olmak veya bu tiir bir iilke ile ticaret yapiyor olmak da tasima maliyetlerini 6nemli 6l¢iide

azaltmaktadir. Ayrica yiiksek kisi bagina diisen gelir ulasim maliyetlerini diistirmektedir.
Limao ve Venables’in bu ¢alismasi birka¢ 6nemli ampirik sonu¢ sunmaktadir:

1. Altyapr etkisi: Bir iilke altyap: indeksini ortalamadan, en iy1 %25’lik dilim
diizeyine ¢ikarirsa iilkenin CIF/FOB faktorii 1.28’den 1.11°e diismektedir. Bu
durumda iilke ticaret partnerlerine 2.358 km daha yakinmis gibi daha diisiik ticaret
maliyetlerine sahip olabilecektir. Altyap1 degiskeninin ticaret hacimleri agisindan
da pozitif isaretli ve %1 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Buna
gore altyap1 degiskeni, ticaret hacmi {izerinde biiyiik etkiye sahiptir. Eger iilke
altyapr indeksini ortalamadan ilk %25°lik diizeye ylikseltirse ticaret hacmi %68
oraninda artmakta ve ticaret yaptig1 iilkelere 2,005 km daha yakin konumdaymis
gibi olmaktadir. Eger iilkenin altyap1 indeksi ortalamadan son %75 lik diizeye
diiserse ticaret hacmi %28 oraninda gerilemekte ve sanki ticaret yaptigi iilkelerden

1.672 km daha uzaktaymis gibi olmaktadir.

2. Smr etkisi: Ulkenin ticaret yaptig1 iilkeye sinir1 yoksa, o iilkeye sinir1 olan ve
bagkentleri arasinda 1000 km mesafe olan bir iilke ile ayn1 tasima maliyetlerine
sahip olmasi i¢in, o ililkeye uzaklig1 932 km olmalidir. Bu durum ticaret tizerinde

siir etkisinin pozitif oldugunu gostermektedir.

3. Uzakhk etkisi: Ticaret yapan iilkeler arasindaki uzaklik hesaplanmasi kolay
oldugu icin pek ¢ok ampirik ¢alismada tasima maliyetlerini agiklamada c¢ok
yaygin bi¢gimde kullanilmaktadir. Fakat bu ¢aligmanin sonuglar1 gostermistir ki;
diizeltilmis R* degerine gore, tek basina mesafe degiskeni tasima maliyetlerinin
yalnmizca %10’luk kismini agiklayabilmektedir. Buradan goriilmektedir ki; tek

basina mesafe degiskeni, tasima maliyetlerindeki degisimlerin biiyiik kismini
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aciklamada basarisiz olmaktadir. Halbuki modele cografya ve altyap1 degiskenleri
de dahil edilerek mesafenin tasima maliyetlerindeki degismelerin ne kadarini

acikladigi incelenirse bu oran %50’ye yiikselmektedir.

Venables ve Limao, 2002 yilinda yaptiklar1 diger ¢alismada, tasima maliyetlerinin
diinyanin uzmanlasma boélgelerine boliinmesine yol agabilecegini ifade etmislerdir. Buna
gore, bir mal tasima-yogun ise, onun, iktisadi merkeze daha diisiik tasima maliyetleri olan
tilkeler tarafindan ihrag edilme olasilig1 daha yiiksek olur. Bir iilke biiyiik iktisadi merkeze
mal ihra¢ etmek icin biiylik tasima maliyetlerine katlanmak zorunda kaliyorsa, bu durum
onu belirli bir malda kendine yeterli olmaya zorlayabilir. Yiiksek tasima maliyetleri
ticaretten saglanan kazanclar1 ve dolayisiyla reel geliri azaltict sonuglar dogurmaktadir

(Venables ve Limao 2002: 239-263).

Limao ve Venables (2001) temsili bir denize kiyist olmayan iilkenin tasima
maliyetlerinin denize kiyis1 olan iilkeye gore, yaklasik yiizde 50 daha fazla oldugunu
ayrica denize kiyisi olmayan {ilkelerin denize kiyisi olan tilkelere gore, yiizde 60 oraninda

daha diisiik ticaret akimlarina sahip olduklarini ifade etmislerdir.
3.2 Metodoloji

Zaman serisi verisi ile yatay kesit verisinin birlesmesiyle olusan veriler uzunlamasina
(longitudinal) veriler olarak adlandirilmaktadir. Bununla birlikte bu verilerin gozlemleri,
aynt birimlerden ayni zaman boyutunda elde ediliyorsa buna “panel veri” adi
verilmektedir. Fakat uygulamada panel veri, yatay kesit ve zaman serisi verisinin birlesimi
anlaminda kullanilmaktadir. Panel veri analizi, belirli bir zaman araliginda donemsel
olarak gozleme tabi tutulan bir nesneyi analiz yontemi olarak ifade edilebilir.

Panel veri, N sayida birimin T sayida gézleminden olusmaktadir. Zaman boyutuyla
birlikte olan yatay kesit verilerin, diger bir ifadeyle panel veriler kullanilarak kurulan panel
veri modelleri aracilifiyla ekonomik degiskenler arasindaki iligkilerin tahmin edilmesi
“panel veri analizi” denilmektedir (Tatoglu 2012: 4). Baltagi’ya (2002: 3) gore, panel veri
yontemi, yatay kesit gézlemlerinin (cross-section), belli bir zaman boyutu i¢inde bir araya

getirilmesidir.
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Panel veri modeli;

V=g, B XutU, i=leuNit=lo,T 3.1)

seklinde yazilabilmektedir. Bu modelde Y: bagimli degisken, Xy: bagimsiz degiskenler, a
sabit parametre, B egim parametreleri ve u hata terimini ifade etmektedir. 1 alt indisi birey,
firma, sehir, tilke gibi birimleri ifade ederken; t alt indisi giin, ay, yi1l gibi zaman1 ifade
etmektedir. Modeldeki degiskenler panel veri setine sahip olduklarindan, parametrelerin ve
hata terimi hem 1 hem de t alt indisini tasimaktadir. Panel veri modelinde sabit ve egim

parametreleri hem birimlere hem de zamana gore deger almaktadir.

Bilimin g¢esitli alanlarinda, ampirik uygulama yaparken panel veri analizleri
kullanilabilmektedir. Ornegin, psikoloji alaninda insan davramglarini analiz etmek igin
kullanilmaktadir. Ekonomide isletmelerin ve ticretlilerin zaman igerisindeki davranislarini
analiz etmede kullanilir. Sosyoloji ve saglik bilimlerinde belirli bir grup insanin
ozelliklerini ve belirli bir faktore karsi tepkilerini analiz etmede kullanilir. Egitim
bilimlerinde ise, 6grencilerin ders basarilar1 veya mezun olma durumlarinin analizinde

kullanilabilir.

Panel veri hem zaman hem de yatay kesit boyutlarina sahiptir. Dolayisiyla regresyon
yontemlerinin panel veriye uygulanmasi, yalnizca bir kesit boyutuna sahip olan verilere
uygulanmasindan daha zor olmaktadir. Ancak panel veri analizi giderek artan sekilde
yayginlagsmakta; gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ampirik uygulamalarda

kullanilmaktadir.

Panel verinin yatay kesit verileri ve zaman serilerine kiyasla {stiinliikleri
bulunmaktadir. Oncelikle panel veri, arastirmaciya daha fazla sayida gozlem
saglamaktadir. Bu durum modelin serbestlik derecesini artirmaktadir. Ayrica panel veri,
aciklayict degiskenler arasindaki dogrusal baglantinin derecesini diisiirmektedir. Boylece

ekonometrik tahminlerin etkinligi artmaktadir (Hsiao 2003: 3).

Panel veri analizine katilan bireyler, firmalar, bolgeler ve llkeler gibi yatay kesit
birimlerinin ayn1 6zellikleri tasimadigi, homojen olmadigi kabul edilmektedir. Panel veri
analizi, veri setinin igerdigi fakat zaman serileri ve yatay kesit verileri ile kontrol

edilemeyen heterojenligi dikkate almaktadir (Baltagi 2005: 4).
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Panel veri, bir degisimden sonraki uyum dinamiklerini incelemek i¢in diger analiz
yontemlerinden daha uygundur. Nispeten istikrarli, duragan yatay kesit dagilimlari, bir¢ok
degisimi gizlemektedir. Ornegin igsizlik siireleri, ikametgah ve gelir hareketliligi gibi
degiskenler, panel veri ile daha iyi incelenebilir. Ayrica panel veri, igsizlik ve fakirlik gibi
ekonomik durumlarin siirelerini incelemek icin de uygundur. Eger panelin zaman boyutu
yeterince uzunsa ekonomi politikas1 degisimlerindeki uyarlamayr da ortaya koyabilir
(Hsiao 2003: 3).

Modellerde dislanan degiskenler nedeniyle hata terimi ile bagimsiz degiskenler
korelasyonlu olmaktadir. Bu nedenle parametre tahminleri sapmali sonu¢ vermektedir.
Panel veri kullanilarak bu degiskenlerin etkileri kontrol altina alinabilir. Bu durumda
tahmin sapmasi1 azalmakta ya da tamamen yok olmaktadir (Tatoglu 2013: 11).

Zaman serilerinde serbestlik derecesinin az olmasi ve ciddi ¢oklu dogrusal baglanti
sorunu ortaya ¢ikabilmektedir. Panel veri analizinde bagimsiz degiskenlerdeki birimler
arasi farkliliklar modele dahil edilmektedir. Panel veri kullaniminda birim farkliliklarinin
dahil edilmesiyle degiskenlerin degerleri arasindaki ¢oklu dogrusal baglant1 azalmaktadir

(Tatoglu 2013:13).

Sahip oldugu avantajlarin yani sira panel veri kullanarak yapilan analizlerin bazi
dezavantajlar1 da bulunmaktadir. Ilk olarak, panel veriler yapis1 geregi hem zaman hem de
yatay kesit verilerine 6zgii sapmalari igerdiginden modelin hata terimi ¢ogu zaman sapmali
olacaktir. Bunun yani sira panel verilerin toplanmasi ve tasarlanmasinin giicliigii, 6l¢lim
hatalar1, 6rnek se¢im sapmasi ve heterojenlik sapmasi panel verinin dezavantajlar1 arasinda
sayilabilir. Ayrica panel verinin zaman serisinin yatay kesite gore kisa olmasi durumunda
ozellikle dogrusal olmayan panel veri analiz yontemleri kullaniminda c¢esitli zorluklar

ortaya ¢ikarmaktadir (Tatoglu 2013: 14).

Panel verilerin dezavantajlarinin  kesit verileri ile zaman serisi verilerinde
karsilasilabilecek problemlerden ¢ok farkli olmadigi sdylenebilir. Panel verinin avantajlari
dikkate alinarak karsilastirma yapildiginda, panel verinin diger veri tiirlerine gore daha

etkin analiz imkanlar1 sundugu bir gercektir.

Panel veri setleri iki sekilde siiflandirilir. Bunlardan ilki dengeli paneldir. Dengeli
panel, veri setinin her bir yatay kesit i¢in esit uzunlukta zaman serisi igermesi durumunda

olusmaktadir. ikincisi ise dengesiz paneldir. Dengesiz panel, zaman serisi uzunluklarmin
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yatay kesitten yatay kesite degismesi durumunda olugsmaktadir (Wooldridge 2010: 284).

Bu calismadaki veri seti, dengeli panel durumundadir.

Panel veri analizlerinde bagimli degisken icin olusturulan fonksiyon, N sayida
birimin (grubun) 7 dénemlik bir zaman serisi verisi kullanilarak yapilir. Bu ¢ergevede

genel panel veri denklemi esitlik (1)’deki gibi yazilmaktadir.
Vi =B+ By + By Xy + €4 (3.2)
Burada i= 1,....,N yatay kesiti ve t=1,...,T zaman1 gdstermekteyken, hata terimi

£ 'nun ortalamasinin sifir ve varyansinin sabit oldugu varsayilmaktadir.

Bu durumda:

v, . ’nci yatay kesit biriminin # zamanindaki bagimli degisken degeri,
X,, : i’nci yatay kesit biriminin ¢ zamaninda 2. bagimsiz degisken degeri

By, © i'nci yatay kesit biriminin ¢ zamaninda 2. bagimsiz degiskenin tahmin edilen

katsayisidir (Baltagi 2005: 11).

Biitiin katsayilarin ve biitiin yatay-kesit birimleri i¢in sabit tutulmasi durumu panel

veri analizinin en basit bi¢imidir. Bu durum esitlik (3.3) de gosterilmektedir.

Vi = B +ﬁ2X2[t +ﬂ3X3it &, (3.3)

Esitlik (3.3)’e gore tiim bagimsiz degiskenler yatay kesit birimlerinin hepsini ayni
derecede etkilemektedir. Eger bagimsiz degiskenlerin farkli birimlerinin, farkli sekilde
etkiledigi diisiiniilityorsa bu denklem yetersiz kalacaktir. Bu agsamada baslangi¢c noktasinin
(f1) nasil tanimlanacagi da diger onemli bir noktadir. (5;), biitiin birimler i¢in sabit
tutulabilir veya boyle bir kisit uygulanmayarak, farkli yatay kesit birimleri i¢in farkl
baslangi¢ noktalar1 olmasi saglanir (Baltagi 2005: 16).

Panel veri analizinde en c¢ok bilinen yontemde, havuzlanmig verilerin (pool data)
zaman ve kesit boyutlar1 ihmal edilerek geleneksel Klasik En Kii¢iik Kareler modeli

(Ordinary Least Squares) OLS tahmincisi kullanilmaktadir. Bu modelde, tahmin edilen
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parametre sayisi kullanilan goézlem sayisin1 asarsa, modelin tahmininde giigliikler
yasanabilmektedir. Bu tiir giicliikleri giderebilmek icin hata teriminin ozellikleriyle ve
katsayilarin degisebilirligiyle alakali farkli varsayimlar ortaya konularak farkli modeller

elde edilebilmektedir (Wooldridge 2002: 301).

Sabit parametre kisitt kaldirildigi zaman, baslangi¢ noktasi tanimlayabilmek igin
kullanilan, Sabit Etkiler Modeli (Fixed Effects Model) ve Tesadiifi Etkiler Modeli (Random
Effects Model) olmak {lizere iki farkli yontem vardir. Sabit Etkiler Modelinde (SEM),
baslangi¢ noktasinin tiim yatay kesit birimleri igin farkli sabit parametre degeri alacag:

varsayllmaktadir (Abatay 2012: 415).

Vi =B+ By + B X +E, ﬂlj £ By (3.4)

Sabit etkiler modeli, En Kiiciik Kareler Golge Degiskeni Modeli olarak da
isimlendirilir. F istatisti§ine dayanarak, golge degiskene ait katsayilarin performans testi
yapilmaktadir. Sifir hipotezi, etkin tahmin modelinin gruplara 06zgii sabit kesisim
katsayilarinin degismedigini varsayarak OLS oldugunu ifade ederken, alternatif hipotez

ise sabit etkiler modelinin uygun oldugunu belirtmektedir (Baltagi 2005: 21).

Modelde yatay kesit sayisinin fazla olmasi durumunda sabit etkiler modeli, serbestlik
derecesinin azalmasina neden olabilmektedir. Sabit etkiler modelinin baska kusuru da,
zaman ic¢inde degismeyen degiskenler i¢in uygun olmamasidir. Bu sorunlarin varliginda
Tesadiifi Etkiler Modelinin kullanilmasi1 daha uygun olacaktir. Tesadiifi etkiler modelinde
zamana ve birimlere gore ortaya c¢ikan degisiklikler, hata teriminin bir bileseni olarak
modele dahil edilmektedir. Tesadiifi etkiler modelinde, ilk olarak rassal etkilerin zaman
icinde ayni kaldigr ama bir yatay kesitten diger yatay kesite degistigi kabul edilebilir.
Ikinci olarak rassal etkilerin zaman icinde degistigi ama yatay kesit birimleri arasinda
degismedigi kabul edilebilir. Son olarak da rassal etkilerin hem yatay kesit birimleri

arasinda hem de zamana gore degistigi kabul edilebilir (Hodoshima ve digerleri, 2000:

518).

Tesadiifi FEtkiler Modelinde, baslangic noktas1 tesadiifi degisken olarak
tanimlanmaktadir. Bu durumda baslangi¢c noktalari, f; sabit parametresi ve ortalamasi

sifir olan vu; tesadiifi degisken toplami ile ifade edilmektedir (Baltagi 2005: 19)
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Vi =B+ BiXy + B X +E, :Bu =B+ 1 (3.5)

Ampirik uygulamalarda, hangi tahmin modelinin secilecegine karar vermek igin
birtakim istatistiksel testler yapilmaktadir. Modellerde kullanilan degiskenler zamanlar ve
iilkeler arasinda degisebildiginden, verilerin zamanlar ve {ilkeler arasinda toplanip
toplanmayacaginin belirlenmesi gerekmektedir. Bunu belirleyebilmek i¢in zaman spesifik
etkiler ile iilke spesifik etkilerin ortak anlamliliginin belirlenmesi gerekmektedir. Bunun
icin Chow Testi kullanilmaktadir. Bu testte sifir hipotezi etkin tahmin edicinin
“Havuzlanmis (pooled) EKK” oldugunu varsayarken, alternatif hipotez etkin tahmincinin

“sabit etki” (fixed effect) modeli oldugunu varsaymaktadir (Turhan 2012: 83).

Ayrica yine aynit amagcla diger bir test olan Breusch-Pagan (BP) testi de
yapilmaktadir. Breusch-Pagan (BP) testi kullanilarak tesadiifi birimsel etkinin anlamlilig
test edilmektedir. Bu testin sifir hipotezi, tesadiifi etkinin olmadig1 seklindedir. Sifir
hipotezinin reddedilirse bu durum tesadiifi etki modelinin Havuzlanmis EKK yerine tercih
edilmesi gerektigini gostermektedir. Sifir hipotezinin reddedilemedigi durumda ise,

Havuzlanmig EKK modelinin kullanilmas1 daha uygun olacaktir (Atabay 2012: 416).

Eger veriler havuzlanmis degilse, sabit etkiler modeli ve tesadiifi etkiler modelinden
hangisinin se¢ilmesi gerektigine karar verebilmek i¢in Hausman Testi kullanilmaktadir
(Kaya ve Efe 2015: 273). Hausman testinde sifir hipotezi tesadiifi etkinin varligini
gostermektedir. Sifir hipotezinin reddedilmesi durumunda, tesadiifi etkiler modeli yerine

sabit etkiler modelinin secilmesi gerekmektedir.
3.3 Arastirmada Kullanilan Veri ve Degiskenler

Calismada tahmin edilecek teorik model su sekilde gosterilebilir:

Y=o+ B X.*&, (3.6)

t 2001 ile 2012 aras1 zaman periyodunu ifade etmektedir. 1 her bir lilkeye ait yatay
kesiti ifade etmektedir. Y, modeldeki bagimli degiskeni ifade etmektedir. Aciklayici
degiskenler seti olan X; X1, X2, X3, X4, X5 ve X6 bagimsiz degiskenlerini ve D1, D2 ve
D3 cografik kukla degiskenlerini igermektedir.
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Calismada, 2001-2012 dénemine yonelik 79 iilke icin ¢alismada kullanilan veriler

Tablo 3.2°de verilmistir.

Tablo 3.2 Bagimh Degisken ve Bagimsiz Degiskenlerin Tanimlari, Kapsadigi Donem,

Beklenen Etki ve Veri Kaynaklar:

.. Degiskenin Tanimu, Olgii . . <
Degiskenler Birimi ve Kapsadiga Donem Beklenen Etki Veri Kaynagi
Bagimh Degisken
Y Gayrlsaf;g(l)l lr Elz% 1h2a sila (8), Diinya Bankast, 2015
Bagimsiz Degiskenler
Agiklik, Ticaretin gayri safi . F
X1 yurtici hasila igindeki pay1 Pozitif Diinya Bankasi, 2015
(%), 2001-2012
X2 Ihracat hacmi endeksi Pozitif Diinya Bankasi, 2015
(2000=100), 2001-2012
Ongoriilemeyen, .
X3 Arazi alani (km?), 2001-2012 belirsiz Diinya Bankast, 2015
X4 Toplam niifus (kisi), 2001- Ongérﬁllerr.leyen, Diinya Bankasi, 2015
2012 belirsiz
Kentsel niifusun toplam . .
X5 niifus i¢indeki pay1 (%), Pozitif Diinya Bankasi, 2015
2001-2012
Uzaklik: {ilke baskentinin ) )
X6 Newyork, Rotterdam veya Negatif http://www.distance.to, 2015
Tokyo'ya uzaklig1 (km)
Kukla Degiskenler
Denize kiyis1 olup olmama:
tilkenin denize kiyisi yok Negatif nationsonline.org, 2015
ise(kara tilkesi) 1, denize
D1 kiyis1 var ise 0
Iklim: iilke 1liman iklim Pozitif worldclim.org, 2015
D2 kusaginda ise 1, degilse 0
Petrol ihracatgisi tilke: iilke .
petrol ihrag ediyorsa 1, Pozitif CIA, 2015
D3 degilse 0

Calismanin  bagimli degiskeni Y, ekonomik biiylimeyi yansitmasi agisindan,

iilkelerin gayri safi yurtici hasilalarinin Amerikan dolari cinsinden degeridir.

Calismanin ampirik analizinde kullanilan bagimsiz degiskenler de su sekilde

siralanabilir:
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X1: Ticari aciklik degiskenidir. Ithalat ve ihracat rakamlarinin gayri safi yurtigi
hasila i¢indeki paymi ifade etmektedir. Bu bagimsiz degisken ile ekonomik biiylime
arasinda negatif yonlii bir iligki olacagi ve regresyon denkleminde isaretinin eksi olacagi

beklenmektedir.

X2: Ticaret hacmi degiskenidir. Bu degisken Diinya Bankasi tarafindan 2000 yil1 baz
yil alarak olusturulmus bir endekstir. Bu bagimsiz degisken ile biliylime arasindaki
iliskinin pozitif yonlii olacagi ve regresyon denkleminde isaretinin arti olacagi

beklenmektedir.

X3: Arazi alan1 degiskenidir. Bu degisken iilkelerin arazi alaninm1 kilometre cinsinden
belirtmektedir. Bu degisken ile ilgili biiyiime iizerine etkisinin olumlu veya olumsuz
olacagina dair literatiirde farkli goriisler bulunmaktadir. Dolayisiyla bu degisken ile

ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin yonii pozitif veya negatif olabilir.

X4: Toplam niifus degiskenidir. Ulkelerin toplam kisi sayisin1 belirtmektedir. Bu
degisken ile ilgili biiylime iizerine etkisinin olumlu veya olumsuz olacagina dair literatiirde
farkli goriisler bulunmaktadir. Dolayisiyla bu degisken ile ekonomik biiylime arasindaki

iliskinin yonii pozitif veya negatif olabilir.

X5: Kentsel niifus degiskenidir. Kentsel niifusun toplam niifus i¢indeki payin ifade
etmektedir. Kentsel yogunlasmalar1 ifade etmesi amaciyla analize dahil edilmistir. Bu
degisken ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin pozitif yonlii olacagi ve regresyon

denkleminde isaretinin art1 olacag1 beklenmektedir.

X6: Uzaklik degiskenidir. Ulke baskentinin Newyork, Tokyo veya Rotterdam’a olan
uzakligini ifade etmektedir. Bu ti¢ sehir diinyadaki mal hizmet akimlari, ticaret ve finansin
merkezleri olduklar i¢in bu sehirlere cografi uzaklik ekonomik refah iizerinde belirgin etki
gosterecektir. Bu degisken ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin negatif yonlii olacag:

ve regresyon denkleminde isaretinin eksi olacagi beklenmektedir.

Calismanin ampirik analizinde kullanilan kukla degiskenler ise su sekilde

siralanabilirler:

D1: Denize kiyist olup olmama degiskenidir. Eger iilkenin denize kiyis1 yoksa yani

iilke bir kara tilkesi ise 1 degerini almistir, degilse 0 degerini almistir. Bu degisken ile
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ekonomik bliylime arasindaki iligkinin negatif yonlii olacagl ve regresyon denkleminde

isaretinin eksi olacag1 beklenmektedir.

D2: iklim degiskenidir. Eger iilke 1liman iklim kusagindaysa 1 degerini almistir,
digerleri icin 0 degerini almistir. Bu degisken ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin

pozitif yonlii olacagi ve regresyon denkleminde isaretinin art1 olacagi beklenmektedir.

D3: Petrol ihracatgist lilke degiskenidir. Eger iilke petrol ihra¢ ediyorsa 1 degerini
almigtir, etmiyorsa 0 degerini almistir. Bu degisken ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskinin pozitif yonlii olacagi ve regresyon denkleminde isaretinin arti olacagi

beklenmektedir.

Modelde kullanilan bagimli degisken ve bagimsiz degiskenlere ait aciklayici

istatistikler Tablo 3.3’te gdsterilmektedir.

Tablo 3.3 Degiskenlere Ait Aciklayici Istatistikler

Y X1 X2 X3 X4 XS5 X6

Ortalama 1.46E+11 |85.40755| 157.4877 |741972.1| 57921027 | 51.80032 | 4390.228
Medyan 1.78E+10 |80.89862| 132.5275 |230800.0| 9552500. | 52.37500 | 4223.842
Maksimum 8.46E+12 |220.4074| 1490.754 |9388220.| 1.35E+09 | 91.29500 | 9528.299
Minimum 76553443 |21.85242| 29.89853 |340.0000| 69660.00 | 18.29700 | 293.4940
Standard Sapma | 5.40E+11 [34.51216| 111.8063 |1490605.| 1.94E+08 | 17.41480 | 2209.637
Carpikhik 9.487965 |0.660406| 5.886844 |4.265547| 5.631866 | 0.054297 | 0.461847
Basiklik 116.9736 |3.462334| 53.06244 |23.21348| 34.54077 | 2.299649 | 2.488574
Jargue-Bera 571271.7 |83.79870| 113178.3 |20598.38| 47999.07 | 21.49358 | 47.70277

Gozlemler 1027 1027 1027 1027 1027 1027 1027
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3.4 Modelin Ampirik Testleri

Calismada uygulanan analizler i¢in Eviews 8.0 siirimii ile R yazilimi kod
calistirilarak kullanilmistir. ilk asamada her bir degiskene iliskin grafikler incelenmis,
trend ve mevsimsellik etkilerinin giderilmesi amacl 6n bilgiler elde edilmistir. Daha sonra
kullanilacak duraganlik testlerinin hangileri olacagina karar vermek icin degiskenlerin
homojen olup olmadiklar1 ve veri setinde yatay kesit bagimliliginin olup olmadigi kontrol
edilmistir. Son olarak da duraganlik testleri uygulanmistir. Degiskenlere iliskin grafikler

asagida gosterilmistir.

Sekil 3. 1 Bagimh Degisken GSYH i¢in Ulkeler Bazinda Yillik Degisim Grafigi
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Sekil 3.2 Bagimsiz Degisken Aciklik i¢in Ulkeler Bazinda Yilhk Degisim Grafigi
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Sekil 3.3 Bagimsiz Degisken Ihracat Hacmi Indeksi I¢in Ulkeler Bazinda Yilhk

im Grafigi
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Sekil 3. 4 Bagimsiz Degisken Arazi Alam Icin Ulkeler Bazinda Yilhik Degisim Grafigi
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Sekil 3. 6 Bagimsiz Degisken Kentsel Niifus icin Ulkeler Bazinda Yilhk Degisim
Grafigi

X5
100

90 -
80
70
60 -
50 -

]|

30

Sekil 3.7 Bagimsiz Degisken Uzakhk i¢in Ulkeler Bazinda Yilhk Degisim Grafigi
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Her bir degisken i¢in grafikler incelendiginde hem mevsimsellik hem de trend varlig
yoniinde bulgular vardir. Grafik inceleme ardindan her bir degisken i¢in duraganlik testleri
uygulanacaktir. Ancak panel veri analizlerinde Oncelikle degiskenlerin homojen olup
olmadiklart incelenmelidir. Degiskenlerin homojen ya da heterojen olmasi, uygulanacak

olan birim kok testlerinin bi¢imini degistirmektedir (Eratas ve digerleri 2013: 23).
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3.4.1 Homojenliginin Test Edilmesi

Birinci nesil birim kok testleri, homojen ve heterojen modeller olmak {iizere ikiye
ayrilmaktadir. Levin, Lin ve Chu (2002), Breitung (2005) ve Hadri (2000) homojen model
varsayimina dayanirken; Im, Pesaran ve Shin (2003), Maddala ve Wu (1999), Choi (2001)
heterojen model varsayimina dayanmaktadir (Goger 2013: 5094).

Swamy (1970), paneldeki yatay kesitlerin esbiitiinlesme denklemlerinin egim
katsayilarinin homojenligini test etmek i¢in ilk ¢aligmalar1 yapmistir. Daha sonra Pesaran
ve Yamagata (2008) tarafindan Swamy’nin testi gelistirilmistir. Burada da N ve T
bliytikliikleri hangi testtin secilecegi acisindan 6nemlidir. Calismada N>T oldugu icin
uygun homojenlik testi Pesaran tarafindan gelistirilen Swamy (Delta) testi olmustur. Bu
test, f; egim katsayilarinin yatay kesit birimleri arasinda farkli olup olmadigini test

etmektedir (Altintas ve Mercan 2015: 364).
Testin hipotezleri;
Hy: Egim katsayilar1 homojendir
H;: Egim katsayilart homojen degildir

Delta testi asagida fonksiyonel ifadelerinde belirtildigi gibi iki ayr1 sekilde
hesaplanabilmektedir (Pesaran ve Yamagata, 2008: 56):

_ NS —k
_ Iar
ST
(3.7)
Asagida yer alan denklem diizeltilmis delta test istatistigini vermektedir:
B — NS —E(Zy)
ﬂ"ua‘j = VN ——
\'II Var(zrt) (38)

Test sonucuna gore olasilik degerleri 0.05’ten biiyiik olursa %5 anlamlilik diizeyinde
Hy hipotezi kabul edilir ve esbiitiinlesme katsayilarinin homojen olduguna karar verilir
(Pesaran ve Yamagata 2008: 57). Delta homojenlik testi sonuglart Tablo 3.4°te

gosterilmistir.
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Tablo 3.4 Paseran ve Yamagata (2008) Homojenlik Testi Sonug¢lar:

Test Istatistigi Olasiik
.E. 6.882 0.0217
N 7.421 0.008"
ﬂ.mﬁ

* Degisken 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamlidir

Tablo 3.4’te gosterilen testlerin olasilik degerleri 0.05’ten kiiciik oldugu i¢in Hy
reddedilmistir. Egim katsayilarinin homojen olmadigmma karar verilmistir. Calismada
heterojenlik varsayimina dayanan Im, Pesaran ve Shin (2003) testinin yani sira diger

birinci nesil testlerle de birim kok sinamasina yer verilmistir.

Delta testi sonucunda serilerin heterojen olduklar1 belirlenmistir. Heterojen seriler
icin yatay kesit bagimliliginin arastirilmasi 6nem tasimaktadir. Burada yatay kesit
birimlerinin birbiriyle bagimli olup olmadiklari, diger bir deyisle; seriye belli bir sok
geldiginde bu sokun biitlin yatay kesit birimlerini ayn1 derecede etkileyip etkilemeyecegi

incelenmelidir.
3.4.2 Yatay Kesit Bagimlihiginin Test Edilmesi

Panel verilerde birim kok varligimi test etmek icin, oOncelikle yatay kesit
bagimliliginin test edilmesi gerekmektedir. Eger panel veri setinde yatay kesit bagimlilig
(cross-section dependence) yoksa, duraganlik analizinde 1. nesil birim kok testleri
kullanilmalidir. Panel veri setinde yatay kesit bagimlilig1 varsa, duraganlik analizinde 2.
nesil birim kok testleri kullanilmalidir. Boylece daha tutarli, etkin ve giicli tahminler

yapilmis olacaktir (Eratas ve digerleri 2015: 405).

Yatay kesit bagimliliginin varligi, zaman boyutu yatay kesit boyutundan biiyiik
oldugunda (T>N); Berusch Pagan (1980) CDpy; testiyle, zaman boyutu yatay kesit
boyutuna esit oldugunda (T=N); Pesaran (2004) CDy 1, testiyle, zaman boyutu yatay kesit
boyutundan kii¢iik oldugunda (T<N); Pesaran (2004) CDyy testiyle kontrol edilmektedir
(Eratas ve digerleri 2015: 403). Bu calismada 79 iilke (N=79) ve 12 y1l (T=12) oldugu i¢in,
Pesaran (2004) CDpy testi kullanilmistir. Testin hipotezleri;
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Hy: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur
H;: Yatay kesit bagimlilig1 vardir

bicimindedir. Test sonucunda elde edilen olasilik degeri 0.05’ten kiiclik olursa, %5
anlamlilik diizeyinde, Hy hipotezi reddedilmektedir. Bu durum paneli olusturan birimler
arasinda yatay kesit bagimlilig1 oldugu anlamina gelmektedir (Pesaran, 2004). Tablo 3.5

yatay kesit bagimlilig1 test sonuglarini gostermektedir.

Tablo 3.5 CDy Test Sonuclari

CDpm
Degisken (t istatistigi) Olasiik
Y 7.013 0.002
X1 5372 0.001
X2 6.118 0.026
X3 7.246 0.018
X4 5.099 0.000
X5 6.381 0.005
X6 6.593 0.000

Tablo 3.5’da verilen sonuglara gore; olasilik degerleri 0.05’ten kiigiik oldugu igin,
serilerde ve denklemde yatay kesit bagimliliginin bulunmaktadir. Bu durumda paneli
olusturan iilkeler arasinda, yatay kesit bagimliligi vardir. Ulkelerden birine gelen sok,
digerlerini de etkilemektedir. Bu durumda birim kokiin varligr arastirilirken ikinci kugak

birim kok testleri kullanilmalidir.
3.4.3 Duraganhgin Test Edilmesi

Tiim zaman serileri analizlerinde degiskenler arasi sahte iliskiler ortaya ¢ikmamasi
icin degiskenlerin duragan olmalar1 gerekmektedir. Dolayisiyla zaman ve yatay kesiti
birlikte ele alan panel veri analizlerinde de degiskenlerin duragan durumda olmast

gerekmektedir.

Birinci nesil birim kok testlerinden heterojenlige dayananlarin yani sira yatay kesit
bagimlilig1 nedeniyle ikinci nesil birim kok testleri kullanilacaktir. Birinci nesil ad1 verilen

panel birim kok testleri, yatay kesit birimlerinin birbirinden bagimsiz oldugu varsayimi
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altinda olusturulmustur (Giiloglu ve Ispir 2009: 2). Bu durumda ikinci nesil testleri
kullanmak tercih edilecektir, ama bilgi amacli olarak ayrica birinci nesil testlerde

uygulanmaistir.

Birinci nesil birim kok testleri olarak adlandirilan tahminciler Levin-Lin ve Chu
(LLC), Breitung, Im-Pesaran ve Shin (IPS), Fisher ADF, Fisher PP ve Hadri birim
kok testleridir. Bu testlerde olasilik degerinin 0’a yakin c¢ikmasi serilerin duragan;
I’e yakin ¢ikmasi ise birim kék varligmin kabul edilmesi anlamina gelir (Giiloglu ve Ispir
2009: 2). Tablo 4.3’de 1. nesil birim kok testlerinin birimsel sabitli ve trendli olarak panel
verisine uygulanmasi sonucu olusan diizey ve 1. farklardaki t-istatistigi ve olasilik

degerleri ayr1 ayr1 verilmistir.

Calismada panel birim kok testlerinden Levin, Lin ve Chu (2002) testi ile ortak
birim kok siiregleri arastirilirken, bunun yani sira her birim igin (iilkeler) Im, Pesaran ve
Shin (2003) testi ile ADF-Fisher Chi-square testi yardimiyla birim kok siireci test
edilmistir. Tiim degiskenler diizey seviyesinde duragan ¢ikmamistir. Mevsimsel etkilerden
arindirmak amachi Tramo/Seats filtresinde her bir degisken mevsimsel etkilerden
arindirilmig, trend etkisinin giderilmesi amagli birinci mertebe farklar1 alinmustir.
Degiskenler i¢in duraganlik analizleri yapilirken kriz ve politika degisim donemleri
istatiksel anlamliliga gore dikkate alinmistir. Model se¢iminde trend ve sabit bilesenleri
anlamli oldugu siirece modele katilmigtir. Calismada ele alinan tiim degiskenler birinci
mertebe fark alindiginda duragan yani; I(1) olarak elde edilmistir. Panel birim kok test

sonuclar1 Tablo 3.6’da verilmistir.
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Tablo 3.6 Birinci Nesil Panel Birim Kok Test Sonuclari

Levin, Lin & Chu Test Im, Pesaran & Shin Test | ADF-Fisher Chi-square
Birinci Birinet Birinci
Dieiiskenlers (D Seey derece fark Diizey derece Diizey derece fark
fark
Trent + sabit | sabit Trend + sabit | sabit Trend+sabit | sabit
Y 0.127 0.002 0.107 0.001 0.165 0.000
X1 0.238 0.000 0.274 0.033 0.295 0.011
X2 0.275 0.008 0.251 0.004 0.316 0.027
X3 0.096 0.000 0.082 0.000 0.147 0.000
X4 0.088 0.024 0.064 0.000 0.119 0.000
X5 0.182 0.000 0.092 0.002 0.225 0.018
X6 0.073 0.037 0.083 0.015 0.171 0.000

Tablo 3.6’da sonuglar1 verilen testler birinci nesil olarak adlandirilir. Birinci nesil
birim kok testlerinde, paneli olusturan yatay kesit birimlerinin bagimsiz oldugu ve paneli
olusturan birimlerden birine gelen soktan, tim yatay kesit birimlerinin ayni diizeyde
etkilendikleri varsayimi yapilmaktadir. Halbuki paneli olusturan yatay kesit birimlerinden
birine gelen sokun, diger birimleri farkli diizeyde etkilemesi, daha gerceke¢i bir
yaklagimdir. Bu eksikligi gidermek i¢in yatay kesit birimleri arasindaki bagimliligr goz
ontlinde bulundurarak duraganligi analiz eden ikinci nesil birim kok testleri gelistirilmistir

(Goger vd. 2012: 450).

Bu calismada paneli olusturan iilkeler arasinda yatay kesit bagimliliginin bulundugu
tespit edildigi igin, serilerin duragan olup olmadigi, ikinci nesil birim kok testlerinden
Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen CADF (Cross-sectional Augmented Dickey Fuller)
ile test edilmistir. CADF testinde, hata teriminin tiim seriler i¢in ortak ve her seriye 6zgi
olmak {izere, iki kistmdan meydana geldigi ve yatay kesit bagimliliginin, gozlenemeyen
ortak O6genin varligindan kaynaklandigi varsayilmaktadir (Goger 2013: 5094). Testin
hipotezleri soyledir;
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Hy: Birim kok var
H;: Birim kok yok

Bu teste dnce her bir iilke i¢in CADF istatistikleri hesaplanmaktadir. Hesaplanan bu
degerler ile Pesaran (2006) tarafindan Monte Carlo simiilasyonuyla hesaplanan tablo
degerleri karsilastirilmaktadir. Hesaplanan CADF istatistigi, tablodaki kritik degerden
kiiciik ise, Hy reddedilmektedir. Bu durumda iilke verisinde birim kok olmadigina ve
soklarin gecici olduguna karar verilmektedir. Ancak sifir hipotezinin reddedilemedigi

durumda seride birim kok oldugu sonucuna varilmaktadir (Goger 2013: 5094).

Panelin genelinde birim kok olup olmadigina karar verebilmek i¢in; her bir tilke i¢in
hesaplanan CADF istatistiklerinin aritmetik ortalamasi alinmaktadir. Bundan CIPS
istatistigi hesaplanmaktadir. Birim kokiin varligt hakkinda karar verebilmek icin
hesaplanan CIPS istatistigi, Pesaran (2006)’daki  kritik tablo degerleriyle
karsilagtirilmaktadir. Hesaplanan CIPS istatistigi, tablo kritik degerinden kiiciik ise Hy
reddedilmektedir (Goger 2013: 5095). Bu durum, paneli olusturan biitiin iilkeler i¢in, ilgili
verinin birim kok igerdigi ve soklarin gegici oldugu anlamima gelmektedir. Tersine sifir
hipotezinin reddedilemedigi durumda ise tiim tilkelerin ilgili verisinin birim kok igerdigi ve

soklarin gecici olmadig1 yoniinde karar kilinir.

CADF ve CIPS istatistikleri hesaplanmis ve elde edilen sonuglar Tablo 3.7’de verilmistir.

Tablo 3.7 ikinci Nesil Birim Kok CADF Test Sonuclari

CIPS
Degisken Istatistigi*
Y 11.232
X1 8.239
X2 9.022
X3 12.673
X4 8.563
X5 9.556
X6 13.077

*Pesaran (2006)’de CIPS i¢in Tablo IIc’de kritik deger = -2.87°dir.
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Hesaplanan CIPS istatistikleri, Pesaran (2006) tablo kritik degeri olan -2,87°den
bliyiik oldugundan, Hy kabul edilmistir. Bu sonuca gore paneli olusturan serilerde birim
kok oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durumda, serilerin diizey degerlerinde duragan olmadiklari
karar1 verilir. Bu durum, ilgili {ilke ekonomilerine gelen bir sokun etkisinin hemen ortadan
kalkmadigin1 gostermektedir. Seriler diizey degerlerinde duragan olmadigi i¢in regresyon

analizi degiskenlerin birinci derece farklari ile gergeklestirilecektir.
3.4.4 Panel Regresyon Analizi

Panel veri yontemleri Baltagi (2005)’de belirtildigi gibi, havuzlanmig, sabit ve
tesadiifi etkiler dikkate alinarak kullanilmaktadir. Tahmin modeli se¢iminin yapabilmesi
i¢cin birtakim istatistiki testlerin yapilmasi gerekmektedir. Modellerdeki biitiin degiskenler
tilkeler ve zamanlar arasinda degisim gosterdigi icin, verinin zamanlar ve iilkeler arasinda
toplanip toplanmayacaginin belirlenmesi gerekmektedir. Zaman spesifik etkiler ile iilke
spesifik etkilerin ortak anlamliliginin belirlenmesi i¢in Chow testi ve Breush-Pagan (BP)

testi kullanilmaktadir.

Panel regresyon modellerinden hangisinin secilecegine karar verilmesi igin
uygulanan Chow ve Breush-Pagan (BP) test sonuglar1 Tablo 3.8’de gosterilmektedir. Chow
testi i¢in Hy hipotezi havuzlanmis regresyon ve H; hipotezi SEM (sabit etki modeli) iken,
BP testinde Hy hipotezi havuzlanmis regresyon ve H; hipotezi TEM (tesadiifi etki modeli)
olarak ele alinir. Tablo 3.8 panel regresyon tahmin yontemi se¢im test sonuglarini

gostermektedir.

Tablo 3.8 Panel Regresyon Tahmin Yontemi Se¢cim Test Sonuclar:

Test Olasihk Karar
Chow(F testi) 0.139 H, kabul
BP(y testi) 0.095 H, kabul

Her iki testte de Hy hipotezinin kabul edilmesi sonucunda havuzlanmis model
secgilecegine karar verilmistir. Bu durumda TEM ve SEM modelleri arasinda bir se¢im

yapma gerekliligi kalmamistir. Diger asama olan Hausman testi uygulanmamuistir.
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Tablo 3.9 Panel Regresyon Tahmin Sonuglari

Bagimh Degisken: DY
'Yontem: Panel LS
Doénem: 2001 2012
Yatay Kesit (Ulke) Sayisi: 79
Paneldeki (Dengeli) Toplam Go6zlem Sayisi: 948
Degisken Katsay1 Std. Hata t-istatistigi ~ P-Degeri
DX1 0.051879 0.060089 0.863371 0.3881
DX2 0.529408 0.052427 10.09792 0.0000
DX3 0.112886 0.021888 5.157515 0.0000
DX4 0.949092 0.022036 43.07035 0.0000
DX5 0.160330 0.041299 3.882138 0.0001
DX6 -0.346681 0.060697 -5.711682 0.0000
Dl -0.142447 0.048267 -2.951233 0.0032
D2 0.196673 0.055158 3.565636 0.0004
D3 1.277713 0.064884 19.69213 0.0000
C 0.823115 0.647271 1.271670 0.2038
R-Kare 0.890482 Bagimh degisken ort. 23.67256
Diizeltilmis R-Kare 0.889513 Bagimh degisken std. sapmasi 2.101991
S.E. of regression 0.698693 Akaike bilgi kriteri 2.130479
Sum squared resid 496.4711 Schwarz Kriteri 2.178526
Log likelihood -1084.001 Hannan-Quinn Kriteri 2.148717
F-istatistigi 918.7957 Durbin-Watson istatistigi 0.196921
P-Degeri(F-istatistigi) 0.000000

Modele alinan bagimsiz degiskenler, bagimli degisken olan GSYH degiskenini %89
oraninda agiklamaktadir. Modelde sadece X1 degiskeni olan ticari aciklik istatistiksel
olarak anlamli ¢itkmamistir. Bunun disindaki tiim bagimsiz degiskenler istatistiksel olarak
anlamli ve onemlidir. X6 ve D1 disinda hepsi ekonomik biiyiimeyi arttirict yani pozitif

yonlii etkiye sahiptir.

Analizin sonuclarina gore, ticari aciklik degiskeni olan X1 degiskeni ile ekonomik
biliylime arasinda pozitif yonlii iliski bulunmaktadir. Fakat ticari agiklik degiskeninin prob.
degeri 0.05’in iizerinde oldugundan degiskenin modelde istatistiksel olarak anlamli

olmadig1 sonucuna varilmistir.
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Modele gore, ihracat hacim endeksini gosteren X2 degiskeni ile ekonomik biliyiime
arasinda pozitif yonlii iliski mevcuttur. Thracat hacim endeksi degiskeninin prob. degeri

0.05ten kii¢iik olmasi, degiskenin istatistiksel olarak anlamli oldugunu ifade etmektedir.

Modelde iilke biiyiikliigiinii ifade etmesi agisindan modele dahil edilen ve X3 ile
gosterilen arazi alani degiskeni ile ekonomik biiylime arasindaki iliski pozitif yonliidiir.
Arazi alan1 degiskeninin prob. degerinin 0.05’ten kiigiik olmasi, modele alinan degiskenin

istatistiksel olarak anlamli sonug verdigini ifade etmektedir.

Modelde yine iilke biiyiikliigiiniin gostergesi olarak modele dahil edilen ve X4 ile
gosterilen toplam niifus degiskeni ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski
bulunmaktadir. Toplam niifus degiskeninin prob. degerinin 0.05’ten kii¢iik olmasi, bu

degiskenin modelde istatistiksel olarak anlamli sonug verdigini gostermektedir.

Modelde kentsel yogunlagsmayi ifade etmesi agisindan modele dahil edilen ve X5 ile
gosterilen kentsel niifus degiskeni ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin yoni
pozitiftir. Ayrica kentsel niifus degiskeninin prob. degerinin 0.05’ten kiiclik olmasi, bu

degiskenin de modelde istatistiksel olarak anlamli sonuglar ifade ettigini gostermektedir.

Modelde tasima maliyetlerinin gostergesi olarak modele dahil edilen ve X6 ile
gosterilen uzaklik degiskeni ile ekonomik biiylime arasinda negatif yonli iligki
bulunmaktadir. Ayrica uzaklik degiskeninin de prob. degeri 0.05’ten kii¢iik oldugu i¢in, bu

degisken de modelde istatistiksel olarak anlamli sonuglar ifade etmektedir.
Modele dahil edilen kukla degiskenler ile ilgili tahmin sonuglar1 da sdyledir:

Tasima maliyetlerini dolayisiyla dis ticareti etkilemesi agisindan cografik kukla
olarak modele dahil edilen ve D1 ile gosterilen denize kiyisi olup olmama kuklasi ile
ekonomik biiylime arasinda negatif yonlii iligki bulunmaktadir. Buna gore bir iilkenin
denize kiyis1 yoksa ekonomik biiylime bundan olumsuz etkilenmektedir. Denize kiyisi olan
iilkeler ise, ekonomik bliylime acisindan daha avantajli olmaktadir. Bu kukla degiskenin de
prob. degeri 0.05’ten kiiclik oldugundan modelde verdigi tahmin sonuclari istatistiksel

olarak anlamlidir.

Cografyanin ekonomik biiyiimeyi etkileme kanallarindan biri olan iklim ise, yine
kukla degisken olarak modele dahil edilmistir. Modelde iklim kuklas1 D2 ile
gosterilmektedir. Degiskenin prob. degeri 0.05’ten kiigiik oldugundan istatistiksel olarak
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anlamli sonuclar vermektedir. Tahmin sonuglarina gore, iklim kuklasi ile ekonomik
bliylime arasinda pozitif yonlii iligki bulunmaktadir. Buna goére eger iilke 1liman iklime
kusagindaysa ekonomik biiyiime bundan olumlu etkilenmektedir. Ancak iilke diger iklim
kusaklarindaysa (tropik, kutup ya da ¢ol) ekonomik biiyiime bu durumdan olumsuz

etkilenmektedir.

Son olarak, yine cografi niteliklerden kaynaklanan bir 6zellik olan dogal kaynak
zenginliginin bir gostergesi olarak modele dahil edilen ve D3 ile gosterilen petrol
ithracatgis1 iilke kuklast ile ekonomik biiylime arasinda pozitif yonlii bir iligki
bulunmaktadir. Degiskenin prob. degeri 0.05’ten kiiciik oldugundan istatistiksel olarak
anlamli sonuglar vermektedir. Tahmin sonuglarina gore, eger iilke petrol ihracatgisi bir

iilke ise ekonomik biiylime bundan olumlu etkilenmektedir.
3.4.5 Panel Regresyon Modelinde Temel Varsayimlarin Testleri

Panel veri modelleri ile galisirken hata teriminin birim igerisinde ve birimlere gore
esit varyansli, diger deyisle homoskedastik oldugu varsayilmaktadir. Ayn1 zamanda hata
teriminin donemsel ve uzamsal korelasyonsuz oldugu yani sirasiyla otokorelasyonsuz ve

birimler aras1 korelasyonsuz oldugu varsayilmaktadir (Tatoglu 2012: 197).

Panel veri modellerinde, zaman serilerinde oldugu gibi birim igerisinde
otokorelasyon problemi siklikla gozlenmektedir. Yatay kesit verilerinde daha siklikla
karsilagilan birim i¢i heteroskedasite problemine ise, panel veri modellerinde ¢ok sik
rastlanmamaktadir. Panel veri modellerinde heteroskedasite denilince, genelde birimlere
gore heteroskedasite anlagilmakta ve birim i¢i heteroskedasite goz ardi edilmektedir. Buna
gore, heteroskedasite varsayimini sinamak i¢in tiiretilen testler de birim igi

heteroskedasiteyi goz ardi1 ederek sinama yapmaktadirlar.

Panel veri modellerinde birimler yer aldig1 i¢in birimler arasi farkliliklar s6z konusu
olmakta, bu durumda regresyon parametreleri birimlere gore degerlenmekte ve boylece her
bir birim i¢in farkli varyans s6z konusu olmaktadir. Ayn1 zamanda panel veri modelinde
birimler arasinda es zamanli korelasyonlar olmasi da olasidir. Panel veri modelinde ortaya
cikabilecek bu problemleri goz ardi ederek yapilacak regresyon tahminleri, standart

hatalarin sapmali olmasma yol acacagi i¢in modelin etkinligini engelleyecektir. Bu
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durumda modelin t istatistikleri ve giliven araliklart da gecerliligini kaybetmektedir. Bu
nedenle oncelikle bu temel varsayimlardan sapmalarin olup olmadigi test edilmesi ve eger
sapmalar varsa uygun yontemlerle tahmin yapilmasi gerekmektedir (Tatoglu 2012: 198-
199).

3.4.5.1 Wooldridge Otokorelasyon Sinamasi

Panel veri modelleri hem zaman serisi hem de yatay kesit verisi i¢erdiginden bu iki
yonteminde sorunlarini tagiyabilmektedir. Dolayisiyla zaman serilerinde oldugu gibi panel
veri analizlerinde de otokorelasyon onemli bir sorun olarak ortaya g¢ikabilmektedir.
Regresyon analizlerinin temel varsayimlarindan birisi farkli gdzlemler i¢in hata teriminin
ardisik degerleri arasinda iliskinin (korelasyon) olmamasidir. Eger hata terimleri birbirleri
ile iligkili ise bu durum otokorelasyon ya da serisel korelasyon olarak adlandirilmaktadir.
Panel veri modellerinde otokorelasyon daha c¢ok birim etki nedeniyle meydana
gelmektedir. Eger modelde birim etki yoksa birlesik hatadaki otokorelasyon azalacaktir,
ancak artik hatadaki (hata terimi) otokorelasyon etkilenmeyecektir. Dolayisiyla modelde
hata teriminin otokorelasyonunun smanmasi gerekmektedir (Korkmaz ve digerleri 2010:

100).

Veri setinde otokorelasyonun olup olmadigi Wooldridge (2002) otokorelasyon testi

ile arastirilmistir. Sonuglar tablo 3.10’da gosterilmistir.
Hj: Birinci mertebeden otokorelasyon yoktur.
H;: Birinci mertebeden otokorelasyon vardir.

Tablo 3.10 Wooldridge Otokorelasyon Testi Sonugclari

F Degeri Olasiik
321.625 0.124"

Wooldridge (2002) tarafindan Onerilen otokorelasyon test istatistiginin sonucuna
gore, olasilik degeri 0.05°ten biiyiik oldugu i¢in modelde “otokorelasyon yoktur” seklinde
kurulan sifir hipotezi kabul edilmistir. Diger bir deyisle, denklemlerdeki hata terimleri

arasinda otokorelasyon problemi yoktur.
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3.4.5.2 Greene Heteroskedasite (Degisen Varyans) Sinamasi

Panel veri modellerinde birim boyutunun varligt nedeniyle heteroskedasite
problemiyle sikca karsilagiimaktadir. Calismada kurulan modelde degisen varyanslilik
sorununun bulunup bulunmadigi, Greene (2003) tarafindan gelistirilen heteroskedasite
(degisen varyans) testi ile smmanmistir. Bu testte sifir hipotezi degisen varyasansin
olmadigini belirtmekte, alternatif hipotez ise degisen varyansin oldugunu belirtir yondedir.
Greene heretoskedasite testi sonucunda yapilan analizlerde degisken varyansin olmadigini

belirten Hy hipotezi kabul edilmistir. Sonuclar Tablo 3.11°de verilmistir.
Hy: Degisen varyans yoktur.
H;: Degisen varyans vardir.

Tablo 3.11 Greene Heteroskedasite Testi Sonug¢lar:

Ki Kare = 301.665
Olasihk Ki Kare = 0.152"

Buna gore es varyanshilik tizerine kurulu sifir hipotezi olasilik degeri %5 den biiyiik
oldugundan kabul edilmis ve modelde degisen varyans probleminin bulunmadigi

gbzlemlenmistir.
3.4.5.3 Birimler Arasi Korelasyon Sinamasi

Coklu dogrusal baglanti varliginin belirlenmesine yonelik korelasyon matrisi

olusturulmustur.

Tablo 3.12 Bagimsiz Degiskenler Korelasyon Tablosu

X1 X2 X3 X4 X5 X6
X1 1.000000 0.071876 -0.349414 -0.457968 -0.043708 -0.110499
X2 0.071876 1.000000 0.229802 0.254939 0.049295 -0.064386
X3 -0.349414 0.229802 1.000000 0.428885 0.206548 0.311156
X4 -0.457968 0.254939 0.428885 1.000000 0.091111 0.161242
X5 -0.043708 0.049295 0.206548 0.091111 1.000000 -0.223668
X6 -0.110499 -0.064386 0.311156 0.161242 -0.223668 1.000000
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Tablo 3.12°de goriilecegi lizere bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiler 0.50

degerinin altindadir ve dogrusal baglantinin varligina iliskin bulgu yoktur.

Boylece yapilan analizler sonucunda tahmin edilen regresyon parametrelerinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Modelde otokorelasyon, degisen varyans
ve ¢oklu dogrusal baglant1 problemlerine rastlanmamistir. Modelde herhangi bir varsayim
sapmast s6z konusu degildir. Bu durum yapilan analizler sonucunda tahmin edilen

regresyon parametrelerinin yorum yapmaya uygun oldugunu gostermektedir.
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SONUC

Son yillarda iktisat teorisyenleri, piyasa ekonomilerinin isleyisinde énemli bir 6ge
olarak iktisadi aktorlerin heterojenliginin iizerinde durmaktadir. Ekonomik cografya da
iktisadi aktorlerin mekansal farkliliklarini 6n planda tutarak bunu desteklemektedir.
Ekonomik cografya yaklasimi, iktisadi faaliyetlerin genel 6zellikleri yani sira bunlarin
yerel ve bolgesel farkliliklarini da incelemektedir. Ayrica cografi sartlarin, ekonominin
cesitli sektorleri arasindaki iligkileri nasil etkilendiginin agiklamasini da yapmaya
caligmaktadir. Ekonomik cografya, bolgesel farkliliklarin ¢ok giiclii olabilecegi konusu
tizerine odaklanmistir. Buna gore cesitli teknolojik ilerlemeler sayesinde iilkeler veya
bolgelerarasi mesafenin toplumsal yasam {izerindeki hakimiyeti azalsa da mekanin

ekonomik ve sosyal yasam iizerindeki etkisi tamamen ortadan kaldirilamaz.

Ticaretin serbestlesmesi, ticaretin Oniindeki yasal engellerin azaltilmasi ya da
tamamen ortadan kaldirilmasi, ekonomik biiylime {izerinde pozitif veya negatif etkiler
meydana getirecektir. Bunun yaninda, aslinda daha once geleneksel iktisat akimlarinin
modellere dahil etmeyi tercih etmedikleri, sabit ve homojen olarak varsaydiklar1 c¢esitli
cografik, demografik ve kiiltiirel faktorlerin de ekonomik biiyiime acisindan cesitli
sonuglar dogurmasinin miimkiin olabilecegi soOylenebilir. Cografi konum ve cografi
Ozellikler, ticaret akimlari, iiretim faktorleri, insanlarin fikirleri, tutum ve davranislari
iizerindeki etkileri sayesinde, kisi basma diisen geliri dolayisiyla da biiylimeyi
etkileyebilmektedir. Temel olarak cografyanin biiylime iizerine etki etmesini saglayan iki
onemli kanal bulunmaktadir. Bunlar iklim ve dis ticaret kanallaridir. Diger yandan
cografya farkli bicimlerde de ekonomik faaliyetler lizerinde dolayisiyla da ekonomik

bliyiime iizerinde etki etmektedir.

Calismada, cografyanin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi Diinya Bankasi1 gelir
smiflandirmasima gore orta gelir diizeyine sahip 79 iilke ornegi alinarak incelenmistir.
Cografyanin biiyiime lizerindeki etkisi, cografi faktorlerin aciklayici degisken olarak ele
alindig1 panel EKK regresyon modeli araciligiyla arastirilmistir. Cografya ile ekonomik
bliyime arasindaki iligkinin incelenmesinde, temel analiz GSYH iizerinden
gerceklestirilmistir. 2001-2012 dénemini kapsayan GSYH biiylimesi, biiyiime orani olarak
hesaplanmistir. GSYH, modelde bagimli degisken olarak ele alinmistir. Ayrica modelde
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ticaretin gayri safi yurtici hasila i¢indeki pay1 aciklayici degisken olarak ele alinmistir.
Modele dahil edilen diger bir aciklayict degisken ihracat hacmi endeksidir. Cografi
ozellikleri yansitmasi agisindan modele dahil edilen arazi alani degiskeni, agiklayici
degiskenler arasinda yer almaktadir. Cografi faktorleri yansitmas: agisindan modele
eklenen diger bir degisken ise toplam niifus degiskenidir. Kent niifusunun toplam niifus
icindeki payr da modelde aciklayict degisken olarak ele alinmustir. Son olarak iilke
baskentlerinin Newyork, Rotterdam veya Tokyo’ya olan uzaklik degeri de aciklayici
degisken olarak modele dahil edilmistir. Ayrica modelde cografi faktor kuklalart
kullanilmistir. Modelde kullanilan kukla degiskenlerden ilki {ilkenin denize kiyisinin olup
olmamasi1 durumuna gore; denize kiyisi yok ise (kara iilkesi) 1, denize kiyis1 var ise 0
degerini almaktadir. Modelde kullanilan ikinci kukla degisken iklim olarak adlandirilan;
tilke 1liman iklim kusaginda ise 1, degilse 0 degerini alan kukla degiskendir. Son olarak da
petrol ihracatgisi iilke olarak adlandirilan; {ilke petrol ihrag ediyor ise 1, etmiyor ise 0

degerini alan kukla degisken modele dahil edilmistir.

Modelde ticari agiklik olarak adlandirilan ve ithalat ihracat rakamlarinin gayri safi
yurtici hasila i¢indeki payni ifade eden agiklayici degisken ile ekonomik biiylime
arasindaki iliskinin beklenen yonii negatiftir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler, ithalata
bagimli olduklar1 icin aciklik bu {ilkelerin biiylimelerini negatif yonlii etkilemektedir.
Ampirik analiz sonuglarma gore ticari agiklik ile ekonomik biliylime arasindaki iliskinin
yoniinilin pozitif oldugu belirlenmistir. Ancak ticari aciklik modeldeki prob. degeri 0.05’in
tizerinde oldugundan degiskenin modeldeki etkisinin istatistiksel olarak anlamli olmadigi

ve yorumlanmasinin miimkiin olmadig1 sdylenebilir.

Modelde ihracat hacim endeksi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin beklenen
yonii pozitiftir. Ampirik analiz sonuglarina gore ihracat hacim endeksi ile ekonomik
biliylime arasinda pozitif yonlii iliski oldugu belirlenmistir. Bu durum literatiirde beklenen
ve diger arastirmacilarin ¢alismalarinda ortaya koyduklart sonuglar1 destekler niteliktedir.
Modelde ihracat hacim degiskeninin prob. degerinin 0.05’ten kiiciik olmasi nedeniyle, bu
degiskenin modelde istatistiksel olarak anlamli oldugu ve yorumlanabilir oldugu
sOylenebilir. Bu iki degisken arasindaki pozitif yonlii iliskinin varliginin bir¢ok nedeni
bulunmaktadir. Oncelikle ihracat hacminin artis1, dis ticaret arpani araciligiyla milli geliri

arttiracaktir. Thracat hacminin artis1, isbdliimiinii ve isbirligini arttiracaktir. Bu durum
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verimliligin ve {iretimin artisin1 beraberinde getirecektir. Ulkede dis ticaretin gelismesi
rekabeti arttiracaktir ve artan rekabet ileri teknolojiye dayali iiretim yapilmasini zorunlu
kilacak ve tretimin artisin1 saglayacaktir. Dolayisiyla iilkenin ihracat hacminin artist

beraberinde ekonomik biiylimenin artigin1 da getirecektir.

Modelde arazi alan1 degiskeni ile ekonomik biiyiime arasindaki beklenen iliskinin
yonii belirsizdir. Ampirik analiz sonuglarina gore arazi alanit degiskeni ile ekonomik
bliylime arasinda pozitif yonlii iliski oldugu belirlenmistir. Literatiirde bu iki degisken
arasindaki iliskinin yonii konusunda fikir birligi bulunmamaktadir. Ancak Frankel ve
Romer’e gore, bir iilkenin alaninin yiizde bir oraninda fazla olmasi, iilkenin gelirini onda
biri oraninda artiracaktir. Dolayisiyla yapilan ampirik analiz sonuglar1 Frankel ve Romer’in
sonuglarin1 destekler niteliktedir. Modelde arazi alani1 degiskeninin prob. degerinin
0.05’ten kiiclik olmast nedeniyle, bu degiskenin de modelde anlamli oldugu ve
yorumlanabilir oldugu soylenebilir. Ulkenin arazi alaninin genisligi beraberinde farkli
cografik ozellikleri barindiran bolgelere sahip olmayr getirmektedir. Alan1 genis olan bir
iilkede dogal kaynak cesitliliginden, tarimsal faaliyetlerin cesitliligine kadar, ekonomik
faaliyetleri dogrudan ya da dolayli olarak etkileyebilecek birgok faktor bir arada
bulunacaktir. Alan1 genis olan iilkelerin sinirlar1 i¢inde farkli cografi Ozellikler ortaya
cikabilir. Bu durum hem dogal kaynaklar hem de tarimsal iiretim agisindan bu {ilkelere
avantaj tantyabilmektedir. Alan1 kiiciik iilkeler ise bu bakimdan daha dezavantajli
olabilmektedirler. Alan1 genis olan iilkelerde zengin kaynaklar isletecek yeterli niifus
bulunuyorsa giderek giiglenirler. Ayrica bu iilkeler, alan1 kiigiik tilkelere gore, zamanla
giiclii iilkeler haline gelme sansina daha fazla sahip olurlar. Ayrica biiytik ilkelerin, sinir
alan1 fazla oldugundan, komsu iilkelerle yapilan sinir ticareti ve transit ticareti kolaylasir.
Artan ticaret hacmi sonucu biiylik lilkeler, yiiksek gelir diizeyine ve hizli ekonomik

bliylimeye sahip olacaklardir.

Modelde toplam niifus degiskeni ile ekonomik biiyiime arasinda beklenen iliskinin
yonii belirsizdir. Niifus degiskeninin ekonomik biiylime degiskeni iizerindeki etkisi
belirsizdir. Literatiirde ekonomik biiyliime ile niifus arasindaki iligskiyi a¢iklamak igin
yapilan ¢alismalarda goriis birligi saglanamamistir. Bir kisim ¢alismalarda niifus artisi ile
ekonomik biiylime arasinda negatif yonli iliski oldugu seklinde sonug belirtilirken, bir

kismin da niifus artis1 ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii iliski oldugu
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belirtilmektedir. Baz1 c¢alismalarda ise iki degisken arasinda iligki bulunmadigi ifade
edilmektedir. Ampirik analiz sonuglarina gore toplam niifus degiskeni ile ekonomik
bliyiime arasinda pozitif yonlii bir iliskinin varligi tespit edilmistir. Toplam niifus
degiskeninin modeldeki prob. degerinin 0.05’ten kiigiik olmasi, degiskenin istatistiksel

olarak anlamli oldugu ve yorumlanabilir oldugu anlamina gelmektedir.

Modelde kentsel niifus degiskeni ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin beklenen
yonii pozitiftir. Ampirik analiz sonuglarina gore kentsel niifus degiskeni ile ekonomik
biliylime arasinda pozitif yonli bir iliskinin varlig tespit edilmistir. Bu durum Becker ve
digerlerinin ¢aligmasinin sonuglarini destekler niteliktedir. Buna gore niifus yogunlugunun
ekonomik biiyiime iizerine etkisi kentsel alanlarda pozitiftir, kirsal alanlarda negatiftir.
Kentsel niifus degiskeninin prob. degerinin 0.05’ten kii¢iik olmasi, bu degiskenin de
modelde istatistiksel olarak anlamli sonu¢ ifade ettigini ve yorumlanabilir oldugunu
gostermektedir. Kentlerde isgiici verimliligi, kirsal kesimle karsilastirildiginda daha
yiiksek olmaktadir. Ayrica kentlerde kirsal kesime goére daha ¢ok uzmanlagma ortaya
cikmaktadir. Kentlerde verimli ekonomik faaliyetler yogunlagsmaktadir. Ekonomik
faaliyetlerin yogunlagmasindan kaynakli olarak kentlerde yigilma ekonomilerinin ortaya
cikmasi beraberinde Ozellikle bilgi maliyetlerinin minimize olmasimi ve iiretim
maliyetlerinin dlismesini getirecektir. Bu durum {iretimin, dolayisiyla da ekonomik

bliylimenin daha diisiik maliyetle ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.

Modelde uzaklik degiskeni ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin beklenen yonii
negatiftir. Ampirik analiz sonuglarima gore uzaklik degiskeni ile ekonomik biiylime
arasinda negatif yonlii bir iliskinin varligi tespit edilmistir. Bu durum Limao ve
Venables’in yapmis olduklar1 ¢alismalarin analiz sonuglarin1 destekler niteliktedir. Uzaklik
degiskeninin modeldeki prob. degerinin 0.05’ten kiiciik olmasi, bu degiskenin istatistiksel
olarak anlamli sonu¢ verdigini ve yorumlanabilir oldugunu géstermektedir. Diinyada hem
mal ve hizmet sektorliniin hem de finans sektdriiniin kalbi olan 6nemli ticaret merkezlerine
cografi uzakligin az olmasi, iilkelerin bilgi maliyetleri ve ulasim maliyetleri agisindan
avantajli konumda olmalarin1 saglayacaktir. Ayrica cografi uzakligin az olmasi hem dis
ticaretin saglayacagi avantajlardan yararlanmayi, hem de dogrudan yabanci yatirimlari

cekmeyi kolaylastiracaktir. Ulasim maliyetleri  diistiikge uzmanlasma ve ticaret
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artmaktadir. Dis ticaretin maliyetlerinin azalmasi da ekonomik biiylime iizerinde olumlu

etki meydana getirecektir

Modelde kukla degisken olarak yer alan denize kiyist olup olmama degiskeni ile
ekonomik biliylime arasindaki iligkinin beklenen yonii negatiftir. Ampirik analiz
sonuclarina gore denize kiyis1 olmama ile ekonomik biiyiime arasinda negatif yonli bir
iliskinin varlig1 tespit edilmistir. Bu durum Gallup, Sachs ile Mellinger’in ve Redding ile
Venables’in yapmis olduklart calismalarin sonuglarini destekler niteliktedir. Bu kukla
degiskenin de prob. degerinin 0.05’ten kiiciik olmasi verdigi tahmin sonuclarinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu ve yorumlanabilir oldugu anlamina gelmektedir. Buna
gore bir lilkenin denize kiyis1 yoksa ekonomik biiyiime bundan olumsuz etkilenmektedir.
Denize kiyist olan iilkeler ise, ekonomik biiylime agisindan daha avantajli olmaktadir.
Cografi konum olarak denize kiyis1 olmayan (landlocked) kara tilkeleri digerlerine gore
cografi konum ve dis ticaret bakimindan daha dezavantajli durumda olduklarindan kisi

basina gelirleri ve gelirin biiyiime orani1 olumsuz etkilenmektedir.

Modelde kukla degisken olarak yer alan iklim degiskeni ile ekonomik biiylime
arasindaki iliskinin beklenen yonii pozitiftir. Analiz sonuglarina gore, iklim kuklas ile
ekonomik biiylime arasinda pozitif yonlii iliski bulunmaktadir. Bu durum Sachs ve
Warner’in calismalarint destekler niteliktedir. Degiskenin modeldeki prob. degerinin
0.05’ten kiiclik olmasi, istatistiksel olarak anlamli sonug verdigi ve yorumlanabilir oldugu
anlamina gelmektedir. Buna gore eger iilke 1liman iklime kusagindaysa ekonomik biiylime
bundan olumlu etkilenmektedir. Ancak iilke diger iklim kusaklarindaysa (tropik, kutup ya
da ¢6l) ekonomik biiylime olumsuz etkilenmektedir. Cografyanin iklim kanaliyla biiyiime
tizerine etki ettigi bir olgu, tarimsal verimliliktir. Cografi olarak dezavantajli olan tropikal,
kurak veya kutup iklim bolgelerinde tarimsal verimlilik diigsiik kalmaktadir. Tarimsal
verimlilik a¢isindan en uygun iklim kusagi, iliman iklimdir. Cografyanin iklim kanali
yoluyla biiyiime {izerine etki ettigi diger bir olgu ise sagliktir. Ozellikle tropik bdlgelerde
sitma ve sarthumma gibi salgin ve bulasict hastaliklara yakalanma riski fazladir. Bu
durumda bireyler {izerinde olumsuz etki yaptigindan {lke gelirini de olumsuz

etkileyecektir. Biiylime oranlar diislik kalacaktir.
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Son olarak, modelde yer alan petrol ihracatcisi iilke kuklasi ile ekonomik biiylime
arasindaki iligskinin beklenen yonii pozitiftir. Analiz sonuglarina gore petrol ihracatgisi iilke
kuklasi ile ekonomik biiylime arasinda pozitif yonli bir iliski bulunmaktadir. Degiskenin
modeldeki prob. degerinin 0.05’ten kiigiik olmasi istatistiksel olarak anlamli sonuglar
verdigi ve yorumlanabilir oldugu anlamina gelmektedir. Analiz sonuglarina gore, eger iilke
petrol ihracatcisi bir iilke ise ekonomik biiyiime bundan olumlu etkilenmektedir. Ulkenin
petrol ihra¢ ediyor olmasi dogal kaynak zenginligi agisindan avantajli oldugu anlamina

gelmektedir. Dogal kaynaklarin zenginligi ekonomik bityiimeyi olumlu yonde etki etmektedir.

Analiz sonuglarina gore cografi faktorlerin ekonomik biiylime iizerinde etkili oldugu
sonucuna varilmistir. Dolayisiyla neoklasik biiylime modelleri tarafindan genellikle ihmal
edilen cografi faktorlerin, modellerin i¢ine dahil edilmesi ekonomik biiyiime calismalar
acisindan faydali olacaktir. Son yillarda cografi faktorlerin yeniden glindeme geldigi
gozlenmektedir. Bunda ekonomik cografya modellerinin 2000°1i yillarla beraber yeni
ekonomik cografya modelleri altinda yeniden canlanmasi yatmaktadir. Ancak s6z konusu
alanda ampirik caligmalarin sayisi oldukca yetersizdir. Tim iktisadi faaliyetlerin
sekillenmesi ve zaman igerisinde gelismesinde yeryiiziiniin cografi 6zelliklerinin etkisi goz
ard1 edilemeyecek durumdadir. Ornegin 1liman iklim kusagma sahip iilkelerde kullanilan
tarimsal teknoloji, diger iklim kusaklarindaki tarimsal {iretim i¢in uygun olmayabilir ve
tarimsal verimliligi ve iilke gelirini yeterince artirmayabilir. Bu durum gz Oniinde
bulundurularak {ilkelerin bulundurlart iklim kusaklarina uygun tarimsal teknolojiyi ortaya
koyabilmek i¢in Ar-Ge yatirimlarina agirlik vermeleri gerekmektedir. Cografi 6zellikler
kimi zaman iktisadi faaliyetler i¢in avantaj saglarken kimi zaman da iktisadi faaliyetlerin
sinirlarinin belirlenmesinde temel faktor olarak insanoglunun karsisina g¢ikmistir. Bu
sebeple iktisadi faaliyetler ve bunlarin gelisimleri incelenirken cografi yapiyr da goz
oniinde bulundurmak iktisat teorisi agisindan daha genis bir perspektifte olaylarin

incelenmesine imkan saglayacak gibi goriinmektedir.
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Ek 1. Ampirik Analize Dahil Edilen Ulkeler
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ULKE ULKE ULKE

1 Angola 31 Guatemala 61 Sao Tome and Principe

2 Arjantin 32  Giiney Afrika 62 Senegal

3 Arnavutluk 33  Giircistan 63 Srilanka

4 Azerbaycan 34  Hindistan 64 St. Lucia

5 Banglades 35 Honduras 65 St. Vincent and The

Grenadines

6 Bati Seria ve Gazze 36 Kamerun 66 Sudan

7 Belarus 37 Kazakistan 67 Svaziland

8 Belize 38 Kenya 68 Tacikistan

9 Bolivya 39 Kirgizistan 69 Tayland
Cumhuriyeti

10 Bosnahersek 40 Kolombiya 70 Tonga

11 Botswana 41 Kongo Cumhuriyeti |71 Tunus

12 Brezilya 42  Kostarika 72 Tirkiye

13 Bulgaristan 43  Lao Pdr 73 Tiirkmenistan

14 Butan 44  Macaristan 74 Ukrayna

15 Cabo Verde 45 Makedonya 75 Urdiin

16 Cezayir 46 Malezya 76 Vanuatu

17 Cin Halk Cumhuriyeti (47  Mauritius 77 Venezuela

18 Dominik Cumhuriyeti |48  Meksika 78 Vietnam

19 Dominika 49  Misir 79 Zambiya

20 Ekvador 50 Mogolistan

21 EIl Salvador 51 Moritanya

22 Endonezya 52 Namibya

23 Ermenistan 53  Nijerya

24 Fas 54  Nikaragua

25 Fiji 55  Ozbekistan

26 Fildisi Sahili 56  Pakistan

27 Filipinler 57 Panama

28 Gabon 58  Paraguay

29 Gana 59 Peru

30 Grenada 60 Romanya




