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TESEKKUR

Giiniimiiz dijital diinyasinda bilgi hizl1 bir sekilde yayilmakta ve bilginin islenmesi
onemli olmaktadir. Bu gelisme ve degisme Tiirkce alaninda da goriilmektedir. Bu beceriyi
gelistirmek ve Ogrencilere yeniliklerle birlikte tanitarak benimsetmek Oncelikle Tiirkce
ogretmenlerine diismektedir. Tiirkce ogretmenleri teknolojik gelisme ve degismeleri cok
yakindan takip etmeli ve bu yenilikleri Tiirkce dersindeki yazma becerisine yansitmalidir.
Teknolojik ¢agda kagitla yazmadan dijital yazmaya dogru ilerlemekteyiz. Tiirkce dersinde
de dijital yazma ile ilgili etkinlik ve kazanimlarin yer almasi gerekmektedir. Bu kazanim ve
etkinliklerin ogretilmesi i¢in de iiniversite diizeyinde Tiirkce 6gretmeni adaylarina gerekli
alt yap1 verilmesi gerekir. Bu calismadaki amag¢ da Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin kagitla

yazmadan dijital yazmaya gecisindeki yazma tutumlarini incelemektir.
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OZET
TURKCE OGRETMENi ADAYLARININ KAGITTAN DiJiTALE YAZMA
TUTUMLARININ BELIRLENMESI

Duygu KUTUKCU
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisti
Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Damigman: Dr. Ogr. Uyesi Fatih KANA
17/01/2022, 66

Bu arastirmanin temel amaci, Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma
tutumlarim1 belirlemektir. Bu amaci gerceklestirmek icin 6gretmenlerin kagitla yazma ve
dijitalle yazma tutumlar1 incelenmis, kagitla yazma ve dijitalle yazma arasindaki iliski ortaya
cikarilmak istenmistir. Arastirmanin 6rneklem grubunu 2020-2021 yilinda batida bulunan
bir devlet tiniversitesinde egitim goren 217 Tiirk¢e 0gretmeni aday1 ve ¢alisma grubunu da

yine ayni devlet liniversitesinde dgrenim goren 15 Tiirkge 6gretmen adayi1 olusturmaktadir.

Arastirmada karma yontem desenlerinden karma cesitleme deseni kullanilmistir.
Arastirmanin nicel boliimiinde veri toplama araci olarak “Kagittan Dijitale Yazma Tutumu”
Olcegi kullanilmistir. Arastirmanin nitel boliimiinde ise acik uglu sorulardan olusan “Yari

Yapilandirilmig Goriisme Formu” uygulanmustir.

Arastirma sonucunda elde edilen veriler 1518inda Tiirkce Ogretmeni adaylarinin
kagitla yazmadan dijital yazmaya gecis yaptiklar1 goriilmektedir. Tiirk¢e 6gretmeni adaylari
dijital yazma konusunda gerekli yeterlilie sahip olduklarmi diistinmektedir. Tiirkce
ogretmeni adaylarmin cinsiyeti, yasamini gegirdigi yer, simif seviyesi ile dijital yazma
arasinda; yaslari, not ortalamalari, okuduklar1 kitaplar ve internette gecirdikleri siire ile

kagitla yazma arasinda anlamli fark bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kigitla Yazma, Dijital Yazma, Ogretmen adaylari, Yazma

Tutumu.
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ABSTRACT
AN EXAMINATION OF TURKISH TEACHER CANDIDATES' ATTITUDES
OF PAPER TO DIGITAL WRITING

Duygu KUTUKCU
Canakkale Onsekiz Mart University
Graduate Education Institute
Department of Turkish and Social Sciences Education Master’s Thesis
Advisor: Dr. Lecturer Fatih KANA
17 /01/2022,66

The main purpose of this research is to determine the attitudes of Turkish teacher
candidates in writing from paper to digital. In order to achieve this aim, teachers' attitudes
towards writing with paper and writing with digital were examined separately, and then the
relationship between writing with paper and writing with digital was desired to be revealed.
The sample group of the research consists of 15 Turkish teacher candidates studying at a

state university in the west in 2020-2021.

Mixed variation design, one of the mixed method designs which was used in the
research. In the quantitative part of the research, the "Attitude to Writing From Paper to
Digital" Scale, which was prepared by Bastug and Keskin in 2017, was used as a data
collection tool. In the qualitative part of the research, the "Personal Interview Form", which
measures the Attitude of Writing from Paper to Digital, consisting of open-ended questions,

was applied.

In the light of the data obtained as a result of the research, it is seen that Turkish
teacher candidates have switched from writing on paper to digital writing. Turkish teacher
candidates think that they have the necessary competence in digital writing. Between the
gender of Turkish teacher candidates and digital writing, between their age and writing on
paper; between where they spend their life and digital writing; between grade point averages
and writing; grade level to digital typing; between the book they read and the writing; There

1s a significant difference between the time they spend on the internet and digital writing.



The gender of Turkish teacher candidates by writing on paper; by digital writing of
their age; by writing on paper where he spent his life; with paper writing of grade level; by
digital writing of the book which they are reading; There is no significant relationship

between the time they spend on the internet and digital writing.

Keywords: Paper Writing, Digital Writing, Writing Attitude, Pre-service teachers.
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BiRINCi BOLUM
GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, alt problemler, arastirmanin Onemi,

arastirmanin amaci, sinirliliklar ve varsayimlar yer almaktadir.

21. yiizyiln teknoloji cagr olmasindan dolayr bu c¢agda bilgi olduk¢a hizh
ilerlemektedir. Bu ¢agda tiim bireylerin de bu hizli bilgiye ulasmasi i¢in bilgiyle donanarak
ve teknolojideki tiim gelisme ve degisimleri yakindan takip ederek bu degisime ayak
uydurmas1 gerekir. Aytas ve Kaplan (2017) bilgiyi okumanin yetmemesi onu isleyip
anlamlandirmanin daha 6nemli olmasindan dolay1 okuryazarligin da igeriginin degismesinin

beklendigini ifade eder.

Bilgi edinmek i¢in yeni okuryazar olmanin geregi giiniimiizdeki gelismeleri
yakindan takip etmek ve onceden Ogrenilmis olan bilgileri yeni bilgilerle iliskilendirerek
yeni ¢ikarimlarda bulunabilmektir. Toplumsal farkliliklarla birlikte okuryazarlik kavrami da
farkli gorevler kazanmistir. Bu durum farkli okuryazarlik tiirlerini ortaya cikarmistir

(Karabacak ve Sezgin, 2019).

Her giin her alanda kullanilan ekranlar, okuma tarzin1 da oldukca degistirmis ve
kiigiik yaslardan beri kagittan okuma ve kagida yazma aligkanliginin yerini ekrandan okuma
ve yazma almistir. Her alana giren internet, bilgisayar ve akilli telefonlar, egitim alanina da

girerek ekrandan okumayi ve yazmay1 ortaya cikarmustir (Duran ve Ozkul, 2015).

Sayisal yetkinlik, kullanicilarin dijital mecrada aktif olabilmek i¢in lazim olan
kompleks, biligsel, toplumsal ve duygusal becerileri yorumlamak; uygulama alanlarinda
grafik ekranlarindaki direktifleri okumak, bununla birlikte yeni anlamli materyalleri dijital
mecrada olusturmak, dijital ortamdaki bilginin niteligini ve kabul edilebilirligine karar
vermektir (Karabacak ve Sezgin, 2019). Duran ve Ozen (2018) ise sayisal yetkinligin, 6zgiin
bir diisiinme bicimi oldugunu; yalnizca internetten bilgileri 6grenmek degil, elde edilen bu
bilgilerin nasil yorumlanacagim bilmek ve gerekli ve gereksiz bilgiler arasinda se¢im

yapabilmek oldugunu vurgulamistir.

Odabas (2017), sayisal yetkinlik kavraminin i¢inde dijital okuma ve dijital yazmayi
barindirdigini ifade ederken bu kavrami bilginin dijital araclar araciligiyla aktarilmasi siireci

olarak degerlendirmektedir.



1.1.Problem Durumu

Giintimiiziin teknoloji ve haberlesme ¢aginda okuryazar olmak i¢in elde ettigimizden
fazla beceri, teknik ve tutumlara sahip olmaliyiz (Yamag, 2018).Cagdas bir birey olma
beklentisinin karsilanmasi i¢in bireylerin nitelikli bir dijital okuryazar olmasi gerekir.
Nitelikli bir okuryazar olmak istiyorsak bir¢ok iist diizey becerilere (Elestirel diisiinme,
sorgulama, karar verme vb.) sahip olmaliyiz. Sadece dijital teknolojik araclar1 kullanarak
nitelikli bir okuryazar olamayiz. Ozellikle dijital araclardaki mesajlar1 sorgulayabilen ve
medya araclarina elestirel yaklasabilen bireyler yetistirmek 6gretmenlerin gorevidir. Ayrica
bu bolimde uzmanligin1 almis bireylerin de sosyal medya araglarini dogru ve yerinde
kullanma bilincini kazandirmas: gerekir (Akbulut, Direkci ve Simsek, 2019). Okuryazarlik
cagin giincel gereksinimleri dogrultusunda sekillenir ve bu kavramin bu cagda, kagitta
bulunan yazilarin kodunu ¢6zmekten ¢cok yazinin igerigi ile ilgili anlam kurma, yorumlama,

biitiinlestirme gibi biligsel 6zellikleri vardir (Onursoy,2018).

2019 yilinda yayilanan Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nin giris kisminda Tiirkce
dersine ait 8 temel beceriden (okuduklarimi anlayarak elestirel bir bakis acisiyla
degerlendirmelerinin ve sorgulamalarinin saglanmasi) bahsedilmektedir (MEB 2019: 8).
MEB’in yayinladigr bu becerilerin icinde bilgi teknolojileri kullanma becerisinin de
oldugunu goriilmektedir. Bu becerinin tiim derslerde kullanilmasi elbette onemlidir. Fakat
Tiirkce dersi de bu beceriyi kullanmaya oldukca elverisli bir derstir. 2019 yilinda yayinlanan
Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda Tiirkiye Yeterlilikler Cergevesinde (TYC) sekiz
anahtar yetkinlik belirlenmistir. Bu yetkinlikler icerisinde dijital yetkinlik kavrami yer
almaktadir. Teknolojinin bu alanda kullanimina tiim Ogretmenler tesvik edilmelidir.
Ogretmenler ozellikle yazma dersinde teknolojiyi verimli kullanabilir. Cesitli resimler ve
videolar izleterek giidiimlii yazma calismasi yapilabilir ya da dgrencilerin yazilarinin blog

sitelerinde yazmalar1 desteklenerek yazilarinin yayimlanmasi saglanabilir.

Egitim ve 6gretimin biitiin siirecinde yer alan teknolojik 6gelerin ve dncelikle bilisim
teknolojilerinin, egitimcileri yeni kuram ve uygulama yOntemlerinin arayisina
yonlendirdigini ifade ederek Tiirkiye’ nin ilk kademe ve orta kademeli okullarinda bilgisayar
ve internete dayali e8itimin uygulanmasi agisindan biiyiik bir amac belirlendigini ifade

etmektedir (Aydin, Giiclii, Kocak ve Solak, 2013).



1.2.Problem Ciimlesi ve Alt Problemler

Problem Ciimlesi

Tiirk¢e 0gretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlari nasildir?

Alt Problemler

Tiirkce Ogretmeni adaylarmmin dijital ortamlardaki yazma aligkanliklar1 ne

diizeydedir?

Tiirkce Ogretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlariyla cinsiyetleri

arasinda bir iliski var midir?

Tiirk¢ce 0gretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlariyla yaslart arasinda

bir iliski var midir?

Tiirkce Ogretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlariyla yasamini

gecirdikleri yer arasinda bir iliski var midir?

Tiirkce 0gretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlariyla not ortalamalari

arasinda anlaml1 bir iliski var midir?

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlariyla siniflar1 arasinda

anlaml bir iligki bulunmakta midir?

Tiirkce Ogretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlariyla okudugu kitap

sayis1 arasinda anlamli bir iliski bulunmakta midir?

Tirkge Ogretmeni adaylarimin kagittan dijitale yazma tutumlariyla internette

gecirdigi siire arasinda anlamli bir iligski var midir?

1.3.Arastirmanin Amaci

Cagdas bir bireyin cesitli teknolojik araclari kullanarak bilgiyi dogru bi¢imde
algilama, yeni bilgi yaratma ve bagskalariyla paylasma yetenegine sahip olmasi

beklenmektedir. Bu yetenegin kazanilmasi ancak bireylerin nitelikli dijital okuryazar



olmasma baghdir. Dijital cagda hayatimizin bir parcast olarak diisiiniilen dijital
okuryazarlik, adeta hava gibi su gibi temel sarttir (Akbulut, vd., 2019). Egitim kurumlari
bireylere dijital teknolojileri kullanma becerisi kazandirmayi hedefler ve bunu da

ogretmenler ancak derste 6gretim teknikleri ile teknolojiyi birlestirerek yapabilir.

Bu arastirma da dijital cagda yetisen ve ¢aga ayak uydurmasi i¢in dijital yeterlilige
sahip olmasi gereken bireyleri ve bu bireyleri yetistiren, onlar1 giincel ve yenilik¢i bir egitim
sistemiyle yetistirmesi gereken Tiirkce Ogretmeni adaylarinin yazma becerisi alaninda
kagittan dijitale gecen yazma siirecindeki tutumlarini inceleyerek bu degisime hazir olup
olmadiklar1 tespit etmek ve bu alanda yapilabilecek caligmalara da 1s1k tutmak

hedeflenmektedir.

1.4.Arastirmanin Onemi

Teknolojinin gelismesiyle birlikte genclerin de dijital yetilere sahip olmasi
beklenmektedir. Gengler, dijital yetileri ancak bagimsiz bir okur olarak elde eder. Dijital
yetilere sahip olan bireyler dijital araglara kolaylikla ulasarak bu araglar1 akici ve pratik bir

bicimde kullanabilir (Onursoy, 2018).

Cagdas egitimin en 6nemli amaclarindan biri bilgi ve iletisim teknolojilerini (BIT)
kullanabilen bireyler yetistirmektir (Nalgact ve Sad, 2015). Bireyin okuryazarlik tizerine
kazandig1 beceriler, bireyin algilama diizeyini ve bireyler arasi iligkilerini oldukc¢a
etkilemektedir. Bu beceriler de hayat boyu devam ettigi icin her ddonem 6nemlidir (Kaya,

2020).

1.5.Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirmadaki 6rneklem grubu Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Tiirkce

Egitimi Anabilim Dali’nda 6grenim goren ogretmen adaylar ile sinirlidir.

Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin 6l¢ek maddelerine i¢ten ve samimi cevaplar verdikleri

varsayilmistir.



Arastirma; kullanilan 6lgcekler ve ankette bulunan sorular, problem ve alt problem

sorulart ve bu sorularin bulgulari ile sinirhidir.

1.6. Varsayimlar

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin veri toplama araci maddelerine ve agik uglu

sorulara verdikleri cevaplarin gercegi yansittig1 kabul edilmektedir.
Arastirma 6rneklem grubunun evreni temsil ettigi varsayimina dayandirilmistir.

Ogrencilere sunulan okuma materyallerine verilen cevaplar onlarin okudugunu

anlama diizeylerini yansitir.

1.7.Tanimlar

Dijital Okuryazarhk: Toplumun anlam verdigi iletisimsel simgelerin ise yarar bir

sekilde, yani islevine uygun olarak kullanilabilmesi kabiliyetidir (Yaman, 2009).

Yeni okuryazarhk: iletisim iginde olunan bu ¢agda okuryazarlik iizerine aciklama
getirmeye calisan online arastirma ve anlama, online yazma, okuma ve yazmada cok
bicimlilik, coklu okuryazarlik, bilgi ve iletisim teknolojileri okuryazarlig: bakis a¢ilarinm tek

bir ¢at1 altinda toplama olarak tanimlamaktadir (Duran ve Ozen, 2018).

Dijital yazma: Bir teknolojik araca veya internete bagli cihaz1 okumak ya da cihazi

goriintiilemek i¢in olusturulan biitiinler dizisidir (Aktas, 2019).

Tutum: Yasantilar ile biriken ve bireyin iligkili oldugu tiim varlik ve durumlara
verdigi tepkiler ve bu tepkileri yonlendiren etkin bir zihnin hazir olma durumudur (Bastug

ve Keskin, 2017).

Yazma Tutumu: Yazma tutumu, yazarin mutlu ya da iizgiin duygularinin nelerin
etkisi altinda kaldigimi ve bunlari nasil barindirdigini igeren bir egilimdir (Can ve Unal,

2017).



iKiNCi BOLUM
ALANYAZIN ILE iLGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde yazma, dijital okuryazarlik, dijital okuryazarligin tiirleri, dijital yazma, dijital
yazma araglart baghiklart yer almaktadir.

2.1.Yazma

Insani olarak iletisim kurmak gereksinimini nce konusma sonra yazmay1 zorunlu
hale getirmistir (Goger, 2013). Yazma siireci zihinde baslayan daha sonra da bilgi, his ve
fikirlerin sembollere aktarilmasi yoluyla paylasilmasini saglayan bir zaman dilimidir.
Yazma sirasinda zihnimizde arka arkaya gelen islemler yapilmakta, diisiinceler siralar
halinde sozciiklere, ciimleler ve metinlere doniismektedir. Bu siirece parmak, kol, el, dil,

kulak, goz, beyin gibi ¢esitli organlar da katilmaktadir (Giines, 2019).

Isleme dayali bir sistem olarak yazma, zihnimizde isledigimiz bilgileri kuralli bir
sekilde yaziya gegirme, siire¢ olarak zihinde baslayip harfleri yaziya gecirmeye kadar devam
eden boliimler; kalem tutma, harfler yazma, 6n bilgileri kullanma, bilgileri zihinde
diizenleme, metne doniistiirme gibi becerilerdir (Can ve Unal, 2017). Tiirkce 6gretmenleri
ogrencilerin yazmaya dayali becerilerini gelistirmeyi kendine hedef belirlemistir. Bu hedef
sayesinde alan 0gretmenleri de Tiirk¢enin detayli noktalarini, giizel taraflarin1 uygulayarak
kavramalar1 icin uygun ortamlar olusturmali boylece 6grencilerin yazili anlatim becerilerini

ve aligkanliklarini pekistirmek icin tekrar ve alistirmalar yaptirilmalidir (Gocer, 2013).

Yazma becerisi okuryazarlik becerisiyle dogru orantilidir. Ekonomide bilgi ve
iletisimle kurulan global rekabet, internetin her yana hizlica yayilmasi, 6gretime yonetimsel
olarak eklenen internet ve okuryazarlik becerileri okuryazarligin giiniimiizdeki halini
almasini saglamistir (Yamag, 2018). Internetle birlikte hayatimiza giren ¢evrimigi ortamlar,
blog siteleri, farkli amacla kurulmus internet siteleri, sosyal medya siteleri gibi alanlarin

etkisiyle yazmanin islevi de degismistir (Aktas, 2019; Ocak ve Karakus, 2018).



2.2.Dijital Okuryazarhk

Dijital okuryazarlik, bireylerin tiirlii gereksinimleri dogrultusunda dijital araclari
(bilgisayar, televizyon, cep telefonu vb.) okuyup yazmasi halidir. Bu kavram icinde dijital
araglart kullanmayir &grenmeyi, bu teknolojilerle kendini gelistirmeyi, hayatta
karsilasacagimiz problemleri ¢ozme kabiliyeti kazanmayi, toplumsal rolleri destekler
nitelikte teknolojileri dogru bir bicimde ahlaka ve yasalara uygun bicimde kullanma yetisini
barindirmaktadir (Yaman, 2019). Dijital okuryazarlik, tiirlii donanim araglarin1 ve yazilim
uygulamalarina ulasarak bu uygulamalar aktif hale getirme bilgi ve becerisi, dijital teknoloji
ile yaratma kabiliyeti, dijital icerik ve uygulamalarin1 anlayarak elestiriye dayali olarak

coziimlemek yetenegi olarak ifade edilmektedir (Onursoy,2018).

Teknolojiyi kullanabilme becerisi bilgi, problem cozme ve ortak bilgiyi ortaya
koyma becerisi olmak iizere ii¢ asamadan olusur. Bu iic boyutun da birbiriyle kesisim
halinde olmasi durumu dijital okuryazarligin ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamaktadir
(Ozerbas ve Kuralbeyava,2018). Bir bireyin dijital okuryazar olmasinin gostergesini, yeni
veya gelismekte olan teknolojilere adaptasyonu olarak ifade eder (Geng, Yaylak ve

Yazicioglu, 2020).

Dijital okuryazar bir birey hem biligsel hem toplumsal olarak gerekli temel becerilere
sahip olmalidir. Bireyin bilgiye dijital teknolojileri kullanarak ulagsmasi 6nemlidir ancak bu
yeterli degildir. Bu bilgilerin 1yi bir sekilde analiz edilerek, dogrulugu arastirilmali ve sonug
olarak da bilginin islevsel olup olmadigina karar verilmelidir. Ogrenciler dijital anlamda
yetkin bireyler olmak icin dogru bilgiye erisim saglama, bilgileri diizenleme ve ise yarar

bicimde kullanma konusunda etkili olmak durumundadir (Duran ve Ozen, 2018).

Dijital okuryazar olmanin sarti, dijital medyay1 dogru bicimde kullanmakla birlikte
giivenli, gizli, ahlak kurallarina uygun, yeni fikirler tireten dogru yayinlari tercih etmek ve
bu yayinlart yerinde kullanabilmektir (Ocak ve Karakus, 2018). Dijital okuryazar olan bir
birey ayn1 zamanda dijital vatandastir. Bayzan ve Cubukcu (2013) dijital vatandaslig, dijital
araclar1 dogru ve yerinde kullanarak genel ve disiplin ahlak kurallarina uymak olarak ifade
ederken dijital vatandasi ise dijital aracglarla ilgili yapmas1 gerekli davranis ve sorumlulugu

yerine getiren bireyler olarak tanimlamaktadir.

Kozan ve Ozek (2018) dijital okuryazarlikla bilgileri bulmakla kalmayip onlart

yasamda kullanma, transfer etme ve bu bilgileri elestirel gozle degerlendirme becerisi elde
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edilebilir. Bu da bize dijital okuryazarligin biligsel bir faaliyet oldugunu gosterir. Dayan ve
Girmen (2018) medya araglarimin kullanimina iligkin dijital yetkinliginin geregi olarak
medya araclarindan sebep ve ispatlar toplama, ifadelerine gore gorsel, sekil, tablo, ¢izim,
grafik vb. coklu medya araclari ile ifadelerini zenginlestirme gibi becerilerin kullanilmasi ile
dijital yetkinlik kavraminin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Giiniimiizde

bireyler dijital yerliler ve dijital go¢gmenler olarak ikiye ayrilmaktadir.

Bilgi¢, Duman, Seferoglu (2011) dijital yerlilerin, giinliik hayatinin merkezinde, is,
okul ya da giinliik ev ortaminda ¢evrim ici ortamlar1 ve yeni teknolojiyi kullanabilen 21.
ylizy1l bireyleri oldugunu ifade etmistir. Bu bireyler su 6zelliklere sahip olabilecegi de

belirtilmektedir:
e Bilgiye tez bir bicimde ulasmay1 tercih eder.
e Grafigi metne tercih eder.
e Metni dogrusal okumak yerine gelisigiizel okumay1 tercih eder.
e Bilissel olarak sirali degil paralel yapida diisiiniirler.
e Ayn1 zamanda bircok isi bir arada yapmaya calisirlar.
e Merak ve kesif duygusuyla 6grenmeye meraklidir.

Arabaci ve Polat’a gore (2013) milenyumdan 6nce dogan teknolojiyle de dogustan
itibaren degil ergenlik doneminde tanismis olan bireyler icin “dijital go¢cmenler” tanimim
kullanmaktadir. Bu bireyler teknolojiyle 20’11 yaslardan sonra tanistiklari i¢in teknolojik
araclar kullanirken sikinti ve zorluk yasarken teknoloji tabanli 6grenmede de c¢esitli uyum
sorunlar1 yasayabilir. Bu bireyler dijital yerlilerle dijital okuryazarlik becerileri olarak
kiyaslandiginda onlardan ¢ok cok geride kalirlar. Yontar’a gore (2019) dijital go¢menler
dijital araglar1 tamamen kolaylikla kullanamaz. Metni grafiksel okumay1 degil de dogrusal
okumay1 (bastan sona okumay1) tercih ederler. Bilgi edinme yolu olarak once kitaplari,
bulamazlarsa dijital kaynaklar1 kullanirlar. Bir programin kendisini kurarak 6grenmektense

kilavuzunu okuyarak 6grenmeyi tercih ederler.



2.3.Dijital Okuryazarhgin Tiirleri

Onursoy’a (2018) gore “dijital okuryazarlik” bes tiir okuryazarligi biinyesinde
barindirir. 1-Gorsel okuryazarlik (gorsellerden 6grenme becerisi), 2- Cogaltma okuryazarligi
(metin, ses, video, resim gibi materyalleri kullanarak yaratic1 ¢cogaltma becerisi), 3- Coklu
okuryazarlik (dogrusal olmayan bilgi ortaminin yaratilmasinda hiper metin kullanimi ve
goriintiiye aktarilan bilgilerin icinde 6zgiirce dolasabilme) 4- Bilgi okuryazarlig1 (Bilgiyi
aktif bir bicimde arama ve yorumlama becerisi), 5- Sosyo-duygusal okuryazarlik (cevrimici
sosyal olma durumunun duygusal ve sosyal yonlerini idare edebilme, tehlikelerden, gercek
olmayandan korunma vs.). 2019 Tiirk¢e Dersi Ogretim Programi, 4 temel dil becerilerinin
(konugma, yazma, okuma, dinleme) yam sira gorsel okuma ve gorsel sunu alanlarini da

biinyesinde barindirmaktadir.

Okuryazarlik cesitleri hakkinda yapilmis arastirmalara bakildiginda ilk once bilgi
okuryazarligit sonra da enformasyon, teknoloji, bilgisayar okuryazarligi ile ekolojik
okuryazarlik, finansal okuryazarlik, gorsel okuryazarlik gibi farkli alanlarda caligmalar
yapildig1 goriilmektedir (Sezgin ve Karabacak, 2019). Zamanla kendiliginden meydana
gelen okuryazarlik ¢esitleri ag, bilgisayar, bilimsel, sayisal, elestirel, gorsel, grafik, sinema,
teknoloji olarak siralanabilir. Yaygin bir sekilde giiniimiizde yeni okuryazarlik oldukca 6n
planda ancak bunun yaninda dijital, coklu ve elektronik okuryazarlik gibi kavramlar da bu

alanda yeterli derece kullanilir (Akbulut vd., 2018).

Gorsellerle kusatildigimiz 21. ylizyilda gorsel okuryazarlik egitiminin gerekliligini
on planda tutularak bu konuda tasarlanacak bir egitimin, 6grencilerin ders ara¢ gereclerinin
faydalarini en verimli bir sekilde kullanmada onlara biiyiik destektir (Isler, 2002).Owens,
1976 yilinda yapilan bilgi okuryazarligi kavramini verimli olma, yasamai islevine uygun bir
sekilde aktif halde yasama, demokratik ve sosyal anlamda birliktelik icinde toplum
tarafindan onaylanma olarak ifade etmistir (Kurbanoglu,2010). Taylor 1979 yilinda bilgi
okuryazarlik kavraminin, icinde bilgi kaynaklarina erisim, gercek hayatin riskleriyle ilgili
sorunlar1 ¢ozebilmek, edinilen bilgileri devamli kullanabilmek, bu bilgileri elde etme yol ve
yontemlerini belirleyebilmek gibi kavramlart barindirdigr ortaya koymustur (Kizil, 2007).
Medya okuryazarligi, medya araclarinda yer alan iletileri tespit ederek iletilerdeki olumlu
olumsuz yonleri bularak degerlendirme yapma, 6zetle medyanin kullandig: iletisim dilini

onun anlattig1 bi¢imde anlayip yorumlayabilme becerisi olarak tanimlamis (Yaman, 2019).



Medya okuryazar1 da elektronik araglardaki mesajlart dogru anlayip dogru yorumlayabilen
ve yeni mesajlar iiretebilen bireyler olarak tanimlanmaktadir (Kizil, 2007). Bilgisayar ve
internet  kullanimi  giinden giine artmakta, bilgisayar sistemlerinden okuma
yayginlagsmaktadir. Her alana giren internet, bilgisayar ve akilli telefonlar egitim alanina da
girmis ve ekranlarin insan yasaminda etkin bir sekilde kullanilmasi ekrandan okumay1 ortaya
cikarmistir. Schoeller (2005), ekrandan okumay: bilgisayarin ara¢ olarak kullamildig bir
ortamdaki okuma olarak tanimlamaktadir. Baska bir tanima gore, ekrandan okuma,
elektronik metinlerden yapilan okumadir. Hull vd. de dijital okuryazarligi elektronik
bicimde sunulan bilgiyi iletme, degerlendirme ve Oziimseme yetenegi olarak belirtmistir

(Akt. Duran ve Ozkul, 2015).

2.4.Dijital Yazma

ABD’deki Ulusal Yazma Projesindeki (2010) raporda dijital yazmanin kagitla
yazmadan oldukca farkli oldugunu belirtilmistir. Dijital yazma, dis diinya ile ahenk halinde
olmak ve farkli goriisleri kabul edebilmek, tiim boyutlarda ve alanlarda diisiinmek ve kendini
ifade etmek anlamlarini tasimaktadir. Dijital yazma becerisinin, 6grencileri elestirel
diisinmeye yoOnelterek ona biitiin konular1 6grenmesi i¢in destek olmasi beklenir.
Egitimcileri temsil eden bireylerin, giiniimiiziin siyasetcilerle birlikte gerekli uygun ortamlar

olusturarak okullar i¢in ¢aligmalar yapmasi beklenmektedir (Aktas, 2019).

Dijital okuryazarliga icerik olarak bakarsak Tiirkce dersinde yer alan dort temel dil
becerisinden okuma ve yazma becerisine dijital okuryazarlik becerisini; konusma ve dinleme
becerisine de medya okuryazarlik becerisi dahil edebilir (Ozbay ve Ozdemir, 2014). Dijital
okuryazarlikla beraber ekrana yazma kavrami da ortaya ¢cikmistir. Duran’a gore (2013)
ekrana yazma, gereksiz kagit kullanimini engeller, yazilanlarin iizerinde kolay bir bicimde
diizeltme yapma firsat verir, daha kolay tasarim yapmaya miisaittir; ses, video ve cesitli
gorsellerle zengin hale getirilebilir ancak ekrana yazarken cesitli saglik sorunlari olan goz
yorgunlugu, bel, omur ve sirt agris1 meydana gelebilir. Bir de kagida yazma aliskanlig1 olan
bireyler i¢in ekrana yazmaya gecisin aliskanliklarin zor birakilmasi sebebiyle zor olacagi

g0z Oniine alinmalidir.
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2.16.Dijital Yazma Araclar:

Dijital okuma ve yazma, ¢ok bi¢imli igerik olusturma, is birlikli yazma ve grafik

diizenleyiciler olusturma gibi bir¢ok ara¢ ve uygulama ortaya ¢cikmistir (Yamag, 2018).

Tablo 1

Okuryazarlik egitiminde kullanilabilecek bazi ara¢ ve uygulamalar

Adi Uygulama Adi Tanimi Ozellikleri
Dijital kitap Bookcreator Ogrencilerin gorseller ve yazilarla Cizim, ses, resim veya video
olusturma Doodle Buddy hikaye olusturmalarini ve ekleme
araglart Whattpad paylagsmalarini saglayan uygulama Metin olusturma Yayinlama ve
Mystoryapp veya web siteleridir. paylasma Is birlikli yazma
Dijital metin Diigo Subtext Ogrencilerin ¢evrim ici aragtirma, Kisisel kiitiiphane olusturma geri
okuma araglari Goodreader okuma ve bilgi paylagsmalarini bildirim ve tartisma okuma gruplari
ve uygulamalar1  Evernote Kindle saglayan uygulama veya web olusturma not alma vurgulama altini
Ibooks Calibre siteleridir. cizme sekil ¢izme sozliik arama yazi
Adope Acrobat Pro boyutunu  degistirme paylagma
baglantilari organize etme
Bloglar Blogger Kidblog Ogrencilerin yazi, resim, ses ya da Resim, Yazi, Ses ve Video
Wordpress Weebly  video gibi medya tiirlerinde Paylagma
Edublog paylasimlarda bulunduklar1 ve yorum  Tartisma
ve tartigma yapabildikleri uygulama Is Birlikli Yazma Etkilesim
veya web siteleridir. Geri Bildirim ve Degerlendirme
Mikrobloglar Twitter Ogrencilerin smirh karakter (240 ve Ozetleme Etkilesim Paylasma Geri
daha az) kullanarak yazi, resim yada  bildirim
video paylagabildikleri sosyal ag Is birlikli yazma
sitesidir.
Gorsel Google Cizimler Ogrencilerin ~ okuduklari ya da Kavram haritas1 olusturma Hikaye
olusturma Bubble.us yazdiklar1 bir konu ya da metin haritasi olusturma  Karikatiir
araclart Toondoo hakkinda cesitli gorseller  olusturma Beyin firtinasi
iBrainstorm olusturmalarim1  ve diizenlemelerini  Fotograf ve resimlere not alma
SpiderScribe saglayan uygulama veya web Gorsel ¢cizme
Popplet siteleridir.
Thinglink
Is birlikli yazma ~ Google Dokiiman Ogrencilerin ¢evrim ici iki ya da Geri bildirim Paylagma
araclart daha fazla kisi olarak ortak bir metin s birlikli yazma Yansitma Yorum
olugturabildikleri ve yapma
diizenleyebildikleri uygulamalardir. Diizeltme
Wikiler Wikispace Wikidot ~ Cevrim i¢i birden ¢ok kisinin is Is birlikli Yazma Degerlendirme
birlikli olarak igerik olusturmalarini, Paylasma Yayinlama Diizenleme
diizenlemelerini ve yayinlamalarini
saglayan internet sitesidir.
Sunum araglart Prezi Cevrim igi olarak sunum olusturmaya, —Diizenleme Paylasma s birligi
Google Slaytlar sunum yapmaya ve kaydetmeye
yarayan internet siteleridir.
Sosyal 6grenme ~ Edmudo Ogretmen, ogrenci  ve velilerin  Odevlendirme Dosya paylasimi s
platformlari Beyazpano Google etkilesimde bulunduklari 6dev verme,  birligi Paylagsma Yayinlama
Siif dosya paylasma ve degerlendirme Geri bildirim ve degerlendirme
gibi etkinliklerin ¢evrim i¢i olarak Duyuru
yapilabildigi sosyal ogrenme  Dosya saklama
platformlaridir.
Cok bigimli Photostory 3 Ogrencilerin yazi, ses, gorsel ve Diizenleme

metin olusturma
araglart

Movie Maker

video gibi medya araglarindan olusan
¢ok bi¢imleri metinler
olusturmalarini saglayan
programlardir.

Yazi, ses, gorsel ve video ekleme
Biitiinlestirme Sunma

Is birligi

Degerlendirme
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UCUNCU BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde arastirma deseni, ¢alisma grubu, 6rneklem gurubu, veri
toplama araglari, verilerin analizi ve arastirmanin gecerlik ve giivenirliginden

bahsedilecektir.

3.1. Arastirmanin Deseni

Bu arastirma, karma yontemin karma cesitleme deseni kullanilarak yapilmistir.
Arastirmada Tiirkge Ogretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlarinin
belirleyebilmek icin bu desen kullanilmistir. Karma yontemin aragtirmalart hem nicel hem
de nitel desenleri icinde barindirdigindan herkes tarafindan tercih edilmektedir. Alkan,
Simsek, Erbil calismasinda (2019) karma yontemde her iki desenin de avantajlarindan
yararlanilabildigini belirtmistir. Creswell ve Plano Clark (2007) karma yontemi, nitel ve
nicel yontemlerin birlikte kullanimini kapsayan bir yaklasim; tek bir aragtirmada hem nitel

hem de nicel verilerin toplanmasi, analizi ve birlikte kullanimi1 olarak tanimlamustir.

Karma yontem arastirmalari, nitel ve nicel yontemlerin birlesmesiyle degil bunlarin
giiclii yanlarinin birbirini destekler nitelikte kullanilmasiyla gerceklesir (Ersoy, Firat ve
Kabake1, 2014). Karma yontem arastirmalari, nitel ve nicel arastirmalari birlikte kullanmakla
bunlar1 tek basina kullanmaya gore daha basarilidir. Karma yontemde bircok aragtirma
sorusu veya sorulart bu yontemin sundugu ¢6ziim yollar ile tamamen cevaplandirilabilir
(Baki ve Gokgek, 2012). Karma cesitleme deseninde nitel ve nicel yontemleri birlikte
kullanarak elde edilen verileri ¢ogaltip, bu verileri karsilastirarak ve biitiinlestirerek
arastirma sorulari ile dogrudan veriler elde edilmesi hedeflenir. Ayrica nitel verilerle nicel
veriler (ya da nicel verilerin nitel verilerle) karsilastirilip anlamlandirilarak arastirmanin

gecerlik ve giivenirligi daha saglam temeller tizerine oturur (Yildirim ve Simsek 2018).
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3.2.0rneklem Grubu

Bu arastirmanin orneklem grubunu Canakkale Onsekiz Mart Universitesi’nde
ogrenim goren Tiirkce Ogretmeni adaylari olusturmaktadir. Bu arastirmada seckisiz
ornekleme yontemlerinden basit seckisiz 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Basit seckisiz
ornekleme, her bir ornekleme birimine esit secilme olasiligi vererek secilen birimlerin
ornekleme alindig1 yontemdir (Akgiin vd. 2020). Bu aragtirmada basit seckisiz érnekleme
yonteminin sec¢ilmesinin amaci temsil edici bir 6rneklem seciminin gecerli ve en iyi yolu
olmast ve ayrica temsilligi saglamada diger oOrnekleme yontemlerinden daha giicli

olmasidir.

3.2.1.Arastirmanm Nicel Orneklem Grubu

Tablo 2
Arastirmanin nicel érneklem grubunun cinsiyetleri
Cinsiyet f %
Kadin 153 70,5
Erkek 64 29.5
Toplam 217 100

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilanlarin %70,5’inin kadin, %29,5’inin erkek

oldugu goriilmektedir.

Tablo 3
Aragtirmanin nicel 6rneklem grubunun yaslar
Yas F %
18-19 41 18,9
20-21 103 47,5
22-23 58 26,7
24 ve iizeri 15 6,9
Toplam 217 100
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Tablo 3 incelendiginde adaylarin %18,9’sinin 18-19 yas grubu, %47,5’inin 20-21
yas grubunda, %?26,7’sinin 22-23 yas grubunda, %6,9’unun da 24 ve iizeri yas grubunda

oldugu goriilmektedir.

Tablo 4

Arastirmanin nicel 6érneklem grubunun siniflar

Smif f %
1 37 %17,1
2 26 %12,0
3 83 %38,2
4 71 %32,7
Toplam 217 %100

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan adaylarin %17,1’inin 1.sinifta, %12’sinin

2. Sinifta, %38,2’sinin 3.smifta, %32,7’sinin 4.sinifta oldugu goriilmektedir.

3.2.2 Arastirmanin Nitel Calisma Grubu

Arastirmaya katilan 15 Tiirkce 6gretmeni adayi, 4.smifta okuyan kadin Tiirkce

ogretmeni adaylarindan olusmaktadir.

Tablo 5

Arastirmanin nitel caligma grubunun yaglari

Yas F %
19-20 10 66,7
23-24 4 26,7

24 ve tizeri 1 6,7
Toplam 15 100

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan Tiirkce O0gretmeni adaylarinin %66,7

“sinin 19-20, %?26,7’sinin 23-24; %6,7’sinin 24 ve iizeri yasta oldugu goriilmektedir.

14



Tablo 6

Aragtirmanin nitel ¢alisma grubunun siniflar

Smf f %
4 13 %86,7
3 2 %13,3
Toplam 15 100

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan Tiirkge Ogretmeni adaylarinin

%86,7’sinin 4.sinifta; %13,3’{iniin de 3. siifta oldugu goriilmektedir.

3.3.Veri Analizi

Kagittan Dijitale Yazma 6lgeginden alinan puanlarin giivenirligini belirlemek i¢in
Cronbach Alfa i¢ tutarlilik hesaplamalari yapilmistir. Kagittan Dijitale Yazma Olgegi’nin
Cronbach Alfa degerinin 0.856 oldugu goriilmiistiir. Tiim maddeler i¢in elde edilen Alfa
degeri o anketin toplam giivenilirligini gosterir ve genel kabul bu deger 0.7 ve biiyilik
olmasidir (Kilig, 2016). Arastirmanin nitel kismin1 analiz etmek icin ise betimsel veri analizi
yapilmistir. Yildirrm ve Simsek (2018) nitel arastirmanin betimsel analizinde goriisme,
gozlem siireclerinde kullanilan soru ya da boyutlara gore arastirma sonuclarinin
sunulabilecegini ve arastirmada gozlenen ya da goriisiilen bireylerin goriislerini ¢arpict
bicimde yansitmak i¢in dogrudan alintilar yapilabildigini ifade etmektedir. Bu arastirma da
nitel goriisme formundaki goriisler belli temalarda kodlanarak Ogretmen goriislerine
dogrudan alintilarla yer verilmistir. Arastirmanin veri analizine baslamadan Once verilerin
basiklik ve carpiklik degerlerine bakilmistir. Verilerin normal dagilim gostermesi i¢in -2 ile
+2 arasinda olmas1 gerekmektedir (Sencan, 2005). Arastirmada kullanilan 6l¢geklerden elde

edilen verilere gore de 6lcegin normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir.

Tablo 7
Olgege ait carpiklik ve basiklik degeri

Boyutlar Carpiklik Basiklik
Dijital -,437 1,337
Kagit =477 815
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Tablodan 7 incelendiginde carpiklik katsayisi dijital ve kagit boyutta -2 ile +2
arasinda bulundugu icin dagilim normal kabul edilir. Aragtirmanin verileri normal dagilim
gosterdigi icin analizlerde parametrik testler uygulanmistir. Arastirmada elde edilen verilere

tanimlayici istatistiksel analizler, t-testi, tek yonlii varyans analizi uygulanmustir.

3.4.Veri Toplama Araclar

Iki farkli boliimden verileri toplamak icin iki farkli 6lgme araci kullanilmustir.
Arastirmanin ilk boliimiinde 2017 yilinda yazilan Bastug ve Keskin’in hazirlamis oldugu
“Kagittan Dijitale Yazma” 6lcegi kullamilmistir (Ek 1). Arastirmanin ikinci boliimiinde ise
Kagittan Dijitale Yazma Tutumunu O6l¢gmek amaciyla “Yari Yapilandirilmis Goriisme

Formu” uygulanmustir (Ek 2).

3.4.1. Kagittan Dijitale Yazma Olcegi

Arastirmada Bastug ve Keskin (2017) tarafindan gegerlilik ve giivenirlilik
calismalar1 yapilan “KAgittan Dijitale Yazma Olcegi” kullamlmustir. Olcekte yer alan 12
soru, yazmanin dijital boyutuyla iligkili iken 7 soru yazmanin kagit boyutuyla iligkilidir.
Olgegin giivenirlikleri dijital ortamlarda yazma tutumu boyutu o= .89; KAgit ortaminda
yazma tutumu boyutu o= .75; Olcegin tamamu ise o=.77’dir. Ayrica Ol¢egin tekrar test
giivenirlik sonuglar dijital ortamlarda yazma tutumu boyutu=.98; K4git ortaminda yazma

tutumu =.96; dlgegin tamami ise .97 bulunmustur.

3.4.2.Yan Yapilandirilmis Goriisme Formu

Arastirmada Tiirkge Ogretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma tutumlarini
belirleyebilmek amaciyla “Yart Yapilandirilmis Goriisme Formu” hazirlanmistir. Formun
gecerligini ve giivenirligini saglamak amaciyla alaninda uzman iki Tiirkce 6gretmeninden
ve iki 0gretim iiyesinden uzman goriisii alinmistir. Formun pilot uygulamasi bir 6gretmen

aday1 iizerinde yapilmistir. Uzman goriisii alindiktan sonra sorulara ekleme ve c¢ikarma
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yapilarak son sekliyle 6 adet acik uglu sorulardan olusan yar1 yapilandirilmis gériisme formu

olusturulmustur.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu béliimiinde arastirmadan elde edilen nicel ve nitel verilerden elde

edilen bulgulara yer verilmistir.

4.1.Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Kagittan Dijitale Yazma Tutumlan ile Tlgili

Nicel Bulgular ve Yorum

Tablo 8

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin yasamini gegirdigi yerler

Yer f? %
Koy 22 10,1
Kasaba 22 10,1
Sehir 79 36,4
Biiyiiksehir 94 43,3
Toplam 217 100

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan Tiirkce Ogretmeni adaylarinin
%10,1’inin koyde, %10,1’inin kasabada, %36,4 iiniin sehirde, %43,3’iiniin de biiyiliksehirde
yasadig1 goriilmektedir.

Tablo 9
Tiirkge 0gretmeni adaylarinin okudugu kitap sayisi
Yillik okunan kitap sayist f %
1-5 34 15,7
5-10 72 33,2
10-15 58 26,7
16+ 53 24,4
Toplam 217 100
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Tablo 9 incelendiginde Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin %15,7’sinin 1-5, %33,2’sinin

5-10, %26,7 sinin 10-15, %?24,4 iiniin de 16 ve lizeri kitap okudugu goriilmektedir.

Tablo 10
Tiirkge 0gretmeni adaylarinin internette gecirdigi siire
Siire F %
0-1 6 2,8
1-2 12 5.5
2.3 44 20,3
3-4 54 249
5.secenek 101 46,5
Toplam 217 100

Tablo 10 incelendiginde Tiirkce ogretmeni adaylarimin %?2,8’1 internette 0-1 saat,
%5,5’1 1-2 saat, %20,3’1 2-3 saat, %24,9’u 3-4 saat, %46,5’1 ise bu saatlerin disinda

internette siire gecirdigi goriilmektedir.

Tablo 11

Kagittan dijitale yazma 6lgeginin dijital boyutuna ait tanimlayici istatistik analizleri

Maddeler X ss

Madde 5 4,20 .94054
Madde 14 3,86 12598
Madde 18 3,60 .14606
Madde 17 3,23 .20865
Madde 13 3,22 .25450
Madde 4 3,05 .33946
Madde 2 3,04 .33946
Madde 6 3.04 .32905

Tablo 11 incelendiginde Tiirkce 6gretmeni adaylarinin dijital yazma boyutunda
Tiirkgce, Dil Anlatim ve Edebiyat derslerinde Ogretmeninin tabletine hikdye yazdirma,
ogretmeninin verdigi bir kompozisyon édevini internet ortaminda paylasma ve ddevlerini
dijital araglarda yazma fikrini ¢ogunlukla tercih ettigi goriilmektedir. Dijital ortamlarda

okudugu bir haberin veya olayin altina yorum yazma, online formlarda bir konu hakkinda
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yazarak tartigma, smifta ders esnasinda Onemli notlarim tablete yazma, ders calisirken
notlarimt dijital ortamlara yazma diisiincesinde ve simifca yapilan bir hikdye yazma
etkinligini online bir ortamda gerceklestirme konularinda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin

kararsiz olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 12

Kagittan dijitale yazma 6lgeginin kagit boyutuna ait tanimlayici istatistik analizleri

Maddeler X ss

Madde 15 4,21 .94342
Madde 19 3,97 .10739
Madde 11 3,94 .03489
Madde 16 3,74 25747
Madde 7 3,64 32231
Madde 10 2,67 .34331
Madde 3 2,30 32342

Tablo 12 incelendiginde Tiirkce 6gretmeni adaylarinin okullarda cesitli yazilar
yazmak icin defter ya da kagitlar kullanma, okunan bir kitap hakkinda bir deftere ya da
kagida diisiincelerini yazma, hatirlatma amach kiiciik kagit notlarin (post-it) daha giivenli
oldugu, onemli bilgileri yazmak icin siirekli olarak not defteri tasima ve bir matbaa ile
anlasarak smifca bir gazete c¢ikarma ve yayinlama fikrini ¢ogunlukla tercih ettigi
goriilmektedir. Thtiyag listelerinin her zaman kiigiik kAgitlara yazilmasi fikri ve bos
zamanlarinizda arkadaslarla internet iizerinden yazisma diisiincesinin ise Tiirk¢e 6gretmeni

adaylar tarafindan cok sayida tercih edilmedigi goriilmektedir.

Tablo 13

Kagittan dijitale yazma 6lgegi dijital boyutuna iliskin cinsiyete bagl t testi sonuclari

Maddeler Cinsiyet n X ss df t P
Kadin 153 3,50 1,20 2,738 215 .007
Madde 1
Erkek 64 3,00 1,34 2,621 107,684 .010
Kadin 153 2,96 1,35 1,583 215 115
Madde 2
Erkek 64 3,28 1,27 1,621 124,672 .108
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Tablo 13’iin devamu

Maddeler Cinsiyet n X ss df t p

Kadin 153 2,93 1,31 1,907 215 .058
Madde 4

Erkek 64 3,31 1,37 1,868 112,991 .064

Kadin 153 4,28 91 2,069 215 .040
Madde 5

Erkek 64 4,00 97 2,016 111,631 .046

Kadin 153 3,07 1,27 553 215 581
Madde 6

Erkek 64 2,96 1,45 524 105,276 .602

Kadin 153 3,52 1,21 -,679 215 498
Madde 8

Erkek 64 3,65 1,34 -,651 107,890 517

Kadin 153 4,20 1,04 3,282 215 .001
Madde 9

Erkek 64 3,68 1,12 3,181 110,502 .002

Kadin 153 3,31 1,18 -,687 215 493
Madde 12

Erkek 64 3,43 1,27 -,667 110,957 .506

Kadin 153 3,24 1,13 409 215 .683
Madde 13

Erkek 64 3,17 1,51 .363 93,598 717

Kadin 153 4,01 1,05 3,264 215 .001
Madde 14

Erkek 64 3,48 1,20 3,086 105,093 .003

Kadin 153 3,28 1,17 .903 215 .367
Madde 17

Erkek 64 3,12 1,27 874 110,026 384

Kadin 153 3,52 1,11 -1,573 215 117
Madde 18

Erkek 64 3,79 1,21 -1,519 109,682 132

Tablo 13 incelendiginde Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin ders ¢alisirken notlarini dijital
ortamlara yazma (t15= -1,583; p>.05), sinifta ders esnasinda 6nemli notlarimizi tabletine
yazma (t215=-1907; p>.05), sinifca yapilan bir hikaye yazma etkinligini online bir ortamda
gerceklestirme (t(215=.553; p>.05), sinif arkadaslarinin derslere iliskin notlarin1 yazdig: bir
internet sitesi olusturma (t215= ; -,679 p>.05), online bir blog ilizerinde 6ykil yazma (t215)=-
687; p>.05), online formlarda bir konu hakkinda yazarak tartisma (t(215=409; p>.05), dijital
ortamlarda okuduklar1 bir haberin, olayin altina yorum yazma (t215=903; p>.05), 6¢devlerini
dijital araclar (bilgisayar, internet, tablet, telefon gibi) kullanarak yazma (t15--1573; p>.05)
ile Tiirkce 6gretmeni adaylarinin cinsiyeti arasinda anlamli bir farklilik goriilmemektedir.
Bos zamanlarinda sosyal medyada bir seyler yazma (t(215)=2,738; p<.05), Tiirkce, dil-anlatim
ve edebiyat derslerinde 6gretmeninin tabletine bir hikdye yazdirma (t 15y = 2,069; p<.05),
giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda tutulmasi (t 215y = 3.282; p<.05), 6gretmenin

verdigi bir kompozisyon Odevini internet ortamlarinda paylasma (t 15 = 3,264; p<.05)
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maddeleri ile Tiirkge Ogretmeni adaylarinin cinsiyeti arasinda anlamli bir iliski
goriilmektedir. Kadin 6gretmen adaylar1 erkek ogretmen adaylarina gore bos zamanlarinda
sosyal medyada bir seyler yazmayi; Tiirkce, dil anlatim ve edebiyat derslerinde 6gretmenin
tabletine hikdye yazdirmasini, giinliiklerini bilgisayar ve mobil cihazlarda tutmayi ve
ogretmenin verdigi kompozisyon ddevini internette paylasmay1 daha fazla tercih ettiklerini

ifade etmektedir.

Tablo 14

Kagittan dijitale yazma 6lgegi kagit boyutuna iliskin cinsiyete bagli t testi sonuglari

Maddeler Cinsiyet N X ss df t P

Kadin 153 2,30 1,27261 -,139 215 .889
Madde 3

Erkek 64 2,32 1,44809 -,132 105,708 .895

Kadin 153 3,85 1,22162 3,743 215 .000
Madde 7

Erkek 64 3,14 1,42391 3,515 103,692 .001

Kadin 153 2,60 1,30905 1,102 215 272
Madde 10

Erkek 64 2,82 1,42043 1,066 109,964 .289

Kadin 153 4,11 ,94550 3,932 215 .000
Madde 11

Erkek 64 3,53 1,12643 3,660 101,936 .000
Madde 15 Kadin 153 4,32 ,87982 2,816 215 .005

Erkek 64 3,93 1,03701 2,633 102,787 .010
Madde 16 Kadin 153 3,88 1,20274 2,576 215 011

Erkek 64 3,40 1,32998 2,472 108,227 .015
Madde 19 Kadin 153 4,07 1,05197 1,966 215 .051

Erkek 64 3,75 1,20844 1,857 104,902 .066

Tablo 14 incelendiginde Tiirk¢e Ogretmeni adaylarinin bos zamanlarinda internet
tizerinden yazisma (t 215) =-,139; p>.05), ihtiyac listelerini her zaman kiiciik kagitlara yazma
(t15=-1,102; p>.05) ve okuduklar1 bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida diistincelerini
yazma (t 215) = 1,966.; p>.05) maddeleri ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli bir iligkinin
olmadig1 goriilmektedir. Olgekte yer alan bir matbaa ile anlasarak sinifga bir gazete ¢cikarma
ve yayinlama (t 215) = 3,743; p<.05), hatirlatma amach kiiciik k&gt notlarin (post-it) daha
giivenli oldugunu diisiinme (t 215= 3,932; p<.05),0kulda cesitli konularda yazilar yazmak
icin defter ya da kagitlar kullanma (t15= 2,816; p<.05),6nemli bilgileri yazmak i¢in siirekli
olarak not defteri tasima fikri (t15= 2,576; p<.05) ile Tiirkce Ogretmeni adaylarinin

cinsiyeti arasinda anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir. Kadin 6gretmen adaylar
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erkek Ogretmen adaylarina gore bir matbaa ile anlasarak sinifca bir gazete ¢ikarma ve
yayinlama, hatirlatma amagh kiiciik kagit notlarin (post-it) daha giivenli oldugu fikrini,
okulda cesitli konularda yazilar yazmak icin defter ya da kagitlar kullanma ve Onemli
bilgileri yazmak icin siirekli olarak not defteri tasima fikrini daha fazla tercih ettiklerini ifade

etmektedirler.

Tablo 15
Kagittan dijitale yazma 6lgeginde dijital boyutta yas faktoriine iliskin ANOV A sonuglari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arasi 4,083 3 1,361 .843 472
Madde 1 Gruplar igi 343,880 213 1,614
Toplam 347,963 216
Gruplar arast ,641 3 214 118 .949
Madde 2 Gruplar igi 385,581 213 1,810
Toplam 386,221 216
Gruplar arasi 4,987 3 1,662 925 429
Madde 4 Gruplar igi 382,553 213 1,796
Toplam 387,539 216
Madde 5 Gruplar aras1 134 3 245 274 844
Gruplar ici 190,344 213 .894
Toplam 191,078 216
Madde 6 Gruplar aras1 10,644 3 3,548 2,037 110
Gruplar i¢i 370,896 213 1,741
Toplam 381,539 216
Madde 8 Gruplar arasi 5,823 3 1,941 1,240  .296
Gruplar igi 333,458 213 1,566
Toplam 339,281 216
Madde 9 Gruplar arasi 12,571 3 4,190 3,647 014
Gruplar igi 244,765 213 1,149
Toplam 257,336 216
Gruplar arasi ,222 3 .074 .050 985
Madde 12 Gruplar i¢i 315,160 213 1,480
Toplam 315,382 216
Gruplar arasi 1,656 3 552 348 791
Madde 13 Gruplar igi 338,280 213 1,588
Toplam 339,935 216
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Tablo 15°in devami

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 10,513 3 3,504 2,834  .039
Madde 14 Gruplar ici 263,340 213 1,236
Toplam 273,853 216
Gruplar arasi 3,754 3 1,251 855 465
Madde 17 Gruplar i¢i 311,785 213 1,464
Toplam 315,539 216
Gruplar arast 4,814 3 1,605 1,226  .301
Madde 18 Gruplar ici 278,891 213 1,309
Toplam 283,705 216

Tablo 15 incelendiginde Tiirkce Ogretmeni adaylarinin bos zamanlarda sosyal
medyada bir seyler yazma (F=.843; p>.05), ders calisirken notlarinizi dijital ortamlara yazma
(F=.118; p>.05) sinifta ders esnasinda 6nemli notlarin tabletlerine yazma (F=.925; p>.05);
Tiirkce, dil-anlatim ve edebiyat derslerinde 6gretmenin tablete bir hikaye yazdirma (F=.274;
p>.05), smifca yapilan bir hikaye yazma etkinligini online bir ortamda gerceklestirme
(F=2.037 p>.05), simf arkadaslarimin derslere iliskin notlarin1 yazdigi bir internet sitesi
olusturma (F=.1240; p>.05), online bir blog iizerinde 6ykii yazma (F=.050 p>.05), online
formlarda bir konu hakkinda yazarak tartisma (F=.348 p>.05); dijital ortamlarda okuduklar
bir haberin, olayin altina yorum yazma (F=.855 p>.05); ddevleri dijital araclar kullanarak
yazma (F=1,226 p>.05) maddeleri ile Tiirkce 6gretmeni adaylarinin yaslar1 arasinda anlamhi
bir farklilik bulunmamaktadir. Giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda tutulmasi
(F=3.647; p<.05) ve o6gretmenin verdigi bir kompozisyon ddevini internet ortamlarinda
paylasma (F=2.834; p<.05) maddeleri ile Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin yaslar1 arasinda
istatistiksel olarak anlaml1 bir fark oldugu goriilmektedir. Birimler arasindaki farklarin hangi
gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarina gore 20-21 yas
araliginda 6gretmen adaylarinin 18-19 yas gurubu 6gretmen adaylarina gore giinliiklerin
bilgisayar ya da mobil cihazlarda (tutulmasi diisiincesini daha fazla tercih ettigi
goriilmektedir. Tukey testi sonuglarina gore 22-23 yas gurubu 6gretmen adaylarinin 18-19
yas gurubu 6gretmen adaylarina gore 0gretmenin verdigi bir kompozisyon ddevini internet

ortamlarinda paylagma fikrini daha ¢ok tercih ettigi goriilmektedir.
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Tablo 16

Kagittan dijitale yazma 6lgegi kagit boyutunun yas faktoriine iliskin ANOV A sonuclari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 10,775 3 3,592 2,081 .104
Madde 3 Gruplar ici 367,538 213 1,726
Toplam 378,313 216
Gruplar arast 1,888 3 .629 357 784
Madde 7 Gruplar i¢i 375,790 213 1,764
Toplam 377,677 216
Gruplar arasi ,908 3 303 .166 919
Madde 10 Gruplar igi 388,862 213 1,826
Toplam 389,770 216
Gruplar arasi 16,508 3 5,503 5,456  .001
Madde 11 Gruplar igi 214,829 213 1,009
Toplam 231,336 216
Gruplar arasi 3,005 3 1,002 1,128 .339
Madde 15 Gruplar ici 189,243 213 .888
Toplam 192,249 216
Gruplar arasi 15,148 3 5,049 3,295 .021
Madde 16 Gruplar igi 326,400 213 1,532
Toplam 341,548 216
Gruplar arast 8,789 3 2,930 2,437  .066
Madde 19 Gruplar i¢i 256,096 213 1,202
Toplam 264,885 216

Tablo 16 incelendiginde bir matbaa ile anlasarak sinifca bir gazete c¢ikarma ve

yayinlama (F=.357; p>.05), ihtiyac listelerinin her zaman kiiciik kagitlara yazilmasi (F=.166

p>.05), okulda cesitli konularda yazilar yazmak i¢in defter ya da kagitlar kullanma (F=1,128;

p>.05), okuduklar1 bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida diisiincelerini yazma

(F=2,437; p>.05) maddeleri ile Tiirkce 6gretmeni adaylarinin yaslari arasinda anlamli bir

farklilik goriilmemektedir. Hatirlatma amacl kiiciik kagit notlarin daha giivenli oldugu

(F=5,456; p<.05), onemli bilgileri yazmak i¢in siirekli olarak not defteri tasima (F=3,295;

p<.05) maddeleriyle Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin yaslari arasinda anlamli bir farklilik

bulunmaktadir. Birimler arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak

amaciyla yapilan Tukey testinin sonuglarina gore 22-23 yas grubu 6gretmen adaylarinin 18-

19 yas gurubu 6gretmen adaylarina gore hatirlatma amacl kiiciik kagit notlarin (post-it) daha
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giivenli oldugu fikrini daha fazla tercih ettigi goriilmektedir. Tukey testi sonuglarina gore
22-23 yas grubu Ogretmen adaylarinin 18-19 yas grubu 6gretmen adaylarina gore 6nemli
bilgileri yazmak igin siirekli olarak not defteri tasima fikrini daha fazla tercih ettigi

goriilmektedir.

Tablo 17
Kagittan dijitale yazma o6lgegi kagit boyutunun yasamimi gecirdigi yer faktoriine iliskin

ANOVA sonuglari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arasi 25,867 3 8,622 7,988  .000
Madde 3 Gruplar igi 229,903 213 1,079
Toplam 255,770 216
Gruplar arast 3,382 3 1,127 1,279 282
Madde 7 Gruplar i¢i 187,696 213 .881
Toplam 191,078 216
Gruplar arasi 30,391 3 10,130 6,986  .000
Madde 10 Gruplar igi 308,890 213 1,450
Toplam 339,281 216
Gruplar aras1 3,924 3 1,308 1,100  .350
Madde 11 Gruplar igi 253,412 213 1,190
Toplam 257,336 216
Gruplar arasi ,676 3 225 208 .891
Madde 15 Gruplar igi 230,661 213 1,083
Toplam 231,336 216
Gruplar arasi 11,111 3 3,704 2,593  .054
Madde 16 Gruplar i¢i 304,272 213 1,429
Toplam 315,382 216
Gruplar aras1 21,663 3 7,221 4,808 .003
Madde 19 Gruplar igi 319,885 213 1,502
Toplam 341,548 216

Tablo 17 incelendiginde bir matbaa ile anlasarak gazete ¢cikarma (F=1,279; p>.05),
hatirlatma amacl kiiciik kagit notlarin daha giivenli oldugu (F=1,100 p>.05), okulda ¢esitli
konularda yazilar yazmak i¢in defter ya da kagitlar kullanma (F=.208; p>.05), 6nemli
bilgileri yazmak icin siirekli olarak not defteri tasima (F=2,593; p>.05) maddeleri ile Tiirk¢e

ogretmeni adaylarimin yasadigi yer arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir. Bos
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zamanlarinizda arkadaslariyla internet {iizerinden yazisma (F=7,988; p<.05), ihtiyag
listelerinin her zaman kiigik kagitlara yazilmasi (F=6,986; p<.05), okuduklar bir kitap
hakkinda bir deftere ya da kagida diisiincelerini yazma (F=4,808; p<.05) maddeleri ile
Tiirkce Ogretmeni adaylarinin yasadigir yer arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir.
Birimler arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan
Tukey testi sonuclarina gore biiyliksehir, sehir ve kasabada yasayan 6gretmen adaylarinin
koyde yasayan Tiirkce 68retmeni adaylarina gore; bos zamanlarinda arkadaslariyla internet
tizerinden yazigma diisiincesini daha fazla tercih ettigi goriilmektedir. Tukey testi
sonuglarina gore biiyiikksehir ve kasabada yasayan Ogretmen adaylart sehirde ve koyde
yasayan Ogretmen adaylarina gore ihtiyag listelerinin her zaman kiigiik kagitlara yazilmasi
fikrini daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir. Tukey testi sonuglarina gore koyde yasayan
ogretmen adaylarinin biiyiiksehirde yasayan 6gretmen adaylarina gore; kasabada yasayan
ogretmen adaylarinin biiyiiksehirde yasayan ogretmen adaylarina gore okuduklar: bir kitap
hakkinda bir deftere ya da kagida diisiincelerini yazma fikrini daha fazla tercih ettikleri

goriilmektedir.

Tablo 18
Kagittan dijitale yazma 0olcegi dijital boyutun yasamimi gecirdigi yer faktoriine iliskin
ANOVA sonuglari

Maddeler Kaynagi Kareler Toplami1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 10,289 3 3,430 2,163  .093
Madde 1 Gruplar igi 337,674 213 1,585
Toplam 347,963 216
Gruplar arasi 26,284 3 8,761 5,185  .002
Madde 2 Gruplar ici 359,937 213 1,690
Toplam 386,221 216
Gruplar aras1 3,285 3 1,095 .622 .602
Madde 4 Gruplar i¢i 375,029 213 1,761
Toplam 378,313 216
Gruplar arasi 31,754 3 10,585 6,783  .000
Madde 5 Gruplar i¢i 332,366 213 1,560
Toplam 364,120 216
Gruplar arasi 34,147 3 11,382 6,861 .000
Madde 6 Gruplar i¢i 353,392 213 1,659
Toplam 387,539 216
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Tablo 18’in devami

Maddeler Kaynag: Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 14,236 3 4,745 2,752  .044
Madde 8 Gruplar ici 367,303 213 1,724
Toplam 381,539 216
Gruplar arasi 3,550 3 1,183 674 .569
Madde 9 Gruplar i¢i 374,128 213 1,756
Toplam 377,677 216
Gruplar arast 7,453 3 2,484 1,431 235
Madde 12 Gruplar ici 369,671 213 1,736
Toplam 377,124 216
Gruplar arasi 16,299 3 5,433 3,099 .028
Madde 13 Gruplar i¢i 373,470 213 1,753
Toplam 389,770 216
Gruplar arasi 2,833 3 944 7142 528
Madde 14 Gruplar igi 271,019 213 1,272
Toplam 273,853 216
Gruplar arasi 13,947 3 4,649 3,038 .030
Madde 17 Gruplar ici 325,988 213 1,530
Toplam 339,935 216
Gruplar arasi ,301 3 .100 11 953
Madde 18 Gruplar ici 191,948 213 901
Toplam 192,249 216

Tablo 18 incelendiginde bos zamanlarda sosyal medyada bir seyler yazma (F=2,163;

p>.05), smifta ders esnasinda 6nemli notlarimi tabletlerine yazma (F=.622; p>.05),

giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda tutulmasi (F=.674 p>.05), online bir blog

tizerinde Oykil yazma (F=1,431 p>.05), 6gretmenin verdigi kompozisyon ddevini internet

ortamlarinda paylasma (F=.742 p>.05), ddevlerini dijital araclar kullanarak yazma (F=.111

p>.05) maddeleri ile Tiirkce O0gretmeni adaylarinin yasadiklar1 yer arasinda anlamli bir

farklilik bulunmamaktadir. Ders calisirken notlarimizi dijital ortamlara yazma (F=5,185

p<.05); Tiirkge, dil-anlatim ve edebiyat derslerinde 6gretmenin tablete bir hikaye yazdirma

(F=6,783 p<.05), smfca yapilan bir hikaye yazma etkinligini online bir ortamda

gerceklestirme (F=6,861 p<.05), smif arkadaslarin derslere iliskin notlarim1 yazdigi bir

internet sitesi olusturma (F=2,752 p<.05), online formlarda bir konu hakkinda yazarak

tartisma (F=3,099 p<.05), dijital ortamlarda okunan bir haberin, olayin altina yorum yazma
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(F=3,038 p<.05) maddeleri ile Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin yasadiklar: yer arasinda anlamli
bir iliski bulunmaktadir. Birimler arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarina gore biiyiiksehirde yasayan Tiirkce
ogretmeni adaylarinin kdy ve sehirde yasayan Tiirkce Ogretmeni adaylarina gore ders
calisirken notlarint dijital ortamlara yazma diisiincesini daha fazla tercih ettikleri;
biiyiiksehirde yasayan Ogretmen adaylarinin sehirde yasayan Ogretmen adaylarina gore
Tiirkge, dil-anlatim ve edebiyat derslerinde 6gretmenlerinin tabletlerine bir hikaye yazdirma
fikrini daha fazla tercih ettikleri; biiyiiksehirde yasayan o6gretmen adaylarinin sehirde
yasayan Ogretmen adaylarina gore sinifca yapilan bir hikaye yazma etkinligini online bir
ortamda gerceklestirme diisiincesini daha fazla tercih ettikleri; biiyiiksehirde yasayan
ogretmen adaylarinin kasabada yasayan 68retmen adaylarina gore online formlarda bir konu
hakkinda yazarak tartisma fikrini daha fazla tercih ettikleri; biiyliksehirde yetisen 6gretmen
adaylarinin kdyde yasayan 6gretmen adaylarina gore dijital ortamlarda okuduklari bir

haberin, olayin altina yorum yazma fikrini daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir.

Tablo 19

Kagittan dijitale yazma 06lgegi dijital boyutun not ortalamasi faktoriine iliskin ANOVA

sonuclari
Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami1 Sd Kareler Ortalamas1 f p
Gruplar aras1 154 2 .077 .047 954
Madde 1 Gruplar i¢i 347,809 214 1,625
Toplam 347,963 216
Gruplar arasi 4,895 2 2,447 1,374 255
Madde 2 Gruplar i¢i 381,326 214 1,782
Toplam 386,221 216
Gruplar arasi 4,350 2 2,175 1,245  .290
Madde 4 Gruplar igi 373,963 214 1,747
Toplam 378,313 216
Gruplar arasi 12,341 2 6,171 3,754  .025
Madde 5 Gruplar i¢i 351,779 214 1,644
Toplam 364,120 216
Gruplar arast 1,989 2 .994 552 577
Madde 6 Gruplar igi 385,551 214 1,802
Toplam 387,539 216
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Tablo 19°un devami

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 3,652 2 1,826 1,034 357
Madde 8 Gruplar ici 377,887 214 1,766
Toplam 381,539 216
Gruplar arasi 10,525 2 5,263 3,067 .049
Madde 9 Gruplar i¢i 367,152 214 1,716
Toplam 377,677 216
Gruplar arast 5,253 2 2,626 1,511 223
Madde 12 Gruplar igi 371,872 214 1,738
Toplam 377,124 216
Gruplar arasi 4,748 2 2,374 1,319 .269
Madde 13 Gruplar i¢i 385,022 214 1,799
Toplam 389,770 216
Gruplar arast 2,972 2 1,486 1,174 311
Madde 14 Gruplar igi 270,880 214 1,266
Toplam 273,853 216
Gruplar aras1 2,195 2 1,097 .695 500
Madde 17 Gruplar i¢i 337,741 214 1,578
Toplam 339,935 216
Gruplar arasi 2,279 2 1,140 1,284 279
Madde 18 Gruplar ici 189,969 214 .888
Toplam 192,249 216

Tablo 19 incelendiginde; bos zamanlarda sosyal medyada bir seyler yazma (F=.047;
p>.05), ders calisirken notlarini dijital ortamlara yazma (F=1,374; p>.05), sinifta ders
esnasinda 6nemli notlarini tabletlerine yazma (F=1,245; p>.05), sinif¢ca yapilan bir hikaye
yazma etkinligini online bir ortamda gerceklestirme (F=.552; p>.05), simif arkadaslarinin
derslere iliskin notlarin1 yazdigi bir internet sitesini olusturma (F=1,034; p>.05), online bir
blog iizerinde o6ykili yazma (F=1,511 p>.05), online formlarda bir konu hakkinda yazarak
tartisma (F=1,319 p>.05), oOgretmenin verdigi kompozisyon 6devini internet ortamlarinda
paylasma (F=1,174 p>.05), dijital ortamlarda okunan bir haberin, olayin altina yorum yazma
(F=.695 p>.05), ddevleri dijital araglar kullanarak yazma (F=1,284 p>.05) maddeleri ile
Tirkce Ogretmeni adaylarinin  not ortalamalari arasinda anlamli  bir farklilik
bulunmamaktadir. Tiirk¢e, dil-anlatim ve edebiyat derslerinde 6gretmenin tablete bir hikaye

yazdirma (F=3,754 p<.05), giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda tutulmasi (F=3,067
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p<.05) ile Tiirk¢ce Ogretmeni adaylarinin not ortalamasi arasinda anlamli farklilik tespit
edilmistir. Birimler arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla
yapilan Tukey testi sonuglarina gore 2.50-2.99 not ortalamasi olan Tiirkce Ogretmeni
adaylarinin 3.00-4.00 not ortalamasi olan Tiirkce 68retmeni adaylarina gore Tiirkge, dil-
anlatim ve edebiyat derslerinde 6gretmenin tabletine bir hikaye yazdirma fikrini daha fazla
tercih ettigi; 3.00-4.00 not ortalamasi olan Tiirkge 0gretmeni adaylarinin 2.50-2.99 not
ortalamast olan Tiirkge Ogretmeni adaylarina gore giinliiklerin bilgisayar ya da mobil

tutulmasi diisiincesini daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir.

Tablo 20
Kagittan dijitale yazma olgcegi kagit boyutun not ortalamasi faktoriine iliskin ANOVA

sonuglari
Madd i Varyansin Kareler sd Kareler ; )
Kaynagi Toplami1 Ortalamasi
Gruplar arast 8,002 2 4,001 3,456 .033
Madde 3 Gruplar i¢i 247,767 214 1,158
Toplam 255,770 216
Gruplar aras1 3,239 2 1,619 1,845 161
Madde 7 Gruplar i¢i 187,840 214 .878
Toplam 191,078 216
Gruplar arast ,018 2 .009 .006 .994
Madde 10 Gruplar ici 339,263 214 1,585
Toplam 339,281 216
Gruplar arast 7,820 2 3,910 3,354 .037
Madde 11 Gruplar igi 249,516 214 1,166
Toplam 257,336 216
Gruplar arasi 2,321 2 1,161 1,085 .340
Madde 15 Gruplar i¢i 229,015 214 1,070
Toplam 231,336 216
Gruplar arast 9,526 2 4,763 3,333 .038
Madde 16 Gruplar igi 305,856 214 1,429
Toplam 315,382 216
Gruplar arasi 12,728 2 6,364 4,142 017
Madde 19 Gruplar i¢i 328,820 214 1,537
Toplam 341,548 216
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Tablo 20 incelendiginde bir matbaa ile anlasarak gazete ¢ikarma (F=1,845; p>.05),
ihtiya¢ listelerinin her zaman kiiciik kagitlara yazilmas1 (F=.006; p>.05), okulda cesitli
konularda yazilar yazmak i¢in defter ya da kagitlar kullanma (F=1,085; p>.05) ile Tiirkce
ogretmeni adaylarinin not ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik gériilmemektedir. Bos
zamanlarinda arkadaslariyla internet iizerinden yazisma (F=3,456; p<.05), onemli bilgileri
yazmak icin siirekli olarak not defteri tasima (F=3,354; p<.05), hatirlatma amach kiiciik
kagit notlarin daha giivenli oldugu (F=3,333; p<.05), okuduklar1 bir kitap hakkinda bir
deftere ya da kagida diisiincelerini yazma (F=4,152; p<.05) maddeleri ile 6gretmen
adaylarinin not ortalamalar arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Birimler arasindaki
farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Tukey testi sonuc¢larina
gore not ortalamasi 3.00-4.00 arasi olan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin not ortalamasi 2.00-
.2.49 aras1 olan Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarina gore bos zamanlarinda arkadaslariyla internet
tizerinden yazigsma diisiincesini daha fazla tercih ettikleri; 2.50-2.99 not ortalamasi olan
Tiirkce 6gretmeni adaylarinin 2.00-2.49 not ortalamas: olan Tiirkce 6gretmeni adaylarina
gore onemli bilgileri yazmak i¢in siirekli olarak not defteri tasima fikrini daha fazla tercih
ettikleri; 3.00-4.00 arasi not ortalamasi olan Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin 2.50-2,99 arasi
not ortalamasit olan Tiirkce 6gretmeni adaylarina gore okuduklart bir kitap hakkinda bir

deftere ya da kagida diisiincelerini yazma fikrini daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir.

Tablo 21
Kagittan dijitale yazma 6lgegi kagit boyutun sinif faktoriine iliskin ANOV A sonuglari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arasi 11,921 3 3,974 3,471 .017
Madde 3 Gruplar i¢i 243,848 213 1,145
Toplam 255,770 216
Gruplar arast 2,703 3 901 1,019 385
Madde 7 Gruplar igi 188,375 213 .884
Toplam 191,078 216
Gruplar arasi 11,455 3 3,818 2,481 .062
Madde 10 Gruplar i¢i 327,826 213 1,539
Toplam 339,281 216
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Tablo 21’°in devami

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamast f p
Gruplar arast 7,560 3 2,520 2,149 .095
Madde 11 Gruplar ici 249,776 213 1,173
Toplam 257,336 216
Gruplar arasi 16,599 3 5,533 5,488 .001
Madde 5 Gruplar ici 214,738 213 1,008
Toplam 231,336 216
Gruplar arast ,804 3 268 182 909
Madde 16 Gruplar ici 314,578 213 1,477
Toplam 315,382 216
Gruplar arasi 17,268 3 5,756 3,781 .011
Madde 19 Gruplar ici 324,280 213 1,522
Toplam 341,548 216

Tablo 21 incelendiginde bir matbaa ile anlasarak sinifca bir gazete c¢ikarma ve
yayinlama (F=1.019; p>.05), ihtiya¢ listelerinin her zaman kiiciik kagitlara yazilmasi
(F=2,481; p>.05), hatirlatma amach kiiciik kagit notlarin daha giivenli oldugu (F=2,149;
p>.05), onemli bilgileri yazmak i¢in siirekli olarak not defteri tagima (F=.182; p>.05)
maddeleri ile Tiirkce 6gretmeni adaylarinin sinif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Bos zamanlarinda arkadaslarla internet {izerinden yazisma (F=3,471;
p<.05), okulda cesitli konularda yazilar yazmak icin defter ya da kagitlar kullanma (F=.001;
p<.05), okuduklar bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida diisiincelerini yazma (F=.011;
p<.05) maddeleri ile Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik
goriilmektedir. Birimler arasinda anlamli farkliliklar1 bulmak icin yapilan Tukey testi
sonuglarina gore 2.simif Tiirkce O0gretmeni adaylarimin 1. ve 4. simif Tiirkce 6gretmeni
adaylarina gore bos zamanlarinda arkadaslariyla internet tizerinden yazigma diisiincesini
daha fazla tercih ettikleri; 2. simif Tiirkge 6gretmeni adaylarinin 4. simif Tiirkge 6gretmeni
adaylarina gore ihtiyag listelerinin her zaman kiiciik kagitlara yazilmasi fikrini daha fazla
tercih ettigi; 4.simif Tiirkce 6gretmeni adaylarinin 1. simif Tiirkge 0gretmeni adaylarina gore
onemli bilgileri yazmak i¢in siirekli olarak not defteri tasima fikrini daha fazla tercih ettigi;
4.smuf Tiirkce 0gretmeni adaylarinin 1.smif Tiirkce 6gretmeni adaylarina gore okuduklari
bir kitap hakkinda bir deftere ya da kdgida diisiincelerini yazma fikrini daha fazla tercih ettigi

goriilmektedir.
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Tablo 22

Kagittan dijitale yazma 6l¢egi dijital boyutunun sinif faktoriine iliskin ANOVA sonuglari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 13,052 3 4,351 2,767 .043
Madde 1 Gruplar igi 334911 213 1,572
Toplam 347,963 216
Gruplar arasi 5,311 3 1,770 990 .398
Madde 2 Gruplar i¢i 380,910 213 1,788
Toplam 386,221 216
Gruplar arast 46,739 3 15,580 10,008  .000
Madde 4 Gruplar igi 331,574 213 1,557
Toplam 378,313 216
Gruplar arasi 2,381 3 194 467 705
Madde 5 Gruplar i¢i 361,738 213 1,698
Toplam 364,120 216
Gruplar arasi 3,005 3 1,002 555 .645
Madde 6 Gruplar igi 384,534 213 1,805
Toplam 387,539 216
Gruplar arasi 3,410 3 1,137 .640 .590
Madde 8 Gruplar igi 378,129 213 1,775
Toplam 381,539 216
Gruplar arasi 4,127 3 1,376 784 504
Madde 9 Gruplar ici 373,550 213 1,754
Toplam 377,677 216
Gruplar arasi 9,886 3 3,295 1,911 129
Madde 12 Gruplar igi 367,239 213 1,724
Toplam 377,124 216
Gruplar arasi 6,085 3 2,028 1,126 .339
Madde 13 Gruplar i¢i 383,684 213 1,801
Toplam 389,770 216
Gruplar arasi 7,716 3 2,572 2,059 .107
Madde 14 Gruplar i¢i 266,136 213 1,249
Toplam 273,853 216
Gruplar arast 3,042 3 1,014 641 .589
Madde 17 Gruplar igi 336,893 213 1,582
Toplam 339,935 216
Gruplar arasi 3,621 3 1,207 1,363 255
Madde 18 Gruplar ici 188,628 213 .886
Toplam 192,249 216
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Tablo 22 incelendiginde ders calisirken notlarim dijital ortamlara yazma (F=.990;
p>.05); Tiirkge, dil-anlatim ve edebiyat derslerinde Ggretmeninin tabletine bir hikaye
yazdirma (F=.467; p>.05), sinif¢a yapilan bir hikaye yazma etkinligini online bir ortamda
gerceklestirme (F=.555 p>.05), simf arkadaslarinin derslere iliskin notlarin1 yazdigi bir
internet sitesi olusturma (F=.640; p>.05), giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda
tutulmas1 (F=.784; p>.05), online bir blog iizerinde oykii yazma (F=1,911 p>.05), online
formlarda bir konu hakkinda yazarak tartisma (F=1,126 p>.05), Ogretmenin verdigi
kompozisyon 6devini internet ortamlarinda paylagsma (F=2,059 p>.05), dijital ortamlarda
okunan bir haberin, olaymn altina yorum yazma (F=.641 p>.05), 6devleri dijital araglar
kullanarak yazma (F=1,363 p>.05) maddeleriyle Tiirkce Ogretmeni adaylarmin sinif
diizeyleri arasinda anlaml1 bir farklilik bulunmamaktadir. Bos zamanlarinda sosyal medyada
bir seyler yazma (F=2,767 p<.05), smifta ders esnasinda 6nemli notlarin1 tablete yazma
(F=10,008 p<.05) maddeleri ile Tiirkge Ogretmeni adaylarinin simif diizeyleri arasinda
anlaml farklilik tespit edilmistir. Birimler arasindaki farklilig: tespit etmek amaciyla yapilan
Tukey testi sonuclarina gore 1.simif Tiirkce 6gretmeni adaylarinin 2.sinif Tiirkge 6gretmeni
adaylarina gore; 4.s1nif 6gretmen adaylarinin 2. ve 3. sinif Tiirk¢e 6gretmeni adaylarina gore
siifta ders esnasinda 6nemli notlarini tabletinize yazma fikrini daha fazla tercih ettigi

goriilmektedir.

Tablo 23
Kagittan dijitale yazma olgegi dijital boyutunun okudugu kitap sayist faktoriine iliskin

ANOVA sonuglari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arasi 4,877 3 1,626 1,009  .390
Madde 1 Gruplar ici 343,087 213 1,611
Toplam 347,963 216
Gruplar arasi 3,577 3 1,192 .664 575
Madde 2 Gruplar ici 382,644 213 1,796
Toplam 386,221 216
Gruplar arast 14,723 3 4,908 2,875 .037
Madde 4 Gruplar ici 363,590 213 1,707
Toplam 378,313 216

35



Tablo 23’iin devami

Maddeler  Varyansin Kaynagi  Kareler Toplami Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arasi ,073 3 .024 .014 998
Madde 5 Gruplar ici 364,046 213 1,709
Toplam 364,120 216
Gruplar arasi 4,008 3 1,336 742 528
Madde 6 Gruplar ici 383,531 213 1,801
Toplam 387,539 216
Gruplar arasi 4,544 1,515 .856 465
Madde 8 Gruplar ici 376,995 213 1,770
Toplam 381,539 216
Madde 9 Gruplar arasi 18,743 3 6,248 3,708 .012
Gruplar ici 358,934 213 1,685
Toplam 377,677 216
Madde 12 Gruplar ici 372,463 213 1,749
Toplam 377,124 216
Gruplar arasi 4,851 3 1,617 .895 445
Madde 13 Gruplar ici 384,918 213 1,807
Toplam 389,770 216
Gruplar arasi 8,857 3 2,952 2,373 071
Madde 14 Gruplar ici 264,995 213 1,244
Toplam 273,853 216
Madde 17 Gruplar arasi 13,696 3 4,565 2,981 .032
Gruplar ici 326,240 213 1,532
Toplam 339,935 216
Gruplar arasi 4,445 3 1,482 1,680 172
Madde 18 Gruplar ici 187,804 213 .882
Toplam 192,249 216

Tablo 23 incelendiginde bos zamanlarinda sosyal medyada bir seyler yazma
(F=1,009; p>.05), ders calisirken notlarini dijital ortamlara yazma (F=.664; p>.05); Tiirkce,
dil-anlatim ve edebiyat derslerinde Ogretmeninin tablete bir hikaye yazdirma (F=.014
p>.05), smifca yapilan bir hikaye yazma etkinligini online bir ortamda gerceklestirme
(F=.742; p>.05), simif arkadaslarinin derslere iliskin notlarimi yazdigi bir internet sitesi
olusturma (F=.856; p>.05), online bir blog iizerinde O0ykii yazma (F=.889 p>.05), online
formlarda bir konu hakkinda yazarak tartisma (F=.895 p>.05), 6gretmenin verdigi bir

kompozisyon ddevini internet ortamlarinda paylasma (F=2,373 p>.05), ddevlerini dijital
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araglar kullanarak yazma (F=1680 p>.05) maddeleri ile Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin sinif
diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Sinifta ders esnasinda nemli
notlariniz1 tablete yazma (F=2,875 p<.05), giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda
tutulmas1 (F=3,708 p<.05); dijital ortamlarda okuduklar1 bir haberin, olayin altina yorum
yazma (F=2,981 p<.05) maddeleri ile Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin okuduklar: kitap sayist
arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Birimler arasi farkliliklart belirlemek igin
yapilan Tukey testi sonuglarina gore 16+ sayida kitap okuyan Tiirk¢ce 6gretmeni adaylar 1-
5 sayida kitap okuyan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarina gore sinifta ders esnasinda 6nemli notlari
tablete yazma fikrini daha fazla tercih ettigi; 11-15 aras1 kitap okuyan Tiirk¢e 0gretmeni
adaylarnt 1-5 sayida kitap okuyanlara gore; 16 ve iizeri kitap okuyan Tiirkce 6gretmeni
adaylarinin 1-5 arasi kitap okuyan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarina gore giinliiklerin bilgisayar
ya da mobil cihazlarda tutulmasi diisiincesini daha fazla tercih ettigi; 16+ sayida kitap
okuyan Tiirkce 6gretmeni adaylarinin 1-5 sayida kitap okuyan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarina
gore dijital ortamlarda okuduklar1 bir haberin, olayin altina yorum yazma fikrini daha fazla

tercih ettigi goriilmektedir.

Tablo 24
Kagittan dijitale yazma 0olcegi kagit boyutunun okudugu kitap sayis1 faktoriine iliskin
ANOVA sonuglari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 1,959 3 .653 548 .650
Madde 3 Gruplar igi 253,811 213 1,192
Toplam 255,770 216
Gruplar arasi 1,405 3 468 526 .665
Madde 7 Gruplar i¢i 189,673 213 .890
Toplam 191,078 216
Gruplar arasi 1,163 3 .388 244 865
Madde 10 Gruplar igi 338,118 213 1,587
Toplam 339,281 216
Gruplar arast 4,972 3 1,657 1,399 244
Madde 11 Gruplar ici 252,364 213 1,185
Toplam 257,336 216
Gruplar arasi 2,513 3 .838 780 506
Madde 15 Gruplar i¢i 228,823 213 1,074
Toplam 231,336 216
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Tablo 24 iin devanmu

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 5,000 3 1,667 1,144 332
Madde 16 Gruplar i¢i 310,382 213 1,457
Toplam 315,382 216
Gruplar arasi 15,536 3 5,179 3,384 .019
Madde 19 Gruplar i¢i 326,012 213 1,531
Toplam 341,548 216

Tablo 24 incelendiginde bos zamanlarda arkadaslarla internet iizerinden yazigma
(F=.548; p>.05), bir matbaa ile anlasarak sinifca bir gazete ¢cikarma ve yayinlama (F=.526;
p>.05), ihtiyac listelerinin her zaman kiiciik kagitlara yazilmasi (F=.244 p>.05), hatirlatma
amach kiigiik kagit notlarin daha giivenli oldugu (F=1,399; p>.05), okulda cesitli konularda
yazilar yazmak i¢in defter ya da kagitlar kullanma (F=.780; p>.05), 6nemli bilgileri yazmak
icin siirekli olarak not defteri tasima (F=1,144 p>.05) maddeleri ile Tiirk¢e 6gretmeni
adaylarinin okuduklar1 kitap sayis1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
Okuduklar bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida diisiincelerini yazma (F=3,384 p<.05)
maddesi ile Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik tespit
edilmistir. Birimler arasindaki farklilig1 tespit etmek icin yapilan Tukey testi sonuglarina
gore 16+ sayida kitap okuyan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin 1-5 arasi kitap okuyan Tiirkce
ogretmeni adaylarina gore okuduklari bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida

diisiincelerini yazma fikrini daha fazla tercih ettigi goriilmektedir.

Tablo 25
Kagittan dijitale yazma 6lcegi kagit boyutunun internette gecirilen siire faktoriine iliskin

ANOVA sonuclari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 44,230 4 11,057 11,081 .000
Madde 3 Gruplar ici 211,540 212 998
Toplam 255,770 216
Gruplar arasi 11,342 4 2,836 3,345 011
Madde 7 Gruplar i¢i 179,736 212 .848
Toplam 191,078 216
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Tablo 25°in devami

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arast 4,495 4 1,124 712 585
Madde 10 Gruplar ici 334,786 212 1,579
Toplam 339,281 216
Gruplar arasi 12,204 4 3,051 2,639 .035
Madde 11 Gruplar ici 245,133 212 1,156
Toplam 257,336 216
Gruplar arast 14,119 4 3,530 3,445 .009
Madde 15 Gruplar i¢i 217,217 212 1,025
Toplam 231,336 216
Gruplar arast 8,541 4 2,135 1,475 211
Madde 16 Gruplar i¢i 306,841 212 1,447
Toplam 315,382 216
Gruplar arasi 18,122 4 4,531 2,970 .020
Madde 19 Gruplar ici 323,426 212 1,526
Toplam 341,548 216

Tablo 25 incelendiginde ihtiya¢ listelerinin her zaman kiiciik kagitlara yazilmasi
(F=.712; p>.05), 6nemli bilgileri yazmak i¢in siirekli olarak not defteri tasima (F=1,475;
p>.05) maddeleri ile Tiirkce Ogretmeni adaylarinin internette gecirdikleri siire arasinda
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. Bos zamanlarinda arkadaslariyla internet iizerinden
yazisma (F=11,081 p<.05), bir matbaa ile anlasarak sinifca bir gazete ¢ikarma ve yayinlama
(F=3,345 p<.05), hatirlatma amaclh kiiciik kagit notlarin daha giivenli oldugu (F=2,639
p<.05), okulda ¢esitli konularda yazilar yazmak icin defter ya da kagitlar kullanma (F=3,445
p<.05), okuduklari bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida diisiincelerini yazma (F=2,970
p<.05) maddeleri ile Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin internette gecirdikleri arasinda anlaml
farklilik tespit edilmistir. Birimler arasindaki farkliligi tespit etmek icin yapilan Tukey testi
sonuglarina gore internette 3-4 saat siire geciren Tiirkce 6gretmeni adaylari, 0-1 saat siire
geciren Tiirkce 0gretmeni adaylarina gore; diger siire geciren Tiirkce 6gretmeni adaylarinin
0-1;1-2;2-3;3-4 saat siire geciren Tiirkce Ogretmeni adaylarina gore bos zamanlarinda
arkadaslariyla internet iizerinden yazisma diisiincesini daha fazla tercih ettigi; internette 1-2
saat internette siire geciren Tiirkce 0gretmeni adaylarinin 0-1 saat internette siire gegiren
Tiirkgce 6gretmeni adaylarina gore bir matbaa ile anlasarak sinifca bir gazete ¢ikarma ve

yayinlama fikrini daha fazla tercih ettigi; internette diger siire geciren Tiirk¢e ogretmeni
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adaylarinin 3-4 saat siire geciren Tiirk¢ge 0gretmeni adaylarina gore okulda gesitli konularda
yazilar yazmak i¢in defter ya da kagitlar kullanma fikrini daha fazla tercih ettigi; internette
1-2 saat siire geciren Tiirkce 6gretmeni adaylarinin 0-1 ve 3-4 saat siire gecgiren Tiirkce
ogretmeni adaylarina gore okuduklari bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida

diistincelerini yazma fikrini daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir.

Tablo 26
Kagittan dijitale yazma 06l¢egi dijital boyutunun internette gecirilen siire faktoriine iliskin

ANOVA sonuglari

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami1 Sd Kareler Ortalamasi f p
Gruplar arasi 28,597 4 7,149 4,746  .001
Madde 1 Gruplar igi 319,366 212 1,506
Toplam 347,963 216
Gruplar arasi 9,336 4 2,334 1,313  .266
Madde 2 Gruplar igi 376,885 212 1,778
Toplam 1,221 216
Gruplar arasi 20,983 4 5,246 3,112 .016
Madde 4 Gruplar igi 357,330 212 1,686
Toplam 378,313 216
Gruplar arasi 9,110 4 2,277 1,360  .249
Madde 5 Gruplar ici 355,010 212 1,675
Toplam 364,120 216
Gruplar arast 4,122 4 1,030 570 .685
Madde 6 Gruplar igi 383,418 212 1,809
Toplam 387,539 216
Gruplar arasi 2,203 4 551 308 873
Madde 8 Gruplar ici 379,336 212 1,789
Toplam 381,539 216
Gruplar arasi 8,617 4 2,154 1,237 296
Madde 9 Gruplar igi 369,061 212 1,741
Toplam 377,677 216
Gruplar arast 8,297 4 2,074 1,192 315
Madde 12 Gruplar i¢i 368,827 212 1,740
Toplam 377,124 216
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Tablo 26’ nin devami

Maddeler Varyansin Kaynagi Kareler Toplami Sd Kareler Ortalamast f p
Gruplar arasi 2,746 4 687 376 .826
Madde 13 Gruplar i¢i 387,023 212 1,826
Toplam 389,770 216
Gruplar arasi 4,070 4 1,017 799 527
Madde 14 Gruplar ici 269,783 212 1,273
Toplam 273,853 216
Gruplar arast 5,538 4 1,384 878 478
Madde 17 Gruplar i¢i 334,398 212 1,577
Toplam 339,935 216
Gruplar arasi 12,637 4 3,159 3,729  .006
Madde 18 Gruplar ici 179,611 212 .847
Toplam 192,249 216

Tablo 26 incelendiginde ders ¢alisirken notlarim dijital ortamlara yazma (F=1,313;
p>.05); Tiirkge, dil-anlatim ve edebiyat derslerinde 6gretmenin tablete bir hikaye yazdirma
(F=1,360; p>.05), sinifca yapilan bir hikaye yazma etkinligini online bir ortamda
gerceklestirme (F=.570 p>.05), simf arkadaslarinin derslere iliskin notlarim yazdigi bir
internet sitesi olusturma (F=.308; p>.05), giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda
tutulmasi1 (F=1,237; p>.05), online bir blog iizerinde oykii yazma (F=1,192 p>.05), online
formlarda bir konu hakkinda yazarak tartisma (F=.376 p>.05), 6gretmenin verdigi bir
kompozisyon Odevini internet ortamlarinda paylasma (F=.799 p>.05), dijital ortamlarda
okuduklar1 bir haberin, olayin altina yorum yazma (F=.878 p>.05) maddeleri ile Tiirkce
ogretmeni adaylarinin sinif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Bos
zamanlarinda sosyal medyada bir seyler yazma (F=4,746 p<.05), sinifta ders esnasinda
onemli notlarinm tablete yazma (F=3,112 p<.05), ddevlerini dijital araclar kullanarak yazma
(F=3,729 p<.05) maddeleri ile Tiirkce Ogretmeni adaylarinin internette gecirdigi siire
arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir. Birimler arasi farkliliklari belirlemek i¢in yapilan
Tukey testi sonuglarina internette diger siire geciren Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin, 3-4 saat
stire geciren Tiirk¢e 6gretmeni adaylarina gore bos zamanlarinda sosyal medyada bir seyler
yazma fikrini daha fazla tercih ettigi; internette 1-2 saat ve diger siire geciren Tiirkce
ogretmeni adaylarinin internette 0-1 saat siire gegiren Tiirkge Ogretmeni adaylarina gore

Odevlerini dijital araclar kullanarak yazma fikrini daha fazla tercih ettikleri goriilmektedir.
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4.2.Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Kagittan Dijitale Yazma Tutumlan ile ilgili

Nitel Bulgular ve Yorum

Arastirmanin bu boliimde veri analizindeki nitel analiz verilerine yer verilecektir.

Tablo 27

Tiirkge 0gretmeni adaylarinin kagit kalemle yazma nedenleri

Kod f %
Kalicilik saglamasi 9 52,94
Duygusal bag kurma 2 11,76
Kullanislilik 1 5,88
Ogrenme kolayligi 1 5,88
Yazma ozgiirliigii 1 5,88
Geri doniis saglama kolaylig: 1 5,88
Saklanabilir olmasi 1 5,88
Hatirlanabilir olmasi 1 5,88
Toplam 17 100

Tablo 27’ya gore arastirmaya katilan Tiirk¢ce 6gretmeni adaylar: kagit kalemle yazma
nedenleri arasinda %52,94 oraninda kaliciligir saglama goriisii yer almistir. Bu goriisii
destekleyen 14 goriis yer almaktadir. Kagit kalemle yazinca yazilarinin daha kalict oldugunu

diisiinen 6gretmen goriislerinden bazilar1 soyledir:

Cogu zaman notlarimi kdagit kalem ile yazmay: tercih ediyorum. Ciinkii dijital
ortamda sayfayr belirli bir standart kalip icerisinde doldurmam gerektiginden kendimi
kisitlanmig hissediyorum. Ancak notlarimi bir kdgida yazarken sayfayr ozgiir bir sekilde
(ok cikarip sayfanin en altindaki kiiciik bir yere yazma vb. gibi) rahatca kullanabiliyorum.
Ayrica kagit kalemle notlarimi yaziya gecirdigimde dijitale oranla daha kalict bir

dgrenme gergeklestirdigimi diisiiniiyorum. (O8)

Evet kagit ve kalemle yazarim. Daha hissedilebilir oldugu icin hem daha ¢ok

aklimda kalryor. Sarj bitmesi, bozulmasi durumu da yok, yillarca saklanabilir. (O7)

Evet not tutarken daha kullanish geldigi icin kdagit kalemi tercih ederim. Kalemle

yazarak notlarumin zihnimde daha kalici hale geldigini diisiiniiriim. (O5)
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Tablo 28
Tiirkge 6gretmeni adaylarinin 6devlerini dijital ortamlarda ya da kagit iizerinde yapma ile

ilgili goriisleri

Kod f %
Dijital ortamda (bilgisayar, telefon, tablet) 8 53,33
Kagit tizerinde 7 46,66
Toplam 15 100

Tablo 28’e gore aragtirmaya katilan Tiirkce 6gretmeni adaylarinin %53,33’1 dijital
ortamda; %46,66’s11se kagit lizerinde yazmay1 tercih etmektedir. Dijital yazmayi tercih eden

ogretmen goriisleri soyledir:

Odevlerimi daha ¢ok dijital ortamda yapmay: tercih ediyorum. Ciinkii herhangi bir
yazim hatast yaptigimda bunu daha kolay fark edebiliyor (altinda kirmizi renk belirmekte)
va da odevde herhangi bir sayfa sinirlandirmasi var ise ve ben daha fazla bilgi aktarmak
istiyorsam puntoyu kiiciilterek bu problemi kolayca ortadan kaldirabiliyorum. Ancak kagit
kalemle odevimi yazdigimda yazimin biiyiikliigiinii degistirmek pek miimkiin olmadigi icin

(aliskanlik sebebiyle) bunu yapamiyorum. (O8)

Uzun yazilar yazmam gerekliyse dijitalde yaziyorym. Kolaylik ve zaman tasarrufu

saglyor. Kagitta yazmak, silmek, boliimler arasinda yer degistirmek zor oluyor. (O11)

Tablo 29

Tiirkge 0gretmeni adaylarinin 6devlerini dijital ortamlarda yapma nedenleri

Kod f %
Kolaylik saglama 5 25
Zaman tasarrufu saglama 4 20
Islevsel ve pratik olmasi 3 15
Caga ayak uydurmak 2 10
Kagit Tasarrufu 2 10
Ulasilabilirlik 1 5
Ekonomiklik 1 5
Giivenirlilik 1 5
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Tablo 29’un devami

Kod f %
Korunabilirlik 1 5
Toplam 20 100

Tablo 29’a gore arastirmaya katilan Tiirkge 6gretmeni adaylarinin %25’ inin dijital
yazma sebebinin kolaylik saglama oldugu goriilmektedir. Konu ile ilgili katilimer goriisleri

sOyledir:

Bundan iki yil 6nce ayni soruyla karsilasaydim cevabim farkli olabilirdi. Lakin su
an dijital ortam da yazmak daha kolayima geliyor. Zaman, gorsellik ve kdagit acisindan
dijital ortamda yazmak daha cazip geliyor. Yaptigim hatalart degistirebiliyorum. Sayfa
diizeni yazi boyutunu ayarlamak da ¢ok kolay oluyor. Hatta onemli yerlerin iistiinii bile

cizme kolayligi var. (02)

Odevlerimi iki yil onceye yani bilgisayar edininceye dek kalemle yazardim.
Bilgisayar edindikten sonra dodevlerimi cogunlukla onunla yaptim. Ciinkii odev yaparken
kaynaklardan yararlanmak, arastirma yapmak, gorseller bulmak, yaziyr diizenlemek vs

daha kolay oluyor. (05)

Odevlerimi daha ¢ok dijital ortamda yapmay: tercih ediyorum. Ciinkii herhangi
bir yazim hatast yaptigimda bunu daha kolay fark edebiliyor (altinda kirmizi renk
belirmekte) ya da ddevde herhangi bir sayfa sinirlandirmast var ise ve ben daha fazla
bilgi aktarmak istiyorsam puntoyu kiiciilterek bu problemi kolayca ortadan
kaldirabiliyorum. Ancak kagit kalemle odevimi yazdigimda yazimin biiyiikliigiinii

degistirmek pek miimkiin olmadigi icin (aliskanlik sebebiyle) bunu yapamiyorum. (O8)

Tablo 30

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin 6devlerini kagit tizerinde yapma nedenleri ile ilgili goriisleri

Kod f %

Saglik 2 22,22
Aliskanlik 2 22,22
Hafizadakileri yansitma 1 11,11
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Tablo 30’un devami

Kod f %

Miidahale edilebilir olma 1 11,11
Samimi olma 1 11,11
Kalicilik 1 11,11
Ogrenmeyi kolaylastirma 1 11,11
Toplam 9 100

Tablo 30’a gore arastirmaya katilan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin %22,22’si kagitla
yazma nedenlerini saglik, diger %22,22’si kagitla yazma nedenini aliskanlik olarak ifade

etmektedir. Konu ile ilgili katilime1 goriisleri sOyledir:
Kagat ciinkii dijital ekrana bakmak gozlerimi yoruyor. (O7)
Hayir tercih etmem. Ekran basinda zaman gecirmek daha yorucu. (06)

Bilgisayarda odev yapmaktansa elle yapmayt daha c¢ok seviyorum. Daha

miidahale edilebilir gibi geliyor. Ya da aliskanlik bilemiyorum. (012)

Hic sevmiyorum bikgisayar kullanmayi hatta online sinavlarda bu yuzden

zorlaniyoeum kagit kalem olmali onumde. (O15).

Tablo 31

Tiirkge 0gretmeni adaylarinin sosyal aglar ya da blog sitelerinde yaz1 yazma hakkindaki

goriisleri
Kod f %
Kararsiz 7 50
Olumlu 4 28,57
Olumsuz 3 21,42
Toplam 14 100

Tablo 31°e gore arastirmaya katilan Tiirkce Ogretmeni adaylarinin %50’si sosyal
aglar ya da blog sitelerinde yaz1 yazma hakkinda kararsiz olduklarini ifade etmektedir.

Konu ile ilgili katilimer goriisleri soyledir:
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Daha genis kitleye ulasmak acisindan olumlu oldugunu diisiinsem de daha

uprastirict oluyor. (06)

Bende bir blog hesabt acmay: ¢ok diisiindiim. Lakin gerek zaman acisindan gerekse
icerik iiretme konusunda kendime giivenmedigim icin vazgectim. Aslinda bloglar: faydali

buluyorum belki bir giin ben de yazarim. (02)

Yaziyorum seviyorum da ama son zamanlarda cok bilgisyar basinda oldugum icin

bir yorguk var. (014)

Tablo 32
Tiirkge 0gretmeni adaylarinin sosyal aglar ya da blog sitelerinde yazi yazma hakkinda

olumlu goriislerin nedenleri

Kod f %o
Cok kisiye hitap edebilmek 3 23,07
Az Maliyet (Ekonomik) 3 23,07
Bilgiyi hizli ulagtirabilme 2 15,38
Kendini iyi ifade edebilmeyi saglama 2 15,38
Eglenceli ve Egitici bulma 1 7,69
Kiiltiir aktarimini saglama 1 7,69
Yazmay1 ve sevmek 1 7,69
Toplam 13 100

Tablo 32’e gore arastirmaya katilan Tiirk¢e Ogretmeni adaylarinin %?23,07’si ¢ok
kisiye hitap edebildigi ve diger %23,07’si az maliyetli (ekonomik) oldugu icin sosyal aglar
ya da blog sitelerinde yazi1 yazma hakkinda olumlu goriis belirtmislerdir. Konu ile ilgili

katilimer goriigleri soyledir:

Yazabilenler icin ¢cok faydali ve ekonomik. Etkilesim yiiksek ve ulasilabilirlik
acisindan kolay. (02)

Su an yazilarlar artik defter aralarinda gizli kalmiyor. Paylasiliyor. Vaktiyle
muhafaza edilemedigi icin giiniimiize ulasamayan degerlerimiz diistiniildiigiinde kadim
kiiltiiriimiiziin aktarumina da katki saglar dijital aglarda yazmak. Bugiin bilgi hizli bir sekilde

cok da caba gerektirmeden kitlelere ulasabiliyor dijital aglar sayesindedir. (O11)
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Ben daha once yazmadim yazan arkadaglarim var. Eglenceli ve egitici olabiliyor.

(08)

Tablo 33
Tiirkge 0gretmeni adaylarinin yazma dersinde yazdiklar1 yazilari i¢eren bir internet siteleri
hakkindaki goriisleri
Kod f %

Olumlu 9 60

Kararsiz 4 26,66

Olumsuz 2 13,33

Toplam 15 100

Tablo 33’ye gore arastirmaya katilan Ogretmeni adaylarinin %60’1inin yazma
dersinde yazdiklar1 yazilar1 iceren bir internet sitelerinin olmasi hakkinda olumlu goriis

belirtmislerdir. Konu ile ilgili katilimct goriisleri sdyledir:

Evet isterdim. Ortaya koydugum, koyabildigim iiriinleri bir Internet sitesinde gormek
kendimi onemli hissettirirdi. Yazmaya yonelik giidiilenmemi sagladi. Varligi bunlar

hissettirirdi. Muhtemelen yoklugu da bu histen mahrum olmama neden olurdu. (O7)

Evet isterdim. Ciinkii hem kendi yazi gelisimimi takip ederdim hem de ¢evredeki pek

cok insana ornek olabilirdim. (010)

Olmali ya hatta gecwn sene biz pandemi gunkugu tuttuk yazma dersinde ve ben
ordaki gunlugumun bir yerlerde yayinlanmasini isterdim bircok ogrencinin yasadiklarina

isik tutabilirdi (O11)

Tablo 34
Tiirkce Ogretmeni adaylarinin yazma dersinde yazdiklar1 yazilar1 iceren bir internet

sitelerinin olmasi hakkindaki olumlu goriislerinin nedenleri

Kod f %
Mesleki ve Kisisel Gelisim 4 26,66
Yapict Elestiriler Alma 3 20
Ozgiiven Saglama 3 20
Kendi Gelisimini Takip edebilme 2 13,33
Bilgi ve tecriibe paylasimi yapabilme 2 13,33
Yazmaya giidiileme 1 6,6
Toplam 15 100
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Tablo 34’e gore arastirmaya katilan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin %26,66’s1 yazma
dersinde yazdiklar1 yazilar iceren bir internet sitelerinin olmasinin nedenini mesleki ve

kisisel gelisim olarak belirtmislerdir. Konu ile ilgili katilimc1 goriisleri soyledir:

Evet olmasini isterim. Mesleki ve kisisel gelisim acisindan bana yarart olacagini

diisiiniiyorum. (O8)

Olmast ozgiiven ve kisisel gelisim acisindan olumluyken, ben bastli olmast tercih

ederdim ciinkii daha kalici geliyor bana.(013)

Evet isterdim. Ciinkii hem kendi yazi gelisimimi takip ederdim hem de cevredeki

pek cok insana érnek olabilirdim. (010)

Tablo 35

Tiirkce Ogretmeni adaylarinin yazma dersinde yazdiklari yazilar1 iceren bir internet

sitelerinin olmas1 hakkindaki olumsuz goriisleri

Kod F %
Olumsuz (yapic1 olmayan) elestiri 2 66,66
Gizlilik ilkesine aykirilik 1 33,33
Toplam 3 100

Tablo 35’e gore katilmer atiflariin %66,66°s1 yazma dersinde yazdiklar: yazilar
iceren bir internet sitelerinin olmasini istememelerinin nedenini olumsuz (yapict olmayan)

elestiri olarak belirtmislerdir. Konu ile ilgili katilimc1 goriisleri soyledir:

Yani biraz tereddiit de kaldim. Bir yandan insanlar yazilarimi okusunlar fikir
yurutsunler, beni tanisinlar isterim ama bir yandan da olumsuz yorumlardan korktugum igin
istemem. Yine de derste Ogretmenimizin de onayindan gecen yazimin yaywmlanmasini

isterdim. (014)

Cok giizel olabilirdi. Benim gibi yazdiklarint paylasmaktan ¢ekinen ogrenciler icin
bir baslangi¢ olabilir. Olmaswn iyi yani é6grenciler aynt konu hakkinda neredeyse 80 tane
yvazt okuyabilecek. Bu da 80 ayrt iislup sekli demektir. Olmamasinin nedeni ise bazi
ogrenciler dalga ge¢cme konusunda ¢cok acimasiz olabiliyor. Ve boyle bir ortamda ben dahil

cogu kisi icinden gelenleri yazmaktan cekinir. (09)
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Evet, isterdim. Ama yazilarvmin ismimle paylasilmasini istemezdim. (Takma bir
isimle paylagsilabilir.) Bu sitenin olmast yazilarumin elestirilmesine de (olumlu/olumsuz)
vesile olacagi icin kendimi pek ¢ok farkli acidan degerlendirmeme neden olarak yazma
becerimi gelistirmemi saglayacaktir. Boyle bir sitenin var olmamasi ise eksik yanlarimi fark

edemememe neden olacaktir. (012)

Tablo 36

Dijital yazmanin Tiirk¢e 0gretmeni adaylarina etkisi ile ilgili goriisleri

Kod F %

Saglik sorunlarma yol agma 4 20
Pratik ve kullanigl olma 4 20
Silinebilir (kaybolabilir olma) 3 15
Ekonomik olma 3 15
Caga ve teknolojiye uygunluk 3 15
Yazma becerisini gelistirme 1 5

Hafizay1 kuvvetlendirme 1 5
Ciddi ve Profesyonel olma 1 5

Toplam 20 100

Tablo 36’ya gore arastirmaya katilan Tiirkge 0gretmeni adaylarimin %?20’si dijital
yazmanin etkilerinin saglik sorunlarina yol agma ve %20’si de pratik ve kullanish olma

oldugunu ifade etmektedir. Konu ile ilgili katilimer goriisleri sdyledir:
Saghk agisindan dijital yazma kétii olsa da zaman agisindan avantaj saglar. (013)

Kagut iizerine yazi yazarken insan rahatliyor gibi hissediyor ancak dijital ortamda
sanki ¢ok stresli bir is yapar gibi ofkeli oluyor. Dijital ortamda yazarken ellerim yorulmuyor
ancak kalemle yazarken ellerim ¢abuk yoruluyor. Kalemle yazilan yazilar ¢abuk

kaybolmuyor ancak dijital ortamdaki yazilar kaydedilmedigi taktirde kayboluyor (O14)
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Tablo 37
Kagit kalemle yazmanin Tiirkce 6gretmeni adaylarina etkisi ile ilgili goriigleri

Kod f %
Kalic1 ve giivenilir olma 5 26,31
Motive edici olma 5 26,31
Geleneksel olma 3 15,78
Pratik ve kullanigli olmama 3 15,78
Samimi olma 1 5,2
Hafizay1 kuvvetlendirme 1 5,2
Yazma becerisini gelistirme 1 5,2
Toplam 19 100

Tablo 37’ye gore katilimcr atiflarimin %26,31°1 kagitla kalemle yazmanin kalic1 ve
giivenilir oldugunu %?26,31°’1i ise motive edici oldugunu ifade etmektedir. Bu konuda

katilimer goriisleri soyledir:

Dijital olarak insanlara daha kolay geliyor ama bence giizel degil diizeltme
yapabilme a¢isindan ¢ok faydali ama kagit daha dokunarak oldugu iCin hissetmek onemli
(01)

Dijital yazmanin akilda kaliciligi daha azdir. Teknolojik ortamda yazdiginiz yazilar

kaybolabilir veya silinebilir fakat kagit éyle degildir akilda kalcigr da daha yiiksektir (O4)

Dijital yazma goz rahatsizhigina davetiye ¢ikarmaya bire bir. Iyi yani ise zaman
tasarrufu. Fakat benim gibi geleneksel diisiinenler kagidin o kokusuyla yazma

motivasyonunu saglar. (09)

Tablo 38
Tiirkge 6gretmeni adaylarinin sinifta ders notlarini tahtadan dijital araglara not etme tercihi

ile ilgili goriisleri

Kod f %
Tercih etmem 8 57,14
Tercih ederim 5 35,71

Kararsizim 1 7,14
Toplam 14 100
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Tablo 38’e gore arastirmaya katilan Tiirkce 6gretmeni adaylarinin %57’ 14’1
sinifta ders notlarini tahtadan dijital aracglara (tablet, bilgisayar vb.) not etmeyi tercih

etmediklerini ifade etmektedir.

Tablo 39
Tiirkge Ogretmeni adaylarinin sinifta ders notlarini1 tahtadan dijital araglara not etme

tercihinin nedenleri

Gortis F %
Daha rahat ve kolay olma 4 36,36
Zaman tasarrufu saglama 2 18,18
Ekonomik fayda saglama 1 9,09
Dersi cekici hale getirme 1 9,09

Teknolojik ilerleme 1 9,09
Akilda kaliciligr arttirma 1 9,09
Dogayi1 koruma 1 9,09
Toplam 11 100

Tablo 39’a gore arastirmaya katilan Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin %36,36’s1
sinifta ders notlarimi tahtadan dijital araclara (tablet, bilgisayar vb.) not etme tercihinin
nedenini daha rahat ve kolay olmasi olarak ifade etmektedir. Bu konudaki katilimci goriisleri

sOyledir:

Bilgisayarda yazmak ders esnasindaki kisitl zaman icin biiyiik avantaj olur. Bu
viizden keske boyle bir imkan olsa. Derste cogunlukla not alacagiz diye derse konsantre
olamiyoruz. Not almaya ¢alisirken ellerimizin yorulmasi yani sira 6gretmenlerin énemli

dedikleri cogu yeri de kagiriyoruz yazmak icin (02)

Bu konuda ¢ok iyi oldugum soylenemez. Cevremde bunu yapan insanlar var. Bu
sayede zamani daha ekonomik kullanabiliyorlar. Bunu yeni yeni yapmaya basladim. Bugiin
elimizdeki telefonlar hem kitap hem defter hem bilgisayar olmus durumda. Ders notlarimin
dijital araclarda olmast belki basitmis gibi goriinebilir ama kagit tasarrufu saglamak
kosuluyla milli sermayeye fayda saglayacak daha da onemlisi dogayt koruyacaktir. Zaman
degisiyor, aliskanliklarimiz degisiyor. Aliskanliklarimizin bize, memleketimize, diinyamiza,

bilime fayda saglayacak yonde degismesini diliyorum. Dijital yazma fayda saglar mi?
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Saglar, ciinkii "bir ¢ivi bir nali, bir nal bir ati, bir at bir yigidi, bir yigit memleketi kurtartr.

"(012)

Daha rahat olmaktadir. (013)

Tablo 40

Tiirkge 6gretmeni adaylarinin sinifta ders notlarini tahtadan dijital araglara not etmeme

tercihinin nedenleri

Kod F %o
Teknik olumsuzluklarla kargilagabilme 2 50
Dikkat daginikligina sebep olma 1 25
Kisileri hazira yoneltme 1 25
Toplam 4 100

Tablo 40’a gore arastirmaya katilan Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin %50’si sinifta
ders notlarim1 tahtadan dijital araclara not etmeme tercihinin nedenini teknik
olumsuzluklarla karsilasabilme olarak ifade etmektedir. Bu konudaki katilimcr goriisleri
sOyledir:

Ben bunu tercih etmeyenlerdenim, sadece gorsel olarak fotografi kullanmaktayim.
Notlarimi kalemle kagida yazmayt tercih ediyorum. Ciinkii ogrenirken hem daha kalict
oluyor hem de somut olarak elimde yazili materyaller olusuyor. Bilgisayar ve tabletin

bozulma ihtimali vardir. (05)

Birkag kere denesem de pek hosuma gitmedi. Bilgisayarim aniden bozuklugunda
stnav haftasinda biiyiik bir bosluga diistiim. Ayrica elektriklerin kesilmesi vs. gibi bir¢cok

olay bu durumu zorlastirtyor. (010)
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BESINCi BOLUM

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde, Tiirkce 6gretmeni adaylarinin kagittan dijitale yazma

tutumlarina ait sonuglar arastirmanin alt problemleri dogrultusunda tartigilacaktir.

5.1. Tartisma ve Sonug

Arastirmanin bu boliimiinde aragtirmadan elde edilen sonuglara yer verilecektir.

5.1.1.Arastirmanin Birinci Problemine Ait Tartisma ve Sonuc

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin dijital yazma diizeylerini tespit etmek i¢in analiz edilen
bulgular incelendiginde Ogretmen adaylart kagittan dijitale gec¢is yaptigi goriilmektedir.
Arastirmada dijital yazmanin ortalama puami daha yiiksek c¢cikmistir. Cetin’in (2016)
arastirmast bu goriisii  destekler niteliktedir. Arastirmasinda 6gretmenlerin  dijital
okuryazarlik ve alt boyutlarinda kendilerini yeterli gordiigii tespit edilmistir. Sarikaya (2019)
arastirmasinda Tirkce Ogretmeni adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin yiiksek
oldugunu belirlemistir. Tiirkce Ogretmeni adaylarinin dijital ortamlardaki yazma
aligkanliklarin1  belirlemenin amagclandigi bu arastirmada; adaylarin dijital yazma
aligkanliklar1 ortalamanin iistiinde ¢ikmistir. Eren, Geggel ve Kana (2020) ise bu goriisii
degistirecek nitelikte baz1 O0gretmenlerin dijital yetkinlik kavramimi bilgiyi yorumlama,
analiz etme ve yaraticilik kavramlariyla genisletmeyip sadece bilgisayar, telefon vb. araglari
kullanmakla sinirlandirdigini ifade etmistir. Kurudayioglu ve Sosyal’e gore (2020) 2018
Tiirkce Dersi Ogretim Programi kazanimlarmin dijital yetkinlige uygunlugu bakimindan
incelendiginde Tiirk¢e dersi Ogretim programinin dijital yetkinlige ait kazanmimlar
barindirdig1 sonucuna ulagilmistir. Bu goriisii destekler nitelikte Aver ve Coskun (2021)
calismasinda Tiirkce Ogretmeni adaylarinin biiylik bir boliimiiniin yazarken bilgi
teknolojilerinden faydalandiklar1 sonucuna ulagsmistir. Cok az faydalanan 6gretmen adaylari

bulunmakla birlikte hi¢ faydalanmayanlara ise rastlamamustir.
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Arastirmanin nitel bulgular1 da bu sonucu desteklemektedir. Bu bulgular sonucunda
Tiirkge Ogretmeni adaylarinin bilgi teknolojilerinden yararlandiklari, bilgi teknolojileri
sayesinde sinirsiz bilgiye ve sinirsiz kaynaga ulastiklari, bilgi teknolojilerinin sistemli
oldugu ve kalicilik yonii bulundugu, giivenilir oldugu ve kolaylik sagladigi sonucuna

ulasilmastir.

5.1.2.Arastirmanin Ikinci Problemine Ait Tartisma ve Sonuc

Tiirkce Ogretmeni adaylarinin cinsiyetleri ile kagit ve dijital yazma tutumlari
arasindaki iligkiyi belirlemek icin yapilan analizler sonucunda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin
cinsiyetleri ile yazma tutumlari arasinda belirgin bir anlamli farklilik gériilmemistir. Yazma
tutumlari ve cinsiyet arasindaki iliski kagit ve dijital boyutta incelenmistir. Tiirk¢e 6gretmeni
adaylarinin cinsiyetleri ile dijital yazma boyutu arasindaki iliskiye baktigimizda bir¢ok
maddede anlaml fark ¢ikmamasina karsin kadin 6gretmen adaylariin dijital platformlarda
yazilarim daha fazla yazmayi, yine bu platformlarda yazilarimi saklayip paylasmay1 erkek
ogretmen adaylarindan daha cok tercih ettigi soylenebilir. Tiirkce 0gretmeni adaylarinin
cinsiyetleri ile kagit boyutu arasinda anlamli bir iligkinin oldugu soylenebilir. Kadin
ogretmen adaylarinin basili metinlerde yazmayi, defter, kagit kullanimini ve bu materyalleri
yaninda tasimay1 erkek 6gretmenlere gore daha fazla tercih ettigi sdylenebilir. Bu sonug bize
kadin Ogretmen adaylarinin geleneksel yazma aligkanliklarini hala siirdiirmeyi tercih
ettikleri ve geleneksel olarak kullanilan materyalleri tasimay1 erkeklerden daha fazla tercih
ettikleri sOylenebilir. Sarikaya (2019) calismasinda Tiirkge O0gretmeni adaylarinin dijital
okuryazarlik toplam puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermedigini
belirtmistir. Olcegin tutum, teknik, bilissel ve sosyal alt boyutlarinda da cinsiyet degiskenine
gore anlamli farklilik bulunmamistir. Kiz 6grencilerin dijital okuryazarlik puanlar1 65,08
iken erkek 6grencilerin dijital okuryazarlik puanlar1 64,36°dir. Bu sonug ile kiz 6grencilerin
dijital okuryazarlik diizeyleri erkek Ogrencilerin dijital okuryazarlik diizeylerinden daha
iyidir denebilir. Bilge ve Kilcan (2020) ise aragtirmasinin sonuglarinda katilimcilarin e-
okuryazarliga iliskin tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermedigini ifade etmistir. Buna ragmen erkek Ogrencilerin kiz &grencilere gore e-

okuryazarlik tutumlarinin daha yiiksek oldugu ifade edilmis. Nedeninin ise erkeklerin
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teknoloji ile (bilgisayar, telefon vb.) daha fazla zaman gecirmesi olarak tahmin edilmistir.
Aksoy, Aksoy ve Karabay (2021) ise calismasinda kadin 6gretmen adaylarinin, erkeklere
oranla daha iyi dijital okuryazar oldugu ve dijital okuryazarlik diizeyleri olarak da erkek
ogretmen adaylarinin kadinlara gére daha iyi oldugu arastirmada ortaya konmustur. Banaz,
Maden ve Maden (2018) dijital mecradaki yazma aliskanligi konusunda giinliikk basilt
materyal okuma durumuna etkisi olan cinsiyet faktoriine ait ortalamalarin olduk¢a yakin
olmasi ve farklilik olusturmamasi cinsiyet faktoriiniin ¢ok da etkili olmadig1 sonucunu ortaya

cikarmistir.

5.1.3.Arastirmanin Uciincii Problemine Ait Tartisma ve Sonug

Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin yaslariyla kagit ve dijital yazma tutumlart arasindaki
iliskiyi belirlemek i¢in yapilan analizler sonucunda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin yaslariyla
kagitla yazmalari arasinda anlaml bir iliski varken dijital yazmayla Tiirk¢e 6gretmenlerinin
yaslar1 arasinda anlamli bir iliski olmadigi soylenebilir. Yas grubu daha yiiksek olan
ogretmen adaylarinin yas grubu daha diisiik olan 6gretmen adaylarina gore dijital cihazlar
daha fazla tercih ettikleri, giinliik hayatta daha fazla kullandiklarin1 ve yazilarini dijital
ortamlarda yazmay1 daha fazla tercih ettikleri sdylenebilir. Yas grubu daha yiiksek olan
ogretmen adaylarinin yas grubu daha diisiik olan 6gretmen adaylarina gore kagitla yazmay1
daha giivenli bulmakta oldugunu ve kagitla yazmak i¢in materyal tasimay1 daha fazla tercih
etmekte oldugu sOylenebilir. Bu goriisii destekler nitelikteki calismasinda Sarikaya (2019)
ogretmen adaylarimin yaslarinin dijital okuryazarlik diizeyleriyle ters orantili oldugu
sonucuna ulagsmakla her ne kadar sinif 6gretmenlerinin internet ve teknolojiyi kullandig:
gercegi tespit edilmis olsa da 21-30 yas diizeyindeki adaylarin dijital okuryazarlik diizeyleri
daha yiiksek ¢ikmistir. Ayrica yas yiikseldikce bu diizey azalmaktadir. Bunun gerekgesinin
de yas diizey1 yiiksek olan dgretmenlerin teknoloji ve internetle gec tanismasi ve eskiden
gelen aligkanliklarini birakmakta zorlanmasi olarak tahmin etmistir. Aksoy vd. (2021) de
ayni sekilde simif dgretmenlerinin yaslarinin arttikca dijital okuryazarlik diizeylerinin de
azaldigim tespit etmistir. Yontar (2019) 22 yas ve istii 0gretmen adaylarinin dijital
okuryazarlik diizeylerinin (orta), 21 yas ve alti 6gretmen adaylarina (orta) oranla yiiksek
oldugunu tespit etmistir. Kozan (2018) bulgularinda ayni cinsiyet degiskeni gibi yas
degiskenin de O6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeyleri iizerinde anlamli bir

etkisinin olmadig1 sonucunu ortaya ¢ikarmistir.
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5.1.4.Arastirmanmin Dordiincii Problem Durumuna Ait Tartisma ve Sonug¢

Tiirkce Ogretmeni adaylarinin yasamimi gecirdigi yer ile kagit ve dijital yazma
tutumlar1 arasindaki iliskiyi belirlemek icin yapilan analizler sonucunda Tiirk¢ce 6gretmeni
adaylarinin yasamini gecirdigi yer ile kagitla yazmalari arasinda anlamli bir iligki
bulunmamakta iken dijital yazmayla Tiirkce Ogretmenlerinin yasamini gegirdigi yer ile
biiyliik oranda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Daha biiyiikk yerde yasayan Ogretmen
adaylarinin daha kiiciik yerde yasayan 6gretmen adaylarina gore kagitla yazmay1 daha fazla
tercih ettigi sOylenebilir. Ancak kiiciik sehirde yasayan 6gretmen adaylarinin biiyiiksehirde
yasayan Ogretmen adaylarina gore defter veya kagit kullanimi daha fazla tercih ettigi
goriilmiistiir. Kiigiik yerlerde internete erisimin daha zor olmasi ve bunun sonucunda bu
bolgede yasayan Ogretmen adaylarimin diisiincelerini defter ya da kitap gibi geleneksel
materyallere yazma aliskanligina sahip olmasi bu durumun nedeni olarak goriilebilir. Dijital
yazmada ise daha biiylik yerde yasamim siirdiiren 6gretmen adaylarinin daha kiiciik yerde
yasamini siirdiiren 6gretmen adaylarina gore dijital platformda daha cok aktif olarak yer
alabildigi ve aktif olarak yer almayi tercih ettigi sOylenebilir. Ayn1 zamanda yine daha
biiyiiksehirde yasayan ogretmenlerin lehine dijital kaynaklara ulasimin daha kolay oldugu
sOylenebilir. Yerlesim yeri bilyiidiikce imkan ve kosullarin iyilesmesi goz oniine alindiginda

bu sonu¢ dogrulanacaktir.

5.1.5.Arastirmanin Besinci Problemine Ait Tartisma ve Sonug

Tiirkce 0gretmeni adaylarinin not ortalamasi ile kagit ve dijital yazma tutumlari
arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in yapilan analizler sonucunda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin
not ortalamalar ile dijital yazmalar1 arasinda anlamli bir iligki bulunmamakta iken kagitla
yazmayla Tiirk¢e 0gretmenlerinin not ortalamalar1 arasinda biiyiik oranda anlamli bir iliski
bulunmaktadir. Kagitla yazmada Tiirkce 6gretmeni adaylarinin not ortalamasi daha yiiksek
olan dgretmen adaylarinin not ortalamas: daha diisiik olan adaylara gore yaninda not defteri
tasima, goriislerini defter ya da kitap gibi basili materyallere yazma, bos zamanlarinda
internet lizerinden yazisma gibi durumlar1 daha fazla tercih ettikleri sdylenebilir. Bu
durumun nedeni olarak da not ortalamasi yiiksek olan Ogrencilerin daha donanimh

olabilecegi veya iiniversite egitimi boyunca derslerde daha aktif rol almis olabilecegi ve bu
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ogrencilerin dzellikle yazma dersine onem verme olasiliginin daha yiiksek olabilecegi olarak

diistiniilmektedir.

5.1.6.Arastirmanin Altinci Problemine Ait Tartisma ve Sonug

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin siifi ile kagit ve dijital yazma tutumlar arasindaki
iligkiyi belirlemek icin yapilan analizler sonucunda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin sinifi ile
kagitla yazmalar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmamakta iken dijital yazmayla Tiirkce
ogretmeni adaylarimin simiflart arasinda anlaml bir iliski bulunmaktadir. Smif seviyesi
diisiik olan 6grencilerin dijital yazmaya daha yatkin olduklar1 sdylenebilirken sinif seviyesi
yiiksek olan 6gretmen adaylarinin da kagitla yazma konusunda daha biling¢li olduklarini ve
not tutmay1 daha fazla tercih ettikleri sdylenebilir. Bu calismay1 dogrular nitelikteki Ozerbas
ve Kuralbeyava’nin (2018) calismasinda her iki tilkede de dordiincii sinifta okuyan 6gretmen
adaylarinin dijital okuryazarlik diizeyi olarak kendilerini daha yetkin gordiikleri sonucuna
ulagmistir. Bozdogan, Usta ve Yildirim (2017) calisma grubundaki 6grencilerin internet
kullantm1 tutumlarinin cinsiyete ve mezun olduklari lise tiiriine ve tiniversitedeki siif
diizeylerine gore degismedigini ifade etmistir ancak sinif diizeyinin arttikca internet
kullanimina iliskin tutumlarin azaldig1 goriisiinii de dogrulamistir. Ancak bu goriisiin zittini
ifade eden Akkoyunlu, Timur, Timur (2014) ise caligmasinda 6gretmen adaylarinin sayisal
yetkinlik puanlarinin 6grenim gordiikleri sinif diizeyine gore degisip degismedigini
belirlemek i¢in “bagimsiz drneklemler i¢in t-testi” yapmis ve 0gretmen adaylarinin dijital
okuryazarlik diizeylerinin sinif diizeyine gore anlamli olarak degismedigini tespit etmistir.
Bu bulguya gore ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri sinifa gore sayisal yetkinlik
diizeylerinin degismedigi soylenebilir. Yontar’in (2019) makalesinde de sinif seviyesine
gore 4. simf Ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeyleri (orta) 3. simf Ogretmen
adaylarininkinden (orta) nispeten yiiksek olsa da fark sayisal Olciide anlamli degildir.
Ustabulut (2021) 4. sinif Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin 2. simif Tiirk¢e 6gretmeni adaylarina
gore dijital yazma ve siirdiiriilebilir yazma aligkanlig1 gelistirmede etkili olamayacagini

belirtmistir.
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5.1.7.Arastirmanin Yedinci Problemine Ait Tartisma ve Sonuc¢

Tiirkce Ogretmeni adaylarimin okudugu kitap sayis1 ile kagit ve dijital yazma
tutumlar1 arasindaki iliskiyi belirlemek icin yapilan analizler sonucunda Tiirk¢ce 6gretmeni
adaylarinin okuduklar kitap sayisi ile dijital yazmalari1 arasinda biiyiik oranda anlamli bir
iliski bulunmamakta iken kagitla yazmayla Tiirk¢e 6gretmenlerinin okuduklari kitap sayisi
arasinda biiyiik oranda anlamli bir iligski bulunmaktadir. Kagitla yazmada da dijital yazmada
da okunan kitap sayist arttik¢a yazmaya ilginin arttigr ve yazma becerisinin arttigr ifade
edilebilir. Sayica daha fazla kitap okuyan 6gretmen adaylari dijital cihazlar1 kullanma, bu
cihazlara notlar alma, dijital platformlarda yer almaya daha ¢ok istekli olmakta ve yine
sayica daha fazla kitap okuyan 6gretmen adaylar1 basili materyallere diisiincelerini yansitma
konusunda daha fazla istekli olmaktadir. Bu sonuglarin nedeni olarak Tiirk¢ce egitiminin 4
temel dil becerisinden olustugunu ve bu becerilerin birbirine zincir gibi bagli olmasi bir
becerinin gelismesinin diger becerinin gelisimini desteklemesi olarak diisiinebiliriz. Bu
arastirmada da okuma becerisinin hem kagit hem de dijital yazma becerisinin gelismesine
cok biiytik destek sagladigi sonucuna ulasabiliriz. Banaz vd. (2018) calismasinda dijital
yazma aligkanliklariyla giinliik basili materyal okuma vakitleriyle sayisal anlamda anlaml
bir iliski olmadigin1 soylemistir. Ayrica beklenenin aksine giinliik basili materyal okuma
siiresi oldukca az cikan Ogretmen adaylarimin dijital ortamlarda yazma siiresi yiiksek

cikmaktadir ve bu siire gittikge artmaktadir.

5.1.8. Arastirmanin Sekizinci Problemine Ait Tartisma ve Sonug¢

Tiirkce 0gretmeni adaylarinin internette gecirdikleri siire ile kagit ve dijital yazma
tutumlar1 arasindaki iliskiyi belirlemek icin yapilan analizler sonucunda Tiirk¢ge 6gretmeni
adaylarinin internette gecirdikleri siire ile dijital yazmalar1 arasinda anlamli bir iligki
bulunmamakta iken kagitla yazmayla Tiirkce 6gretmenlerinin internette gegirdikleri siire
arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir. Kagitla yazmada da dijital yazma da internette
daha fazla siire geciren Tiirkce Ogretmeni adaylarimin yazma tutumu daha yliksek
olmaktadir. Internette gecirilen siirede 6gretmen adaylar1 blog sitelerine, notlar kismina
yazilar yazmaktadirlar. Bu da onlarin yazma tutumunu gelistirmektedir. Akkoyunlu (2014)
sosyal aglara liye olan 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin sosyal aglara

tilye olmayan 0gretmen adaylarindan daha yiiksek ciktigi, 6gretmen adaylarinin sosyal aglara
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ayirdiklart zaman arttik¢a dijital okuryazarlik diizeylerinin arttigi, ogretmen adaylarinin
teknoloji ile ilgili giindemdeki bilgi ve haberleri takip ettikge dijital okuryazarlik
diizeylerinin de arttig1 sonucuna ulagilmistir. Bozdogan vd. (2007) interneti daha fazla siire
kullanan 6grencilerin, daha az siire kullanan 6grencilere gore internet kullanimina iliskin
tutumlarimin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagsmistir. Cetin (2016) de makalesinde ayni
sekilde interneti sik kullanan 6gretmen adaylarinin puanlarinin orta ve hi¢-nadiren internet
kullanan 6gretmen adaylarina gore dijital okuryazarlik, bilgisayar ve teknoloji okuryazarligi
boyutlarinin anlamli farklilik gosterdigini ifade ederek bulgulardan yola ¢ikarak ogretmen
adaylarinin internet kullanim sikliklarinin arttikca dijital okuryazarlik diizeylerinin de
belirgin bir bicimde arttigim ortaya koymustur. Ustabulut’a gore (2021) Ogretmen
adaylarinin genel manada dijital yazma aliskanliklarinin oldugunu ve giinde 3 saatin
tizerinden dijital yazma yaptiklarini ifade etmektedir ve bircok ogretmen adayi da 5 saatin
tizerinde dijital yazma siireleri oldugunu sdylemistir. Arastirmaya katilan adaylar dijital
yazmanin kendilerine kolaylik sagladigini, dijital ortamda her tiirli yazma islemini bu

sayede kolaylikla gerceklestirebildiklerini dile getirmislerdir.

5.2. Oneriler

Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik becerisini edinmeleri icin iiniversite diizeyi
egitim miifredatinda bu becerilerin ilk siniflardan itibaren miifredata konmasi ve uygulamali

olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Dijital okuryazarlik alaninda daha once egitim gormemis 6gretmenlere de bu alanda
kendilerini yenilemeleri i¢in hizmet i¢i egitim verilmeli, onlar da bu alanda gerekli aragtirma
ve caligmalar yaparak hem alandaki degismeleri hem de giinlimiiz teknolojisindeki

gelismeleri takip edip kendini yenilemelidir.

Arastirma sonuclarindan hareketle erkek Ogretmen adaylarimin kadin 6gretmen
adaylarina gore dijital okuryazarlikta onde oldugundan yola cikarak kadin 6gretmen
adaylarinin dijital okuryazarligini gelistirmesi i¢in bu alanda daha fazla calisma yapmali ve
dijital okuryazarlik becerisinde kendini gelistirmelerine ortam yaratilmalidir. Dijital
yetkinlige daha ¢ok erkeklerin yatkin oldugu ve bu alandaki meslekleri de sadece erkeklerin

yapabilecegi 6n yargisi kirilmalidir.
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Dijital okuryazarlik seviyesi yasanilan yer agisindan degerlendirildiginde biiyiik
yasam alanlarinin kii¢iik yasam alanlarina gore dijital okuryazarlik seviyesinin daha yiiksek
ciktig1 goz oOniine alindiginda, teknolojik imkanlarin ve biligsel farkindaligin 6nemi goz
Oniine alinmalidir. Kiiciik yasam bolgelerine firsat esitligi saglamak adina gerekli teknolojik

alt yap1 destegi verilerek imkanlara erisim olanaklarinin saglanmasi gerekir.

Dijital okuryazarlik konusunda yalnizca 6gretmenlerin degil velilerin de 6grencilerin
de bilinglendirilmesi oldukca Onemlidir. Bilinclenmesi i¢in de ilkokul seviyesinden
baslayarak Tiirk¢ce dersi adi altinda ya da bu dersle iliskilendirilebilecek diger derslerin
miifredatta yer almasi, 6grencilere tanitilmasi ve ilerleyen siniflarda da uygulamali olarak
bu derslerin 6grencilere benimsetilmesi gerekir. Ayni sekilde ailelerin de bu konuda bilgi
almasi icin cesitli etkinlikler yapilabilir, kiigiik bilgilendirme toplantilar1 yapilabilir ya da

dijital araclar araciligiyla uzaktan erisimle destek verilebilir.

Dijital yazmanin dijital okumayla iligkili oldugu g6z 6niine alindiginda ise 6gretmen
adaylarinin yeterli diizeyde kitap okumalar1 gerektigi tespit edilmistir. Ancak cok sayida
kitap okuyan 6gretmen adaylari, yeterli bilgi birikimine ve genis kelime hazinesine sahip
olur ve kendini ifade edebilecek yeterli olgunluga erisebilir. Ancak kitap okuma aliskanligi
kazandirabilir ve onlarin da ancak cok sayida kitap okuyarak yazma becerisi gelisme

gosterebilir.
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EKLER



EK 1

KAGITTAN DIJITALE YAZMA TUTUMU OLCEGI

1. Bos zamanlarinizda sosyal medyada (facebook, twitter, Instagram vb.) bir seyler
yazma fikri sizce nasildir?

2. Ders ¢alisirken notlariizi dijital ortamlara yazma diistincesi nasil bakiyorsunuz?

4. Smifta ders esnasinda 6nemli notlariizi tabletinize yazma fikrine nasil
bakiyorsunuz?

5. Tiirkce, dil-anlatim ve edebiyat derslerinde Ogretmeninizin tabletinize bir hikdye
yazdirma fikri sizce nasildir?

6. Siifca yapilan bir hikdye yazma etkinligini online bir ortamda gerceklestirme
diisiincesine nasil bakiyorsunuz?

8 Simuf arkadaslarinizin derslere iligkin notlarint yazdig: bir internet sitesi olugturma

Dijital fikri sizce nasildir?

9 Giinliiklerin bilgisayar ya da mobil cihazlarda (cep telefonu, bilgisayar, tablet gibi)
tutulmasi diistincesini nasil karsilarsiniz?

12 Online bir blog tizerinde 6ykii yazma fikrini nasil bulursunuz?

13 Online formlarda bir konu hakkinda yazarak tartisma fikrini nasil bulursunuz?

14 Ogretmenin verdigi bir kompozisyon ddevini internet ortamlarinda paylasma fikrini
nasil bulursunuz?

17 Dijital ortamlarda okudugunuz bir haberin, olayin altina yorum yazma fikrini nasil
bulursunuz?

18 Odevlerinizi dijital araclar (bilgisayar, internet, tablet, telefon gibi) kullanarak yazma
fikri sizce nasildir?

3. Bos zamanlarinizda arkadaslarinizla internet iizerinden yazisma diigiincesine nasil
bakiyorsunuz?

7 Bir matbaa ile anlasarak smifca bir gazete c¢ikarma ve yaymlama fikrine nasil
bakiyorsunuz?

10 Ihtiyag listelerinin her zaman kiiciik kagitlara yazilmasi fikri sizce nasildir?

11 Hatirlatma amach kiiciik kagit notlarin (post-it) daha giivenli oldugu fikri sizce

Kagt nasildir?

15 Okulda cesitli konularda yazilar yazmak i¢in defter ya da kagitlar kullanma fikri sizce
nasildir?

16 Onemli bilgileri yazmak icin siirekli olarak not defteri tasima fikrini nasil
degerlendirirsiniz?

19 Okudugunuz bir kitap hakkinda bir deftere ya da kagida diisiincelerinizi yazma fikri

sizce nasildir?




EK 2 Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu

Kisisel Bilgiler
Cinsiyet:
o Kadin
o Erkek
Yas:
o 18-19
o 20-21
o 21-22
o 23-24
o 24+
Simif:
o 1
o 2.
o 3.
o 4.

I)Notlariniz1 kagit kalem ile yazmay: tercih eder misiniz? Nedenleriyle aciklayabilir misiniz?

2)Odevlerinizi dijital ortamlarda (bilgisayar, telefon, tablet vb.) m1 yoksa kgt iizerinde mi

yapmay1 tercih edersiniz?

3)Sosyal aglar ya da blog sitelerinde yazi yazmaya nasil bakiyorsunuz? Sosyal aglar ve blog

sitelerinde yazmay1 tercih edip etmemeyi nedenleriyle birlikte agiklayiniz.

4)Yazma dersinde yazdiginiz yazilari igeren bir internet siteniz olmasini ister miydiniz?

5)Dijital yazmanin ve kagit iizerine yazmanin insanlar tizerindeki etkisi sizce nedir? Aciklayiniz.

6)Sinifta ders notlarin1 tahtadan dijital araclara (tablet, bilgisayar vb.) not etmeye nasil

bakiyorsaniz? Nedenleriyle aciklayabilir misiniz?



