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OZET

TURKCE OGRETMEN ADAYLARININ DiJiTAL YETERLILIK
DUZEYLERININ BELIRLENMESI

Burcin OZKAN KANAT
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Dr. Ogr. Uyesi Fatih KANA
29/11/2023, 53

Bu calismada, Tiirkge Ogretmeni adaylarmin dijital yeterlik diizeylerini farkli
degiskenler acisindan analiz edilmesi amaclanmistir. Calismanin Orneklem grubunu
Tiirkiye'nin batisindaki bir devlet {iniversitesinde egitim goren 157 Tiirkce 6gretmeni aday1
olusturmaktadir. liskisel tarama modeli ad1 verilen bir nicel arastirma modeli kullanilarak
yapilan bu arastirmada, Tiirkge Ogretmeni adaylarmin dijital yeterliklerini belirlemek
amaciyla Tiirk¢e'ye uyarlanmis olan "Universite Ogrencilerinin Temel Dijital Yeterlikleri

Olgegi" kullanilmustir.

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylari, genellikle egitim teknolojileriyle ilgili
egitimlere katilmamaktadir. Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin ¢ogunlugu, giinliik
olarak 4 saatten fazla Internet kullanmakta olup, 1-2 saat kullanimi ise olduk¢a azdr.
Adaylar genellikle bilgisayarlarma erisebilmekte, Interneti aktif bir sekilde kullanmakta ve
sosyal medya platformlarini siklikla ziyaret etmektedirler. Ancak, dijital icerik gelistirme
konusunda kendilerini genel olarak yetersiz hissetmektedirler. Veri okuryazarligi ve iletisim
boyutunda kendilerini yeterli gormelerine ragmen, iiniversite gazetelerini takip etme
egiliminde degillerdir. Arastirmada, 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri, sinif diizeyleri, not
ortalamalari, egitim teknolojilerine ydnelik etkinliklere katilim durumlari, Internete erisim
durumlari, dijital yeterlilik algilari, sosyal medya kullanim durumlari, Tiirkge egitimiyle

ilgili dijital icerik gelistirme durumlari, giinliik Internet kullanim siireleri, bilgisayara ve



tablete erisim durumlar ile dijital yeterlilik algilar1 arasinda anlamli farkliliklar oldugu

gbzlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital yeterlik, dijital yeterlik ¢er¢evesi, 6gretmen adaylari.



ABSTRACT

DETERMINATION OF DIGITAL COMPETENCE LEVELS OF PRE SERVICE
TURKISH TEACHERS

Burcin OZKAN KANAT
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Turkish and Social Science Education
Advisor: Assist. Prof. Dr. Fatih KANA
29/11/2023, 53

The In this study, it is aimed to analyse the digital competence levels of prospective
Turkish teachers in terms of different variables. The sample group of the study consists of
157 prospective Turkish language teachers studying at a state university in western Turkey.
In this study, which was conducted using a quantitative research model called relational
survey model, the "Basic Digital Competencies Scale of University Students" adapted into
Turkish was used to determine the digital competencies of prospective Turkish language

teachers.

The pre-service teachers participating in the study generally do not participate in
trainings related to educational technologies. The majority of the pre-service teachers who
participated in the study use the Internet for more than 4 hours a day, and the use of the
Internet for 1-2 hours is quite low. They generally have access to their computers, use the
Internet actively and visit social media platforms frequently. However, they generally feel
inadequate in developing digital content. Although they consider themselves competent in
data literacy and communication, they do not tend to follow university newspapers. In the
study, it was observed that there were significant differences between pre-service teachers'
gender, grade level, grade point average, participation in educational technology activities,
access to the Internet, digital competence perceptions, social media usage, digital content
development related to Turkish education, daily Internet usage time, computer and tablet

access and digital competence perceptions.

Vi



Keywords: Digital competence, digital competence framework, pre-service
teachers.
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

1.1.Problem Durumu

Hizla gelisen teknoloji insanlarin gilinliik yasam sekillerini her alanda dogrudan ya
da dolayli olarak etkilemektedir. Toplumun énemli bir boliimii dijital araglar1 yasaminin her
alaninda kullanmakta ve bu araclarin kullanimi insanlarin yasam sekillerini dogrudan etki
altina almaktadir. Yasam boyu Ogrenmenin bir alt etkeni olarak ifade edilen dijital
yeterliliklerin, toplumlarin ulusal ve uluslararasi alanlarda, ekonomik ve sosyal seviyelerinin
belirlenmesinde 6nemli bir rolii oldugu goriilmektedir. Bu nedenle toplumun gelisen

teknolojiye ayak uydurabilmesi i¢in dijital yeterliliklere sahip olmas1 gerekmektedir.

Diinya’da 2020 yilinda Covid-19 salgini siirecinde egitim alaninda birgok giigliikler
yasanmistir. Bu donemde yapilan arastirmalar G6gretmen ve Ogrencilerin dijital
yeterliliklerinin zayif oldugunu gostermistir (Aktas, 2022; Fidan ve Yelegen, 2022; Giimis,
2021; Yilmaz ve Aksu Diinya, 2021; Yurtseven vd., 2021). Salgin siirecinde hem altyapi
konusundaki eksiklikler hem 6gretmenlerin dijital yetersizlikleri uzaktan egitimde ciddi
giicliikler yasanmasina neden olmustur. Yapilan farkli arastirmalarda ise bu siireci
deneyimleyen 6gretmenlerin teknoloji kullanmak zorunda kalmasinin mesleki gelisimleri
acisindan olumlu bir etki yarattigi goriilmiistiir (A¢ik vd., 2021, Varigh, 2021). Bu siirecten
elde edilen veriler ile gelecekte egitimde 6gretmenlerin dijital yeterliklerinin 6nemli bir rol
oynayacagl agiktir. Yapilan c¢alismalarda dijital yeterliklere sahip olunmasi igin
ogretmenlerin dijital yeterliklerinin degerlendirilerek, gelistirilmesine yonelik caligmalar
yapilmasi gerektigi gozlemlenmistir. Buradan yola ¢ikarak yapilan ¢alismanin alana katki

saglayacagi diisiiniilmektedir.

1.2.Problem Ciimlesi ve Alt Problemler

Arastirmanin problem ciimlesi su sekildedir:

Tiirkce ogretmeni adaylarimin dijital yeterlik durumlar: nedir?



Aragtirmanin alt problemleri su sekildedir:

e Ogretmen adaylarinin egitim teknolojileriyle ilgili egitimlere katilip katilmama
durumlari nedir?

e Opretmen adaylarmin giinliik Internet kullanim siireleri ne kadardir?

e Ogretmen adaylarmin bilgisayara erisim durumlariyla ilgili goriisleri nelerdir?

e Ogretmen adaylarmin Internete erisim durumlaryla ilgili goriisleri nelerdir?

e Ogretmen adaylarinin sosyal medyay1 aktif kullanma durumlariyla ilgili goriisleri
nelerdir?

e Ogretmen adaylarmin Tiirkge egitimiyle ilgili dijital icerik gelistirme durumlartyla
ilgili goriisleri nelerdir?

e Ogretmen adaylarinin dijital yeterlikle ilgili goriisleri nelerdir?

e Ogretmen adaylarmin dijital yeterlikleri ile ilgili goriisleri, cinsiyetleri, not
ortalamalari, egitim teknolojilerine katilim durumlari, internet erisimi, dijital
yeterlilik algilari, sosyal medya kullanimi, Tiirk¢e egitimi i¢in dijital igerik gelistirme
deneyimleri, sinif diizeyleri, internet ve bilgisayar kullanim siireleri, bilgisayar/tablet

erisimi gibi farkli degiskenler agisindan anlamli farkliliklar gostermekte midir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Egitimde dijital araglarin kullaniminin egitimin 6nemli bir parcast haline
gelmesinden dolay1 6gretmenlerin derslerinde hangi teknolojik araglari nasil kullanacagi
konusunda bilgi sahibi olmasi gerekmektedir. Ogretmenlerin, dersleri daha verimli ve etkili
bir hale getirmek, 6§renme siireclerini kolaylastirmak, 6gretim yontemlerini ¢esitlendirmek
ve Ogrencilerde ilgi uyandirmak i¢in bilgi ve iletisim teknolojilerinden yararlanmalari
gerekmektedir. Bu amagla, 6gretmenlerin dijital becerileri gelismis olmali ve dijital

teknolojileri etkili bir sekilde kullanabilmelidirler.

Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda bireylerin yasamlarinda ihtiyag duyacaklari
yetkinlikler Tiirkiye Yeterlikler Cergevesinde ifade edilmis ve bu yetkinlikler sekiz anahtar
yetkinlikle ifade edilmistir (MEB, 2019).

Bu arastirmanin amaci, Tiirkge 6gretmeni adaylarinin dijital yeterlik diizeylerinin

farkli degiskenler agisindan incelemektir. Arastirma yoluyla elde edilen verilerin Tiirkge
2



Ogretmen adaylarinin dijital yeterlilik diizeylerinin saptanmasi, dijital yeterlilik diizeylerinin

gelistirilmesi yolunda yardimi olacagi ve bu yonde alana katki saglayacag: diistiniilmiistiir.

1.4.Arastirmanin Onemi

Gliniimiiz 6grencilerinin vakitlerinin biiylik cogunlugunu dijital ¢agin beraberinde
getirdigi teknolojik ara¢ ve materyallerle gegirdigi gbz Oniinde bulunduruldugunda,
Ogretmenlerin bu 6grencileri hedef alacak uygun egitim-6gretim ortamlar1 olusturmalari
gerekmektedir (Agmaz ve Ergiileg, 2020). Bu durumda 6gretmenden beklenen davranis,
Ogrencilerine giincel teknolojik ara¢ ve materyallerden nasil yararlanacaklar1 konusunda
rehberlik etmenin yani sira bu teknolojik ara¢ ve materyalleri anlamli ve etkili bir 6grenme
araci olarak sinif ortaminda da kullanabilmeleridir (Kent ve Giles, 2017). Teknolojik ara¢ ve
materyallerin ve bilginin etkili ve elestirel bir sekilde kullanimin1 kapsayan dijital yeterlik

kavrami (Y1lmaz ve Eyuboglu, 2018) bu noktada 6n plana ¢ikmaktadir.

Gelisen teknoloji ile birlikte ders igeriklerinin degismesi, 6grencilerin ihtiyaglarinin,
ilgi alanlarinin ve dikkat siirelerinin degismesi, Ogretmenlerin 6grencileri derse giidiileme
ve dikkat ¢ekme esnasinda zorlanmalarina ve ders isleme yontemlerini sorgulamalarina
neden olmustur. Dijital yeterliliklere sahip, teknolojiyi yaratici bir sekilde kullanan egitimci;
ogrencileri heyecan verici, ilgi ve merak uyandirici, hayal giicliniin 6tesinde ve On
goriilmeyen bir gelecege hazirlayan 6grenme deneyimleri sunabilir. Béylece okullarda 21.
yiizy1l becerilerini gelistiren, teknoloji agisindan zengin 6grenciler yetistirilebilir (Trust,
2017).

Ogrencilerin dijital becerilerini gelistirmede 6gretmenlerin dijital yeterlilikleri
onemli bir rol oynamaktadir. Giiniimiiz 6grencileri 6grenmeye hazir, teknolojiyi yakindan
takip eden bir nesildir. Bu nedenle giiniimiiz 6gretmenleri teknoloji okuryazari ve dijital yerli
olan bu nesli egitmeye hazir yeterlilik diizeyinde olmalidir. Bu yeterlilik diizeylerinin 21.
ylzyil gereksinimleri dogrultusunda gelistirilebilmesi de mevcut 6gretmen adaylarmin
dijital yeterlilik diizeylerini belirlemekten geger. Bu ¢alismanin amaci Tiirk¢e 6gretmeni

adaylarinin dijital yeterlilik diizeylerini belirlemektir.



1.5.Varsayimlar

e Arastirmaya katilan Tiirkge 6gretmeni adaylarinin 6lgek maddelerine igten ve dogru
cevaplar verdikleri varsayilmistir. Cevaplarin gercegi yansittigl varsayilmaktadir.

e Arastirma ornekleminin evreni temsil ettigi varsayilmaktadir.

1.6.Smirhhiklar

e Bu aragtirmanin Orneklemi Tirkiye’nin batisindaki bir devlet {iniversitesinde
ogrenim goren Tiirkce 6gretmen adaylari ile sinirlidir.
e Arastirma, Olgekte bulunan soru maddeleri, problem ve alt problem sorular1 ve bu

sorularin bulgulart ile sinirlidir.

1.7. Tanimlar

Dijital Yeterlik: Dijital teknolojiler araciligiyla bilgiye erisme, igerik iiretme,
paylasma, bilgi yonetimi, iletisim kurma, igbirligi yapma ve problem ¢6zme gibi siireclerde

kullanilan bilgi ve yetkinlikler (Cebi ve Reisoglu, 2020)

Dijital Okur Yazarhk: Dijital okuryazarlik, akilli telefonlar, tabletler, diziistii ve
masaiistii bilgisayarlar gibi internete bagli cihazlarla bilgi arama, anlama, degerlendirme,

yaratma ve paylasma yetkinliklerini kapsar (Wikipedia, 2023).

Dijital Yerli: Teknolojiyle biiyliyen, dogdugu anda dijital diinya ile temas kuran,
bilgisayar ve teknolojiyi igsellestiren ve ustaca kullanan bir 6grenci grubu (Wikipedia, 2022)



IKiNCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE/ONCEKI CALISMALAR

Bu boliimde dijital yeterlilik nedir, egitimde dijital yeterlilik kavrami, 6gretmenler
icin dijital yeterlilik kavramu, dijital yerliler, dijital yeterlilik ¢ercevesi, dijital okuryazarlik,
basliklar1 yer almaktadir.

2.1. Dijital Yeterlilik

Hayat boyu 0grenmenin de bir alt faktorii olarak ifade edilen dijital yeterliklerin,
toplumlarin ulusal ve uluslararas1 alanlarda, ekonomik ve sosyal seviyelerinin
belirlenmesinde 6nemli bir rol oynadigir goriilmektedir (Bejakovic ve Mrnjavac, 2020;
Castro-Granados ve Artavia-Diaz, 2020; Drossel vd., 2020; Keskin ve Yazar, 2015; Matli
ve Ngoepe, 2020). Egitim alaninda da 6gretmen ve Ogrencilerin dijital yeterliliklerinin

gelecek donemde egitim-6gretim siirecini etkileyecegi goriilmektedir.

21. yiizyilda dijital yeterlilik, bilgi iletisim teknolojilerini ve medyay1 kullanarak
gorevleri yerine getirebilme, bilgiyi yonetebilme, iletisim kurabilme, problem ¢6zebilme,
igcerik olusturabilme ve olusturulan icerigi paylasabilme, birlikte calisabilme gibi siirecleri
yuriitmekte gerekli olan bilgi, beceri, davranis, plan, anlayis ve yetenekler olarak
tanimlanmustir (Ferrari, 2012). Dijital yeterlilik, bireylerin is hayatinda, bos zamanlarinda,
ogrenme siireclerinde ve sosyal iletisimde bilgiyi etkili, yaratici, verimli ve sorgulayici bir
bicimde kullanmasini kapsar. Bu yetkinlikler, kisilerin 6zgiivenli dijital vatandaslar olarak
yetismelerini, dijital iletisim kurmalarini, etkilesimde bulunmalarini, is diinyasinda dijital
donlisgimii  benimsemelerini, sayisal diisinme ve veri kullanominda kendilerine

giivenmelerini saglar (llomaki vd., 2016).

Ogretmenlerin bu yeterliliklere sahip olmasi bilgi ve iletisim teknolojilerini
Ogrencilerin 0grenme ortamlarina dogru bir sekilde entegre ederek dijital ihtiyaglar
dogrultusunda daha verimli bir 6grenme ortami yaratmak, dijital yeterlikleri kullanarak
Ogretim siirecini pratik bir hale getirmek ve 6grenme stratejilerini gelistirmek adina olduk¢a
onemli bir alt yap1 olusturdugu séylenebilir (Engen, 2019; Falloon, 2020; Korucu, 2020;
Moltudal vd., 2019; Spiteri ve Chang Rundgren, 2017).
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2.1.1. Egitimde Dijital Yeterlik Kavram

Hayatin pek cok alaninda kullanilmaya baglayan dijital teknolojilerin kullanimi
arttitkca bu teknolojileri dogru bir sekilde ve verimli kullanabilmek i¢in bir¢cok caligma
yapilmaktadir. Bu calismalardan bazilar1 da egitim alanma yonelmektedir. Dijital
teknolojilerin egitim alaninda kullanilabilmesi icin dijital yeterlik kavrami iizerinde de
bircok c¢alisma yapilmakta ve bu c¢alismalar teknolojinin gelismesiyle birlikte
yenilenmektedir (Aksu ve Reisoglu, 2023; Bisirici ve Giilbahar, 2023; Fidan ve Yelegen,
2022; Kaya ve Uyangor, 2022; Yilmaz ve Toker, 2022).

Farkli sivil toplum kuruluslari, 21. ylizyil becerilerini tanimlayarak, bireylerin
bugiiniin gereksinimleriyle uyumlu becerileri kazanmalarin1 saglamak adma kendi
standartlarin1 belirlemislerdir. Bu kuruluslar, ¢agin ihtiyaclar1 dogrultusunda, bireylerin

edinmesi gereken yetkinlikleri ortaya koymuslardir (Kazikoglu ve Altunova, 2018, s. 523).

OECD (2019) tarafindan dijital yeterlik cercevesinde egitim alani i¢in hem
Ogretmenlerin  hem de Ogrencilerin bilgi ve becerilerini gelisen teknoloji ile
diizenleyebilmeleri icin dijital yeterlik becerilerine ait yol gosterici raporlar ve ¢ergeveler
sunmustur. Tiim bu raporlar ve ¢aligmalara bakildiginda, Diinyada egitim alaninda dijital
yeterliliklerin edinilmesinin, 6grenci ve dgretmenlerin bilgi ve becerilerini gelistirmesi adina
biiyiik bir rol oynadig1 sdylenebilir. Diger bir yandan egitimde kazanilacak bu becerilerin
toplum olarak ekonomik ve sosyal ilerleme bakimindan gerekli goriinen ve elde edilmesi
gereken Onemli yeterliliklerden oldugu ifade edilmektedir (Hatlevik ve Christophersen,
2013). Bu yilizden de tiim Diinyada egitim alaninda egitimde dijital yeterliliklerin
gelistirilmesi ve bunlarin hiikiimetler tarafindan desteklenmesi i¢in yeni politikalar
uretilmekte ve teknolojinin ilerlemesine bagli olarak bu politikalar yenilenmeye devam

edilmektedir (Carretero vd., 2017; Tomte, 2013).

2.1.2. Ogretmenler icin Dijital Yeterlik

Gilinlimiizde Ogretmenlerin dijital yeterlilikleri, 6grencilerin dijital yeterliliklerini

saglama, 6grenme siirecini desteklemek i¢in dijital teknolojilerden nasil faydalanabilecegine



dair pedagojik kararlar alma acisindan diger bireylerin yeterliliklerinden ayrilmaktadir

(Krumsvik, 2014; Lund ve Erikson, 2016).

Dijital yeterlilige sahip bir 6gretmenin 68retim siirecini desteklemek icin dijital
teknolojilerden faydalanmasi, dijital teknolojileri bilmesi, dijital teknolojileri kullanmaya
yonelik olumlu tutuma, yeterli teknige, biligsel-sosyal ve duyussal becerilere sahip olmast

beklenmektedir (Giines ve Bahgivan, 2018).

Yapilan caligmalarda da 6gretmenlerin lisans egitimi siirecinde almis olduklari dijital
egitimlerin meslege basladiktan sonra dijital yeterliklerini etkili ve verimli kullanabilmesini
sagladigin1 gostermektedir (Tomte vd., 2015). Bu nedenle de son yillarda Ggretmen
egitimlerinde dijital teknolojilerin egitim-ogretim siirecine dahil edilmesine 6nem verilmesi
gerektigi vurgulanmaktadir (Gudmundsdottir ve Hatlevik, 2018; Instefjord ve Munthe,
2016). Buradan yola ¢ikarak ogretmenlerin etkili ve verimli bir egitim-6gretim ortami
olusturabilmeleri, dijital yerli 6grencilerinin dijital yeterlilik gereksinimlerine cevap
verebilmeleri i¢in almis olduklar1 egitimlerin dijital yeterlilik becerilerini gelistirmeye
yonelik olmas1 gerektigi sdylenebilir. Ogretmenlerin dijital becerilere sahip olmasi
teknolojik gelismelerden haberdar olmasi, teknolojik gelismeleri takip ederek bu gelismeleri
egitim-6gretim ortamina uygulamasi agisindan olduk¢a Onemlidir  (Hatlevik ve
Christophersen, 2013). Yapilan arastirmalar, egitimdeki eksikliklerin 6gretmenlerin dijital
yetkinliklerinin diisiik seviyede olmasindan kaynaklandigin1 gostermektedir. Bu durum,
egitim-ogretim siirecinin 6grencilerin akademik basarilarindan egitim sisteminin genel

¢iktilarina kadar olumsuz etkiler yaratabilir (Hanell, 2018; Yazar ve Keskin, 2016).

Bu bilgilerden hareketle 6gretmenlere yapilan hizmetigi egitimlerin §gretmenlerin
dijital yeterliliklerini gelistirebilecekleri sekilde diizenlenmesi gerektigi ve bu hizmetigi
egitimlerin birbirini destekler sekilde ve siirekli olmasmnin &gretmenlerin dijital

yeterliliklerini gelistirmesi agisindan yararli olabilecegi sdylenebilir (Eyiiboglu ve Yilmaz,
2018).

Ogretmenlerin dijital yeterliliklerine dair hazirlanacak hizmetici egitimler icin
kilavuz niteligi tasityan bir¢ok rapor ve ¢erceveler bulunmaktadir (Carretero vd., 2017; ISTE,
2017; OECD, 2019; UNESCO, 2018). Bu raporlar ve gerceveler, 6gretmenlerin iletisim ve
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is birligi, bilgi ve veri okuryazarlig, giivenlik, dijital icerik olusturma ve problem ¢ézme
alanlarinda dijital becerilere sahip olmalar1 gerektigini vurgulamaktadir. Teknoloji ile
uyumlu bir sekilde siirekli kendilerini giincellemeleri, gelistirmeleri ve ilerletmeleri nem
arz etmektedir. Ayrica bu rapor ve ¢ergevelerin 6gretmenlerin dijital yeterlilik diizeylerinin
ortaya c¢ikarilarak eksik yonlerinin tespitini ve tamamlanmasini saglayabilecek gecerli ve
giivenilir 6lgme araglarmin olusturulmasi, 6gretmenlerin dijital yeterliklerinin gelistirilmesi

yoniinden 6nemli bir rol oynayacagi diistiniilmektedir.

2.2. Dijital Yerliler

Dijital yerliler; teknolojiyle biiyiiyen, dogduklar1 anda dijital diinya ile i¢ ige olan,
bilgisayar ve teknolojileri i¢sellestiren, dijital araclar1 etkin ve verimli bir sekilde kullanan

bir kusaktir. Bu bireyler i¢in teknoloji, bir yasam tarzi olarak goriilmektedir (Giiniig, 2017).

Son yiizyilda dogan bireyler, ¢esitli zaman dilimleriyle iliskilendirilmesine ragmen,
arastirmacilar tarafindan genellikle dijital nesil veya dijital yerli terimleriyle
tanimlanmaktadir. Bu kavramlar, teknolojinin yaygin olarak kullanildigi ¢agda biiyliyen ve
dijital araglar1 yogun sekilde benimseyen bireyleri ifade etmektedir (Cukurbas: ve Isman,
2014; Majali, 2020). Dijital yerli bireyler, genellikle yasamlarinin 6nemli bir kismini dijital
iletisim teknolojileriyle gecirirler ve internet ile sosyal medyay1 sik¢a kullanirlar. Bu
teknolojileri kullanmalarinin temel amaci, genellikle eglenme ve sosyallesme iizerinedir

(Esther vd., 2015).

Dijital yerli olarak adlandirilan bireyler televizyon, tablet, akilli telefon, diziistii
bilgisayar ve dijital oyunlar gibi teknolojik bilesenleri ve sosyal medya aglarinin varligini
cok erken yaslarda kesfetmektedirler. Kisilerin ¢evrelerindeki insanlarin ve aile tiyelerinin
teknolojik araglarla yogun bir sekilde ilgilenmeleri, bireylerin kendi teknoloji kesiflerini
artirmasina neden olmaktadir (Ihmeideh ve Alkhawaldeh, 2017). Dijital yerli bireyler,
teknolojik ilerlemelere hizl1 adapte olabildikleri i¢in sezgisel 6grenme yetenekleri ile 6ne
c¢ikarlar ve bu 6zellikleri nedeniyle bu terimle tanimlanirlar (Riegel ve Mete, 2018). Dijital
yerlilerin teknolojiye olan ilgi, alaka ve baglhliklari, egitim kurumlarim1 ve egitimcileri
teknolojiye daha yaratici ve sorgulayici bakis agist gelistirmeye zorlamaktadir. Bu durumun

farkina varan baz iilkeler teknoloji yatirimlarini arttirmakta ve ellerinde bulunan sistemleri
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yenilemektedirler. Bu alanda yapilan kiiresel yatirimlarin 2025 yilinda 342 milyar dolara

ulagsmas1 beklenmektedir (WEF, 2020b).

21. Yizyil dgrencilerinden beklenen akademik basaridan ¢ok daha fazlasina sahip
olmalaridir. 21. Yiizy1l becerileri olarak adlandirilan igbirligi iginde ¢alisma, dogru ve etkili
iletisim kurma ve problem ¢6zme becerilerinin yaninda dijital yeterliliklere de sahip olmalari

gerekmektedir (UNESCO, 2018a).

Dijital yerli bireylerin bilgiyi dogrudan o6grenmekten Gte kendi bilgilerini
olusturmakta daha basarili olduklar1 goriilmiistiir (Georgina, 2013). Bu bireyler bagimsiz
olarak calismayi, aktif olmay1 severler ama bu da yeterli degildir. Onlar i¢in dgrenmenin
yaratict ve interaktif olmasi da onemlidir. Buradan bakilinca dijital yerliler icin egitim
stirecini hazirlayip organize etmek de kolay géziikmemektedir. Ciinkii onlarin motive edici
ve degisik 6grenme ortamlarna ihtiyaglar1 vardir. Ogrenme ortamlarinin bu ¢ocuklar igin

uygun hala getirilmesi de temel bir zorluk olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bilgi teknolojilerinin sinif ortamina entegre edilmesi, uygun egitim ve rehberlik ile
ogrenme siirecinde olumlu sonucglar dogurabilir. Egitim teknolojilerindeki ilerlemeler,
egitimin gelisimine katkida bulunur ve zorluklarin iistesinden gelinmesine yardimci olabilir.
Teknolojinin gelismesiyle ortaya ¢ikan yeni uygulamalar, 6grencilerin diinya genelindeki
yasitlartyla isbirligi yaparak grup projeleri gergeklestirmelerine ve iletisim becerilerini
gelistirmelerine olanak tanir. Bu tiir uygulamalar, isbirlik¢i ve proje odakli dgrenmeyi

destekler ve d6grencilere giincel sorunlara yonelik ¢oziimler bulma firsati sunar (WEF, 2015).

2.3. Dijital Yeterlik Cercevesi

Giliniimiize kadar bireylerin dijital yeterliliklerini belirlemede ve incelemede farkl
gergeveler Onerilmistir. Her bir ¢ercevede de farkli boyutlar dikkate alinmistir. Dijital

yeterlilik i¢in gelistirilen ¢ergeveler tablo 1 de gosterilmistir.



Tablo 1

Dijital yeterlilik icin gelistirilen gergeveler

Cergeve/Model Gelistiren Boyutlari

Dijital Yeterlilik ~ Calvani vd.
Cergevesi (2008)

Teknoloji, Etik, Bulug

Genel bilgi ve islevsel beceriler, Giinliik hayatta kullanim, Is ve
yaraticilikla ilgili spesifik ileri yeterlilikler, Bilgi islem ve yonetimi,
Giivenlik ve mahremiyet, Yasal ve etik yonler, Teknoloji destekli

Dijital Yeterlilik  Janssen vd. iletisim ve is birligi, Teknolojiye kars1 dengeli tutum, Oz yeterligi

Yapt Taslar (2013) tanimlayan benzersiz kullanim, BIT’ in toplumdaki roliinii anlama,
Dijital teknolojiler ve dijital teknolojilerle 6grenme, Dijital
teknolojilerle ilgili bilingli kararlar

Ferrari
DigComb 1.0 (2013) Bilgi ve veri okuryazarligi, Iletisim ve isbirligi, Dijital icerik gelistirme,
DigComb 2.1 Vuorikari Giivenlik, Problem Cozme

vd. (2016)

2.3.1. DigComb Cercevesi ve Yeterlik Alanlari

Yasadigimiz ¢agda dijital yeterlilikle ilgili gelistirilen en giincel ve kapsamli
cergevelerden biri DigComb ¢ergevesidir. DigComb 1.0, Avrupa’da dijital yeterliligin daha
iyi anlasilmasi ve gelistirilmesi i¢in olusturulan bir ¢er¢evedir (Ferrari, 2013). Bu cergeve
daha sonra uzmanlik igerecek sekilde genisletilmis, egitim ve is alanlarinda kullanimlarina
yonelik senaryolar eklenerek gelistirilmis ve DigComb 2.1 c¢ercevesi olusturulmustur

(Carretero- Gomez, Vuorikari ve Punie, 2017).

Bu c¢erceve “bilgi veri okuryazarligi”, “iletisim ve isbirligi”, “dijital igerik

gelistirme”, “glivenlik” ve “problem ¢6zme” olmak {izere 5 alan ve 21 alt yeterlilik alanindan

olugmaktadir (Ferrari, 2012).
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2.4. Dijital Okuryazarhk

Dijital okuryazarligin alanyazinda farkli tanimlar1 mevcuttur. Dijital okuryazarlik,
bireylerin dijital teknolojileri anlama, kullanma, elestirel diisiinme, bilgiyi degerlendirme,
yaratici ve etkili bir sekilde iletisim kurma becerilerini igeren bir dizi yetkinligi ifade eder.
Bu yetkinlikler, dijital ortamlarda bilgi edinme, isleme, paylasma ve sorunlari ¢dzme
siireclerini kapsar (Ozerbas ve Kuralbayeva, 2018). Karabacak ve Sezgin (2019) ise Dijital
okuryazarlik, dijital ortamlarda bilgiye erisebilme ve bu bilgiyi etkili bir sekilde
degerlendirme yetenegi olarak tanimlanabilir. Glister’e (1997) gore ise Dijital okuryazarlik,
bilgiyi farkli formatlarda bilgisayar araciligiyla alabilme, bu bilgiyi kavrama ve mevcut
bilgilerle sentezleme yetenegidir. Dijital ebeveynlik bes temel beceriden biri olarak dijital
okuryazarhigr igermektedir (Kabak¢i Yurdakul vd., 2013). Biitiin ebeveynler dijital
okuryazarlik becerisi elde ederek, gelisen teknolojiyi takip ederek ¢ocuklarinin
yasayabilecegi giivenlik sorunlarinin farkina vararak g¢ocuklarini dijital olarak dogru
yonlendirebilmelidir (Karakus Yilmaz, 2020).
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Ogretmenler de smf ortaminda ogrencilerinin dijital okuryazarlik becerilerini
gelistirebilmek i¢in destek olmalidir. Egitmenler, ¢ocuklarinin ve 6grencilerinin bilgiye
erisim haklarin1 dogru sekilde kullanabilmeleri i¢in dijital okuryazarlik becerilerine sahip
olmalidir. Bu, dgretmenlerin hem ebeveyn hem de egitimci rollerinde ¢ocuklarin dijital

diinyada haklarin1 korumalarina yardimci olmalarini gerektirir.

2.4.1. Dijital Okuryazarhk Becerileri

Dijital okuryazarlik bireylerin teknolojik becerileri kullanarak problemleri ¢6zme
becerisidir (Leu vd., 2013).

Bilis Analiz etme
Bulus Degerlendirme
Sunum Yaratici diginme

is Birligi Becerileri Farkindalik Becerileri

Takim gcalismas: Ahlaki degerlere
_Ag olusturma ) sahip olma
Paylasma Hukuk okuryazarhg:

Kendini koruma

Sekil 2. Dijital okuryazarlik becerileri (Prasertsin, 2018 akt. MEB, 2020)

MEB tarafindan 2020 yilinda yayinlanan Dijital Okuryazarlik Ogretmen Kilavuzu,
dijital okuryazarlik becerilerini dort ana kategori altinda ele almaktadir. Bu kategoriler
sunlardir: Islem becerileri - bu kategori bilissel siireclerle birlikte bilgiyi arastirma ve sunma
becerilerini kapsar. Diisiinme becerileri - burada analiz, degerlendirme ve yaratici diisiinme
yetkinlikleri vurgulanmaktadir. Isbirligi becerileri - bu alanda takim ¢aligmast, ag olusturma
ve paylasma gibi is birlikli etkinlikler 6ne ¢ikar. Farkindalik becerileri - ahlaki degerlerin

farkinda olma, hukuk okuryazarlig1 ve kisisel giivenlik becerileri gibi alanlar1 icermektedir.

2.4.2. Dijital Okuryazarhgin Temel Kavramlar

Gelisen teknolojiye uyum saglayabilmek i¢in bireylerin dijital okuryazarliklarini

yasam boyunca gelistirmeleri gerekmektedir. Dijital yetkinliklerini gelistirmek i¢in once
12



bireylerin ihtiyaclarini tespit etmek gerekir. Bu ihtiyaglar da bireylerin kosullarma gore
kisiden kisiye degisir. Her yastaki Ogrenciler ve yetigkinler i¢in sabit olan sey dijital
okuryazarlik i¢in temel olan kavramlardir. Dijital okuryazarlik i¢in kullanilan anahtar
kavramlar hem akademisyenler hem de egitimciler i¢in ortak bir dil saglamasi ve yol

gosterici olmasi agisindan ¢ok 6nemlidir.

2020 yilinda MEB tarafindan yaymlanan Dijital Okuryazarlik Ogretmen
Kilavuzunda 5 temel kavramdan bahsedilmistir. Bunlar1 6zetleyecek olursak; Dijital ortam
aga baglidir ancak tek yonlii bir baglanti yoktur. Baglantilar her zaman iki yonliidiir. Herkes

icerik yayinlayabilir ve bir izleyici kitlesi olusturabilir.

Dijital medya ve igerikler kalcidir. Paylasilan her sey kopyalanabilir, saklanabilir,
aranabilir ve dizine eklenebilir. Bunlari yapmanin da maliyeti diistiktiir. Kalic1 oldugu i¢in
de dijital icerikler zamansiz olarak tiiketilir. Dijital medya ag baglantili oldugundan ve dijital
icerikler genis kitlelerle paylasilabildiginden paylasilanlarin istenilmeyen ya da
beklenilmeyen kisiler tarafindan da goriintiilenmesi riski vardir. Dijital medya alinan
etkilesimler sayesinde her zaman farkinda olunmasa da deneyimleri gergek kilar. Bizler
dijital diinyanin sadece pasif izleyicileri olarak kalamayiz gercekten oradaymisiz gibi
karsilik veririz fakat dijital medya yliz yiize olan yasantilar1 karsilayamadigi i¢in empati
kurmamiz1 engelleyen “empati tuzaklarina” diigmemize neden olabilir. Dijital medyay1
kullanirken nasil davranacagimiz, nasil tepkiler verecegimiz igerik olusturan kisilerin
inanglarindan, onyargilarindan, varsayim ve amaglarindan etkilenir. Bu temel kavramlara
bakildiginda dijital agin bireylerin kullanim amaglarina gore farkliliklar gosterdigini

gortilmektedir.

2.4.3. Dijital Okuryazarhk Bilesenleri

Dijital okuryazarlik bir bilgisayara ulagmak ve onu kullanmaktan ¢ok daha fazlasidir.
Yasamin her sahasinda dijital teknolojilerle iletisim kurarken yaratici, sorgulayici, fark edici

ve giivenli etkinlikleri olanakli kilan yetenek, bilgi ve anlay1s biitiiniidiir. Dijital okuryazarlik

bir¢ok bilesenden olusur. Tiim bilesenlerin ¢akistig1 alan olarak da tanimlanabilir.
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Sekil 3. Dijital okuryazarlik bilesenleri (Payton ve Hague, 2010 akt. MEB, 2020)

Bu bilesenler arasinda herhangi bir siralama ve hiyerarsi yoktur. Tiim bilesenler
herhangi bir siralama olmadan yetenek, bilgi ve bir anlayis gelistirmekle ilgilidir. Dijital
okuryazarlik becerilerinin 6grencilere kazandirilabilmesi i¢in 6gretmenlerin dijital yeterlilik
diizeylerinin yiiksek olmas1 gerekmektedir. Teknoloji kullanimi1 sadece internette aragtirma
yapma, sunum yapma, slayt hazirlama olarak goriilmemelidir. Bilgi iletisim teknolojilerinin
dogru, giivenli ve islevsel kullamilmasi tesvik edilmelidir. Ogrencilere teknolojiyi isbirligi

i¢inde yaratici ve elestirel kullanabilme firsati sunulmalidir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA YONTEMI

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma yoOntemleri genellikle nicel, nitel ve karma olarak siniflandirilir. Bu
calismada, nicel arastirma modellerinden biri olan iliskisel tarama modeli tercih edilmistir.
Iliskisel tarama modeli, iki ya da daha fazla degisken arasindaki iliskilerin incelendigi bir
arastirma yaklasimini temsil eder (Biiyiikoztiirk vd., 2021, s. 191). Bu arastirmada Tiirkge
Ogretmeni adaylarinin dijital yeterlik diizeyleri arasindaki iliski cesitli degiskenler

vasitasiyla incelenmistir.

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin 6rneklemini Tiirkiye'nin batisindaki bir devlet iiniversitesinde 6grenim
goren 157 Tiirkge dgretmeni aday1 olusturmaktadir. Arastirmada, basit rastgele 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Basit rastgele 6rnekleme yontemi, herhangi bir bireyin segilmesinin,
diger bireyin se¢ilmesinden bagimsiz oldugu bir 6rnekleme yaklagimidir (Biiyiikoztiirk vd.,

2021). Arastirmanin 6rneklem grubuna ait veriler tabloda verilmistir.

Tablo 2

Aragtirmanin katilimcilarinin cinsiyetleri

Cinsiyet n %
Erkek 50 31,8
Kadin 107 68,2

Toplam 157 100,0

Tablo 2 incelendiginde katilimcilarin %68.2°sinin kadin, %31.8’inin erkek oldugu

goriilecektir.
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Tablo 3

Arastirmanin katilimeilarinin sinif diizeyleri

Smif n %
1 29 185
2 47 299
3 57 36,3
4 24 153

Tablo 3’te yer alan veriler incelendiginde arastirmanin katilimcilarinin %18.5’inin

Lsiif, %29.9’unun 2.smif, %36,3’liniin 3. smif, %15.3’linlin ise 4. smif oldugu

goriilmektedir.

Tablo 4

Arastirmanin katilimcilarinin not ortalamalari
Not Ortalamast  n %
0-2.50 37 23,6
2.51-4.00 120 76,4

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilanlarin %23.6’sinin 0-2.50, %76.4’{iniin ise

2.51-4.00 arasi1 not ortalamasina sahip olduklar1 goriilmektedir.

3.3. Veri Analizi

Arastirma verilerinin analizine baglamadan 6nce, 6l¢egin i¢ tutarliligini 6lgmek icin
Cronbach Alfa hesaplamalar1 yapilmistir. Ayrica, verilerin normal dagilim gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla garpiklik ve basiklik degerlerine g6z atilmistir. 29
maddelik 6l¢egin Cronbach Alfa degeri 0.77 olarak hesaplanmistir. Verilerin basiklik ve
carpiklik degerlerinin-2 ile +2 arasinda olmasi gerekmektedir (Sencan, 2005).
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Tablo 5
Olgeklere Ait Carpiklik (skewness ) ve Basiklik (Kurtosis) Degerleri

Boyutlar Carpiklik  Basiklik
Dijital Icerik Gelistirme ,589 -,178
Bilgi ve Veri Okuryazarligi -,333 -,510
Iletisim -1,342 1,457
Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal iletisimi  -,065 -,368
Problem Cozme -,348 -,502

Tablo 5'e bakildiginda, arastirma verilerinin normal bir dagilim gosterdigi
belirlenmistir. Verilerin normal bir dagilim gdstermesi sebebiyle, arastirmada parametrik
testler kullanilmistir. Calismada tanimlayicr istatistik analizleri, t-testi, Tek Yonli Varyans
analizi yapilmistir. Aragtirmada 6nce boyutlar analiz edilmistir. Boyutlarda anlamli farklilik

yoksa maddeler iizerinde anlamlilik testleri uygulanmistir.

3.4. Veri Toplama Araclar

Arastirmada Afacan Adanir ve Giilbahar (2022) tarafindan gegerlik ve gilivenirlik
calismas1 yapilan “Universite Ogrencileri Dijital Yeterlikler Olgegi” kullanilmistir. Olgek,
5 faktér ve 29 maddeden olusmaktadir. Olgegin giivenirligi icin Cronbach’s Alfa degeri

hesaplanmis ve 0,904 olarak bulunmustur.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR

Arasgtirmanin bu boliimiinde arastirma sonucu elde edilen veriler analiz edilmistir.

Tablo 6

Ogretmen adaylarinin egitim teknolojileriyle ilgili egitimlere katilip katilmama durumu

Katilim n %
Evet 37 23,6
Hayir 120 76,4

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %23.6’s1 egitim
teknolojileriyle ilgili egitimlere katildiklarmi, %76.4°t ise egitim teknolojileriyle ilgili

egitimlere katilmadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 7
Ogretmen adaylarmin giinliik internet kullanim siiresi

Siire (Saat) n %

1-2 8 51

2-3 28 17,8
3-4 35 22,3
4-5 41 26,1

5 saat ve uzeri 45 28,7

Tablo 7 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %5.1°1 giinde 1-2
saat, %17.8’s1 2-3, %22.3°1 3-4, %26.1°1 4-5 ve %28.7’si ise giinde 5 saat ve {izeri internet

kullandiklarini belirtmislerdir.

Tablo 8

Ogretmen adaylarmin bilgisayara erisim durumu

Erisim durumu n %

Var 119 75,8
Yok 18 115
Kismen 20 12,7
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Tablo 8 incelendiginde 6gretmen adaylarinin %75.8°1 bilgisayara erigebildiklerini,

%11.5’1 bilgisayara erisemediklerini, %12.7’°si ise bilgisayara kismen erigebildiklerini

belirtmislerdir.

Tablo 9

Ogretmen adaylarinin internete erisim durumu
Internete erisim durumu n = %
Var 147 93,6
Kismen 10 64

Tablo 9 incelendiginde 6gretmen adaylarmin 93.6°s1 internete erisebildiklerini,
%6.4’ii ise Internete kismen erisebildiklerini belirtmislerdir. Ogretmen adaylarmin genel

olarak Internet erisim problemlerinin olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 10

Ogretmen adaylarinin sosyal medyay1 aktif kullanma durumlari

Sosyal Medyay1 Aktif Kullanma n %
Evet 131 834
Hayir 26 16,6

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %83.4°{i sosyal
medyay1 aktif olarak kullandigini, 9%16.6’s1 ise sosyal medyayr aktif olarak

kullanmadiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 11

Ogretmen adaylarmin Tiirkge egitimiyle ilgili dijital igerik gelistirme durumlari

Dijital Icerik n = %
Evet 94 59,9
Hayir 63 40,1

Tablo 11 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %59.9°u Tiirkce
Egitimiyle ilgili dijital i¢erik olusturabileceklerini, %40.1°1 ise olusturamayacaklarini ifade

etmislerdir.
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Tablo 12
Dijital icerik gelistirme boyutuna iligkin tanimlayici istatistiksel analizler

Maddeler X N

8 2,89 1,293
6 2,64 1,271
1 2,62 1,252
4 2,48 1,337
7 2,38 1,207
2 2,26 1,172
3 2,24 1,169
9 2,06 1,180
5 2,04 1,145

Tablo 12 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylart forumlara uygun
sekilde katilabilme; bloglar tasarlayabilme, olusturabilme ve degistirebilme; yazilim
uygulamalariyla goriintii dosyalariyla ¢alisma yapabilme konularinda kendilerini yeterli
goriip gormemeyle ilgili kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Ogretmen adaylar1 internette
interaktif sunumlar yayimlamak i¢in programlari kullanabilme, profesyonel aglarda gelisme
gosterebilme, bloglar olusturma, yazilim tasarlama, wiki olusturma konularinda yeterli

olmadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 13
Bilgi ve veri okuryazarligi boyutuna iliskin tanimlayic istatistiksel analizler

Maddeler X SS
15 4,47 ,944
17 423 1,044
10 4,14 1,159
11 3,91 1,160
13 3,56 1,220
12 3,55 1,355
14 3,51 1,268
19 3,45 1,411
16 3,37 1,252
18 2,89 1,296

Tablo 13 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylar1 diger insanlarla e-
posta yoluyla iletisim kurabilme, ses kayitlar1 ve video yayinlarini kullanabilme, Internette
farkli tarayicilarla gezinebilme, farkli arama motorlarin1 kullanabilme, agdaki belgelerle
calisma yapabilme, dijital haritacilik programiyla ¢alismak i¢in nitelikli hissetme, ¢aligma

zamanimi planlamak i¢in programlar1 nasil kullanacagimi bilme konularinda kendilerini
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yeterli gormektedirler. Ogretmen adaylari, calisma zamanlarini planlamak igin programlari
nasil kullanacaklarin1 bilme, bilgi paylasimi icin QR kodlarin1 kullanma, Wiki’leri nasil
kullanacaklarini bilme ve egitim platformlarini kullanabilme konularinda kendilerini orta

diizeyde yeterli gérmektedirler.

Tablo 14
[letisim boyutuna iliskin tanimlayic istatistiksel analizler

Maddeler X Ss
20 4,15 1,100
21 421 1,086
22 4,36 1,038

Tablo 14 incelendiginde Ogretmen adaylari diger insanlarla iletisim kurabilme

konularinda kendilerini yeterli gormektedirler.

Tablo 15
Universitenin sanal araglari ve sosyal iletisimi boyutuna iliskin tanimlayici istatistiksel

analizler

Maddeler X SS
23 1,84 1,166
26 3,21 1,423
24 3,52 1,328
25 3,65 1,223

Tablo 15 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylari {iniversitenin sosyal
aglarimi takip ettiklerini ve {niversite e-postasini kullanabildiklerini belirtmislerdir.
Ogretmen adaylar iiniversitenin sanal egitim platformunu kullanabildiklerini, iiniversite

gazetesini okumadiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 16

Problem ¢6zme boyutuna iliskin tanimlayici istatistiksel analizler

Maddeler X SS
28 3,03 1,336
29 3,25 1,339
27 3,43 1,287
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Tablo 16 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylari ¢evrimici egitimler
arama ve kendi baglarina ¢dézmeye g¢aligma, egitmene bir ag iletisim kanali araciligryla
danisma ve uygulamayla ilgili bir arkadasiyla konusma konusunda kendilerini orta diizeyde

yeterli gordiiklerini belirtmislerdir.

4.1.Cinsiyet Degiskenine Gore incelenmesi

Tablo 17

Dijital Yeterlik 6l¢egindeki boyutlara iligkin cinsiyete gore t-testi sonuglari

Boyut Cinsiyet n X ss T d  p
Kadn 50 2,49 1,040 ,795 155 ,428
Erkek 107 2,36 ,898

Kadm 50 3,88 ,803 1,722 155 ,087
Erkek 107 3,63 ,868

Kadmn 50 4,24 900 ,023 155 ,982
Erkek 107 4,24 967

Universitenin Sanal Araclar1 ve Kadin 50 3,70 1,265

Sosyal Iletisimi Erkek 107 425 1,045
Kadin 50 743 2777 -404 155 687
Erkek 107 7.60 2.320

Dijital Igerik Gelistirme
Bilgi ve Veri Okuryazarligi
Iletisim

2.895 155 ,004

Problem Cozme

Tablo 17 incelendiginde oOgretmen adaylarmin cinsiyetleri ile Dijital Igerik
Gelistirme (tass)=.795; p>.05), Bilgi ve Veri Okuryazarhig1 (tass=1.722; p>.05), Iletisim
(ts5=.023; p>.05), Problem Cozme (t(155=-.404; p>.05) boyutlar1 arasinda anlamli farklilik
olmadig1; Universitenin Sanal Araclar1 ve Sosyal Iletisimi (tass)=-2.895; p>.05) boyutunda

erkekler lehine bir anlamli farklilik oldugu goriilmektedir.

Tablo 18

Dijital icerik gelistirme boyutuna iliskin cinsiyete gore t-testi sonuglari

Maddeler Cinsiyet n X Ss T df p
1 Kadn 50 2,76 1,422 ,928 155 ,355

Erkek 107 2,56 1,166

Kadin 50 2,32 1,252 ,429 155 ,669

Erkek 107 2,23 1,137

Kadn 50 2,30 1,281 ,377 155 ,707

3 Erkek 107 2,22 1,118

Erkek 107 2,05 1,172

Kadn 50 2,62 1,412 ,870 155 ,386

Erkek 107 2,42 1,303

2
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Tablo 18’in devami

Maddeler Cinsiyet n X SS T df p
Kadn 50 2,24 1,221 1,467 155 ,145

5 Erkek 107 195 1.102

5 Kadn 50 260 1385 -291 155 771
Erkek 107 2066 1220

, Kadn 50 248 1297 648 155 518
Erkek 107 234 1166

; Kadn 50 304 1293 0981 155 328
Erkek 107 282 1204

. Kadn 50 208 1209 118 155 906

Erkek 107 2,05 1,172

Tablo 18'e gore, 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile Dijital igerik Gelistirme boyutu

arasinda anlaml bir iligki saptanmamastir.

Tablo 19

Bilgi ve veri okuryazarligi boyutuna iliskin cinsiyete gore t-testi sonuglari

Maddeler Cinsiyet n X ss t d p
Kadin 50 4,28 1,069 986 155 .325

10 Erkek 107 408 1198

o Kadm 50 418 983 1958 155 052
Erkek 107 379 1218

” Kadn 50 376 1363 1303 155 194
Erkek 107 345 1347

5 Kadn 50 3.6 1152 1358 155 .176
Erkek 107 347 1246

14 Kadm 50 3.72 1294 1381 155 .169
Erkek 107 342 1251

s Kadn 50 448 931 078 155 .938
Erkek 107 446 954

o Kadm 50 374 1191 2,533 155 012
Erkek 107 320 1249

- Kadn 50 434 917 855 155 394
Erkek 107 418 1.100

o Kadm 50 3.08 1382 1203 155 231
Erkek 107 2.81 1252

" Kadm 50 350 1432 289 155 773

Erkek 107 3,42 1,408

Tablo 19 incelendiginde katilimeilarin cinsiyetleri ile 16. madde arasinda kadinlar
lehine anlamli farklilik oldugu, diger maddeler arasinda anlamli farklilhik olmadig:

goriilmektedir.
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Tablo 20

Iletisim boyutuna iliskin cinsiyete gore t-testi sonuglart

Maddeler Cinsiyet n X ss T df  p
Kadin 50 4,06 1,150 -771 155 ,442

Madde 20 Erkek 107 420 1079
Kadin 50 424 959 234 155 ,815

Madde 21 Erkek 107 419 1.144

Madde 22 Kadm 50 444 884 633 155 527

Erkek 107 4,32 1,105

Tablo 20 incelendiginde katilimcilarin cinsiyetleri ile iletisim boyutu arasinda

anlamli bir iliski olmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 21

Problem ¢6zme boyutuna iliskin cinsiyete gore t-testi sonuclari

Maddeler Cinsiyet n X ss T d p
Kadm 50 3,48 1,328 311 155 .756

Madde 27 Erkek 107 341 1273
Kadm 50 2,92 1426 -715 155 475

Madde 28 Erkek 107 308 1296

Madde 20 Kadm 50 3,10 1359 -990 155 324

Erkek 107 3,32 1,330

Tablo 21 incelendiginde katilimcilarin cinsiyetleri ile problem ¢6zme boyutu

arasinda anlamli bir iligki olmadig1 goriilmiistiir.

4.2 Not Ortalamasi Degiskenine Gore incelenmesi
Tablo 22

Dijital Yeterlik 6lgegindeki boyutlara iligkin not ortalamasina gore t-testi sonuglari

Not _
Boyutlar Ortalamast n X ss T a&d P
Dijital Icerik Gelistirme 0-2.50 37219 917 1,579 155,116
2.51-4.00 120 2,47 946
o . . 0-2.50 37 3,60 ,957 -879 155 381
Bilgi ve Veri Okuryazarlig 2 51-4.00 120 3.74 820
iletisim 0-2.50 37 4,16 1,118 -603 155 ,547
ety 2.51-400 120 426 886
Universitenin Sanal Araglar1 ve 0-2.50 37 296 918 -749 155 ,455
Sosyal iletigimi 2.51-4.00 120 3,08 ,842
Problem Cozme 0-2.50 37 3,03 ,974 1,389 155 ,167

2.51-4.00 120 3,30 1,035
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Tablo 22 incelendiginde gretmen adaylarmnin not ortalamalari ile Dijital Igerik

Gelistirme (tass)= -1.579; p>.05), Bilgi ve Veri Okuryazarlig1 (tass)= -.879; p>.05), letisim

(tass)= -.603; p>.05), Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal Iletisimi (tass)= -.749; p>.05),

Problem Cozme (t@s5=-1.389; p>.05) boyutlari arasinda anlamli farklilik olmadig

goriilmektedir.

Tablo 23

Dijital igerik gelistirme boyutuna iligkin not ortalamasina gore t-testi sonuglari

Maddeler Not Ortalamast n X Ss t df p

1 0-2.50 37 221 1,083 -2,297 155 ,023
2.51-4.00 120 2,75 1,278

) 0-2.50 37 2,08 1,089 -1,069 155 ,287
2.51-4.00 120 2,31 1,195

3 0-2.50 37 2,02 985 -1,320 155 ,189
2.51-4.00 120 2,31 1,216

4 0-2.50 37 2,24 1,256 -1,255 155 211
2.51-4.00 120 2,55 1,358

5 0-2.50 37 1,83 1,067 -1,258 155 210
2.51-4.00 120 2,10 1,165

6 0-2.50 37 237 1,255 -1,455 155 ,148
2.51-4.00 120 2,72 1,269

7 0-2.50 37 2,05 1,200 -1,945 155 ,054
2.51-4.00 120 2,49 1,195

2 0-2.50 37 291 1,187 ,146 155 ,884
2.51-4.00 120 2,88 1,329

9 0-2.50 37 197 1,189 -534 155 ,594
2.51-4.00 120 2,09 1,181

Tablo 23 incelendiginde katilimcilarin not ortalamalari ile 1. madde arasinda kadinlar

lehine anlamli bir farklilik oldugu diger maddeler arasinda anlamli farklilik olmadigi

goriilmiistiir.
Tablo 24
Bilgi ve veri okuryazarlig1 boyutuna iligkin not ortalamasina gore t-testi sonuglari
Maddeler Not Ortalamasi  n X ss t ai p
10 0-2.50 37 3,86 1,228 -1,701 155 ,091
2.51-4.00 120 4,23 1,128
11 0-2.50 37 391 1,210 ,010 155 ,992
2.51-4.00 120 3,91 1,149
12 0-2.50 37 345 1425 -485 155 ,629
2.51-4.00 120 3,58 1,338
13 0-2.50 37 354 1,260 -150 155 ,881
2.51-4.00 120 3,57 1,213
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Tablo 24’tin devami

Maddeler Not Ortalamast n X SS t df p

14 0-2.50 37 3,16 1,343 -1,957 155 ,052
2.51-4.00 120 3,62 1,230

15 0-2.50 37 4,24 1,140 -1,690 155 ,093
2.51-4.00 120 4,54 ,868

16 0-2.50 37 3,37 1,276 1,014 155 ,989
2.51-4.00 120 3,37 1,250

17 0-2.50 37 4,05 1,223 -1,211 155 ,228
2.51-4.00 120 4,29 982

18 0-2.50 37 2,83 1,258 -322 155 ,748
2.51-4.00 120 2,91 1,313

19 0-2.50 37 359 1,403 ,701 155 ,485

2.51-4.00 120 3,40 1,417

Tablo 24 incelendiginde katilimcilarin not ortalamalariyla bilgi ve veri okuryazarligi

boyutunda yer alan maddeler arasinda anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 25
Iletisim boyutuna iliskin not ortalamasina gére t-testi sonuglari
Maddeler Not Ortalamast  n X SS t df p
0-2.50 37 4,10 1,149 -322 155 ,748
Madde20 551400 120 417 1,089
0-2.50 37 4,10 1,173 -653 155 /515
Madde21 551400 120 424 1,061
Madde 22 0-2.50 37 4,27 1,193 -620 155 ,536

2.51-4.00 120 4,39 ,989

Tablo 25 incelendiginde katilimcilarin not ortalamalariyla iletisimle ilgili maddeler

arasinda anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmistiir.

Tablo 26
Universitenin sanal araclar1 ve sosyal iletisimi boyutuna iliskin not ortalamasina gére t-testi
sonuglari
Maddeler Not Ortalamasi  n X ss t d p
0-2.50 37 1,94 1,289 588 155 ,557
Madde23 551400 120 181 1,130
0-2.50 37 3,51 1,260 -,046 155 ,963
Madde24 551400 120 352 1353
0-2.50 37 3,51 1,260 -810 155 ,419
Madde25 551400 120 370 1213
Madde 26 0-2.50 37 2,89 1,390 -1,563 155 ,120

2.51-4.00 120 3,30 1,424
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Tablo 26 incelendiginde katilimcilarin not ortalamalartyla {iniversitenin sanal

araglar1 ve sosyal iletisimiyle ilgili maddeler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi

gorilmistiir.
Tablo 27
Problem ¢6zme boyutuna iliskin not ortalamasina gore t-testi sonuglari
Maddeler Not Ortalamast n X Ss t d »p
0-2.50 37 3,16 1,323 -1,470 155 ,144
Madde27 551400 120 351 1270
0-2.50 37 294 1,373 -446 155 ,656
Madde28 551400 120 3,05 1330
Madde 29 0-2.50 37 3,00 1,312 -1,327 155 ,187

2.51-4.00 120 3,33 1,343

Tablo 27 incelendiginde katilimcilarin not ortalamalariyla problem ¢ozmeyle ilgili

maddeler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi goriilmistiir.

4.3.Egitim Teknolojilerine Yonelik Seminer/Kurs vb. Etkinliklere Katihm

Saglama Durumu

Tablo 28
Dijital Yeterlik dlgegindeki boyutlara iliskin egitim teknolojilerine yonelik seminer/kurs vb.

etkinliklere katilim saglama durumuna gore t-testi sonuclari

Egitim
Boyutlar Teknolojilerine n X ss t daf  p
Katilim
e e . Evet 37 295 966 4,238 155 ,000
Dijital Igerik Gelistirme Hayr 120 223 875
Bilgi ve Veri Evet 37 4,10 ,799 3,318 155 ,001
Okuryazarhig Hayir 120 3,59 ,836
fletisim Evet 37 435 871 789 155 ,431
Hayir 120 4,21 ,966
Universitenin Sanal Evet 37 3,43 840 3,106 155 ,002
Araglari ve Sosyal Hayir 120 2,94 835
Iletigimi
Problem Cézme Evet 37 3,68 ,977 3,103 155 ,002
Hayir 120 3,10 1,003
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Tablo 28 incelendiginde katilimcilarin egitim teknolojileri ile ilgili etkinliklere
katilim durumlar ile Dijital Igerik Gelistirme (tussy= 4.238; p<.05), Bilgi ve Veri
Okuryazarhigi (tassy= 3.318; p>.05), Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal iletisimi (t(1s5=
3.106; p>.05), Problem Cozme (t@s5= 3.103; p>.05) boyutlari arasinda egitim teknolojine
katilim saglayanlar lehine anlamli farklilik oldugu; Iletisim (tuss= -.603; p>.05) boyutu

arasinda farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 29
Iletisim boyutuna iliskin egitim teknolojilerine katilim durumuna gére t-testi sonuglari
Maddeler  Egitim Teknolojilerine Katilim n X ss t df p
Evet 37 435 1,033 1,216 155 ,226
Magge 20 Hayir 120 4,10 1,118
Evet 37 445 836 1,605 155 111
Madde 24 Hayir 120 4,13 1,144
Evet 37 424 1,188 -802 155 ,424
Madde 22 Hayir 120 440 ,990

Tablo 29 incelendiginde katilimcilarin egitim teknolojileri ile ilgili etkinliklere
katilim durumlart ile iletisimle ilgili maddeler arasinda maddeler arasinda anlamli bir

farklilik olmadig1 goriilmiistir.

4.4.Internet Erisimi Olup Olmama Durumu

Tablo 30

Dijital Yeterlik 6lcegindeki boyutlara iliskin internet erisim durumuna gore t-testi sonuglari

Internet _
Boyutlar Erisimi n X SS t dd »p
e 1 . Var 147 2,41 ,953 556 155 ,579
Dijital Igerik Gelistirme Kismen 10 224 826
o . . Var 147 3,75 ,853 2,423 155 ,017
Bilgi ve Veri Okuryazarlig Kismen 10 309 .602
iletisim Var 147 429 ,937 2,625 155 ,010
ey Kismen 10 3,50 ,724
Universitenin Sanal Araglar1 ve Var 147 3,08 ,866 1,368 155 ,173
Sosyal Iletisimi Kismen 10 2,70 ,695
Var 147 3,28 1,029 1,952 155 ,053

Problem Cézme Kismen 10 2,63 ,744
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Tablo 30 incelendiginde katilimcilarin Internete erisim durumlar ile Dijital Igerik
Gelistirme (t1s5)=.556; p<.05), Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal Iletisimi (t(155= 1.368;
p>.05), Problem Cézme (t1s5= 1.952; p>.05) boyutlar1 arasinda anlamli farklilik olmadig;
Bilgi ve Veri Okuryazarhig (tass= 2.423; p>.05), iletisim (tass)= 2.625; p>.05) boyutu

arasinda Internet erisimi olanlar lehine anlaml farklilik oldugu gériilmektedir.

Tablo 31
Dijital igerik gelistirme boyutuna iligkin internet erisim durumuna gore t-testi sonuglari
Maddeler Internet Erisimi n X Ss t df p
1 Var 147 2,63 1,271 ,584 155 ,560
Kismen 10 2,40 ,966
) Var 147 2,26 1,189 ,170 155 ,865
Kismen 10 2,20 918
3 Var 147 2,25 1,182 ,414 155 ,680
Kismen 10 2,10 ,994
4 Var 147 2,52 1,361 1,432 155 ,154
Kismen 10 1,90 ,737
5 Var 147 2,04 1,146 -,158 155 ,875
Kismen 10 2,10 1,197
6 Var 147 2,65 1,280 ,367 155 ,714
Kismen 10 2,50 1,178
7 Var 147 2,39 1,225 ,239 155 ,811
Kismen 10 2,30 ,948
2 Var 147 2,90 1315 ,483 155 ,630
Kismen 10 2,70 ,948
2 Var 147 2,06 1,197 ,176 155 ,861
Kismen 10 2,00 ,942

Tablo 31 incelendiginde katilimcilarin Internet erisim durumlan ile dijital icerik

gelistirmeyle ilgili maddeler arasinda anlamli iliski olmadig1 goriilmistiir.

Tablo 32

Universitenin sanal araglar1 ve sosyal iletisimi boyutuna iliskin egitim teknolojilerine katilim
durumuna gore t-testi sonuglari

Maddeler Internet Erisimi  n X ss t )

73 Var 147 1,83 1,170 -427 155 ,670
Kismen 10 2,00 1,154

24 Var 147 3,55 1,350 1,039 155 ,300
Kismen 10 3,10 ,875

’5 Var 147 3,70 1,224 1,765 155 ,080
Kismen 10 3,00 1,054

26 Var 147 3,24 1455 1,173 155 ,243
Kismen 10 2,70 ,674
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Tablo 32 incelendiginde Ogretmen adaylarmin Internet erisim durumlariyla
iniversitenin sanal araglari ve sosyal iletisimiyle ilgili maddeler arasinda anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmustiir.

Tablo 33

Problem ¢6zme boyutuna iligkin not ortalamasina gore t-testi sonuglari

Maddeler Cinsiyet n X ss t d »p
Var 147 3,48 1,299 1,876 155 ,063

27 Kismen 10 2,70 ,823

78 Var 147 3,06 1,353 1,303 155 ,195
Kismen 10 2,50 971

29 Var 147 3,29 1,355 1,357 155 ,177

Kismen 10 2,70 ,948

Tablo 33 incelendiginde dgretmen adaylarinin internet erisim durumlariyla problem

cozmeyle ilgili maddeler arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gériilmustiir.
4.5.Kendini Dijital Yeterli Gorme
Tablo 34

Dijital Yeterlik 6lgegindeki boyutlara iliskin kendini dijital yeterli gorme durumuna gore t-

testi sonuglari

Kendini Dijital _
n X

Boyutlar Yeterli Gorme SS t df p
e 13 . Evet 99 2,63 ,975 4,096 155 ,000
Dijital Igerik Gelistirme Hayr 58 202 752
. . " Evet 99 397 ,834 5504 155 ,000
Bilgi ve Veri Okuryazarligi Hayr 58 326 687
iletisim Evet 99 436 ,881 2,034 155 ,044
3 Hay1r 58 4,04 1,019
Universitenin Sanal Araclari Evet 99 3,13 ,865 1,481 155 /141
ve Sosyal Iletisimi Hayir 58 2,92 840
Problem Cozme Evet 99 3,43 1,048 3,256 155 ,001
Hayir 58 2,90 ,894

Tablo 32 incelendiginde 6gretmen adaylarinin kendilerini dijital yeterli gorme
durumlari ile Dijital Igerik Gelistirme (tass= 4.096; p<.05), Bilgi ve Veri Okuryazarligi
(tass= 5.504; p<.05), lletisim (tuss= 2.034; p<.05), Problem C6zme (tass)= 3.256; p<.05)

boyutlar1 arasinda kendilerini dijital yeterli gorenler lehine anlamli farklilik oldugu;
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Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal lletisimi (tuss=1.481; p>.05), boyutu arasinda

anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 35
Universitenin sanal araclari ve sosyal iletisimi boyutuna iliskin kendini dijital yeterli gérme

durumuna gore t-testi sonuglari

Maddeler Kendini Dijital Yeterli Gorme n X SS t df p
T N
o R o
R
Madde 26 IE;;; gz gg? }?ég 1,303 155 ,195

Tablo 35 incelendiginde ogretmen adaylarinin kendini dijital yeterli gorme
durumlartyla 25. madde arasinda kendilerini dijital yeterli gorenler lehine anlaml farklilik

oldugu; diger maddeler arasinda anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir.

4.6.Sosyal Medyay1 Aktif Kullanma

Tablo 36
Dijital Yeterlik 6l¢egindeki boyutlara iliskin sosyal medyay1 aktif kullanma durumuna gore

t-testi sonuglari

Sosyal Medyay1 _
Boyutlar Aktif Kullanma X 5 ! at p
e T . Evet 131 2,43 ,935 779 155 ,437
Dijital Igerik Gelistirme Hayir 26 227 998
- . g Evet 131 3,73 ,843 740 155 ,460
Bilgi ve Veri Okuryazarligi Hayir 26 3.60 913
fletisim Evet 131 4,35 ,884 3,455 155 ,001
? Hayir 26 3,67 1,047
Universitenin Sanal Evet 131 3,09 ,832 1,259 155 ,210
Araglari ve Sosyal Hayir 26 2,86 ,980
Iletigimi
Problem Cézme Evet 131 3,25 1,019 ,328 155 ,743
Hay1r 26 3,17 1,067
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Tablo 36 incelendiginde &gretmen adaylarmin sosyal medyayr aktif kullanma

durumlari ile Dijital Icerik Gelistirme (tass)= .779; p>.05), Bilgi ve Veri Okuryazarligi (t(1ss)=

.740; p>.05), Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal Iletisimi (ts5=1.259; p>.05), Problem

Cozme (tass= .328; p<.05) boyutlar1 arasinda anlamli farklilik olmadigs; Iletisim (tss)=

3.455; p<.05) boyutu arasinda sosyal medyay1 aktif kullananlar lehine anlamli farklilik

oldugu goriilmektedir.

Tablo 37

Dijital igerik gelistirme boyutuna iliskin sosyal medyay1 aktif kullanma durumuna gore t-

testi sonuglari

Maddeler Sosyal Medyay1 Aktif Kullanma n X ss t dil p

1 Evet 131 2,70 1,244 1,765 155 ,080
Hayir 26 223 1,242

) Evet 131 2,29 1,173 ,693 155 ,489
Hayir 26 2,11 1,177

3 Evet 131 2,22 1,167 -465 155 ,642
Hayir 26 2,34 1,198

4 Evet 131 2,52 1,337 ,896 155 372
Hayir 26 2,26 1,343

5 Evet 131 2,03 1,156 -,344 155 ,731
Hayir 26 2,11 1,107

6 Evet 131 2,70 1,275 1,308 155 ,193
Hayir 26 2,34 1,231

7 Evet 131 2,42 1,196 ,907 155 ,366
Hayir 26 2,19 1,265

2 Evet 131 2,88 1,304 -,135 155 ,893
Hayir 26 2,92 1,262

9 Evet 131 2,09 1,186 ,664 155 ,508
Hayir 26 1,92 1,163

Tablo 37 incelendiginde katilimcilarin sosyal medyayi aktif kullanma durumlart ile

dijital igerik gelistirme boyutundaki maddeleri arasinda anlamli farklilik olmadigi

gorilmiistiir.
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Tablo 38
Bilgi ve veri okuryazarligi boyutuna iligkin sosyal medyay aktif kullanma durumuna gore

t-testi sonuglari

Maddeler Sosyal Medyay1 Aktif Kullanma n X ss t di p
10 Evet 131 4,22 1,106 2,022 155 ,045
Hayir 26 3,73 1,343
1 Evet 131 3,94 1,138 711 155 ,478
Hay1r 26 3,76 1,274
12 Evet 131 3,64 1,323 1,983 155 ,049
Hayir 26 3,07 1,440
13 Evet 131 3,55 1,209 -221 155 ,825
Hayir 26 3,61 1,298
14 Evet 131 3,46 1,302 -1,115 155 ,267
Hay1r 26 3,76 1,069
15 Evet 131 448 914 511 155 ,610
Hay1r 26 4,38 1,098
16 Evet 131 3,36 1,222 -210 155 ,834
Hay1r 26 3,42 1,419
17 Evet 131 424 1,045 231 155 ,818
Hay1r 26 4,19 1,059
18 Evet 131 2,89 1,296 -107 155 0915
Hayir 26 292 1,324
19 Evet 131 3,51 1,410 1,335 155 ,184
Hayir 26 3,11 1,395

Tablo 38 incelendiginde katilimcilarin sosyal medyay: aktif kullanma durumlart ile
10 ve 12. madde arasinda sosyal medyayi aktif kullananlar lehine anlaml farklilik oldugu

goriilmektedir.

Tablo 39
Universitenin sanal araglar1 ve sosyal iletisimi boyutuna iliskin sosyal medyay: aktif
kullanma durumuna gore t-testi sonuglari

Maddeler Sosyal Medyay1 Aktif Kullanma n X Ss T di P

23 Evet 131 1,82 1,140 -546 155 ,586
Hayir 26 1,96 1,310

24 Evet 131 3,64 1,252 2,735 155 ,007
Hayir 26 2,88 1,531

25 Evet 131 3,68 1,222 711 155 ,478
Hayir 26 3,50 1,240

26 Evet 131 3,22 1,428 371 155 711
Hayir 26 3,11 1,423
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Tablo 39 incelendiginde katilimcilarin sosyal medyay: aktif kullanma durumlart ile
24. madde arasinda sosyal medyayi aktif kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu

goriilmektedir.

Tablo 40
Problem ¢6zme boyutuna iligkin sosyal medyay1 aktif kullanma durumuna gore t-testi
sonugclari

Maddeler Sosyal Medyay1 Aktif Kullanma n X ss T dfi p

27 Evet 131 3,51 1,261 1,722 155 ,087
Hayir 26 3,03 1,370 ,113

73 Evet 131 3,01 1,347 -348 155 ,728
Hay1r 26 3,11 1,306

9 Evet 131 3,22 1,333 -,540 155 ,590
Hayir 26 3,38 1,387

Tablo 40 incelendiginde katilimcilarin sosyal medyay aktif kullanma durumlar ile

problem ¢ézmeyle ilgili maddeler arasinda anlamli farklilik olmadig goriilmiistiir.

4.7 Tiirk¢e Egitimiyle ilgili Dijital icerik Gelistirme Durumu

Tablo 41
Dijital Yeterlik 6l¢egindeki boyutlara iliskin Tiirkce egitimiyle ilgili dijital igerik gelistirme

durumuna gore t-testi sonuglari

Boyutlar Dijital Ierik n X ss t daf  p

Gelistirme
eep b . Evet 94 280 918 7421 155 ,000
Dijital Igerik Gelistirme Hayir 63 1.81 626
o . . Evet 94 4,01 ,825 5,873 155 ,000
Bilgi ve Veri Okuryazarligi Hayir 63 326 690
fletisim Evet 94 438 901 2281 155 ,024
? Hayir 63 4,03 ,974
Universitenin Sanal Araclar Evet 94 3,35 ,799 5,830 155 ,000
ve Sosyal Iletisimi Hayir 63 2,61 ,752
Problem Cézme Evet 94 3,59 931 5,785 155 ,000
Hayir 63 2,71 ,932

Tablo 41 incelendiginde katilimcilarin sosyal medyay: aktif kullanma durumlart ile

Dijital Igerik Gelistirme (tass)= 7.421; p<.05), Bilgi ve Veri Okuryazarhig: (tass)= 5.873;
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p>.05), letisim (tassy= 2.281; p<.05), Universitenin Sanal Araglari ve Sosyal Iletisimi
(t255=5.830; p<.05), Problem Codzme (tussy= 5.785; p<.05) boyutlar1 arasinda Tiirkge
Egitiminde dijital igerik gelistirebilecegi konusunda yeterli oldugunu diistinenler lehine

anlaml farklilik oldugu goriilmektedir.

4.8.Smif Degiskenine Gore Incelenmesi

Tablo 42
Dijital yeterlik ile sinif degiskeni arasindaki ANOVA analizleri
Degisken Varyansin ~ Kareler Kareler Anlamli
g9 Kaynagi Toplami Ortalamasi Farklilik
Dijital feerik ~ O™PIaT 14506 3 4,842 5,942,001
Gelistirme - D-A
3 Gruplarici 124,680 153 815 D-B
Toplam 139,207 156
Bilgive Veri  OMWPlar 304 3 1,191 1,655 179
Okuryazarligi R
Gruplari¢i 110,148 153 ,720
Toplam 113,722 156
prruplaz 413 3 138 152,928
Iletisim A
Gruplari¢i 138,561 153 ,906
) Toplam 138,974 156
Universitenin ~ Gruplar 2,648 3 883 1,199 312
Sanal araslt
Araglartve  Gruplarigci 112,619 153 ,736
Sosyal
fletisimi Toplam 115,268 156
Gruplar 5 515 3 2504 2452 066
Problem arasi

Cozme Gruplari¢i 156,229 153 1,021
Toplam 163,741 156
A=1. Smif, B=2. Smif, C=3. Smif, D=4. Simif

Tablo 42’ye gore katilimcilarin siniflart ile Bilgi ve Veri Okuryazarligi (F=1.655;
p>.05), Iletisim (F=.152; p<.05), Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal Iletisimi (F=1.199;
p<.05), Problem Cozme (F=2.452; p<.05) boyutlar1 arasinda anlamli iligkinin olmadig: tespit
edilmistir. Dijital Icerik Gelistirme (F=5.942; p<.05) boyutu ile katilimcilarin siniflari
arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. 4. siniflar, 1. ve 2. Siniflara gore dijital icerik

gelistirmede kendilerini daha yeterli gormektedirler.
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Tablo 43
Dijital yeterlikle ilgili maddelerle ile sinif degiskeni arasindaki ANOVA analizleri

Varyansin Kareler Kareler Anlaml1
Madde Kaynagi Toplami1 Sd Ortalamasi F P Farklilik
Gruplar arasi 14,952 3 4,984 3,228 ,024
14 Gruplar i¢i 236,258 153 1,544 D-A
Toplam 251,210 156
Gruplar arast 11,258 3 3,753 2,855 1,039
23 Gruplar i¢i 201,073 153 1,314 C-B
Toplam 212,331 156
Gruplar arasi 14,116 3 4,705 3,283 ,023
25 Gruplar i¢i 219,310 153 1,433 D-A
Toplam 233,427 156

A=1. Smif, B=2. Smif, C=3. Smuf, D=4. Simif

Tablo 43 incelendiginde katilimcilarin simif seviyeleriyle madde 14 (F=3.228;
p<.05), madde 23 (F=2.855; p<.05), madde 25 (F=3.283; p<.05) arasinda anlaml iliskinin
oldugu tespit edilmistir. 4. Sinif katilimeilar, 1. siniflara gére ¢alisma zamanlarini planlamak
icin programlar1 nasil kullanacaklarini bildiklerini ve tiniversite e-postasini kullandiklarini

belirtmislerdir. 3. Siif katilimeilar, 2. Siniflara gore tiniversite gazetesini okuduklarini ifade

etmislerdir.

4.9.internet Kullanim Siiresi

Tablo 44

Dijital yeterlik ile giinliik internet kullanim siiresi degiskeni arasindaki ANOVA analizleri

Desisken Varyansin Kareler 3d Kareler Anlaml
cBlsKe Kaynagi Toplami Ortalamasi Farklilik
Dijital igerik G;fgfr 7778 4 1,045 2249 066
Gelistirme . larici 131428 152 865
Toplam 139,207 156
Bilgi ve Veri  OTuplar 8354 4 2,088 3,013 ,060
Okuryazarhig arast -
Gruplar i¢i 105,368 152 ,693

Toplam 113,722 156
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Tablo 44 ’tin devami

.. Varyansin Kareler Kareler Anlamli
Degisken Kaynagi Toplami Sd Ortalamasi F P Farklilik
Gruplar arast 26,072 4 6,518 8,775 ,000 C-A;D-A
fletisim Gruplar i¢i 112,902 152 ,743 E-A; E-B
Toplam 138,974 156 E-C
Universiteni ~ Gruplar arasi 3,541 4 ,885 1,204 ,311
n Sanal Gruplar igi 111,727 152 , 735
Araclar1 ve
Sosyal Toplam 115,268 156
[letisimi
Problem Gruplar arast 9,505 4 2,376 2,342,047
v Gruplar igi 154,236 152 1,015 E-A
Cozme

Toplam 163,741 156
A=1-2 Saat, B=2-3 Saat, C=3-4 Saat, D=4-5 Saat, E=5 saat ve lizeri

Tablo 44 incelendiginde katilimcilarin Internet kullanim siireleri ile Dijital igerik
Gelistirme (F=2.249; p>.05), Bilgi ve Veri Okuryazarhig: (F=3.013; p>.05), Universitenin
Sanal Araglar1 ve Sosyal iletisimi (F=1.204; p>.05) boyutlar1 arasinda anlamli iliskinin
olmadig1 tespit edilmistir. letisim (F=.152; p<.05) ve Problem Cozme (F=2.452; p<.05)
boyutlar1 ile dgretmen adaylarinin Internet kullanmim siireleri arasmda anlamli iliski
belirlenmistir. Giinliik 5 saat ve {izeri Internet kullanan katilimcilar, giinliik 1-4 saat Internet
kullanan katilimcilara gore ve giinliik 3-5 saat internet kullanan katilimcilar, giinliik 1-2 saat
Internet kullanan katilimcilara gore iletisim agisindan kendilerini yeterli gdrmektedirler.
Giinliik 5 saat ve lizeri Internet kullanan katilimcilar, giinliik 1-2 saat Internet kullanan

katilimcilara gére problem ¢6zme yeterligine sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 45
Dijital yeterlikle ilgili maddelerle ile giinliik Internet kullanim siiresi degiskeni arasindaki

ANOVA analizleri

Varyansin Kareler Kareler Anlamli
Madde Kaynagi Toplami1 Sd Ortalamasi F P Farklilik
Gruplar arast 26,884 4 6,721 5,590 ,000 E-A: E-B
10 Gruplar i¢i 182,746 152 1,202 E—C" E.D
Toplam 209,631 156 ’
Gruplar arast 14,314 4 3,578 2,781 ,029
11 Gruplar igi 195,610 152 1,287 E-B
Toplam 209,924 156
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Tablo 45’in devami

Varyansin Kareler Kareler Anlaml1
Madde Kaynagi Toplami1 Sd Ortalamasi F P Farklilik
Gruplar arasi 34,399 4 8,600 5,179 ,001 E-B
12 Gruplar i¢i 252,390 152 1,660 E-C
Toplam 286,790 156 E-D
Gruplar arast 8,309 4 2,077 2,414 ,051
15 Gruplar igi 130,812 152 ,861 E-B
Toplam 139,121 156

A=1-2 Saat, B=2-3 Saat, C=3-4 Saat, D=4-5 Saat, E=5 saat ve lizeri

Tablo 45 incelendiginde dgretmen adaylarmin giinliik Internet kullanim siireleriyle
madde 10 (F=5.590; p<.05), madde 11 (F=2.781; p<.05), madde 12 (F=5.179; p<.05),
madde 15 (F=2.414; p<.05) arasinda anlamli iliskinin oldugu tespit edilmistir. Giinliik 5 saat
ve iizeri Internet kullanan dgretmen adaylari, giinliik 1-5 saat Internet kullanan dgretmen
adaylarina gore internette farkli tarayicilarla gezinebileceklerini ifade etmislerdir. Giinliik 5
saat ve lizeri Internet kullanan dgretmen adaylar, giinliik 2-3 saat Internet kullanan dgretmen
adaylarina gore farkli arama motorlarin1 kullanabileceklerini ve diger insanlarla e-posta
yoluyla iletisim kurabileceklerini belirtmislerdir. Giinliik 5 saat ve iizeri Internet kullanan
ogretmen adaylari, giinlik 2-5 saat Internet kullanan 6gretmen adaylarma gore harita

uygulamalarini kullanarak yerleri bulma konusunda yetkin hissettiklerini belirtmislerdir.

4.10.Bilgisayar Erisim Durumu

Tablo 46
Dijital yeterlik ile giinliik bilgisayara erisim degiskeni arasindaki ANOVA analizleri
<. Varyansin Kareler Kareler
Degisken Kaynagi Toplam1 Sd Ortalamasi F P
Diiital fcerik Gruplar arast 3,995 2 1,997 2,275 ,106
Gjeh th?me Gruplar ici 135212 154 878
3 Toplam 139,207 156
Bilei ve Veri Gruplar arast 2,144 2 1,072 1,480 ,231
on ug i Gruplar ici 111,578 154 725
fyazarig Toplam 113,722 156
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Tablo 46 ’nin devami

.. Varyansin Kareler Kareler
Degisken K?}llnagl Toplami sd Ortalamasi P
Dijital icerik Gruplar arasi 3,995 2 1,997 2,275 ,106
Gelistirme Gruplar i¢i 135,212 154 ,878
Toplam 139,207 156
Bilgi ve Veri Gruplar arast 2,144 2 1,072 1,480 ,231
Okuryazarhg! Gruplar igi 111,578 154 , 725
Toplam 113,722 156
Gruplar arast 4,240 2 2,120 2,423 ,092
[letisim Gruplar igi 134,734 154 ,875
Toplam 138,974 156
Universitenin Sanal Gruplar arasi ,593 2 ,297 , 398,672
Araglar1 ve Sosyal Gruplar i¢i 114,674 154 ,745
[letisimi Toplam 115,268 156
Gruplar arast 3,425 2 1,713 1,645 ,196
Problem Cozme Gruplar igi 160,316 154 1,041
Toplam 163,741 156

Tablo 46 incelendiginde 6gretmen adaylarinin bilgisayara erisim diizeyleri ile Dijital
Icerik Gelistirme (F=2.275; p>.05), Bilgi ve Veri Okuryazarhg (F=1.480; p>.05), iletisim
(F=2.423; p>.05), Universitenin Sanal Araglar1 ve Sosyal Iletisimi (F=.398; p>.05), Problem

Cozme (F=1.645; p<.05) boyutlar1 arasinda anlamli iliskinin olmadig tespit edilmistir.

Tablo 47

Dijital yeterlikle ilgili maddelerle ile giinlikk bilgisayara erisim degiskeni arasindaki

ANOVA analizleri

Varyansin Kareler Kareler Anlamli
Madde Kaynagi Toplami Sd Ortalamasi P Farklilik
Gruplar arast 13,630 2 6,815 4,539 012
1 Gruplar i¢i 231,198 154 1,501 A-C
Toplam 244828 156
Gruplar arast 9,257 2 4,629 3,269 ,041
7 Gruplar igi 218,042 154 1,416 A-C
Toplam 227,299 156
Gruplar arast 11,475 2 5,737 4459 013
10 Gruplar i¢i 198,156 154 1,287 A-C
Toplam 209,631 156
Gruplar arast 11,228 2 5,614 3,496 ,033
27 Gruplar igi 247,319 154 1,606 A-C
Toplam 258,548 156

A=Var, B=Yok, C=Kismen
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Tablo 47 incelendiginde 6gretmen adaylarinin tablete erisim diizeyleri ile madde 1
(F=4.539; p<.05), madde 7 (F=3.269; p<.05), madde 10 (F=4.459; p<.05), madde 27
(F=3.496; p<.05) arasinda anlamli iliskinin oldugu tespit edilmistir. Giinliikk bilgisayara
erisimi olan 6gretmen adaylari, erisimi olmayan 6gretmen adaylarina gore araglar ve sosyal
yazilim uygulamalari kullanarak goriintii dosyalari iizerinde ¢aligabileceklerini, profesyonel
aglarda ilerleme kaydedebileceklerini, Internet iizerinde farkli tarayicilarla
gezinebileceklerini, bir uygulamanin kullanimiyla ilgili yasadiklari sorunlari bir

arkadaslariyla tartisarak ¢ozebileceklerini diistinmektedirler.

4.11.Tablete Erisim Durumu

Tablo 48
Dijital yeterlik ile gilinliik tablete erisim degiskeni arasindaki ANOVA analizleri

Varyansin Kareler Kareler

Boyut Kaynagi Toplami Ortalamasi P
Dijital igerik Gruplar arast 5,051 2 2,525 2,899 ,058
Gelistirme Gruplar igi 134,156 154 ,871
Toplam 139,207 156
Bilgi ve Veri Gruplar arast ,755 2 ,378 , 515,599
Okuryazarlig Gruplar i¢1 112,967 154 , 734
Toplam 113,722 156
Gruplar arast 3,361 2 1,680 1,908 ,152
[letisim Gruplar i¢i 135,613 154 ,881
Toplam 138,974 156
Universitenin Sanal Gruplar arast 1,545 2 173 1,046 ,354
Araclar1 ve Sosyal Gruplar 161 113,722 154 ,738
[letisimi Toplam 115,268 156
Gruplar arasi , 782 2 ,391 , 369,692
Problem C6zme Gruplar i¢i 162,959 154 1,058
Toplam 163,741 156

Tablo 48 incelendiginde katilimcilarin tablete erisim diizeyleri ile Dijital Igerik
Gelistirme (F=2.899; p>.05), Bilgi ve Veri Okuryazarhigi (F=.515; p>.05), Iletisim
(F=1.908; p>.05), Universitenin Sanal Araclar1 ve Sosyal Iletisimi (F=1.046; p>.05),
Problem Cozme (F=.369; p<.05) boyutlar1 arasinda anlamli iliskinin olmadig1 tespit

edilmistir.
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Tablo 49
Dijital yeterlikle ilgili maddelerle ile giinliik tablete erisim degiskeni arasindaki ANOVA

analizleri
Varyansin Kareler Kareler Anlaml1
Madde Kaynagi Toplami1 Sd Ortalamasi F P Farklilik
Gruplar arast 14,310 2 7,155 5,510 ,005
2 Gruplar i¢i 199,983 154 1,299 A-B
Toplam 214,293 156
Gruplar arast 11,351 2 5,676 4,328 ,015
3 Gruplar i¢i 201,961 154 1,311 A-B
Toplam 213,312 156
Gruplar arasi 25,219 2 12,609 7,645 ,001
4 Gruplar i¢i 253,991 154 1,649 A-B
Toplam 279,210 156

A=Var, B=Yok, C=Kismen

Tablo 49 incelendiginde 6gretmen adaylarinin tablete erisim diizeyleri ile madde 2
(F=5.510; p<.05), madde 3 (F=4.328; p<.05), madde 4 (F=7.645; p<.05) arasinda anlamli
iliskinin oldugu tespit edilmistir. Tablete erisimi olan 6gretmen adaylari, digerlerine kiyasla
blog iceriklerini analiz etme veya gezinme konusunda sosyal yazilim araglarini1 daha yetkin
bir sekilde kullanabildiklerini diistinmektedirler. Ayrica, baz1 sosyal yazilim araclariyla
kavram haritalar1  olusturarak bilgileri diizenleyip analiz edebileceklerini ve
sentezleyebileceklerini, internet {izerinde interaktif sunumlar hazirlamak i¢in programlari

kullanabileceklerini ifade etmislerdir.
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BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Calismanin son boliimiinde arastirma verilerinden elde edilen bulgular 1s1g1nda sonug

ve Oneriler yer almaktadir.

5.1. Sonuc ve Oneriler
5.1.1.0gretmen Adaylarimn Egitim Teknolojileriyle ilgili Egitimlere Katihp

Katilmama Durumlari ve Giinliik internet Kullanim Siireleri

Arastirmaya dahil olan 6gretmen adaylari, genel olarak egitim teknolojileri ile ilgili
egitimlere pek katilmamuslardir. Katilimcilarin cogunun giinde dért saatten fazla Internet

kullandig1, 1-2 saat internet kullananlarim ise oldukga az oldugu belirlenmistir.

5.1.2.0gretmen Adaylarimin Bilgisayara Erisim, Internete Erisim, Sosyal

Medyay1 Aktif Kullanma ve Dijital i¢erik Gelistirme Durumlari

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin biiyiik bir ¢ogunlugu bilgisayara erigim
imkanina sahipken, bilgisayara ulagamadigini belirten 6gretmen aday1 sayisinin olduk¢a az
oldugu gdzlemlenmistir. Karatas, Ustiindag, Cakir ve Sahin (2017) arastirmasinda dgretmen
adaylariin ev/yurt ve okul ortaminda bilgisayara ulagabildiklerini ve 6grencilerin daha ¢ok
tablet kullandiklarini belirtmistir. Benzer sekilde Ocak ve Karakus (2019) aragtirmalarinda
O0gretmen adaylarinin bilgisayara erisim olanaklarinin oldugunu belirtmistir. Arastirmanin
orneklem grubunun genel olarak Internete erisebildikleri belirtilmistir. Karatas, Ustiindag,
Cakir ve Sahin (2017) arastirmasinda benzer sekilde &gretmen adaylarmin internete
erisimlerinde problem olmadigini belirtmektedir. Seyhan (2021) arastirmasinda bu
arastirmadan farkli olarak Sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin Internete erisimde sikinti
yasadiklarini belirtmistir. Ergiiven ve Pamuk (2022) arastirmasinda bu aragtirmalara benzer
sekilde ogretmen adaylarmin bilgisayara ve Internete erisim olanaklarmin oldugunu
belirtmistir. Arastirmanin katilimcilar sosyal medyayi aktif bir sekilde kullandiklarini ifade
etmiglerdir. Akbas Cosar ve Gedik (2021) arastirmasinda benzer sekilde Ogretmen

adaylarimin sosyal medyayr az bagimlilik derecesinde kullandiklarini ifade etmistir.
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Arastirmaya katilanlarin ¢ogunlugu dijital igerik gelistirebileceklerini diisiiniirken dijital

icerik gelistirmeyen 6gretmen adayi sayisinin da fazla oldugu goriilmektedir.

5.1.3.0gretmen Adaylarimin Dijital Yeterlikle ilgili Goriisleri

Ogretmen adaylar1, genellikle dijital igerik olusturma alaninda kendilerini yetersiz
hissetmektedirler. Forumlara katilma, bloglar olusturabilme, sosyal yazilim uygulamalarini
kullanarak caligma yapabilme konusunda kendilerini kismen yeterli gérmektedirler.
Internette interaktif sunumlar yayinlama, profesyonel aglarda gelisme gosterme, bloglarda
islem yapma, sosyal yazilim araglarini kullanarak islem yapma, wiki tasarlama, Sosyal yer
imi, etiketleme kullanmay1r bilme konularinda kendilerini yetersiz gordiiklerini

belirtmislerdir.

Katilimeilar kendilerini bilgi ve veri okuryazari olarak gérmektedirler. Elektronik
posta kullanarak diger bireylerle iletisim kurabilme, ses kayitlar1 ve video yaymlarini
kullanabilme, Internette farkli tarayicilar edinme ve kullanma, agdaki belgelerle ¢alisma
yapabilme, dijital haritacilik programi kullanma konularinda kendilerini yeterli
gormektedirler. QR kodlarmi kullanma, wiki’ler ve egitim programlarmi kullanma

konusunda ise kendilerini orta diizeyde yeterli gormektedirler.

Katilimceilar iletisim boyutunda kendilerini yeterli gormektedirler. Internette sohbet,
anlik mesajlagsma, sosyal aglardaki diger insanlarla iletisim kurma konusunda kendilerini

yeterli gormektedirler.

Katilimeilar liniversite gazetesini okumadiklarini; sanal egitim platformu kullanma,
Universitenin sosyal aglarini takip etme, iiniversite e-postasini kullanma konularindan

kendilerini orta diizeyde yeterli gérmektedirler.

Arastirmaya katilan orneklem gurubu, cevrimigi egitimler arama, bir ag kanali
araciligiyla egitmene danigma, bir uygulamayla ilgili arkadasiyla konusma konularinda
kendilerini kismen yeterli gormektedirler. Aslan Altan (2021) arastirmasinda 6gretmenlik

mesleginde dijital yeterlik kavraminin olduk¢a 6nem kazandigini belirtmistir.
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5.1.4.0gretmen Adaylarimn Dijital Yeterlilikle Tlgili Goriisleriyle Degiskenler
Arasindaki Iliskiye Dair Sonuclar

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyetleriyle dijital yeterlikle ilgili
goriigleri arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Buna gore erkek katilimcilar kadin
katilimcilara gore {iniversite gazetesini okumakta, tliniversitenin sosyal aglarini takip
etmekte, iiniversite e-postasin1 kullanmakta ve iiniversitenin sanal egitim platformunu
kullanmaktadir. Erkek katilimcilar kadin katilimcilara gore wikileri kullanabildiklerini
belirtmislerdir. Arastirmaya katilan &gretmen adaylarinin cinsiyetleriyle dijital igerik
gelistirme, problem ¢6zme ve iletisim ile ilgili gorisleri arasinda anlamli farklilik
bulunmamaktadir. Bu arastirmadan farkli olarak Fidan ve Cura Yelegen (2022)
arastirmasinda cinsiyet degiskeni ac¢isindan kadin 6gretmenlerin erkek dgretmenlere gore

kendilerini daha yeterli gordiiklerini tespit etmistir.

Arastirmaya katilan katilimcilarin not ortalamalariyla dijital yeterlikle ilgili goriisleri
arasinda anlamli farklilik vardir. Katilimcilardan not ortalamasi 2.51-4.00 arasinda olanlar,
not ortalamasi 0-2.50 arasinda olanlara gore yazilim konusunda kendilerini yeterli
gormektedirler. Katilimcilarin not ortalamalariyla iletisimle ilgili boyutlarla ilgili gorisleri

arasinda anlamli farklilik yoktur.

Aragtirmaya katilan 6rneklem grubunun egitim teknolojileriyle ilgili etkinliklere
katilim saglama durumlariyla dijital yeterlikle ilgili goriisleri arasinda anlamli farklilik
vardir. Egitim teknolojileriyle ilgili etkinliklere katilim saglayanlar, katilim saglamayanlara
gore yazilim kullanma, bloglari kullanma; sunum igin programlar kullanma, wiki tasarlama,
bloglar olusturma, ag kullanimi; etiketleme, arama motoru kullanma, e-posta kullanimi,
egitim platformlarin1 kullanabilme, QR kodlarin1 kullanma, tiniversite iletisim aglarimni

kullanma, ¢evrimigi egitimler konularinda kendilerini yeterli gormektedirler.

Katilimcilarin Internete erisim durumlariyla dijital yeterlikle ilgili goriisleri arasinda
anlaml iliski vardir. Internet erisimi olanlar, Internete kismen erisenlere gére arama
motorlarini kullanma, sanal ag kullanma, iletisim kurma, QR kod kullanma konularinda

kendilerini yeterli gérmektedirler.
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Katilimcilarin kendilerini dijital yeterli gormeleriyle dijital yeterlikle ilgili gortisleri
arasinda anlamli farklilik vardir. Kendilerini dijital yeterli géren katilimcilar kendilerini
dijital yeterli gormeyenlere goére yazilim kullanma, blog kullanma, sosyal yazilim
programlar1 kullanma, sunum programlari kullanma, wiki kullanma, arama motorlarini
kullanma, sanal ag kullanma, iletisim kurma, QR kod kullanma konularinda kendilerini

yeterli gormektedirler.

Katilimcilarin sosyal medyay aktif kullanmalariyla dijital yeterlikle ilgili goriisleri
arasinda anlamli farklilik vardir. Sosyal medyay1 aktif olarak kullanan 6gretmen adaylari,

kullanmayanlara gore iletisim konusunda kendilerini yeterli gérmektedirler.

Katilimcilarin Tiirkge egitimiyle ilgili dijital igerik gelistirme durumlariyla dijital
yeterlik dlcegi boyutlar1 arasinda anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Tiirkce egitimiyle
ilgili dijital igerik gelistirme konusunda kendilerini yeterli gorenler, gormeyenlere gore
yazilim kullanma, blog kullanma, sosyal yazilim programlar1 kullanma, sunum programlar1
kullanma, wiki kullanma, arama motorlarin1 kullanma, sanal ag kullanma, iletisim kurma,

QR kod kullanma konularinda kendilerini yeterli gérmektedirler.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sinif diizeyleriyle dijital yeterlikle ilgili
goriisleri arasinda anlamli farklilik vardir. 4. Sinif 68retmen adaylari, 1. smif 6gretmen
adaylarina gore yazilim kullanma, blog kullanma, sosyal yazilim programlar1 kullanma,
sunum programlari kullanma, wiki kullanma, arama motorlarin1 kullanma, sanal ag
kullanma, iletisim kurma, QR kod kullanma konularinda kendilerini yeterli gérmektedirler..
3. Smuf 6gretmen adaylari, 2. siif 6gretmen adaylara gore iiniversite gazetesini okuma

konusunda kendilerini yeterli gérmektedirler.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin giinliik Internet kullanim siireleriyle dijital
yeterlikle ilgili goriisleri arasinda anlamli farklilik vardir. Giinliik 5 saat ve iizeri Internet
kullananlar, giinliik 1-4 saat Internet kullananlara gére ve giinlik 3-5 saat internet
kullananlar, giinliik 1-2 saat Internet kullanlara gore iletisim konusunda kendilerini yeterli
gormektedirler. Giinliik 5 saat ve {izeri Internet kullanan katilimeilar, giinliik 1-2 saat Internet
kullananlara gore ¢evrimigi egitimler, ag yoluyla iletisim kurma konularinda kendilerini

yeterli géormektedirler. Giinliik 5 saat ve {izeri internet kullananlar, giinliik 1-5 saat arasi
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Internet kullananlara gore Internette farkli tarayicilarla gezinme; giinlikk 5 saat ve iizeri
Internet kullananlar, giinliik 2-3 saat Internet kullananlara gore farkli arama motorlarmi
kullanma ve diger insanlarla e-posta yoluyla iletisim kurabilme; giinliikk 5 saat ve iizeri
Internet kullananlar, giinliik 2-5 saat arasi1 internet kullananlara gore bir dijital haritacilik
programiyla ¢aligma konularinda kendilerini yeterli gérmektedirler. Bu ¢alismaya benzer
sekilde Fidan ve Cura Yelegen (2022) 6gretmenlerin giinliik internet kullanim siirelerine

gore dijital yeterlikleri arasinda anlamli farkliliklar tespit etmistir.

Katilimeilarin  bilgisayara erisim durumlariyla dijital yeterlikle ilgili goriisleri
arasinda anlamli farklilik vardir. Bilgisayara erisimi olan katilimcilar, erisimi olmayan
katilimcilara gore yazilim kullanma, sosyal aglar, arama motorlari, uygulamanin kullanimi1

konularinda kendilerini yeterli gormektedirler.

Katilimcilarin tablete erisim durumlariyla dijital yeterlikle ilgili goriigleri arasinda
anlaml farklilik vardir. Giinliik tablete erisimi olanlar, erisimi olmayanlara gore bloglari
kullanma, sosyal yazilim aglarini kullanma, interaktif sunumlar konularinda kendilerini

yeterli gormektedirler.
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EKLER
EK A. DiJITAL YETERLIK OLCEGI

Faktor 1
“Dijital igerik
gelistirme”

1. Araglar ve/veya sosyal yazilim uygulamalar1 kullanarak goriintii dosyalariyla ¢aligma
yapabilirim.

2. Bloglarda bulunan igerigi analiz etmeme ve / veya gezinmeme yardimci olan sosyal
yazilim araglariyla ¢alisma konusunda yetkin hissediyorum.

3. Baz1 sosyal yazilim araglarini kullanarak kavram haritalar1 araciligiyla bilgileri
diizenleyebilir, analiz edebilir ve sentezleyebilirim.

4. Internette interaktif sunumlar yayinlamak i¢in programlari kullanabilirim.

5. Kendimi bir wiki tasarlama, olusturma veya degistirme konusunda yetkin olarak
goriiyorum.

6. Bloglar tasarlayabilir, olusturabilir ve degistirebilirim.

7. Profesyonel aglarda gelisme gosterebiliyorum.

8. Forumlara uygun sekilde katilabiliyorum.

9. Sosyal yer imi, etiketleme kullanmay1 biliyorum.

Faktor 2 “Bilgi

10. Internette farkli tarayicilarla gezinebiliyorum.

11. Farkli arama motorlarini kullanabiliyorum.

12. Yerleri aramak i¢in bir dijital haritacilik programiyla ¢alismak i¢in nitelikli
hissediyorum.

13. Agdaki belgelerle ¢alisma yapabiliyorum.

ve veri 14. Calisma zamanimi planlamak i¢in programlari nasil kullanacagimi biliyorum
okuryazarlig1” | 15. Diger insanlarla e-posta yoluyla iletisim kurabilirim.
16. Wiki’leri nasil kullanacagimi biliyorum.
17. Ses kayitlar1 ve video yaylari kullanabiliyorum.
18. Egitim platformlarini kullanabiliyorum.
19. Bilgi paylasimi i¢in QR kodlarini kullaniyorum.
20. Sohbeti diger insanlarla etkilesim kurmak i¢in kullantyorum.
Faktor 3 . - —
“Iletisim” 21. Anlik mesajlagsmay1 diger insanlarla iletigim araci olarak kullantyorum.
¥ 22. Sosyal aglara katilan diger insanlarla iletisim kurabiliyorum.
_ Faktor 4 23. Universite gazetesini okuyorum.
“Universitesin | 24. Universitenin sosyal aglarini takip ediyorum.
sanal araglart |55 Unjversite e-postasint kullantyorum.
ve SO,SY?I 26. Universitenin sanal egitim platformunu kullantyorum.
iletigimi”
27. Bir uygulamanin kullanimi1 hakkindaki sorunlar1 ¢6ziip ¢6zemeyecegimizi gormek
Faktor 5 s
i¢in bir arkadasimla konusuyorum.
“Problem IPERNTY . -
Cozme” 28. Cevrimigi egitimler artyorum ve kendi basima ¢ézmeye ¢alistyorum.

29. Egitmene bir ag iletisim kanali araciligiyla danistyorum.




