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Edirne Kalei¢i’nde Neoklasik Bir Sivil Mimarlik Ornegi: ilhan Koman
Evi

An Example of Neoclassical Civil Architecture in Kaleigi, Edirne: ilhan Koman House
Mesut DUNDAR"

Oz

Edirne’nin ilk yerlesim merkezini teskil eden Kaleigi genellikle gayrimuslimlerin oturdugu bir yerdi. Izgara seklindeki
(Hippodamus) yerlesim plani ve kendine has 6zellikler tasiyan evleriyle Turk mahallelerinden ayrilan Kaleigi'nde
glinimuze ulasabilen ¢ok sayida tarihi konut bulunmaktadir. Doneminin sosyal ve kiiltlrel hayatina isik tutan bu evlerden
birini de bir Rum doktor tarafindan yaptirilan ilhan Koman Evi teskil etmektedir. Mimarisi ve siislemeleriyle dikkati ceken
ev hakkinda daha 6nce yapilmis kapsamli bir galisma bulunmamaktadir. Konut mimarisi ile kalem isi ve duvar resmi
¢alismalarina kaynak teskil edecegi duslinilen bu ¢alismada s6z konusu ev, mimari ve siisleme 6zellikleri bakimindan
battincul bir yaklagimla ele alinip degerlendirilerek hem sanat tarihi alanina bir katki saglanmasi hem de evin Edirne
kent mimarisi ile Osmanh konut mimarisindeki yerinin ortaya konmasi amaglanmistir. Bu amagla, dncelikle konuya
iliskin literatlr ve arsiv taramasi yapilmis, sonrasinda da yapi yerinde incelenmis ve elde edilen verilerle birlikte s6z
konusu eser ayrintili bicimde irdelenerek degerlendirmeye tabi tutulmustur. Yapilan arastirma ve degerlendirmeye
gore, iki katli ahsap ev, malzeme-teknik ve plan gibi 6zellikleriyle klasik Osmanli konut mimarisini yansitmakla birlikte
cephelerindeki gliclii Neoklasik vurgusu, pencere ve balkonlarla olabildigince disa agilmasi, Antik Yunan mimarisini
referans alan tavan siislemeleri ile batili bir karakter ortaya koymaktadir. Mimari ve siisleme 6zellikleriyle doneminin
sosyo-kiiltirel etkilesimlerini yansitan ev hem Edirne kent mimarisinin hem de Osmanli sivil mimarisinin 6nemli bir
yapisini teskil etmektedir.
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Abstract

Kaleigi, the initial settlement core of Edirne, holds historical significance as a dwelling place for non-Muslim communities.
Distinguished from other Turkish districts by its grid-shaped (Hippodamus) settlement pattern and unique residences,
Kaleici boasts several well-preserved historical houses. Among them is the ilhan Koman House, constructed by a Greek
doctor, shedding light on the social and cultural fabric of its era. Despite its noteworthy architecture and ornamentation,
the ilhan Koman House has yet to undergo a comprehensive study. This study aims to fill that gap, serving as a valuable
resource for studying residential architecture and wall painting. The objective is to contribute to the field of art history
by conducting a holistic assessment of the house’s architectural and ornamental features. Through this study, the
house’s significance in both Edirne’s urban architecture and Ottoman residential design is sought to be unveiled. To
achieve this, relevant literature and archives were meticulously scanned before conducting an on-site examination.
The collected data from thorough research and analysis provided the foundation for a detailed evaluation of the ilhan
Koman House. The goal was to elucidate its position and importance among similar structures. The findings reveal that
this two-storey wooden house embodies classical Ottoman residential architecture through its material technique and
plan features. However, it also exhibits a distinct Western influence, evident in its pronounced neoclassical emphasis
on facades. The house, designed to connect with the external environment through expansive windows and balconies,
further incorporates ceiling decorations reminiscent of ancient Greek architecture. With its architectural and decorative
elements reflecting the socio-cultural interactions of its time, the ilhan Koman House occupies a vital place in both
Edirne’s urban landscape and Ottoman civil architecture.
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Extended Summa

Edirne, strategically positioned between Europe and Anatolia, has been a signifi-
cant settlement site since ancient times. The city’s importance grew, evolving into a
fortified city following the construction of a castrum by the Romans. After the Otto-
man conquest, Edirne became the capital of the empire for a period, solidifying its piv-
otal role. Serving as the Ottoman gateway to the West, Edirne has consistently main-
tained its significance, adopting a new identity with the construction of monuments
and civil architectural works. In this rich historical context, Kaleigi, the city’s initial
settlement, predominantly inhabited by non-Muslims, has steadfastly maintained its
hippodamus-shaped layout dating back to the Roman era. This area, renowned for its
distinctive settlement plan and houses, primarily crafted by Greek, Bulgarian, and
Jewish artisans, faced considerable damage in the 1905 fire. Despite the devastation,
Kalei¢i underwent a meticulous re-planning and reconstruction process. Some Kaleici
houses, renovated by the new zoning plan and occupied by Turks after the population
exchange, have managed to endure over time, preserving their historical features. The
[Than Koman House stands out as a significant example of this preservation effort.

The ilhan Koman House, distinguished by its captivating architecture and dec-
orations, has yet to be the focus of a comprehensive study. Existing research has
been limited to brief architectural history investigations, mainly emphasizing stylistic
aspects, with some passing mentions in studies on regional architecture. This study
marks the first comprehensive exploration of the building, encompassing both its
architectural and ornamental features, to make a substantial contribution and illu-
minate its significance within Edirne’s urban architecture and Ottoman residential
architecture. For this purpose, the study involved a meticulous review of literature and
archives related to the subject, followed by an on-site examination of the house. The
gathered data from these endeavors were then subjected to a comprehensive analysis
by comparing the architectural and ornamental features of the house with similar
structures from its time to articulate its unique place in both Edirne’s urban landscape
and Ottoman residential architecture.

Situated at Maarif Caddesi No: 20 and known as the “Ilhan Koman House,” this
residence was originally built in 1908 by the Greek Doctor Dimsa. Subsequently, it
changed ownership and was acquired by Doctor Fuat Koman. Initially referred to as
the “Doctor’s House,” its nomenclature evolved to bear the name of the renowned
sculptor IThan Koman, who was born within its walls. Undergoing numerous res-
toration efforts, the house now serves as the Edirne Cultural Heritage Preservation
Regional Board service building.

This two-story house, featuring a hipped roof, was constructed as a wooden build-
ing set upon a masonry basement. Its facade design is characterized by a pronounced

262



Diindar / Edirne Kaleigi’/nde Neoklasik Bir Sivil Mimarlik Ornegi: ilhan Koman Evi

Neoclassical influence, evident in the composite-headed grooved plasters, floor mold-
ings reminiscent of ancient entablatures, wide eaves, module windows, and triangu-
lar pediments. Noteworthy decorative elements include intricate console arrays and
delicate flower rosettes. The facades facing the street and garden have been animated
with projections such as bay windows and balconies. Numerous windows and doors
have been strategically placed according to the internal floor plan to maximize the
connection to the outside.

The house, originally conceived as a doctor’s office, integrates traditional sofa
plan schemes into its floor plans. On the ground floor, dedicated to spaces like the
examination room and library, an inner sofa plan is employed. Meanwhile, the upper
floor, serving as the primary living area, adopts a central sofa plan, with other rooms
arranged around it. Notably, the expansive upper floor hall, designed with a large
open space, serves as the venue for hosting guests and hosting various celebrations,
including engagements and weddings. The bay window protruding from the facade ac-
centuates this room, marking it as a central and distinguished space within the house.
In a general overview, the planning of the house is influenced by traditional values,
reflecting the usage patterns based on the homeowner’s social and cultural lifestyle.

The neoclassical aesthetic is evident in the exterior design of the house seamless-
ly extends into its interiors, particularly showcasing the Baghdad-shaped ceilings
adorned with intricate hand-drawn works and depictions. Executed in monochrome
technique, these hand-drawn works create a captivating three-dimensional effect rem-
iniscent of plaster relief. The monochromatic technique predominantly features floral
motifs, such as ancient lotus and acanthus leaves, along with curved branches, and
geometric compositions like meanders and series of eggs. The entrance hall, rep-
resenting the pinnacle of the exterior neoclassical style, is resplendent with ceiling
decorations, including an antique vase and fantastical figures like a griffin. However,
the true opulence of the interior decorations lies in the depictions among these hand-
drawn works. Notably, frescoes take center stage, portraying rare scenes from ancient
Greek temples and mythological narratives, a rarity within the Ottoman Empire. Por-
traits of key figures from the period are also prominently featured. On the ground
floor hall ceiling, depictions of the Thesio and Erechtheion temples in Athens grace
the space, while the staircase ceiling showcases the Parthenon Temple and Hadrian’s
Gate. In the southwest corner room, there are two surviving portraits of Socrates and
Homer. The identity of the partially deformed female portrait and the other destroyed
portrait remains unknown. Although the depictions in the upper floor salon are no
longer extant, historical records point to portraits featuring Artemis and Aphrodite and
mythological scenes. The rooms flanking the entrance hall feature imaginative land-
scapes and depictions of specific locales like Rumeli Fortress and Fenerbahge Cape.
Executed with a realistic approach, these paintings reflect a romantic landscape sen-
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sibility. The deliberate inclusion of both ancient Greek and Istanbul-themed paintings
in the ceiling decorations serves as a poignant indication of the owner’s allegiance to
his cultural heritage and affiliation with the state to which he belongs.

In a general sense, the ilhan Koman House, being a Greek house, exhibits charac-
teristics of traditional Turkish homes through its plan, material-technical aspects, and
projections like bay windows. Simultaneously, it portrays a Western character with
its neoclassical facade design, strong connection to the exterior, and ceiling paintings
inspired by Ancient Greek themes. Serving as a synthesis of Turkish and Greek res-
idential architecture, the house stands out as a remarkable example of late Ottoman
residential architecture in Edirne. Reflecting the socio-cultural features of its era in
terms of architecture and ornamentation, the Ilhan Koman House holds significant
importance in both the architectural landscape of Edirne and Ottoman residential
architecture. As such, it is a valuable structure that should be preserved and passed
on to future generations.

264



Diindar / Edirne Kaleigi’/nde Neoklasik Bir Sivil Mimarlik Ornegi: ilhan Koman Evi

Giris
Anadolu’dan Avrupa’ya gecis glizergahinda yer alan Edirne ilk ¢aglardan beri
onemli bir yerlesim merkezi olmustur. Tlk sehirlesmenin Traklar zamaninda basladi-
g1, asil gelisimini ise Roma ve Bizanshlar zamaninda gosterdigi kabul edilmektedir.

9]

Romalilar tarafindan bir “Castrum™' olarak kurulan ve uzun siire Roma ve Bizans
hakimiyetinde kalan Edirne zamanla bir kale sehrine donlismiistiir. Bizans’in son
donemlerinde sik sik istilaya ugrayan Edirne, Sultan I. Murad’in saltanatinin ilk yil-
larinda Osmanli topraklarina katilmis ve Istanbul’un fethine kadar Osmanli’nin bas-
kenti olmustur. Osmanli’nin batiya acilan kapisi olan Edirne, ikinci baskent olarak
da bu 6nemi korumus, Kalei¢i’nin ¢evresinde yeni Tiirk mahalleleri kurularak geli-
simini stirdiirmiistiir®. Yerlesimin ilk ¢ekirdegini olusturan Kaleigi ise kent merkezi
olma 6zelligini her zaman korumustur. Agirlikli olarak Rum, Bulgar ve Musevi gibi
gayrimislimlerin yasadig1 Kaleigi, “Hippodamos™ olarak bilinen 1zgara seklindeki
yerlesim karakteri ile serbest olarak gelisen Tiirk yerlesiminden ayrilmaktadir®. Bu
farklilik, gogunlugu Rum, Bulgar ve Yahudi ustalar tarafindan yapildigi sdylenen’
evlerin mimari karakterinde de kendini gostermektedir®. Kendine 6zgii yerlesim plani
ve evleriyle dikkati ¢eken Kaleigi, 1905’teki biiyiik yanginda harabeye dénmiis, son-
rasinda yeniden planlanarak imar edilmistir’. Yeni imar planina gore yenilenen Kaleigi
evleri, miibadele sonras1 gayrimiislimlerin ayrilmasi sonucu Tiirklerin kullanimina
geemis, bazilar eski 6zelliklerini koruyarak glimiimiize kadar gelebilmistir. Bunlarin
birini de bu ¢alismanin konusunu olusturan “Tlhan Koman Evi” teskil etmektedir®.

1 Antik Roma’da etrafi surlarla gevrili askeri karargah. Dogan Hasol, Ansiklopedik Mimarhk Sézligii (Istanbul:
Yapi-Endiistri Merkezi Yayinlari, 1979), 266.

2 Edirne’nin tarihi i¢in bk. O. Nuri Peremeci, Edirne Tarihi (istanbul: Bellek Yaynlari, 2011), 7-39; M. Tayyib
Gokbilgin, “Edirne (Tarihi)”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 10 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1994), 425-431; Besim Darkot, “Edirne”, Edirne: Edirne 'nin 600. Fethi Yildoniimii Kitab: (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yaymlari, 1993), 1-12; A. Miifid Mansel, “ilkcagda Edirne”, Edirne: Edirne nin 600. Fethi
Yildéniimii Kitabr (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1993), 21-37; Semavi Eyice, “Bizans Devrinde
Edirne ve Bu Devre Ait Eserler”, Edirne: Edirne’nin 600. Fethi Yildoniimii Kitabt (Ankara: Ttrk Tarih Ku-
rumu Yayinlar, 1993), 39-76; Sahin Yildirim, “Hadrianopolis: Trakya’da Bir Kent”, TUBA-AR 18 (2015),
181-204.

3 MO 5. yiizyilda Miletoslu kent plancist Hippodamos tarafinda Miletos kentinde uygulanan, birbirini dik
kesen sokaklar ve aralardaki yapilardan olusan 1zgara plan sistemi. Uygulayicisina atfen “Hippodamos”
olarak adlandirilan bu plan semasinin bilinen diger bazi 6rneklerini Thurioi, Rhodos, Knidos, Khyton ve
Klazomenai kentleri teskil etmektedir. Bk. Fikret Ozbay, “Hippodamos Planindaki Kent Plani ve Klazomenai
MO 4. Yiizyil Yerlesiminin Bu Kent Plani icindeki Yeri Hakkindaki Diisiinceler”, Selevcia Ad Calycadnvm
15 (2015), 101-119.

4 Sennur Akansel, “Edirne Kalei¢i Tarihi Konutlar1”, Edirne Tasinmaz Kiiltiir Varliklar: Envanteri II (Edirne:
Trakya Kalkinma Ajansi Yayinlari, 2013), 4.

5 Akansel, “Edirne Kalei¢i Tarihi Konutlar1”, 3. Bir baska kaynakta bunlar arasinda Tiirk ustalarin bulundugu
da ifade edilmektedir. Bk. M. Comert Ulkiicii, “Edirne Konaklart Tavan Resimleri”, Edirne: Serhattaki
Payitaht (Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir ve Sanat Yayinlari, 1998), 475.

6 A. Giilgin Kiiciikkaya, “Edirne Kaleigi Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yap1; ilhan Koman’mn
Dogdugu Ev”, Mimarlik 240 (1990), 61. Edirne’deki geleneksel Tiirk evleri i¢in ayrica bk. Rifat Osman,
Edirne Evleri, haz. Sitheyl Unver (Istanbul: Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Yayinlar1, 1983).

7 M. Taylan Esin, “Korku, Felaket ve Stiphe: 1905 Edirne Yangini”, Kebikeg¢ 46 (2018), 178.

8 Mimarisi ve siislemeleriyle dikkati ¢eken ev, daha 6nce bir mimarlik tarihi aragtirmasina konu olmakla birlik-
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Bu ¢alismada, mimarisi ve siislemeleriyle dikkati ¢eken s6z konusu evin bir biitiin
olarak kapsamli sekilde ele alinarak hem alan literatiiriine bir katki saglanmasi hem
de evin Edirne kent mimarisi ile Osmanl konut mimarisindeki yerinin ortaya konmasi
amaclanmistir. Bu amagla, dncelikle literatiir ve arsiv taramasi yapilmig, sonrasinda da
ev yerinde incelenmistir. Elde edilen verilerle birlikte s6z konusu yap1 ayritili bigim-
de tanitilarak degerlendirilmis ve dénemin benzer yapilartyla da karsilastirilarak Edir-
ne kent mimarisi ile Osmanli konut mimarisindeki yeri ortaya konmaya caligilmastir.

1. ilhan Koman Evi

Bu ¢alismaya konu olan Ilhan Koman Evi, Edirne’nin Kaleigi’nde, Maarif Caddesi
No: 20°de (65 ada, 1 parsel) yer almaktadir. Ev, Kalei¢i’ndeki 1905 biiylik yanginin-
dan sonra, 1908 yilinda Rum Doktor Dimsa tarafindan Rum mimar ve ressamlara
yaptirilmis, daha sonra Doktor Fuat Koman tarafindan satin alimmustir®. ilk zamanlar
“Doktorun Evi” olarak bilinen ev sonradan burada diinyaya gelen iinlii heykeltiras
Ilhan Koman’a atfen “ilhan Koman Evi” olarak adlandirilmistir'®. Uzun yillar Ko-
man ailesi tarafindan kullanilan ev, 1976’da kiiltiir varlig1 olarak tescil edilmis ve
1990’1larda kamulagtirilip Kiiltiir Bakanligina tahsis edilerek Edirne Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Kurulu hizmet binasi olarak kullanilmaya baslanmistir'!. Za-
man i¢inde, ¢iiriiyen bazi ahsap aksamlarin degistirilmesi, ¢at1 aktarimi, dokiilen siva
ve siva iizerindeki kalem islerinin tamamlanmasi, boyalarin yenilenmesi gibi bazi
onarimlar gegirerek'? gliniimiize kadar varligini siirdiiren yap1 halen Edirne Kiiltiir
Varliklarin1 Koruma B6lge Kurulu binasi olarak hizmet vermektedir. Ev ile birlikte
hemsireler i¢in yapildigi ve sonrasinda Koman ailesinin hizmetkarlari tarafindan kul-
lanildig1 sdylenen'® iki kath miistemilati ise giiniimiizde mevcut degildir.

te, burada daha ¢ok yapinin mimari tislubuna vurgu yapilarak kisaca genel 6zellikleri ile koruma yontemleri
iizerinde durulmustur. Bk. Kiigiikkaya, “Edirne Kalei¢i Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yapi;
[lhan Koman’in Dogdugu Ev”, 61-63. Bunun haricinde yapiya 6zgii baska bir ¢alisma bulunmamaktadir.
Ancak bolge mimarisini konu alan bazi arastirmalarda siisleme 6zelliklerine deginildigi gériilmektedir. Bk.
Ulkiicti, “Edirne Konaklari ve Tavan Resimleri”, 478-783; Erdem Yiicel, “Edirne Evleri”, Tarihi Kiiltiirii ve
Sanatiyla III. Eyiip Sultan Sempozyumu Tebligler (Istanbul: Eyiip Belediyesi Kiiltiir Yaynlari, 2000), 468.
Edirne’ye ait bir envanter ¢aligmasinda da yap1 hakkinda bir sayfalik agiklamaya yer verilmistir. Bk. Akansel,
“Edirne Kaleigi Tarihi Konutlar1”, 14.

9 Kiigiikkaya, “Edirne Kaleici Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yapr; [lhan Koman’i Dogdugu
Ev”, 61; Ayhan Tunca, “Trassiz Heykeltras” Edirneli Ilhan Koman (Edirne: Yére Basim Yayin, 2008), 7.
Edirne Kiiltiir Varliklarii Koruma Boélge Kurulu arsivindeki eve ait eski bir gorselde mimar ve ressamin
adlarmin yazili oldugu levha yapi lizerinde goriilmekle birlikte okunamamaktadir (Edirne Kiiltiir Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu (EKVKBK) Arsivi, Dosya No. 22.00.44).

10 ilhan Koman i¢in bk. Giines Karabuda, “Ilhan Koman (1923-1986)”, Milliyet Sanat Dergisi 160 (1987), 2-11;
Tunca, “Trassiz Heykeltras” Edirneli Ilhan Koman.

11 EKVKBK Arsivi, No. 22.00.44

12 2007 yilinda yapilan onarimlarin ¢alismalarina ait fotogratlar EKVKBK Arsivi’ndeki 22.00.44 No.lu dosyada
mevcuttur.

13 Kiigiikkaya, “Edirne Kaleigi Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yapi; {lhan Koman’m Dogdugu
Ev”, 61; Tunca, “Trassiz Heykeltras” Edirneli Ilhan Koman, 53.
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1.1. Mimarisi

Kabaca dikdortgen bir kiitle teskil eden yapi, bodrum {izeri iki katli ve kirma ¢a-
tilidir (G. 1). Bodrum kat tas ve tugla, list katlar ahsaptir. Ahsap catkili katlar distan
lambali tahta kaplamali, igten bagdadi sivalidir. Kirma cati, Marsilya tipi alafranga
kiremitle kaplidir. Kat silmeleri ve denizlikler ile balkonlarin tizerleri de kursunla
kaplanmistir.

G. 1: ilhan Koman Evi (M. Diindar, 2020)

Cephede katlar silmelerle ayrilmis ve iistten genis bir sagakla sonlandirilmigtir
(G. 1). Her cephesi farkl1 bir tasarim gosteren yapidaki bu kat silmeleri ve sacak
tiim cepheleri dolanmaktadir. Kagir bodrum kati ayiran tas silmeler diiz ve sadedir.
Bodrum kat silmesine nazaran daha genis tutulan ara kat silmesi ise bir nevi sacagi
andirmaktadir. Bunun altinda profilli silmeler ile kusaklara yer verilmistir. Benzer
bir profil kusagi da listte, pencere altlarindan gegerek cepheleri dolanmaktadir. Antik
Yunan mimarisinin arsitrav ve frizlerini andiran bu uygulama, cepheyi sonlandiran
sacagin altindaki disli kornigle birlikte tekrarlanmistir. Genis sagak, dekoratif konsol
dizileriyle desteklenmistir. Cephelerde yatay bir etki birakan kat silmelerini koge ve
aralardaki dikey plasterler dengelemektedir. Toskana baslikli giris kat1 plasterlerinin
iizerinde, metoplar1 andiran gergeveli levhalara yer verilmistir. Bu levhalar {ist kat
plasterleri altinda da tekrarlanmustir. Ust kat plasterleri yivli ve kompozit basliklidir.

Cephelerin her biri, doluluk-bosluk oranlar1 ve ¢ikmalari ile farkli 6zellikler gos-
terseler de kendi iglerinde bir simetriye sahiptir. On cephenin orta aksinda giris ka-
pis1, bunun {izerinde balkon ve balkona agilan bir kapi ile kapilarin iki yaninda birer
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pencereye yer verilmistir (G. 2). Giris ve balkon kapilarii iki yandan plasterler si-
nirlamakta olup bunlar balkon ve tstteki iicgen alinlikla birlikte hem ortadaki giris
aksini vurgulamakta hem de cephede dikey bir etki yaratmaktadir. Giris kapisina ii¢
basamakli mermer merdivenle ¢ikilmaktadir. Ahsap ¢ift kanatl kapa {i¢ tablal1 olup
iistteki uzun dikdortgen tabla camli ve demir sebekelidir. Orta tablalarda dokme demir
¢ekme kollar1 bulunmaktadir. Kap1 tizerinde 6ne dogru ¢ikma yapan balkonu deko-
ratif ¢ifte konsollar desteklemektedir. Balkonu, koselerdeki ahsap masif babalar ile
bunlarin arasindaki parmakliklar kusatmaktadir. Gerideki balkon kapisi ¢ift kanatli ve
kepenklidir. Kap1 pervazlart ve kornisi alttaki giris kapistyla ayn1 sekildedir. Simetrik
diizendeki yan pencereler de kapilardakilerle benzer pervaz ve kornislere sahiptir. Cift
kanatli ve panjurlu pencerelerin ahsap denizlikleri altinda plaster seklinde 6gelere,
bunlar arasinda da dikdortgen panolara yer verilmistir. Kagir bodrum katta da tstteki-

lerle ayn1 hizada siralanan, demir sebekeli yatay dikdortgen pencereler bulunmaktadir.

G. 2: Dogu cephe (M. Diindar, 2020) G. 3: Giiney cephe (M. Diindar, 2020)

Yan sokakla sinir teskil eden giiney cephenin alt ve {ist katlar1 farkli bir diizenleme-
ye sahiptir (G. 3). Yol sebebiyle zemin kat diiz tutulurken iist katta balkon ve cumba
gibi ¢cikmalara yer verilmistir. Orta eksende yer alan cumba, {ist katin yatay etkisini
kirarak bir denge saglamaktadir. Kdse pencereli cumbanin kdselerinde plasterlere,
bunlarin arasinda da iki pencereye yer verilmistir. Plasterler ve pencereler 6n cephe-
dekilerle aynidir. Cumbanin iki yaninda, simetrik konumlu birer balkon ile bunlara
acilan birer kap1 yer almaktadir. Kapilar, 6n balkon kapist ile aynidir. Cephelerde
¢ikma yapan cumba ve balkonlar dekoratif 6zellikler gosteren konsollarla desteklen-
mistir. Ust katin bu hareketli tasarimina karsin giris katinda sadece pencerelere yer
verilmistir. Ustteki cumba ve balkonlarla ayn1 hizadaki pencereler digerleri gibidir. Tki
yandan plasterlerle kusatilan ortadaki ikili pencere grubu, listteki cumba ile birlikte
cephe eksenini vurgulamaktadir. Giris katindaki bu pencere ve plaster diizeni, demir
sebekeli yatay pencereler seklinde, bodrum katinda da tekrarlanmastir.

Arka bahceye bakan bati cephenin orta aksinda, tiim katlar boyunca uzanan kiitlesel
bir ¢cikmaya yer verilmis, koselerinde de her katin plasterleri aynen tekrarlanmigtir
(G. 4). Kat silmelerinin kesintiye ugradigi ¢itkmanin 6n yiiziinde, gerisindeki merdi-
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venlige acilan biiylik pencereler yer almaktadir. Yine profilli silmelerin ¢ergeveledigi
pencerelerde, ahsap kepenklerin yerini demir parmakliklar almis, iisteki pencere ka-
visli bir alinlikla taglandirilmistir. Cephede giiclii bir dikey etki yaratan bu kiitlesel
¢ikmanin iki yaninda, simetrik diizende birer kap1 ve pencere bulunmaktadir. Ustteki
pencereler diger cephedekilerle ayni sekildedir. Alttaki kapilar da yan cephe balkon
kapilariyla ayn1 olup 6nlerindeki karosiman désemeli ve demir korkuluklu balkonlara
acilmaktadir. Bunlardan, kuzeydeki balkon bir merdivenle bah¢eye baglanmis ve bal-
konun yaslandig kiitlesel ¢itkmanin yan yiiziine agilan tek kanatli basit bir kapi ile de
igeriye giris saglanmistir. Arka bahg¢eden eve ulagimin saglandigi veranda seklindeki
bu balkonun demir korkuluklar1 donerek merdiveni de kusatmaktadir. Balkon altlar
ile ortadaki ¢ikmanin 6n yiiziinde bodruma agilan pencereler bulunmaktadir. Bahgeye
bakan bu pencereler diger bodrum pencerelerinden biraz daha genis tutulmustur.

G. 4: Bat1 cephe (M. Diindar, 2020) G. 5: Kuzey cephe (M. Diindar, 2020)

Evin komsu parsele bakan kuzey yan cephesi (G. 5) ise daha yalin ve masif bir tasa-
rima sahiptir. Her iki katta cepheler, i¢teki odalarin sinirlarini belirtecek sekilde, plas-
terlerle tige ayrilmistir. Yanlarda, diger cephedekilerle ayni sekilde birer pencereye,
orta da ise daha biiyiik boyutlu agikliklara yer verilmistir. Ortadaki demir parmaklikli
biiytik agikliklar, bodrumdan ¢atiya kadar yiikselen aydinlatma bosluguna agilmak-
tadir. Bunlardan zemin kattaki ayni zamanda bir gegit niteliginde olup buradan bir
merdivenle bodruma inilmektedir. Aydinlatma boslugunda, gerisindeki tuvalet ve mut-
fak gibi mekanlara agilan kiiciik pencereler yer almaktadir. Aydinlatma boglugunun
hemen dogusunda, kat silmeleri ve sagagi da kesen bir baca yiikselmektedir. Ahsap
cephe kaplamalari, cephede ¢ikma yapan bu bacay1 da dolanarak devam etmektedir.
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b WS

ZEMIN KAT PLANT - d TIST KAT PLANI —_——

G. 6: iThan Koman Evi kat Planlar1 (EKVKBK Arsivi 22.00.44 No.lu dosya)

Dista kabaca dikddrtgen prizmal bir kiitle teskil eden evde sofali plan semalar1 kul-
lanilmistir (G. 6). Giris kat sofasi, sokaga bakan giiney cephede pencerelerle disa agi-
lirken komgsu parsele bakan kuzeyde tuvalet ve mutfak gibi mekanlarla kapatilmigtir.
Sofaya gecis, on kapinin agildig: giris holii ile saglanmistir. H6liin tam karsisinda ise
katlar arasi irtibat1 saglayan merdivenlik yer almaktadir. Giris holii ve merdivenligin
iki yaninda birer odaya yer verilmis ve boylelikle dort kdse odali ve i¢ sofal1 bir plan
semasi elde edilmistir. Giris holliniin iki yanindaki odalardan kuzeydekinin dokto-
run muayenehanesi, gineydekinin de kiitiiphane oldugu sanilmaktadir'®. Birer eyvan
seklindeki giris holii ve merdivenlik, ortada c¢ift kanatl kapilarin bulundugu ahsap
dogramalarla sofaya agilmaktadir. Glineydogu kose odas1 birer kapi ile sofaya ve giris
holiine; glineybat1 kose odasi da birer kapi ile sofaya ve merdivenlige agilmaktadir.
Kuzeydogu ve kuzeybati kdse odalar ise bir koridor vasitasiyla sofaya baglanmak-
tadir. Bu odalar da birer kapi ile giris héliine ve merdivenlige agilmaktadir. iki oda
arasindaki gecis koridorunun gerisinde, birer kapi ile buraya agilan tuvalet ve mutfak
mekanlar1 yer almaktadir. Bunlar arasindaki bir pencere de koridoru aydinlatmaktadir.

Ust katta, sofanin giineyinde ¢ikma yapan bir odaya yer verilerek orta sofali plana
doniilmiis ve kuzeyindeki mutfak ve tuvaletleri sofadan ayiran koridor kaldirilmistir
(G. 6). Doguda da giris holii ile kdse odalarinin yerini boydan boya uzanan bir sa-
lon almigtir. Batida ise alt kattaki gibi merdivenlik ile iki kdse odasi bulunmaktadir.
Odalar arasi iliskinin saglandig1 merkezl mekan seklindeki sofaya ulagim, merdiven-
likteki iki kollu ve ara sahanlikli ahsap merdivenle saglanmaktadir. Dekoratif ahsap
korkuluklu merdivenin dniindeki kat sahanligina agilan kapidan sofaya gegilmektedir.
Iki yandaki kose odalar1 da kapilarla hem sofaya hem de merdivenlige agilmaktadir.

14 Kiigiikkaya, “Edirne Kaleigi Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yapi; {lhan Koman’m Dogdugu
Ev”, 62; Ulkiicii, “Edirne Konaklar1 ve Tavan Resimleri”, 478; Tunca, “Trassiz Heykeltras” Edirneli Ilhan
Koman, 53.
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Sofanin giineyindeki ¢ikma yapan oda, bir kapiyla sofaya agilirken bir kap1 ile de
giineybat1 kdse odasina baglanmistir. Bu ayricalikli oda, iki cephe penceresi digin-
da, disartyla daha giiclii bir iliski kurulmasint saglayan kdse pencereleriyle de disa
acilmaktadir. Kuzeyindeki tuvalet ile mutfak, bu katta koridora yer verilmedigi i¢in
kapilarla dogrudan sofaya baglanmaktadir. Bunlarin arasinda yer alan pencere de so-
fay1 aydinlatmaktadir. Misafir agirlamalarinda, kutlamalarda, nisan ve diigiin gibi
torenlerde kullanilan salon'® bir kapi ile sofaya baglidir. Doguda, boydan boya uzanan
ii¢ cepheli salon, dogu ve giiney cephelerindeki birer kapi ile balkonlara; dogudaki
iki, kuzeydeki bir pencereyle de disa agilmaktadir. Pencereler ile balkon kapilari tize-
rindeki 1s1kliklar bu biiyliik mekani aydilatmaktadir.

Evin bodrum katinda, giris katinin i¢ sofali plani tekrarlanmus, farkli olarak burada
giris holliniin yerini bir oda almis ve sofanin kuzeyindeki koridor da kaldirilmstir (G.
6). Bodrumun iist katlarla irtibatin1 saglayan merdivenligin iki yanindaki odalardan
kuzeydeki mutfak, glineydeki de hizmetli odasi; dogudaki odalardan kuzeydekinin
camasirlik, glineydekinin de odunluk oldugu sanilmaktadir'®. Bunlardan mutfak ol-
dugu belirtilen kuzeybati odasi ile hizmetgi odasi oldugu belirtilen giineybati odasi
birer kap1 ile merdivenlige, digerleri de sofaya agilmaktadir. Restorasyonlar sirasinda
tamamen yenilenen mekanlarin zemini seramik kapli, duvarlar ve tavanlar sivalidir.
Bodruma hem merdivenlikteki tek kollu ahgap bir merdivenle i¢eriden hem de yine
bir merdivenle inilen kuzey cephedeki kapi ile de disaridan ulagim saglanmistir.

Bodrum kat1 mekéanlari ile diger katlardaki mutfak ve tuvalet gibi mekanlar ha-
ri¢, kapilar ahsap ¢ift kanat seklindedir. Kanatlar tiger tablali olup profilli silmelerin
cergeveledigi tablalardan uzun olan iistteki camlidir. Kanatlari tutan kasalari profilli
pervazlar kusatmaktadir. Tuvalet ve mutfak kapilar1 ile merdivenlikteki arka kapi ise
tek kanathidir. Mekanlar1 aydinlatan ahsap pencereler de ¢ift kanatli olup {iistte boliin-
tiisiiz sabit kistmlari bulunmaktadir. Kasalari profilli pervazlar cercevelemektedir. Ust
pervazin altinda, kasaya tutturulan dekoratif ahsap perde kornisleri yer almaktadir.

Giris holii ile mutfak ve tuvalet haricindeki mekanlarin zeminleri ahsap doseme-
lidir. Batisinda bir sekiye yer verilen giris holiiniin zemini mermerdir. Sik sik yeni-
lendigi anlasilan mutfak ve tuvalet giiniimiizde beyaz renkli modern seramiklerle
kaphdir. Tiim mekanlarda, duvarlar sivali ve badanalidir. Sadece giris holiinde mermer
taklidi bir stvaya yer verilmistir. Giris katta, kuzeybati kose odasi ile mutfak, tuvalet
ve bunlarmn 6niindeki koridor hari¢ diger mekanlarin tavanlar: kalem isi ve tasvirlerle
siisliidiir. Ust katta, salon ile sofa ve sofanin giineyindeki odada tavan siislemeleri

15 Ulkiicii, “Edirne Konaklari ve Tavan Resimleri”, 479; Yiicel, “Edirne Evleri”, 469; Tunca, “Tragsiz Heykelt-
ras” Edirneli [lhan Koman, 8; Kiiciikkaya, “Edirne Kaleici Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir
Yapi; ilhan Koman’m Dogdugu Ev”, 62.

16 Kiigiikkaya, “Edirne Kaleigi Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yapi; {lhan Koman’m Dogdugu
Ev”, 62
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goriilmekle birlikte bunlardan sadece salonun siislemeleri 6zgiin olup digerlerinin
restorasyonlar sirasinda yapilan yeni uygulamalar oldugu anlagilmaktadir!’.

1.2. Siislemesi

Ev, mimari 6zellikleriyle birlikte Neoklasik cephe tasarimi ve tavan siislemeleriyle
dikkat gekmektedir. On cephedeki iiggen alilik, yivli ve kompozit baglikli plasterler,
Antik Yunan mimarisinin arsitrav ve frizleri andiran kat silmeleri ile sagaklar, silme
ve korniglerle dekore edilen modiiler pencere diizeni, 6ndeki tiggen aliklik gibi 6geler
cephelerdeki belirgin Neoklasik uygulamalari teskil etmektedir'®. Islevsel olmayan
ve cattyla konstriiksiyonu ile de bagdagmayan iiggen alinlik, Neoklasik etkinin en
giiclii vurgulandig yerdir (G. 2, G. 7). On cephede giris aksin1 vurgulayan bu de-
koratif amagli liggen alinligin icerisi, konsol ve dis firezleriyle siislenerek bu etki
daha da giiclendirilmistir. Alinligin altinda tiim cepheleri dolanan genis sacak, akant
yapraklariyla bezeli konsol dizileriyle donatilmistir. Bunun hemen altinda da bir dis
dizisine yer verilmistir. Genis friz bog birakilirken alttaki silme profillerle bir arsitrav
gibi islenmistir. Antik Donem’in entablaturelerini andiran bu arsitrav, friz ve kornis
diizenini destekleyen yivli ve kompozit baslikli plasterler (G. 7), yapidaki Neoklasik
etkiyi arttiran bir diger yap1 6gesidir. Akant yapraklar ve voliitlerle bezeli basliklarin
iizerindeki abakiisiin ortasina da bir giilce motifi yerlestirilmistir.

G. 7: Cephe siisleme detay1 G. 8: Cephe siisleme detay1
(M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

Kat silmeleri, bu arsitrav, friz ve kornis diizeninin daha yalin bir uygulamasi seklin-
de olup burada dis ve konsol dizileri yer almamaktadir (G. 8). Bu kisimdaki siisleme-
lerin daha ¢ok koselerde yogunlastigi goriilmektedir. Alt kat kdse plasterlerinin {istii
ile iist kat kose plasterlerinin altinda metoplart andiran profilli levhalara yer verilmis,
bunlarin ortasina da kabara seklinde birer ¢igek rozeti yerlestirilmistir.

17 Ulkiicii, {ist katta salon disindaki tiim odalarin tavan siislemelerinin dokiilmiis oldugunu ifade etmektedir
(Ulkiicii, “Edirne Konaklar1 ve Tavan Resimleri”, 482). Dokiilen tavanlar ve bunlarin restorasyonuna dair
gorseller de Edirne Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu arsivindeki ilgili dosyada mevcuttur.

18 Kiigiikkaya, “Edirne Kaleici Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yap; ilhan Koman’in Dogdugu
Ev”, 62.
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G. 9: Cephe siisleme detay1 G. 10: Cephe siisleme detay1
(M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

Cephelerdeki cumba ve balkon gibi ¢ikmalari destekleyen konsollar da siislemele-
riyle dikkati ceken yap1 dgeleri arasinda yer almaktadir (G. 9). iri akant yapraklariyla
sonlanan “S” kivrimli konsollarin yan yiizleri kivrim dallar ve yapraklarla bezelidir.
Profilli silmelerin gevreledigi modiiler kap1 ve pencerelerin kornisleri de cephelere de-
koratif bir zenginlik katmaktadir (G. 9, G. 10). Kornisleri destekleyen toskana baglikli
konsollar, uglar1 kivrik iri akant yapraklariyla bezelidir. Bunlarin altinda lotus seklinde
sarkitlara yer verilmistir. Kornislerin altindaki panonun ortasinda da birer ¢igek rozeti
bulunmaktadir. Balkon altlarindaki panolar ile 6n balkon korkulugu koselerindeki
benzer ¢igek rozetleri, cephelerdeki diger siismeleri teskil etmektedir.

Evin i¢i de disaris1 gibi zengin bir siislemeye sahiptir. Tavanlar, bagdadi siva tizeri-
ne yapilan ve al¢1 kabartma izlenimi veren monokromi seklindeki ¢esitli kalem isi ve
tasvirle siislenmistir. Bitkisel ve geometrik kalem isleri arasindaki tasvirlerin agirhigini
da distaki Neoklasik tislubun devami seklindeki Antik Yunan kiiltiirii temalar1 teskil
etmektedir. Giris holii, distaki sagagin bir yansimasi seklindeki tavan silmeleriyle bu
Neoklasik etkinin en gii¢lii hissedildigi yerlerden birdir (G. 11). Bir meander bor-
diirtiniin kusattig1 tavanda da Antik Donemi’n yumurta dizisi seklindeki ¢erceveli
panolar icerisinde ci¢ek rozetleri yer almaktadir. Tavan eteginde de antik bir vazonun
iki yanina karsilikli yerlestirilen grifon figiirlerinin tekrarindan olusan bir frize yer
verilmistir (G. 12).

G. 11: Giris holii tavan1 (M. Diindar, 2020) G. 12: Giris holii slisleme detay1
(M. Diindar, 2020)
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Giris kat1 sofasiin tavaninda (G. 13) kalem isiyle geometrik panolar olugturulmus,
biiyiik sekizgen panonun ortasinda, merkezinde bir madalyonun bulundugu stilize kiv-
rim dallar, akantus yapraklar1 ve ¢igeklerden olusan bir gobege yer verilmistir. Bunu,
uclar1 kivrim dallar, yapraklar ve ¢iceklerle bezeli barok tarzi bir kartus kusatmakta-
dir. iki ugtaki dikdértgen panolarin ortasinda, yine barok tarzi kartuslarin cergevele-
digi Antik Yunan tapinaklarina yer verilmistir. Bunlardan kuzeydekinde Atina’daki
Thesion (Hephaistos) Tapinagi (G. 14), glineydekinde de Erechtheion Tapinag (G.
15) tasvir edilmistir'. Dorik nizamdaki Thesion tapinagi hafif ¢aprazdan tam olarak
verilirken iyonik tarzdaki Erecttheion tapinaginin kuzey portaline yer verilmistir. Bi-
rer fotograf gibi realist bir yaklagimla ele alinan tapinaklar kahverengi tonlamalarla
betimlenmistir. Tavandaki bu panolar1 ¢igeklerle bezeli bir bordiir kusatmaktadir. Ta-
van silmelerinde de akant yapraklariyla bezemeli bitkisel ve disli geometrik frizler
dolanmaktadir.

G. 13: Zemin kat sofa tavani G. 14: Atina Thesion (Hephaistos) Tapmagi
(M. Diindar, 2020) tasviri (M. Diindar, 2020)

G. 15: Atina Erechtheion Tapinagi tasviri G. 16: Zemin kat giineydogu kose odasi
(M. Diindar, 2020) tavan1 (M. Diindar, 2020)

19 Pelin Sahin Tekinalp, bunlardan kuzeydekinin Italya Salerno’daki Hera Tapinag, giineydekinin de Sicil-
ya’daki Juno Tapinagi olabileceklerini belirtirken Banu Parlak Ugurlu, giineydekinin Atina Nike tapinagi
oldugunu ifade etmektedir. Bk. Pelin Sahin Tekinalp, “Italy As Seen Trought Ottoman Wall Paintings”, 15th
International Congress of Turkish Art (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2018), 529, 534-535;
Banu Parlak Ugurlu, Anadolu’da Son Dénem Osmanli Duvar Resimlerinde Kent Imgeleri (Konya: Litera-
Tiirk Academia Yayinlari, 2020), 113-115. Ancak yapilan karsilastirmalar bunlarin Atina’daki Thesion ve
Erechtheion tapimaklari olduklarini ortaya koymaktadir.
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Giris holiiniin glineyinde yer alan kdse odasi tavan1 da yine geometrik panolara
ayrilarak icteki biiylik dikdortgen panonun ortasinda bir gébege yer verilmistir (G.
16). Sofadakinin bir benzerini teskil eden gobegin restorasyonlar sirasinda yenilen-
digi anlagilmaktadir®. Kare seklindeki kdse panolarinda, giris holiindeki gibi rozet
cicekler islidir. iki yandaki uzun dikddrtgen panolar bos birakilmis, ugtaki panolarn
ortasinda ise barok tarzi kartuslar igerisine alinan tasvirlere yer verilmistir. Bunlar-
dan batidakine Rumeli Hisar1 resmedilmistir (G. 17). Onde tepedeki kule ile surlarin
bir kisminin, geride ise bogazin karsi yakasi ve ufuktaki daglarin goriildiigi resim,
ozellikle deniz ve gerisindeki kara ile gokytiziindeki 151k ve renk dagilimi bakimindan
empresyonist bir yaklasimi sergilemektedir. Dogudaki resimde de Bogazigi’nden bir
gorlinlime yer verilmis olup sahil boyunca uzanan evler ile gerisindeki ormanlik te-
peler tasvir edilmistir®! (G. 18). Parlak bir 15181 hakim oldugu resim, 6nde kayiklar
ve arkada giderek belirsizlesen gemilerle birlikte empresyonist etkiler birakmaktadir.
Nereye ait oldugu tam olarak tespit edilemeyen resmin Arnavutkdy’e®* veya Bebek
koyuna? ait olabilecegi belirtilmekle birlikte kompozisyonun Sartyer’deki Biiyiikdere
sahilinin 19. ylizy1l sonlarina ait gorselleriyle benzerligi dikkati cekmektedir?. Tasvir
ve kalem isleriyle bezeli tavanin eteklerinde stilize bitkisel ve dis frizi gibi motiflerle
stislii bordiirlere yer verilmistir.

G. 17: Rumeli Hisar1 tasviri G. 18: Bogazici’nden bir goriiniim
(M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

20 EKVKBK Arsivi, Dosya No. 22.00.44.

21 Kisman tahrip olan resim restorasyonlar sirasinda elden gecirilerek tamamlanmisti. EKVKBKA,
No.22.00.44.

22 Ulkiicii, “Edirne Konaklari ve Tavan Resimleri”, 479; Yiicel, “Edirne Evleri”, 469.
23 EKVKBK Arsivindeki kesif raporu (Dosya No:22.00.44).

24 Tlgili gorseller igin bk. Sultan II. Abdiilhamid Arsivi Istanbul Fotograflari, Adnan Geng ve Orhan M. Colak,
yay. haz. (Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S. Yayinlari, 2007), 130-131.
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G. 19: Zemin kat kuzeydogu kose odast G. 20: Fenerbahge Burnu tasviri
tavani (M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

Giris holiiniin kuzeyinde yer alan kdse odas1 tavani da kalem isi ve ¢esitli manzara
tasvirlerle siisliidiir (G. 19). Cesitli bordiirlerle kusatilan tavanin merkezinde akant
yapraklart ve kivrim dallarin kusattig1 bir madalyon igerisindeki stilize ¢igekten olu-
san bir gobege yer verilmistir. Koselerde de barok tarzi madalyonlar igerisinde ¢esitli
manzara tasvirleri yer almaktadir. Bunlardan kuzeydogu késedekine Fenerbahce Bur-
nu, digerlerine ise hayali manzaralar resmedilmistir. Fenerbahge resminin merkezinde
fener, bunun saginda agaglik yarimada, solunda da deniz yer almaktadir (G. 20).
Denizde, kiytya yakin kayaliklar ile agikta belli belirsiz sekilde kayik ve gemiler go-
riilmektedir. Geride, siluet halindeki kara pargasi; listte, bulutlarin arasindan 1gildayan
giines yer almaktadir. Batmak {izere olan giinesin su ve gokyiiziinde yanstyan kizil
rengi, resme romantik bir hava katmaktadir. Odanin giineybat1 kosesindeki tasvirde,
kiyida dev kayalarin yer aldig1 dalgali bir denizdeki yelkenliye yer verilmistir (G. 21).
Ortasinda kemer gibi agikligi bulunan dev kayanin Italya’nin Carpi adasi kiyisinda-
ki kayalarla benzerligi dikkat ¢cekmektedir®. Diger iki resimde ise bir ¢iftlik evi ile
ormanla dere gibi hayali manzaralara yer verilmistir (G. 22, G. 23). Genel itibariyle
romantik manzara duyarliligini yansitan bu resimler renk ve 151k dagilimi bakimindan
empresyonist etkiler de barindirmaktadir. Tavani kenarlardan ¢esitli bordiirler kusat-
makta olup bunlarin birinde stilize bitkisel motiflere yer verilmistir. Tavan eteginde
de akant yaprag1 ve lotuslarla bezemeli bir friz dolanmaktadir.

25 Bk. Tekinalp, “Italy As Seen Trought Ottoman Wall Paintings”, 530, 535.
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G. 21: Manzara tasviri (Carpi Adas1?) G. 22: Hayali manzara tasviri
(M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

Giris katinin glineybat1 kose odasi, kalem igleri ve tasvirlerin goriildiigii bir diger
mekandir (G. 24). Kismen dokiilen ve tahrip olan odanin tavan stislemelerinin® resto-
rasyonlar sirasinda elden gegirilerek tamamlandigi anlasilmaktadir?’. Meander desenli
bordiirlerle kusatilan tavanda, akant yapraklariyla bezeli elips seklinde biiyiik¢e bir
madalyona yer verilmig, bunun ortasina da kivrim dallar, yaprak ve ¢igeklerin gevre-
ledigi defne dalli bir madalyon igerisindeki akant yapraklari ve rozet ¢igekten olusan
gbbek iglenmistir. Tavanin dort kdsesinde de defne dallarinin sarmaladigi madalyonlar
icerisinde portrelere yer verilmistir. Bunlardan birinin Socrates’e (G. 25), digerinin
de Homeros’a (G. 26) ait oldugu anlasilmaktadir. Restorasyon sirasindaki yenilenen
kadmn portresi (G. 27) ile giiniimiize ulasamayan diger portrenin kime ait olduklar1
bilinmemekle birlikte bunlarin da Yunan filozoflari olmasi muhtemeldir?®. Neoklasik
etkili kalem isi ve tasvirlerle siislii tavani akant yapraklariyla bezeli tavan silmeleri
kusatmaktadir.

G. 23: Hayali manzara tasviri G. 24: Zemin kat gilineybati kdse odasi tavani
(M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

26 Ulkiicii, “Edirne Konaklari ve Tavan Resimleri”, 482.
27 EKVKBKA, No. 22.00.44.

28 Ulkiicii, oda tavanin dért kdsesinde Yunan filozoflarin portrelerine yer verildigini, bunlardan birinin tamamen
dokiildiigiinii, digerinin de oldukca harap vaziyette oldugunu belirtmektedir. Bk. Ulkiicii, “Edirne Konaklar
ve Tavan Resimleri”, 482.
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G. 25: Sokrates portresi (M. Diindar, 2020) G. 26: Homeros portresi (M. Diindar, 2020)

Tamamen yenilenen kuzeybati kose odasi sivali tavaninin siislemesine dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Tavan eteklerinde goriilen bezemeler de iist kat sofadakilerle ayni
olup s6z konusu restorasyonlar sirasinda yapilmiglardir.

G. 27: Kadin portresi (M. Diindar, 2020) G. 28: Merdivenlik tavani
(M. Diindar, 2020)

G. 29: Parthenon Tapinag tasviri G. 30: Hadrian Kapis1 tasviri
(M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

Katlar arasi irtibat1 saglayan merdivenligin tavani (G. 28), giris kat1 sofa tavanina
bezer bir siislemeye sahiptir. Tavandaki kalem isi bezemeleri, kompozisyon ve motif
olarak bazi ayrmtilar disinda aym gibidir. ki kenardaki panolarda da Antik Yunan
yapilariin tasvirlerine yer verilmistir. Bunlardan batidakinde Atina Akropolis’ndeki
Parthenon Tapinagi (G. 29), dogudakinde de Hadrian Kapisi (G. 30) resmedilmistir.
Arkada Zeus Tapinagi harabelerinin goriindiigii korint tarzindaki Hadrian Kapisi ile
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Dor nizamindaki Parthenon Tapiagi, birer fotograf gibi gercekei bir sekilde yansi-
tilmustir.

Stislemelerde, Antik Yunan kiiltlirliniin canlandirildig: en iddiali mekanlardan bi-
rini de (st kat salonu teskil etmektedir. Tavan {i¢ biiyiik geometrik panoya boliinmiis,
ortadaki en biiyiik panoda, akant yapraklari, kivrim dallar ve ¢igeklerden olusan bir
gobege yer verilmistir (G. 31). Bu gobegi eliptik madalyonlar ile barok bir kartug
kusatmaktadir. Eliptik madalyonun iki ucunda da barok tarzi dairesel kartuslar ige-
risinde Artemis (G. 32) ve Afrodit (Aphrodite)’e (G. 33) ait olduklari sanilan birer
portreye yer verilmigstir. Daha kii¢iik olan diger iki panonun ortasinda da bir ¢er¢eve
igerisine alinan mitolojik sahneler bulunmakla birlikte bunlar giiniimiizde mevcut
degildir. Ancak kuzeydeki tasvirin eski gorselleri mevcut olup (G. 34)*, burada tahtta
oturan yar1 ¢iplak bir kadin figiirii (Hera?) ile karsisinda ayakta duran bir diger kadin
figiirii (Afrodit?) ve onun arkasinda da kollar1 altinda iki kiz bulunan asali bir erkek
figliriinlin (Zeus?) yer aldig1 sahneye yer verilmistir. Glineydeki panoda, Afrodit’in
cezalandirildig bir mitolojik tasvirin bulundugu belirtilmekle*® birlikte buna ait bir
gorsel yoktur. Tavandaki bu ii¢lii panoyu meander ile kivrim dal ve ¢igeklerle bezeli
bordiirler kusatmaktadir. Tavan silmeleri, tepede bir karanfille sonlanan bitkisel mo-
tiflerle bezelidir.

G. 31: Ust kat salon tavani G. 32: Artemis tasviri
(M. Diindar, 2020) (M. Diindar, 2020)

29 Kiigiikkaya, “Edirne Kaleici Sivil Mimarisinde “Greek Revival” Tarzinda Bir Yapi; [lhan Koman’in Dogdugu
Ev”, 62 (Resim 5). Tasvirin eski gérselleri EKVKBK Arsivi’nin 22.00.44 No.lu doyasinda da mevcuttur.

30 Ulkiicii, “Edirne Konaklari ve Tavan Resimleri”, 483. Ayni bilgi EKVKBK Arsivi’ndeki 22.00.44 No.lu
dosyada yer alan bir kesif raporunda da gegmektedir.
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G. 33: Afrodit tasviri (M. Diindar, 2020) G. 34: Mitolojik sahne tasviri
(A. G. Kiigiikkaya)

Ust kattaki diger odalarin tavan siislemeleri dokiildiigii®' ve restorasyonlar sirasinda
tamamen yenilendikleri i¢in bilinmemektedir®. Ancak, giineybati ve kuzeybat1 kise
odalariin tavan eteklerindeki siislemelerin mevcut izlere gore yenilendigi anlasil-
maktadir. Sofanin glineyindeki oda tavaninda da restorasyonlar sirasinda digerlerine
benzer yeni bir gobek yapildigi, yumurta dizileri seklindeki tavan silmelerinin yeni-
lendigi, kismen izleri goriilen diger siislemelerin ise uygulanmadig1 goriilmektedir.
Sofanin tavan siislemeleri ise tamamen yeni olup diger odalardaki slislemelere ben-
zetilerek restorasyonlar sirasinda yapilmistir®.

Cephe ve tavan siislemeleri disinda, lale islemeli ahsap merdiven korkuluklari,
stilize bitkisel bezemeli metal kap1 ve pencere kollari, giris kapisinin {ist tablasindaki
islemeli demir sebeke ile arka merdivenin bitkisel bezemeli demir korkuluk babas1
ve arka balkonlarin desenli karosiman dosemleri yapidaki diger siismeleri teskil et-
mektedir.

Sonug

Rum Doktor Dimsa tarafindan muayenehaneli ev seklinde iki katl olarak yaptirilan
evin planinda geleneksel Tiirk evlerinde yaygin olan sofali plan®* semalar1 kullanil-
mustir. Muayenehane olarak tasarlanan giris katinda i¢ sofali plan tipinin bir yiizli ola-
nina yer verilmistir. Bir cepheden kap1 veya pencerelerle diga acilirken diger taraftan
sagir duvar veya ¢esitli mekanlarla disa kapatilan bu plan tipinin 18. ve 19. yiizyillar-
da, bilhassa sehirlerde siklikla kullanildig1 bilinmektedir*. ilhan Koman evindeki gibi
dort kdse odali olup sofanin bir yiiziiniin tali mekanlarla kapatildigi 6rnege ise pek
rastlanmamaktadir. Edirne Maarif Cad. No: 22 ve Cubukgular Sok. No: 8’deki evler

31 Ulkiicii, “Edirne Konaklar1 ve Tavan Resimleri”, 482.

32 Restorasyonlar sirasinda yapilan uygulamalarin gorselleri Edirne Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge
Kurulu’nun ilgili dosyasinda mevcuttur.

33 EKVKBK Arsivi, Dosya No. 22.00.44.

34 Tiirk evi plan tipleri igin bk. S. Hakki Eldem, Tiirk Evi Plan Tipleri (Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi Yayinlari, 1954), 22-25.

35 So6z konusu plan tipi ve 6rnekler i¢in bk. Eldem, Tiirk Evi Plan Tipleri, 114-126.
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bunun farkli bazi1 6rneklerini teskil etmektedir®. Esas ev olarak tasarlanan iist katta ise
orta sofal1 plan semasina yer verilmistir. Dort yandan oda ve diger servis mekanlariyla
kusatilan orta sofali plan tipinin kullanimi1 19. yiizyilda, 6zellikle sehirlerde yayginlik
kazanmis olup en yaygim dort kdse odali olamdir®’. iThan Koman Evi’nde ise iki kdse
odasiin yerini, sofaya paralel uzanan bir salon almistir. Bagka 6rnegine pek rastlanil-
mayan bu tarz orta sofali plan semasinin tasariminda banisinin sosyo-kiiltiirel duru-
muna bagli olarak s6z konusu mekanlarin kullanim sekli etkili olmus olmalidir. Evin
katlarinda farkli plan tiplerinin kullanilmasinda da hem muayenehane hem de esas ev
olarak tasarlanmasindaki ikili islevinin etkili oldugu anlasilmaktadir. Bu sekilde hem
muayenehane hem de konut islevi géren bir bagka eve yine bir Rum yapisi olan {zmir
Atadan Cad. No: 34’te rastlanilmaktadir’®.

Kagir bodrum iizerine ahgap olarak insa edilen evin duvarlarinda herhangi bir dol-
guya yer verilmeyip duvarlar distan lambali tahta, i¢ten bagdadi siva ile kaplanmustir.
Farkl1 tekniklerde olmakla birlikte ahsap evler hem daha ekonomik ve kolay inga
edilebilir olmalar1 hem de esnek yapilartyla depremlere karsi daha dayanikli olmalari
sebebiyle iklim ve cografi sartlarin da uygun oldugu Kuzey, Giiney ve Bati Anadolu
ile Orta Anadolu’nun kiy1 bdlge smirlarinda yaygin olarak kullanilmistir®®. ilhan Ko-
man Evi’nin i¢ duvarlarindaki bagdadi siva, cogu zaman bu tarz ahsap yapilarin ilk
tercihi olmustur. Dis cephedeki ahsap kaplama ise 18. yiizyildan itibaren yaygimlik
kazanmis olup genellikle orman bakimindan zengin olan kiy1 bolgelerde goriilmekte-
dir®. IThan Koman Evi’ndeki gibi dolgusuz ahsap karkas ve tahta kaplama seklindeki
uygulamalar ise daha ¢ok 19. yiizy1l sonrasi, Istanbul ile Edirne’yi de kapsayan ¢ev-
rede goriilmektedir®'. Istanbul’daki Canbulat Koskii, Kayserili Ahmet Pasa Konag:
ve Edip Efendi Yalis1* ile Edirne’deki Balikpazar1 Cad. No: 47, Firin Sok. No: 22,

36 Bk. Akansel, “Edirne Kaleigi Tarihi Konaklar1”, 27, 29, 39.
37 Plan tipi ve drnekler i¢in bk. Eldem, Tiirk Evi Plan Tipleri, 127-128, 131-143.

38 Feyyaz Erpi, Buca 'da Konut Mimarisi (1838-1934) (Ankara: Ortadogu Teknik Universitesi Yaymlari, 1987),
75.

39 Bk. S. Hakki Eldem, Tiirk Evi I (Istanbul: TAC Vakfi Yayinlari, 1984), 26-68; S. Hakk1 Eldem, Tiirk Evi Il
(istanbul: TAC Vakfi Yaymlari, 1987), 161; Ruhi Kafescioglu, Kuzey-Bati Anadolu’da Ahsap Ev Yapilar
(istanbul: Istanbul Teknik Universitesi Yaynlar1, 1995), 58, 86-100; Onder Kiigiikerman, Kendi Mekédninin
Araysi Iginde Tiirk Evi (Istanbul: Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Yayinlari, 1996), 37-38; Reha Giinay,
Tiirk Evi Gelenegi ve Safranbolu Evleri (Istanbul: Yap1-Endiistri Merkezi Yaymlari, 1998), 16-26; Tiilay
Cobanoglu, “Tiirkiye’de Ahsap Ev’in Bélgelere Gore Yapisal Olarak Incelenmesi ve Restorasyonlarindaki
Yontem Onerileri” (Doktora tezi, Mimar Sinan Universitesi, 1998), 265, 268 (Harita 2.10); Metin Sézen,
Tiirklerde Ev Kiiltiirii (Istanbul: Tiirk Hava Yollar1 Yayini, 2001), 62; Haluk Sezgin, “Yéresel Konut Mimarisi
ve Tiirkiye’deki Ornekleri Hakkinda”, Tasarim Kuram 4 (2006), 11-12.

40 Bk. Eldem, Tiirk Evi 111, 162; Glinay, Tiirk Ev Gelenegi ve Safranbolu Evleri, 74; Cobanoglu, “Tirkiye’de
Ahgap Ev’in Bélgelere Gore Yapisal Olarak Incelenmesi ve Restorasyonlarindaki Yéntem Onerileri”, 269
(Tablo 2.11).

41 Bk. Eldem, Tiirk Evi I, 40; Nur Akin, “Ev (Tarihi Gelisimi)”, TDV Islam Ansiklopedisi c. 11 (istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaylari, 1995), 509; Cobanoglu, “Tiirkiye’de Ahsap Ev’in Bolgelere Gore Yapisal
Olarak Incelenmesi ve Restorasyonlarindaki Yéntem Onerileri”, 207, 268 (Harita 2.10); Sezgin, “Yoresel
Konut Mimarisi ve Tiirkiye’deki Ornekleri Hakkinda”, 12.

42 Adi gegen yapilar ile Istanbul’daki diger 6rnekler igin bk. Cobanoglu, “Tiirkiye’de Ahsap Ev’in Bolgelere
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Osmaniye Cad. No: 83 ve Cumhuriyet Cad. No: 35’teki evler® bunlarin diger bazi
orneklerini olusturmaktadir.

Evin cephe tasariminda giiglii bir Neoklasik vurgu hakimdir. Bu Neoklasik vur-
gu kompozit basglikl yivli plasterler, modiiler pencereler, Antik Dénem’in kornis ve
frizlerini andiran kat silmeleri, sacak ve liggen alinlikla belirtilmistir. 19. ylizyildan
itibaren Osmanli mimarisinde goriilmeye baslayan Neoklasisizm’in* konut mima-
risinde de yayginlik kazandig1 ve batiyla etkilesimin daha yogun oldugu Marmara
basta olmak iizere Rumeli ve Bati Anadolu bolgesinde sik¢a uygulandigi gozlen-
mektedir®. {lhan Koman Evi’ndeki gibi Istanbul’daki Kayserili Ahmet Pasa Konag
ile Canbulat, Cavusoglu, Hulusi Bey ve Sabuncakis koskleri*’; Edirne’de Tiirkocagi
Cad. No:15, Balikpazar1 Cad. No:47, Osmaniye Cad. No: 54, Maarif Cad. No: 22
evleri?’; Canakkale’de Whittall ve Cevat Bey konaklari ile Biiyiik Hamam Sok. No:
49, Hiikiimet Sok. No: 19 ve Sakizli Cesme Sok. No: 39 evleri*®; izmir’de Atadan
Caddesi’ndeki 748 ada ve 30 parsel ile 107 ada 5 ve 11 parseldeki evler; Buca’daki
Forbes Malikanesi*’; Bornova’daki Aliberti ve Davy evleri® antik tarzi1 plasterler,
basliklar, kat silmeleri ve tiggen alinlik gibi 6gelerin kullanildig1 Neoklasik evlerin
baz1 6rneklerini teskil etmektedir.

Neoklasik tasarimiyla dikkat ¢eken yapida cepheler, cumba ve balkon gibi ¢ikma-
larla hareketlendirilmistir. Ustlendigi islevi geregi evrensel bir mekan olarak diinyanin

Gore Yapisal Olarak Incelenmesi ve Restorasyonlarindaki Yontem Onerileri”, 246-261; M. Sami Simsek,
Istanbul'un 100 Késkii ve Konagi (Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlar1, 2011), 44, 93.

43 Bk. Akansel, “Edirne Kaleigi Tarihi Konutlar1”, 42, 108; Cobanoglu, “Tiirkiye’de Ahsap Ev’in Bolgelere
Gore Yapisal Olarak Incelenmesi ve Restorasyonlarindaki Yontem Onerileri”, 238.

44 Tiirk mimarisindeki batt Neoklasisizm i¢in bk. Semavi Eyice, “XVIII. Yiizyilda Tiirk Sanat1 ve Tiirk Mima-
risinde Avrupa Neo-Klasik Uslubu”, Sanat Tarihi Yilligi IX-X (1981), 163-189.

45 Bk. Eldem, Tiirk Evi I, 40, 63, 123, 201; Akin, “Ev (Tarihi Geligimi)”, 511; Ali Giincan, “19. yy Avrupa
Mimarlik Hareketlerinin ve Batililasmanim Osmanli Konut Mimarisine Etkileri” (Yiiksek Lisans tezi, Istan-
bul Teknik Universitesi, 1993), 154-155, 174-180. Bahsi gegen bolgelerdeki konut mimarisi igin ayrica bk.
Simsek, Istanbul 'un 100 Késkii ve Konagr; Eti Akyiiz, “Izmir Evleri”, Atlas Ozel Say1 (1996), 34-42; Erpi,
Buca’da Konut Mimarisi (1838-1934); Seniz Cikis, ““Modern Konut’ Olarak XIX. Yiizyil {zmir Konutu:
Bicimsel ve Kavramsal Ortakliklar”, METU JFA 26/2 (2009), 211-233; Hiiseyin Cevizoglu, Aydin Evierinin
Cephelerinde Kullanilan Siisleme Elemanlarinin Antik¢ag Mimarisi ile Karsilastiriimas: (Aydin: Mimarlar
Odas1 Aydin Temsilciligi Yayini, 1996); Akansel, “Edirne Kalei¢i Tarihi Konutlar1”, 2-11; Goniil Cantay,
Canakkale Yapilar: Tasarim Rehberi, ed. Ismail Erten (Canakkale: Canakkale Belediyesi Yayinlari, 1997),
17-19; Nuray Tolun, “Canakkale’de 18. ve 19. Yiizy1l Konut Mimarisi” (Yiiksek Lisans tezi, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi, 2001).

46 Simsek, Istanbul 'un 100 Koskii ve Konag, 44, 51,78, 93, 113.

47 Akansel, “Edirne Kaleigi Tarihi Konutlari” 28, 95, 108, 122.

48 Mesut Diindar, “Canakkale’de Iki Levanten Evi: Vitalis Konag1 ve Whittall Konag1”, Canakkale Arastirma-
lart Tiirk Yillig1 26 (2019), 309-312; Mesut Diindar, “Canakkale’nin Tarihi Konaklar1”, Turkish Studies 15/1
(2020), 153-155; Tolun, “Canakkale’de 18. ve 19. Yiizyil Konut Mimarisi”, 77, 89, 106.

49 So6z konusu evler i¢in bk. Erpi, Buca 'da Konut Mimarisi (1838-1934), 76, 93, 120, 149. Izmir’deki Neoklasik
tarzdaki benzer drnekler igin ayrica bk. Akyiiz, “Izmir Evleri”, 39-40.

50 Inci Kuyulu Ersoy, “Izmir Bornova’da Levantenlerin Iki Mirasi: Davy Evi ve De Cramer Evi”, Sanat Tarihi
Dergisi XX1I/1 (2013), 168-173.
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farkli bolgelerinde goriilen kapali ¢ikmalar seklindeki cumbalar, Osmanli egemen-
ligi altindaki bolgelerde yaygin olarak kullanildigi i¢in Tiirk evlerinin temel unsur-
larindan biri olarak kabul edilmektedirs2. Bununla birlikte, bir Rum evi olan {lhan
Koman Evi’nde oldugu gibi Istanbul ve cevresi ile Bat1 Anadolu kiy1 kesimindeki
gayrimiislim evlerinde de cumbalara rastlanilmaktadir®®. Cumba gibi gevreyle iliskiyi
saglayan ¢ikma balkonlara ise geleneksel Tiirk evlerinde pek rastlanilmamakla birlikte
gayrimislimlerin yogun oldugu Marmara ile Bat1 Anadolu kiy1 bolgelerinde sikc¢a
karsilasilmaktadir®®. Disa tamamen agik olan balkonlarin bu bolgelerde yogunluk ka-
zanmasinda iklim kosullar1 ile sosyo-Kkiiltiirel faktorlerin etkili oldugu anlagilmaktadir.
Edirne’deki Maarif Cad. No: 22 ve 42, Ortakap1 Cad. No: 18-20, Rasathane Sok. No:
14, Kulekap1 Cad. No: 20, Cumhuriyet Cad. No: 31, Tiirkocagi Cad. No: 15 evleri®
cumba ve balkon gibi kapali ve agik ¢ikmalarin birlikte kullanildigi diger bazi 6rnek-
leri teskil etmektedir. Benzer 6rneklere Istanbul, Tekirdag ve [zmir gibi yakin illerde
de rastlamak miimkandiir®.

Evin dis tasarimindaki zenginlik igeriye de yansitilmis, tavanlar Neoklasik etkili
cesitli kalem igleri ve tasvirlerle siislenmistir. Bezemelerde al¢1 kabartma gibi ii¢ bo-
yutlu bir etki yaratan monokromi teknigindeki kalem islerinde agirlikli olarak Antik
Donem’in lotus ve akant yapraklar ile kivrim dallarindan miitesekkil tek merkezli
bitkisel motifler ile geometrik sekillere yer verilmistir. Distaki Neoklasik etkinin giiclii
bir sekilde yansitildig: giris holiinde bunlara figiiratif unsurlar da eklenmistir. Mo-
nokromi seklindeki bu tarz bitkisel, geometrik ve figiiratif bezemelere, Edirne Kalei-
¢i’ndeki Venedikli bir gayrimiislime ait oldugu sanilan Balikpazar1 Cad. No: 47’ deki

51 Oya Senyurt, “Insa Kurallari, Mimari Algi ve Mekan Kullanimi Baglamida Osmanli Toplumunda “Cumba”
/ “Sahnisin’”, Mimarlik ve Yasam Dergisi 1/1 (2016), 89. Ayrica bk. Cikis, ““Modern Konut’ Olarak XIX.
Yiizyil izmir Konutu: Bigimsel ve Kavramsal Ortakliklar”, 221.

52 Akin, “Ev (Tarihi Gelisimi)”, 509; Metin Sozen ve Ugur Tanyeli, Sanat Kavram ve Terimleri Sozligii (Is-
tanbul: Remzi Kitapevi Yaynlari, 1986), 225; Yusuf Cetin, “Geleneksel Tiirk Evinde Cumba”, Sanat Tarihi
Dergisi XV/2 (2006), 18-27.

53 Bk. Simsek, Istanbul 'un 100 Késkii ve Konagr, 103, 154, 158; Akansel, “Edirne Kaleici Tarihi Konutlar1”,
3-11; Erpi, Buca 'da Konut Mimarisi (1838-1934), 68-89; Feyyaz Erpi, “Toplum Kiiltiirii ve Yerel Mimaride
Yansimasi-Ug Ornek: Bat1 Anadolu’da Tiirk, Rum ve Levanten Konutlar1”, Avrupali Mi Levanten Mi?, yay.
haz. Arus Yumul ve Fahri Dikkaya (Istanbul: Baglam Yayincilik, 2006), 157-161; Akyiiz, “Izmir Evleri”,
34-42; Cikis, ““Modern Konut’ Olarak XIX. Yiizy1l izmir Konutu: Bigimsel ve Kavramsal Ortakliklar”,
213-215; Cevizoglu, Aydin Evierinin Cephelerinde Kullanilan Siisleme Elemanlarimin Antik¢ag Mimarisi
ile Karsilagtirilmasi, 11-35, 50; Minir Satkin, Osmanli Donemi Tekirdag Evieri (Tekirdag: Tekirdag Valiligi
Yayini, 2012), 249-263.

54 Bk. Simsek, Istanbul 'un 100 Koskii ve Konag, 21, 23, 33,99, 116, 117, 155, 158; Akansel, “Edirne Kaleici
Tarihi Konutlar1”, 7; Erpi, “Toplum Kiiltiirii ve Yerel Mimaride Yansimasi- Ug Ornek: Bat1 Anadolu’da Tiirk,
Rum ve Levanten Konutlar1,” 157; Akyiiz, “Izmir Evleri”, 42; Yasemin Barbaros, “Cephe Ozellikleri A¢isin-
dan Izmir Konutlarida Cumba ve Cikma” (Yiiksek Lisans tezi, Ege Universitesi, 2019); Cantay, Canakkale
Yapilar: Tasarim Rehberi, 69-76; Diindar, “Canakkale’nin Tarihi Konaklar1”, 159; Satkin, Osmanli Dénemi
Tekirdag Evleri, 172-179.

55 Akansel, “Edirne Kaleigi Tarihi Konutlar1”, 28, 51, 55, 58, 105, 112, 129.

56 Bk. Simsek, Istanbul 'un 100 Késkii ve Konagi, 23, 103, 155, 158; Satkin, Osmanli Dénemi Tekirdag Evleri,
174, 178; Barbaros, “Cephe Ozellikleri A¢isindan izmir Konutlarinda Cumba ve Cikma”, 85, 109, 249, 269.
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evde rastlanilmaktadir™’. i¢ mekanda asil dikkati ¢eken siislemeleri bu kalem isleri
arasindaki cesitli tasvirler olugturmaktadir. Bagdadi siva iizerine kuru fresk teknigiyle
yapilan® tasvirlerin baginda, Osmanli duvar resimlerinde 6rneklerine pek rastlanil-
mayan Antik Yunan tapinaklari ile mitolojik sahneler ve portreler gelmektedir. Adeta
birer fotograf gibi realist bir yaklasimla islenen bu resimler, belirtildigi gibi*®* Yunan
kiiltiiriine hakim bir Rum ressam tarafindan, fotograf ve kartpostal gibi gorsellerden
faydalanarak yapilmis olmalidir. Osmanli duvar resimlerinde Ilhan Koman Evi’nde
yer alan tapinak resimleri ve portrelerin bir bagka drnegine rastlanilmamistir. Ancak az
da olsa farkli antik kalint1 resimleri bulunmaktadir®®. Bunlar arasinda bazi tapiaklar
da yer almaktadir®'. Ozellikle gayrimiislim yapilarinda, ilhan Koman Evi’ndekinden
farkli olmakla birlikte nadiren mitolojik sahnelere de yer verildigi goriilmektedir®.
Filozof ve tanriga portrelerine ise rastlanilmaz. Tavan resimlerindeki bir diger grubu
ise hayali manzaralar ile Fenerbahce Feneri ve Rumeli Hisar1 gibi Istanbul temali
manzaralar olusturmaktadir. Tiirk resmine sik¢a konu olan® Fenerbahge Feneri’nin
duvar resmindeki yakin bir benzeri yukarida da bahsi gecen Balikpazar: Cad. No:
47°deki evde bulunmaktadir®. Yildiz Sale Koskii® ile Bursa’daki Siimbiil Bahge Ko-
nagi%, Gaziantep teki Abdiilkadir Kimya Evi®’, Sultanahmet Abud Efendi Konagi ve

57 Bk. Inci Kuyulu Ersoy, “Edirne’de Venedik Manzaralar1”, “Yekta Demiralp” Anisina Sanat Tarihi Yazilar
(istanbul: Ege Yaynlari, 2020), 273, 279.

58 Ulkiicii, “Edirne Konaklari ve Tavan Resimleri”, 479.

59 Ulkiicii, “Edirne Konaklar1 ve Tavan Resimleri”, 478; Kiigiikkaya, “Edirne Kaleici Sivil Mimarisinde “Greek
Revival” Tarzinda Bir Yapi; flhan Koman’in Dogdugu Ev”, 61. Tarkan Okguoglu da Anadolu ve Rumeli’deki
bu tarz antik konulu resimlerin 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ege ve Akdeniz’den gelen italyan
sanatia hakim sanatgilar tarafindan yapilmis olmasi gerektigini séylemektedir. Bk. Tarkan Okguoglu, “18.
ve 19. Yiizyillarda Osmanli Duvar Resimlerinde Betimleme Anlayisi” (Doktora tezi, Istanbul Universitesi,
2000), 63-64.

60 Bk. Tolga Uzun, “Osmanli Duvar Resimlerinde Antik Kent Kalintilarinin Bir Tema Olarak Kullanilmasi
Uzerine”, Journal of Humanities and Tourism Research 13/1 (2023), 152-174.

61 Ornekler igin bk. Giinsel Renda, Batililasma Dénemi Tiirk Resim Sanati 1700-1850 (Ankara: Hacettepe Uni-
versitesi Yayinlari, 1977), 103; Banu Korkmaz, “Y1ldiz Saray1 Sale Koskii Tavan ve Duvar Bezemelerinde
Manzara Resimleri” (Yiiksek Lisans tezi, Istanbul Teknik Universitesi, 2003), 108-109.

62 Ornekler igin bk. Servet Cayan, “Geleneksel Antep Evlerinde Duvar ve Tavan Resimleri”, Uluslararast
Caglar Boyunca Hatay ve Cevresi Arkeolojisi Sempozyumu Bildirileri (Antakya: Hatay Mustafa Kemal
Universitesi Yaynlari, 2014), 279; Ersoy, “Edirne’de Venedik Manzaralar1”, 273; Yildiray Ozbek, “Musta-
fapasa (Sinasos) Duvar Resimlerinde Siradist Konular ve Georgios lordanidis”, Mediterranean Journal of
Humanities V1/2 (2016), 381-398; Yasemin Ecesoy, “Osmanli Dénemi Anadolu Duvar Resimlerinde Istanbul
Tasvirleri” (Yiiksek Lisans tezi, Erciyes Universitesi, 2011), 208; Cayan, “Geleneksel Antep Evlerinde Duvar
ve Tavan Resimleri”, 23.

63 Giil Saridikmen, “Tiirk Resminde Istanbul’un Mimarlik Ornekleri 1860-1960” (Doktora tezi, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi, 2006), 732-738.

64 Kuyulu Ersoy, “Edirne’de Venedik Manzaralar1”, 276-277.

65 Korkmaz, “Yildiz Saray1 Sale Koskii Tavan ve Duvar Bezemelerinde Manzara Resimleri”, 77-78.

66 Eser Calikusu, “Bursa Stimbiillii Bahge Konagi ve Duvar Resimleri”, Uluslararast Katilimli XV. Ortagag ve
Tiirk Dénemi Kazilart ve Sanat Tarihi Arastirmalar: Sempozyumu (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayin-
lar1, 2012), 1: 210; Petek Kapar ve K. Kutgiin Eyiipgiller, “Bursa Stimbiillii Bah¢e Konag1 ve Miistemilati
Rekonstriiksiyon Siireci”, TUBA-KED 9 (2011), 42.

67 Ecesoy, “Osmanli Dénemi Anadolu Duvar Resimlerinde Istanbul Tasvirleri”, 208; Cayan, “Geleneksel Antep
Evlerinde Duvar ve Tavan Resimleri”, 379, 390; Parlak Ugurlu, Anadolu’da Son Donem Osmanli Duvar
Resimlerinde Kent Imgeleri, 117-118.
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Trabzon Kostaki Koskii’'nde®® de benzer 6rnekleri mevcuttur. Rumeli Hisar1 da sik¢a
Tiirk resim sanatina konu olmakla birlikte® duvar resimlerinde pek goriilmemekte-
dir. Edirne’de Kalei¢i’ne yakin mesafedeki Baba Demirtas Mahallesi’nde yer alan
Sirli Konak, Rumeli Hisar1 tasvirlerinin goriildiigii nadir yapilardan biridir’. Her iki
tasvir de iislup agisindan Koman Evi’ndekiyle benzerlik gostermektedir. Istanbul Sul-
tanahmet’teki Abud Efendi ve Kayseri Zennecioglu konaklarinda ise hisarin uzaktan
goriiniimlerine yer verilmistir’'. Koman Evi’ndeki gibi hayali manzara tasvirleri, bati
etkileriyle birlikte 18. ylizyildan itibaren duvarlarda goriilmiis ve sonrasinda yayginlik
kazanarak pek ¢ok konutta uygulanmigtir’?. Romantik manzara duyarliligini yansitan
Koman Evi tavanindaki manzara resimleri, bunlarin batili anlamdaki temsilcilerinin
sadece birka¢ 6rnegini teskil etmektedir.

Sonug olarak bir Rum yapist olan ilhan Koman Evi, malzeme-teknik, plan ve
cumba gibi ¢ikmalariyla geleneksel Tiirk evlerinin 6zelliklerini yansitmakla birlikte
cephelerdeki gii¢lii Neoklasik vurgusu, tiim katlarin pencere ve balkonlarla olabildi-
gince disa agilmasi, Antik Yunan mimarisini referans alan tavan siislemeleriyle batili
bir karakter ortaya koymaktadir. Osmanli konut mimarisi ile gayrimiislim mimarisi
ozelliklerini tastyan ev 19. yiizy1lin Istanbul merkezli mimarinin Edirne’deki bir yan-
simasini teskil etmekte olup Edirne’deki geleneksel Tiirk evlerinden farklilik goster-
mektedir. Tavan siislemelerinde Antik Yunan ile imparatorlugun baskenti Istanbul
temali resimlere bir arada yer verilmesi, baninin kendi kiiltiiriine baglilig1 ile mensubu
oldugu devlete aidiyetinin bir gostergesi olmalidir. Genel itibariyle, mimari ve siisle-
me bakimindan déneminin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini yansitan iThan Koman Evi hem
Edirne kent mimarisinde hem de Osmanli konut mimarisinde énemli bir yere sahip
olup korunarak gelecek kusaklara aktarilmasi gereken degerli bir eserdir.

68 Candan Nemlioglu, “Osmanli Mimari Eserleri Bezemelerinde Uskiidar Sancagi’ndan Gériintiiler”, Ulusla-
rarasi Uskiidar Sempozyumu VI (Istanbul: Uskiidar Belediyesi Yaymi, 2009), 1: 155.

69 Saridikmen, “Tiirk Resminde Istanbul’un Mimarlik Ornekleri, 1860-1960”, 663-988.

70 Parlak Ugurlu, Anadolu’da Son Dénem Osmanlt Duvar Resimlerinde Kent Imgeleri, 55; Kutalmis Bayrak-
tar ve Banu Parlak Ugurlu, “Edirne Dumlu Konagt Duvar Resimleri ve Sanat Tarihsel Okumalar1”, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 22/1 (2020), 321-322.

71 Nemlioglu, “Osmanli Mimari Eserleri Bezemelerinde Uskiidar Sancagi’ndan Gériintiiler”, 162; Parlak Ugur-
lu, Anadolu’da Son Dénem Osmanli Duvar Resimlerinde Kent Imgeleri, 69; Yildiray Ozbek, “Kapadokya’da
Osmanli Dénemi Duvar Resimlerinde Kent Tasvirleri”, Mediterranean Journal of Humanities IV/1 (2014),
219.

72 Rii¢han Arik, Batililagsma Donemi Anadolu Tasvir Sanati (Ankara: Kiiltlir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari,
1988), 22-125; Giinsel Renda, “19. yy’da Kalemisi Nakis-Duvar Resmi”, Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiir-
kiye Ansiklopedisi, c. 6 (istanbul: iletisim Yaymlari, 1985), 1530-1534; Tarkan Okguoglu, Hayal ve Ger¢ek
Arasinda Osmanli Resminde Istanbul Imgesi, 18. ve 19. Yiizyillar (istanbul: Istanbul Arastirmalar: Enstitiisii
Yaynlari, 2020), 54-55.
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